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Quanto a interrupgéio da prescrigio, o art. 60 da mesma lei reza: “a interrupgéo produz
efeito somente contra o obrigado na relagfio ao qual foi promovido o ato interruptivo.”

Demonstra Pedro Sampaio (A4 Lei dos Cheques, Comentdrios e Formulas, 2° ed.,
p. 233) que o artigo citado estd de acordo com o art. 176 do Codigo Civil de 1916, arts.
119 e 177 do CPC, e art. 204 do Codigo Civil de 2002.

De resto, a Simula n® 153 estatuiu que “o simples protesto cambiario néo inter-
rompe a prescrigio”.

A solugio para a questio pode ser encontrada na leitura do art. 903 do novo di-
ploma civil, de cuja interpretagdo se chega a conclusio de que, no conflito entre a lei
extravagante e o Codigo Civil, prevalece a primeira.

124.1. A¢io de Locupletamento

Propositura da agio de locupletamento de cheque néo prescrito

Recente corrente doutrinaria admite a agiio de locupletamento no caso de cheque
ndo prescrito; da mesma forma o ajuizamento de agio monitdria quando ha divida so-
bre a certeza, a liquidez e exigibilidade do titulo.

Propositura da acfio de locupletamento contra endossante, endossatario ou avalista.

A extensdo da a¢lo contra endossador e endossatario, segundo Pedro Sampaio, €
cabivel, em virtude da mengfio na Lei do Cheque, segundo a expressio “outros obriga-
dos”, pela qual ambas as figuras poderiam enriquecer-se indevidamente a custa do por-
tador ou beneficidrio, diante de um pacto adjeto extracambidrio, no qual ficasse ajustado
que os citados obrigados cambiarios poderiam enriquecer-se.

A asseveraciio, contudo, encontra 6bice em relagdo ao avalista, sendo ele um ga-
rante do titulo.

124.2, Circulagiio do Cheque através do Endosso

Por ser o cheque uma ordem de pagamento 3 vista, a sua finalidade precipua ¢ o
recebimento da proviséio de fundos em poder do sacado.

A provisdo de fundos constitui um pressuposto do cheque, e, como tal, deve existir
antes da sua apresentacdo

Acontece que o cheque pode desempenhar fungfio andmala de circulagio de crédi-
to, de modo semelhante & cambial, através do endosso, e, com isso, além de sua fungio
priméria de ordem de pagamento, passa a dispor de poder liberatorio de moeda, proprio
da cambial.

Aliés, o cheque é um titulo pro solvendo, cuja causa pode ser invocada em defesa
do devedor.

Alias, a causa do cheque pode ser inserida na cartula, v.g., no cheque para paga-
mento de tributo e, em outros casos idénticos; logo, se, porventura, o sacador do cheque
fizer inserir na cartula sua causa, o seu destino deve corresponder necessariamente a
referida causa.

Parte V

DUPLICATAS

Capitulo XXVI
GENERALIDADES

125. AS VENDAS A PRAZO E A GARANTIA DO VENDEDOR

-

Nas vendas a prazo, o vendedor cumpre a sua obrigacio de entregar a cousa ven-
dida mas fica estabelecido que o comprador s6 realizara a sua prestagéio — pagamento
do prego — em uma ¢poca posterior. Confia, assim, o vendedor no comprador e essa
confianca é sem divida um dos impulsionadores das atividades comerciais que, des-
se modo, podem desenvolver-se mesmo que o comprador ndo possua, na ocasido da
compra, disponibilidade de numerario suficiente para atender a sua obrigagdo. O uso
do crédito, por isso mesmo, tornou-se um fator preponderante nas relagdes comerciais,
impulsionando-as de modo a que ndo sofram grandes dificuldades as operag¢es de com-
pra e venda.

Muitas vezes, entretanto, por motivos os mais diversos, os compradores, deve-
dores dos vendedores, nio satisfaziam, no prazo estipulado, a obrigagdo assumida. O
vendedor, em tal ocorréncia, tendo embora crédito contra o comprador, sentia dificul-
dades em fazer valerem os seus direitos por falta de um processo coativo enérgico para
agir contra o inadimplente. Por tal razdo, o Cédigo Comercial dispunha, no art. 219,
que “nas vendas em grosso ou por atacado entre comerciantes, o vendedor é obrigado a
apresentar ao comprador por duplicado, no ato da entrega das mercadorias, a fafura ou
conta dos géneros vendidos, as quais serio por ambos assinadas, uma para ficar na mio
do vendedor e outra na do comprador. Ndo se declarando na fatura o prazo do pagamen-
to, presume-se que a compra foi & vista. As faturas sobreditas, nfio sendo reclamadas
pelo vendedor ou comprador, dentro de dez dias subseqiientes 4 entrega e recebimento
(art. 7° da Lei n° 5.474/1968), presumem-se contas liquidas”.

Criava, assim, o legislador um documento capaz de garantir o vendedor quanto
a um procedimento mais ripido para o recebimento das importincias relativas s snas
vendas a prazo. Presumindo as faturas confas liquidas se nfio houvesse, em relaglio as
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mesmas, reclamagdes nos dez dias subseqilentes 4 entrega ou recebimento — uma vez
que estivessem devidamente assinadas — dava o legislador ao vendedor o direito de,
com elas, ser movida contra o comprador a a¢io de assinacéo de dez dias (Reg. n° 737,
de 25 de novembro de 1850, arts. 246 ¢ 247, paragrafo 7°), que consistia no fato de ser
citado o réu para pagar dentro de dez dias a importéincia referente 4 fatura, ou dentro de
referido prazo “alegar por via de embargos as excegdes e defesa que lhes assistirem”
(Reg. n® 737, art. 249).

Tinha, entdo, o vendedor um titulo hébil para constranger o comprador inadim-
plente a realizar a sua prestagcdo. Mas, na pritica, nem sempre eram ¢xtraidas faturas,
ou, se extraidas e remetidas ao comprador, nfo eram por este devolvidas. Em tal situa-
¢80, o vendedor ficava desprovido de um titulo liquido para compelir o comprador ao
pagamento, e por isso, se pretendia requerer a faléncia do comprador, segundo o art.
111 do Reg. n° 738, de 25 de novembro de 1850, teria que extrair a conta dos seus livros
comerciais para que essa, verificada judicialmente, pudesse ensejar o pedido de quebra.
Essa verificagdo judicial de conta, sobre que pairavam divergéncias na constincia do
Regulamento n°® 738 (que dispunha sobre o processo de quebra),' foi posteriormente
regulada pela lei falimentar de 1890 (Decreto n°® 917, de 24 de outubro, art, 2°) e pelas
leis falimentares que se segniram — Lei n° 859, de 16 de agosto de 1902 (art. 2°); Lei
n° 2.024, de 17 de dezembro de 1908 (art. 1°, pardg. Gmico, 8°); Decreto n® 5.746, de 9
de dezembro de 1929 (art. 1°, parag. {mico, 8°) e, finalmente, pela lei em vigor — Lei n®
11.101, de 9 de fevereiro de 2005 (art. 94). :

Se, entretanto, o vendedor nio desejava requerer a faléncia do comprador mas
simplesmente receber o seu crédito, teria que intentar uma agio ordinaria, nos termos
do art. 65 e seguintes do Regulamento n® 737. Assim, proposta a acdo, seria a mesma
contestada (arts. 97 e segs.), seguindo-se a fase probatéria (arts. 127 e segs.) para se
chegar a uma sentenca definitiva (arts. 230 e segs.). Isso equivalia 4 observancia de pra-
zos muitas vezes dilatados, perda de tempo e, principalmente, como acentua Waldemar
Ferreira,* capital imobilizado.

Assim sendo, ndo tendo surtido o efeito desejado pelo legislador o que dispunha
0 art, 219 do Cédigo Comercial, os comerciantes se viam grandemente prejudicados

1 Carvalho de Mendonga assinala que existiam trés correntes na Jurisprudéncia interpretando, de modo
diverso, a extragio de contas para o requerimento da faléncia do devedor, A primeira aceitava apenas
as contas extraidas pelo vendedor, mesmo ndo assinadas pelo comprador; a segunda defendia que as
conas nio assinadas pelo devedor nem revestidas das formalidades legais, ainda mesmeo que verifica-
das judicialmente nos livros do credor nfo constituiam titulos hibeis para o requerimento da faléncia
do devedor; finalmente, uma terceira corrente admitia que, extraidas as contas dos livros, “escriturados
em regra, com a citagdo das partes e conferidas e reconhecidas exatas Por peritos por elas nomeados,
constituiam titulos de crédito e, desse modo, ensejavam o pedido de faléncia, nos termos do art, 111 do

Reg. o° 738”. Cf. Carvalho de Mendonga, Das Faléncias e os Meios Preventivos de sua Declaragdo,
Séo Paulo, 1899, vol. I, n° 78-H.

2 Waldemar Ferreira, Tratado, vol. 10, n°2.714.
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nas vendas a prazo, procurando, naturahm?nte, encontrar nova‘férmula gue lhes desse
maiores garantias no recebimento dos crédltos. resultantesode tais 'vex‘}das. e 1968, 4

A venda sujeita A condigfo nfo foi aceita no art. 1 (c:;la Lei o 5474 de p , 2
exemplo de venda para entrega futura (Ac. 9" C. Civel do 1° TA Civ. SP, na Ap. Civ. i
527.938-3,j. 06.12.94, RT 912/174).

126. O APARECIMENTO DA DUPLICATA

A solugfo foi encontrada através do interesse que os comerciantt?s despeﬁr;ar;m no
governo no sentido de, em um documento relativo as vendas mercantis, ser afixado um
selo concernente ao imposto a ser pago ao fisco. .

Desde os fins do século passado que o governo vinha tentaud(.) encontrar um ngac;o
para cobranga de referido imposto e varias leis ¢ decretos fqram bamad’og nefsle S?g dz
sem que se conseguisse aquele desiderato. Em 1914, 2_1Le1 Orgamentiria n1 ) t;ﬂ °
31 de dezembro, no § 8° do art. 3° delegava a0 executivo Poderes para regulamen "
cobranga do selo proporcional nas contas assinadas, as quais podenam.ser. gqmparatais
as letras de cAmbio para dar maiores garantias aos vendedorsas, pf:‘.ltd h(g;lLez- qoule o
contas passariam a ter. Realmente, pelo Decreto n° 1‘1 527, 0 dlSpOSlthOd ein d(.) e
foi regulamentado. Mas tal regulamenta¢do néo fm r‘eceb?da com agrado, geran o
conformismo e davidas, inclusive sobre sua cor_tstltuclc’)nahdade, 0 q}le(,lev(());loo }g\ozz e
a prorrogar repetidas vezes a sua entrada em vigor, a.te que, pelaDLel 11 3 ! A, e
de dezembro de 1915, foi retirada a autorizagiio contida no art. 3°, § 8 , da Lei (111 1.916
e, em decorréncia desse fato, revogado pelo Decreto n® 11.856, de 5 de janeiro de .

o regulamento baixado com o Decreto n° 11.527, de 17 de margo de 1915.

Em 1922, principalmente em virtude de haver a Lgi n’ 4.2.3 0,, dc'31 de gezembr:c;
institujdo um imposto sobre lucros liquidos do comereio e da }ndustrla, ({)1 1 _ ongrez %0
das Associagdes Comerciais do Brasil, reunido no Rio de Janeiro em .18 ¢ Jaqelr? -
quele ano, sugeriu ao governo, através de um bem elabora_do anteprojeto, 1a cnalc;ao e
um titulo referente as vendas mercantis a prazo, no qual seria aﬁxadq um selo, c%:»e olvgd
dedor, devendo tal documento ser assinado pelo compra‘dor e post::normente bcvo VE :
ao vendedor. O anteprojeto elaborado pelo Congresslo dispunha ndo apenas so rf]:ni ot-
ma desse documento, com os requisitos de que deveria esta.lr revestido, como igua dcg;
sobre o protesto, inclusive por falta de devolugio, e os efe1t0‘s desse, dfindg ao v;.l} i(:l o
o direito de agir contra o comprador por via executiva, ou seja, pela agdo decendiar

i processual de ento. -

= trlillt::;:, Leorlr)l este anteprojeto, a idéia da duplicata de fcf)tum. O governo aceltm:) as
sugestdes das Associagdes Comerciais, atraves do Decreto n 4.625, de 31 dtla dezeftl(lmr;)l
de 1922 (art. 2°); e pelo Decreto n° 16.041, de 22 de maio de 19.23, regu ar;:tlen .
cobrancga do imposto de selo proporcional sobre as vendas mercar::‘.ls. Novaz ader;g o
foram feitas nesse regulamento, principalmente pelos Decrletos n* 16.275- 3,6 eL 90
dezembro de 1923, ¢ 22.061, de 9 de novembro de 193% Fmalment.e em 1936, a :,ndo
187, de 15 de janeiro, regulou definitivamente a emissdo das duplicatas, conserv
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mu1t2; (.10_,5 principios do regulamento baixado com o Decreto n° 22.061, dando a dupli

7 : ~ ’ ’ -
cata “feigdo caracteristica de expressio de contrato de compra ¢ venda e de promessa de
pagamento do prego”, no dizer do autor do projeto.?

127. ALEI N° 187

Até 1934 o imposto sobre vendas mercantis cabia i Unido. Pela Constituigio da
quele.: ano N(art. 8% 1, e) a competéncia privativa para decretar impostos sobre vgn:i) :
consignagoes passou aos Estados? e, desse modo, tornava-se indispensdvel modifi aro
regulamento sobre o imposto de vendas mercantis, constante do Decreto n® 22 Oﬁtl:md0
9 de novembro de 1932. A iniciativa da alteragdio da legislagio vigorante se devé V;f Ie
demar 1.3e1.rreu'a, entdo exercendo o mandato de Deputado Federal. Assim. o f:mE'1 o
comercmhsta_ elaborou um projeto muito bem fundamentado que d{sci lina:nd H;Iinte
mente a dgphcata m_ercantil, se transformou na Lei n°® 187, de 15, de jalrjleiro d: IH;ZG "
) “Da(i;)::ltrl:}::l E‘li EI;ZIO E:al 37 42 31:1gos, divi@ida sm sete capitulos, tratando o Capitulo
e o 42 conta e venda ¢ da duplicata”, 0.II “Da remessa ¢ da devolugio da

plicata”, o. Da liquidag@io e pagamento da duplicata”, o IV “Do protesto”, o V “D
f.s;:]:;'na especial”, o VI. “Das multas e das penas”, e o VII “Dag disposigdes ge;ais” E]Jfll
x]ad ;1 Ss:‘sl:) CI()):;;E i}:S;;, S,GIl,eldn° 11 9837'2szguil11 admesma orientagdo do regulamento bai-

. t 061, e » donde declarar o autor do projeto que “nenhu-
ma novidade contém ele, sendio a conceituacio do crime de ex edipéi Jd dcI li N
nao‘corresponda a uma venda de mercadoria, entregue real 011)1 sir(flb(;l'a o, o e
pumf;ﬁo fora do Juizo falimentar” 5 Nessas condi¢des, a duplicata se ca lcam'ente’ omy
3:)11 mt;::lll(:l dcil;sliltl),tzng;{lz'l_ri% de }ima venda mercantil a praztI)) entre vendergg;e: :gzni;;:il:):
! ‘ TIItorio brasileiro, de emissdo e aceite obrigatérios
a ;:Iausula a ord.em. Atestando uma compra e venda mercantigl, a dupleicf:tl; Zré‘zctl)oésillzptr:
tTui t(l)l llfgzisszlilt;h\;to dte n;c::rcadona mas decorrente daquele contrato de compra ¢ venda
» portanto, ja que ndo é possivel ser emiti i “ 3 '
a uma venda efetiv.a de mercadoria;) entregues, realltlc?ljl iﬁéfﬁ?an?&ig??a?ﬁis%ogga
iﬁ;ﬁ:&f?rgs, '(élrc;ular como os titullos de crédito em geral, dando a0 seu -pos,suido)r’
(pmado denf;eooser:;ilili'tgscgipggznto da Ppromessa de pagamento nela contida,
- . OSSUir i “
nhecimento de sua exatidio e a obrigag¢io dg paga’t—lall),a;rz ::: ﬁvr?]llls;: fl,oﬁgrgra;i ; ]1:11(:}(1)_
do comprador” (art. 3°, g). Como titulo de crédito, é protestavel por falt;3 dep a(?e?te dg

3 Waldemar Ferreira, Tratado, vol. 10, n° 2.177.
4 Constituigdo de 1934, art. 8°:
“Também compete privativamente ao Estado:
I— Decretar impostos sobre:;
e) vend: i 3 i
) vendag e consignagdes efetuadas por comerctantes ¢ produtores, inchusive industriais, ficando jsenta

a primeira operagio do pequeno produtor, comeo tal definj i
L A nid ”
5  Waldemar Ferreira, op. cit., vol. 10, n° 2.177. o nael ostadual.
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devolugio ou de pagamento, tendo o portador agdio executiva (art. 22) para cobranga
contra o comprador ¢ respectivos avalistas ou contra endossantes e demais coobrigados,
neste caso quando oportunamente protestada (art. 22, §§ 2° ¢ 3°).

Sendo, pela Lei n° 187, a emissdo da duplicata obrigafdria nas compras € vendas
a prazo, deveriam os comerciantes emitentes das mesmas possuir, obrigatoriamente,
livro de Registro de Duplicatas, com as formalidades e escriturado nos moldes dos li-
vros obrigatérios a todos os comerciantes, de que tratavam os arts. 13 ¢ 18 do revogado
Cédigo Comercial. Além desse livro, impds aquela lei a obrigatoriedade de possuirem
o0s comerciantes também o livro de Registro de Vendas & Vista, em que “serdo langadas
pelo total todas as vendas dessa natureza, tenha ou ndo sido emitida a fatura ou nota de
venda, de conformidade com os outros livros obrigatérios” (art. 24, § 2°).

Finalmente, estabelecia a lei multas e penas aos contraventores de suas disposi-
¢Bes, referindo-se essas multas e penalidades aos que deixavam de escriturar 0 movi-
mento de vendas 3 vista ou que atrasavam a escrituragdo do Registro de Duplicatas; aos
que emitiam duplicatas sem as formalidades da lei; aos que deixavam de exibir os livros
de Registro de Duplicatas e de Vendas o Vista aos tepresentantes do fisco; aos com-
pradores que deixavam de devolver a duplicata na forma ¢ nos prazos legais ¢ aos que
falsificavam ou adulieravam a escrituragiio daqueles mesmos livros (art. 29). Penalidade
mais rigorosa era imposta aos que expedissem duplicatas que ndo correspondessem a
venda de mercadoria efetivamente entregue, real ou simbolicamente; além da multa de
10% sobre o respectivo montante, incorria o infrator na pena de priséio celular por um
a quatro anos (art. 32). Procurava, assim, a lei coibir o abuso da emisséo de duplicatas
sem que houvesse uma venda efetiva (duplicatas frias), abuso que, apesar da penalidade
que sobre ele pesava, foi bastante praticado por parte de comerciantes desonestos.

A Lei n® 187, consolidando os principios vigorantes sobre as duplicatas e iniro-
duzindo novas regras no sentido de dar maior garantia ao documento, caracterizou a
duplicata como um titulo causal, expressio de um contrato de compra ¢ venda a prazo,
de emissdo obrigatéria quando vendedor e comprador estavam domiciliados em territo-
rio brasileiro, ¢ de nitida natureza fiscal, em face da obrigatoriedade de escrita especial
das duplicatas emitidas, podendo o imposto sobre vendas e consignagdes ser cobrado
por selos adesivos nas duplicatas ou pelos livros obrigatérios criados pela lei. Esses
livros deveriam ser apresentados aos agentes do fisco, federal ou estadual, sempre que
exigidos, nfo podendo ser retirados dos estabelecimentos comerciais, “sob qualquer

pretexto™ (art. 24, § 3°).

128. ALEI N° 5.474, DE 1968, E AS MODIFICACOES DO DECRETO-LEI
N* 436, DE 1969

A Lein° 187 vigorou até 1968, quando, em 18 de julho, foi baixada a Lei n® 5.474,
revogando a outra. Antes, aquela lei havia sofrido algumas alteragdes pelo Decreto-Lei
1n° 265, de 29 de fevereiro de 1967, que, entre outras cousas, criou a duplicata de pres-

tagdo de servigo (art. 4°).
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A Lein® 5.474, de 1968, revogando as disposigdes anteriores sobre as duplicatas,
deu uma nova configuragfio a esse titulo, estruturando-o melhor e caracterizando-o nio
mais como um instrumento a servigo do fisco, mas como um iitulo de crédiio causal,
expressdo de um contrato de compra e venda mercantil. Melhor também estruturada foi
a duplicata de prestagdo de servigo, de que anteriormente ja tratava o Decreto-Lei n°
265. E autorizando o art. 27 o Conselho Monetdrio Nacional a baixar, por proposta do
Ministério da Indistria e do Comércio, dentro de 120 dias da publicagéo da lei, normas
para a padronizagdo formal da duplicata, essa padronizagio foi feita através da Resolu-
¢don® 102, de 26 de novembro de 1968, que estabeleceu ndo s6 modelos especiais para
as duplicatas liquidéveis em um s6 pagamento (Modelos 1 ¢ 1-a) como para as corres-
pondentes a operagdes com pagamento parcelado, mediante a emissio de uma duplicata
para cada parcela (Modelos 2 ¢ 2-a) e as correspondentes ao pagamento parcelado com
a emissdo de uma tnica duplicata discriminando as parcelas € os respectivos vencimen-
tos (Modelos 3 ¢ 3-a). Determina igualmente essa Resolugdo as dimensdes e variagdes
maxima e minima de referidos modelos.

Vérias inovagdes dessa lei dificultaram, contudo, a facil utilizagdo das duplicatas.
Assim, por exemplo, determinava ela que a fatura, a ser obrigatoriamente extrajda nas
vendas mercantis a prazo, deveria conter “rodapé destacavel” em que constariam o nd-
mero, a data e a importincia da duplicata, devendo esse rodapé, devidamente assinado,
ser restituido ao vendedor como comprovante do recebimento da mercadoria faturada

(art. 1°, § 2°). Por sua vez, o prazo para o protesto era dilatado para 90 dias, contados da
data do vencimento da duplicata.

Enquanto a dilatagdo do prazo do protesto era recebida com alguma satisfa¢o, a
exigéncia do rodapé destacavel merecen ataques do comércio e da doutrina, que viram
no mesmo um empecilho para a maior utilizagdo do titulo. Além disso, criticas foram
levantadas pelo fato de n@o haver a lei regulado a agdo do emitente no caso de nfio de-
volugdo das duplicatas pelos compradores. Era fato comum o sacado reter as duplicatas,
de modo a privar o emitente do documento necessario para o exercicio de sua ago.

Em face dessas constatagdes, o governo alterou a Lei n® 5.474, através do Decreto-
Lei n® 436, de 27 de janeiro de 1969. Atendendo aos reclamos quase que generalizados,
foi revogado o § 2° do art. 1° da Lei n°® 5.474, que criara o rodapé destacavel a ser as-
sinado pelo comprador e restituido ao vendedor como comprovante do recchimento da
mercadoria faturada (art. 1°). ,

Nova redagdo tomaram os arts. 13, 14, 16 ¢ 17 da lei, os dois primeiros relativos
a0 protesto, entre outras cousas reduzindo-se o prazo para 0 mesmo ser tirado, que de
noventa passou a ser de trinta dias. No art. 16 foi estabelecido que o credor tem agdo
ordinaria contra o devedor no caso de duplicatas protestadas por simples indicagio, sem
a apresentacfo de qualquer documento comprobatério da remessa ou entrega da mer-
cadoria. No art. 17 a modificagdo consistiu em fixar como foro competente para a agdo
de cobranga da duplicata ndo apenas o da praga de pagamento constante do titulo mas,
igualmente, o de outra praga de domicilio do comprador e, no caso de agHo regressiva,
a dos sacadores e respectivos avalistas.

TITULOS DE CREDITO 407

Qutra redagio também foi dada, pelo art. 2° do Decreto-Lei n” 436, ao art. 15 da
Lei n® 5.474, sobre a agdio executiva do credor por duplicata aceita, protestada ou néo,
e por duplicata ndo aceita ¢ protestada, exigindo-se que os titulos sejam acoplpanhados
por qualquer documento comprobat6rio da remessa ou entrega da mercadoria, uma \..fezo
que havia sido revogado o disposto sobre rodapé destacdvel que, pelo art. 14 daLein
5.474, deveria ser transcrito literalmente no instrumento do protesto.

Além do mais, a esse art. 15 da Lei n°® 5.474 foram acrescidos os paragrafos 1° e 2°,
o primeiro dos quais estabelece que a agdo do portador contra.o sacador, el.ldossautes €
respectivos avalistas obedecerd sempre ao rito execuiivo, quaisquer que scjam a fornja
¢ as condicdes do protesto; o segundo estatui que também terd a forma executiva a agao
do credor por duplicata ou triplicata ndo aceita e néo devolvida, “desde que o protesto
seja tirado mediante indicagdes do credor ou do apresentante do titulo, acon.Jllanhado
de qualquer documento comprobatério da remessa ou da entrega da mercadoria”. Aten-
dia-se, assim, aos reclamos do comércio para garantir o vendedor coptra os abusos dos
compradores que, reccbendo as duplicatas para aceite, néo as devolviam ao sacado.

Finalmente, pelo art. 3° do Decreto-Lei n® 436, ao art. 20 da Lei n° 5.474, que trata da
fatura ¢ duplicata de prestagdio de servigos, foi acrescido um § 3° mand?.ndo que as mes-
mas fossem adaptadas as disposigdes cabiveis relativas a fatura ¢ a duplicata mercantil.

Tem-se, desse modo, que, apds uma demorada elaboragio e inimeras tentativas de
aperfeigoamento, regula, hoje, as duplicatas a Lein® 5.474, de 18 ('ie ju}ho de 1968, com
as modificagBes introduzidas pelo Decreto-Lei n® 436, de 27 de janeiro de 1969. ]'Esse
diploma legal marcou a historia da duplicata pelo fato de _caracterlzé-la.con.lo um titulo
de crédito causal, afastando a natureza fiscal que a revestia desde os primeiros ano’s do
seu aparecimento — e que foi, na realidade, a causa do seu surg.imento como um titulo
préprio do direito brasileiro. Pela nova lei ja niio ¢ mais a duplicata um docum,ento de
emissdo obrigatoria por parte dos comerciantes, nas vendas a prazo, mas um tltulro de
que esses comerciantes se podem utilizar, em tais situagdes, para cuculfar como titulo
de crédito. Se bem que sé possa ser emitido quando de uma venda efetiva a prazo ou
uma prestagio de servigos realmente contratados, estd garantido pelas normas dc? cllrelto
cambidrio, tendo a assinatura do comprador no titulo, reconhecendo a sua exatidio e a
obrigaghio de paga-lo, a natureza de accite cambial (art. 2°, § 1°, 0° VIIT).

Apesar ¢~ melhormente estruturada a duplicata, nem por isso a lei de_:ixou de su~5-
citar algumas dividas, divergindo, as vezes, autores e jurisprudéncia na mter.pr'etagao
de varios dos seus dispositivos. Com a vigéncia do atual Cédigo de Processo Civil essas
divergéncias doutrinarias e jurisprudenciais_se acentuaram em relagﬁ.o ao problema do
requerimento da faléncia estribado em duplicata néo aceita e, pf)sterlormen?e, a0 exer-
cicio da propria agdo executiva baseada em titulo em tal su.:uaga_o. Os doutrma’d(?res se
esforgavam no sentido de interpretar os dispositivos da lei — v1st_o 0 atualﬂ C(_)dlgﬂo de
Processo exigir a liguidez do titulo para sua executividade — mas a jurisprudéncia nio se
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mostrava uniforme sobre se a duplicata sem aceite ensejava ou néo propositura da agao
executiva ou o requerimento da faléncia do devedor.

A duvida foi, finalmente, resolvida, primeiramente através de um aco6rdéo do Su-
premo Tribunal Federal, reconhecendo a utilizagio da agdo executiva baseada em dupli-
cata nio aceita, desde que ao titulo fosse junto documento comprobatério do recebimen-
to da mercadoria por parte do comprador (Rec. Ext. n° 80.407 — S, Paulo). Em seguida, a
Lei n° 6.458, de 1° de novembro de 1977, consagrou essa orientagdo, possibilitando nfio
apenas a agio executiva, mas até o requerimento da faléncia do sacado fundamentado o
pedido em duplicata no aceita. O art. 2° daquela lei estatui que, “para os efeitos do art.
586 do Codigo de Processo Civil, considera-se titulo liquido, certo e exigivel a duplicata
ou triplicata que nos termos da Lei n° 5.474, de 18 de julho de 1968, com as alteracBes
introduzidas por esta lei, legitimar o processo de execucdo”.

O Cédigo de Processo Civil vem sofrendo inimeras modificagSes nos ultimos
anos, tendo as reformas mais importantes se iniciado no ano de 1992. A Lei n° 8.953, de
13 de dezembro de 1994, modificou a redagfo do art. 585 do Cédigo de Processo Civil
e previu expressamente que a letra de cambio, a nota promissoria, a duplicata, a debén-
ture ¢ o cheque séo titulos executivos extrajudiciais. J4 ndo pairam mais dividas sobre a
exeqiiibilidade das duplicatas desde que preenchidos os seus requisitos de validade.

A nova lei de faléncias (Lein°® 11.101, de 9 de fevereiro de 2005) previu expressa-
mente que a impontualidade no pagamento do titulo de crédito, desde que protestado ¢
com valor superior a quarenta salérios minimos, habilita o credor a requerer a faléncia
de seu devedor (art. 94) (para mais detalhes sobre o assunto, v. infra, n” 142 e 143).

129. ADUPLICATA E O DIREITO ESTRANGEIRO

Titulo préprie do direito brasileiro, criado em face de circunstincias especiais de
nossas atividades mercantis em suas relagdes com o fisco, a duplicata vem prestando
inestimaveis servigos ao desenvolvimento do comércio, a ponto de ser chamada por
Tullio Ascarelli de “titulo principe do direito brasileiro™. Tal a importincia que adquiriu
em nossa vida comercial, sobretudo pela obrigatoriedade de sua emissdo imposta pelas
leis anteriores a atual, que a duplicata como que afastou das transacSes mercantis reali-

6  Manifestaram-se, entre ouiros, favoriveis 3 exccutividade das duplicatas sem aceite o Tribunal de
Algada do Rio de Janeiro (Ap. Civ. n° 42.935, Ac. unén. da 4* Cimara, de 05.08.1975); 0 Tribunal de
Algada de So Paulo {(Ac. unin. da 2* Cémara, Ag. n° 206.078, de 20.11.1974); o Tribunal de Alga-
da do Parans (Ac. unan. da 1* Cimara, Ap. Civ. n° 841/76); o Supremo Tribunal Federal (1" Turma,
RE n° 73.711, de 13.06.1972); o Tribunal de Algada de Minas Gerais (2* Cam. Civ., Ag. n° 962, de
11.05.1973); o Tribunal de Algada do R. G. do Sul (1* Cim., Ap. Civ. n° 9,141, de 24.10.1974).
Contrdrios i executividade manifestaram-se o Tribunal de Algada de S&o Paulo (Ac. unén., 5* Cimara,
de 06.11.1974, Ag. n* 207/76); o Tribunal de Algada do Parana (1* Cam. Civ., Ag. Instr. n® 22/75); o
Tribunal de Algada de Minas Gerais (2* Cim. Civ., Ag. n° 852, de 04.05.1973); o Tribunal de Justi¢a da
Guanabara (6° Cim. Civ., Ap. Civ. n° 90.332, de 19.10.1974); o Tribunal de Justica de Santa Catarina
(Ac. unin. da 3* Cm., de 20.10.1975, Ap. Civ. n° 11.016) etc.
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zadas no territério nacional o uso dos titulos comuns para a cobranga das importancias
das vendas a prazo, ou seja, a letra de cAmbio e a nota promisséria.” A propria lei atual,
que nfio considera mais obrigatoria a emissdo de duplicatas nas vendas a prazo, estabe-
leceu nfo ser “admitida qualquer outra espécie de titulo de crédito para documentar o
saque do vendedor pela importancia faturada ao comprador”, regra merccedora de repa-
ros, por ferir a liberdade coniratual, mas de qualquer modo demonsirativa do interesse
do legislador em tornar usual o titulo que tantos beneficios tem causado as atividades
comerciais no Brasil.

Apesar de ser o nosso direito o que melhor regula o assunto, ndo € o Brasil o Gnico
pais a utilizar tftulos especiais para a cobranga das importancias relativas &s vendas a
prazo. Em uns poucos outros, a pratica comercial levou  criago de titulos que t&m al-
guma semelhanga com a duplicata; e a influéncia direta do direito brasileiro se fez sentir
em determinadas legislages, que transplantaram principios de nossas leis, instituindo
titulos semelhantes aos nossos.

Os titulos utilizados no estrangeiro que se aproximam da duplicata sdo os seguintes:

129.1. Stabilito (Italia)

O Stabilito, também conhecido por Stabilito di compravendita, ¢ um titulo exis-
tente no direito italiano “com o qual o emitente (vendedor) se obriga, em conseqiiéncia
de contrato de compra ¢ venda, a entregar ao tomador (o comprador) determinada quan-
tidade de géneros ou mercadorias, a prego certo ¢ em dado tempo e lugar”.® Emitido em
duas vias, uma para o vendedor ¢ outra para o coroprador, dele devem constar a data,
nomes do vendedor ¢ do comprador, qualidade e quantidade das mercadorias, termo de
entrega, lugar ou armazém geral onde se enconfram as mercadorias, pagamento no ato
da entrega e assinatura das partes.” Apesar de circular por endosso, ndo exprime, como
esclarece Trabucchi,'® “uma promessa unilateral, como os titulos de crédito, mas prova
um contrato com todas as suas clausulas pelas reciprocas obrigagdes”.

129.2. Trade acceptance ¢ .Chattel paper (Estados Unidos)

Nos Estados Unidos exisie a pratica, se bem que nio muito utilizada, de serem
emitidos, nas vendas de certos produtos, pelo vendedor, documentos aceitos pelo com-

Ascarelli, op. cit., p. 143, nota 41.
Waldemar Ferreira, op. cit., vol. 10, p. 196. Igualmente: Ascarelli, op. cit.,, p. 143, n° 14 € notas.
Waldemar Ferreira, op. e vol. cits., p. 196.

0 A. Trabucchi, Istituzione di Diritto Civile, 20° ed., Padua, Ed. Cedam, 1974, p. 748. Reafirmando esse
conceito, Grego € Cottino esclarecem: “Nio € (o stabilito) titulo representativo da mercadonia... mas
documentativo apenas do contrato de compra e venda”... “documento que reproduz as principais con-
digBes do conirato, é subscrito pelo vendedor e enviado por esse ao comprador, & contém a cldusula &
ordem, o que o torna apto a circular facilmente.” Paolo Greco e Gastone Cottino, Della Vendita, Com.
ao Céd. Civ. italiano a cura de A. Scialoja e G. Branca, Foro Italiano, 1972, p. 379.
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Capitule XXVII

DA EMISSAO DA FATURA E DA DUPLICATA — REQUISITOS DA
DUPLICATA

130. OBRIGATORIEDADE DA EMISSAO DA FATURA

AlLlein®5 .f174, de 1968, determina (art. 1°) que, “em todo o contrato de compra
¢ venda mercantil entre partes domiciliadas no territério brasileiro, com prazo ndo in-

ferior a 30 dias, contado da data da entrega ou despacho das mercadorias, o vendedor

exlraird a respectiva fatura para apresentagio ao comprador”.

Tornou, assim, a lei obrigatéria a extragéo da fatura nas vendas a prazo entre par-
tes domiciliadas no Brasil. Considera-se venda a prazo aquela cujo pagamento ¢ feito
em ¢poca posterior a 30 dias, contando-se referido prazo nio do momento em que o
contrato ¢ feito mas da data da entrega ou do despacho das mercadorias. Os contratos de
compra ¢ venda mercantil aperfeigoam-se no momento em que as partes, comprador ¢
vendedor, se acordam na cousa, no prego e nas condi¢des. A entrega da mercadoria, por
ser, no Brasil, a compra ¢ venda um contrato meramente consensual, j4 representa a exe-
cugdo, por parte do vendedor, de sua obrigagio de transferir o dominio da cousa. Man-
dando a lei que se considere venda a prazo aquela em que o pagamento é feito em época
posterior a 30 dias, iniciando-se o prazo da entrega ou do despacho das mercadorias, nio
se leva em conta 0 momento em que o contrato se aperfeicoa ¢ sim o instante em que
comega a ser executado, com a entrega ou remessa das mercadorias ao comprador.

A fatura consiste numa nota em que sdo discriminadas as mercadorias vendidas,

com as necessdrias identificagSes, sendo mencionados, inclusive, o valor unitério des-
sas mercadorias e o seu valor total. Poderd, entretanto, quando for da conveniéncia do
vendedor, a fatura indicar somente os niimeros e valores das notas parciais expedidas
por ocasifio das vendas, despacho ou entrega da mercadoria. De qualquer modo, deve a
fatura espelhar ndo s6 a venda feita como a entrega ou remessa das mercadorias ao com-
prador. Isso significa que, para extrair a fatura, é necessdrio que ndo apenas o contrato
de venda tenha se aperfeigoado, como que o vendedor tenha cumprido a obrigago, nas-
cida do contrato, de transferir o dominio da cousa para o comprador, o que ¢é realizado,
em virtude de se tratar de cousa mével, com a entrega ou a remessa da mercadoria para
o comprador.'

L V. nosso Contratos e Obrigagdes Comerciais, 6 ed., 0™ 129 e segs.
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Tem a fatura a natureza de um documento comprobaidrio de uma venda a prazo de
mercadoria, devendo, por isso, ser presente ao comprador, para a necessaria conferéncia
com as mercadorias remetidas.

A lei atual, de modo mais detalhado que a Lei n® 187, de 1936, refere-se & obrigagiio do
vendedor apenas quanto 4 extragio da fatura, tornando facultativa a extracio da duplicata.

131. FACULTATIVIDADE DA EXTRACAO DA DUPLICATA - NATUREZA DO
TITULO

Declara a lei, entretanto, que, “no ato da emisséo da fatura, dela poderd ser extraida
uma duplicata para circulagdo como efeito comercial, nio sendo admitida qualquer ou-
tra espécie de titulo de crédito para documentar o saque do vendedor pela importincia
faturada ao comprador™.

Tornou, assim, a Lei n® 5.474, de 1968, facultativa a emisséo da duplicata que, pela
lei anterior, era de emissdo obrigatoria (Lei n°® 187, de 1936, art. 1°). Apesar, contudo, de
tornar a duplicata de emissdo facultativa, declara a lei que “ndo serd admitido qualquer
outro titulo de crédito para documentar o saque do vendedor pela importincia faturada
ao comprador”, o que, em tltima andlise, significa que, mesmo néo sendo de emissdo
obrigatdria, s6 através da duplicata pode o vendedor garantir-se quanto ao recebimento da
importancia referente & venda a prazo. Dispde, ignalmente, a iei que a duplicata se destina
a circulagiio como efeito comercial. A afirmagdo deve ser entendida em termos, pois, na rea-
lidade, pode a duplicata ser emitida sem que se destine a circulagio, ou seja, sem que seja
necessariamente transferida para terceiro ou descontada em estabelecimento bancario. Em
tal caso, servira a duplicata como garantia do vendedor pela importancia faturada ao com-
prador, razfio, aliss, que motivou o aparecimento do titulo, pela necessidade que tinham os
comerciantes de um documento em que os compradores confessassem suas dividas.

Declarando a lei que a duplicata é extraida “para circulagiio como efeito comer-
cial” quer, na realidade, caracterizar esse documento como um titulo de crédiio, o que,
alias, se evidencia no art. 25, em que € dito que sdo aplicaveis A duplicata, no que
couber, os dispositivos da legislagio sobre emissdo, circulagiio e pagamento da letra
de cambio. Tem, desse modo, a duplicata a natureza de um titulo de erédito improprio,
necessario para a cobranga das mercadorias vendidas a prazo, apesar de tornar a lei a sua
emissdo meramente facultativa.

132. EMISSAO DA DUPLICATA {

Apesar de ser a sua emissdo facultativa, s6 podendo ocorrer nas vendas a prazo,
depois de exiraida a fatura, na realidade esse titulo é de uso comum nas atividades
comerciais, por possibilitar ao vendedor, através do desconto, o gozo antecipado das
importancias constantes do mesmo. De fato, o emprego generalizado da duplicata da
vida as atividades comerciais, facilitando grandemente a obtengio de recursos por parte
dos comercianies ¢ tornando mais seguras as vendas a termo.



418 FRAN MARTINS

Uma s6 duplicata, segundo a regra do § 2° do art. 2°, ndo pode corresponder a mais
de uma fatura. Quando a venda ¢ feita para pagamento parcelado do prego, poder ser
emitida uma imica duplicata (§ 3°), discriminando-se nessa todas as prestagdes com os
seus respectivos vencimentos. Pode, entretanto, ser emitida uma série de duplicatas,
uma para cada prestacdo, fazendo-se a distingio quanto ao seu niimero de ordem pelo
acréscimo, a esse, de uma letra do alfabeto, em seqiiéncia.

Se a venda for feita para pagamento contra a entrega da mercadoria, ou deven-
do essa ser remetida ao comprador contra a entrega do conhecimento de transporte,

estejam ou ndo sediados na mesma praga vendedor e comprador, podera tal venda ser.

repr.esentada, ta@bém, por duplicata, desde que nela esteja declarado que o pagamento
¢ feito nas condigbes mencionadas. O mesmo sucede quando a venda & feita para paga-

mento em prazo inferior 2 trinta dias, contado o referido prazo da entrega ou despacho
das mercadorias.

133. VENDAS REALIZADAS POR CONSIGNATARIOS QU COMISSARIOS

As vendas mercantis podem ser realizadas ndo apenas pelos comerciantes, direta-
me_nte, mas através de consignatirios ou comissdrios. Nesse caso poderfio os consigna-
tE’lII'IOS ou comissarios vender as mercadorias em nome e por conta do consignante ou co-
mitente, ou tais vendas podem ser feitas por conta dos consignatarios ou comissarios.?

Quando as vendas realizadas por consignatarios ou comissarios sio faturadas em
nome e por conta do consignante ou do comitente caberd aqueles cumprir os disposi-
tivos legais em relagfio 4 fatura ¢ a duplicata (Lei n® 5.474, art. 4°). Se, todavia, a mer-
cadoria for vendida por conta do consignatdrio, este se obriga, na ocasifo de expedir a
fatura e a duplicata, a comunicar a venda ao consignante. Cabe a este, contudo, expedir
fatura e duplicata correspondentes 4 mesma venda a fim de ser esta, isto &, a duplicata,
assinada pelo consignatirio, devendo ser mencionado o prazo estipulado para a liquida-
¢80 do saldo da conta. O consignatario fica, entretanto, dispensado de emitir duplicata

quando, na comunicacdo feita ao consignante, declarar que o produto liquido apurado -

estd a disposigdo do mesmo (art. 5°, §§ 1° e 2°).
134, REQUISITOS DA DUPLICATA

A Lein® 5.474 deu a duplicata caracteristicas de titulo de crédito impréprio (arts.
2°%e 25) ¢, assim, como os titulos de crédito em geral, esse documento deve conter certos
requisitos para a sua validade como tal.

Nessas condigdes, a duplicata confera:

I — A denominag8o “duplicata”, a data de sua emissio e o nimero de ordem

2 V. nosso Contratos e Obrigagies Comerciais, 6" ed., n* 237 e segs.
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Com a denominacio duplicata tem-se a identificagdo do titulo, para que ndo se
confunda com outros por acaso emitidos pelo comerciante. A data da emissao serve para
que se verifique se o titulo foi emitido na época permitida pela lei. E o nimero de ordem
d4 uma referéncia relativa a quantidade de titulos semelhantes emitidos pelo vendedor.

II — O niimero da fatura

Como foi visto, a duplicata, apesar de ndo ser um duplicado da fatura, € emitida
3 vista dessa, ou seja, posteriormente 3 extrago da fatura, ndo obstante declarar o art.
2° da Lei n® 5.474 que a duplicata ¢ emitida “no ato da emissdo da fatura”, o que daria
simultancidade aos titulos, impedindo, assim, que da duplicata constasse o nimero da
fatura. Deve-se ter em conta o disposto no paragrafo 2° do art. 2° da Lei n® 5.474, ja
mencionado, isto é, que uma s6 duplicata nio pode corresponder a mais de uma fatura.

Il — A data certa do vencimento ou a declaragfo de ser a duplicata a vista

A lei 56 admite as duplicatas a dia certo de vencimento ou ¢ vista, ndo sendo, as-
sim, permitidos esses titulos com vencimentos a fempo certo de data ou a tempo certo
de vista, como acontece com as letras de cAmbio (Lei Cambiaria Uniforme, art. 33).

Sendo o vencimento a dia certo, a data deve mencionar o dia, més e ano. Nas du-
plicatas para pagamento & vista o vencimento ocorre quando o titulo ¢ apresentado ao
comprador.

IV — O nome e domicilio do vendedor e do comprador

Esses itens sdo necess4rios para identificar as partes que fizeram o conirato de
compra ¢ venda do qual a duplicata é resultante. A identificagio do vendedor pelo scu
nome e domicilio tem valor especial em virtude de, comumente, a duplicata ser emitida
apenas por comerciantes. Nessas condigdes, o vendedor, que na duplicata € o sacador
ou emitente, devera assind-la com o seu nome comercial, isto €, com a sua firma ou
denominagdo, trate-se de comerciante individual ou de sociedade cometcial que use um
daqueles nomes comerciais. Ndo ha necessidade de ser o comprador comerciante; mas a
indicagio do seu nome é necessaria porque o titulo deve ser assinado por ele. E a men-
¢do do domicilio é relevante pelo fato de s6 poder a duplicata produzir os seus efeitos se
vendedor e comprador estiverem domiciliados em territério nacional, visto se tratar de
um titulo eminentemente brasileiro.

Se, por acaso, o comprador for funcionério de embaixada brasileira em outro pais,
poderd, numa venda feita no Brasil, contra ele ser emitida duplicata? Sendo as embaixa-
das consideradas territério nacional indiscutivelmente pode ser emitida duplicata contra
pessoas que, exercendo fungio nessas embaixadas brasileiras ou outras repartigdes con-
sideradas também territorio nacional, adquiram de comerciantes brasileiros mercadorias
a prazo. O domicilio daquelas pessoas é a embaixada em que trabalham.

V — A importéncia a pagar, em algarismo € por extenso

A importfncia é relativa & compra feita pelo comprador, devendo a duplicata in-
dicar sempre o valor total da fatura, mesmo que o comprador tenha direito a qualquer
rebate; mencionara o vendedor na duplicata o valor liquide que o comprador devera
reconhecer como obrigagio de pagar. Ndo serdo, contudo, incluidos no valor total da
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duplicata os abatimentos de pregos das mercadorias feitos pelo vendedor até o ato do
faturamento, desde que esses abatimentos constem da fatura (art. 3° § 1°).

V1 - A praga do pagamento

O lugar do pagamento é, em regra, o domicilio do comprador, mas as partes po-
dem convencionar um outro. Qualquer que seja o lugar do pagamento, dever ele figurar
na duplicata, a fim de que, na época oportuna, possa o comprador, que é o devedor, ser
procurado para pagar.

VII - A clausula a ordem

Mandando que o titulo contenha a clausula 4 ordem, a lei d4 a esse a natureza de
titulo de crédito, possibilitando, assim, a sua circulagdo pelo endosso. O importante da
inser¢o dessa cldusula no titulo & fazer com que cada pessoa que vai transmitindo o
titulo se coobrigue perante o portador pelo pagamento do mesmo. Para o portador have-
ra, assim, uma garantia maior decorrente do endosso, o que caracteriza mais uma vez a
duplicata como titulo de crédito impréprio, caracterizagio esta que ja se podia deduzir
do fato de considerar a lei a duplicata como titulo destinado a circulagdo como efeito
comercial (art. 2°) ¢ ter mandado que a ela fossem aplicdveis os dispositivos da legisla-
¢do sobre a emissio, circulagio e pagamento das letras de cimbio.

VI - A declarago do reconhecimento de sua exatiddio e da obrigagio de paga-la,
a ser assinada pelo comprador, como aceite cambial

Este requisito tem por finalidade tornar liquida a divida mencionada na duplicata,
0 que dd ao portador seguranga quanto ao recebimento da importéncia da venda. E jus-
tamente pelo reconhecimento, pelo comprador, da exatidéo da duplicata ¢ da obrigagdo
de pagi-la que o titulo se desprende do negécio que lhe deu origem; essa libertacfo de
sua causa ocorre no instante em que o comprador assina a declaraggo. Toma-se, assim, o
titulo liquido, ¢ dai por diante o vendedor terd o direito de exigir do comprador o paga-
mento da duplicata nfo mais em virtude da venda feita, que foi a causa da sua emissio,
mas pela duplicata em si, cuja exatiddo foi reconhecida pelo comprador, assumindo este
a obrigagido de pagi-la. '

Essa obrigacdo de pagar ¢ uma obrigagio principal ¢ nfio subsidiaria; daf dizer a
lei que o comprador assinara a duplicata “como aceite cambial”, o que significa assumir
ele uma obrigagdo principal, cujo cumprimento nio depende do protesto.

Note-se que, dizendo a lei que o titulo deve conter a declaragdo do reconhecimento
de sua exatiddo e da obrigaco de pagi-la a ser assinada pelo comprador, torna esse
aceite obrigatdrio, ao contrario do aceite cambial que é meramente facultativo (Lei
Cambidria Uniforme, art. 28). Isso se deve ao fato de sera duplicata um titulo causal. Sé
havendo uma venda de mercadorias a prazo (ou prestagio de servi¢os) ¢ que a duplicata
pode ser emitida. Como o vendedor tem o direito de receber do comprador a importdin-
cia relativa ao prego da mercadoria vendida (Cédigo Civil, art. 481), uma vez que o
comprador reconhece a exatiddo da duplicata fica com a obrigacio de aceitar a mesma,
tinico titulo que pode ser emitido para documentar o saque do vendedor pela importin-
cia faturada ao comprador, nos termos do art. 2° da Lei n° 5.474.

IX — A assinatura do emitente ’

Essa ¢ a primeira assinatura a constar da duplicata. E ela d.evida ao Veniiedor por
ser este o credor da venda feita ao comprador. Como, o'brlgatorlar-nente (a nio ser nas
duplicatas de servigos), o vendedor € sempre um comermagte, a assmatur'a do ~tltu.lo sera
feita com o nome comercial do mesmo, seja utna firma, seja uma denommat;zjo.

Esses sdo os requisitos essenciais da duplicata, mas da mesma pf)derao consj[ar
outras indicacdes, segundo permite o art. 24. Necessérloz entretapto; ¢ que essas in-
dicagdes ndo alterem a feigio caracteristica do titulo. Assim, a L'el n' §.268, de 2'4 de
novembro de 1975, determinou que as duplicatas contenham, obn.gator_lalnente, a iden-
tificaciio do devedor pelo nimero de sua cédula C!.C identlda}de, de inscrigio no cadastcllro
de pessoas fisicas, do titulo de eleitor ou da cart_elra pfoﬁsslon’al. Natura]rt,lente, qualé 0
o comprador é uma pessoa juridica, a sua identlﬁcgg:ao se fara pelo seu nuimero no Ca-
dastro Geral dos Contribuintes (CGC), atuaimente identificado como Cadastro Nacional

da Pessoa Juridica (CNPJ).
135. PADRONIZACAO DAS DUPLICATAS — ESCRITA ESPECTAL

O art. 27 da Lei n° 5.474 determinou que o Conselho Monetario Nacional de\:'e-
ria baixar, por proposta do Ministério da Indistria ¢ Flo (zomércio’, dentro de 120 dias
da data da publicagio da lei, normas para a padromza‘c;ao dos t1tu10s- c d?curgent‘os
nela referidos, fixando prazo para sua adog#o obrigatoria. Essa padronizagio foi feita
através da Resolug¢dio n° 102, de 26 de novembro de 1968, pela qua1~ forgm ?p}'ov.ados,
como padrdes, os Modelos n® [ ¢ I-4, correspondentes as operagdes liquidaveis em
um s6 pagamento (valor da duplicata idéntico ac da t?atlira); 2e 2-A, cc_)rrespondentgs
as operagdes com pagamento parcelado, mediante emissio de uma duplicata para cada
parcela; e 1™ 3 e 3-A, correspondentes as operagdes com pagamento parcelado, me-
diante emissdo de uma Vnica duplicata discriminando as diversas parcelas ¢ I'ES})G.C‘IZI—
vos vencimentos. Foram, também, estabelecidas as dimensdes, altura e largura maxima
e minima, das duplicatas e fixado um prazo de um ano para que 08 NOVos modelos
fossem plenamente utilizados.

136. TITULO ESCRITURAL — DUPLICATA VIRTUAL

O titulo escritural é aquele que ndo tem cértula; nasce e atua por via de computa-
dor, por e-mail, por internet, no possui assinatura usual. . _

Na assinatura digital hd a transformago criptografica da comun_lcagﬁo (frlada e,
com isso, surge o que os autores costumam chamar de cértula .eletrﬁmca, conjunto de
dados do titulo consubstanciado na meméria do sistema ¢letrdnico. '

Admite-se a celebragio de contratos eletrdnicos, mensagens eletrdnicas, por meio

de proposta e aceitagdo, pela troca de dados eletronicos. .
Entre os titulos escriturais encontra-se a duplicata virtual, na qual o vendedor saca
a duplicata ¢ a envia ao Banco por meio magnético, realizando a operagio de desconto,
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20 c.:redltar o valor co.rrespondente a0 sacado, expedindo-se a guia de compensacdo ban-
caria, que pelo correio é enviada ao devedor da duplicata virtual, para que o sacado, de
L)

posse do boleto, proceda ao pagamento em qualquer agéncia bancaria (cf. Luiz Emigdio

F. da Rosa, Titulos de Crédito).

A duplicata pode ser protestada d i i
. i e forma virtual, no vencimento, ac
me1o magnético, os dados a ela pertinentes. ’ 70 Teceber por

O protesto virtual ¢ ° { ni i
1907, p virtual ¢ regulado pelo art. 8°, parigrafo tnico da Lei n® 9.492 de

De resto, pode o credor promover a execugio extrajudicial da referida duplicata.
Lei n® 9.800 de 1999

Atrav.es- da,: ;el n°9.800 de 1999, em processo judicial, podem a patte, o represen-
tante do Ministério Publico, o assistente, o litisconsorte apresentar ao juiz s,uas etic
¢ documentos pela via do fac-simile (fax). P
‘ Adm1t1mqs a viabilidade de sua extensdio ao e-mail, ao correio eletrdnico ou a
mtemfet sua aplicagdo da Lei n°® 9.800/99, desde que ndo se aplique ao rito que envol
a oralidade, em virtude da necessidade da presencga das partes. ! o

W
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Capitulo XXVIII

REMESSA E DEVOLUCAO DA DUPLICATA

137. REMESSA DA DUPLICATA AO COMPRADOR

Realizada a venda a prazo, extraida a fatura ¢ dessa emitida a duplicata, necessario
se faz. que o comprador a assine para que se torne liquida e, assim, facilmente exeqiiivel
a obrigagio de pagar a importincia relativa as mercadorias compradas, mencionada no
titulo, cuja exatiddo deve ser reconhecida pelo comprador. Assim, a duplicata deve ser
apresentada ao comprador para que esle, conferindo-a, lance nela a sua assinatura.

A apresentagfo serd feita na mesma pra¢a em que esta localizado o vendedor ou
em praga diferente, dependendo da localizago do comprador. A remessa podera ser fei-
ta diretamente pelo vendedor ou por seus representantes. Poder4, igualmente, ser feita
por intermédio de instituiges financeiras, procuradores ou correspondentes, a critério
e de acordo com as conveniéncias do vendedor. Caberd a esses intermedidrios fazer a
apresentagdo do titulo ao compradot, no domicilio deste ou no seu estabelecimento, em
se tratando de comerciante, seja na mesma localidade em que esté sediado o vendedor,
seja em localidade diferente.

A apresentaciio da duplicata ao comprador € ato que compete a0 vendedor por si
ou por intermedidrios; Irata-se de uma obrigagéo portable, o que significa que o vende-
dor deve procurar o portador para apresentar-lhe o titulo e ndo este procurar o vendedor
para assind-lo.

Fntende-se, assim, por remessa o envio da duplicata ao comprador para sua assi-
natura, podendo ser feita ou diretamente pelo vendedor ou por seus representantes, bem
como por intermédio de instituigBes financeiras, procuradores ou correspondentes.

138. PRAZOS PARA A REMESSA

A remessa da duplicata para o aceite do comprador deve ser feita dentro de 30
dias, contados da data da emissfo. Como s¢ viu, a emissdo da duplicata sera apds a ex-
tragfio da fatura, muito embora a lei declare que sera ela emitida no ato dessa extragdo.
Isso significa que, muito embora a fatura seja extraida em uma data, a duplicata podera
ser emitida em data posterior (por exemplo: 10 dias depois de extraida a fatura) ja que
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determina a lei que conste da duplicata o nimero da fatura sem se referir, entretanto, a
data dessa. Contando-se o prazo para remessa da duplicata da data de sua ;missﬁo ter,n-
s¢ que, sendo de 30 dias aquele prazo, pode a duplicata ser remetida ao comprad:or em
época bastante distanciada da extrag¢Zo da fatura.

Se a remessa for feita por intermédio de representantes, instituigdes financeiras
procuradores ou correspondentes, o titulo devera ser por estes apresentado ao compraj
dgr dentro de 10 dias contados de seu recebimento. A lei (art. 6°, § 2°) refere-se ao rece-
b_1me.nt0 por meio desses intermedidrios “na praga de pagamento”, com isso querendo
significar que, estando o intermedidrio localizado na mesma praga em que o comprador
estd sediado, conta-se o prazo de apresentagdo do titulo ao comprador a partir do mo-
mento em que os intermedidrios receberam do vendedor a duplicata a ser assinada pelo
sacado. Tendo o vendedor o prazo de 30 dias, contados da data da emissdo da duplicata
para remeté-la a aceite, e se essa remessa for feita por intermediarios — representantesJ
mstitnigdes financeiras, procuradores ou correspondentes do vendedor — estes terdo ain:

da o prazo de 10 dias, contados da data do recebimento da duplicata, para apresenti-la
ao sacado. ,

139. ACEITE

A duplicata sera enviada ao sacado, que ¢ o comprador, ou diretamente ou por in-
tGI']]l.CdIO de pessoas que agirdo em nome ¢ por conta do vendedor. Essa remessa tem por
finalidade levar o titulo & presenga do comprador para que ele o assine, reconhecendo a
sua exatiddo e a obrigac¢fio de pagar a duplicata. ,

. A essa z_tssinatura, por parte do comprador, di-se o nome de aceite. A lei, ao te-
ferir-se & assinatura do comprador, declara que a mesma deve ser langada 11;) titulo
como aceite c‘ambial. Com isso o comprador se caracteriza como o devedor principal
da importdncia mencionada na duplicata, sendo que os demais signatarios da mesma
- sagaflor, endossantes e avalistas — em relagiio ao portador do titulo serfio garantes
subsididrios, s6 podendo o portador exigir desses coobrigados o pagamento s¢ 0 com-
prador-aceitante néo o fizer, sendo o ndio pagamento atestado por um protesto.

Apesar de declarar a lei que a assinatura do comprador na duplicata é feita como
acei{e cqmbial, diverge, entretanto, essa assinatura daquela que o sacado apde na letra
de. cdmbio porque, neste titulo, o aceite é meramente voluntdrio,' enquanto que na du-
plicata o aceite é obrigatdrio.

) D’e fa.to, o art. 8° da Lei n® 5.474 menciona os motivos pelos quais o comprador

Podera deixar de accitar a duplicata”, Esses sfo motivos taxativos, ja que referido in-
ciso legal declara que “o comprador s6 podera deixar de aceitar a ,dup]icata...” sendo
que a palavra 56 nio apenas afasta a possibilidade de ser recusado o aceite por’ outros
motivos como torna evidente que o aceite na duplicata é obrigatério.

1 V. Titulos de Crédito, vol. I, n° 57.
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A raziio dessa obrigatoriedade ¢ o fato de ser a duplicata um titulo que decotre
sempre de uma venda a prazo. Como no contrato de compra e venda o comprador as-
sume a obrigagdo de pagar (Cédigo Civil, art. 481), sendo a duplicata extraida em face
da fatura que é o documento comprobatorio da venda, a assinatura do titulo se torna
obrigatéria por parte do comprador para que, na época do vencimento, possa o vendedor
exigir o pagamento. Adquire, assim, importincia de destaque a declaragdo contida na
duplicata e exigida como requisito essencial do titulo pelo mimero VIII do § 1° do art.
2°. A duplicata, titulo causal, pois nascido sempre de uma compra e venda a prazo, com
a assinatura do comprador desprende-se da causa que lhe deu origem ji que o compra-
dor nélo apenas reconheceu a exatidio da mesma como a obrigagdo de pagi-lana época
do vencimento. A obrigagio torna-se desse modo liguida, o que da maior seguranga de
recebimento nio apenas ao sacador-vendedor como a qualquer outra pessoa a quem o
titulo seja transferido.

Consiste o aceite na simples assinatura do comprador-sacado, na parte do titulo
destinada a recebé-la. Se, por acaso, o comprador ¢ um comerciante, devera assinar o ti-
tulo com o seu nome comercial, seja uma firma ou uma denominagio. A assinatura deve
ser acrescentada a identificagio do comprador-devedor, pelo namero de sua inscrigdo no
Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Geral dos Coniribuintes do Ministério da
Fazenda, atualmente identificado como Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CPF ou
CGC/ CNPJ, conforme o caso), podendo, contudo, essa identificacio ser feita também
pelo niimero da cédula de identidade civil, do titulo de eleitor ou da carteira profissional
do comprador, se ele ndo for comerciante (Lei n° 6.268, de 24 de novembro de 1975,
art. 3%).

Em se tratando de comprador néio comerciante, a sua assinatura na duplicata deve
ser feita com o seu nome civil, admitindo-se, entretanto, que ¢sse nome seja simplifica-
do, desde que identifique o comprador. Havendo, em tal caso, divergéncia entre 0 nome
do comprador, constante do texto da fatura, e a assinatura do mesmo, procurar-se-a
provar a identidade da pessoa, ndo devendo ser o titulo prejudicado na sua validade se,
por acaso, ficar provado que, apesar de divergirem as indicagdes dos nomes, s¢ trata de
uma mesma pessoa (por exemplo: Francisco Martins e Fran Martins; Jodo Pedro da
Sitva Alencastro e J. P. S. Alencastro).

140. RECUSA DO ACEITE

Acima foi dito que o aceite da duplicata & obrigatério; entretanto, decorrendo o
aceite de uma venda regularmente realizada com a remessa ou entrega da mercadoria
—- obrigagio do vendedor por forga da bilateralidade do contrato — admite-se a nio acei-
tagfo da duplicata desde que haja um vicio no contrato ou na sua execugio. Nfo seria,
na realidade, justo que o comprador assumisse, através de um documento que tem forga
executiva, dada a sua liquidez, a obrigagdo de pagar determinada importincia se o con-
trato que justificou a emissio da duplicata fosse executado em divergéncia com o que
foi efetivamenie pactuado entre as partes.
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Nessas condigdes, enumera a lei 0s motivos pelos quais o comprador pode deixar
de aceitar a duplicata. Os primeiros motivos mencionados (art. 8°, T) consistem na ava-
ria das mercadorias ou nfio recebimento das mesmas, quando néio forem elas expedidas
ou enfregues por conta € risco do comprador. Na verdade, a mercadoria avariada nio
corresponderd ao valor dado por ela pelo comprador que, em tal caso, se aceitasse a
duplicata, iria pagar mais por algo que vale menos. Por sua vez, necessario é que as
mercadorias tenham sido recebidas, real ou simbolicamente, pelo comprador para que,
integrando-se esse no dominio das mesmas, possa pagar a importéincia a elas relativa.
Faz a lei a ressalva de que tal s6 ocorrera, isto &, de que s6 sera permitida a néo aceitagio
da duplicata quando as mercadorias ndo forem expedidas ou niio forem entregues por
conta e risco do comprador. Se tal cliusula foi pactuada, naturalmente o comprador nio
podera recusar a aceitagfo da duplicata, pois obrigou-se a correr o risco sobre o estado
ou recebimento das mercadorias.

Igualmente, permite a lei que o comprador deixe de aceitar a duplicata quando
forem devidamente comprovados, vicios, defeitos e diferengas na qualidade ou na quan-
tidade das mercadorias (art. 8°, IT). Sendo a compra e venda um contrato comuiativo e
existindo comprovadamente vicios, defeitos e diferengas na qualidade ou quantidade
das mercadorias compradas, caso o comprador aceitasse a duplicata obrigar-se-ia a pa-
gar por mais aquilo que realmente estaria valendo menos.

Por ultimo, também permite a lei que o comprador deixe de aceitar a duplicata por
divergéncia nos prazos ou nos pregos ajustados (art. 8°, III). Na compra ¢ venda nfio sé
o prego ¢ fixado entre as partes como o prazo para o seu pagamento, quando este ndo é
feito 4 vista. Havendo, assim, divergéncia nos pre¢os ou no prazo dado ao comprador
para que essc cfetive a sua obrigagio, a lei declara que o comprador pode deixar de
aceitar a duplicata.

Em qualquer dessas hipéteses, o sacador ou o portador ndio terfio o direito de pro-
testar a duplicata por recusa de aceite visto como, ao ser apresentado o titulo ao com-
prador para aceitagdo, deve csse, recusando assina-lo, provar que ocorreu um dos casos
mencionados no art. 8° da lei. Se, contudo, o comprador recusar aceitar a duplicata sem
alegar qualquer um dos motivos mencionados no art, 8°, a recusa nfo tem fundamento
legal e, por tal razdo, a fim de manter os scus direitos contra os obrigados no titulo, o
portador devera atestar a recusa através de um protesto, que ¢ o ato proprio para a com-
provagio da nfio realiza¢do do aceite.

Em se tratando de duplicata que ndio circulou, estando, portanto, ainda na pro-
priedade do sacador (vendedor), caso as mercadorias tenham sido entregues, compro-
vadamente, devera o sacador protestar o titulo por faita de aceite, para garantia dos
seus direitos contra o comprador no aceitante. Isso é admitido em virtude de ter sido a
compra a prazo regularmente efetivada, permitindo-se, portanto, ao sacador agir contra

o comprador para que esse realize a obrigagiio de pagar resultante do contrato de compra
e venda a prazo.
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141. DEVOLUCAO DA DUPLICATA —- RETENCAO

A duplicata ¢ apresentada ao comprador para que ele a assine, valendo sua assina-
tura como aceite cambial. Pode a remessa ser feita diretamente pelo vendedor ao com-
prador ou por intermédio de institui¢des financeiras, represen?antes do Vel;dedor, seus
procuradores ou correspondentes. Uma vez apresentada a flqpllcata ao sacado (comlzr;
dor) a este cabe aceitar on ndo, mencionando o art. 8" 0s Unicos motivos quedpenm e
a nio aceitacio. Devera o titulo, entretanto, ser devolvido a0 sacador, assinado ou néo,
neste tltimo caso com as razdes do comprador para ndo aceitar a duplicata. o

Se o titulo foi remetido diretamente ao comprador, ndo segdo 0 pagamentc.t a v1sit;1,
devera o comprador devolvé-lo dentro de 1.0 dias,,cgntados dodiaem quea dupllcaé[are Se
foi presente. Apresentada, entretanto, por intermédio de correspondentes, p]:oguraloer E,L
instituigdes financeiras ou representantes do v;ndedor, o comprador devera evo g ‘e
duplicata aos mesmos dentro do prazo de 10 dias, contados da sua aprcsentag:z:io. i
intermediarios, contudo, poderio reter a duplicata, conservando-a em scu poder ate o
momento do resgate, desde que possuam instrug:c-”)es do ve1’1ded0r a esse resp_eltq o

Ainda, poder o comprador, quando a duphcata. lhe é apresentada por instituigdes
financeiras, reter consigo o titulo até a data do vencimento, no cas.o de haver co:cor‘—
dancia expressa daquela instituicdo ¢ desde que © sacadg C‘OTnumque, por es?r} 0,n g
apresentante o aceite e a retengfio. Essa comunicagio Subs.tltulra, guando nfecessarlo;ldo
ato do protesto ou na agio executiva de cobranga, a duplicata a que se refere, segu

os termos expressos do § 2° do art. 7°.



Capitulo XXIX

PAGAMENTO DA DUPLICATA — GARANTIAS

142. CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO DO COMPRADOR

- Na compra e venda mercantil o comprador assume a obrigagio de pagar o preco
ajl'lstado como vendedor. Emitida a duplicata de fatura, essa vai servir de titulo arI; :
seja efetlvadfl aquela obrigagdo. Ao reconhecer a divida constante da duplicatg e og;lif-:
gar-se a pflga-la, através do aceite, o comprador fica, na realidade, devedor ao sacador
da importincia mencionada na duplicata, desprendendo-se essa da ;ua causa, ou seja, d
compra ¢ venda que lhe deu origem. , e
i Enilrjetanto, sendo a duplicata o l:l]liCO titulo reconhecido pela lei brasileira para ser

acobranga das vendas a prazo, esté ela sempre em relagfio com a venda que The deu ori-
gem apesar de, aceita, passar a constituir um titulo que encerra direito abstrato, permitind
asstm, a CJIc.:ule.lg:ﬁo desse direito através do endosso, garantido o portador de s,eli ago e?’
obrigado pr.m(:lpal, no caso o aceitante. Nestas condigdes, ao ser o titulo pago, no \EangcirrliJ .
tg, pelo aceitante, estd este, na qualidade de comprador, cumprindo a sua obri,gagﬁo ori 'er’l:
ria, (%ef:orrente _do contrato de compra e venda mercantil, que ¢ a de pagar o prego, j4 811123
domlmq da coisa lhe foi transferido através da tradigio. Desse modo, pagando a :i{u ?icatz
no venmmcntq, o portador ndo apenas cumpre a obrigacdo que assumi;l ao aceitar a dE lica-
ta, (‘Iando 1ilas<.:unento aum direrto abstrato para o portador exigir do aceitante o pa; alflento
da. mlport.ancm mencionada no titulo, como, igualmente, cumpre a obrigacio deg 2,
coisa, obriga¢Ho essa caracteristica de todos os contratos de compra ¢ venda mercanlzilgar )

Representa, assim, o pagamento da duplicata a efetivagiio da obrigagiio de -a ar
as.surmda pelo cpmprador no contrato de compra e venda a prazo, ¢ também o I::u%n
prm-'lento da obrigagio de pagar a importincia mencionada na dup,licata resultante d-
aceite, 0 qual deu ao portador o direito abstrato de exigir esse pagamento )

- N -
4 IO ANTECIPADO - PROVA

y (6] paga.rr!ento deve ser efetuado na data do vencimento; como se sabe, a duplicata
pode ser em.ltlda para pag’amento em um dia fixo ou a vista, sendo que, neste Gltimo
caso, o vencimento se dard quando o titulo for apresentado ao sacado
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Devendo, assim, o pagamento, no titulo que tem uma data certa (ja que sendo a
duplicata para pagamento @ vista independe esse pagamento do aceite do sacado), ser
feito no momento em que o titulo é apresentado ao aceitante, na data do vencimento,
este obrigado deverd, em tal ocasido, cumnprir o prometido, pagando em dinheiro a im-
portincia mencionada na duplicata.

A lei traz, entretanto, vérios dispositivos que modificam a norma geral de ser efe-
tuado o pagamento por inteiro na época do vencimento. Assim permite o art. 9° possa o
comprador resgatar a duplicata nfo s6 antes da data do vencimento, caso essa ja esteja
aceita, como, mesmo, antes de aceitd-la. 1sso significa que, sendo o titulo apresentado ao
comprador, esse poderd pagé-lo, ainda que nio tenha aceite, por outro lado, tendo sido o
titulo aceito, poder ser liquidado pelo comprador antes do seu vencimento normal, que
ocorre na data determinada, na duplicata. Essas sdo ligeiras modificagdes permitidas
pela lei no resgate da duplicata, tendo em vista, sobretudo, as finalidades desse titulo
que sio de tornar mais féceis ¢ seguras as opetagdes comerciais.

Por sua vez, o art. 10 permite que, no pagamento da duplicata, sejam deduzidos
quaisquer créditos a favor do devedor, desde que tais créditos tesultem de devolugdo
de mercadorias, diferengas de pregos, enganos verificados, pagamentos por conta ou
outros motivos semelhantes. A deducio, na importincia mencionada na duplicata, altera
o principio da literalidade, de que este titulo deve estar revestido, por serem aplicaveis
a duplicata as normas do direito cambiario, donde, em regra geral, na duplicata valer o
que estd escrito e nada mais ou menos do que esta escrito (principio de literalidade).
Alterando o art. 10 esse principio, para possibilitar, por ocasifio do pagamento da du-
plicata, dedugdes em favor do vendedor, a lei esclarece, nesse mesmo artigo, que tal so
poderé ocorrer estando o devedor devidamente autorizado a fazer esse desconto.

A prova de pagamento serd um recibo, passado pelo legitimo portador da duplica-
ta ou por seu representante com poderes especiais, podendo esse tecibo ser escrito no
verso do proprio titulo ou em documento em separado, desde que scja feita uma refe-
réncia expressa a duplicata. De igual modo constituira prova de pagamento, seja total
ou parcial, da duplicata, a liquidagio de chegue a favor do estabelecimento endossatario
daquele titulo, devendo constar no verso do cheque que o seu valor sc destina a liquida-
¢io ou amortizagdo da duplicata nele caracterizada (art. 9°, §§ 1° ¢ 2°).

144. REFORMA OU PRORROGACAOQ - EFEITO

Apesar de conter a duplicata, como requisito formal para a sua validade, “a data
certa do vencimento ou a declaracéio de ser a duplicata & vista”, permite a lei que, atin-
gindo o prazo de vencimento, seja esse prorrogado ou a duplicata reformada, alteran-
do-se, assim, aquela data em que a obrigagdo contida no titulo deveria ser satisfeita.

A reforma ou prorrogacdo do prazo de vencimenio seré feita mediante declaragdo
assinada pelo vendedor ou pelo endossatario ou, até, por representantes desses com
poderes especiais, langada nas costas do titulo ou em documento em separado, Natural-
mente, s6 podera reformar o titulo aquele que tiver o direito de receber do comprador,
aceitante ou ndo, a importincia do mesmo. Dai dizer a lei que a reforma deve ser assi-
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nada pelo vendedor (no caso em que o titulo ndio circulou, ou seja, ndo foi transferido
a terceiro) ou pelo endossatirio (que se tornou o sujeito ativo do dircito de crédito
mencionado no titulo que the foi transferido pelos proprietérios anteriores) ou pelos
representantes desses que tenham poderes especiais.

A reforma ou prorrogagio adia o prazo para o recebimento da importancia men-
cionada no titulo por parte do seu portador legitimado. Como a duplicata participa, em
certas circunstincias, da natureza dos titulos cambidrios, para que o portador possa agir
confra as pessoas que no titulo se obrigaram anteriormente — sacador, endossantes ¢
avalistas destes — necessario é que conte a prorrogagio com a anuéncia expressa desses
coobrigados regressivos. Naturalmente, se a duplicata néo circulou, a prorrogagéo pode
ser feita liviemente pelo sacador ou por quem apresenta a duplicata, em nome do saca-
dor, desde que tenha poderes especiais para isso. Circulando a duplicata, todavia, s6 o
seu legitimo proprietdrio, que é o dltimo endossatdrio, poderd fazer a reforma ou pror-

rogaco da mesma, ja que ele é que tera direito a receber do comprador, no vencimento,
a importincia do titulo.

Desejando, entretanto, esse portador legitimado prorrogar ou reformar a data de
vencimento da duplicata, dando um novo prazo ao comprador para pagar, indispensavel
s¢ faz, para conservar os seus direitos regressivos contra os obrigados anteriores, que
haja anuéncia desses quanto a prorrogagio. Se assim nilo acontecer, ou se alguns dos
coobrigados regressivos (em regra o sacador, que € o Ultimo nessa cadeia regressiva)
concordarem e outros nfio o fizerem, o portador ficard garantido apenas por aqueles
coobrigados regressivos que deram o seu assentimento, ndo tendo agfo contra os que o
negaram. Isto se deve ao fato de, ao transferir a duplicata para um terceiro, o endossante
haver se obrigado, na forma cambial, a pagar o titulo caso o obrigado principal nio o
pague, na data mencionada no mesmo documento. Alterando-se essa data €Om a prorro-
gagio ou reforma, esse fato eximird o obrigado anterior ao cumprimento da obrigagio,

raz3o pela qual exige a lei, para a manutengdo de sua responsabilidade, a sua anuéncia
expressa a nova situacgéo.

145. GARANTIAS DO PAGAMENTO

Emitida a duplicata, apresentada ao sacado, caso este a aceite assume a obrigacio

de pagar o titulo da mesma forma que o sacado que aceita uma letra de cAmbio (art. 2°,
§ 1°, VID).

s

E, assim, o aceitante comprador o obrigado principal na duplicata, ficando o emi-
tente ou sacador como um obrigado subsididrio ¢ regressivo. Isso significa que s6 se no
vencimento o titulo ndo for pago pelo aceitante (no caso de ndo ter sido aceito, se com-
provada essa ndo aceitagio por um protesto) podera o portador agir contra o sacador,
que, em tal caso, tem sua situagio equiparada ao sacador da letra de cAmbio, visto como
os principios dos titulos cambiérios sdo aplicaveis a duplicata (art. 25).

Afora, entretanto, essa garantia de pagamento assumida pelo comprador ao se tor-
nar aceitante do titulo — ou seja, quando lanca sua assinatura no mesmo, subscrevendo a
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declaragfio de reconhecimento da duplicata — todas as pessoas que assinam na duphcata(;
seja o sacador ou aqueles outros a quem o titulo foi transferido por endosso e quet
transferiram a outras pessoas, todos eles respondem, perante o }_Jortador,'pello pagalr)r.l?r} 0
da duplicata, em face de estar esse titulo ampz-n'a.do pelos preceitos do dlrglto cam 1311'11](])1.
E, como sc sabe, segundo as regras desse d1relt_0, quemn lapg:a uma assinatura ené
tjtulo assume a obrigagfio de paga-lo, caso o obrigado principal ndo o pague (Lei Cam-
biaria Uniforme, arts. 8°, 9°, 15, 26, 28, 32). ‘

Garantido, assim, o pagamento do titulo pelo aceitante e pelos que an’Eenorrnente
assinaram No mesmo, Seguen-se as normas que regem dv.: moldo geral os titulos cam-
birios. Assim, o sacador, pondo o titulo em circulag:-z"io (isto &, cnilossando-o, I'IlcSII_IO
antes do aceite) assume sempre a obrigagio subsidia'}na de Pagar, na‘o' Podendo, ].amals,
eximir-se dessa responsabilidade. Entretanto, os obrigados mterme.d%arlos, ou sejam, 08
endossantes, poderdo transmitir o titulo eximindo-se’ da re’sponsabl.hdade _do paga{ne:l-
to, seja essa isen¢do em relagdo a pessoa a quem o tltulo‘e tra,nsferldof E?Ja 1te;m re ;g:]?ici
as pessoas a quem o endossatario posteriormente transferir o titulo (Lei Cambiaria
forme, art. 15).

Comumente, a duplicata ndio circula em larga escala\3 comoNacontece com ouifros
titulos de crédito, notadamente a letra de cAmbio; a sua cu‘culagfaf) seﬂfaz costumeira-
menie com a operagio de desconto, em um estabelecimento bancario, nao send(’) usual o
desconto de duplicatas entre particulares. De qualquer modo,'o po'rtador estara sen(lipre
garantido do pagamento da duplicata, nfio s6 quando esta esta aceila, pelo comprador-
aceitante, como, em qualcquer hipotese, por todqs .c{u'antos lang:ar‘jim sua assinatura 1;0
titulo, os quais funcionarfo como obriga:do-s subsidiarios ¢ regressivos do mesmo modo
que acontece com os coobrigados cambiarios.

146. GARANTIA POR AVAL

Menciona a lei (art. 12) que o pagamento da duplicata poc.leré ser asseguradt? por
aval. O aval é uma garantia que se dé ao portador do titulo, equl;')arandojse o avalista a
alguém j4 obrigado no mesmo, o que significa que o porltador tera gafranﬁa suplﬁn:erztar
para a obrigago constante do titulo. A lei atual dag dupllca.tas .estatul que 0 ava 1(? atem
a sua obrigacio equiparada 3 daquele obrigado cujo nome mdlcar;‘ na falta da]:il 1caEc;a0
a daquele abaixo de cuja firma langar a sua; e for-a Qesses casos, a do comp:a (())24 sze
era o principio que constava da antiga lei cambidria brasﬂelr.a gI?ecreto D 2. ]ia, €
1908, art. 15); a nova lei sobre Letras de Cimbio ¢ Notas P];OIIIISSOI‘I&S em Vigor no ;211—
sil (Lei Uniforme de Genebra, de 1930) dispde de modo leGl‘S?, estatuindo, no art 31,
tiltima alinea, que “o aval deve indicar a pessoa por quem se da. Na falta de indicagdo,
-se-4 pelo sacador”. .
emen(rrl:iedaf duplicatas, ao incluir, no art. 12, a regra que constava dp Deczjt(i n
2.044, de 1908, ndo faz referéncia especial a esse dl_ploma geral. Em tais con goes,
houve a aceitagio de uma regra sem que para isto a lei declal-‘ass:e.que adotava o princi-
pio do Decreto n° 2.044 sobre letras de cimbio ¢ notas promissorias.
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No art. 25 da Lei n® 5.474 esta disposto que devem ser aplicados a duplicata e a tri-
plicata, no que couber, os dispositivos sobre emisséo, circulagdo e pagamento das letras
de cimbio. Constando da Lei n® 5.474 as regras sobre a equiparagiio do avalista de modo
diverso daquele que figura na atual lei cambidria, essas regras do art. 12 estdo em vigor,
visto como néo foram elas incluidas na lei atual por remissdo ao Decreto n® 2.044 e sim
como principios proprios, apenas coincidentes com os da antiga lei cambiaria brasileira.
A Lei Uniforme de Genebra sobre Letras de Cambio ¢ Notas Promissérias revogou, de
fato, o Decreto n° 2.044, na sua quase totalidade; como, entretanto, a Lei n® 5.474 se
utiliza daqueles principios da equiparagio da obrigagio do avalista & do avalizado nas
mesmas circunstdncias de que tratava o Decreto n° 2.044, mas como principios pré-
prios, sem remissdo, portanto, a essa lei, essas normas do art. 12 estfio em vigor, muito
embora se contraponham ou divijam daquelas que, em relagfio a letra de cAmbio ¢ &
nota promissoéria, estio contidas na Lei Cambial Uniforme.

Do mesmo modo, o aval dado posteriormente ao vencimento do titulo produz os
mesmos efeitos que o prestado anteriormente aquela ocorréncia, segundo o disposto no
pardgrafo Gnico do art. 12 da Lei n°® 5.474. Quanto ao aval parcial, de que trata expres-
samente a Lei Cambidria Uniforme, parece-nos que o mesmo pode ser aplicavel a dupli-
cata, em virtude de nio existir, na Lei n° 5.474, nenhum dispositivo contrario 4 adogio
desse principio que, na vigéncia da Lei Uniforme, € geral para os titulos que adotem a
orientagdo daquela lei. Esta opinido ndo se opde & aceitagdio, como regra divergente da
Lei Uniforme Cambiaria, dos principios contidos no art. 12 da Lei n® 5.474, em virtude
de nfo existir, nesta lei, nenhum dispositivo expresso sobre o montante da importincia
a ser garantida pelo avalista.

A duplicata admite o aval ¢, segundo o disposto no art. 12 da Lei n°® 5.474 de 1968,
se 0 avalista for casado hd necessidade de assinatura do cénjuge (Codigo Civil de 2002,
art. 1.647, inciso ITT), salvo se o casamento tiver sido realizado no regime de separa¢io
absoluta.

O aval ¢ prestado em favor do comprador, na hipotese de compra e venda mercan-
til ou do beneficidrio do servigo prestado, na duplicata de presta¢do de servigo, ficando
o avalista como devedor solidario direto da obrigagéo.

Capitulo XXX

PROTESTO

147. CONCEITO E MODALIDADES DE PROTESTO

Como acontece com os titulos cambidrios, o protesto da duplicata € um ato que
serve de meio de prova’ mas, divergindo do estabelecido na lei cambidria, a lei das du-
plicatas refere-se¢ ao protesto em trés modalidades: o que se faz para provar a faltta de
aceite, o para provar a falta de pagamento, e o referente 2 falta de devolugdio do Um19.
Isso ndo sé em virtude de, nas vendas a prazo cujo pagamento do prego se faz por meio
de duplicatas, a remessa desse titulo ao comprador ser obrigatoria (art. 6%) €OMmO, Prin-
cipalmente, porque o comprador tem a obrigacdo de devolver a duplicata, assinada ou
nio, ao vendedor, a fim de que este, com o titulo, possa, se for 0 caso, exercer 0s seus
direitos. Em tais condi¢es, ndo s6 a remessa como a devolugdo da duplicata sdo obri-
gagdes que competem as duas partes na compra ¢ venda a prazo. Naturalmente, a letra
de cambio também pode ser deixada em poder do sacado (Lei Cambidria, art. 24, 2* al.),
mas nio é de obrigacfio do sacador a remessa da letra de cimbio para ser aceita pelo sa-
cado. J4 com a duplicata, ndo sendo & vista, a remessa s¢ torna obrigatéria para o aceite
do sacado, pois, como mostra a lei, o sacado-comprador tem a obrigagio de aceitar o
titulo, s6 podendo recusar esse aceite nos casos expressamente mencionados no art. 8°.

Na duplicata existem, portanto, trés modalidades de protesto: o que se faz por falta
de aceite (¢ neste caso deve ser incluido também o protesto por recusa de aceile, quando
essa recusa ¢ feita sem que o sacado alegue um dos motivos mencionados no art. 8°); o
que se faz quando ha falta ou recusa de pagamento e, finalmente, o protesto que ¢ feito
quando a duplicata, devidamente remetida, nio ¢ devolvida no prazo regulamentar pelo
sacado (protesto por falta de devolugdo).

Em se tratando de protesto por falta de aceite ou de pagamento, deve 0 mesmo ser
tirado mediante a apresentagio, ao Oficial de Protestos, da duplicata ndo aceita ou n-ﬁo
paga ou, na auséncia daquele titulo original, de uma friplicata. Este documelnto snzrwré
para que o Oficial de Protestos possa providenciar os atos relativos 4 notificagiio do

1 Cf nosso Titulos de Crédito, vol. 1, n® 91, p. 285.
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vendedor, aceitante ou ndo, para que pague ou aceite, bem como para os demais atos a
que se refere o art. 29 do Decreto n° 2.044 (antiga lei cambiaria brasileira). Trata-se, na
realidade, de um protesto comum, semelhante ao que € feito com os titulos cambiarios
nﬁg aceitos ou ndo pagos, com a simples adaptagio das normas especificas da duplicata
ao instrumento de protesto a ser lavrado pelo oficial competente.

148. PROTESTO POR INDICACAO - PROTESTO POR FALTA DE
PAGAMENTO SEM QUE O TITULO TENHA SIDO PROTESTADO
POR FALTA DE ACEITE OU DE DEVOLUCAO

Nio tendo a duplicata sido devolvida pelo comprador, no prazo especificado pela
lei, sem que para essa ndo devolug@o haja um motivo justificado (como, por exemplo,
a retengfo, autorizada pelo vendedor), o portador tera que tirar o protesto mediante
simples indicag¢des feitas ao Oficial de Protestos, visto como nio dispde, o portador, de
titulo para fazer presente aquele serventuario. A indicagdo ja era conhecida do Decreto
n° 2.044, cujo art. 31 declara que, recusada a entrega da letra por aquele que a recebeu
para firmar o aceite ou para efetuar o pagamento, o protesto podera ser tirado ou por
outro exemplar do titulo {no caso da lei das duplicatas, por uma #riplicata) o, na falta,
pelas indicagées do protestante. Nestas condigdes, o protesto, na falta de devolugio da
duplicata, serd feito mediante indicagdes do protestante, caso esse no tenha extraido
triplicata para servir de documento a base do qual o Oficial de Protesto ird praticar os
atos de sua competéncia.

Declara a lei, também, que o fato de nfo ter sido exercida pelo portador a faculda-
de de protestar o titulo, por falta de aceite ou de devolugiio, nfo elide a possibilidade de
protesto por falta de pagamento (art. 13, § 2°). Este dispositivo merece atenc¢fo especial
em virtude de o art. 44 da Lei Uniforme sobre Letras de Cimbio ¢ Nota Promissoria,
atualmente em vigor no Brasil, dispor, na 4” alinea, que “o protesto por falta de aceite
dispensa a apresentagio a pagamento e o protesto por falta de pagamento”. Estando em
vigor a Lei n° 5.474 com normas especiais regulando a duplicata, mas dispondo o art.
25 dessa lei que a tal titulo sdo aplicados os dispositivos da legislagdo sobre emisséo,
circulagdo e pagamento das letras de cimbio, nfo tem mais vigéncia, segundo nos pare-
ce, o disposto neste § 2° do art. 13, pois o protesto esta ligado diretamente, no caso, ao
pagamento do titulo, sendo de aplicar-se, assim, o contido no art. 44 da Lei Uniforme e
ndo mais o que expressamente reza o citado paragrafo 2° do art. 13 da Lei n° 5.474.

149. LUGAR DO PROTESTO — PRAZO

O protesto deve ser tirado na praca de pagamento constante do titulo. A lei das
duplicatas nfo traz dispositivo especial sobre a falta de indica¢fo da praca de paga-
mento do titulo mas, determinando que deste conste o domicilio do comprador, deve
ser entendido que, nfo mencionando a duplicata expressamente a praga de pagamento,
esse deve ser feito no domicilio do comprador, no caso devedor e, ai, se o pagamento
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ndo for efetuado, tirado o protesto. Ainda na hipétese de nio constar do titulo lugar do
pagamento nem o domicilio do comprador, deve ser entendido como esse o lugar desig-
nado ao lado do nome do sacado, por aplicagdo da 3* alinea do art. 2° da Lei Cambiaria
Uniforme, no caso subsidiaria, por for¢a do art. 25 da Lein® 5.474. E em tais condicdes,
néo sendo a duplicata paga no vencimento, o protesto devera ser tirado no lugar desig-
nado junto ao nome do sacado-comprador, que sera considerado o seu domicilio e, por
forga do disposto no mencionado dispositivo da lei cambiéria, o lugar do pagamento e,
conseqiicntemente, o do protesto por falta de pagamento.

A atual lei das duplicatas alterou bastante o prazo para ser tirado o protesto. An-
teriormente esse prazo era fixado de modo diverso. Assim, quando o protesto era feito
por falta de assinatura ou de devolugiéio, deveria ser tirado entre os 30 dias subseqiienies
aos marcados para devolugdo do titlo ao vendedor e aos mencionados no art. 12 da Lei
n° 187, de 1936, artigo que dizia respeito 4 nio-assinatura da duplicata por motivos jus-
tos mencionados na lei e reproduzidos na lei atual no art. 8°. Em se tratando de protesto
por falta de pagamento, dispunha a lei anterior que poderia ser feito “em qualquer tem-
po, depois de vencida e enquanto ndo prescrita a agio competente, que ¢ a executiva”.
(Lei n® 187, de 1936, arts. 11, 13 € 22.)

A lei atual alterou bastante essa orientagdo estabelecendo, no art. 13, § 4°, que
o portador deve tirar o protesto dentro de 30 dias contados da data do vencimento da
duplicata, naturalmente em se tratando de protesto por falia de pagamento. Nos casos
de protesto por falta de aceite ou de devolugo, sobre que a lei nfio possui dispositivos
especiais, como acontecia com a anterior, deve o mesmo ser tirado, em se tratando de
falta de aceite, quando o aceite da duplicata ¢ recusado pelo comprador sem que seja
alegado um dos motivos do art. 8° da lei, e na falta de devolugdo quando o comprador
néo devolve o titulo dentro do prazo estipulado. Em tais condigSes, a principal alteragdo
havida foi no protesto por falta de pagamento, que, pela lei anterior, podia ser feito em
qualquer prazo enquanto nfo prescrevia a agdo do portador da duplicata (prazo prescti-
cional que era de cinco anos da data marcada para vencimento do titulo — Lei n° 187,
art. 22, § 2°) enquanto que na lei atual o protesto por falta de pagamento deve ser feito
nos 30 dias seguintes & data do vencimento.

150. EFEITOS DO PROTESTO

Como acontece com o0s titulos cambiais, o protesto tem por finalidade comprovar
o nio-aceite ou nfo-pagamento do titulo; no caso das duplicatas, em virtude de expres-
sa disposigiio da lei, o protesto também prova a ndo devolugdo do titulo por parte do
sacado. B, assim, o protesto um ato simplesmente comprobatorio, nao gerando, por si
mesmo, direitos. Mas, os direitos que o portador adquiriu, ao se tornar proprietario do
titulo, de agir contra os obrigados anteriores caso o obrigado principal, aceitante ou
sacado, nio efetuasse o pagamento, s6 poderdio ser exercidos pelo portador se esse ndo
pagamento ou ndo aceite forem comprovados mediante um protesto. Dai dizer a lei que
“o portador que néio tirar o protesto da duplicata em forma regular e dentro do prazo de
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30 dias, contado do seu vencimento, perderd o dircito de regresso contra os endossantes
¢ respectivos avalistas™ (art. 13, § 4°).

Note-se que a lei declara que o portador perderd o direito de agir contra os obri-
gados anteriores, o que significa que o direito de agir existe desde o momento em que a
duplicata ¢ transmitida, pelo endosso, ao endossatério. A importincia dessa transferén-
cia pelo endosso é que, em se tratando de um titulo & ordem, quem vai transferindo o
mesmo vai se obrigando ndo apenas ao seu endossatirio mas aos proprietarios futuros
do titulo (j& que o endosso significa uma ordem de pagamento ao obrigado principal
feita em beneficio do endossatério ou dus pessoas que, por ordem deste, se tornarem
proprietdrios do titulo). Em tais condigdes, o direito que tem o portador de agir contra
os obrigados anteriores, que sdo aqueles que langaram sua assinatura no titulo, sé pode-
ra ser exercido se a duplicata for protestada.

A lei declara que o portador perdera o direito de regresso contra os endossantes
e respectivos avalistas. Isso significa que, nfo tendo a duplicata circulado, isto &, se o
sacador, seu primitivo proprietario, ndo a transferiu a outras pessoas, nio havera neces-
sidade de protesto do titulo aceito para poder o sacador agir contra o aceitante. Entre-
tanto, em virtude de ser, na duplicata, o aceite obrigatdrio, visto como esse titulo nasce
de uma compra e venda a prazo, ou seja, sem que o comprador tenha pago, na ocasido,
a importancia da compra, para que o sacador possa agir contra o sacado que nio aceitou
o titulo ou que ndo o devolveu necessario se faz um protesto por falta de aceite ou de
devolugdo, muito embora o titulo nfo tenha sido transferido para terceiros.

Observe-se, por fim, que, neste § 4° do art. 13, a lei declara que o portador que nio
tirar o protesto de forma regular e em tempo 1til perders o direito de regresso conira os
endossantes e respectivos avalistas, sem se referir, entretanto, ao sacador. Isso acontece
porque, sendo a duplicata emitida sempre em favor do sacador, que é o vendedor e, por-
tanto, credor da importéncia que o sacado deve pagar, para que outra pessoa possa ser
legitimada na propriedade do titulo ¢ necessério que o sacador (na qualidade de toma-
dor) o endosse, coobrigando-se, assim, pelo pagamento da soma. Em tais condigdes, ao
referir-se apenas aos endossantes e seus avalistas, a lei inclui, também, o sacador, pois
esse, obrigatoriamente, assume na duplicata além da posigio de sacador, a de tomador,
€ nesta iltima qualidade ¢ o primeiro endossante, sendo envolvido, em face disso, pela
disposi¢do legal.

151. INSTRUMENTO DO PROTESTO

Determina a lei que, em qualquer caso de protesto — por falta de aceite, de devo-
lugdo ou de pagamento, mesmo nos tirados por indicages do portador — o instrumento
do protesto devera conter os requisitos enumerados no art. 29 do Decreto n° 2.044, de
1908 (lei cambial em vigor antes do reconhecimento, entre nés, da Lei Uniforme de
Genebra), esclarecendo, entretanto, que a transcrigdio literal do titulo e das declaragdes
nele contidas, de que tratava e trata o inciso IT daquele art, 29, ser4 substituida pela re-
produgdo das indicaches feitas pelo portador do titulo (Lei n° 5.474, art. 14).
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O disposto sobre o protesto na lei cambial anterior atual coptinua em Vigor, pro'is
a Lei Cambidria Uniforme nfo tratou do processo do protesto, deixando que a matcria
fosse regulada pelos paises que adotaram aquela lei. Deve-se, portanto, obedecer ao
contido nos arts. 28, 29 e seguintes do Decreto n° 2.044, de 1908, para o Processo do
protesto, sendo de notar, entretanto, que, do instrumento do p.rotest.o, coIlstara obriga-
toriamente, observada a restrigio do art. 14 da Lein® 5.474, a identificacio do deve(’igr
pelo niimero de sua cédula de identidade, ou da inscrigdo no Cadastro de .Pes_sqas Fisi-
cas, ou do titulo de cleitor ou, finalmente, da carteira profissional, como foi exigido pelo
art. 3° da Lei n° 6.268, de 24 de novembro de 1975, paragrafo Gnico. )
A Lei n® 9.492, de 19 de sctembro de 1997, sobre protestos de titulos, no art. 6
dispde: “Tratando-se de cheque, podera o protesto sex lavrado no lugar do pagamento ou
do domicilio do emitente, devendo do referido cheque constar a prova c.ie apresentacio
a0 banco sacado, salvo se o protesto tenha por fim instruir medidas pleiteadas contra o
estabelecimento de crédito.” B i
Quanto as duplicatas mercantis, sacadas por meio mggnetlcf) gu de gfavagao ele-
trénica de dados, capitula o pardgrafo tinico do art. 8° da c.1tada lei: Podf‘,rao ser recep-
cionadas as indicagdes a protestos das duplicatas mercantis ¢ de pre§tac;'f10 de Servigos,
por meio magnético ou de gravagio cletronica de dados, sendo de mte.n'a responsabi-
lidade do apresentante os dados fornecidos, ficando a cargo dos tabelionatos a mera

instrumentalizacdo das mesmas.”



Capitulo XXXI

ACAO PARA COBRANCA

152. REGIMEN DA LEI PRIMITIVA — DUPLICATA SEM ACEITE

A Lei n° 5.474, no seu texto primitivo, dispunha, no art. 15, que “serd processada
pela forma executiva a agio do credor por duplicata, aceita pelo devedor, protestada
ou ndo, e por duplicata ndo aceita e protestada desde que do instrumento de protesto
constem os requisitos enumerados no art. 14”. Esse art. 14 dispunha que, *“nos casos de
protestos por falta de aceite ou de devolugdio da duplicata, o instrumento de protesto
deveri conter, além dos requisitos enumerados no art. 29 do Decreto n° 2.044, de 31 de
dezembro de 1908, a transcrigéo literal do recibo passado, pelo sacado, no rodapé da
Jatura ou em documento comprobatério da enfrega da mercadoria”.

A Lei n® 6.458, de 1° de janeiro de 1977, alterou grandemente a lei original ¢
deu ao art. 15 nova redagio, notando-se que, para ser processada pela forma execu-
tiva a agdo do credor por duplicata ou triplicata nfio aceitas, devem estes titulos estar
acompanhados “de qualquer documento comprobatério da remessa ou da entrega da
mercadoria”. Além disso, aos paragrafos regulando o rito especial dessa acdo — diverso
do procedimento comurn, de que trata o Codigo de Processo — a Lei n° 6.458, de 1° de
janeiro de 1977, acrescentou os paragrafos 12 e 13, estabelecendo a aglo executiva do
portador contra o sacador e respectivos avalistas e a do credor por duplicata ou triplicata
nfo aceita e ndo devolvida, “desde que o protesto seja tirado mediante indicagdes do
credor ou do apresentante do titulo, acompanhado de qualquer documento comprobato-
rio da remessa ou da entrega da mercadoria”.

As disposi¢Ges contidas no art. 15 da Lei n°® 5.474 geraram, de inicio, certa divida
em relagdo aos efeitos da duplicata nfio aceita. Prescrevia a lei que a duplicata nessas
condigdes poderia ser cobrada do sacado pela forma executiva desde que a ela fosse
junto um documento comprobatério da remessa ou da entrega da mercadoria. Tal do-
cumento atestava, assim, ndo sé a realiza¢fio do contrato de compra ¢ venda como o
cumprimento, por parte do vendedor, da sua obrigacio de transferir o dominio da cousa,
0 que se dava através da remessa ou da entrega da mercadoria. Ndo contendo a duplicata
a ass.inatura do sacado como reconhecimento da sua exatidsio e obrigacio de pagar, no
vencimento, a importincia mencionada no titulo, questionava-se sobre se seria licita a
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cobranga executiva baseada nesse documento em virtude de lhe faltar liquidez. Conty-
do, era corrente e em geral admitido, nfio sé pelos tribunais como pela doutrina, que tal
documento poderia ensejar a agio executiva de acordo com o Cadigo de Processo entéio
em vigor visto neste Codigo estarem mencionados varios outros casos em que a acfio
executiva poderia ser movida sem que o titulo justificativo dessa agdo fosse, inicialmen-
te, considerado obrigacio liquida.’

Se assim acontecia em relagdo a acfo executiva, o mesmo nio se dava quanto a
constituir a duplicata nfo aceita titulo capaz de legitimar o requerimento da faléncia do
devedor, Isso em virtude de dispor expressamente o art. 94, inciso I da Lein® 11.101, de
9 de fevereiro de 2005, que se considera falido o comerciante que, sem relevante razéio
de direito, ndo paga, no vencimento, obrigagio /iquida, constante de titulo que dé lugar
a a¢lio executiva. Ndo tendo, desse modo, a duplicata sem aceite a liquidez necessaria
para legitimar o pedido de faléncia do devedor, era admitido, principalmente pela juris-
prudéncia,’ que a faléncia nfo poderia ser declarada com base em requerimento funda-
mentado em uma duplicata sem o aceite do sacado.

Essa situagfio perdurou durante muito tempo mas, de modo geral, era reconhecido
que a duplicata sem aceite, com um documento comprobatorio da remessa ou entrega
da mercadoria, daria lugar 4 agio executiva. A quase unanimidade da jurisprudéncia, en-
tretanto, recusava & duplicata, mesmo com o documento comprobatdrio da remessa ou
entrega da mercadoria, a natureza de titulo capaz de ensejar o requerimento da faléncia
do sacado.

O problema se agravou quando surgiu o novo Cédigo de Processo Civil, de 1973,
substitnindo o baixado com o Decreto-Lei n® 1.608, de 1939. Isso porque esse Codigo
declara, no art. 586, que “a execucfio para cobranga de crédito fundar-se-a sempre em
titulo liguido, certo e exigivel”.

O novo Codigo de Processo, ao se referir aos titulos executivos — arts. 583 e se-
guintes — mencionou, no art. 585, os titulos executivos extrajudiciais e especificou que
“sfio titulos executivos extrajudiciais: 1 —a letra de cdmbio, a nota promissoria, a dupli-
cata e o cheque”. Nessas condigdes, expressamente a lei dispds que sfo titulos executi-
vos extrajudiciais, ou seja, titulos que dio lugar a uma ac¢fio que, no sistema de Cédigo

1 Apesar de ¢ n° XII do art. 298 do Cddigo de Processo de 1939 estatuir que “serfio processadas pela

forma exccutiva as agbes: XII — dos credores por divida liguida e certa, provada por instrumento pi-
blico, ou por escrito particular, assinado pelo devedor e subscrito por duas testemunhas”, varios eram
os casos mencionados no citado art. 298 que justificavam a agfio executiva sem que os titulos, em que
s¢ bascava essa agdo, fossem considerados liquidos.
No que se refere & admissie da agfio executiva baseada em duplicata ndo aceita, quando ainda ndo
existia lei para especificamente regular o assunto, vejam-se as opinides favordveis de Osmar José
Martins e Angelito Aiquel, 4 Nova Lei das Duplicatas Comentada, 37 ed., Ed. Sulina, 1972, n* 263 e
segs.; Lauro Muniz Barreto, op. cif., p. 163; J. C. Sampaio de Lacerda, op. cit., p. 26; Cunha Peixoto,
op. cit., n° 129.

2 Cf. José O, M. Montessanti. Artigo em O Esiado de Sdo Paulo, 28.02.1971, cit. por Cunha Peixoto, op.
cit., n° 129; STF (1° Turma), RE n® 76.719, S&o Paulo, de 26,11.1973.
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anterior, era denominada agdo executiva, entre outros a duplicata que, desse modo,
ensejaria ao seu proprictario cobranga através de processo especial regulado na lei. Con-
tudo o art. 586, exigindo que a cobranga de crédito seja fundada sempre em titulo de
obrigagdo liquida, certa e exigivel, den lugar a uma série de opinies contrarias, ndo
s6 emanadas de respeitiveis autores® como, também, da jurisprudéncia.* Formaram-se,
desse modo, correntes antagdnicas, defendendo uns que as duplicatas, em virtude de
terem sido expressamente mencionadas no Cédigo de Processo (art. 585-I) como titulos
extrajudiciais, poderiam ensejar o processo de execugdo ainda mesmo que ndo estives-
sem aceitas, enquanto outros argumentavam que, ndo trazendo a duplicata a assinatura
do comprador como reconhecimento da divida constante do titulo e a obrigagdo de
paga-la, ndo poderia ser considerada liguida, certa e exigivel, e por tal razdo nfio seria
capaz de justificar o pedido de faléncia do sacado. Para determinados autores, a dupli-
cata ndo aceita ndo daria lugar sequer 2 agio executiva, em face do disposto no art. 586
do novo Codigo de Processo Civil.

Divididos os tribunais a respeito, as atengdes se voltaram para o Supremo Tribu-
nal Federal. Esse vinha mantendo, em relagio as duplicatas sem aceite, uma posi¢io
cautelosa, admitindo que as mesmas, na vigéneia do Codigo de Processo de 1939 (que
permitia a agiio executiva mesmo baseada em titulo néo considerado liquido), dessem
lugar a cobranga de forma executiva, sem, contudo, ensejar o requerimento da faléncia
do devedor.’ Entrado em vigor o Codigo de Processo de 1973 a partir de 1° de janeiro
de 1974, aquela orientagdo do Supremo Tribunal Federal passou a ser admitida como
contra a executividade das duplicatas sem aceite, ja que esse titulo niio poderia ser con-

3 A favor, mesmo na vigéneia do novo Cédigo de Processo, de a duplicata sem aceite ensejar a agdo
executiva, v., enfre outros, Nelson Abriio, Duplicata Sem Aceite, 1975.

Contra esse ponto de vista, manifestou-se, entre outros, Paulo Restiffe Neto.

4  Admitiram a acdio executiva, baseada nas duplicatas sem aceite, depois da vigéncia do novo Codigo
de Processo, o 1° Tribunal de Algada do Rio de Janeiro, o Tribunal de Algada de S0 Paulo, Tribunal
de Algada de Minas Gerais, o Supremo Tribunal Federal. Manifestaram-se contrérios: o 1° Tribunal de
Alcada de Sio Paulo, o Tribunal de Algada do Paran4, o Tribunal de Justiga do Rio Grande do Sul.

5 Ac. de 26.11.1973, RE n” 75.543 — Sdo Paulo, rel. Ministro Bilac Pinto: “...duplicata sem aceite ¢
acompanhada de comprovante de entrega da mercadoria ¢ um titulo complexo (nfio completo nem
autdnomo) que se reveste apenas ¢ tio-somente de executividade e nunca de liquidez; serve, por isso
mesmo, para instruir agfio executiva de acordo com a lei, que é o meio proprio, natural e eficaz de
cobranga de que disp6e o credor, mas nfic para embasar requerimento de ordem falimentar.”

RE n® 76.719 — S30 Paulo, rel. Minisiro Luiz Galloti: “Dois sdo os requisitos exigidos pela lei, para que
caiba o pedido de faléncia: tratar-se de obrigagfio liquida e que o titulo legitime a agio executiva. Ora,
esta & também autorizada para as obrigagBes que nio siio liquidas, como se v&, por exemplo, do clenco
contido no art. 298 do CPC. A lei de duplicatas permitiu que aquelas nio aceitas, se comprovada a
entrega de mercadorias, possam ser cobradas por via executiva. Mas, 8¢ seria possivel entender-se que,
além disso, elas autorizam o requerimento da faléncia, se fossemn liquidas todas as obrigagdes exigiveis
por agfio executiva. E a lei mostra que nem todas sio.”

Note-se que esses acordios foram proferidos antes de entrar em vigor o novo Cédigo do Processo
Civil, que passou a exigit, pelo art. 386 que, para os titulos poderem dar lugar & agfo executiva, devem
ser de obrigagdes liquidas, certas e exiglveis.

[N Aty
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siderado liguido, certo e exigivel.® Mais tarde, porém, sobretudo depois da renovacio
parcial do Supremo Tribunal Federal, uma nova orientagfo foi sendo tomada pela Alta
Corte. Assim, foi inicialmente reconhecido que “tem for¢a executiva para os efeitos do
art. 585, n® VII, do atual Codigo de Processo Civil, a duplicata ndo aceita que preencha
os requisitos a que alude a parte final do caput do art. 15 da Lein® 5.474, de 1968 (com
as modificagdes da Lei n° 6.458, de 1° de janeiro de 1977), apesar de tal titulo ndo ense-
jar o pedido de faléncia”.” Posteriormente, em um importante pronunciamento, de que
participaram, com brilhantes votos, todos os ministros presentes, o Supremo Tribunal
Federal adotou a orientagdo de que “duplicata sem aceite e devidamente protestada,
acompanhada de prova da entrega da mercadoria, € titulo habil tanto para a execugéo
como para o requerimento de faléncia.’®

Essa decisdo, como ndo podia deixar de ser, teve a maior repercussio nos meios
juridicos brasileiros por se tratar de uma firme tomada de posigdo em um assunto gran-
demente debatido e controvertido.

153. RECONHECIMENTO LEGAL DA LIQUIDEZ DA DUPLICATA NAO
ACEITA

A orientagio do Supremo Tribunal Federal no sentido de ser reconhecida a li-
quidez , certeza e exigibilidade da duplicata ndo aceita, desde que junta ao documento
comprobatério da remessa ou entrega de mercadoria, para ensejar nio apenas a agdo
executiva como o pedido de faléncia do sacado, foi consagrada pela Lei n® 6.458, de 1°
de novembro de 1977, que adaptou ao Codigo de Processo Civil a Lei n° 5.474, ou seja,
a lei das duplicatas.” Ficou, desse modo, vitorioso o ponto de vista dos que defendem
que a duplicata sem aceite, a que s¢ junta o documenio comprobatério da remessa ou
entrega da mercadoria (a Lei n® 6.458 fala em “entrega ¢ recebimento”, art. 1°), constitui
um titulo exigivel, alterando-se bastante, no nosso entender, o conceito de exigibilidade
ja que a duplicata sem o aceite, por si 50 (sem trazer junto um documento comprobaté-
rio da enirega e recebimento da mercadoria) ndo tem nenhuma forga para a execugio ou
o requerimento da faléncia do sacado.

6  Assim, por exemplo, entenderam, entre outros, o Tribunal de Justiga da Guanabara, em acdrddo da 4*
Cémara Civel, Apel. n° 89.384, rel. Desembargador Hamilton de Morais e Barros, DJG de 28.11.1974,
Apenso, pp. 448-449,

7 REn°82.514, Sdo Paulo, 2° Turma, ac. de 17.02.1976, rel. Ministro Moreira Alves.

8  REn® 80.407, 8o Pauloe, Tribunal Pleno, de 09.03.1977, rel. Ministro Rodrigues Alckmin, R7., vol.

84, pp. 149 a 184.
Esse pronunciamento do Pleno do STF foi feito a pedido do Min. Cunha Peixoto, que defenden a tese
vitoriosa, tendo do mesmo participado com votos ou esclarecimentos pessoais os Ministros Rodrigues
Alckmin, relator, Cunha Peixoto, Bilac Pinto, Moreira Alves, Cordeiro Guerra, Leitdo de Abreu, Anto-
nio Neder Xavier de Albuquerque e Djaci Falcdo.

9  Um substancial estudo sobre essa lei foi feito pelo Prof. Antonio Carlos da Costa e Silva em A4 Cobran-
¢a da Duplicata Adaptada ao Cédigo de Processo Civil, Ed. Forense, 1978.
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De fato, tal s6 pode acontecer se, a duplicata, for junto um documento compro-
batdrio da entrega e recebimento da mercadoria. Féacil é concluir que a duplicata sem o
aceite ndo ¢, na realidade, um titulo /iguido, certo e exigivel, como determina o art. 586
do Cédigo de Processo Civil; liquida, certa e exigivel se torna a obrigagdo de pagar se,
a duplicata sem aceite, for junto um documento comprobatorio da entrega e recebimen-
to da mercadoria. A duplicata, nessas condigdes, serve apenas de comprovante da causa
da obrigagdo, isto ¢, serve para mostrar que houve uma venda a prazo. Ndo estando a
duplicata aceita, nfio constitui “titulo liquido, certo e exigivel”, pressuposto estabele-
cido pelo art. 586 do Cddigo de Processo para fundamento da execucfo para cobranga
de crédito. A liquidez, certeza ¢ exigibilidade da obrigacdo (ndo da duplicata) € dada
pelo fato de ser jynto 4 mesma um documento comprobatorio da entrega e recebimento
da mercadoria. E esse documento, na realidade, a peca essencial para que possa ser
movida a a¢do executiva ou requerida a faléncia do sacado. A presenca da duplicata no
procedimento serve apenas para mostrar que se trata de uma venda a prazo, ja que a Lei
n° 5.474, inovando, declarou que nfo serd “admitida qualquer outra espécie de titulo de
crédito para documentar o saque do vendedor ao sacado”. Nao existisse esse dispositi-
vo, o simples documento comprobatério da entrega e recebimento da mercadoria, jurfo
com a fatura — que & o documento de extragéio obrigatoria nas vendas a prazo — (Lei n°
5.474, art. 1%) — poderia ensejar o processo de execugiio ou o requerimento da faléncia
do comprador.

Nio contendo a duplicata o aceite do sacado, ndo constitui, na realidade, titulo
liquido, certo e exigivel, capaz de lastrear, por si s6, o processo de execugio ou o re-
querimento da faléncia do sacado. Essas liquidez, certeza e exigibilidade sdo dadas a
obrigacdo pelo fato de, 4 duplicata, ser junto um documento comprobatério da entrega e
recebimento da mercadoria. A nova Lei de recuperagio judicial, extrajudicial e faléncia
nfo repetiu 0 mandamento da antiga Lei de Faléncias para qualificagiio do que se con-
sideraria obrigagdo liquida. Apenas previu que o titulo para o requerimento falimentar
deve advir necessariamente de obrigagio liquida (Art. 94 — Serd decretada a faléncia
do devedor que: I—sem relevante razdio de direito, ndo paga, no vencimento, obrigacdo
liquida materializada em titulo ou titulos executivos protestados cuja soma ultrapasse
o equivalente a 40 (quarenta) saldrios minimos na data do pedido de faléncia). ALein®
6.458 determina, no art. 1°, que seja o Capitulo V da Lei n® 5.474 (arts. 15 a 18) subs-
tituido por um outro, com nova redagdo. Assim, o art. 15 passaré a regular a cobranga
judicial de duplicata ou triplicata nos moldes do estabelecido no Cddigo de Processo
Civil para os titulos executivos extrajudiciais, ndo mais existindo aquele procedimento
especial regulado nos paragrafos 1° ao 13 do art. 15, com a redagio dada pelo Decre-
to-Lei n° 436/69. O art. 16 se refere ao procedimento ordindrio para o recebimento de
duplicatas que nio preencham certos requisitos do art. 15, ou seja, duplicatas que néo
déem lugar ao processo de execucio por titulo extrajudicial. O art. 17 regula o foro com-
petente para a cobranga judicial e no art. 18 estiio mencionados os prazos de prescri¢io
das agdes na execugio da duplicata.

Talvez as passagens mais importantes dessa lei sejam os dispositivos constantes
dos arts. 2° e 3°, ja que os contidos no art. 1° - nova redagio dos arts. 15 a 18 da Lein®
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5.474 — tratam de matéria processual que deve ser adaptada ao nove Codigo de Proces-
s0. No art. 2°, declara a lei que, “para os efeitos do art. 586 do Codigo de Processo Civil,
considera-se titulo liquido, certo e exigivel a duplicata ou triplicata que nos termos da
Lei n°® 5.474, de 18 de julho de 1968, com as alteragGes introduzidas por esta lei, legi-
timar o processo de execu¢do”. A nova redagdo do art. 94, inciso I da nova Lei de re-
cuperagio judicial, extrajudicial e faléncia, como dissemos acima, ndo qualificou o que
seria obrigago liquida, como fizera a antiga Lei de Faléncias (4Art. 94 — Serd decretada
a faléncia do devedor que: I— sem relevante razdo de direito, ndo paga, no vencimento,
obrigacio liquida materializada em titulo ou titulos executivos protestados cuja soma
ultrapasse o equivalente a 40 (quarenta) saldrios minimos na data do pedido de falén-
cid). Contudo, esse raciocinio ndo prejudica a conclusio de que nfio s6 as duplicatas sem
aceite constituem titulos extrajudiciais, conforme o disposto no art. 15, ensejando a agio
executiva, em virtude de haver a lei reconhecido as mesmas como titulos liquidos (art.
2° da Lei n° 6.458) como, igualmente, aqueles titulos podiam dar lugar ao requerimento
da faléncia do sacado, que, por forga da redagio “repetida em termos” do inciso 1 do
art. 94 da Lei de recuperagio judicial, extrajudicial ¢ faléncia, necessita basear-se no
fato de o sacador ter deixado de cumprir, no vencimento, obrigagfo liquida constante
de titulo que dé lugar a agfo executiva. Alids, ndo se tornava necessdrio este art. 3° da
Lei n® 6.458 para que a faléncia do sacado fosse requerida com base ¢em duplicata néo
aceita, desde que A tal duplicata estivesse junto documento comprobatério da entrega da
mercadoria. Tendo o art. 2° da Lei n° 6.458 considerado como /iguidos os titulos cons-
tantes do art. 15 da Lei n° 5.474 (ou seja, entre outros, as duplicatas sem aceite} bastava
isso para que a faléncia pudesse ser requerida, com base em tais titulos, visto como o
que exigia o art. 1° da antiga Lei de Faléncias ¢ que a obrigagdo fosse /iguida, constante
de titulo que dé lugar 4 agfio executiva. Assim, foi demais a incluséo desse § 3° no art.
1° do Decreto-Lei n° 7.661/45 (antiga Lei de Faléncias), mandado aduzir pelo art. 3° da
Lei n° 6.458, pois, sendo as duplicatas sem aceite ja consideradas pela lei como titulos
liquidos, elas podetiam, naturalmente, ensejar o requerimento de faléncia. A nova lei de
faléncia e recuperagdo judicial (Lei n® 11.101/2005) prevé apenas que o titulo seja liqui-
do, tenha sido protestado ¢ tenha valor superior a quarenta salarios minimos na data do
requerimento da faléncia (art. 94, inciso I). Sob este prisma as discussdes sobre a exe-
giiibilidade do titulo sem aceite ja ficaram superadas ha muito. Tem o devedor, contudo,
a possibilidade de alegagio das ressalvas previstas no art. 8° da Lei n® 5.474/1968 para
a possibilidade de recusar o aceite & duplicata emitida pelo credor. Essas defesas podem
ser argiiidas tanto no processo executivo ordinrio quanto no pedido de faléncia.

154. CARACTERISTICA DA DUPLICATA COMO TIiTULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL

De acordo com o novo art. 15 da Lei n® 5.474, a cobranga judicial de duplicata ou
triplicata sera efetuada de acordo com o processo aplicdvel aos titulos executivos extra-
judiciais. Essa cobranga podera ocorrer quando se tratar:
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1 —de duplicata ou triplicata aceita, protestada ou nfo;

2 — de duplicata ou triplicata no aceita, desde que, cumulativamente, haja sido
protestada, esteja acompanhada de documento habil comprobatorio da entrega e rece-
bimento da mercadoria e o sacado nfio tenha, comprovadamente, recusado o aceite no
prazo, nas condigdes e pelos motivos previstos na lei.

Tais sfo os casos em que a duplicata ou triplicata constituirdo titulos executivos
extrajudiciais, adquirindo, por isso, for¢a executiva. Em primeiro lugar, trata-se da du-
plicata ou triplicata aceita. A simples aceitagfo do titulo ja atesta que o comprador reco-
nheceu a divida constante do mesmo e assumiu a obrigacdo de pagi-la. Se o titulo, por
acaso, tiver sido protestado, o portador terd garantido o seu direito de regresso contra
endossantes e respectivos avalistas, segundo o disposto no § 4° do art. 13. Nio tendo
sido, entretanto, a duplicata protestada, ainda assim o portador terd o direito de agir
contra o aceitante, visto como a assinatura do comprador na duplicata, por disposi¢io
expressa da lei (art. 2°, § 1°, VIII), é feita como aceite cambial. Sabe-se que, na cambial,
o aceitante ¢ o obrigado principal no titulo e nessas condigdes a agio do portador contra
ele independe de protesto. Este, de fato, s6 se torna necessirio quando o portador quer
garantir-se do direito de agdo contra obrigados regressivos, segundo, em relagio a du-
plicata, dispde expressamente o § 4° do art. 13.

Em se tratando de duplicata ou triplicata ndo aceita, a lei exige para que a mesma
tenha forga executiva, que haja sido protestada, esteja acompanhada de documento ha-
bil comprobatdrio da entrega e recebimento da mercadoria, ¢ que o sacado ndo tenha,
comprovadamente, recusado o aceite, no prazo, nas condigdes ¢ pelos motivos que a lei
lhe permite ser feita tal recusa (art. 8°).

Desse modo, deve-se considerar todos esses elementos como necessarios para o
exercicio da agio por parte do portador, dando, ao titulo, for¢a executiva. A lei, nessa
nova redagfio do art. 15, frisa bem que, para a duplicata ndo aceita ser considerada titulo
executivo extrajudicial, é necessario que, cumulativamente, haja sido protestada, esteja
acompanhada de documento habil comprobatoric ndo apenas da remessa como também
do recebimento da mercadoria e, finalmente, que o sacado nfo tenha recusado o aceite

por um dos motivos em que ¢ permitida a recusa, ou s¢ja, um dos motivos mencionados
no art. 8° da lei.

155. SUJEITO PASSIVO DA ACAO DE COBRANCA

Nio paga a duplicata no vencimenio nela mencionado, caso nio haja reforma ou
prorrogacéo, o portador terd o direito de agir executivamente contra o comprador, caso
esse haja aceito o titulo. Essa ac¢8o independe do protesto, visto como, sendo o aceite
na duplicata equiparado ao aceite cambial (art. 2°, § 1°, VIII), o comprador se transfor-
ma em aceitante e, como tal, obrigado principal do titulo, dele podendo, portanto, ser
exigido o pagamento sem que haja necessidade de protesto. Entretanto, mesmo o titulo
aceito, caso tenha circulado, isto €, se for endossado, desejando o portador manter o
direito regressivo contra aqueles que anteriormente langaram sua assinatura na dupli-
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cata, seja como endossantes, seja como avalistas desses, deve o protesto ser feito, para
assegurar esse direito do portador. Ainda assim, a a¢io pode ser dirigida diretamente
contra o aceitante e, caso haja insucesso por parte do portador quanto ao recebimento
da importancia, podera ele voltar-se contra qualquer um dos obrigados regressivos, que
estdo ligados, pela solidariedade cambidria, ao cumprimento do pagamento do titulo.

Caso a duplicata ndo csteja aceita, o portador devera dirigir-se, em primeiro lugar,
a0 sacado, exigindo do mesmo o pagamento na época do vencimento do titulo. Nio
sendo obtido esse pagamento, sera feito um profesto por falta de pagamento, a fim
de assegurar ao portador o direito regressivo contra os obrigados anferiores; somente
depois desse protesto é que o portador podera agir contra aquelas outras pessoas que se
obrigaram anteriormente no titulo.

Declara o § 1° do art. 15, na redagio dada pela Lei n° 6.458, que quaisquer que
sejam a forma ¢ as condigBes do protesto caberd ao portador agdo contra sacador, en-
dossantes e respectivos avalistas. Isso significa que, pata agir contra qualquer um desses
coobrigados, um protesto deve ter sido feito, evidenciando o ndo pagamento por parte
do sacado da importéncia da duplicata. Esse protesto, como se viu, podera ser feito na
forma do estabelecido no art. 13, dentro de 30 dias contados da data do vencimento do
titulo.

156. ACAO POR DUPLICATA NAO ACEITA E NAO DEVOLVIDA

O § 2° do art. 15, com a nova redagfio dada pela Lei n® 6.450, declara que “pro-
cessar-se-4 também da mesma maneira a execugio de duplicata ou triplicata ndo aceita
¢ ndo devolvida, desde que haja sido protestada mediante indicag3es do credor on do
apresentante do titulo, nos termos do art. 14”. Para isso, entretanto, devem ser preenchidas
as condigdes do inciso IT desse art. 15, ou seja, deve ter havido um protesto por indica-
¢Oes da duplicata ndo devolvida; e deve esse protesto estar acompanhado de documento
habil, comprobatério da entrega e recebimento da mercadoria, ndo tendo o sacado, com-
provadamente, recusado o aceite, no prazo, nas condiges e pelos motivos previstos no
art. 8° da lei.

Editando essa norma, que ¢ quase uma reprodugio do que continha o § 13 do art.
15 da lei primitiva, o legislador reafirmou o desejo de reconhecer, ao portador, o direito
de agir contra o comprador que ndo devolveu a duplicata que lhe foi enviada para aceite.
Como atrés ja foi dito, da-se, assim, a um simples protesto feito mediante indicagdes,
o sentido de obrigagdio liquida por parte do sacado que nfo devolveu a duplicata, visto
como esse protesto, junto com o documento comprobatdrio da remessa e recebimento
da mercadoria, vai legitimar a a¢fio contra o sacado. Note-se, mais uma vez, a impor-
tAncia que assume o documento comprobatoétio da remessa e recebimento da mercado-
ria para o exercicio dessa ag8o. Na verdade, o protesto feito por simples indica¢io flo
vendedor ou do apresentante do titulo, em virtude de ndo haver a duplicata sido aceita
nem devolvida, s6 poderd justificar a agio contra o sacado se estiver junto com um do-
cumento comprobatorio da remessa e recebimento da mercadoria.
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Deve-se, ignalmente, anotar que a lei declara que se processara também da mes-
ma maneira “a execugdo de duplicata nfio aceita e niio devolvida, desde que haja sido
protestada mediante indicacdes do credor ou do apresentante do titulo™. Ora, ndo tendo
sido a duplicata devolvida, fazendo-se o protesto por mera indicagio do vendedor ou
do apresentante do titulo, a execugéo tera por base o instrumento desse protesto a que
sera junto o documento comprobatorio da entrega e recebimento da mercadoria para que
possa a agiio ter seguimento. Nio se poderia, na realidade, falar em execuciio de dupli-
cata ou triplicata ndo aceita, e ndo devolvida, visto como esses titulos nfio serfio juntos
ao processo de execugdo justamente pelo fato de ndo terem sido devolvidos por parte
do sacado. O que baseia a execucio, de fato, € o documento comprobatério da entrega
e recebimento da mercadoria.

157. PROCEDIMENTO ORDINARIO

O art. 16 da Lei n° 5.474, na nova redagio que lhe foi dada pela Lei n® 6.458,
dispde que se aplica o procedimento ordindrio, previsto no Codige de Processo Civil,
4 aglo do credor contra o devedor, por duplicata ou triplicata que néio preencha os
requisitos do art. 15, incisos 1 e 2, e §§ 1° e 2° da mesma lei. O art. 15, nos incisos
1 e 2, declara que a a¢fio executiva extrajudicial s6 poderd ser movida por duplicata
ou triplicata aceita, protestada ou nfo, ou por duplicata ou triplicata nfio aceita desde
que, cumulativamente, tenha sido protestada, esteja acompanhada de documento habil
comprobatorio da entrega e recebimento da mercadoria, nfo tendo havido recusa por
parte do comprador com base no disposto no art. 8° da lei. Assim, nos casos em que
a duplicata ndo preencha esses requisitos do art. 15, n** 1 e 2, o portador tem direito
ao procedimento ordindrio previsto no Cddigo de Processo Civil. Este procedimento
equivale & agdo ordindria de que tratava o Codigo anterior, que ¢ movida sempre que
o direito do autor nfio assenta em titulo constante de obrigacio liquida, certa e exigivel.
O procedimento ordindrio, segundo acima foi exposto, também se aplicard nos casos
em que a duplicata nfo se enquadre nos §§ 1° e 2° do art. 15, isto é, quando a duplicata
n&o tiver sido protestada por qualquer uma das formas permitidas na lei, ou quando
nio houver protesto por indicagio do credor ou do apresentante do titulo, nos casos
de duplicata ou triplicata nfio aceita e ndo devolvida. Em todas essas hipdteses, a agio
seguira o procedimento comum, devendo o autor comprovar o alegado, cabendo ao réu
a defesa que a lei assegura para rebater as afirmativas feitas pelo autor, somente depois
da sentenca do juiz, caso seja favoravel ao autor, que no caso é o credor, tendo este o
direito de executar aquele devedor.

Como disse, esse procedimento, estipulado no art. 16, com a nova redagio dada
ao Capitulo V da lei das duplicatas pela Lei n® 6.458, equivale ao que anteriormente
estava disposto no art. 16 da Lei n® 5.474, com a redagio dada pelo Decreto-Lei n° 436,
de 1969.

158. FORO COMPETENTE

O foro competente para a a¢do de cobranga judicial da duplicata ou da triplicata é
o da praca de pagamento constante do titulo, ou outra de domicilio do comprador, e, no
caso de agdo regressiva, a dos sacadores, dos endossantes e respectivos avalistas. Este
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dispositivo, que constitui o art. 17 da lei das duplicatas na nova redagfio dada pela Lei
n® 6.458, é uma reprodugfo do art. 17 da Lei n® 5.474, com a redagio do Decreto-Lei n°
436, nfio havendo, assim, nenhuma modificagio a respeito.

Na realidade, o foro competente para agiio de cobranga da duplicata ou da tripli-
cata é o da praga de pagamento constante do titulo, segundo o disposto no item VI do §
1° do art. 2°. Podendo, entretanto, a duplicata ndo trazer essa praga de pagamento, nem
por isso o titulo fica prejudicado na sua validade, visto como o pagamento sera feito no
domicilio do comprador, obedecendo-se a regra a respeito estipulada pela lei cambiaria
(Lei Cambi4ria Uniforme, art. 2°). Nestas condigSes, no caso de ndo trazer a duplicata a
indicagiio do lugar do pagamento, esse sera o do domicilio do comprador e ai devera ser
o comprador acionado, constituindo, portanto, esse domicilio o foro competente para a
acio que lhe é movida.

Em se tratando de ago regressiva, ou seja, de aglo contra qualquer uma das pes-
soas que s¢ obrigaram no titulo a efetuar o pagamento caso o sacado ndio pagasse — sa-
cador, endossantes e avalistas — o foro competente para o portador lhes mover agio
¢ o do domicilio de cada um. Assim, {erd o portador que escolher aquele que deverd
efetuar o pagamento que ndo foi realizado pelo sacado, e no foro do domicilio desse
obrigade mover-lhe a agio de cobranca. Naturalmente um problema ocorre quando a
acdo ¢ intentada contra todos os obrigados regressivos conjuntamente, j4 que os mes-
mos respondem solidariamente pelo pagamento do titulo (art. 18, § 2°); tendo esses
obrigados domicilios diferentes, a acfio serd movida no domicilio de um ¢ os demais
citados por precatéria para tomarem conhecimento do feito. Isso pode acontecer caso
o portador deseje garantir-se do pagamento, executando, de uma s6 vez, todos os obri-
gados regressivos da duplicata. Ndo serd, contudo, uma solugio desejavel, pois criara
dificuldades para o portador, sendo preferivel, para esse, a execugdo feita apenas contra
um dos coobrigados regressivos, o qual, pagando, tera o direito de agir contra os que
Ihe sdo anteriores.

159. PRESCRICAO

O art. 18 da lei repete os casos ¢ prazos de prescri¢io mencionados no art. 18 an-
teriormente em vigor. Nessas condigdes, a agio contra o sacado e respectivos avalistas
prescreve em trés anos, contados do vencimento do titylo. A agdo contra endossantes e
seus avalistas tem o prazo prescricional de um ano, contando-se esse prazo da data do
protesto. E, finalmente, a a¢do de qualquer dos coobrigados contra os demais prescreve
em um ano, contado da data em que haja sido feito o pagamento do titulo.

A agfio poderé ser proposta contra um, contra alguns ou contra todos os coobri-
gados, sem observincia da ordem em que figurem no titulo. A lei, na sua forma atual,
reproduz o que dispunha o § 1° do art. 18 anteriormente vigorante, declarando que a
agdo pode ser movida contra um ou contra todos os coobrigados, sem observéncia da
ordem em que figurem no titulo.

Naturalmente, o portador poderd mover a a¢io também confra apenas alguns
dos coobrigados no titulo. Este & o principio da lei cambidria (Lei Cambidtia, att. 50)
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que deve ser aplicado também & duplicata. Sendo esta um titulo & ordem, em que cada
pessoa que a vai transferir garante nfo apenas aquele a quem transfere o titulo mas a
todos 0s outros que posteriormente o possuirem, o portador, no momento de {ornar
efetiva ¢ssa garantia, podera agir contra um dos obrigados individualmente, ou apenas
contra alguns, ou, finalmente, contra todos de uma s6 vez. Isso em virtude do fato de
todas as obrigacbes dos que langaram as suas assinaturas nos titulos serem equivalentes,
em relagfio ao portador. Este, tendo o titulo circulado bastante ¢, naturalmente, recebido
muitas assinaturas, fica grandemente garantido quanto ao recebimento da importéncia
do mesmo, podendo, desse modo, agir ou apenas contra um ou alguns ou contra todos
o0s que se obrigaram no titulo.

Apesar de nfio mencionar a lei que, na agfo regressiva, o portador podera agir con-
tra alguns dos obrigados, visto, como se refere ¢la apenas a um e a todos, ndo ha duvidas
de gue o portador terd o direito de mover esta agdo, no prazo consignado nesse art. 18 da
Jei, contra apenas alguns dos obrigados regressivos, naturalmente ficando dispensados
de cumprir a obrigagio aqueles que sdo posteriores aos obrigados que pagarem.

160. SOLIDARIEDADE ENTRE OS COOBRIGADOS NO TITULO

Todos os que langam suas assinaturas na duplicata, seja o sacador, sejam os en-
dossantes, seja o sacado que aceita, transformando-se em aceitante, sejam, finalmente,
os avalistas, assumem a obrigagio pelo pagamento do titulo. Aqueles que apenas déo
circulagiio ao titalo, ou seja, o sacador ¢ os endossantes, bem como os seus avalistas,
cujas obrigagGes se equiparam as obrigagdes dos avalizados, garantem também o porta-
dor pela aceitagdo do titulo. E justamente por essa raziio que, ndo sendo o titulo aceito,
para que o portador possa voltar-se contra os obrigados regressivos deveré protesté-lo
por falta de aceite, pois o protesto ¢ a comprovagio do nio cumprimento da obrigacio
que cabia ao sacado.

De qualquer modo, ha uma solidariedade entre os diversos obrigados na duplicata,
mas essa é uma solidariedade especial, diversa na solidariedade comum. Realmente,
nesta, obrigando-se todas as pessoas por uma mesma divida, o portador terd o direito
de agir contra um ou alguns desses devedores e eles a obrigagdo de pagar, em virtude
do vinculo que os liga quanto ao cumprimento da obrigagio em relagdo ao sujeito ativo
da mesma, ou scja, ao credor, Mas, nessa solidariedade comum, que € a solidariedade
civil, aquele que paga tem o direito de exigir dos demais coobrigados a sua parte na
divida, fazendo-se, assim, uma divisdo para que eqiiitativamente todos contribuam para
a satisfaciio da obrigaco.

Jé na solidariedade de que trata a Lein® 5.474, que é a solidariedade cambidria, tal
ndo acontece. O coobrigado que, em um desses titulos, efetua o pagamento por inteiro,
tem o direito de agir apenas contra os que lhe sio anteriores, mas poderd exigir de um,
alguns ou todos csses coobrigados o cumprimento da divida também por inteiro, sem
que aquele que inicialmente pagou (¢ fez a exigéncia dos que lhe sio anteriores) seja
obrigado a contribuir para o pagamento da divida, o que significa que na solugfio dessa
divida ndo ha o beneficio de divisdo. Do mesmo modo, agindo regressivamente, o que
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pagar poderé voltar-se contra os obrigados anteriores, recaindo, conseqiientemente, toda
a obrigagio, ou seja, a totalidade da divida, na pessoa do sacador, que foi o primeiro a
receber a importancia da duplicata, ao ser transferida a mesma — razéio pela qual, néo
tendo sido o titulo pago pelo sacado, deve essa importancia ser devolvida pelo sacador,
sob pena de haver enriquecimento indevido desse.

A solidariedade cambidria é prépria dos titulos de crédito e, por tal razdo, também
da duplicata, que goza, por forga do art. 25, das prerrogativas dos titulos de crédito em
geral. Nessas condigdes, quando a lei declara, no § 2° do art. 18, que “os coobrigados da
duplicata respondem solidariamente pelo aceite e pelo pagamento”, deve-se entender
que se trata de solidariedade cambidria, uma solidariedade que conta com os principios
da solidariedade comum mas que tem regras especiais, regras essas que decorrem da
clausula & ordem, que é aquela segundo a qual guem langa a assinatura no titulo esta se
obrigando néo apenas com a pessoa a quem esse ¢ transferido mas para com todas as
pessoas que, posteriormente, de modo legitimo, se tornarem proprietarias do mesmo.
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O § 4° do art. 22, com a redagiio dada pela Lei n® 6.458, declara que o instrumento
do protesto, elaborado com as cautelas mencionadas no art. 14 da lei — que sdo as que
se Teferem aos requisitos que devem constar do instrumento — devera discriminar a fa-
tura ou conta original, ou a certiddo do Cartério de Titulos e Documentos, autorizando
o ajuizamento do competente processo de execugdo na forma prescrita pela lei. Isso
significa que, mesmo feito o protesto por falta de devolucdo da conta ou fatura, sem
que o devedor alegue motivo mencionado na lei para justificar a ndo devolugéo, o titulo
servira de base para que seja promovido o processo de execugdo do devedor, do mesmo
modo que esse processo pode ser movido contra o sacado que no aceitou & nio devol-
veu a duplicata mercantil, segundo a orientagiio da Lei n® 6.458, atras analisada. A este
§ 4° do art. 22 da Lei n® 5.474, que permite seja movida agfo de exccuglo ainda que
ndo haja um titulo ou documento assinado pelo devedor, fazemos as mesmas restrigBes
acima apontadas em referéncia 2 legislagdo do processo de execugio e requerimento da
faléncia do devedor comerciante baseada tal agdo em duplicata néo aceita.

Capitulo XXXITII

ESCRITA ESPECIAL — PERDA E EXTRAVIO — ACAO PENAL

165. ESCRITA ESPECIAL

Pela Lei n° 187, de 1936, a emisséio da duplicata era obrigatéria nas vendas mer-
cantis a prazo. Em conseqiiéncia, a lei estabelecia a obrigatoriedade para todos os co-
merciantes dos livros de Registro de Duplicatas ¢ Registro de Vendas a Vista (Lein®
187, art. 24). No Registro de Duplicatas deveriam ser escrituradas, cronologicamente,
todas as duplicatas e triplicatas emitidas, com nimero de ordem, data e valor das fa-
turas originarias e data de expedigdo da duplicata; nome e residéncia do comprador;
datas do aceite da duplicata e do protesto por falta de assinatura ou de devolugdo, ano-
tando-se as prorrogagBes ¢ outras circunstincias necessirias. No Registro de Vendas a
Vista seriam consignadas todas as vendas dessa natureza, fosse ou nio emitida fatura
ou nota de venda, de conformidade com os outros livros obrigatorios. Estatuiu, ainda,
a lei, que esses livros ndo poderiam conter emendas, borrdes ou raspaduras, devendo
ser conservadas nos proprios estabelecimentos dos comerciantes para que pudessemn ser
exibidos aos agentes fiscais estaduais ou federais, sempre que exigido. Tais livros ndo
estavam sujeitos a imposto federal de qualquer espécie, bem como nao se sujeitariam
ao imposto de selo federal os endossos langados nas duplicatas ou triplicatas, antes do
seu vencimento.

Essas eram exigénoias feitas pela Lei n° 187, de 1936, que, além dos livros ja men-
cionados no Codigo Comercial e em leis especiais, tornava obrigatoria também a exis-
téncia desses dois outros livros, geralmente conhecidos como livros fiscais. A lei atual,
entretanto, ndo torna mais obrigatéria a emissdo das duplicatas nas vendas mercantis a
prazo; essa cmissdo serd apenas uma faculdade dos comerciantes, apesar de estabelecer
a lei que, para o saque das importncias relacionadas com as vendas mercantis a prazo,
o tnico titulo de crédito admissivel serd a duplicata.

Em face disso, ndo sendo mais obrigatoria a emissdo das duplicatas mercantis,
niio serd, também, obrigatoria a existéneia do livro de Registro de Duplicatas. Contudo,
todo comerciante que emitir duplicatas, ou prestador de servigo nas mesmas condigOes,
devers possuir um livro para escriturar tais titulos, tornando-se, assim, obrigatdrio para
csses comerciantes o Registro de Duplicatas. Ndo sera, contudo, mais obrigatdrio o
livro de Registro de Vendas a Vista, de que tratava a Lein® 187, de 1936.
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No Registro de Duplicatas devem ser escrituradas, de forma cronolégica, todas as
duplicatas emitidas, com o nimero de ordem, data e valor das faturas originarias, ¢ data
de sua expedicdo. O livra conterd, também, anota¢des do nome e domicilio do compra-
dor, das reformas, prorrogagdes ou outras circunstinecias ou atos que por acaso afetem
ditas duplicatas e que sejam permitidas pela lei. Assim, trata-se de uma escrita especial
que somente o comerciante que emite duplicata tem a obrigacdo de fazer, mas, fazendo,
devera obedecer ao disposto na Lei (art. 19, § 1°) para que haja validade dos langamentos.
Além do mais, ¢ livro de Registro de Duplicatas fica sujeito as formalidades dos livros
comerciais de natureza obrigatdria de que fratam o Codigo Comercial e leis posteriores.
Em conseqiiéncia, a escrituragio do Registro de Duplicatas ndo podera conter emendas,
borrdes, rasuras ou entrelinhas, devendo ser conservados nos proprios estabelecimentos
dos comerciantes e podendo, inclusive, ser substituidos por qualquer sistema mecaniza-
do, desde que sejam obedecidos os dispositivos contidos no art. 19 da Lei n° 5.474.

Mais uma vez deve ser esclarecido que a escrita especial € obrigatdria apenas para
os comerciantes que emitem duplicatas mercantis ou duplicatas de servigos, segundo
as regras dos arts. 19 e 20 da Lei n° 5.474. Os profissionais liberais e as pessoas que
prestam servigo de natureza eventual, gue tiveram a permissio legal de emitir faturas
ou contas com um valor juridico equivalente as duplicatas de prestaciio de servigo, nfio
estdo sujeitos a posse e escrituracio do livro de Registro de Duplicatas, segundo a res-
salva expressa feita no caput do art. 22 da lei.

O livro de Registro de Duplicatas sera, por sua natureza, um livro de ordem fiscal.
Contudo, podera servir também de meio de prova em favor ou contra o comerciante,
desde que haja necessidade de ser examinado gualquer ato que favorega o comerciante
emitente da duplicata ou que interesse aos terceiros que com esses comerciantes tenham
relagdes de natureza mercantil. Nessas condicdes, esses livros ficarfio sujeitos, quan-
do as circunstincias especiais surgirem, a exibigdo total ou parcial, devendo, contudo,
permanecer no estabelecimento dos comerciantes, garantidos também pelo principio
da inviolabilidade dos livros comerciais, devendo a fiscalizagio, que tiver necessidade
de examinar tais livros, guardar o necessario sigilo a respeito do que nos mesmos estd
escriturado, j4 que esse € um assunto que interessa exclusivamente ao comerciante.

166. PERDA OU EXTRAVIO DA DUPLICATA - TRIPLICATA

O art. 23 da Lei n® 5.474 declara que a perda ou exiravio de duplicata obrigard
o vendedor a extrair triplicata, que terd os mesmos efeitos ¢ requisitos ¢ obedecera as
mesmas formalidades daquela. J4 foi notada por destacados autores® a incongruéncia do
dispositivo legal, em tornar obrigatoria a extracdo da triplicata, quando uma das modi-
ficagbes mais importantes da lei atual foi justamente a ndo obrigatoriedade da extragdo
da duplicata. Assim, apesar de a duplicata nfio ser de emissfo obrigatéria nas vendas

1 Osmar José Martins e Angelito A. Aiquel, op. ¢it., p. 191.
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mercantis a prazo, a lei tornou obrigatdria a extragio da triplicata, no caso de o titulo
original se ter perdido ou extraviado. A lei, neste passo, repetin apenas o principio con-
tido na Lei n° 187, que obrigava a extragdo da triplicata (art. 2°) em virtude de, naquele
regimen legal, ser obrigatéria, também, a emissdo da duplicata nas vendas a prazo.
Uma vez, contudo, gue j4 ndio ha mais obrigatoriedade na emissdo da duplicata que,
por isso, perdeu a sua caracteristica de documento quase que exclusivamente tril_autério
para se tornar, principalmente, um instrumento de cobranga de uma divida assumida por
alguém que adquiriu mercadorias a prazo, nfio existe razdo suficiente para s¢ obrigar a
extragio da triplicata quando a duplicata ¢ extraviada ou perdida, a nio ser pelo fato de
ser a cobranga de vendas a prazo feita sempre por meio de duplicatas.

Segundo foi, também, mencionado pelos referidos autores,” merece consideragio
o fato de a duplicata extraviada ou perdida ter sido ou ndo aceita. Estando a duplicata
aceita, havendo perda ou extravio, em lugar da emiss#io de triplicata devera ser proce-
dido o processo especial de recuperagdo de titulos perdidos ou extraviados que, apesar
de o nosso direito cambidrio ser atualmente regido pela Lei Uniforme de Genebra, de
1930, ainda é regulado pelo art. 36 do Decreto n® 2.044, de 1908 (antiga lei cambidria
brasileira), em virtude de ndo haver a Lei Uniforme disposto sobre a matéria. A extrago
de uma triplicata exigiria da parte do comprador, uma repeti¢do do aceite, o que sem
divida prejudicaria esse comprador visto como, constando sua assinatura no titulo com
efeito de aceile cambidrio, cada vez que essa assinatura for repetida em exemplares
diferentes estara ele assumindo uma obrigagdo auténoma de pagar.

J4 nio estando a duplicata aceita ndo se justifica o procedimento especial de recu-
peragiio dos titulos perdidos ou extraviados pela faculdade, dada pela lei, de ser em.itida
uma triplicata, na qual apenas os endossantes, se houver, serfo chamados a repetir 0s
seus endossos.

167. ACAO PENAL

O art. 172 do Cédigo Penal, Decreto-Lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940,
teve, pela Lei n® 5.474, uma nova redagfio, segundo a qual o fato de expedir ou aceitar
duplicata que ndo corresponda, juntamente com a fatura respectiva, a uma venda efetiva
de bens ou a uma real prestagio de servigos, acarreta a pena de detengdo de um a quatro
anos e multa. Também incorrera em idénticas penas aquele que falsificar ou adulterar a
escrituracdo do livro de Registro de Duplicatas, segundo disposto no paragrafo unico
desse art. 172 do Cédigo Penal.

167.1. Aspecto Penal da Duplicata

Nos termos do disposto no art.172 do Cédigo Penal com a redagfio do art. 19 daLei
n° 8.137 de 27.12.1990 emitir fatura, duplicata ou nota de venda que no corresponda &

2 Idem, pp. 191 e segs.



460 FRAN MARTINS

mercadoria vendida,em quantidade ou qualidade ou de servigo prestado é crime tipifi-
cado no referido diploma penal.

A emissdo de “duplicata fria” constitui delito por falta de causa (JTS, Crim., SP
44/369) (cf. Parizzato, op. cit., p. 180), admite a responsabilidade do aceitante como co-
autor do crime (CP, art. 29), provando-se que este tinha ciéncia dos fatos, colaborando
com a execug¢do do crime.

A objetividade juridica do crime em aprego € proteger o patrimdnio do tomador da
fatura ou da duplicata, sendo que no caso da nota de venda protege-se a ordem tributaria
do Pais.

Heleno Claudio Fragoso (Ligdes de Direito Penal, Forense, vol. I, p. 409) afirma

tratar-se de crime de perigo para o patriménio que se apresenta através de uma falsidade
documental.

Atente-se ao possivel dano que possa causar 4 emisséo fraudulenta de duplicata,
que € titulo circuldvel por endosso, aos interesses patrimoniais do sacado ou de quem
eventualmente efetua qualquer operagio mercantil com o titulo.

O descumprimento aos requisitos formais da fatura ou da duplicata constitut delito
de falsidade, por prejudicar a seriedade desses documentos nas relagbes empresariais. A
duplicata constitui, segundo esse autor, um documento publico (CP, art. 297, § 2°).

Por forgadanovaredagio dadaaoart.172 peloart. 19 daLein®8.137, de 27.12.1990,
ndo mais se pune o aceite, mas a emissio de fatura, duplicata ou nota de venda nfo cor-
respondente & mercadoria vendida, em quantidade ou qualidade, ou ao servigo prestado,

o que significa que se pune a nfo correspondéncia da fatura, duplicata ou nota fiscal
vendida ou a prestagio de servico.

A tese da duplicata simulada ainda continua de pé; “assim o agente que emite ti-
tulo sem fornecer mercadoria ou quando a fornecida nio corresponde 3 prometida, em
quantidade ou qualidade, comete o crime previsto no art. 172 do CP” (RT 753/622).

Jofio Roberto Parizzato admite que o objeto material desse crime s3o a fatura, a
duplicata e a nota fiscal, por isso excluida estara a triplicata referida no art. 23 da Lei
n°® 5.474/68 (RT 523/393 e JTA Crim. SP 53/359) por ser este um documento expedido
para substituir a duplicata (p.182).

O crime € punido por dolo (JT4 Crim. 69/422 e RT 726/570), excluida a possibi-
lidade de culpa.

O crime ¢ excluido no caso de negociagfo enire as partes ter sido suspenso apos
a emissio de fatura, duplicata ou nota de venda (JTS Ceim, SO 31/280 ¢ 80/513; RT
433/396); ou no caso de expedigio de um desses documentos por engano (RT 329/489).

A mesma solugio ocorre na dupla emissdo de duplicatas por engano (JTA Crim SP
84/380, ou por comprovada ma-f¢ do agente (RJD 2/89).

O verbo emitir do preceito equivale a colocar em circulagio, excluido, portanto, o
verbo “aceitar”, logo, o aceite da duplicata nfio mais se considera conduta punivel.

Na hipétese de emissdo por meio de pessoa juridica, & o0 administrador da socieda-
de quem sofierd a punigdo (RT 580/371).
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T necessario, pois, que o gerente ou diretor da sociedade tenha praticado o ato, nfo
bastando o mero exercicio do cargo. _

No delito podem ser incluidos o endossatrio ou o avalista, desde que comprovada
a sua contribuicio dolosa na execucio do delito. ‘ )

O sujeito passivo ¢ quem desconta a duplicata ou a aceila em caugao, tratando-se
de delito formal, bastando para tanto a emiss3o da fatura, duplicata ou nota fiscal, sem
correspondéncia com a mercadoria ou servigo prestado, independente da vantagem eco-
noémica do agente (RTJ 107 /964) (cf. p. 85 do mesmo aytor).

Impossivel é a tentativa do crime, por falta de fracmt_tarpento da conduta.

A pena imposta é de dois a quatro anos e multa, suprimido o valor da multa sobre
o da duplicata. _ .

O delito é de agdio piblica incondicionada, sem necessidade de queixa ou repre-
sentagdo do ofendido. _ o

A fungdo do ressarcimento do prejuizo antes do oferecimento da dentincia ndo
extingue a pena, apenas pode reduzir-lhe o montante, atepuando-a (art.16 do CP) (RTJ
117/964) (cop. 186 do mesmo autor). . . . ’

A falsificagio ou adulteragdo da escrituragdo do livro de registro de duplicatas ¢
crime punido no art. 172 do CP e no art. 19 da Lein® 5.474, de 1968. _ .

Por ser equiparada a falsificagdo ou adulteragdo do Livro c!e Reglsﬁo de Duplica-
tas (parigrafo 2°) a documento piblico, a punicio do _presente crime s6 tem fundamento
no caso de nfo ser a duplicata em circulagdo por meio de falsq registro, pqrquanto sea
falsificagio for praticada depois do saque, mas antes da expedi¢éo da duplicata, estare-
mos diante de um fato antecedente.

No dizer de Heleno Clandio Fragoso (Lig¢bes de Direito Pen_al, Ed. Forens?,.l,
413): “A incriminagdo auténoma do registro ¢ evidentcmente excessiva e desnecessdria,
porque a hipotese seria de falsidade de documento particular qupar_m{o a docmento
publico, e, porque o fato normalmente antecede ou sucede a exped’lga()”da duplicata

simulada, sendo por esta absolvido como antefato ou p().s—fato 1mpm1ve1. .

O sujeito passivo do crime de adulteragiio de escrita do Livro (§Ie Reglstr‘o de Dl,}—
plicatas é o Estado, pois violada a boa-fé dos titulos e documento§ increntes a organi-
zagio de uma empresa, admitida a figura da tentativa, desnecessaria a prova pericial
(art.158 do CPP). Crime de agdo publica incondicionada.?

168. DUPLICATA DE FAVOR

A duplicata de favor constitui assunto polémico, sendo que para alguns au,to.res
constitui crime, mas para outros nfio passa de titulo com objetivo de abertura de crédito,
ou titulo emitido com a finalidade de servir de uma espécie de fianga anémala.

3 Cf J. A. Penalva Santos, Tfulos de Crédito e o Codigo Civil, _Ed. Forense, 2094, pp. 126/137,
com destaque para a parte final, item 11, sobre o crime falunqntar a respeito do abuso da
emissio de duplicatas de favor na lei revogada e na atual, em vigor.
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Os titulos de favor sdo aqueles que nio possuem causa debendi onerosa ou se
prestam a concessio de mero favor ou crédito a alguém,

Os titulos causais como a duplicata mercantil sdo aqueles cuja causa pode ser ale-
gada como exceg¢do suscitada pelo devedor.

168.1. Teorias sobre Duplicatas de Favor

A primeira teoria considera que a duplicata de favor tem validade absoluta, confor-
me entendimento de Gianini, Magarinos Torres e Saraiva (vol. IL, p. 30).

A segunda teoria, da validade relativa, atribui emprestabilidade relativa entre as
partes diretamente ligadas ao favor prestado.

Determinados autores opinam pela validade juridica quanto a terceiros de boa-fé,
ainda que saibam da simulagéo.

Na hipétese de uma duplicata em que o aceitante presta um favor ao sacador como
para The dar crédito, na aposi¢io do aceite, ao lhe ser cobrada a duplicata pelo sacador
de ma-fé, abusando do favor que recebera, permite a invocagio da excecio do favor
prestado em defesa do aceitante (Arruda, Titulos de Crédito, p. 73).

Na verdade a duplicata de favor pode representar uma garantia pessoal, uma fianga
sui generis, de carater pessoal (Carvalho de Mendonga, op. cit., Pareceres, p. 210).

Excec¢iio de Falta de Causa

Os titulos causais, entre os quais a duplicata mercantil, admitem a apresentagio da
excegio de falta de causa.

Por outro lado € vedada a emissdo de outro titulo em lugar da duplicata (art. 2° da
Lei n° 5.474/68).

Entre os autores que consideram licito o saque de duplicata sem correspondéncia
com a venda mercantil ou presta¢io de servigo, chamada “duplicata fria” encontra-se
Fébio Pena, para o qual o terceiro portador do titulo que ignora a fraude, niio sendo dela
artifice, tem ag¢fio cambial contra os seus signatarios.

Para Carvalho de Mendonga as duplicatas de favor nfo tém classificagio juridica,
expressdo incorreta, pois o favor consiste no proprio negdcio cambidrio.

Pode, contudo, a duplicata de favor representar um negdcio licito, caso demonstra-
do que o ato visa assegurar a solvéncia do beneficiado, figura comparivel a intervengio,

(cf. Arruda, op. cit., p. 50).
JURISPRUDENCIA
1. Superior Tribunal de Justica

Recurso Especial n° 11611111.913 MG (98.699-0) (4.881) - relator Min. Carlos Alberto Direito.
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Duplicatas fraudulentas

Tendo ciéncia inequivoca o banco endossatério de que as duplicatas eram fraudulentas, sem lastro
algum, deve o mesmo responder pelos danos morais decorrentes do protesto. Incidéncia da vedagio da
Sumula n® 7/ST]J.

Afastada a incidéncia da boa-fé.

2. Duplicata sem aceite. “Endossada a duplicata ¢ de impedir-se o protesto, uma vez reconhecida
a inexisténeia da obrigagiio do sacado para com o emitente. Em tal hipotese, ressalva-se para assegurar o
direito de regresso contra o endossante, Inteligéncia do art. 13, § 4° da Lei de Duplicatas.”

3, RESp. n° 134.969-SP (97/0039018-7) — rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira — 4* Turma do STJ.

Declarada nula a duplicata sem causa, com cancelamento do sen protesto, faz-se necessério constatar
ressalva ao endossatério de boa-fé quanto a possibilidade de exercer o direito de regresso contra endossante
¢ avalistas, uma vez que, sendo imprescindivel o protesto, para (al mister, age o endossatério no exercicio
regular de direito. Sucumbéncia parcial. Despesas proporcionais.

4. RESp. n® 178.086-PR {90/0042472-5} — rel. Min. Waldemar Zveiter, 3" Turma do STJ.
Declarada a inexigibilidade das duplicatas com fundamento na prova dos autos, insuscetivel sua
revisfio na via estreita do Especial, a teor da Stmula n® 7/STT.

5. RESp. n® 203.755-MG (99/0011112105-8) — rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira — STJI.

Néo acoimado de abusivo o protesto da duplicata pelo endossatirio, por ser ato necessario ao regres-
g0 contra o emitente-endossante. Deferida a sustaciio definitiva do protesto, com reconhecimento de inexi-
gibilidade das cértulas em relago 3 sacada nio-aceitante, inpde-se assegurar ao endossatario de boa-fé, por
meio de ressalva expressa, o exercicio de sua pretenséio regressiva contra a sacadora endossante.

Tendo o banco endossatirio ciéncia inequivoca de que desfeito o negéeio juridico em que se fundou
a emissfo das duplicatas, deixando os titulos sem lastro, deve o mesmo responder pelo dano moral decor-
rente do protesto, em termos razoaveis.

6. STJ — RESp. n° 202.068-8P (99/0006766-5) — rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar.
Leasing. Duplicatas. Protesto. O negdcio de leasing nfo admite a emissfio de duplicata, ainda que
avengada, raziio pela qual nio pode tal titulo ser levado a protesto.

7. STT—RESp. n° 198.648-MG (1998/0093303-4) — rel. Min.Salvio de Figueiredo Teixeira — 4* Turma.

Nio sendo oponiveis excegiies de direito pessoal, existentes entre credor ¢ devedeor, a endossatéria de
boa-f&, instituigiio financeira, que descontou o titulo, injustificAvel t€-la como parte no processo.

Nio tendo sido declarada nula a duplicata sem lastro, apenas declarando-se a desvinculagio das
autoras sacadas do titule, mantido o protesto em relagiio 4 endossante, desnecessério constar qualquer
ressalva quanio i possibilidade do banco endossatario exercer seu direito de regresso contra endossantes
¢ avalistas.

8. STJ — RESp. n® 280.778-MG (2000/0110231-7) —rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira — 4* Turma.

O endosso-mandato nfe fransfere a propriedade do titulo ac endossatirio, tornando esta parte ilegiti-
ma na a¢do de anulagdo de titulo ao crédito fundada na anséncia de negdcio juridico subjacente. Respondem
o bance que resistiu a0 pedido do sacado para a anulagio da duplicata juntamente com o endossante.

9. STJ — RESp. n° 204.786-SP (1999/15993-4) (8.105) —rel. Min. Carlos Alberto Direito.
Cabimento da concessio de verba relativa a dano moral a pessoa juridica.
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10. STJ - RESp. n° 165.602-SP (1998/0014052-2) — rel. Min. Antonio de Padua Ribeiro — 3" Turma.

Faléncia. Habilitagio de crédito. Duplicatas. No caso, ae admitir a habilitagiio de crédito represen-
tado por duas duplicatas que foram protestadas, sem que, na ocasifio, a devedora tivesse feito qualquer
declaragio ao Cartério de Protestos de que nio teria recebido as mercadorias, nfio violou os textos legais.
Rubens Requifio diz que o juiz e o sindico no acertamento do passivo ndo devem adotar atitudes de extremo
formalismo, excluindo créditos evidentes, embora comprovados insuficientemente.

11. RESp. n° 146.327-SP (97/0060922-7) — STJ — rel. Min. Cesar Asfor Rocha —4* Turma.
Os “borderds de desconto de duplicatas “ndo consubstanciam titulos execulivos extrajudiciais. Re-
curso conhecido e provido™.

12. RESp. o° 188.413-RS (1998/0067911) — STF — rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira — 4°
Turma.

Duplicata — desfazimento da transagio mercantil subjacente — Sustago de protesto ¢ agio anulatéria.
Nio obstante o apontamento levado a efeito pelo endossatdrio, seja por imperativo legal (art. 13, § 4°, da
Lei n° 5.474/68), ato necessario & preservagio do direito de Tegresso contra emitente-endossante, deve o
banco endossatirio responder pelos dnus da sucumbéncia, uma vez assentado, no caso, que teve ele prévia
ciéncia de que as duplicatas eram sem lastro. E entendimento da Turma, em face do risco que representa a
atividade bancéria, tem evoluido para atribuir ao banco endossatério, mesmo quando sem méa-fé, a respon-
sabilidade pelo dnus da sucumbéncia em relagdo ao terceire em nome de quem o titulo foi indevidamente
sacado e que vem a juizo requerer a sustagfio do protesto ¢ a amulagfo da duplicata sem causa.

13. STJ — REsp. n° 327.720-SP (2001/0078716-8) rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira — 4" Tur-
ma.

Duplicata de presiagiio de servigos (art. 20 da Lei n° 5.474/68) — Comprovagio da prestagio de servi-
¢os. A emissio de duplicata de prestagio de servigos deve obediéncia as regras aplicveis  compra e venda
a prazo, sendo necesséria, contudo, a comprovagio da efefiva prestagio dos SErvigos.

A duplicata ndo assinada, mas acompanhada de documento que comprove a efetiva prestagao de
servigo, desde que protestada, epseja ago executiva ¢ a desacolitada desta prova perde todo o valor como
titulo cambial.

14. STJ — AgRg. no Agravo de Instrumento n° 553.801 — RS (2003/0177771-0)

Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito.

Apelacfio Civel. AgGes Cautelar de Sustacdo de Protesto ¢ Anulatéria de Titulos. Pagamento Parcial
da Divida. Novago Inexistenie. O simples pagamento parcial da divida com o reccbimento dos valores
pelo credor nio importa reconhecimento da figura da novagfio. Mormente quando o protesto & levado a cabo
com o ahatimento das quantias pagas. Inexisténcia de prova acerca do animus rovandi.

O art. 6° da Lei Federal n° 5.474/68 obriga o credor na remessa para aceite dos titulos remetidos com
o abatimento dos pagamentos parciais, entende ser dispensivel a remessa das duplicatas para nove aceite,
pois o protesto pelo valor remanescente, descontado o pagamento parcial, prescinde de novo aceite.

15. STJ — RESp. n° 450.628-MG (2002.0073746-8) — rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar — 4* Turma.

Duplicata — Falta de Aceite — Ndo pode ser cobrada executivamente duplicata sem aceite que vem
acompanhada apenas de notas {iscais, pelas quais nfio se comprova que 0 titulo corresponde a0 contrato de
venda de mercadorias efetivamente entregues e recebidas.

16. STJ — RESp. n° 541.739-RS (2003/0094677-8) — rel. Min. Aldir Passarinho Junior — 4* Turma.

Agdio declaratéria negativa de obrigagfio cambial. Cancelamento de protesto e danos morais. Dupli-
cata nfio aceita, emifida por empresa estranha a0 negocio original. Endosso translativo ao banco. Protesto.
Indenizacdo, Simula n® 7/STJ.
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Se a unica relacio comercial existente era entre a autora-sacada e sacadora original, ¢ a divida j4 fora
paga, desconhecendo-se a origem das duplicatas sem aceite emitidas por terceira empresa conira a primeira
e repassadas ao banco, por endosso-translativo, cabe também a esie responder civilmente pelos danos mo-
rais causados, em face do protesto indevido dos titulos.

Descabimento do RESp., em caso de reexame de prova.

17. STJ — RESp. 333.913-SP (2001/0089579-6) — rel. Ministro Ruy Rosado de Agauiar,

Duplicata sem causa. Proiesto. Banco mandatério. O banco que recebe por mandato a incumbéncia
de efetuar a cobranca de duplicatas sem causa, se niio demonstrar ter recebido ordem do emitente para levar
o titulo a protesto, responde pelo dano que dai resulta para o terceiro.

18. STJ — 264.079-SP (2000/0061482-3) — rel. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira.

Duplicata. Protesto. Desfazimento da transagfio mercantil subjacente. Ciéncia do banco endossatério.
Auséneia. Exercicio regular de direito. Art.160, CC. O apontamento levado a efeito pelo endossatitio &, por
imperativo legal (art. 13, § 4°, da Lei n® 5.474/68), ato necessario 2 preservagio do direito de regresso contra
a emitente-endossante, pelo que tal procedimento, quando dirigido a esse fim especifico, ndo deve ser tido
como abusivo.

A anulagdo do titulo sem lastro, por si s6, ndo pode ensejar a responsabilidade da instituigdo banca-
ria, que o protestou na qualidade de endossatdrio e em obediéncia 20 comando do art. 13, § 4°, da Lei de
Duplicatas.

A responsabilidade do banco pelo protesto de titulos limita-se aos casos em que tenha tomado conhe-
cimento da falta de lastro da duplicata e, mesmo assim, a tenha apontado para protesto.






