OCIADO: Rubem Murilo Leio Régo

COMISSAO DE PUBLICAGOES: Prof* Amneris Angela Maroni - DEL,
Prof. Ttalo A. Tronca - DH, Prof. Oswaldo Giacdia Jr. - DI, Prof. Miein
Bilhatino Naves — DS e Rubem Murilo Ledo Régo - DS (Coordenadar).

SETOR DE PUBLICACOES: Marilza A. Silva, Magali Mendes ¢ Maria das
Gracas Almeida.

GRAFICA: Sebastiio Rovaris, Marcos J. Pereira, Luiz Antonio dos Santos,
Matcilio Cesar de Carvalho, José Catlos Diana e Leontina M. Segantini,

Editoragio: Marilza A. Silva / Elizabeth S.S. Oliveira
Revisao: Décio Saes
Projeto da capa: Catlos Roberto Fernandes

Capa: Vladimir José de Camatgo
Impressio: Grifica do IFCH/UNICAMP

Saes, Décio

Estado ¢ democracia: ensaios teéricos / Décio Saes. - 2. ed. -
Campinas: UNICAMP, Instituto de Filosofia ¢ Ciéncias Huma-
nas, 1998.

187 p. - (Colegio T'rajetoria; 1)

" Y
1. istado. 2. Coronclismo. 3. Presidencialismo. 4. Parlamen-
tarismo. 5. Monarquia. 6. Democracia. 7. Socialismo. L. Titulo.

IL. Séric.
CDD-320.1

‘Catalogagio na onte - Biblioteca do Instituto de Iilosofia ¢ Ciéncias

Humanas - UNICAMP
CRB n° 08/5124 / Sandra Ferreira Moreira

Capa: “Rua principal ¢ ruas laterais”, de Paul Klee, 1929.

MAIIO

'
i
.

R 0000000088100 000 00 b e saneenanesssnnes =

LT nu--.----u.-..--nu.u.-n-.-.-..-..---.-9

' IR URGUIIE 1ev1sssinsssssnssesesenssnnccesenensssssesenss s, 15
1 B 715100 15
feni n dow tipos de Fistado em correspondéncia
W e relugoes de producio

artespondéncia entre o Fstado burgués

dugﬂo capim]_{stas ............................................. R 20
Hdica.politica no modo de producio capitalista

| T T T T T TR TR TSRO

P

Jaf

feRentagio popular
L S 49

H
o MAIX D15 1843.1844 AO MARX DAS OBRAS HISTORICAS:
8 CONCEPGORS DISTINTAS DE ESTADO

LA concepgio de Estado no Marx de 1843.1844

2 A cc'J'tllcepgﬁo de Estado no Marx das obras histéricas
3 Do "jovem Marx" a0 Marx de 1848.1852: o contexto politico
da passagem

CORONELISMO E ESTADO BURGUES: ELEMENTOS PARA UMA

REINTERPRETACAO

L. Inttoducio

2.0 Estad'o burgués: desorganizador e otganizador

3. Coronelismo e Estado burgués democritico

4. A base soAclo..econémica do coronelismo: relagdes de dominacio
e dependéncia pessoal

5. Corone]{smo ¢ desorganizagio das classes trabalhadoras

6. Coronelismo e luta de classes no campo

7. Interpretagdes diversas acerca da manipulagio eleitoral:
a barganha, a violéncia




8. Coronelismo e unificagio da classe dominante W
9. A regiio politico-administrativa como mediadota da batganhi,... 107

10. O antagonismo entre COLONEIS sreemmsrsisnssrssessssssasssssassrssasssssssisns L
11. As contradicdes do coronelismo coonnenneren U
12, CONCIUSAD wvvrrressssseeesssssssssssssssssssssmssmsssssssssssssssssssssss st i U

MONARQUIA I CAPTEALISMO ccvvrssssssssssssmssssssssssssssssmmmsssssssss s e LS
ST T T p———_C <118
2. Os conceitos de Monatquia e Estado BUutgues ceceemmmesserssssmssnsenassiss 116
3. Consciéncia de sudito e consciéncia de cidadania 124

4. As funcdes politicas da Monarquia no Estado BULGUES wevvvinsnresnesinees 132

A ESQUERDA E A QUEST;\O DOS SISTEEMAS DE GOVERNO

NO ESTADO DEMOCR/’\T ICO—BURGU]AES .................................................... 135
1. Introducio: O ponto de vista de classe na analise dos sistemas
de governo no Estado demOCrAtICO-DULZUES oecuvsnrrssserssssmssissssssessseeee 135
2. Os sistemas de governo € a politizagao das massas populates na
sociedade CAPIHAISTA wuuvrvrerissssmssssssssssmmmssssssssmmssss s 137
3. Os sistemas de governo € 2 emergeéncia de crises de governo
“positivas” 10 EStado DULGURS covvsssssssssssssssssssssssssssssmsmssssssassssses 141
4, CONCIISAO rnermeresserssssssssssesssssssssssssssssssssssmsssssssssssssssmmssssssssssssmimass e 143
A DEMOCRACIA BURGUESA LA LUTA PROI_‘E'I‘[\RL\ ............................. 145
1. Duas teses sobre 2 democracia BULGUESA wuuirmmresssimmssemssesemssssseesesss 146
2. Do igualitarismo absoluto 2 igualdade politica £ormal coveerereieeseneseens 153
3. Para que classe social é mais vantajosa a democracia burguesa:
burguesia ou ptoletariado? ......................................... 162
4. A luta proletéria nas democracias DULZUESAS oweeurussussnsessssseneeses 171
SOCIALISMO L& DEMOCRACIA weeireiiesnnesssrnnensneesesen
Introdugao
Democracia burguesa e democtacia PLOJEtAia emmmmsssssssesmmsssssssneesess

) TRAJETORIA mantém seu objetivo de estimular
do Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas da

exemplo dos volumes publicados até agora, compete ao

selecionar, organizat e aptesentat os textos, em obediéncia

- (Oes que considerat necessitias para posicionar-se quanto ao

estado atual de suas reflexdes sobre a( .
s) unidade(s) temati
incluidas no volume. (s) temitica(s)

Paulo Micel;
Ditretor do IFCH




"ovdezIl
-09) erownrd ens ‘03odxd sLIU0d 9p 2)snfr NO SIPIE[E WS TIGOIUD
op o ‘OpeIsE 0 23qos $9s93 seaou 1odord op rARTIUL) EONTWILIP vUIN
9 (LLGT op owsyvuog 0 2 4apoJ 0 ‘opuise] () wo 2uasaid eonbe) opul
-S{ Op TIIO9] tamm ens v mwﬂmﬂuﬂ\ﬂ $989] Sens Ss¥ HNVQSMOH@.N 9 HO.&..O?
-Uasap op NdeuE ﬁmo.ﬁoﬁoumo& SOY[ECERN WD NOIISOW 38 STLZIUL]NO |

ondord o ‘ope[ omno op Ywwos sisspp o2 03y0d a0 WD EPHUGI

OSI[EUL Bp [vI08 BYUI ¥ OIENUO0D 2)uawelnjosqe 9 anb owspomuouaii
wn ered ‘OpeISE] O 9IOS SISIETE SYNS SLU TNO[LAsdT (JFO “I0IUAIY

“YOSTIE]) TWATE TISTKIBI B[0OOSD © ‘OpY[ WM I(] MOWIFUOd 9§ OUll '

“renonred wo sondmg opelsy O 9 [eI3 WO OprISE O 2IOH VI
YIST[EID0S OTXO[JoI EP OPUPI[I2ISd op 95t BIUO[ vwun op Ol
U2 O JedTEW e1aTed SBZIUL[NOJ 9P OFAT O ‘0LGT P vprovp uj
ON] “(89GT) Szwwos sassvps o 0222704 43po ] ‘SeZITEINOJ SOIIN ) vl
£IQO TU BNUOIUD S BONEUIISTS STEW OBIB[NWIIO] ¥NS U ‘WIAU[
9 S[PBU ‘XA 9P SBICO SEU LTITODIUD 9S LIIOD) USSP UPILL d

O .w@smHSQ OpEIS OP BIFO) TP “QIUIWIBIOUISSI ‘VILL] O]




— S S

16 O conceito de Estado burgnés

Assim, Poder politico ¢ classes sociais acabou se definindo comm
uma obra tnica e como um fato isolado na teotia politica marginin.
Esclateco: um fato isolado na teotia politica marxista em particulir
¢ niio na teoria marxista em geral. Os resultados da pesquisa teOrien
realizada por Poulantzas nio poderdo ser plenamente entendidos ue
for ignorado o seu duplo contexto: politico e intelectual. De um
lado, reflete-se no trabalho de Poulantzas (que ¢ antetior a maio de
1968 e 4 invasio da Tchecosloviquia) o avango, registrado na sc
gunda metade da década de 1960, das lutas proletirias e populares
em escala mundial; Grande Revolugio Cultural Proletaria na China,
Guerra de Libertacio Nacional no Vietni do Sul, movimento estu-
dantil anti-imperialista nos EUA e na Europa Ocidental (exemplo:
as ocupagdes de campus universitarios nos EUA, os Comités Vietna
na Franca). De outro lado, a pesquisa teérica de Poulantzas sc
beneficiou diretamente do empenho — evidente em autores como
Chatles Bettelheim, Louis Althusser, Etienne Balibar ou Jacques
Ranciére — em fazer avancar a andlise cientifica do modo de produ-
¢io capitalista, em todos os seus aspectos (relagdes de produgio,
divisio do trabalho, ideologia dominante, Estado).

Poder politico ¢ classes sociais nao foi, a despeito das suas qualidades,
suficiente pata abalar a predominancia, nos meios intelectuals que se
reivindicam marxistas, de velhas teses, ja dominantes na Segunda In-
ternacional, sobre o Hstado burgués. As teses politicas de autotes
como Bernstein, Kautsky ou Max Adler reaparecem hoje, com nova
roupagem, nos trabalhos de intelectuais ou militantes como Umberto

Cerroni ¢ Santiago Carrillo.! Este nao é o lugar para empreender uma

' Ver, por exemplo, Umberto Cerroni, Teoria Politica y Socialismo, Ediciones Era,
Mexico, 1976; ¢ Santiago Carrillo, “Burocomunisme” ¢ Estado, DIFEL, Rio de Janei-
to/Sio Paulo, 1978,
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Adjul, quero apenas especificar o efeito que
e o campo da investigagio tedrica sobte
Auitares que estabelecem, na linha de Kautsky ou
W entie o Hstado burgués e aquilo que conceitu-
poutica, alastam-se inevitavelmente dos estudos
W8 COMO estrutura juridico-politica e como aparelho
o I dizer sobte este afastamento; é de se esperar
contribua — ainda que o faga de modo indireto — para
tngio da sua natureza e do seu alcance.
imos reconstruir e desenvolver o conceito de Esta-
proposto por Poulantzas em Poder politico ¢ classes sociais.
Buscmos: a) explzcitar algumas conseqiiéncias tedticas das
i gerais sobre o Bstado Capitalista sustentadas por esse au-
) Wificar alguns aspectos do conceito apresentado por Pou-
nueles que conflitam com as teses mais gerais defendidas
b (Optio autor, e que tornam portanto contraditério o seu texto.
o deliberadamente de analisar as posi¢des de Poulantzas no seu
Ijo constante da obra coletiva A wise no Estado (1976) e no livro O
do, 0 poder e o socialismo (1977). Aqui se reafirma, tio somente, o

/o do conceito de Estado burgués (ou capitalista) contido em Poder

Problematica tedrica: a dos tipos de Estado em cotrespondéncia
com tipos diversos de relagdes de produgiao

A construcio do conceito de Estado burgués s6 pode ser empre-
endida no quadro de uma problematica tedrica particular: a proble-
matica dos #pos de Estado correspondentes a tipos diversos de relagies

de produgdo. A base para o desenvolvimento tedrico dessa problematica
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de produgio. A base para o desenvolvimento tedrico dessa problemitici
se encontra na obra de Marx, Engels e Lénin. Em que consiste tul
base? Em primeiro lugar, um conceito de Estado valido para Zodeas i
sociedades divididas em classes. Trata-se, pottanto, do conceito de Fistado
em geral, esbogado, pot exemplo, nas obras histéricas de Marx?® oul
claramente formulado por Engels em A origem da familia..., € que fol
exposto por Lénin, de modo bastante desenvolvido e sistematico, ¢t

O Lstado ¢ a revolugiio ou, de modo mais sumario, em Sobre o Estado

2 Aqui, s6 exemplifico. Ainda assim, convém definit minha posicdo sobre um
ponto critico: a natureza da relacio — continuidade ou ruptura — existente entre A
analise do Estado contida nas obras politicas do jovem Marx e aquela desenvolvida
nas suas obras histéricas. A meu ver, tem 1azao Poulantzas ao sustentar, em Poder
politico ¢ classes sociais, que a problematica da separagdo entre a sociedade civil e o
BEstado — inspiradora de obras como A questdo _judaica, ou 0s dois ensaios sobre a
filosofia hegeliana do direito — ndo se identifica com a problemitica da relagio entre
o Estado e a sociedade dividida em classes (O 18 Brumario..., Lutas de classes na Fran-
¢a). Portanto, patece-me que um autor cOmo Umberto Cerroni Incotre em etro a0
defender essa identificacio, concebida como relagdo de complementaridade ou de
prolongamento entre as duas problematicas. Lamentavelmente, Poulantzas preferiu,
em Poder politico e classes sociais, dar por demonstrada a incompatibilidade entre 2a
problemdtica politica contida nos textos de 1843-44 e aquela desenvolvida nas obras
historicas de Marx, embora o quadro geral da sua obra — uma anilise marxista do
listado capitalista — indicasse a necessidade de uma andlise mais rigorosa do con-
ceito de Estado sustentado pelo jovem Marx, bem comgq de um confronto explicito
entre esse conceito e aquele encontrado, em estado mais ou menos elaborado, nas
obras historicas, na correspondéncia, nas ctiticas a programas operatios, etc. Esse
(rabalho, portanto, esta por set feito. Fique, entretanto, explicitada aqui minha con-
clusio proviséria: o conceito de Estado nio é o mesmo nos dois blocos de traba-
Ihos, j4 que o conceito de luta de classes esta ausente do primeiro bloco — o “bur-
pués homem privado” e o “proletariado agente da emancipagio universal” nio sao
renlmente classes sociais antagbnicas e em luta -, enquanto que é o elemento central
para a definigio da fungio do Estado, no segundo bloco de trabalhos. Sobre a tese
da complementaridade (por “transposi¢io”) entre as duas problemiticas de Marx,
ver Umberto Cerroni, gp. ¢it, capitulo “La relacién con Marx”, pp. 23-33.
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idude de Sverdlov, 1919). Um conceito de
tuelo, em todas as sociedades divididas em clas-
Il ou capitalista), ¢ a organizagio especializada
/ o tepressio™) na fungio de moderar a luta entre

tlasne; ou, por outta, o conjunto das instituicSes (mais
[erencindas, mais ou menos especializadas) que conset-
io de uma classe pot outra.
én do conceito de Estado em geral, uma segunda idéia se
h‘.lllmcntc em base para o desenvolvimento da problemati-
dow tipos de Estado: a idéia da correspondéncia entre for-
wiliticns e tipos diversos de relagdes de produgao.
Nt passagem do Terceiro Livro de O Capital, Marx define, de
) concentrado, a natureza da correspondéncia entre forma politi-

) telagoes de producio:

“la forme économique spécifique, dans laquelle du
surtravail non payé est extorqué aux producteurs directs,
détermine le;rapport de dépendance (politique), tel qu’il
découle directement de la production elle-méme, et réagit a
son tour de facon déterminante sur celle-ci. C’est la base de

toute forme de communauté

économique, issue
directement des rappotts de production, et en méme temps
la base de sa forme politique spécifique. C’est toujours
dans le rapport immédiat entre le propriétaire des moyens
de production et le producteur direct qu’il faut chercher le
secret le plus profond, le fondement caché de l'édifice
social, et par conséquent de la forme politique que prend le
rappott de souveraineté et de dépendance, bref la base de la

forme spécifique que reveét PEtat a une période donnée...”.?

3.Cf. Karl Marx, Ie Capilal, Editions Sociales, Paris, 1971, Livre 3, tome IIL, p. 171.
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O conceito geral de Estado mais a tese da cottespondéncia entre
relagdes de produgio e formas politicas constituem, portanto, a basc,
estabelecida por Marx, Engels e Lénin, para o desenvolvimento da
problematica tedrica dos tipos de Estado, correspondentes a tipos

diversos de relacdes de producio. Esse desenvolvimento se encontra,

sobretudo, no trabalho de Poulantzas, Poder politico e classes  sociais

(1968).* Tal trabalho, de um lado, sistematiza e prolonga as formula-
coes de Marx e Engels sobre os tipos de Estado, integrando-as a uma
teoria dos modos de produgio; de outro lado, constrdi o conceito de

Eistado capitalista.

A natureza da correspondéncia entre o Estado burgués e as

relagdes de produgio capitalistas

Através da referéncia a Poulantzas, chegamos ao nosso objetivo
principal: a reconstrugdo do conceito de Estado butgués. Dizemos:
teconstrucio, pois o conceito apresentado a seguit nao é novo; cle
resulta fundamentalmente de um trabalho de desenvolvimento — do
qual nio estio ausentes as operacoes de explicitagao e retificacao ja
mencionadas — do conceito de Estado burgués contido no trabalho
de Poulantzas. Todavia, as retificacdes operadas e as conclusoes tira-
das por conta prépria impedem a identificacao integral do conceito de
l'stado burgués aqui exposto com aquele encontrado nesse autor.

Uma observacio preliminar se impde. Preferimos designar o tipo
de Fstado correspondente a relagdes de produgio capitalistas através

da expressio Estado burgnés, ao invés da expressio Eitado capitalista,

' Ver Nicos Poulantzas, Pouvoir politique et classes sociales, Librairie Francois Maspe-
o, Paris, 1968,
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witean na obra citada. A expressao Hstado burgués
sitemente utilizada por Marx e Engels. Todavia, o
¢ 0 razio principal de nossa preferéncia; a ver-

cem, por si s6, num ponto mais avancado desta

o Hatado burgués? Nio vamos, aqui, propor uma defi-
e, para a seguir desagrega-la em etapas sucessivas. Nosso
wtidn ¢ a proposicio de dois enunciados distintos: a) o
Wigucs organiza de um modo patticular a dominagio de clas-
tindo burgués corresponde a relagdes de produgio capita-
Apon, devemos determinar a relagio que existe entre, os dois
fnelos, Para tanto, temos de analisar a natureza da cortespon-
viitte o listado burgues e as relagdes de producio capitalistas.
Ouestio inicial: o que designamos proptiamente pot correspondén-
itte o listado burgués e as relagdes de producdo capitalistas?
WO primeiro passo é delimitar negativamente essa correspondén-
i, mostrando o que ela nio é. Mais precisamente, devemos criticar o
o economicista e 1ﬁec€1nico de interpretacio da correspondéncia:
(uele que considera a formagio do Estado butgués, numa formagio
tccial determinada, como um reflexo da dominancia de relagbes de
@rodugao capitalistas. Nessa linha interpretativa, a dominancia de
telacoes de producdo capitalistas, numa formagio social particular,
determina a transformacio burguesa do Estado. Em geral, tal posi¢ao
se exprime, sinteticamente, através do recurso a conhecida metafora
espacial da base e do topo: a transformagao da base econdmica da
sociedade determina, numa relacao causal simples, a transformagao da
sua supetestrutura (a estrutura juridico-politica). A critica a tendéncia
economicista/mecanicista nio pode ser empreendida no espago limi-

tado de um paragrafo; é no conjunto das observagdes seguintes que
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tal ctitica estd contida, embora de modo puramente indireto. Todavia,
citemos, desde ji, um sintoma (repita-se: um sintoma, € Nao, Ul
prova) de sua fraqueza cientifica: a impossibilidade de levar et
conta e analisar com profundidade a radical transformacao politica
ocorrida, nas diferentes formagdes sociais, durante o processo de
passagem a0 capitalismo (e nio, no final do ptocesso). Ou seja, O
estudo histérico das Revolucdes (politicas) burguesas patticulares
traz problemas a tendéncia economicista/mecanicista; concebendo 1
transformacio do Estado como um reflexo retardado da transforma
¢io das relagdes de produgio, tal tendéncia nio pode admitir expres
samente que a formagio de uma nova estrutura jutidico-politica
(=Revolugao politica burguesa) ocotra anfes da dominancia de novas
relacdes de produgao.

A correspondéncia entre o Estado burgués e as relagdes de pro-
ducio capitalistas ndo consiste numa relacio causal simples e univoca
entre ambos. Qual ¢, entao, a natureza dessa cotrespondeéncia? Um
tipo particular de Estado — o burgués — corresponde a um tipo particular
de trelacdes de produgido — capitalistas —, na medida em que s6 wna
estrutura juridico-politica especifica torna possivel a reprodugao das rela-
¢oes de produgio capitalistas. Essa ¢ a verdadeira relagao entre o Hs-
tado burgués e as relagoes de producao capitalistas: 56 o Estado burgués
lorna possivel a reprodugio das relagoes de produgdoxmpz'm/z'ﬂ‘m. Passemos 2a
analise dessa relagao.

Comecemos por uma exposi¢ao sumaria do conceito de relagoes
de produgio capitalistas. Essa exposigio nada apresenta de novo, tdo
somente condensando elementos encontrados em Poulantzas (obra ja
citada) e em Balibar (ensaio de Lire /e Capital), e pot sua vez recolhi-
dos por esses autores, para reelaboracao, em trabalhos de Matx como

O Capital (ai incluido o seu capitulo inédito) e os Grundrisse.
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produgio capitalistas, no seu sentido especifico,
secton, O primeiro deles consiste na relagao entre
y - o proprietatio dos meios de produgio — e o
telos de produgio — nio trabalhador —, que extor-
1 0 sobre trabalho: é a relacdo de propriedade em sen-
h (] ugundo aspecto consiste na separagao entre o produ-
¢ 0n melos de produgio; ou seja, no nao-controle, pelo
liieto, das suas condicoes naturais de trabalho. Este segun-
¢ eupecifico das relagdes de produgio capitalistas, nao
contrado nas relagoes de produgio historicamente anterio-
lo-ne, portanto, verificar que existem, simultaneamente, uma
Wiehicle ¢ uma ruptura entre, de um lado, as relagdes de produ-
Cluvistas ou feudais e, de outro lado, as relacSes de producgao
tas. Precisemos. De um lado, o escravismo, o feudalismo e o
Iulisimo apresentam um aspecto comum: eles constituem, todos os

formas de extorsdo, por um nio-trabalhador, de sobretrabalho

wtindo pelo produtor direto. De outro lado, a natureza da relagao

' 0 produtor dixeté e os meios de producio afasta o capitalismo

0 escravismo e do feudalismo: se as relagdes de produgdo capita-

intus se caracterizam pela separagio entre produtor direto e meios de
prudugio, tanto as relagdes de produgio escravistas como as rela-
Loes de producio feudais se caracterizam pela wnidade entre ambos.
Situando-se nesse nivel elevado de abstra¢ao (analise comparativa
de diferentes relacoes de produgio), Marx afirma, nas Formen’ que,

{anto no escravismo como no feudalismo,

’ Ver Karl Marx e Eric J. Hobsbawm, Formas que preceden a la produccion capitalista,
Cordoba, Cuadernos de Pasado y Presente, 1971, p. 459, citado e traduzido por
Jacob Gorender, O escravismo colonial, Sio Paulo, Editora Atica, 1978, p. 84.
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(13

. 0s proprios trabalhadores, as capacidades vivas de tra-
balho estdo ainda imediatamente sncluidas entre as condigdes
objetivas de trabalho ¢ como tais sdo apropriadas e sdo portanto

escravos ou §ervos...”.

Numa das pecas de sua correspondéncia, Marx engloba tanto o
escravismo como o feudalismo numa mesma era geral do desenvolvimento
social, definindo-os como partes integrantes de uma mesma formzagdo
secunddria da sociedade.® Nio podemos estender mais esta exposigao.
Contudo, a vista do objetivo principal deste texto (a conceituagao do
Estado burgués), é conveniente sublinhar, uma ultima vez, a existén
cia desse duplo aspecto nas relagoes de producio capitalistas. A defini-
¢io do lugar do Estado burgués na reproducio das relagdes de pro-
ducio capitalistas, bem como a qualificacio da estrutura jutidico-
politica que torna possivel essa reproducio, dependem da considera-
¢io permanente desse duplo aspecto. A reducio das relagoes de pro-

ducio capitalistas 2 um s6 aspecto (a relagio de propriedade num

¢ Consultar Karl Marx, “Esbocos preliminares da Carta a Vera Zassulich”, in
Mautice Godelier, Sobre el modo de produccion asiatico, Ediciones Martinez Roca, Bar-
celona, 1969, p. 177. Cabe agregar que a anilise, a alto nivel de abstragdo, das iden-
tidades e diferencas entre os tipos diversos de relagdes de produgdo pode ser util na
pesquisa: pot exemplo, como introdugio a andlise das relagées complexas (de conti-
nuidade, de ruptura) entre o capitalismo, o socialismo e o seu estagio mais avancado
(0 comunismo). Todavia, o pesquisador que substituir integralmente a andlise tedri-
ca dos tipos particulares de relagdes de produgio por essa andlise comparativa caird
inevitavelmente em formalismo. Jacob Gorender, em cuja anilise também nos apoia-
mos para este ponto, detectou essa tendéncia em autores como Stuchevski e Vassili-
ev; mas tal tendéncia se encontra igualmente noutros autores. E o caso, pot exem-
plo, de Samir Amin, cujo conceito de modo de produgdo iributdrio compreende o escra-
vismo, o feudalismo e a comunidade asidtica. Consultar Jacob Gorender, 9p. ¢it., pp.
Hi-B5; bem como Samit Amin, Classe et nation, Les Editions de Minuit, Paris, 1979,
capitulo 1, “Les formations tributaires”, pp. 54-73.
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' levar o pesquisador a conceituar de modo

il burgués, Um modo limitado e patcial: tal
st parle da estrutura juridico-politica, um dos
ltgués na teprodugio das relagdes de producio

(ue dissemos acima nio é suficiente para definir as
sdugio capitalistas. A exposi¢io dos dois aspectos
entnbelece apenas quats sio os elementos componentes
N, ¢ qual ¢ a disposi¢ao formal desses elementos em tais
pora, ¢ preciso determinar, de um lado, a forma especifica
i, 1o capitalismo, a extorsdo do sobretrabalho do produtor
proprictario dos meios de producio; de outro lado, as
| en materiais da separagio, no capitalismo, entre o produtor
0 on meios de producio.

extorsio do sobretrabalho do produtor diteto pelo proprieta-
tmelos de produgio assume, no capitalismo, « forma de compra
nddi da forga de trabalho: através do pagamento de um salirio ao
itor direto, o proprietério dos meios de produ¢iao compra o uso
i forga de trabalho. Aqui, a forga de trabalho assume a forma de
mercadoria: o uso da forga de trabalho do produtor direto pelo
prictatio dos meios de produgio se faz sob a forma de troca de equi-
Wlentes. Todavia, deve-se perguntar: a troca de um salario pelo uso da
{orga de trabalho ¢ efetivamente, ez sua esséncia, uma troca de equiva-
lentes? A resposta é: ndo, j4 que o salario pago ao produtor direto é

infetior ao valot de troca produzido pelo uso de sua forga de traba-

lho. A formulagio pode parecer contraditéria: contudo trata-se, nio
de uma contradicio do pensamento, e sim, de uma contradicio situa-
da no processo real. A produ¢io da mais-valia resulta, fundamental-

mente, de uma troca desigual; todavia, para que essa troca desigual se
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conctetize, na produgio, é preciso que a forga de trabalho circule, o
mercado, como se fosse uma mercadoria.

Como intetpretar essa diferenga entre o que ocorre na esfera da
circulag¢io de mercadotias e o que se passa na esfera do processo de

produgdo? Dissemos que a troca entre equivalentes € a forma pela qual

Se processa a troca desigual entre o uso da forca de trabalho e os mei-

os materiais de subsisténcia, necessirios A teproduciao da forca de
trabalho (saldrio). Isso equivale a dizer que a troca de equivalentes é,
nesse caso, realmente inexistente, e que a znica realidade é a da troca desi-
gual concretizada no processo de produgio? Nio. A compra e venda
da for¢a de trabalho, como se este fosse uma mercadoria, pode ser
considerada uma pura ilusiio ou uma mdscara do real, desde que se reco-
nhega que essa ilusio ou essa mascara também produzem efeitos reais: é
a ilusdao de estarem trocando equivalentes que determina a repeticao
constante do encontro, no mercado, entre o produtor direto e o pro-
prietirio dos meios de producio, enquanto vendedor e comprador da
forca de trabalho, respectivamente. Ora, é a reiteracao constante des-
s¢ encontro no mercado que permite o uso sempte renovado, pelo
proptietirio dos meios de producio, da forca de trabalho do produtor
direto, em troca dos meios materiais necessarios i sua subsisténcia
(salario). Vé-se, pot ai, a eficicia concreta da ilusio consistente em
tratar a forca de trabalho como mercadoria: é ela que faz com que o
produtor direto e o proprictirio dos meios de producio renovem
permanentemente, ao nivel do processo de producio, a troca desigual
entre o uso da forca de trabalho e o salrio.

E aqui surge a pergunta: como se renova essa iusio? O processo
de producio, para reproduzit-se sob a forma acima indicada, exige essa
renovagao; contudo, nao a determina de modo direto. A ilusio met-

cantil se acha diretamente determinada, nio pela esfera da producio —
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Iria moderna, onde o processo de trabalho apresenta, em razio da pre-
senca da maquina, um cardter altamente Soctalizade. Essa coletivizacio
do processo de trabalho transforma o produtor diretor de trabalbador
independente (artesanato, conservacio do cariter artesanal do trabalho
Na manufatura), este Passa a dupla condiio de trabalbador simultaneansents
dependente ¢ tndependente. Em qué consiste essa dupla condicio? De um
lado, a decomposicio do processo de producio de um mesmo objeto
numa grande variedade de tarefas encadeadas transforma o trabalho
de cada produtor direto' num elmenty dependente do trabalho dos de-
mais. De outro lado, como afirma quase textualmente Poulantzas
(apoiado nas anjlises de Marx e Bettelheim)* esses trabalhos sio,
dentro de certos limites objetivos (impostos pela prépria dependéncia
dos produtores), executados ndependentemente uns dos outros, isto é,
ez gue o5 produtores fenban dp organizar previamente suq cooperagdo; consti-
tuem, nessa mesma medida, frabalpos Drevados. ’
As consideracdes acima nos aproximam de uma das questdes

mats polémicas que a analise do capitalismo ja suscitou. Fssa questio

-_—

7 P .

Tais condi¢Ses constituem as foryas produtivas capitalistas.
A :

Cf. Nicos Poulantzas, op., cit, p. 135,
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¢ no capitalismo, a posicio do produtor direto diante do proprietario
dos meios de produgio ¢é individual ou coletiva? O produtor direto se
apresenta a este como um trabalhador independente ou como parte
de uma coletividade de trabalhadores? Ou, traduzindo a questao nos
termos da analise empreendida acima: qual é o aspecto da posicao do
produtot direto no processo de trabalho coletivizado que predomina
no seu relacionamento, ao nivel da producio, com o proprietario dos
meios de produgio? A sua independéncia (isolamento) ou a sua inter-
dependéncia (participagdo num coletivo)? As respostas a essa questao
tém sido divergentes. Simplificando ao extremo a exemplificacio,
lembremos apenas dois casos: de um lado, Herbert Marcuse (por
exemplo, em One Dimensional Man) considera que o catiter parceliza-
do do trabalho na grande inddstria moderna determina o isolamento
— compreendido no conceito mais geral de alienagdo — do produtor
direto; de outro lado, Lénin (pot exemplo, em QOue Fager?) afirma que
a socializacdo das forcas produtivas, na grande indistria moderna,
predispoe o produtor direto — ao contrario do que ocorre com o pe-
queno produtor independente, camponés ou attesio — a aGao coletiva.
Quanto a Poulantzas, a sua posi¢ao, na obra citada, contrasta com a
énfase que ele préprio di a dupla condigio de dependén-
cia/independéncia dos produtores diretos no capitalismo: embora
mais préoximo das posi¢des tedricas de Leénin que daquelas sustenta-
das por Marcuse, esse autor sustenta de modo inadvertido — isto ¢,
sem avaliar integralmente a repercussio dessa tese no conjunto de sua
analise tedrica sobre o Estado — que o cariter privado dos trabalhos
na grande industria moderna dissimula a dependéncia real dos produ-
tores, introduzida pela socializagio do trabalho. Assim, patece-nos
que, para Poulantzas, a independéncia é o aspecto da posi¢io do pro-

dutor direto no processo de trabalho coletivizado que determina o
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modo de seu relacionamento com o proprietario dos meios de produ-
¢ao: isto €, o relacionamento Zsolads de cada produtor direto com o
proprietirio dos meios de producio.’

A nosso ver, a oposicio entte a independéncia e a dependéncia
do produtor direto é uma contradicio objetiva do processo de traba-
lho tipico da grande industria moderna. E mais ainda: essa contradi-
cao determina a formacio, no produtor direto, de duas tendéncias
permanentemente em luta: a tendéncia ao isolamento, a tendéncia i
acao coletiva. Ora, ao contririo do que afirma Poulantzas, nio é a
estrutura objetiva do processo de trabalho que determina a dominan-
cia de uma das tendéncias em luta sobre a outra. A tendéncia do pro-
dutor direto ao isolamento s6 pode predominar se uma outra esfera,
diferente da esfera da producio, neutralizar a tendéncia oposta. Hsse
¢feito neutralizador provém da esfera do Estado. E aqui nos reaproxima-
mos, pela segunda vez, de nosso objetivo principal: a anilise da relacio
de correspondéncia entre o Estado burgués ¢ as relagdes de producio
capitalistas.

Haviamos estabeleqido, inicialmente, a natureza da correspon-
déncia entre o Estado burgués ¢ as relacoes de produgio capitalistas:
s6 o Estado burgués torna possivel a teprodugio das relagoes de pro-
dugio capitalistas. A seguir, qualificamos o duplo aspecto das relacoes
de producio capitalistas. Tal qualificacio ja indica, indiretamente, de
que modo o Estado burgués torna possivel a reproducio das relacoes
de produgio capitalistas. Desde logo, esclareca-se que nao nos refeti-
mos aqui aos aspectos material e humano/ fisiologico desse processo
de reproducio. De um lado, a renovacio/ ampliagio do estoque de
meios de produgio (miquinas, matéria-prima) pode se processar, sem

que ocotffa necessartamente uma participagio patticular /fica, ou

? Cf. Nicos Poulantzas, op. eit, p. 135.
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mesmo uma participacio gualguer, do Estado no processo. De outro
lado, nem a renovagio/ampliagao do volume fisico global de forga de
trabalho disponivel dependem necessatiamente do Estado; elas sao
garantidas, respectivamente, pelo salario pago ao produtor direto e
pela criagdo, através da introdugdo de novas maquinas no processo de
produgio, de uma super-populagio relativa. Na verdade, o Estado
pode ser qualificado como burgués quando cria as condigies ideoldgicas
necessatias 2 reproducdo das relagdes de producio capitalistas. E o

faz, na medida em que desempenha uma dupla fungio:

a) individualizar os agentes da produgio (produtores diretos e proprietirios
dos meios de producio), mediante a sua conversao em pessoas ju-
ridicas: isto é, sujeitos individuais aos quais se atribuem direifos e
uma vontade subjetiva. Essa individualizacao confere a troca desigual
entre o uso da forca de trabalho e o salitio a forma de um ato de
vontade realizado pot iguais: isto é, um contrato de compra e venda
de forca de trabalho. Uma vez imposta ao produtor direto a defi-
nicio da prestagio do sobre trabalho como um ato de vontade,
essa troca desigual pode se renovar continuamente, sem que seja
necessario o exercicio de uma coagdo extra-econdmica (isto €, uma co-
acio distinta daquela exercida pela pura necessidade vital) sobre o
produtor direto.

nentralizar, no produtor direto, a fendéncia a agdo coletiva, decotrente do

carater socializado do processo de trabalho, e determinar, por esse

-
N

modo, a predominancia, no produtor direto, da tendéncia 2o isola-
mento, decorrente do cariter privado assumido pelos trabalhos
nesse processo. Se a primeira fungio produz efeitos tanto sobre o

produtor direto como sobte o proprietirio dos meios de produgio,

esta segunda fungio produz, fundamentalmente, efeitos sobre o

produtor direto. Pela primeira funcio, o Estado burgués coloca o
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coleti oni letar i
tvo antagonico a0 proprietitio dos meios de producio: a classe
social.

A Explicitemos melhor esta segunda funcio. Como o Estado bur-
gue.s neutraliza, no produtor direto, a tendéncia a a¢ao coletiva? Or-
g'flmzando um outro coletivo, oposto i classe social, Um coletivo oposto e
diferente: de um lado, ele unifica os agentes da producio j4 isolados
no metcado (contrato de trabalho) ou no processo de trabalho (cara-
tet privado dos trabalhos); de outro lado, ele reproduz esse isola-
mento, a0 impedir a formacio de um coletivo na esfera da producio.
Em qué consiste essa coletividade alternativa® Se a classe social se
constitut a partir da definicio de um interesse comum de todos os
produtores diretos na liquidacio da troca desigual entre uso da forca
de trabalho e salirio (ou de um interesse comum de todos 0s propti-
etarios dos meios de prodgg:éo na preservacao dessa troca), j4 tal co-
letividade nega tais interess}:es e se define como o interesse comum, de
todos os agentes da producio (produtores diretos e proprietarios ;ios
meios de producio), em se estabelecerem como habitantes de um
espaco geogrifico delimitado, o territério. Tal coletividade ¢ o Poyo-
Nagio. Bsta é a forma de coletividade que o Estado burgués impée a0s
agentes da producio antagonicamente relacionados no processo de
extorsao da mais-valia.

Mas de que modo a declaracio, pelo Estado burgués, de filiacio
comum, de todos os agentes da produgio, a uma coletividade espacial-
mente delimitada pode neutralizar, no produtor ditreto, a tendéncia 3
a¢ao coletiva contra o proptietirio dos meios de producio? Ao im-

plantar a coletividade nacional, o Estado burgués define todos os
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agentes da producio, produtores diretos ou proprietarios, como 7gais;
tal igualdade consistindo na sua condigio comum de habitantes de
um mesmo territério. Ora, essa atribuicio de igualdade (condigao
comum de membros do Povo-Nacio), é, a0 mesmo tempo, atribuicao
de individualidade (habitantes como individuos) Assim, a unifica¢ao
aparente ou formal dos agentes da producio no Povo-Nag¢ao trans-
forma os produtores diretos em individuos: neutraliza a sua tendéncia
A acio coletiva, di predomindncia a sua tendéncia a0 isolamento. Essa
individualizacio é um obsticulo 4 luta dos produtores diretos contra
o proprietario dos meios de producio que Thes extorque o sobretra-
balho; nessa medida, ela torna possivel a renovagio continua desse
processo de extorsio.

Tudo isto pode — agora — ser formulado de modo menos abs-
trato: o Estado burgués, ao representar a unidade (vale dizer, proce-
der  unificacio formal ou aparente) dos membros das classes sociais
antagonicas no Poro-Nagio, desempenha a fungao de neutralizar a ten-
déncia 4 formacio de comités de fabrica, sindicatos operarios, parti-
dos revolucionarios; isto é , de atomizar os produtores diretos, con-
servando-os num estado de massa (individualismo, concorréncia no
mercado de trabalho), e impedindo a sua constituicio em casse social
(na fabrica, num ramo da industria, etc.). Lénin, ao refletir sobre a
tarcfa pratica da construgdo de uma organizacao “revolucionaria de
classe, sublinhou corretamente a tendéncia do proletariado 2 acio
coletiva ¢ a sua relacio com a socializagio das forgas produtivas no
capitalismo. O desconhecimento dessa tendéncia — vet pot exemplo,
A andlises marxistas influenciadas pelo funcionalismo — pode levar a
uma subestimacio da fungio neutralizadora/unificadora do Estado

burgués, ¢ a consideragio exclusiva da fungao individualizadora do

direito burgucs.
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Nas suas linhas gerais, nossa conceituacio das fun¢oes do Esta-
do burgués segue a analise de Poulantzas. Foi esse autor quem mais
avangou nessa tarefa, ao distinguit o duplo efeito da estrutura juridico-
politica do Estado burgués sobre os agentes da producio: ¢feito de iso-
lamento (conversao dos agentes da produgio, distribuidos em classes,
em sujeitos jutidico-politicos) e efeito de representagiio da unidade (reuniao
dos individuos, isolados, em parte, pot ele mesmo, num corpo politi-
co, o Povo-Na¢ao)." Todavia, ainda que tributarios de sua analise,
afastamo-nos desse autor, no que diz respeito a qualificaciao do efeito
de representacio da unidade. Para Poulantzas, a unificagio apatente
de todos os agentes da producio num Povo-Nacio parece' ‘nada
agregar 20 isolamento — predominante sobre a interdependéncia — do
produtor direto no processo de trabalho capitalista; é o que, pelo me-
nos, indica a sua afirmacio de que, no capitalismo, a estrutura juridi-
co-politica sobredetermina a estrutura do processo de trabalho. Nossa
analise procurou, ao contririo, qualificar a tungao neutralizadora da
representacao da unidade: dissolugio da classe social, através da
constituicao do Povo-Nagio.

Nesse ponto da exposi¢io, surge uma duvida, analoga aquela
suscitada pela analise da forca de trabalho como mercadoria. O Esta-
do burgués, no desempenho de sua dupla fungao, produz formas ou
aparéncias: o individuo, o Povo-Nagio. O que quereri isto dizer? Que
os efeitos produzidos pelo Estado burgués sio realmente inexisten-

tes? Nao. Na verdade, tais formas constituem ilusdes analogas a 7/usdo

10 > g
Cf. Nicos Poulantzas, gp. iz, pp. 136-140.
1y ; :
Dizemos: parece, potque Poulantzas analisa sumatiamente o efeito de repre-
sentacdo da unidade, a despeito de este constituir uma das questdes centrais do
tema de Pouvoir politique et classes sociales.
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mercantil; como esta, produzem efeitos reais, necessatios a reprodu-
cao das relagdes de produgao capitalistas.

Todavia, essa resposta nio anula totalmente a duvida. Esta rea-
parece na pergunta: dizer que a particularidade do Estado burgués
equivale 2 patticularidade dos efeitos ideolégicos produzidos Por sua
estrutura implica afirmar que o tipo de Estado burgués consiste na
prépria ideologia burguesa? Nao, ja que tais efeitos ideoldgicos .sto
produzidos por uma estrutura juridico-politica matetialmente orgam.za—
da. B mais: s6 uma estrutura juridico-politica particular produz os efeitos
ideolégicos mencionados. Por isso mesmo, 0 passo conseqi,ie'nte a con-
ceptualizagio da dupla funcio do Estado burgués ¢ a analise, na sua

especificidade, da estrutura jutidico-politica que a produz.

A estrutura juridico-politica no modo de produgio capitalista

Em que consiste essa especificidade? Ou por outra: 0 que dife-
tencia o Estado butgués, como estrututa, dos demais tipos de Estador
Essa avaliacio pressupoe a decomposicao analitica do Estado em duas
partes: o direito € O burocratismo. Blas constituem, ambas, aspectos —
juridico, politico-da mesma estrutura, estando sirnultaneamerite sepa-
rados e relacionados. A considera¢ao exclusiva_da separagao entre
direito e burocfatismo levaria, inevitavelmente, 0O analista a opergr
uma distingao conceptual entre direito e Bstado. Essa distingao limi-
taria o conceito de Estado e produziria efeitos negativos, se fosse
aplicada a analise do Estado em formacdes sociais deFerminadas; um
desses efeitos consistiria, por exemplo, no desconhecimento da pos-
sibilidade de contradicdes entte o diteito e o burocratismo e, conse-
(uentemente, no nio-entendimento da verdadeira natureza de certas

crises internas do Fistado. Devemos, portanto, qualificat, na analise da
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estrutura do Estado burgués, tanto o diteito burgués como o buro-
cratismo burgués. O ponto de partida tedrico para o cumprimento
dessa tarefa ¢ a anilise de Pasukanis (dircito) e Poulantzas (direito,
mas sobretudo burocratismo). Todavia, impoe-se, uma vez definida a
posigio tedrica geral, o aproveitamento dos resultados fecundos obti-
dos por Max Weber, a nivel desctitivo ¢ morfolégico, na analise do
Estado moderno; tal aproveitamento pode ser feito, na medida em
que nao implica necessatiamente — e o trabalho de Poulantzas é a
prova disso — a incorporacio do conjunto das teses weberianas sobre
o Estado. Aqui, vamos nos setvir, seja do aproveitamento por Pou-
lantzas das analises de Weber, seja do que recolhemos na leitura di-

reta de Economia e sociedade.

O direito burgués

O direito, enquanto conjunto de regras (esctitas ou nio) que
disciplinam e regularizam as relagdes entre os agentes da produg¢io
(produtor direto x proprietario, produtor direto x produtor diteto,
proprietario x proprieté?rio), possibilitando a sua reiteragdao, nao ¢ uma
estrutura correspondente, exclusivamente, as relacdes de producao
capitalistas. Mesmo a analise histérica mais superficial é capaz de de-
tectar a presenca de algum tipo de direito em formacdes sociais onde
dominam outras relagdes de producio: escravistas (Império Romano),
feudais (Europa Medieval). Todavia, nio se trata, sempre, de um
mesmo tipo de direito. A cada tipo de relacdes de producio, cotres-
ponde um tipo de direito: aquele que torna possivel a reproducio

desse tipo de relagdes de produgio, ao criat as condi¢oes ideoldgicas

necessartas a essa reprodugao. E possivel, portanto, conceptualizar

um direito escravista, um direito feudal, um direito burgués. Esses
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tipos diversos de diteito apresentam um aspecto comum: enquanto
sistemas de normas — imperativos que dominam ideologicamente os
agentes da produgio e que, pot isso mesmo, disciplinam e regulati-
zam as relacoes multiplas entre os agentes da ptodugio —, eles instau-
ram igualmente a previsibilidade nas relacdes entre os agentes e, por-
tanto, criam igualmente a possibilidade de repetigao dessas relacoes. To-
davia, a par deste aspecto comum, existe uma diferenca fundamental
entre o direito burgués e os tipos historicamente anteriores de direito
(escravista, feudal): enquanto estes conferem um Zratamento desigual 20s
designais (classe exploradora e classe explorada), o direito burgués ¢, na
sua esséncia, o fratamento ignal dos desiguats. No direito escravista, o
proprietario dos meios de produgio ¢ definido como um set dotado
de vontade subjetiva (pessoa), enquanto que O produtor direto € de-
clarado carente de vontade subjetiva, estando portanto sujeito a pes-
soa do proptietatio e constituindo sua proptiedade (coisa); a0 primei-
ro, reconhece-se a capacidade de praticar a/os (=forma individualizada
assumida pelas relagdes entre os agentes da produgio), ao segundo se
atribui a condicio de objero de tais atos."” No direito feudal, tanto o
proprietitio dos meios de producio como o produtor direto sao de-
clarados capazes de praticar atos; todavia, sio-lhes atribuidas capacida-

des designais, que assumem a forma de privilégios do proprietirio dos

2 Tixpomos aqui o conceito de direito escravista. Mas o diteito das formagoes
sociais escravistas — pot exemplo, o Império Romano — nao coincide integralmente

com o conceito, embora ele seja, dominantemente, um direito de tipo escravista.

Ausim, por exemplo, o diteito romano atribuiu, em certa fase, ao escravo — no en-
tanto, definido como coisa — a capacidade de comprar e vender, bem como a res-
ponsabilidade penal. Ver, a esse respeito, Evgeny B. Pasukanis, La Théorie Génerale du
Droit et Du Marsisme, FDI (l’ltudes et Documentation Internationales), Paris, 1970,
1025 bem como Jacob Gorender, ap. ¢it., pp. 63-69.

A
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meios de produgao (atos que s6 este pode praticar) e de obrigagoes do
produtor direto (=atos que s este deve praticar).” Essa breve men-
cao ao direito escravista e ao direito feudal nos permite detectar a
unidade e a diferenca existentes, simultaneamente, entre ambos: de
um lado, os dois tipos de direito implicam um tratamento desigual aos
desiguais (aspecto comum que indica a filiagao desses dois sistemas de
notmas a uma mesma grande fase de desenvolvimento histérico: a
Jormagdo secunddria a que se refere Marx, em analise comparativa des-
envolvida a alto nivel de abstracio e formalizacdo); de outro lado,
ambos diferem em que o tratamento desigual assume uma forma
completa no direito escravista (capacidade x incapacidade), e uma
forma incompleta no diteito feudal (capacidades desiguais).

Ja o direito burgués constitui uma ruptura radical, com relagio
a0s tipos historicamente anteriores de direito, na medida em que de-
fine jgualmente o proptietirio dos meios de produgio e o produtor
direto como seres geneticamente dotados de vontade subjetiva e,
pottanto, capazes de praticar o5 mesmos afos. Assim, o direito burgueés
igualiza todos os agqfltes da produgio, convertendo-os em sueilos

individuais; isto é, em individuos igualmente capazes de praticar atos de

'3 Historicamente, o elenco de privilégios e obrigages vatia de uma formagio
social feudal para outra; é o que se depreende, ndo s6 da comparagio entre as for-
macdes sociais feudais da Europa Ocidental, mas também da comparagio entre
estas ¢ aquelas da Europa Oftiental, ou da comparagio entre o feudalismo europeu e
o feudalismo oriental (China, Japdo). Sobte essa variacio ver, por exemplo, H.IK.
Takahashi, “La place de la revolution de Meiji dans 1'histoire agraire du Japon”, in
Maurice Dobb e Paul M. Sweezy, Du féodalisme an capitalisme: problemes de la transition,
Librairie Francois Maspero, Patis, 1977, onde o autor compara o feudalismo japo-
nés com o feudalismo europeu; bem como Samir Amin, p. ¢, capitulo ja citado,
onde a comparagio ganha em amplitude — todos os feudalismos — porém perde em
tigot e profundidade. -
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vontade. A igualiza¢ao e a individualizacao de todos os agentes da
produgio ganham uma expressio genérica na figura da capaczdade juri-
dica em geral, e uma expressdo especifica na figura particular do con-
trato (=ato de froca resultante de manifestacio da vontade de dois su-
jeitos).
Mas quais sdo os elementos componentes do direito burgués?
Enquanto znstituigdo efetiva (=sistema de normas que se Impoem a0s
agentes da producao, conferindo as suas multiplas relagdes um carater
repetitivo), o direito burgués nio se reduz a /7 (escrita ou nao, organi-
zada segundo o critério de uma maior ou menor compartimentagio
em sec¢oes: Constituicao, Codigos especiais, etc.); ele engloba tam-
bém o processo de aplicagio da lei (concretizagao do seu carater impo-
sitivo). Nessa medida, cotresponde a estrutura juridica burguesa uma
organizacio material e humana/coletiva que desempenha essa funcao:
juizes e tribunais, processo entre as partes. Ou em duas palavras: o Po-
der Judiciatio. A estrutura juridica burguesa, enquanto unidade de duas
subestruturas — a da lei e a do processo de aplicagao da lei — mantém
uma relacio complexa, que esta longe de ser mera justaposi¢ao, com a
outra parte do Estado burgués: a sua estrutura propriamente politica, ou
o seu burocratismo. Veremos, mais adiante, qual é a natureza dessa
relagao.

Portanto, o diteito butrgués, ao definir os agentes da producio
como sujeztos, faz com que a troca desigual entre o uso da forga de
trabalho ¢ o salirio assuma a forma de uma froca de equivalentes, resul-
tante do livte encontro de duas vontades individuais: o confralo de
compra ¢ venda da forga de trabalho. Nessa medida, ¢ uma estrutura
juridica patticular — a do direito burgués, caracterizada pelo trata-
mento igual aos desiguais — que ctia as condigbes ideolbgicas necessa-

rias a reprodugio das relagdes de produgio capitalistas.

L TTTTTTTTTREESSEE—IS————-—-.-..
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O burocratismo burgués

Pass 2 ali
" Estadzrr;zzgzégsrz, bauj:;th: da estrutul:a. propriamente politica
: : atismo. Tal anilise nada tem de inova-
dor; ela é, antes, um novo modo de exposicio das conclusdes a ¢ ue
chegou Poulantzas, no seu trabalho de construcao do conceito Idc.
Estado capitalista. Nesse trabalho, Poulantzas, 20 mesmo tempo cm‘
que busca inspiracio nas analises histéricas de Marx e Engels, pro-
cede a incotporacio do aspecto descritivo/morfolégico da alléliec
de Weber sobre o Estado moderno. |
CAorno 0s ,dernals tipos de Estado (escravista, feudal), o Estado
bl%r‘gues também é um conjunto de recursos materiais/humanos
utilizados na conservagao do processo de extorsio do sobretrabalho
€, portanto, na conservacio da dominacio de uma classe (explorada)
p.or outra (exploradora): forgas armadas (=homens, armas, conhe-
cimento da arte militar), forgas coletoras (=agentes arrecadadores
q.ue tecolhem, através de tributos Varios, os meios materiais necessa-
r10s 2 criacio, conservggic;io ¢ expansio das forcas armadas). Entre-
tanto, cada tipo de Estado cotresponde a um modo particular de
organizacio desses recursos materiais e humanos; ou seja, a um
modo particular de organizagio das forcas armadas e das,forqns
coletoAras. Vejamos em que consiste o modo, patticular ao ]"Estaao
burgues, de, organizagao desses recursos, lembrando—nos, também
aqui, que s6 um modo de organizagio das forcas armadas ¢ das
ff)r'(;as coletoras — e nio, qualquer modo — cria as condi¢bes ideo-
logicas necessarias 2 teprodugio das relacses de produgio capita-
listas. it
. Esse modo pal'ruCular consiste, justamente, naquilo que Poulantzas,
simultaneamente ncorporando e retificando a anilise de Weber
)
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conceitua como burocratismo.” Tal conceito sera aqui exposto de forma
sintética e algo diferente, embora reproduza a maior p’a‘rte dos ele-
mentos — refundidos, reclassificados — contidos na anahs.e d(j Pou-
lantzas. O burocratismo é um sisterza particnlar de orgar.nzagao das
forcas armadas e das forcas coletoras do Estado, na medida em que

detiva, todo ele, de duas normas fundamentats:

1) ndo-mongpolizacio das tarefas do Estado — f.or(,;a‘s armadas, .forg:;s
coletoras — pela classe exploradora (proprietarios dos meios de
producio); ou ndo-prozbigdo do acesso, a essas tarefas, de membros da
classe explorada (produtores diretos). N "

1) hierarguizacdo das tarefas do Estado segund.o o critério fgrmah'ze;dz
da competéncia, isto é, do nivel de conhecimento ou saber exig
daqueles que se dispdem a desempenha-las. -

Da primeira norma fundamental, derivam outras: a .da nio iden-
tidade entre os recursos materiais do Estado (armas, meios dej tt’ar.m—
porte, dinheiro, prédios, etc.) e os recursos materiais dos proprietarios
dos meios de producio; definicio das tarefas do Hstado como fun-
¢Oes impessoails, a serem exercidas pot quem ﬁzNer prova formal)dee
competéncia para tanto (=predominancia da funga-o sobre o cargo) e,
conseqientemente, distingao entre a prétic.a‘funclonal do des;mge—
nhante e o conjunto das suas relagdes sociats; rgcrutarneflto o . (?-
sempenhante dessas fungdes — o funcionario —, anoA atfav;s do crlst:(;
rio da filiacao de classe e sim, do critério da competen'cla, aca-se e )
recrutamento por cooptagao ou por concurso. Repe‘amos' que a Pn-
meira norma (ndo-monopolizacio) é a fundamental, as demais constitu-

i i g rimeira ¢ ndicao de exis-
indo notmas detivadas; e isto porque a primeira ¢ a condig

' i “ ie et
""Ver Nicos Poulantzas, gp. ¢it., volume II, capitulo V, “Sur la bureaucrati

les élites”, pp.154-193.

e ——
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téncia de todas as outras. Senio vejamos. B 2 nao-monopolizacio das
tarefas do Estado pela classe exploradora que determina 2 separacao
entre os recursos materiais do Estado e Os trecursos materiais dos
proprietatios dos meios de producio; caso o acesso dos membros da
classe explorada as tarefas do Estado estivesse proibido, os recursos
materiais do Estado seriam, efetivamente, propriedade — particular ou
coletiva — dos membros da classe exploradora.’s

Quanto a impessoalidade das fungdes e a0 recrutamento por
competéncia, ambas se desagregariam ao confronto com 2 exigéncia
de filiacio a classe exploradora (conflito entre o “universalismo” da-
quelas regras e o “particularismo” desta exigéncia). A nosso ver, o
erro tedrico de Weber, na construcao do conceito Estado burocritive
moderno, consiste justamente em ter definido a separacao entre os re-
cursos materiais do Hstado e os recursos materiais dos proprietarios
dos meios de produgio — isto ¢, aquilo que conceptualiza como ex-
proptiacao dos meios materiais de administracio pelos funcionirios -
¢ Ndo, a extincio da proibicao do acesso, as tarefas do Hstado, de
membros da classe explorada, como a sua caracteristica principal.

A segunda norma sistematiza 2 divisio do trabalho no seio das
forcas armadas e das forgas coletoras do Estado, fazendo com que
"... no aparelho de Estado, o trabalho (esteja) dividido e centralizado

-_— 000000

B A apropriagio dos recursos materiais do Estado pelos membros da classe ex-
ploradora seria particular, caso estes se ativessem a0 emprego, no exercicio das
fungées do Estado e em momentos determinados pelas necessidades inerentes a tal
#Xercicio, dos recursos controlados por todo membro particular da classe explora-
dora. Ji a propriedade de tais recursos seria coletiva, caso os membros da classe
ixploradora destinassem uma patte dos seus recursos particulares 2 constituicdo de
W findo comum, que seria no entanto empregado por eles préprios, no exercicio das

Hingoes do Estado. Historicamente (formagdes sociais escravistas ou feudais), foi o

ineito caso que teve predominancia.
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“

como num usina” (Marx, O 18 Brumidri...)." Dessa segunda norma
fundamental (hierarquizacio das tarefas pelo nivel de competéncia
exigido), deriva todo o carater despdtico do desempenho das tarefas do
llstado: compartimentalizagio vertical descendente, ocultacio do
sabet dos funcionirios (o jesuitismo dos funcionarios, a que se refere
Marx: a preservagio do seu saber como segtedo de Estado),” oculta-
¢io do saber entre funcionarios (oposi¢ao a igualizacdo das compe-
téncias). Também aqui, repita-se: ndo sao essas normas aparentenente
léenicas — isto é, normas que assumem a aparéncia de um instrumento
neutro — que determinam a hierarquiza¢ao das tarefas do Estado; ao
contrério, é esta dltima norma que determina a formacao desse con-
junto de normas despéticas de organizacao do Hstado. Neste ponto,
também, a analise de Weber, a despeito de sua riqueza motfologica e
descritiva, pode nos induzit em etro, por colocar em ptimeiro lugar o
que conceptualiza como a racionalidade formal do Estado modetno
(=defini¢ao racional das competéncias, inexistente nos Estados ante-
riores), e por subestimar a hierarquizagao das tarefas do Estado, en-
quanto estrutura de dominagdo interna ao Estado. Poulantzas definiu
o buroctatismo do Estado capitalista e a organizagdo capitalista do
processo de trabalho como honzdlogos, j4 que ambos implicariam a dife-
renciacio, a especializagio e a patcelizagio das tarefas (represso-

s b
ras/coletoras no ptimeiro caso, produtivas no segundo caso). Toda-

16 16 Cf. Katl Matx, Le 18 Brumaire de Louis Bonaparte, Ed. J. J. Pauvert, Paris,
1964, p. 347.

" Ver o texto do jovem Marx, Critigne de / ‘Eitat Hégélien, Ed. 10/18, Patis, 1976,
pp. 103-157. A anilise do jesuitismo dos funcionarios constitui, junto com a analise
da contradicio entre o principio hereditirio e o principio da representagio popular

na monarquia constitucional, um dos pontos culminantes desse ensaio.
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via, ¢ necessario ir mais além, e sublinhar o carater despético de am:
bas as organizagGes: despotismo de fabrica, despotismo butocritico.

O burocratismo consiste portanto nesse conjunto particular de
normas de organizacdao do aparelho de Estado (forcas armadas, forgas
coletoras), e esta presente nos diversos ramos desse aparelho: a Ad-
ministra¢ao, o Exército, o Judiciario. Este Gltimo ramo ¢é a expressio
pratica, a0 mesmo tempo, da estrutura juridica e do burocratismo: de
um lado, tem como funciao a concretiza¢io do direito; de outro, ot-
ganiza-se internamente segundo as normas do burocratismo (carater
simultaneamente aberto e hierarquizado da carreira judicante).” A
dupla filiagio do Poder Judiciario — a estrutura juridica bem como a
estrutura politica — levanta, de resto, o problema mais vasto da relagao
entre o diteito e o burocratismo no seio do Estado burgueés.

Qual é a natureza da relacio entre o direito burgués e o burocra-
tismo butgués? A sua diversidade nio exclui a unidade: um ¢é a condi-
cio de existéncia do outro. De um lado, ndo ha burocratismo sem
direito burgués: sem a individualizagdao de todos os agentes da produ-
cio e a igualizacio jutridica entre proprietirios dos meios de produgio
e produtores diretos, é iﬁapossivel liquidar a monopolizagao das tare-

fas do Estado pela classe exploradora, permitir o acesso dos membros

'8 A nivel das formagdes sociais, podemos encontrar um Poder Judicidrio organi
zado a partit de um conjunto conttaditério de normas: normas do burocratismo, nor
mas anti-burocraticas. Todavia, essa coexisténcia contraditéria de normas nio exclui a
dominancia do burocratismo sobre o anti-burocratismo. Tal pode ocorrer, por exem-
plo, através da dominincia das instancias superiores do Poder Judicidrio (I'tibunais de
Recursos, Suptemo Ttribunal), em geral organizadas segundo as normas do burocra-
tismo, sobte a primeira instincia, eventualmente organizada (em parte — civil, criminal,
etc. — ou no todo) segundo normas anti-burocrdticas (eletividade e nio-competéncia
especifica dos juizes, divulgacio da técnica processual, etc.).
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da classe explorada a essas tarefas, hierarquizar as tarefas e recrutar os
funcionatios segundo o ctitétio da competéncia puramente individual.
De outro lado, o ptincipio abstrato do direito burgués — tratamento
igual dos desiguais, mediante atribui¢do de capacidade juridica genéri-
ca a todos os agentes da producio — s6 pode se transformar em not-
ma impositiva — isto ¢, efetivamente reguladora das relagdes socials —
se a sua aplicacio concreta for disciplinada, nio por uma organizagao
exclusiva da classe exploradora, mas por um corpo de funcionarios,
organizado segundo as normas do burocratismo: acesso aberto a to-
dos, recrutamento segundo a competéncia individual, hierarquizagao
das tarefas segundo o nivel de conhecimento exigido. O direito but-
gués, se aplicado pot uma justica de tipo feudal — isto €, uma justica
de proprietarios e nio de funcionatios — passaria por um processo de
degenerescéncia, reconvertendo-se no privilégio feudal. Em suma: o
direito burgués e o buroctatismo sdo pattes de uma mesma estrutura,
a estrutura do Estado burgués. Pareceu-nos necessario insistir sobre
esse ponto, ja que muitas analises concretas reduzem o Estado ao
aparelho adminitrativo/repressivo, ¢ consideram o direito como uma
estrutura complementar e justaposta a estrutura do Estado. Essa re-
ducio/justaposicio é anti-cientifica, pois impossibilita o analista de
determinadas formacdes sociais de explicar — para citar um s6 caso —
um tipo especifico de crise interna do ptéprio “aparelho de Estado:
aquele decorrente da contradi¢io entre o tipo de direito e o modo de
organizagio dos recursos matetiais ¢ humanos do Hstado.

Do que expusemos acima, talvez ja seja possivel concluir que o
burocratismo se distingue, analiticamente, da burocracia. Esta ¢ a catego-
ria social dos funcionarios, civis ou militares; aquele é o sistema de

otganizacio que enguadra as praticas dos funcionarios e determina a

(ormacio de uma fendéncia ideoldgica proptia a essa categoria. Na verda-
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de, o butrocratismo domina duplamente a burocracia: de um lado,
confere-lhe — conforme a expressio classica — unidade de agio; de outro
lado, define o seu znteresse politico particular.

Em que consiste a unidade de acio da buroctacia? O carater
despético das normas do burocratismo (hierarquizacio das tarefas,
compartimentalizagio vertical descendente, ocultacio do saber, etc.)
tsola cada funcionirio dos demais, subordinando-o integralmente ao
seu superior imediato. Essa disposi¢io torna impossivel a oposicio
da massa dos funcionatios (baixos, médios) a execucio de tarefas
determinada pelo topo da burocracia, a nio ser que alguma forma
de organizagio alternativa (sindicatos, comités, secdes de partidos,
etc.) neutralize os efeitos do burocratismo sobre os mesmos. O bu-
toctatismo impde, desse modo, /Jmites 2 pratica dos funcionatios;
esta varia tao somente quanto ao rifmo e aos instrumentos adotados na
execucio de tatefas, cujo contetdo geral foi definido pelo topo da
burocracia.

Dissemos também que o burocratismo define o interesse politico
particular da burocrac;ia. Isto quer dizer que as normas despéticas do
burocratismo constituem, elas ptéprias, a ideologia particular dos
funcionarios; e que, portanto, estes tendem a lutar principalmente
pela conservacio ou desenvolvimento do despotismo de Hstado; hie-
rarquizagao das tarefas segundo o critério dos niveis de conhecimen-
to, compartimentalizagio vertical descendente, ocultagio do saber.
Ou por outra: o interesse politico patticular da burocracia ¢ a conser-
vagao/desenvolvimento do Estado burgués. Pode portanto acomo-
dar-se, alternativamente, a defesa da propriedade privada dos meios
de produgio ou a defesa da propriedade estatal dos meios de produ-
¢do; mas € radicalmente inconcilidvel com qualquer proposta socia-

lista de “destruicao” do aparelho de Estado burgués (liquidacio da
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burocracia proﬁssional, rotatividade, controle democtitico, fim dos
privilégios salariais e da hierarquia de competéncias etc...).

A dominancia do burocratismo sobre a burocracia significa tam-
bém que, numa formacio social determinada, os interesses materiais
(salatios, prémios, etc.) e a origem de classe (burguesia, classe média,
campesinato, classe operaria) da burocracia do Estado burgués po-
dem fazer variar as suas praticas /o somente dentro dos limites estabeleci-
dos, de um lado, pela sua unidade de agio na execugao das decisoes
do topo burocratico e, de outro lado, pelo seu interesse politico parti-
cular. O burocratismo conserva, de um modo geral, a dominagao
burguesa de classe; mas as fragoes da burocracia, constituidas a partir
de diferentes interesses materiais ou origens de classe, podem fazer
variar o modo — ritmo, insttumentos — de execugio das tarefas (mili-
tares ou coletoras) impostas por essa conservagio. Em suma, mpoe-
se salientar o carater limitado dos efeitos produzidos pela origem de
classe ou pelos interesses puramente materiais sobte as praticas da
buroctacia (contra a tese afirmativa do carater ikmitado de tais efeitos)
e, 20 mesmo tempo, afirmar a existéncia efetiva de tais efeitos, ainda
que limitados (contra a tese negadora da existéncia desses efeitos).

S6 uma burocracia organizada segundo as normas do burocra-
tismo burgués pode unificar os agentes da produgao, ja isolados pelo
direito burgués, no Povo-Nagio e, assim, neutralizar a tendéncia dos
produtores ditetos a se constituirem em classe social. Ou pot outra:
s6 o burocratismo burgués pode definir os agentes da produgio como
individuos igualizados na condigao de habitantes de um mesmo espa-
co geografico, o tetritério nacional, e, a0 fazé-lo, combater a consti-
tuicio da classe explorada através da afirmagao do Povo-Nacio. [

pot esse modo que o burocratismo burgués ctia as condigdes ideolo-

picas necessarias a reprodugio das relagdes de produgao capitalistas.
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A representagdo popular

A burocracia de Estado organizada segundo as regras do buro-
cratismo pode se apresentar como o reptesentante do Povo-Nacio,
na medida em que se define como o agente de concretizacio do nse-
resse geral de todos os individnos: a filiagio ao coletivo igualitirio de
habitantes de um espago geografico delimitado por ele préptio. Ou
melhor: em qualquer Estado burgués, o burocratisno é mecanismo criador
de wma aparéncia de representatividade popular para o Fstado. A nivel das
formacdes sociais conctetas, entretanto, o desenvolvimento da luta de
classes pode determinar a emergéncia, no seio do Hstado burgués, de
ontras variantes da ‘forma-representagdo popular”. Tais variantes, a despeito
de sua diversidade, se opdem igualmente, num mesmo ponto, a repre-
sentacio burocritica. A butrocracia do Estado burgués nio se apdia
em nenhuma mediagdo para se apresentar como o representante do
Povo-Nagio: é a sua prépria estrutura (o “burocratismo”), ¢ nao a
presenca de qualquer mecanismo especifico de consulta a vontade
popular, que a define como tal. Ja as formas de representagio propria-
mente polifica — designi-las-emos desse modo, por oposi¢ao 2 representa-
¢do burocritica — apoiam—sé em algum mecanismo de consulta a vonta-
de popular: sufrigio universal, consulta as corporagbes profissionais,
ou consulta plebiscitaria (por plebiscito propriamente dito ou por
aclamacio). A sua existéncia contribui, portanto, para que se difunda
a idéia de que a consulta politica é condicao essencial da concretizagao
do interesse geral da sociedade.

Dissemos acima que, numa formacio social determinada, o des-
envolvimento da luta de classes pode determinar a organizagio, no
seio do Estado burgués, de alguma forma propriamente politica — nao
burocratica — de representacao popular. Isso significa que, nessa for-

magao social, os efeitos ideolégicos produzidos pelo burocratismo
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sao insuficientes pata desorganizar uma ou mais classes populares
(proletariado, campesinato, pequena burguesia urbana); e que, pata
derrotar tais classes em luta e conservar sua dominacio, a classe do
minante deve constituit novos mecanismos ideolégicos de desorgani.
zacio das classes populares. Portanto, em resposta a pressdo popular,
surge alguma forma de representagao popular apoiada na mediagio
entre o Estado e as classes populares desorganizadas/ reorganizadas
em individuos-Povo.

A otganizacio, numa formacio social, de alguma forma de repre-
sentagio politica — liberal, cotporativa ou plebiscitaria — ndo produz,
entretanto, a desagregacio da butrocracia do Estado burgues; ela deter-
mina, antes, o desenvolvimento, no seio do Estado burgués, de uma
contradi¢io entre as duas variantes da “forma-representa¢ao popular”, a
politica e a burocritica. Essa contradi¢do foi detectada — de modo desi-
gual e em nivel de profundidade varidvel, é claro — por todos os analis-
tas do Estado burgués: exemplificando apenas com autores classicos,
por Hegel (contradi¢io entre burocracia e corporagdes), por Marx
(contradicio entre burocracia e Parlamento) ou por Webet (contradicao
entre burocracia do Estado e democracia politica).” Ela se manifesta,
conctetamente, como contradicio entre os agentes do burocratismo
(funcionarios) e os treptesentantes politicos (membtros de um Patla-
mento democratico, de uma Assembléia corporaﬁva ou de uma lideran-
¢a plebiscitada). Tal contradi¢io pode se prolongat no tempo, ou se
resolver através da liquidagio da reptesentacao politica pela buroctacia

estatal (o contrario é impossivel, ja que o burocratismo € a propria es-

Y Ver 1. Hegel, Principes de la philosophie du droit, Ed. Gallimard, Collection Idées,
Paris, 1975, Terceira Parte, 3 secdo: “L’Btat”; Katl Marx, Critigue de LEtar Hégélien e
I.¢ 18 Brumaire..., j4 citados; e Max Webet, Econonia y Sociedad, Ed. Fondo de Cultura,
México, 1964, Capitulo “Sociologia del Estado™.
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iftra do Estado burgués). Mas um ou outro desenvolvimento da
inftadicio dependem, fundamentalmente, do préprio desenvolvi-
Wwnto da luta de classes na formacio social em questio.

O exame das variantes da “forma-reptesentacio popular” nos
Jetmite concluir que, nas formagdes sociais, o Estado burgués opera
POt diferentes modos a unificacio politica dos agentes da produgio, ja
Iholados, no Povo-Nagio. Isso nos permite distinguir diferentes Sormas
e Listado burgués: a forma ditatorial (tepresentacio puramente burocriti-
o, auséncia de representa¢io politica), a forma liberal-democritica (repre-
sentacio fundada no sufrigio universal), a forma fascista ou corporativa
(tepresentagio fundada nas corporacdes profissionais) e a forma plebis-
wldria (representacdo por plebiscito ou aclamacio). Repetimos: essas
- 4o formas que o Estado burgués pode assumir numa formacao social,
em funcio do nivel de desenvolvimento da luta de classes. Todavia, a
tepresentagao politica nao integra o conceito mais geral de Estado
butgués; este se reduz ao direito burgués e ao burocratismo. Isto quer
dizer — e aqui incorporamos os conceitos de T. H. Marshall — que o
Fistado burgués atriblgi', fundamentalmente, dzreztos civis aos agentes da
producio; a criagao de direitos politicos bem como a ampliacdo de sua
gama, numa formagao social, dependem da telacio de forcas entre as

~ classes em luta.?

Conclusao

Terminamos aqui a exposi¢ao do conceito de Estado butgués. A

caractetizagao da estrutura juridico-politica, bem como de sua dupla

* Ver T. H.Marshall, Cidadania, classe social ¢ status, Zahat Editores, Rio de Janei-
ro, 1967, capitulo III, “Cidadania e classe social”.
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fungio (isolamento, tepresentagio da unidade), nos permite determi-
fat a natuteza de sua correspondéncia com ag telagoes de produciio
capitalistas: ¢ o Fytady burgués que cria ay condiies ideoligicas necessdriag 3
reprodugio das relagoes de Produgio capitalistas. T nesse sentido que o g
tado burgués organiza de um modo patticular — o modo burgués — 2
dominacio de classe: as condi¢des ideolégicas pot ele ctiadas definem
um tipo particular de dominacio de classe, a dominagio burguesa. I ¢
desempenho dessa fungio particular que define, Jundamentalmente, o Estady byy-
QUES; a mera referéncia a uma Jingio técnica, econdmica on d acunilagdo pouco
pode agregar a essa definicdo. O proprio Poulantzas, em sua obra ja citada,
procurou conceptualizar a fungio econdmica do Estado burgués;
todavia, nio logrou detectar nenhum elemento invariante na acao
econdmica do Estado burgués, nem determinar uma relacio necessi-
tia entre tal acio e a teproducio das relacdes de produgio capitalistas.
A rigor, esse autor colheu, da anilise dos Estados burgueses concre-
tos, alguns elementos empiricos, que no entanto nio se diferenciam
suficientemente daqueles encontrados, por exemplo, no Estado ab-
solutista (a politica mercantilista) ou no Estado despético (os tra-
balhos hidraulicos). A enumerac¢ao de tais elementos nio petmite, por
si 86, que se atribua uma fungio econdmica particular, especifica-
mente sua, ao Estado burgués. Também pot isso, prefetimos empre-
gar a expressao clissica Estady burgnés, que desde os clissicos (Marx e
Engels) conota o cariter de classe do Estado, ao invés da expressio
Estado capitalista. Tal expressao, desde Poulantzas ¢ a escola marxista
alema contemporanea, passou a conotar (sem que, pelo menos,
Poulantzas seja inteiramente tesponsavel por isso) alguma “AA0 econdms-
@’ estatal favorivel ao capital: por isso, o uso da expressao Hstado bur-

4es ¢ teoricamente preferfvel,

2. Do Marx de 1843-1844 a0 Marx das

Obras Histéricas: duas concepgdoes
distintas de Estado

O objetivo deste texto nio ¢ fazer um balanco sobte o estagio
atual da teoria marxista do Estado, nem mesmo tentar uma sintese de
tudo o que o préprio Marx escreveu a respeito do Estado (em geral)
ou do Estado burgués (em particular). Ambas as tarefas sa0 obrigato-
rias para aqueles pesquisadores que se aplicam ao desenvolvimento da
Ciéncia Politica Marxista; alids, intimeros pesquisadores marxistas
ingleses, italianos e franceses se dedicam, neste momento, a tais tare-
fas. Todavia, impomo—njos, neste contexto particular, uma outra tare-
fa, igualmente relevante para o desenvolvimento da Ciéncia Politica

Marxista: a tarefa de comparar entre elas, de modo sistemético e de.

talhado, as formulacdes sobre o Estado constantes de obras perten-

centes a dois diferentes momentos da vida intelectual de Marx (1843-
1844 ¢ 1848-1852), -
Lucio Coletti teve o mérito de chamar a atengao, na entrevista
politico-filoséfica concedida 3 New Left Review, para o fato de que
uma parte consideravel da reflexio desenvolvida por Marx acerca do

Estado se acha condensada nas suas “obras de juventude” (especial-

-_—

' "1.CE. Lucio Coletti, Intervista po/z’lz’m—ﬁ/omﬁm, Ed. Laterza, Bari, 1974.




