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su 0.gquando uma ordem coercitiva globalmente eficaz & inter-

pretada como um m_mﬁfmmm. i de nofinds juridicas validasXComo a

norma fundamental nao é uma norma querida, nem mesmo b&m
—~m v . E St S
ciénciajoridica; masg é apenas uma norma pensada, a ciéncia juri-

o i R P B e e

e T N K v e A

dieg"Hao se arroga qualquer autoridade legislativa com a verifi-

cacdo da norma_fundamental. @m. néo prescreve que devemos
obedecer ag ordens do autor da OoumﬂﬁEnmo Permanece conheci-
mento, mesmo na sua verificagic “teorético-gnoseolégica de que a
norma fundamental é a condigdo sob a qual o sentido subjectivo
do acto constituinte e o sentido subjectivo dos actos postos de
acordo com a Constituicio podem ser pensados como o seu sen-
tido objectivo, como normas validas, até mesmo gquando ela proé-
pria o pensa desta maneira (1)

\ Com a sua teoria da norma fundamental a Teoria Pura do
Direito de forma alguma inaugura um novo método do conheci-
mento juridico. Ela apenas consciencializa aquilo que todos os

Emﬂ quase sempre inconscientemente — quando nio
concebem os eventos acima referidos como factos causalmente
determinados, mas pensam (interpretam) o seu sentido subjectivo
como normas objectivamente validas, como ordem juridica nor-
mativa, sem reconduzirem a validade dests ordem normativa a
uma norma superior de ordem metajuridica — quer dizer: a uma
norma posta por uma autoridade supra-ordenada i autoridade
juridica —; quando concebem o Direito exclusivamente como

Direito positivo. A teoria da norma fundamental é somente o resul-

() A questio: guem_pressupde.a. norma  fundamental? responde_a
Teoria HuEﬁ do Direita: todo aguele que pensa (interpreta) o sentido subjec-

tivo do acto constituinte ¢ dos aGtos postos _ge acordo com a Constituigao
oo:.o seu sentido objectivo, quer dizer, _tomo normas oSmnﬁEm.EmEm vélidas.

T T g T B e S, e ammim e e i e e e

%mn@qmnmnmo (este pensar assim o referido sentido objectivo) é m&bnmo
““do_conhecimento, nio da vontade. Como a ciéncia juridica, enguanto conheci-
mento, apenas pode deStrever normas, e nao ditd-las ou prescrevé-las e, por-
tanto, nic pode estabelecer normas, eu cheguei incidentalmente a manifestar
{«Was ist ein Rechtsakt?» Osterreichische Zeitschrift fiir Offentliches Recht,
4. Bd,, 1952, p. 2T1) reservas quanto a ideta de que a norma fundamental fosse
nms.nvma pressuposta pela ciéncla juridica. Estas reservas sio afastadas pela

f.g éJi
anélise da distincao, mﬂnmmmuﬁwam oo ﬂmxno i .&.WMWE bhow_.ﬁcu;mm»md?

i s EE——
_an.v e 0 pressupor de uma Norma.
A s e R AT e ad
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tado de uma anilise do processo que o conhecimento juridico posi-
tivista desde sempre tem utilizado.

e) A unidade logica da ordem juridica; conflitos de normas

Como a norma fundamental é o fundamento de validade de
todas as normas pertencentes a uma ¢ mesma ordem juridica, ela

oozmﬂ ui a unidade na pluralidade destas normas. Esta unidade
ambém se exprime na circunstincia de uma ordem juridica poder
méﬁumﬁmmm juridicas que se nio contradizem. :Hmo
pode naturalmente negar-se a possibilidade de os 6rglos juridicos
éfectivamente estabelecerem normas que entrem em conflito umas
com as outras. Quer dizer que eles poem actos cujo sentido subjec-

Pt
tivo

e um dever-ser ¢ que, quando este sentido & também pen-
sado (interpretado) como ¢ seu sentido objectivo, quando esses
sentidos sdo considerados como normas, estas normas entram
em conflito umas com as outras. Um tal conflito de normas surge
guando uma norma determina uma certa conduta como devida

e outra norma determina também como dewida uma. ..o:mua,m. con-

r——

duta, Enommtrmqmm com aquela. Assim sucede, por exemplo,
mmmnno uma das normas determina gue o adultério deve ser
punido e a outra que o adultério ndo deve ser punido; ou guando
uma determina que o furto deve ser punido com a morte e a outra
determina que o furto deve ser punido com prisio (e, portanto,
nao é com a morte que deve ser punido). Este conflito nio &, como
msﬁmzoﬁsmam mostraimos s ('), uma contradigio logica no sentido
estrito da palavra, se bem que se costume dizer que as duas nor-
mas se «contradizems». Com efeito, os principios l6gicos, e @mﬂﬁ-
cularmente o prineipio da nao contradicdo, sdo aplicaveis a mm:.-

magoes que podem ser verdadeiras ou falsas: e Em,m@@mmmmmw ..

ogica entre duas afirmacdes consiste em pnm apenas uma ou a

outrd pode ger verdadeira; em p:..m?mwnmbnm ¢ verdadeira, a_outra
B ol \|.!._||ll

P —

,‘.»mB de ser wm_mm Uma_norma, porém, =wo é 42&.@93 nem falsa,

mas valida ou ndo valida. Contudo, a assergao (enunciado) gue-
w'lmﬁ.mﬁ uma ordem normafiva afirmando ﬂzm mm acordo com

jﬁ@ “CEr8%
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esta ordem, uma determinada norma é valida, e, especialmente,
le

a~proposicio juridica, que descreve uma ordem juridica afirmando
que, de harmonia com essa mesma ordem .EE%S sob determi-

nados pressupostos deve ser ou nao deve ser %Omﬁo um determi-

ot e A o 7 Br v a

nado acto coercivo, podem — como se BOmQ.o:|mm~. <mammm:.mm

mm.;mmmmm,m Por iss6,” 65 principios lagicos em mﬁ.m_ e o principio da
umo do contradicdo em especizl podem ser aplicados as proposicaes
juridicas que descrevem normas de Direito e, assim, indirccta=
E%smw.m também podem ser aplicados As TOTHAS Juriticas. N&6 &,
portanto, inteiramente descabido dizer-s5a que duag :owﬁmmiﬂﬁ.
dicas se «contradizem» uma i a outra. E, por isso mesmo, somente
uma delas pode ser tida como objectivamente vilida. Dizer que

deve ser e que nio deve SET 20 mesmo tempo, & tio sem sentido
como dizer que A é e nio é 20 mesmo tempo. Um conflito de nor-
mas representa, tal como uma contradigio logica, algo de sem
sentido.

Como, porém, o conhecimento do Uam;c|no50 tode o

nomgouﬁmaﬂo = Procura apreender o seu objecto como um todo de

s T st

sentido e %mowmg lo em wwowomﬁcmm Hmmnﬁmm de contradicao, ele

o T S P —

parte do préssuposto mm a:m os conflitos de normas no Emﬁmzﬁ
normative que jhe ¢ dado == ow ‘methor,~proposts == wommB e
devem smommmmzmﬁmim ser resolvidos pela via da interpretagio,
C8mo a estrutura da ordem Juridica & uma construgio escalonada
de normas supra—e infra-ordenadas umas s outras, em que uma
norma do escalic superior determina a criagdo da norma do esca-
lio inferior, o problema do conflito de normas dentro de uma
ordem juridica pde-se de forma diferente conforme se trata de um
conflito entre normas do“mesme escalio e de um conflito entre
uma norma de escaldo superior e uma norma de escaldo inferior.
Aqui comegaremos por tomar em conta apenas os conflitos entre
normas do mesmo escalidn, Se se trata de normas gerais que foram
estabelecidas por um e mesmo orgio mas em diferentes ocasides,
a validade da norma estabelecida em {ltimo lugar mowmew
norma fixada em primeiro lugar e gue a contradiz, segundo o prin-
cipio lex posterior derogat priori. Como o orgio legislativo — v, g,
0 monarca ou o parlamento — é normalmente competente para a
producio de normas modificaveis e, portanto, derrogaveis, o prin-
cipio lex posterior derogat priori pode ser considerado como
incluido, co-envolvido, na atribuigio da competéncia. Este princi-

\ ’
Lot

L

oD Lpa f A,

oosm_ﬁo sao mmnm&m_mﬁamm por mowm drgios m:mmnmimm a:mb &, por
exenmiplo, & Oonm?ﬁsnmo atribui ac monarca e ac parlamento poder
{competéncia) para regular o mesmo objecto através de normas
gerais, ou a legislagio e o costume sdo instituidos como factos
produtores de Direito.

As normas que estac em conflito umas com as outras podem

»

ser postas ao mesmo tempo, isto é, com um sd acto do mesmo
brgdo, por tal forma que o principio da lex posterior nae possa

| ser aplicado. Assim sucede quando numa e mesma lei se encon-

N lidades de resolver o conflito: Ou se entendem as duas disposigdes
{
i
|

-

tram duas disposicOes que se contrariam uma a oufra, A“.mmm €omo
aquelas que prescrevessem que o adultero deve ser mEE.mo e que
nio deve ser punido, que todo aguele que comete um delito deter-
minado por lei deve ser punido e que as pessoas com menos de 14

anos nao devem ser punidas. Entdo haveria as seguintes possibi-

no sentido de que € deixada ao Orgdo competente para a aplica-
¢do da lei, 2 um tribunal por exemplo, a escolha entre as duas nor-
mas; ou guando — como no segundo exemplo — as duas normas
s6 parcialmente se contradizem, que uma norma limita a validade

! - " - -~ ] .
{ da outra, A proposi¢do juridica que descreve o Direito nfio diz: se
f

alguém comete adultério deve ser punido e ndo deve ser punido,
mas: se alguém comete adultério deve ser punido gu nag deve ser
szmo e nao: todo aguele gue cometeu um delito previsto por
lei deve ser punido e as pessoas com menos de 14 anos nao devem
ser punidas, mas: todo aquele que comateu um delito previsto por
lei, com excepgcao das pessoas de menos de 14 anos, deve ger

punido. Quando nem uma nem outra interpretacio sejam possi-
veis, ¢ legislador pregereve algo sem sentido, temos um acta legis-
; lativo sem sentido ¢, portanto, algo que néo & sequer um acto cujo

» senlldo_subjectivo possa ser interpretado como seu Sentido-obriecs"

AT S N

o..kmOmﬁrm.wmm;F&.nmeowEm:E.omacmahﬁmamuﬁm
alida. Hmﬁo embora o acto tenha side wOmwo de narmonia com a
norma fundamental. Com efeito, a norma fundamental lls.,mo
empresta a todo e qualguer acto o sentido objectivo de uma norma
valida, mas apenas a0 acto quc tem um sentido, a saber, o mmdﬁmm.

m:Eanﬂo de que os individuos se devem conduzir @mhﬂwﬁﬁ@b%

Emum:.m G acto mmE de — ummﬁm mmnﬁmo normativo — ser um acto

1V,
- t 0. lando ele tomn um ‘outro sentido, por mNmEEo )
ooﬂ sen Q

i
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sentido de um enunciado (v. g. de uma teoria consagrada na lei),

ou nao tem gualquer sentido — quando a lei contém palavras sem
sentido ou disposigdes inconcilidveis umas com as outras —, nao

hi g Em:mw ‘séntide mﬁEmoﬂdo a fer em nQBS gue possa ser pen-

sado como mmuw_ao ogwn_n:B ndo existe qualquer acto cujo sen-

tido subjectivo seja capaz de uma legitimagdo pela norma funda-
mental. .

Um conflito também node existir entre duas normas indivi-
duais, e, g, &nfré duas decisdes judiciais, particularmente quando
as duas normas foram postas por orgaos diferentes. Uma lei pode
conferir oonmﬁms&m a dois tribunais para decidir o mesmo caso,
sem emprestar & decisdo de um dos tribunais o poder de anular
a decisio do outro. Esta é na verdade, uma técnica juridica muito
imperfeita. Nio & porém, impossivel e surge por vezes. Emntio
pode suceder que um réu seja condenado por um dos tribunais e
seja absolvido pelo outro, gquer dizer: que ele, segundo uma das
normas, deva ser punido, e, segundo a outra, nido deva ser punido;
ou gue um dos tribunais dé provimento ao pedido e que o outro
o rejeite, quer dizer: nue, segundo uma das normas, deva ser feita
execngdo no patriménio do demandado e, segundo a outra norma,
a0 deve ser feita execucfio no patriménio do demandado. O con-
flito & resolvido pelo facto de o 6rgio executivo ter a faculdade
de escolher entre observar uma ol oufra das decisfes; quer dizer:
efectivar ou nao efectivar a pena ou a execucio civil, observar
uma ou outra das normas individuais. Se é executado o acto coer-
civo que pde a primeira norma como devida,”a ouira norma per-
manece por muito tempo ineficaz €, AsSifi, perde a sua validade,
se 0 acto coercivo nao é executado, Observa-se a mmm.mmm,m:mswwmo_qm
o demandado ou rejeita a pretensfo, e a outra norma, que ple o
acto coercivo como devido, permanece por longo tempo ineficaz
¢ perde, assim, a sua validade. jBsta interpretagio opera-se de
acordo com a norma fundamental. Com efeito, a norma funda-
mental determina: a coacgio deve ser exercida sob os pressupostas
e pela forma determinados pela Constituicao que seja, global-
THente considerada eficaz, pelas normas gerais, postas em con-
wmmm.u.wﬂmmﬂ.mma a Constituicio, gue sejam, de modo_global efica-
zes e pelas normas individuais eficazes. A eficacia é estabelecida

lm;w.mﬂ!m!m.n fundamental como_pressuposto_da validade. Se o con-

flito se apresente numa e mesma decisao judicial — o que a custo

]

serd- possivel, a nfo ser. gile~o”juiz ternha perturba¢des mentais = -
entdo’ estamos perante um- acto.gem>sentido &, “portanto— CoMmo

mosStramos airas — ndo-estamos:sequer em face :de .uma - nor
Furidica o objectivaniente valida. Assim, a norma fundamental torna
IJJ]""

possivel interpretar Gmammwv o material que se apresenta ao conhe-
cimento juridico como _um todo comi sentido, 0 que quer dizer,
deScrevé-lo em proposiches que nao sdo logicamente contradité--
rias. R

~ Entre uma norma de escaldo superior ¢ wma norma de esca-

180 inferior, quer dizer, entre uma norma que determina a eria<

¢io de uma outra e essa outra, ndo pode existir qualgquer conflito;

' pois a norma do escaldo inferior tem o seu fundamento de validade

na norma do escalido superior. Se uina norma de escaldo inferior,
é considerada como valida, tem de se considerar como estando de
harmonia com uma norma do escaldo superior. Na exposicio da
construgdo escalonada da ordem juridica se mostrard como isto
sucede ('}.

f) Legitimidade e efectividade

A significacio da norma fundamental torna-se especialmente
clara quando uma Constituigio ndo é constitucionalmente modi-
ficada mas é& revolucionariamente substituida por uma outra,
quando a existéncia — isto &, a validade - de toda a ordem juri-
dica imediatamente assente na Constituicio & posta em questao.

Como a outro propésito ji foi referido, o dominio de vali-
dade de uma norma, especialmente o seu dominio temporal de
validade, pode ser limitado, quer dizer: o comeco e o fim da sua
validade podem ser determinados, por ela prdpria ou por uma
norma mais elevada que regula a sua produgdo. As normas de
uma ordem juridica valem enguanto a sua validade nao termina,
de acordo com os preceitos degsa ordem juridica. Zm medida em

que Eﬁm E.mmB .EEES. H.mmEm a sua mz.owﬁm nﬁmnwo e mm.:ownmuu.__

L

‘acm a integram. ‘As noﬂmﬁﬂEmn.mm escritas contém em regra deter-

minagoes especiais relativas ao processo através do qual, e atraveés

(*} Ofr, infra.
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