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As respostas as perguntas exigidas na prova exigiam a presenca dos alunos nas aulas expositivas, ou a
leitura dos textos recomendados a cada aula, ou a consulta a apontamentos feitos durante as aulas. Caso
os alunos tenham feito algumas dessas atividades, muito provavelmente acertaram as respectivas
respostas. A corregdo das provas indica que ha alunos que nao realizaram quaisquer dessas atividades, o
que se pode inferir a partir de erros conceituais graves e a auséncia de mencao a nocfes basicas, que
foram largamente exploradas nas aulas.

Outro elemento que prejudica a atribuicdo das notas é a constatacdo de respostas muito curtas, com
pouquissimo desenvolvimento de ideias. N&o se pode aferir o conhecimento do aluno em respostas curtas
demais. Assim, se ha algum erro conceitual e nenhum outro elemento na resposta, a corre¢do tende a
atribuir nota zero a respectiva resposta. De outro lado, mesmo diante de erros parciais, se ha outros
elementos na resposta que podem ser aproveitados, isso foi utilizado como critério para atribuicdo de nota.

1. A luz do principio da instrumentalidade das formas, avalie e justifique se:

(a) o juiz deve imediatamente extinguir o processo, sem resolucao de mérito, quando a peticao
inicial ndo contiver todos os elementos do artigo 319 do Cédigo de Processo Civil;

Resposta: Nao deve. Nos termos do art. 321 do CPC, o juiz deve determinar que o autor emende ou corrija
a peticao inicial. Como a lei determina, ao fazé-lo, deve indicar com precisédo o que deve ser corrigido ou
completado, ndo sendo suficiente a mera indicagdo “emende-se a peti¢do inicial”’, pratica que era muito
comum no regime do CPC/73. O dispositivo concretiza o principio da instrumentalidade das formas e esta
em harmonia com o postulado da cooperacao (art. 6°) e com a vedagdo a decisao surpresa, nos termos
dos arts. 9° e 10 do CPC.

(b) o juiz deve aplicar os efeitos da revelia ao réu que apresenta contestacédo fora do prazo;
Resposta: Os efeitos da revelia consistem na presunc¢éo de veracidade das alegacdes de fato formuladas
pelo autor. os termos dos arts. 223 e 344 do CPC, o juiz deve sim presumir a veracidade dos fatos, se o
réu ndo contesta. Contudo, nas hipoteses previstas no art. 345 do CPC os efeitos da revelia ndo se aplicam
e, havendo justa causa (art. 223, 81° e 2° do CPC), a contestacdo sera considerada tempestiva. Além
disso, o réu revel podera participar do processo a qualquer tempo, “recebendo-o no estado em que se
encontra” (art. 346, 8U), podendo, entre outras atividades, apresentar especificagdo de provas, nova
manifestacdo caso o autor apresente novos documentos, participar da producdo das provas etc. Por fim,
na medida em que a presuncao de veracidade incide sobre as alegacdes de fato, ela igualmente nao
abrange as questdes de direito, que pode ser objeto de defesa por parte do réu caso ele passe a atuar no
feito, mesmo apos o prazo para contestar.



(c) o juiz deve anular os atos processuais realizados sem a presenca do réu, mas que nao tenham
lhe causado prejuizo (3,0)

Resposta: Ndo deve. Nos termos do art. 282, §1°, ndo ha nulidade sem prejuizo, de modo que os atos
processuais realizados sem a presenga do réu s6 deverao ser anulados caso haja demonstracdo do
prejuizo (por exemplo: no caso em que a auséncia do réu comprometeu seu direito de defesa).

2. Responda se as assertivas a seguir estdo corretas ou ndo. Quando incorreta, justifigue sua
avaliacdo. (1,0 cada)

(@) As tutelas meramente declaratérias prestam-se a resolver crises de certeza, no intuito de
modificar a situacéo juridica das partes.

Resposta: Incorreta. As tutelas meramente declaratérias, de fato, se prestam a resolver crises de certeza,
mas o fazem mediante a declaracdo da existéncia, inexisténcia ou modo de ser de uma relacéo juridica. A
modificacéo da situacao juridica das partes é objeto da tutela constitutiva.

(b) Tanto as tutelas constitutivas quanto as condenatérias visam a satisfacdo de uma crise de
inadimplemento, com a diferenca de que, nas tutelas constitutivas, a parte requerente ndo tem
interesse em futura execucéo do julgado.

Resposta: Incorreta. As tutelas condenatdrias, de fato, visam a resolucéo de uma crise de inadimplemento,
enquanto as tutelas constitutivas buscam dirimir uma crise de situagéo juridica.

(c) E possivel identificar, em um mesmo processo, diferentes espécies de tutela.
Resposta: Correta. Pode-se cumular pedidos de diferente natureza, por exemplo, um pedido de declaragéo
de inexisténcia de uma divida e outro de condenacao do réu ao pagamento de danos morais.

(d) A legislacéo processual contempla tutela para as chamadas crises de conhecimento, em que o
requerente da medida judicial busca dar ciéncia a parte contraria da realizacdo ou ocorréncia de
determinados atos juridicos.

Resposta: Incorreta. As crises de conhecimento consistem na ignorancia quanto a fatos ou documentos
que podem determinar a existéncia, inexisténcia ou modo de ser de algum direito ou obrigacdo e sdo
dirimidas por decisGes em que se determina a realiza¢do de uma produc¢éo antecipada de prova (arts. 381
e seguintes do CPC). Ha hipotese na legislacao processual em que o requerente busca apenas documentar
determinados fatos (art. 381, §1° CPC), mirando um dos objetivos previstos nos incisos do art. 381
(preservar uma prova que poderia ser utilizada em processo futuro, viabilizar a autocomposi¢céo e
fundamentar ou evitar o ajuizamento de uma ac¢éo). De outro lado, se a medida judicial busca dar ciéncia
a parte contraria da realizagédo ou ocorréncia de determinados atos juridicos, isso deve ser feito por meio
de Notificacdo Judicial (art. 726 e seguintes) ou extrajudicial.



3. Sobre o principio da inafastabilidade da jurisdic&o:

(@) Relacione arbitragem e o art. 5° inciso XXXV, da Constituicdo Federal, explicando,
justificadamente, se referido dispositivo é compativel com o instituto da arbitragem. (1,5)
Resposta: O art. 5° inciso XXXV, da Constituicdo Federal estabelece que “a lei ndo excluira da apreciagdo
do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito” consagrando o principio da inafastabilidade da jurisdicao.
Embora, a primeira vista, a arbitragem possa parecer uma limitacao ao direito de acesso ao Judiciario, ela
é, na verdade, plenamente compativel com o art. 5°, XXXV, pois, a CF nao exige que a apreciacdo da lesédo
ou ameaga a direito seja feita exclusivamente pelo Poder Judiciario, mas apenas que ndo haja exclusao
absoluta da apreciacédo jurisdicional e a escolha pela arbitragem decorre da autonomia da vontade das
partes, ou seja, trata-se de uma rendncia voluntaria e valida a via estatal. Além disso, a Lei de Arbitragem
reconhece a jurisdi¢cdo do arbitro, equiparando os efeitos da sentenga arbitral a sentenca judicial (art. 31
da Lei 9.307/1996) e o Poder Judiciario continua atuando de forma subsidiaria na arbitragem, por exemplo,
para garantir a eficacia da convencéo arbitral, para promover o cumprimento da sentenca arbitral e mesmo
para apreciar os casos de nulidade da sentenca arbitral. Portanto, a arbitragem néo exclui o controle
jurisdicional, mas apenas transfere a solugdo de determinados litigios para um juizo arbitral, por escolha
das partes, sem ferir o direito constitucional de acesso a justica.

(b) Quais mecanismos e institutos previstos na Constituicdo ou na legislacdo ordinaria podem ser
compreendidos como concretizagdes da inafastabilidade da jurisdicdo? E quais institutos
processuais podem ser compreendidos como limitadores do acesso a justica? Explique. (1,5)
Resposta: Alguns mecanismos e institutos que concretizam a inafastabilidade da jurisdicdo s&o: (i) a
gratuidade da justica, pois garante que a auséncia de recursos econdmicos nao impeca 0 acesso ao
Judiciério (art. 5°, LXXIV, da CF e arts. 98 e seguintes do CPC), assegurando o devido acesso também
aos hipossuficientes; (ii) a atuagdo da Defensoria Publica, que viabiliza 0 acesso a justica para pessoas
em situagdo de vulnerabilidade, por meio de assisténcia juridica integral e gratuita (art. 134 da CF), que
também ¢é prestada por outras instituicbes e mediante convénios (por exemplo, com a OBA/SP); (iii) as
tutelas provisorias, pois concretizam o direito a obtengdo de uma resposta jurisdicional célere e eficaz,
adequando-se as necessidades do caso concreto (arts. 294 e seguintes do CPC) etc.

Alguns institutos que atuam como limitadores ao acesso a justica sdo: (i) as regras de competéncia
internacional (arts. 21 e 23 do CPC); (ii) a admissibilidade da sentenca de mérito (condi¢es da acao e
pressupostos processuais, arts. 17 e 485 do CPC); (ii)) a exclusédo da censura jurisdicional as sentencas
arbitrais por raz6es de mérito (LA, arts. 32 e 33); e (iv) a exclusdo da censura jurisdicional de atos da
administragdo publica (sumula 473 do STF).

Outros exemplos tanto para a primeira quanto para a segunda pergunta também serdo considerados.



