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[17][18] [...] Se pensarmos que todas as mudan¢as no mundo fisico resolvem-se em movimentos
atdbmicos, produzidos por forcas centrais constantes, entdo o universo seria conhecido cientificamente.
O estado do mundo em qualquer instante dado pareceria entéo ser o efeito imediato de seu estado no
instante anterior, e a causa imediata de sua condi¢do no instante subsequente. Lei e acaso seriam apenas
nomes diferentes para a necessidade mecénica. Sim, podemos conceber um grau de ciéncia natural em
que todo o desenrolar do universo seria representado por uma formula matematica, por um sistema
imenso de equac0es diferenciais simultaneas, que forneceria a localizacao, a direcdo do movimento e
a velocidade de cada atomo no universo a cada instante. “Uma inteligéncia”, diz Laplace, “que, em
um instante determinado, deveria conhecer todas as forgas que péem em movimento a natureza, e todas
as posicOes de todos os objetos dos quais a natureza é composta, se esta inteligéncia fosse ampla o
suficiente para submeter esses dados a andlise, [18] ela englobaria em uma Unica férmula os
movimentos dos maiores corpos do universo e dos menores atomos; para tal inteligéncia nada seria
incerto e o préprio futuro, assim como o passado, estariam evidentes a seus olhos. O intelecto humano
oferece, na perfeicdo a que trouxe a astronomia, uma fraca ideia do que seria tal inteligéncia”.
[19] [19] [...] Para tal mente [Geiste], os cabelos de nossas cabecgas seriam numerados, e sem seu
conhecimento nenhum pardal poderia cair ao chdo. Sendo um vidente especialista tanto no passado
quanto no futuro, para ele, como d’Alembert exprimiu na Introdugdo a Enciclopédia, dando voz ao
germe do pensamento de Laplace, “O Universo nio seria sendo um fato tnico e uma grande verdade”.?
Também em Leibniz encontramos o pensamento de Laplace, e em certa medida de maneira até
mais desenvolvida do que no préprio Laplace, na medida em que Leibniz concebe esta mente como
dotada de sentidos e de poderes técnicos de perfeicdo correspondente. Bayle trouxera contra a doutrina
da Harmonia Pré-Estabelecida a obje¢do de que ela supde que o corpo humano é como um navio que
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chega ao seu porto por meio de suas préprias forcas; Leibniz respondeu que isso ndo é tdo impossivel
quanto Bayle acreditava ser. “Nao ha duvida”, diz ele, “que um homem poderia construir uma maquina
que pudesse por algum tempo se mover em uma cidade e virar com precisao em certas esquinas. Uma
mente incomparavelmente mais perfeita, embora limitada [ainda finita], poderia também prever e
evitar um namero incomparavelmente maior de obstaculos. Téo verdadeiro é isso que, se 0 mundo for,
conforme a hipotese de alguns, apenas um composto de um namero finito de atomos, que se movem
de acordo com as leis da mecanica, € certo que uma mente finita poderia ser suficientemente elevada
[20] para compreender e prever demonstrativamente tudo o que ai possa ocorrer dentro de um
determinado tempo. De sorte que essa mente poderia ndo apenas construir um navio capaz de dirigir-
se por si mesmo a um determinado porto, fornecendo-lhe desde o inicio a direcdo e 0s recursos
necessarios, mas poderia até construir um corpo capaz de falsificar um homem”.?

Nem seria preciso dizer que a mente humana sempre permanecera muito distante desse grau de

conhecimento da Natureza. Para mostrar qudo distantes estamos até mesmo dos primordios de tal
conhecimento, basta fazermos apenas uma observacdo. Antes que as equagdes diferenciais da férmula
universal pudessem ser definidas, todos os fatos naturais do que nos parece ser uma matéria
heterogénea teriam que ser reduzidos aos movimentos de um substrato substancialmente
indiferenciado e consequentemente sem propriedades: em outras palavras, toda qualidade teria a ser
explicada pelo arranjo e pelo movimento deste substrato.
[...21] Isso estd inteiramente de acordo com o0 que sabemos sobre os sentidos. Aceita-se
universalmente que 0s 6rgaos dos sentidos e 0s nervos sensoriais carregam para suas regides cerebrais
correspondentes — ou, como Johannes Miiller as chamou, “substancias sensoriais” [Sinnsubstantzen] —
movimentos que sdo em todos os casos fundamentalmente idénticos. Como no experimento sugerido
por [Friedrich] Bidder e realizado com sucesso por [Alfred] Vulpian nos nervos gustativos e nos dos
masculos da lingua, 0s nervos sensoriais e motores, ao serem cortados e trocados, cicatrizam-se juntos
de tal maneira que uma excitacdo de uma classe de fibras é transmitida pela cicatriz para a outra classe;
de maneira semelhante, se fosse possivel o experiment [com outros nervos], fibras de diferentes
conjuntos de nervos seriam trocadas de maneira perfeita. Cortando-se 0s nervos da visao e da audicao
e depois trocando suas conexdes, deveriamos com o olho ouvir um reldmpago como um trovéo, e com
0 ouvido deveriamos ver o trovdo como uma série de impressdes luminosas.* [20] Portanto, a percepgéo
sensorial, como tal, tem sua origem nas “substancias sensoriais”. S3o essas substancias que traduzem
a excitacdo idéntica de todos 0s nervos para percepcdes sensoriais, cada conjunto [modalidade], de
acordo com sua propria natureza, atuando como portadores das “energias especificas” de Johannes
Miiller, gerando assim qualidade. O dito mosaico, “fez-se a luz”, é fisiologicamente falso. A luz foi
feita pela primeira vez quando a primeira mancha ocular vermelha de um animal infusério distinguiu
a luz da escuriddo. Na auséncia [22] da substancia sensorial da visao e da audi¢do, esse mundo colorido
€ SoNnoro ao nosso redor seria escuro e mudo.

E mudo e escuro em si mesmos, isto €, sem propriedades [qualitativas], como é o universo na
decomposicdo subjetiva dos fenémenos dos sentidos, também o é do ponto de vista mecanico,
adquirido pela contemplacdo objetiva. Aqui, no lugar do som [subjetivo] e da luz [subjetiva], temos
apenas as vibragbes de uma matéria primitiva e indiferenciada, que aqui é ponderavel e ali
imponderavel.
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Mas, por mais bem fundamentadas que sejam essas concepgdes em geral, podemos dizer que

nada foi feito para leva-las adiante em detalhes. A pedra filosofal que deveria transmutar uns nos outros
os elementos ainda ndo analisados, e produzi-los a partir de um elemento superior, se nao da propria
matéria primitiva, precisa ser descoberta antes que a primeira conjectura quanto ao desenvolvimento
de matéria aparentemente heterogénea, a partir da matéria realmente homogénea, se torne possivel.
[..]
[33][24] Mas agora entra, em algum ponto do desenvolvimento da vida na Terra que ndo podemos
determinar — e cuja determinacdo ndo nos interessa aqui — algo novo e extraordinario; algo
incompreensivel, novamente, como foi o caso da esséncia da matéria e da forca. O fio da inteligéncia,
que atinge até os tempos negativos infinitos, é quebrado, e nossa ciéncia natural chega a um abismo
[Kluft; chasm] através do qual ndo ha ponte, sobre o qual nenhuma asa pode nos levar: estamos aqui
no outro limite de nossa compreensao.

Esse outro incompreensivel é a consciéncia [Bewusstsein]. Vou agora, conclusivamente como
acredito, provar que ndo apenas a consciéncia é inexplicavel a partir de suas condi¢cdes materiais, no
estado atual da ciéncia, o que todos admitirdo prontamente, mas que, mesmo considerando a natureza
das coisas, ela nunca pode ser explicada a partir dessas condi¢des. A opinido contréria, de que ndo
devemos desistir da esperanca de chegar a consciéncia a partir de suas condi¢cdes materiais, e que no
curso de centenas ou milhares de anos a mente humana, apds penetrar dominios de conhecimento até
agora impensados, podera ter sucesso onde falhamos — este € o0 outro erro que me proponho a combater
aqui.

Uso o termo “consciéncia” intencionalmente, para me referir a [34] um fenbmeno mental de
qualquer tipo, mesmo do grau mais baixo. Ndo ha necessidade de pensar em Watt, absorto em seu
paralelogramo, nem em Shakespeare, Rafael ou Mozart, engajados na producdo de suas grandes
criacBes, para termos um exemplo de um fato mental inexplicavel por suas condi¢cdes materiais. Assim
como o desempenho muscular mais poderoso e mais bem desenvolvido do ser humano ou do animal
ndo é de fato mais obscuro do que a simples contragdo de um nico musculo — assim como uma Unica
célula secretora envolve todo o problema da secrecdo — a atividade mental mais exaltada [25] ndo é
mais incompreensivel em suas condi¢cdes materiais do que o primeiro grau de consciéncia, ou seja, a
sensacdo. Com o primeiro despertar do prazer ou da dor, experimentado na Terra por alguma criatura
da mais simples estrutura, apareceu aquele abismo intransponivel, e entdo o mundo tornou-se
duplamente incompreensivel.

[Apresenta as trés visdes classicas sobre a relacdo entre mente e corpo, ilustradas pela analogia

dos dois relogios] [...]
[26][37] Chamo de conhecimento astronémico de um sistema material o conhecimento de todas as suas
partes, suas respectivas posi¢oes e seus movimentos, sendo que sua posi¢ao e movimento, em qualquer
momento dado, passado ou [38] futuro, podem ser calculados com a mesma certeza que calculamos a
posicao e 0 movimento dos corpos celestes, por meio da precisdo absoluta prévia da observacdo e da
perfeicdo da teoria. Para obter a equacdo diferencial cuja integracdo dard os resultados desejados,
precisariamos apenas ter trés posi¢oes das partes do sistema; ou seja, precisariamos conhecer a posicao
das partes do sistema em trés instantes sucessivos, separados por duas diferenciais de tempo. Da
diferenca dos cursos percorridos nos periodos de tempo iguais e infinitesimais entre os trés, deduzimos
as forcas que atuam sobre o sistema e dentro dele.

Em nossa incapacidade para compreender matéria e forca, o conhecimento astronémico de um
sistema material é o conhecimento mais completo que podemos esperar adquirir dele. Com isso, nosso
instinto de causalidade esta acostumado a ser satisfeito, e este € o tipo de conhecimento que seria
possuido mesmo pela Inteligéncia imaginada por Laplace, [27] se ela fizesse uso de sua formula
universal.

Agora, suponha que tivéssemos um conhecimento astrondmico como este, com relagdo a um
musculo, uma glandula, um 6rgéo elétrico ou um drgdo luminifero em estado de excitagdo; de uma
celula ciliar, uma planta, um évulo em contato com o espermatozdide, ou de um fruto em algum estagio



de seu desenvolvimento. Nesse caso, possuiriamos o conhecimento mais completo possivel desses
sistemas materiais, e nosso instinto de causalidade seria até aqui satisfeito, de modo que néo
desejariamos mais nada, exceto saber o que sd@o a matéria e [39] a forca em si mesmas. Contracao
muscular, secrecdo pela glandula, choque elétrico e brilho do 6rgdo luminifero; acdo ciliar,
crescimento e acdo quimica da célula na planta; fecundacéo e desenvolvimento do 6vulo — todos esses
fendmenos, hoje ainda irremediavelmente obscuros, seriam tdo evidentes para nds quanto o0s
movimentos dos planetas.

Mas pelo contrério, se fizermos uma suposicdo semelhante de conhecimento astronémico, no
que diz respeito ao cerebro [Gehirn] do ser humano, ou mesmo ao 6rgdo mental do animal mais
inferior, cuja atividade mental é restrita a sensacéo de prazer e dor, entdo, no que diz respeito a todos
os fenbmenos materiais, nosso conhecimento seria tdo perfeito e nosso instinto de causalidade téo
satisfeito, como no caso da contragdo ou secre¢cdo muscular, desde que tivéssemos conhecimento
astronébmico dos musculos ou glandulas. As acdes involuntarias dos centros, e aquelas néo
necessariamente ligadas a sensacdo — acdo reflexa, acdo simultdnea, movimentos respiratorios,
crescimento e decadéncia do cérebro e da medula espinhal — seriam completamente compreendidas.
Além disso, os fenbmenos que sdo sempre, e portanto necessariamente, simultaneos com os fendmenos
mentais, também seriam perfeitamente compreendidos. E certamente seria um grande triunfo do
conhecimento humano se pudéssemos dizer que, por ocasido de um determinado fenbmeno mental,
[40] um certo movimento definido de atomos definidos ocorre em certos ganglios e nervos definidos.
Seria profundamente interessante se pudéssemos assim, com os olhos da mente, notar o funcionamento
do mecanismo cerebral, ao trabalhar um problema de aritmética, segundo a maneira de uma maquina
de calcular; ou, mesmo, se pudéssemos dizer que jogo de carbono, hidrogénio, nitrogénio, oxigénio,
fésforo e outros atomos corresponde ao prazer que vivenciamos ao ouvir sons musicais; que turbilhdo
de tais atomos responde ao climax do prazer sensual; e que tempestade molecular a dor lancinante que
sentimos quando o nervo trigémeo é afetado. O prazer intellectual fornecido pelos estudos
preliminaries de psicofisica de [Gustav] Fechner, e pelas medicGes de [Franciscus] Donders da duracao
de operacfes mentais mais simples, da razdo para esperar que tal discernimento direto das condigdes
materiais de fendbmenos mentais sera altamente instrutivo.

Mesmo assim, no que tange as préoprias operacfes mentais, esta claro que mesmo com o
conhecimento astrondmico do 6érgdo mental, elas seriam tdo ininteligiveis quanto sdo agora. Se
tivéssemos tal conhecimento, eles ainda permaneceriam perfeitamente ininteligiveis. [28] O
conhecimento astrondmico do cérebro — 0 mais alto grau de conhecimento [41] que podemos esperar
ter — ndo nos revela nada além de matéria em movimento. Mas ndo podemos, por meio de qualquer
movimento imaginavel de particulas materiais, transpor o abismo entre o consciente e o inconsciente.

O movimento s6 pode produzir movimento ou ser convertido de volta em energia potencial. A
energia potencial s6 pode produzir movimento, manter o equilibrio estatico ou exercer pressdo ou
tracdo. A soma de energia, no entanto, permanece a mesma. Nada no mundo fisico pode ir além desta
lei, nem ficar aquém dela; a causa mecanica passa completamente para o efeito mecanico. Por isso, 0s
fendmenos mentais, que no cérebro aparecem em companhia dos fendmenos materiais, sdo, até onde
a nossa compreensao alcanca, desprovidos de base suficiente. Eles estdo além da lei da causalidade e,
portanto, sdo ininteligiveis, como um mdvel perpétuo. Mas eles também séo ininteligiveis por outros
motivos.

E verdade que, em observacdo superficial, parece que certas operacdes e condicdes mentais
podem ser inteligiveis para nds, a partir do conhecimento dos fendbmenos materiais do cérebro. Entre
esses fendbmenos mentais, posso incluir a memodria, a associacdo de ideias, o habito, talentos
especificos etc. Basta um pouco de reflexdo para mostrar que isso € um erro. Estamos familiarizados
com apenas certas condi¢Oes internas da vida mental, que sdo de importancia aproximadamente igual
[42] as condicOes externas criadas pelas impressdes sensoriais; mas ndo sabemos nada sobre a origem
da vida mental a partir dessas condicGes.



Que conexdo concebivel subsiste entre movimentos definidos de atomos definidos em meu
cerebro, por um lado, e por outro lado fatos que, para mim, sdo primordiais, indefiniveis e inegaveis
como estes: “Sinto dor ou prazer; vivencio um sabor doce, ou cheiro uma rosa, ou ou¢o um 6rgéo, ou
vejo algo vermelho”, e a certeza imediatamente consequente: “Portanto, eu existo”? E absolutamente
e para sempre inconcebivel que um namero de atomos de carbono, hidrogénio, nitrogénio, oxigénio
etc., ndo sejam indiferentes quanto a sua propria posi¢do e movimento, no passado, presente ou futuro.
E totalmente inconcebivel como a consciéncia pode resultar de sua agio conjunta. Se suas respectivas
posicoes e seus movimentos ndo fossem indiferentes a eles, eles teriam que ser considerados cada um
como possuidores de uma consciéncia propria, e assim também ménadas. Mas isso ndo explicaria a
consciéncia em geral, nem nos ajudaria em nada a compreender a consciéncia unitéria do individuo.
[43] Que é e sempre sera totalmente impossivel entender as opera¢fes mentais superiores a partir
da mecénica dos 4tomos cerebrais (supondo que sejam conhecidos), ndo precisa ser provado. No
entanto, como ja notamos, ndo precisamos considerar as formas superiores de atividade mental, a fim
de adicionar peso ao nosso argumento. Mas sua forca € intensificada pelo contraste da ignorancia
absoluta em que o conhecimento astronémico do cérebro nos deixa com relacdo a origem dos
fendmenos mentais mais baixos e a solu¢do completa dos problemas mais elevados do mundo fisico
que obtemos de tal conhecimento. Um cérebro que, por uma causa ou outra, esta inconsciente — por
exemplo, um que estd em estado de sono sem sonho — ndo guardaria segredo; e, se tivéssemos
conhecimento astrondmico do resto do corpo também, entdo toda a maquina humana, com sua
respiracao, seus batimentos cardiacos, suas trocas de materiais, seu calor etc. — em suma, tudo menos
a esséncia da matéria e da forca — seria totalmente decifrada. O dormente sem sonhos é compreensivel
para nos, como 0 universo anterior a consciéncia. Mas, assim como no primeiro despertar da
consciéncia o mundo se tornou duplamente incompreensivel, 0 mesmo acontece com o adormecido, a
primeira apari¢cdo de uma imagem fraca no sonho.

[44] O conflito irreconciliavel da visdo mecanica do universo com o livre-arbitrio e, portanto,
indiretamente com a ética, é sem duvida uma questdo de grande importancia. A engenhosidade dos
pensadores em todos 0s tempos se esgotou na tentativa de reconcilid-los, e essa questao proporcionara
exercicio a mente do ser humano para sempre. Para ndo falar do fato de que o livre-arbitrio pode ser
negado, enquanto o prazer e a dor sdo inquestionaveis. O desejo, que da o impeto ao esfor¢o e, portanto,
da ocasido para agir ou ndo agir, é necessariamente precedido por impressdes sensoriais. Portanto, é
para o problema da sensacdo, e ndo, como eu disse certa vez, para o do livre-arbitrio, que a mecanica
analitica leva. [...]

[48] [31] [...] Imagine que todos os atomos dos quais César era constituido em um determinado instante,
digamos enquanto ele estava no Rubicdo, tenham sido reunidos por forga mecénica, cada um em seu
préprio lugar e possuindo sua prépria velocidade em sua direcdo correta. [49] Em nossa opinido, César
seria entdo restaurado tanto corporal quanto mentalmente. Este César artificial teria, no primeiro
instante, as mesmas sensacdes, ambicdes e imaginacdes que seu prototipo no Rubicdo, e as mesmas
lembrancas, as mesmas faculdades herdadas e adquiridas etc. Suponha que varias cdpias artificiais do
mesmo modelo sejam formadas simultaneamente a partir de um ndmero semelhante de outros tomos
de carbono, hidrogénio etc. Qual seria, no primeiro momento, a diferenca entre 0 novo César e sua
duplicata, alem das diferencas nos lugares onde foram formados? De qualquer forma, a mente
imaginada por Leibniz, depois de moldar o novo César e seus muitos sosias, nunca poderia entender
como 0s dtomos que ele mesmo dispds em ordem e colocou em agdo com a velocidade adequada
poderiam gerar atividade mental.

Tomemos a expressdo ousada de Carl Vogt, que em 1850 introduziu uma espécie de torneio
mental: “Todas essas capacidades que chamamos de atividades mentais séo apenas fungdes do cerebro;
Ou, para usar uma expressao bastante prosaica, 0 pensamento esta para o cérebro assim como a bile
estd para o figado, ou a urina esta para os rins”. O mundo ndo cientifico ficou chocado com a
comparacéo, considerando uma indignidade [50] comparar 0 pensamento com a secrecdo dos rins. Mas
a fisiologia ndo reconhece tais discriminagdes estéticas de ranquemento. Na visdo da fisiologia, a



secrecdo renal € um objeto cientifico da mesma dignidade que a investigacdo do olho, ou do coracéo,
ou de qualquer 6rgédo considerado “mais nobre”. A expressao de Vogt também ndo € condenavel pelo
fato de que representa a atividade mental como sendo o resultado de condi¢fes materiais no cérebro.
Sua falha reside no fato de deixar a impresséo [32] de que a atividade da mente €, em sua propria
natureza, tdo inteligivel a partir da estrutura do cérebro, quanto a secrecdo da estrutura de uma
glandula.

Onde as condicdes materiais de atividade mental na forma de um sistema nervoso estejam
faltando, como é o caso das plantas, o cientista ndo pode admitir a existéncia da vida mental; e aqui
ele raramente encontra seus pontos de vista controvertidos. E que resposta lhe seria dada se ele
exigisse, como condicao para acreditar em uma alma do universo [Weltseele], que lhe fosse mostrado
em algum lugar do mundo, repousando em neuroglia e nutrido com sangue arterial quente sob a devida
pressdo, um sistema de ganglios e nervos correspondente em extensdo ao poder mental de tal alma?

Finalmente, surge a questéo de saber se os dois limites de nosso conhecimento da Natureza ndo
seriam talvez idénticos [51], isto é, se, supondo que compreendéssemos a natureza da matéria e da
forca, ndo deveriamos também entender como a substancia que os subjaz poderia, sob certas condicdes,
sentir, desejar e pensar. Certamente esta € a hiptese mais simples e, de acordo com os principios bem
conhecidos da pesquisa cientifica, até que seja refutada, deve ser preferida aquela outra hipétese, que,
como dissemos, torna o universo duplamente incompreensivel. Mas como ndo podemos alcancar
clareza de visdo em relacdo a este ponto, e € indtil insistir nisso.

No que diz respeito ao enigma do mundo fisico, o investigador da Natureza ha muito tempo
costuma pronunciar seu “Ignoramus” [ndo sabemos] com corajosa resignacao. Ao olhar para tras, para
a carreira vitoriosa pela qual passou, ele é sustentado pela consciéncia tranquila de que, onde agora é
ignorante, ele pode, pelo menos sob certas condi¢es, ser iluminado e que ainda sabera. Mas no que
diz respeito ao enigma do que sao matéria e forca, e como devem ser concebidas, ele deve resignar-se
de uma vez por todas a confissdo muito mais dificil:

“Ignorabimus!” [n6s ndo saberemos]



