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1.1 ATGP:embuscade uma teoriado comportamento

O termo ciéncia deriva da palavralatina scire, que significa saber ou entender. A
ciéncia é umaformadesaber, mas diversade outras formas de saber, como aintuigio,
a autoridade ou a experiéncia pessoal. Quando vocé pergunta a alguém sobre algo,
emgeral, essa pessoalhe diz 0 que sabe. Quando vocé pergunta a ela como sabe o que
sabe, ou seja, a razio pela qual ela acredita no que diz, sua resposta normalmente

indicao métodode conhecimento utilizado pela pessoa para adquirir ou substanciar
aquela informacéo ou crenga.

Ja apalavra teoriavem do grego theoria, que significa contemplar, refletir sobre
algo. Nédo é incomum alguém pressupor que a teoria é desconectada da prética ou
referente a algo que nio existe. No entanto, esse tipo de postura se deve ao desco-
nhecimento do que venha a ser uma teoria, dado que todos nés utilizamos teorias
no nosso dia a dia. Uma teoria nada mais é do que o entendimento de alguém sobre
como algo funciona. Quando tais teorias advémda prética social oudaculturaetém
umaconotagio positiva, sao normalmentedenominadascomo conhecimentovulgar’,
senso comum? aforismos® ou mdximas*. J4 quando desprestigiadas, sao chamadas
de lendas, folclore ou supersti¢gdes, como bater na madeira trés vezes para afastar o
azar ou comprar uma pimenteira para afastar o mau-olhado.

Oobjetivodaciénciaéelaborarteoriasetesté-las, sendoqueaprincipal diferenca
entre a ciéncia e as demais fontes de conhecimento é que (i) para ser cientifica, uma
afirmagéo tem que ser falsedvel, a0 menos em tese?; e (ii) a ciéncia constantemente
questiona a si propria. Nesse sentido, uma abordagem cientifica de qualquer assun-
to requer que exponhamos expressamente as teorias utilizadas, da maneira mais
precisa possivel, para que seja muito claro o que se estd afirmando e o porqué se esta
afirmando. A clareza da afirmacéo e darazdo da afirmagdo sio essenciais para que
sejapossivel identificar, testar, confirmar ou infirmar, modificare, nolimite, descartar

Conhecimento vulgar consiste no conhecimento que, em geral, é comum a todos 0s membros de um deter-
minado grupo, sem a necessidade de treino especializado.

Senso comuméo modo de pensar da maioriadas pessoas deum determinado grupo,sionogdes comumente
admitidas pelos individuos daquele grupocomoverdadeiras, sema necessidade deummétodo ou investigagio
mais profunda. O senso comum descreve as crengas e proposides adotadas como “normais” em um dado

grupo. Significa o conhecimento adquirido pelohomema partir de experiéncias, vivéncias e observagdes do
mundo.

Aforismo ¢ uma méxima ou uma afirmacdo que, em poucas palavras, explicita uma regra ou um principio,
geralmente de natureza prética ou alcance moral,

4. Méxima é umasentenga que traduz a expressio de uma verdade ou principio geral, especialmente um dito
com tom moral ou aforistico,

5. Apenas como exemplo, hd mais de cem anos, a Teoria Geral da Relatividade de Einstein previa um fendmeno
muito estranho chamado onda gravitacional, que seria uma perturbagdo do espago-tempo causada pela
aceleragdo de corpos deenorme massa, que se propagava na forma deonda. Cf. Einstein (1918). O excéntrico
fendmeno foi finalmente comprovado em 2016 por experimentos nos interferdmetros Virgoe LIGO, quando
se detecton o choque de dois buracos negros ocorrido hd bilhdes de anos. Cf. Castelveechi e Witze (2016).
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A ciéncia ¢ a atividade contfnua de levantar novas ideias ¢
as se sustentam ou ndo. E esse ciclo intermindvel de teste
arateorias cientfficas de outras formas de conhecimentc

amos entender como o mundg

ou manter a afirmagdo.
desafid-las para ver se el
revisdoininterruptosquesep

Além de nossa inata curiosidade humana, desej
s seus aspectos para que possamos planejar, para que possg

mos construir expectativas razodveis sobre o futuro, ou seja, sobre como o mund
ou algo especifico nele se comportard, enfim, para termos algum controle sobre¢
nosso préprio destino. Como disse Augusto Comte®, precisamos ver para preven
fim de prover. Se é verdade que muitas ciéncias se preocupam coma explicacdo dg
fenémenos passados, sem nenhuma intencdo de saber se 0o mesmo fenémeno exists
no presente ou se é provavel que exista no futuro, grande parte do esfor¢o cientfficc
é na direciio de compreender o que estd acontecendo agora e o que provavelment
acontecer4 no futuro. Nesse sentido, o objetivo das teorias cientificas é descreve

explicar e prever os fen6menos do mundo.

funciona em todos o

O elo entre ciéncia e direito é inegdvel. Como veremos em mais detalhes nc
Capitulo 2, o direito € 0 mecanismo formal’ pelo qual a humanidade estrutura &
interaces sociais para tornar viavel a vida em sociedades complexas. Ao fazé-l
cria regras - leis - que nos permitem entender por que certas coisas acontecemc
presenteeconstruirexpectativas racionais sobrecomoo Estado e as pessoasent geral
se comportario no futuro (seguran¢a

juridica), viabilizando justamente a COIIPIe
ensio, o controle e a predigdo de nossos

destinos no 4mbito social. Se
no mundo natural as leis ndo podem ser violadas®, no mundo juridico elas podem
Por isso, se algum agente - seja ele uma pessoa,

seja uma empresa ou 0 proprio Es
_tado~ nio se comportar deacordo comas leis, criamos 0 mecanismo adjudicatorio
ara fazerwaler as leis (o Judicidrio), para forgar o mundo social aretorn

ar ou aderir
L Ord uridica preestabelecida. No direito, diferentemente do mundo natural, se
o comportamento viola alei, é o comportamen

por um lado

to que deve ser alterado, ndo alei’.E

essaalteraciovem pelo exercicio daforcapeloEstado.O Direito Processual éaparte

do direito que estuda como essa atividade adjudicatéria se desenvolve.

ODireito Processual tentadescrevereexplicara atividade adjudicatéria,sendoa
TeoriaGeral doProcesso(TGP)asuapartevoltadaadescrevere explicar os elementos
ou caracteristicas comuns atodos os ramos de Direito Processual (Ze.,civil, trabalhista,

6. Adaptaciode Comte(N/D, p. 16).

7. Alémdodireito,também temosaculturaea
social. Nesse sentido, cf. North (1990).

8. Sealgumcomportamento “viola”umalei da natureza, nioéoco
mente a lei ou 8 nossa compreenséo do fen6meno. Em uma abo
realidade demandaré mais pesquisas e, apGs novas observagoes do fendmeno,
infirmandoa lei, essa seré mudada ou abandonada. Deum jeito oude outro, saberemosum p
omundo eo conhecimento cientifico avangard.

9. Obvi LY
mbmmental :)nle. w:;:mclusﬁo também éuma regra juridica, o que se chama de Principioda (ou Direito Funda-
Legalidade. Para saber por que chamamos o principio de regra, vide Se¢do 3.2,

religiﬁocomoinshumenmsinformais deestruturagéoecontrole

mportamentoque estd errado, mas provavel-
rdagem cientifica, a discrepéncia entre leie
se os resultados continuarem
ouco mais sobre
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eleitoral, penal etc.). Nesse sentido, Calamandrei entendia que o processo judicial
poderiaser sistematizado a partir de trés nogdes fundamentais'” jurisdigdo, agio e
processo, e, nessa tradicdo, Theodoro Jr."" explica que: “[...] a jurisdi¢iio caracteriza-

_se como o poder que toca ao Estado, entre suas atividades soberanas, de formular e

fazer atuar praticamente a regra juridica concreta que, por forga do direito vigente,
disciplina determinada situacéo juridica conflituosa. O processo é o método, i.e., o
sistema de compor a lide em juizo mediante uma relagio juridica vinculativa de
direito publico. Por fim, a a¢édo é o direito ptiblico subjetivo abstrato, exercitdvel pela
parte para exigir do Estadoa obrigagéo da prestacio jurisdicional”.

Nesse mesmo sentido, Didier Jr."* reconhece a existénciade “conceitos juridicos
fundamentais (16gico-jurfdicos) processuais” com pretensio universal, eeisqueeles
se espraiam pelos demais ramos processuais passiveis de ser compreendidos por
uma teoria geral: “A Teoria Geral do Processo [...] éuma disciplina juridica dedicada
3 elaboragdo, & organizagéo e a articulagdo dos conceitos juridicos fundamentais
(16gico-juridicos) processuais. [..] ATeoriaGeraldoProcesso pode ser compreendida
como uma teoria geral, pois os conceitos juridicos fundamentais (16gico-juridicos)
processuais,que compdemo seucontetido, tém pretensdouniversal. Convémadjetiva-

-1a como ‘geral’ exatamente para que possa ser distinguida das teorias individuais do
processo, que tém pretenséo de servir a compreensdo de determinadas realidades
normativas, como direito brasileiro ou italiano”.

Comosepodever, o foco da TGP tradicional éaidentificagdo e o estabelecimen-
to dos conceitos fundamentais que permitam a compreenséo de qualquer sistema
processual, uma tentativa de explicacédo e descri¢io dos elementos do Eil)'ﬂg(rIBSSIE) que
seriam comuns a todos os ramos. No entanto, a TGP atual ndo possui uma teoria
sobre o comportamento humano nem qualquer mecanismo parainformar qual sera
a provével consequéncia de uma determinada regra juridica processual ou de uma
possivel alteragdo. Muito se discute sobre os conceitos fundamentais (descri¢ido),
sobre o que diz cada regra ou principio (hermenéutica) e sobre 0 que deveria dizer
oucomo deveria ser aplicada cada regra ou principio (teoria normativa), mas pouco

ounada se diz sobre a estrutura de incentivos criada pelas regras processuais e a
provével consequéncia social dessa ou daquela regra juridica no mundo real (previ-

séo). Em resumo, até 0o momento, os processualistas tém focado muito em diagnose _
e pouco em prognose.

Dito de outra maneira, a TGP, tal como tradicionalmente construida, explica e
descreve muito bem, porexemplo, que umalide é instaurada quando umapretensio
é resistida, mas nio explica por que essapretenséo foi resistida, nem porqueaparte
lesada optou pelo ajuizamento da agio emvez de renunciara pretensio. Do mesmo

10, Cf. Calamandrei (1999[1940}, p. 93).
11, Cf.Theodoro]r.(2018, p.102),
12, Cf. DidierJr. (2017, pp.40-41),

L1
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modo. a TGP conceitua as hipdteses em que se permite o duplo grau de jurisdicio’
porém nio explica em que condigdes uma parte decidird apelar de uma senteng
desfavordvel ousimplesmentedeixd-latransitarem julgad o, nemo impactododupl
grau de jurisdigiio sobre a previsibilidade do sistema. Tais perguntas sio importa
tes nio apenas para a compreensio dos efeitos do direito no mundo dos fatos, ma
também para a interpretagéo e elaboragédo da legislagdo.
Porexemplo,o§1°doart.542do CPC/73" previaexpressamente que, antesdeda
seguimento ao recurso extraordindrio ou especial, 0 presidente ou o vice-president
do tribunal onde foi interposto o recurso (juizo a quo) deveria realizar um juizo d
admissibilidade do recurso - i.e., uma andlise acerca da presenga ou nio dos presst
postos processuaisintrinsecos e extrinsecos — para dar seguimento ounéoao recurs
Se admitido, 0 recurso seguiria o seu curso regular parao tribunal superior (juizoac
quem),queentéo realizarianovo juizode admissibilidade.Sé ap6s esseduplojuizod
admissibilidade é quese analisariao méritodorecurso extraordindrio ouespecial.Po
outrolado, se o seguimento do recurso fosse denegado pelo juizo de admissibilidads
a quo, entdo, o art. 544 do CPC/73" previa a possibilidade de interposi¢do de agrave

para fazer subir o recurso, seguindo o mesmo rito.

Nio havia diividas sobre o que significavao comando normativo dos arts. 542¢
544 do CPC/73 e ateoria processual erasuficientemente clara para descrever e expli
car o significado dos conceitos atilizados em cada umadas regras, ou seja, ndo havia
qualquerquestao hermenéuticaaserresolvida. Noentanto, 0 legislador entendeuque
essasistematicandoeraeficiente egerava retrabalho desnecessério,dado queojuizg
de admissibilidadeerarealizado duasvezes,por instinciasdiversas,emesmono caso
de negativa de seguimento pelojuizode admissibilidade a qut’?, Qrecurso sulbir.ia por
meiodoagravo, tornandoaindamais desnecessario o duplojuizodeadmissibilidade

Em funcdo dessa suposigdo, em 20150 CPC eliminou o juizo de admissibilidade q

quo (art. 1.030* original), sendo que 0 paragrafo tinico €ra expresso em.a.ﬁ.rmar que;
“A remessa [do recurso] dar-se-d independentemente de juizo de admissibilidade”,

13. Sobreaduplafungio do duplo grau de jurisdigéo, cf. Sego 5.2.

14, Art.541. 0 recurso extraordindrio e recurso especial, nos casos previstos na Constituiio Federal, serio n.
terpostos peranteopresidenteouovice-presidentedo tribunal recorrido,em petigdesdistintas, queconteriq,
[-].
Art. 542. Recebida & petigéio pela secretaria do tribunal, seré intimado o recorrido, abrindo-se-lhe vista pary
apresentar contra-razbes.
§ 1° Findo esse prazo, serdo 08 autos conclusos para admissio ou néo do recurso,
dias, em decisdo fundamentada.

15, Art. 544, Nao admitido o recurso extraordinrio ou o recurso especial, caberd agravo nos préprios autos, ny
prazo de 10 (dez) dias.
16. Art.l.m.nwehldanpeﬁﬁodomumpehmmdouibumhrworﬁdoserilnﬁmdopmapmenm

mnmmz?esnoprmdels(quim)diu.ﬁndooqualwnuwswriomneﬁdosaompectivolribunnlsupeﬂm
Parégrafo tinico. A remessa de que trata o caput dar-se-d independentemente de jufzo e admissibilidad,, ]

noprazode 15 (qujnze)



|+ TEORIA GERAL DO PROCESSO E ANALISE FCONOMICA DO DIRETTO

Curiosamente, antes mesmo da entrada em vigor do novo CPC, a Lei n® 13.256, de
4/2/2016, alterou o art. 1.030" para reinstalar o duplo juizo de admissibilidade'.

A tomar pela redagéo original do CPC, os autores do C6digo entendiam que
a eliminag¢éo do duplo jufzo de admissibilidade traria eficiéncia ao processo civil.
Alguns ministros do STJ e do STF entenderam que as cortes superiores seriam so-
brecarregadas e pressionaram pelo retorno a sistematica do CPC/73. Quem est4
com a razio? O que aconteceria na prética, caso se adotasse uma ou outra regra
jurfdica? Como aTeoria Geral do Processo tradicional ou mesmo o Direito Proces-
sual poderiam responder a estas perguntas? A resposta é simples: nao poderiam,
pois as perguntas nio tratam de conceitos ou interpretagoes de dispositivos de .

lei (hermenéutica), mas sim das provédveis consequéncias faticas decorrentes

de uma e outra regra juridica e da estrutura de incentivos delas decorrentes. Em
outras palavras, para respondermos a estas relevantes perguntas sobre processo,
para sabermos quem estd com a razdo, precisamos de uma teoria sobre como se

comportam as partes em um litigio, ou seja, precisamos de uma teoria sobre o

comportamento humano.

Obviamente, qualquer pessoa pode ter uma opiniao sobre o assunto, mas, sem
uma teoria do comportamento humano para fundamentar tais opinides ou evidén-
cias que apoiem um lado ou outro do debate, tais opinides sdo, na realidade, meras
hipéteses. E aqui vale a pena esclarecer a diferenca entre lei, teoria e hipétese no
ambito da investigacgio cientifica.

O critério distintivo entrelei, teoria e hip6tese se assenta na natureza e na quan-
tidade de evidéncias que dio suporte a cada tipo de afirmagéo, ou seja, em seu grau
de confiabilidade. Cientistas dificilmente se referem a alguma afirmacdo como lei,
pois tal classifica¢do implica que muitas observagdes acerca do mesmo fenomeno
foram feitas, com resultados uniformes, i.e., a afirmacéo reiteradamente se mantém
verdadeira®. Como a ciéncia estd sempre se questionando e mesmo leis bésicas da
ciéncia séo desafiadas de tempos em tempos, deve-se ter muita parcimonia antes
de denominar algo uma lei cientifica. Diferentemente da lei, uma teoria cientifica é
umaafirmacioassociadaaconsiderdvel quantidadedeevidénciaquelheddsuporte,
mas ndonecessariamenteuniformidadedeevidéncia. Essa éaraziopelaqualavasta
maioriado conhecimento cientifico é classificadacomoteoriaendolei. Por fim, uma

17. Art.1.030.Recebidaapeticdo dorecurso pelasecretariado tribunal, orecorridoserdintimado para apresentar

contrarrazoes no prazo de 15 (quinze) dias, findo 0 qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-
-presidente do tribunalrecorrido, que deverd: [.].

CE. Gico)r. (2016) sobre a estrutura de incentivos criada pelo sistema de duplo juizo de admissibilidade dos

recursos especiais e extraordindrios.

18,

19. Um exemplo de lei cientifica é a proposi¢io de que nada pode viajar mais ripido do que aluz no vicuooua
lei da oferta e da demanda, em economia,
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hipétescésimplosmontoumn afirmacio semevidéncias quelhedeemsuporte™, Nesg
sentido, uma hipotese (quando falsedvel) ¢ uma afirmaciio cientffica que precisa s;.,
mcm.k"___g&ﬂ",“ffm@_dgc\fid?mm- ‘

Narealidade,no debateacerca doduplojufzodeadmissibilidade, ambos oslado,
oferecempouco maisque simplessensocomum, i.e., hipéteses parafundamentarsug,
posicdes. Até onde temos conhecimento, .1150 foi realizado qualquer experiment
empirico,nem alguém propds alguma teoria quenos ajudasse a compreender com
funcionaojuizode admissibilidadeno mundo (defacto,ndodejure) de formaapermiti
queid entificdssemos qual dasregras deverfamos adotar. Comavoltada sistcmélicg
doCPC/73,sema aplicagio dasistemdtica propostaorigin almentepelo CPC, 0 Brasj
perdeuumaeno rme oportunid adedetestarempiricamente tais afirmacgdese, assirﬁ
descobrir um pouco mais sobre 0 funcionamento do mundo do processo.

De qualquer forma, épossivelanalisar regras juridicas(diagndstico) e previsde:
(prognOSe) acerca de quais serao os efeitos provéaveis de uma determinada regra n
mundo fatico,ou seja, qual serd o comportamento provivel dos agentes emdecorrér
ciadessaou daquelaregra juridica. Basta dispor de uma teoria robusta o suficients
sobreo_c_gmportamento humano,e aandlise ecogénlica dodireito (AED)é a'candidata

mais adequada para desempenhar esse papel.

1.2 AAED:uma teoria sobre o comportamento

Conformejative aoportunidade dedizer®: “O direitoé,deuma perspectiva mais
objetiva, 2 arte de regular o comportamento humano. A economia, por sua vez, é 3
humano toma decisoes e se comporta em um mundg

ciéncia que estuda como 0 Ser
derecursosescassose suas-consequéncias.Aanélise econémicadodireito, portantg
é 0 campo do conhecimento humano que tem por objetivo empregar os Variados

ferramentais tedricos € empiricos econdmicos e das ciéncias afins para expandira
compreensioeoalcance do direito e aperfeigoar o desenvolvimento, a aplicagio ea
avaliago de normas juridicas, principalmente com relagdo as suas consequéncias’

Como visto acima, o direito, de uma forma geral, e a TGP, em especifico, ndo
possuem uma teoria sobre o comportamento humano. E exatamente nesse sentidd
que a AED é mais itil aos juristas, 4 medida que oferece um instrumental teérico

maduro para auxiliar na compreensao dos fatos sociais enainvestigacdode comoog

agenmmigmmzwﬂﬂﬁﬁl@—@%es emsuas estruturasdeincentivog

Nessalinha, assim como aciéncia superao sensocomun, essacompreensaosuperior
4 intui¢do permite um exercicio informado de diagnéstico e prognéstico que, por
]

20, Naoéincomum ler em diciondrios ou outras fontes que hi jaai
que hipétese éuma teoria ainda nio
“““““Pmﬂnldaemciéncimpenasnioseeonsegxﬂufahemmldeﬁm'cionﬁoécorl:;::.mm'mm

91, CLGicor.(2010,p.8).
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sua vez, ¢ fundamental para qualquer exercicio valorativo que leve em consideragio
as consequéncias individuais e coletivas de determinada decisiao ou regra juridica.

Normalmente, quando falamos em economia, nossa pré-compreensaonos leva
automaticamente a pensar em dinheiro, mercados, emprego, inflagio, juros etc. As-
sim, por exemplo, sido consideradas questdes econdmicas perguntas do tipo: qual o
efeito dataxade juros sobre o nivel de emprego? Por que empresas nacionais pregam
a criagiio de barreiras tarifrias para seus produtos? Essas barreiras sdo boas para
os consumidores? Quanto custa construir uma ponte ligando o Brasil & Argentina
sobre o rio Uruguai?

Por outro lado, niio séio tradicionalmente consideradas econémicas perguntas
dotipo: por que estupradores costumam atacar de madrugada ouanoite? Por que os
quintaisdelocais co merciais sio geralmente sujos, enquanto as fachadas sdo limpas?
Por que esté cada vez mais dificil convencer os tribunais superiores de que umadada
questéo foi efetivamente pré-questionada? Por que em Brasilia os motoristas param
paraque um pedestre atravesse na faixa, mas emoutroslocaisdo Brasilisso ndo ocor-
re?Porque os advogados passaram ajuntar cépiaintegraldos autos parainstruirum
agravodeinstrumento quandoaleipedia apenasalgumaspecas especificas (art.1.017/
CPC)?Por que o governo costumaliberar medidas tributdrias ou fiscaisimpopulares
durante recessos e feriados, como o natal? Por que o niimero de divércios aumentou
substancialmente nas tiltimas décadas? Por que existem vérias linguas?

Parasurpresadealguns, essas perguntas sdo tdo econdmicas quantoas primeiras
e muitas delas tém sido objeto de estudo por economistas. Se pararmos para pensar,
de uma forma ou de outra, cada uma das perguntas acima trata de decisdes dos
agentes envolvidos. Se envolvem escolhas, entio sdo condutas passiveis de analise
pelo método econdmico, pois o objeto da moderna ciéncia econdmicaabrange toda
forma de comportamento humano que requeira a tomada de decisio.

O principal motivo dessa amplitude é que, antes de qualquer coisa, a economia
é caracterizada por um meétodo de investigacio e ndo por um objeto especifico em
si. Para nossos propésitos™, a defini¢io que melhor traduz essa ideia é a de Lionel
Robbins®, segundo a qual a economia é “a ciéncia que estuda o comportamento hu-
mana como umarelagio entre fins emeios escassos que possuemusos alternativos”
ou, como disse Alfred Marshall*, 2 “Economia é um estudo da humanidade no curso

22, Hé outras perspectivas econdmicas normalmente denominadas genericamente de heterodoxas, entre as
quais o institucionalismo, a economia pds-keynesiana, feminista, marxiana e austriaca. Essas correntes,
mesmo quando estudam o direito, normalmente ndo se autodenominam andlise econdmica do direito. Os
programas de pesquisa mais recentes, influenciados pelas demais ciéncias (e neuroeconomia, economia
evoluciondria, economia comportamental, economia experimental), sdo hoje largamente integrados ao
paradigma ortodoxae, portanto, A AED, que engloba essas novas dreas em subireas especificas, como a AED
comportamental (psicologia). Sobre heterodoxia emgeral, cf. Lawson (2006).

23, Economia é “the science which studies human behaviouras a relationship between ends and scarce means
which have alternative uses”, Cf. Robbins (1984, p. 16)

24. *[...] Economics is a study of mankind in the ordinary business of life? Cf. Marshall (2013 [1920], p. 1):

a4
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ordinariodosafazeresda vida". Assim, aabordagem econdémicaserve paracompreey
der toda e qualquerdecisio individual ou coletiva que verse sobre recursos escassy
scjacla tomada no A&mbito de um mercado ou nio. Toda atividade humana relevant,
nessa concepgiio, ¢ passivel de andlise econdmica.

Aabordagemecondmicaaqueme refiro e emprego neste livro é, antes detudo,un
métodode pesquisa sobre o comportamento humano, um conjunto deinstrumento,
analiticos. Essepontoéde talimportancia,que tomo emprestadas as palavrasdeJohn
Maynard Keynes para afirmar que: “A Teoria Econdmica néio fornece um conjunty
de conclusoes assentadas imediatamente aplicdveis a politica. Ela é um métodoag
invés de uma doutrina, um aparato da mente, uma técnica de raciocinio, que auxilig
seu possuidora chegara conclusdes corretas™.

Nessesentido, aciéncia econdmica,antesassociadaapenasaquelapartedaativ
dade humanaquechamamos normalmente de economiaoumercado, hojeinvestig:
umamplo espectro deatividades humanas, muitas das quais também sdo estudadas
tras ciéncias sociais como a ciéncia politica, a sociologia, a antropologia, &
40 poderia deixar de ser, o direito. E essa interacdo entredireite

por ou
nvencionou chamar de andlise econémica do direito ou AED.

psicologiae, comon
e economia que € co

1.2.1 Oqueé a Analise Econémicado Direito?

A anélise economica do direito nada mais é que a agﬁcgg@oﬂd_anstMenta]

analitico e empiricoda economia, emespe cial da microeconomiaedae conomiadg
bem-estarsocial, parasetentar compreender, explicar epreveras implicagdes fatica:
do ordenamento juridico, bem como da légica (racionalidade) do préprio ordena
mento juridico. Em outras palavras, ‘aAED éa utilizagdo da abordagem econfmica

para tentar compreender 0 direito no mundo e o mundo no direito™®. Note-se que?
utilizagao do método economico para analisar o direito ndo pressupde que 30 08
economistas que praticam a AED. Pelo contrdrio, na maioria dos casos, 08 pesquisa
dores que a praticam sao juristas ou possuem dupla formagéo. De qualquer forma
sdo juseconomistas.

A AED tem por caracteristica a aplicagdo da metodologia economica a to
as areas do direito, de contratos a constitucional, de regulacdo a processo civil, de
ambiental a familia, e é justamente essa amplitude de aplicag¢do que qualifica uma
abordagemAEDemcontraposic;éoésimples aplicagdode conhecimentos economicos

em 4reas tradicionalmente asso ciadas a economia.

£ relativamente 6bvio que quando um juiz precisa estimar os lucros cessantes
e os danos emergentes da destrui¢do de um carro de um taxista por um motorista

das

25, “TheTheoryofEconomics does not furnisha bodyofsettled conclusions immediatelyapplicabletopolicy.Itis
amethod rather than nc.loctrine. anapparatus of the mind, a technique of thinking, which helps its possessor
todrawcorrectconclusions.”CL. Keynes (1922, p. V). Ideia semelhante estd presente em Robinson (1933, p. | )

26. CLGico)r.(2010,p.17).
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bébado, ele precisard recorrer & teoria econdmica para realizar tais clculos. Aqui

o economista serd chamado a se pronunciar na qualidade de perito, como seria um
médico em caso de erro médico, um contador em caso de compensacio irregular de
tributosouumengenheiro emcaso de responsabilidade porviciode construgio. Tam-
bém é6bvio que néo é possivel discutir ou operar odireito concorrencial e regulatério
sem um conhecimento razodvel do ferramental econémico. Assim, por exemplo, a

discusséo do que constitui uma infragio & ordem econémica é uma discussio emi-
nentemente econdmica”; da mesma forma, a decisdo acerca da implementagio ou
nio de um esquema de subsidio cruzado ou da adequagio de um dado esquema de
controle de pregos para um setor regulado é eminentemente econémica. Todavia, a
AED vai além dessas inter-relagdes mais diretas entre direito e economia.

Quandousootermoanélise econémicadodireito, portanto, estou me referindoa
aplicagdodo ferramental econdmico justamenteas circunstanciasaque normalmente
néoseassociamquestdeseconomicas.Por exemplo,ajuseconomiapode ajudarareduzir
a ocorréncia de estupros, pode ajudar a reduzir o niimero de apelagées pro telatorias,
podeajudaracompreender por que algumasleis “pegam” e outras nio, por que muitas
vezes uma legislagdo ¢ adotada e outras vezes o Congresso adota uma legislagao que
serd sabidamentevetadapelo presidente, mas o faz da mesma forma, ou ainda por que
é tio dificil alugar um imével no Brasil. A juseconomia pode, inclusive, auxiliar na con-
crecdodosdireitos fundamentais,dado querequeremdecisdessobre recursos escassos.

Deformageral, 0sjuseconomistas estdo preocupados emtentarresponder duas
perguntas bésicas: (i) quais as consequéncias deumdado arcabougo juridico, ..e., de
umadadaregra;e (ii) qlger_eg{ju‘rigi_gadevg_ﬁa ser adotada. Amaioriade nésconcor-
dariaquearespostaaprimeira iildagaqio independec darespostaasegunda, masque
o inverso néo é verdadeiro, i.e., para sabermos como seria a regra ideal, precisamos
saber quais as consequéncias dela decorrentes. A primeira parte da investigacdo
refere-se & AED positiva (o que €) enquanto a segunda a AED normativa (o que deve
ser). Como essa distin¢ao traz importantes implicagdes do ponto de vista epistemo-
16gico/metodoldgico e algumas vezes é fonte de incompreenséo, vamos investir um
pouco de tempo aqui antes de avangarmos na metodologia da AED.

1.2.2 AED Positivae Normativa

Como toda e qualquer ciéncia, a AED reconhece como valido e titil, do ponto
devista epistemoldgico e pragmatico, a distingdo entre o que é (positivo) e o que deve

ser (normativo)*, A primeira proposi¢do esté relacionada a um critério de verdade e
asegunda aum critério de valor.

27. Paraum claro exemplo da essencialidade da teoria econdmica para a discussdo de questdes concorrenciais,
cf, GicoJr. (2007).

28. Sobreadiscussioeasimplicadesdessadistingio paraaciénciaecondmica, of. Keynes (19991917}, pp.7-20)
e Friedman (1953, pp. 3-43).
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A ideia aqui é que hd uma diferenca entre o mundo dos fatos que pode ser;
vestigado e averiguado por métodos cientificos, cujos resultados sio passfveis
falsificagdo — o que chamamos de andlise positiva —, e o mundo dos valores, que n
é passivel de investigagdo empirica nem de prova ou falsificagdo e, portanto, néo
cientifico — o que chamarei de andlise normativa. Nesse sentido, quando algué
investiga se Amatou B, est4 realizando uma andlise positiva (investiga um fato). P
outro lado, quando o legislador se pergunta se naquelas circunsténcias aquela cg
dutadeveriaoundo ser punida, esta realizando umaanadlise normativa (investigau

valor), ainda que fatos sejam relevantes para a decisdo.

Essa postura est4 fortemente vinculada a proposi¢do que ficou famosa como
e?, segundo aqualnaoé possivel deduzir o dever-ser apenas dos
e factuais s6 podem acarretar ou implicar outras p
amais julgamentos de valor. Em outras palavras, fats
éticas e vice-versa. Essa posi¢do implica assumir que hdum
valores, que pode ser resumida assin

GuilhotinadeHum
i.e., que proposi¢oes purament

nio levam a proposi¢oes
disting¢édo claraentre 0 mundo dos fatos e o dos

A GUILHOTINA DE HUME
Figura 1-1
Positivo Normativo
E Deve ser
Fatos Valores
Objetivo Subjetivo
Descritivo Prescritivo
Ciéncia Arte
Verdadeiro/Falso Bom/Ruim

Obviamente, quando se estende essa distin¢ao ao direito, problemas culturai
comecam a surgir. Temos observado que, com frequéncia, os juristas estdo de ta
modo acostumados apensar em termos normativos e adiscutir questdes em termo
valorativos, que seus argumentos em debatespiiblicos ou privados sobre questoesn
lativamente simples flutuam comextrema facilidade entreum campo eoutro,a pont
de — muitas vezes - se tomar um argumento normativo como positivo e vice-vers:
Nesse sentido, a aceitacdo e acompreensao plenadadistingéo entre anélise positiv:
e normativa representam um pequeno desafio ao jurista sem treinamento rigoroso
Por outro lado, é importante ressaltar que a distingao entre ser e dever-sernioé

tio pacifica quantoa Guilhotinade Hume nos faz crer. O contexto cultural, aideologia
avisdo politicaea histériado pesquisador podeminfluenciarde vérias formaso objeto
deestudoeametodologiaaplicada,o que podealterarosresultados daprépria pesquisa
Além disso, enquanto é relativamente simples perceber a diferenga entre proposigdes

29, Também conhecida como a Lei de Hume ou o problema do ser e do deve: i discuti
Hume no LivroIlL, Parte I, Secdo 1 (1888 [1736), p. 469). LT e
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de ser versus dever-ser, o exercicio cognitivo de aceitar certa proposicio como ser
pr(‘ssll[""e um consenso social prévio sobre os critérios capazes de estabelecer o que é.

Independentemente da questéao cldssica acerca da possibilidade de a ciéncia
ger ou nio neutra, parece-me relativamente simples perceber que, quando compa-
rada ao grau de miscigenacio entre fato e valor que ocorre no direito, a aplicacio
da Guilhotina de Hume, ainda que em termos meramente pragméticos, se nio
cpistcmol()gicos. representa um grande ganho em clareza de comunicacio e esta-
belecimento de pontos de vista (mesmo se divergentes). E muito ttil poder reduzir
eventuais discordancias a pontos normativos ou positivos e, por isso, ainda que por
argumentos puramente pragmdticos, a distingdo parece-me ftil e importante para
a ciéncia e, portanto, para a AED.

Nesse sentido, quando um praticante da AED utiliza seu instrumental para
realizar uma andlise positiva (e.g. um exercicio de prognose), dizemos que ele esta
praticando ciéncia econdmica aplicada ao direito. Aqui, o juseconomista gua juse-
conomista ndo é capaz de oferecer quaisquer sugestdes de politicas publicas ou de
tomadade decisdo. O méximo que ele pode fazer é identificar as possiveis alternativas
normativas(setextuais, aplicando técnicashermenéuticas*)einvestigar as provaveis
consequéncias de cada uma (aplicando a AED), bem como comparar a eficiéncia de
cada solugdo possivel, auxiliando em uma andlise de custo-beneficio.

J4 quando o juseconomista utiliza o seu instrumental pararealizar uma andlise
normativa (e.g. afirmar que uma politica publica X deve ser adotada em detrimento
depoliticaY, ou que um caso A deve ser resolvido de forma W), ele estd apto a fazé-lo
enquanto juseconomista se, e somente se, o critério normativo que serve de base a
ponderacéo das referidas alternativas estiver previamente estipulado (e.g. por uma
escolha politica prévia consubstanciada em uma lei). Por exemplo, se o objetivo é
reduzir a quantidade de sequestros-relimpagos, a AED normativa pode nos auxiliar
a identificar a melhor politica de punigéo, a melhor estrutura processual para este
tipo de delito etc. Nessa linha, qualquer objetivo pode servirde guia para a AED nor-
mativa, desdeumamaior preocupagio comdistribuicioderiquezaaté a forma mais
eficiente de se incentivar a conciliagdo entre casais em crise.

Entretanto, se o que sebusca ¢ aconselhamentondo apenas emrelagio ao meio
de alcangar certo resultado (consequéncia), mas também a qual objetivo buscar,
entdo a andlise juseconOmica niio necessariamente trard ganhos substanciais em
relagéo a andlise oferecida por outras dreas do conhecimento ou ciéncias, devendo
ser considerada em conjunto com as demais, dentro de suas limitag¢des. Em resumo,
a AED positiva nos auxiliard a compreender o que é anorma juridica, qual a sua
racionalidade e as diferentes consequéncias provéveis decorrentes daadogdodessa
ou daquela regra, ou seja, a abordagem é eminentemente descritiva/explicativa
com resultados preditivos. J4 a AED normativa nos auxiliard a escolher dentre as

30. CLadiscussdo acercado Diagrama Hermenéutico e da Hermendutica das Escolhas na Segdo 3.1.4,
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alternativas possiveis a mais eficiente, i.e, escolher o melhor arranjo instituci

dﬁg—o-.‘l@_\_'!‘l(lt_(!'ﬂﬂrI!Or_lpagi\-n) previamente definido. Como veremos no Ca f(t)m
3. no caso do Direito Processual, 0s vetores normativos ja estiio eslnl)elccidusl;au]l
e na Constituicio e, entre eles, temosa busca pela eficiéncia pautada pela IogalidsujI

1.3 Pressupostos da AED: preferéncias, escassez e racionalidade

iniciam suas andlises partindo do pressuposto de que
direito é composto por normas e seu objeto prioritdrio de pesquisa é identificaroco
teudo e o alcance dessas normas. A normatividade das regras juridicas é prcssupoﬂ
e o instrumental de pesquisa predominantemente utilizado ¢ a hermeneéutica. Assir
umjurista u-adicionalpreocupado comaconservacgiodo patrimﬁnjohistérico-cultur;
poderiadiscutirse culturaintegraoconjuntodesignificados associadosao significant
meio ambiente e, caso aresposta seja positiva, se prédios histéricos gozam da mesm
protegaoe limitagoes impostas pelas leis ambientais para areas verdes, por exemplo

Poroutrolado, osjuseconomistas tém como principal caracteristica consider

o direito como um conjunto de regras que estabelecem custos e beneficios parag
ionalmente pautam seus comportamentos em funcéao de tais i;
aabordagemj useconormica investiga as causas e as consequéncia
uas organizagoes, na tentativa de prever como cidadio
rtario diante de uma dada regra e como alteraréo sey
a alterada. Nesse sentido, a normatividade dg
a, como muitas vezes é negada, i.e., admite-s
ivos — em algum caso concreto — podem sg

Os juristas tradicionais

agentes que rac
centivos. Assim,
das regras juridicas e de s
e agentes puiblicos se compo
comportamento, caso €ssa regra s€j
direito nio apenas ndo € pressupost
que regras juridicas enquanto incent
simplesmente ignoradas pelos agentes envolvidos.

No exemplo anterior, um juseconomista se perguntaria (i) como os agentes

efetivamente tém se comportado diante daregra atual (diagnéstico), que nao incide
sobre o patriménio histérico-cultural, e (ii) como uma mudanca da regra juridica
alteraria essa estrutura de incentivos — seja por modificagdo legislativa, seja por
modificagio de entendimento dos tribunais —, na tentativa de prever como eles
passariam a se comportar (prognose). Muito provavelmente, s6 se fosse capaz de
responderminimamenteaestas duas perguntasum juseconomistase aventurariaem
questoesnormativas (valorativas).Essaé adistin¢do fundamental entreaabordagem
juseconomica e as abordagens tradicionais do direito.

Obviamente, paracompreender comose comportao agente etentar preversuas
reacbes 2s mudangas em sua estrutura de incentivos, é necessdrio que tenhamos 4
nossa disposi¢do uma teoria sobre o comportamento humano. Os juseconomistas
emprestamessateoriadaeconomia, Cujo objeto é precisamenteinvestigarcomoage
oser humanodiante de escolhas, razio pelaqual faz sentido esmiugarmos um pouco

as caracteristicas dessa teoria.
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Assim como a Teoria Geral do Processo se baseia nos conceitos de jurisdigio,
acfioe processo, o método econbmico se haqcis_t em trés pressupostos bésicos: prefe-

roncl ug_._(‘{{ilﬁf_(_';lgg_fﬂ(_‘i_qn-ﬂlidnclc’". Primeiro, aanélise econdmicadodireitoassume
que 08 agentes possuem preferéncias, i.e., que as pessoas em geral sio capazes de
ordenar as alternativas que lhes siao oferecidas ou estao disponiveis de acordo com
a utilidade™ que cadaalternativa lhes gera. Em outras palavras, dizer que os agentes
pnssuem prefcréncias significa apenas dizer que, quando confrontadas com opgoes,
as pessoas siio capazesdeordenar quais alternz.lt'rvas lhes geram maisinteresse, valor
ou prazer (utilidade) ou entio se mostram indiferentes as alternativas. Assim, quan-
do confrontada com uma opgio entre A e B, A serd preferivel a B (A > B) se a pessoa
escolher Aem detrimento de B; mas B serd preferivel a A (A < B) se a pessoa escolher
B emdetrimento deA;eAserdindiferente emrelagiaoa B (A ~B)se paraapessoanio

fizer qualquer diferenga entre escolher A ou B.

E aqui vale a pena um exemplo para ilustrar como o conceito de utilidade se
refere a preferéncias e ndo se confunde com valores monetarios ou dinheiro®. Pense
em um casal se divorciando e que possui apenas dois bens para partilhar: um ca-
chorro de raga e um sofa. Ambos concordam que, se oferecidos no mercado, tanto
o cachorro quanto o sofd poderiam ser vendidos por R$ 1.000 cada. Logo, o valor de
mercadode cadaumdessesbens éde R$ 1.000.Sea andlise econoémica serestringisse
a questdes monetarias, poderiamos afirmar que, nesse exemplo, a partilha de bens
nio importa, pois em qualquer distribui¢do que se faca, cada um receberda um bem
no valorde R$ 1.000 e, portanto, do ponto de vista monetario, cada um tera recebido
o exato mesmo montante. No entanto, do ponto de vista econémico, essa afirmagao
nio é necessariamente verdadeira.

Suponhaque omaridotenha memorias afetivas do sofd, que foide suaavo,e que
ele prefere o sofd ao cachorro (sofd > cachorro), enquanto a esposa prefere o cachor-
ro ao sofé (sofa < cachorro). Nesse caso, uma partilha que atribuisse o cachorro ao
marido e o sofé & esposa teria distribuido os bens da vida de forma equanime (cada
um recebeu R$ 1.000), mas nao seria a distribui¢do que as partes prefeririam e, logo,
nio é a alocagdo que lhes gera mais utilidade. Dadas as preferéncias do casal, eles
estariam em situagdo melhor, i.e., extrairiam maior utilidade, se a distribuicio fosse

31. Seo leitor desejar se aprofundar nos pressupostos do método econdmico, sugiro comegar por uma leitura
introdutéria, como Mankiw (2013), que ensina mais do que o suficiente para se compreender grande parte
daliteratura de AED e certamente oferece mais do que o necessdrio para o presente livro. Se o leitor tiver um

dominio de matemética em nivel de pés-graduacdo, sugiro Jehle e Reny (2011). Caso o leitor se interesse por
questdes filoséficas sobre o método, sugiro Blaug(1992).

32. Utilidade éuma formasimplificada de os economistas se referirem aos beneficios que umindividuo extrai do
consumodeumbem ouservigo, ou, ainda, deumdeterminado estado social. Note-sequentilidade aquié um
termotécnico:significa qualquer satisfa¢do queoindividuo extraia de umadadaescolha, ndose restringindo
a questdes materiais, muito menos monetarias. Um individuo pode extrair utilidade tanto do consumo de
uma pizza, quanto de apreciar um quadro de Portinari, de realizar trabalho voluntdrio ou de tocar em uma
banda amadora.

33. Sobreadistin¢io entre prego e valor, cf. Gico Jr. (2019).
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marido/sofd e esposa/cachorro do que se a distribuigio fosse marido/cachorrg
esposa/sofd, ainda que financeiramente estivessem em igual situagdo. Nessa lin}
para sabermos 0 que aumenta a utilidade e, portanto, o bem-estar de uma pess
niobastasabermoso precode mercadodeum bem, precisamos saber quaissdosu
preferéncias e, portanto, sua funcgdo utilidade.

Aspreferéncias variam de pessoapara pessoa, i.e., as preferéncias séio subjetiv
eidiossincraticas. Comoas preferénciast de alguémsio decorrénciade suas opinid
egostos pessoais, el: asnidopodemestarcertasou erradas. Elas siml)]csmchm. P
isso,naose fazjulgamentosdevalorem relacgéoaspreferénciasdealguém (degustib
non est disputandum) nem sse tenta entender por que cada pessoa gostadeumacoi
ou de outra®. Nesse sentido, como jd disse, “a teoria econémica é uma teoria sob
os meios empregados pelas pessoas para alcancarem seus fins (comportamentos
e elas buscam (motivacio) ™. A existéncia das preferéncias éu

naosobreos finsqu
feréncias normalmente naos

dado da realidade e as causas individuais dessas pre

relevantes para a teoria econémica.

Além disso, as preferéncias sdo consideradas completas, transitivas e estave
Ter preferéncias completas significa que nao importam as escolhas disponiveis;
pessoas, elas serdo capazes de decidir; ou seja, entre a opgdo A e a opgao B, o agen
serdcapazdeoptarporA,porBouser indiferenteaqualquerumadelas. Nolimite, ist
significa que o agentedeve sercapaz de decidirinclusive entre opgdes emmormment
diversos (e.g. receber o dinheiro de um precatoério hoje, com desconto de 20%, ¢
receber 100% daqui a dois anos) e entre resultados certos incertos (e.g realizaru
acordo hoje. nos termos propostos, ou prosseguir COm O processo atéumasenteng;
Quanto as preferénciasserem transitivas, éuma questdode coerénciaesignificaqt
seoagente prefereAaBeBaC,entdo ele deve preferir A aC,do contrdrio jamais seri
capaz de realizar uma escolha, ficaria trocando de opgédo eternamente.

Por fim, as preferéncias sdo consideradas estdveis no curto prazo para que
teoria ndo se torne uma tautologia. A estabilidade das preferéncias impde que sed
pessoas mudaram de comportamento, é porque alguma coisa ao seu redor mudou
néo suas preferéncias. Se as preferéncias nio fossem estdveis, todo comportament
observado seria explicdvel recorrendo-se & mudanca de preferéncias e a teoria pe
deriaseupoder explicativo. Explicaria qualquer coisae, porisso, ndo explicarianad

Ressalte-se que a comparagdo intersubjetiva de utilidade néo é vidvel, ou sej
nio épossivel compararutilidades entre dois individuos. Seh4dumadisputaporum
magi entre o sujeito A e o sujeito B, ndo é possivel afirmar exante que a maga é mai
titil para Adoque para B evice-versa. Atinicaforma deaferirisso seriaatribuiramaci
aumdos agentes e deix4-los negociar livremente (ex post). Se A recebeu a magi, po

3 A i'nvesl.i.gacio acercadaformagdo das preferéncias individuais e sociais ¢ normalmente objeto deestudods
psicologia, da sociologia e da neurociéncia.

35. Cf GicoJr.(2010,p.25).
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exemplo, e aceitar trocé-la por outra coisa oferecida por B (e.g uma cadeira, uma
pera, dinheiro), entio é porque B valoriza mais a maga do que A. Do contrério, ou A
valoriza a mac¢éa mais do que B e, por isso, recusa-se a trocé-la, ou valoriza o mesmo
tanto que B, ouainda, B néo é capazde oferecer algo de interesse de A para motiva-lo
a realizar a troca espontaneamente (i.e., ndo consegue expressar suas preferéncias
pelo sistema de pregos, dada sua restrigio orgamentdria). Nesse sentido, utilidade
serd sempre uma medida ordinal subjetiva e nao cardinal objetiva.

0O segundo pressuposto da analise econ6mica é que os recursos sio escassos. O
pressuposto daescassezpodeser dividido em duas ideias basicas: as pessoas desejam
muitas coisas e hdum limite para o que é possivel prover com os recursos disponiveis.
Se as pessoas desejassem menos do que os recursos disponiveis podem gerar, niao
haveria escassez, mas abundéncia. Se 0s recursos nio fossem escassos, também
nio haveria problema econdmico, pois todos poderiam satisfazer plenamente suas
necessidades — fossem quais fossem. Parasimplificar essaideia, dizemos apenas que
as necessidades humanas séo infinitas e os recursos sio escassos, i.e., ndo € possivel
satisfazer todos os desejos da humanidade.

Curiosamente, amesmaideiade escassez, comoutra roupagem, motiva odireito:
se 0s recursos nio fossem escassos, ndo haveria conflito: sem conflitos, nio haveria
necessidade do direito ou do Judicidrio. A escassez de recursos impde aos agentese a
sociedade que escolhamentrealternativaspossiveiseexcludentes (sendondoseriauma

_escolha). A ideia de escassez também pode ser identificada como implicita no Direito
Processual em um de seus conceitos fundamentais: alide. Como veremos no Capitulo
4, a lide nada mais é que uma pretensao resistida, logo, alguém quer algo (pretensio)
e alguém nio quer ceder ou fazer algo (resisténcia). Para os processualistas, a ideiade
escassez é relativamente simples e quase um truismo, pois é justamente o fato de ndao
podermos atribuir o mesmo bem da vida a duas pessoas ao mesmo tempo que gera o
conflito que, por sua vez, torna necessério um mecanismo adjudicatério e, portanto, o
processo,Sendo houvesse escassez, nio haveriaresisténcia,semresisténcianio haveria

lide,semlidenaohaveriaJudicidrio, semJudicidriondohaverianecessidade de processo.
Ergo, a escassez também é um pressuposto do Direito Processual.

Se ha escassez, entdo a satisfagdo de uma necessidade humana levara 3 nio
satisfacido de outranecessidade humana, i.e., a escassezlevainexoravelmente a uma
escolha. Como veremosemmaisdetalhes naSe¢io3.1.2sobre o conceitode eficiéncia.
toda escolha pressupdeum custo,um trade-off;que é exatamenteasegundaalocagio
factivel mais interessante para o recurso, mas que foi preterida. A esse custo chama-
mos de custo de oportunidade. Assim, por exemplo, se decidimos comprar cagas
para fortalecer nossa Aerondutica, abdicamos de outra alocagdo que esses recursos
poderiam ter (e.g. construir escolas). Se vocé opta por ler este livro, deixa de realizar
outras atividades como ver os amigos, passear coma pessoaamada ouassistir aum

bom filme*, A utilidade que cada um gozaria com uma dessas atividades que nio

36. Nao se preocupe, 0 autor garante que a leitura deste livro é eficiente e aumenta substancialmente o seu bem-
-estar, Pode continuar até o fim.
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pode serrealizada (trade-off) é o seu custo de oportunidade, i.e., 0 prego implicity
explicito que se paga pela primeira alternativa®, q
O terceiro pressuposto é que as pessoas sdo racionais, 0 que se convencion,
chamar no &mbito das ciéncias sociais, incluindo sociologia, psicologia e ciént“
politica, de Teoria da Escolha Racional (TER) ou simplesmente de Teoriada Escolh‘
De acordo com a TER, os individuos sdo motivados por seus desejos e objetivos p
soais (preferéncias). No entanto, dado que ndo é possivel satisfazer todo e qualqy
desejo (escassez™), 0s individuos devem fazer uma escolhaacerca de quais objetiy
buscarioequaismeios utilizardopara alcancar tais objetivos. Justamente porisso,g

rdo com as informacdes disponfveis, 08 provive
perado) e adotama condy
deles, os aproximard mais de seus objetivos, i.e., que lhes dard ma

que, na opiniao
olhas devemser feitas, as pessoasse comportamcom

. satisfagdio(utilidade). Comoesc
beneficios de cada alternativa, adotando a conduy

se ponderassem 0S Custos € 0S

que, dadas as suas condi¢des e circunstancias,

Dizemos, entio, que a conduta dos agentes é racional maximizadora.

E importante salientar que O pressuposto é que 0S individuos se comportay

como se fossem racionais e nao que eles efetivamente sdo racionais. Assumir queg
ente esteja conscient

pessoas sd0 racionais nao pressupoe que internamente o ag
todo e ponderando custos e beneficios de cadaup

mente fazendo célculos o tempo

deseusatos,apenasque—na média— ele se comporta como € estivesse.Lembrand

como nio é possivel saber exatamente o gue se passana cabecade cad,
ama teoriaque, namédia, sejauny

sempre que,
pessoa, pelomenos por enquanto, precisamos de 1
to geral das pessoas. Essa teoria é a TER.E po

boa aproximagio do comportamen
isso que nos baseamos no comportamento do individuo (varidvel observavel) e nj
no seu estado mental (varidvel nao observavel).

Para uma parcela substancial de problemas, estes pressupostos Ndo apenas si
adequados, mas extremamente {iteis. A racionalidade no cotidiano estd em todos o
lugares.Noentanto,emalgumas situacdes, principalmente aquelas envolvendorisco®

formaprevistapelaTER, ouseja

eincerteza®, asvezesosagentesnao secomportamda

lhes parece trazer mais bem-est;

pro

37. Lembrando sempre que, do ponto de vista econémico, prego néo é necessariamente 0 valor monetario de
elgo, mas o seu custo de oportunidade. CL GicoJr.(2019).

38. Alémdaescassez,ontrosfatoresquelimitam as escolhasdos
areligido, o direito e a moral.

39. Risco équando podemos atribuir probabilidades aum evento, cuja probabilidade de ocorréncia éinferiorg
100%{certeza matemética). Normalmente se usa a palavra risco para resultados negativos (e.g riscodebater
0 carro) e chance para resultados positivos (eg chance de ganhar na loteria), mas, em ambos 0s casos, hj

apenas probabilidades de cada evento ocorrer.

40. Incerteza é um termo normalmente utilizado quando ndo sabemos & pro
o risco se refere aos eventos possiveis conhecidos, a incerteza se referiria aos eventos
mbemwnm que podem acontecer) ou cuja probabilidade de ocorréncia nio podemos estabelecer. As vezes g

aexpressdoescolhasobincertezaem referénciad escolhade alternativasassociadasa probabilidadeg

agenbessioasinstiudcées sociais,comoaculturs,

babilidade de um evento, i.e, g
desconhecidos (nig
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ela ndo é uma boa aproximacgio. Como veremos em mais detalhes da Segio 5.4, essa
linha de pesquisa se iniciou com Herbert Simon ~ ganhador do Prémio Nobel de 1978,
que investigava o que chamou de racionalidade limitada®™ - e foi expandida para os
desvios comportamentais por Daniel Kahneman e Amos Tversky com sua Teoria do
Prospecto’, o que rendeu a Kahneman o Nobel em 2002 (Tversky ja era falecido). Mais
recentemente, em 2017, Richard H. Thaler também ganhou o prémio Nobel por suas
pesquisas relacionadasacertosdesvios de comportamento e sua propostadeumateoria
do comportamento mais precisa, que incorporasse tais desvios™. A mé noticia é quea
economiacomportamental demonstrou que o comportamento humano pode divergir
substancialmentedo previsto pelaTER emalgumas circunstincias. A boanoticiaéque
se trata de uma divergéncia sistematica, ou seja, ela nio é aleatéria. Como essa diver-
géncia tem um padréio, o comportamento humano continua sendo previsivel, basta
que adaptemos 08 modelos para incorporar limitagées cognitivas, quando for o caso.
Além disso, é importante ressaltar alguns pontes. Primeiro, para dizer o 6bvio,
a economia comportamental continua a ser parte da econoemia, pois, como ja men-
cio;];h:)s' - ahordagem econémica também utiliza o conhecimento de areas afins.
Segundo, a economia comportamental ndo propde, nem justifica, o abandono da
an4lise econdmica, muito menos da TER, apenas indica que — em algumas circuns-
tﬁﬁ?ﬁpiricarfmnte determinadas - € preciso relaxar o pressuposto da raciona-
lidade*. Isso significa que: (i) a TER continua vilida como teoria aplicével a maioria
dos casos; (ii) ndo € p_D_S_Sj‘_’Ql pressupor que a TER néo se aplica a um determinado
caso concreto sem evidéncias empifricas; e (iii) a economia comportamental nio é
umateoriado comportamento d partedaTER, masuma complementagiodesta para
situagdes especificas. No futuro, com o avango do conhecimento cientifico, pode ser
que tenhamos uma unica teoria que englobe sistematicamente ambos os fenome-
nos*: o comportamento regular, descrito adequadamente pela TER, e as eventuais
anomalias comportamentais detectadas pela economia comportamental. Por ora,
trabalhamos com o mais avan¢ado conhecimento disponivel e por isso utilizamos
a TER como regra gtg,@}r_.ﬂa'laxando seus pressupostos para incorporar os insights
comportamentais quando hd evidéncias empiricas que indiquem a conveniéncia
ounecessidade de fazé-lo. e
Arelevancia dos achados da economia comportamental sobre a existéncia de

anomalias comportamentais € inegével. No entanto, sua utilidade para a compreen-
sdodeumdeterminado caso concretorequer evidéncias empiricas quejustifiquema

41, Cf.Simon (1997 [1945]), (1955)e (1979).
42, CfKahneman e Tversky(1979).
43, Porexemplo, cf. Thaler(1980).

44, Cf.Jolls, Sunstein e Thaler (1998). Note que relaxar um pressuposto pode equivaler a apenas enfraquecé-lo,
ndio necessariamente abandond-lo.

45. Nafisica,atdo sonhada teoriacapaz de unir a mecinica quintica coma teoria da relatividade geral e, assim,
explicar todos os fendmenos fisicos, é chamada de Teoria de Tudo, queainda nio existe,
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adaptaciooumesmoa mitigagiiodo pressupostoderacionalidade. Esse exatoaler
nos foi feito pelo ministro Luiz Fux, quando do julgamento monocritico do pedid
liminar na ADI 6298 MC/DF*, que afirmou: “[...] observo que esse debate també;
inspiracautela.afimdese evitarem generaliza¢gdesinadequadas. A base das ciénci
comportamentais € o cardter empirico de seus argumentos. A existénciade estudy
empiricos que afirma que seres humanos desenvolvem vieses em seus processg
decisérios nio autoriza a presun¢io generalizada de que qualquer juiz criminald
pais tem tendéncias comportamentais tipicas de favorecimento a acusacio. Maj
e a estratégia institucional mais eficiente para minimizar eventuais viese

ainda, qu
cognitivos de juizes criminais seja repartir as fungdes entre o juiz de garantias e

juiz de instrugao. Defensores desse argumento sequer ventilam eventuais efeito
colaterais que esse arranjo proposto pode produzir, inclusive em prejuizo dadefess
Comojédisse,umdos objetivosdaAED éjustamente auxiliarnaidentifica¢do dessa
consequéncias indesejadas.

De qualquer forma, a investigagdo das circunstincias nas quais a condutad
individuo diverge do comportamento racional é uma das 4reas mais interessante
da fronteira do conhecimento econémico, uma mistura de economia, psicologiag
neurologia chamada de neuroeconomia. Quando incluimos o direito nessa grand
saladadesaberes, temosaAndlise Econémica Comportamental doDireito (AEC), cuj
bibliografia vem incorporando os insights providos por essas descobertas a medid:
que cresce dia a dia. Certamente essa é uma das dreas que mais promete contribuj
para o desenvolvimento dodireito¥, principalmente em areas nas quais decisoes d
longo prazo sao necessarias.

Agrandeimplicagdodo pressuposto da racionalidade paraajuseconomia e qu
nio é afetada pela economia comportamental é que se os agentes ponderam - n;
medida do possivel - custose beneficios na hora de decidir, entdo uma alteragao en
sua estrutura de incentivos poderd leva-los a adotar outra conduta, a realizar outr;
escolha. Em resumo, pessoas respondem a incentivos. Ora, essa também € umg
ideia central nodireito. Todo odireito é construido sobre a premissaimplicitade que
as pessoas responderao a incentiyos e, por isso, as leis serdo capazes de - emalgum
grau - n}qldar; asrelacdessociais. Criminosos cometerdo mais ou menos crimesseas
penasforem mais oumenos brandas, se as chancesde condenac¢ao foremmaioresoy
menores, se houver mais ou menos oportunidades em outras atividades mais atratj.

vas. As pessoas tomardo mais ou menos cuidado se forem ou ndo responsabilizadag
serdomaisoumenos cautelososemseys

pelosdanosque causarematerceiros. Juizes
julgamentos se tiverem de motivar mais ou menos suas decisoes. Agentes piiblicog

46, Medida Cautelar na AD] 6.298 Distrito Federal, Relator: Min. Luiz Fux, Regte.: Associagio dos Magistrady
Brasileiros - AMB e outros, Intdo.: Presidéncia da Repiiblica e Congresso Nacional, p. 28. O documento Pﬂd‘
ser acessado pelo enderego http://www.stfjusbr/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob X
cbdigo 0B51-E6AA-BE3E-5E1E e senha 9FDC-5704-5DA0-DAAG. g

47. Apenasatitulo de exemplo, cf. Sunstein (2000), Thaler e Sunstein (2009) e Zamir e Teichman (2014) e (2018)



——'ﬁ

FEORIA GERAT DO PROCFSSOF ASALISE FCONOMICA DO DIRETTO

trabal hariio mais ou se corromperio menos se seus atos forem pl’lE'J“COS. Fornecedo- 21
res farfio contratos maisoumenos n.doqua(loq se as clausulas abusrv:-m fjﬂrem ou nio
anuladas peloJudicidrio. A racionalidade estd sempre presente no direito™.
por outro lado, se as pessoas néo respondessem a incentivos, o direito seria de
aounenhuma utilidade. Todos continuariam a se comportar da mesma forma
agiio de regras seria uma perda de tempo. Contudo, a experiéncia nos mostra
nalmentendoacontece. Seas pessoas respondemaincentivos, entio,do
a de uma ética consequencialista, as regras de nossa sociedade devemn
levaremconsideragio aestruturadeincentivosdos agentes afetadoseapossibilidade
de queeles mudem de conduta, caso essas regras sejam alteradas (comportamento
estratégico). Em especial, deve-se leva_r em cqnsxderaciio que ess.a mudancga de con-
dutapodegerar efeitosindesejaveis ounlmpr!mstos. Umadas fungdesdajuseconomia
¢ auxiliar naidentificacao desses possiveis efeitos.

paraexplicarocomportamento dosagentes e, assim, ser capazderealizar juizos
de prognose, a juseconomia adota como unidade bésica de analise a escolha indivi-
dual de cadaagente oude pequenos grupos envolvidos no problema.Essaposturaéo
quese convencionouchamarnasciéncias sociais deindividualismo metodologico.

Segundo essametodologia, paraexplicar ecompreender comportamentos coletivos, |
primeiro se deve compreender 05 comportamentos individuais dos agentes que ;
compdem a coletividade estudada (seja ela o Judicidrio, a sociedade ou o Estado)
e que, em 1ltima andlise, serdo responséveis pelo resultado macro que desejamos
compreender. Note-se que a andlise do comportamento individual deve considerar

adinAmicadainteracioentreagentesendoapenas acondutaisoladadeumagente®.
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Dessaforma, se desejamos entender por que oJudicidrio funcionacomo funciona,

temos que ser capazes de explicar e compreender a estrutura de incentivos de cada

l, ‘magistrado, a dinAmica entre juizes e desembargadores e destes com os ministros
. eassim sucessivamente. Se desejamos compreender como funciona o Congresso,
devemos ser capazes de explicar a estrutura de incentivos de deputados, senadores,

- assessorese consultores. Compreender a estrutura de incentivos desses agentes é
inyestigar como eles realmente agemendo suporqueagirdonointeressepiblico pura
simplesmente porque deveriam fazé-lo. Do mesmomodo, se desejamossaber como
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48. Pense no conceito de capacidade civil no Direito Civil e de imputabilidade no Direito Penal. Apos certa
idade, o direito pressupde que as pessoas sejam racionais e serdlo capazes de praticar atos da vida civil e de
?c'rcm rvfpnnsabilimdns criminalmente. Se forem consideradas irracionais, serio declaradas incapazes ou
inimputaveis eregrasespeciais se aplicardo a elas. Porexemplo, o art. 1.860/CC diz: ‘Além dos incapazes, nio
podem testar os que, no ato de fazé-lo, nio tiverem pleno discernimento”. Sobre o direito e a economia (law
& economics) do comportamento irracional, cf. Parisi e Smith (2005).

49, Cf.Weber(2014[1922], Cap. 1). Obviamente essa posturaconflitadiretamente com algumas posturas comuns
& doutrina juridica tradicional, como a referéncia ndo qualificada a Estado como um ente autdnomo, sem
mencionar os agentes que o compdem, ou a referéncia a interesse piblico, sem mencionar qual 0 mecanis-
mo agregador de preferéncias teria sido adotado para revelar tal interesse, Essas nogdes, muitas vezes, sio
| utilizadas como verdadeiros dei ex machina para mascarar as preferéncias pessoais do interlocutor.
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consumidores e fornecedores se comportariao diante de uma mudanga legjs
precisamos entender a estruturade incentivos de cada grupo. "Bl
Vale lembrar que o individualismo metodolégico é apenas um instry
analitico, sem implicagoes éticas no sentido de representar uma postura qgmc
a qual os interesses individuais devem ser maximizados ou que os agcn[c‘s glu
se comportar dessa ou daquela forma. A AED é uma teoria sobre comport.arn(law
ndio um parimetro de avalia¢do de condutas. E um grande equivoco pensar qu ;
método individualista de andlise deva envolver, necessariamente, alguma fo |
sistema individualista de valores. i
Além disso, ndo se deve confundir o preceito de individualismo metodol¢
com individualismo politico. Mesmo que um regime comunista surgisse no mui
ele também deveria ser sociologicamente entendido com base em principiog
individualismo metodolégico, Z.e., compreendé-lo e explicd-lo requereriaa com

trutura de incentivos de seus componentes. Nao obstante, a confusdg
smo politico (i.e., o liberalismg

omistas e juseconomistasquar

ensiodaes
individualismo metodoldgico com o individuali

sabor laissez-faire) é muito comumtanto entreecon
entre os criticos do método juseconomico.
Adotaroindividualismometodolégico tambémnaosignificaquea AED pressup
necessariamente queosindividuosnao sdo altrufstasno sentidode tomaremdecisj
semnlevar em consideragio o bem-estar dos outros. Embora se adote esse pressupo;
simplificador na maioriadas andlises, nada impede que ele seja emendado de acop
sem qualquer perdade validade da andlise. No estudo jusecondmico da familia, p
exemplo,geralmentese pressupdequeos paissao altruistas emrelagdoaosfilhos;ou;

administracaopiiblica, quando discutimos nepotismo, assumimos amesmacondy
comdiferentesimplicagdeséticase juridicas. Damesma forma, oindividualismomej
dol6giconaoimplica, necessariamente, osindividuostomarem decisGesisoladamen
de seus pares. Aideiade queindividuos tomam decis6es dentro de seu contextosoci
levando emcontaapotencialreagdodos demaisagentes (decisdes interdependente
porexemplo, émuitas vezes explicitada em modelos que utilizam a Teoria dos Jogos

useconémicanaorequerquese suponha que osindividug

Enfim,aabordagemj
sdo egofstas,gananciosos ou motivados apenas por ganhos materiai s°!, tdo soment

assume—sequeosagentesséoracionaise_ﬂ _z_aximizadoresdesuautilidade,sejaléoqm
issosignifiqueparaeles. Nessalinha, porexempl0;sao plenamente passiveisdeandlis
econdmicasituagdes em queocomportamento humano tenhacomo motivagéo ceh
tral elementos imateriais ou psicolégicos, como prestigio (e.g academia), poder (e,

50, A Teoria dos Jogos é o estudo de modelos de interagio estratégica entre i licagges
. . agentes racionais, coma
nio apenas nas ciéncias sociais em geral, mas Lambém na biologia, légica e ciénciada compumgi:

5L ll;o::t::,o lado,em szxm adotar tais pressupostos pode simplificara andlise substancig
portanto, ser itil, da mesma forma que ignorar o atrito em certos contextos na fisica podeserjfil
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politica) ou mesmo altrufsmo (e.g. familia). Ainda assim. é o individuo quem age e a
partirdele iniciamos nossabusea pelacompreensiodocoletivoe, portanto, dosocial.

1.4 SobreaUtilizagio de Modelos e Reducionismo

Outro ponto relevante é a questio do uso de modelos para explicar o compor-
tamento humano. A ciéncia busca compreender e explicar o mundo. Os modelos
cientfficos sdo o instrumento pelo qual o cientista reduz a complexa realidade para
estudé-la.Ummodelo cientffico écomoum mapa. Ele pode ser mais oumenos realista,
adepender das necessidades de seu usudrio. Obviamente, quanto mais realista for
um mapa, maior e mais dificil de lidar ele serd. Assim, um mapa perfeito dacidade de
Séo Paulo terd 0 mesmo tamanho da prépria cidade, o que o tornard praticamente
initil. Do mesmo modo, quanto mais préximo da realidade for o modelo cientifico,
mais complexo ele se torna, até o ponto em que deixa de ser um modelo e se trans-
forma na prépria realidade, quando entio se torna intitil enquanto mecanismo de
facilitacio de compreensao. £ por isso que se diz que para compreender o mundo é
necessdrio reduzi-lo.

Os juseconomistas reconhecem a imensa complexidade do mundo realea
grande dificuldade ~ ou impossibilidade ~ de lidar com todas as varidveis simulta-
neamente, Por isso, assim como os economistas, os praticantes de AED elaboram
modelos tedricos dos problemas que desejam investigar, nos quais apenas as vari-
dveis relevantes sdo consideradas. Esse procedimento é realizado na tentativa de,
simplificando o problema, obter perspectivas que de outra forma permaneceriam
ocultas ao estudioso. Nesse desiderato, pressupostos simplificadores sio adotados
paraquesejapossivel focar apenasno coragio do problema. A dificuldade daarte de
modelarestdjustamente em escolher quais varidveis considerar e quaisdesprezar. A
teoriaecondmicaauxilia nessaescolha de formaa tornar o problema compreensivel
etratdvel, sem tornar o modelo irrelevante.

E aqui convém realizar algumas digressdes acerca do que queremos dizer com
uso de modelos e sua relagio com teoria. Como dito no inicio deste capitulo, uma
teoria é 0 entendimento de alguém sobre como algo funciona, enquantouma teoria
cientifica é aquela que, além disso, possaser falseada. J4 o modelo é umarepresenta-
¢dosimplificada de algo. O modelo pode ser concreto ouabstrato, nosentido de que
omodelopode seruma representagcéo fisicado objeto ou do processo modelado (e.g.
amaquete de um prédio ou a miniatura de um trem) ou, ainda, uma representagio
conceitual do mesmo objeto ou processo (e uma planta de arquitetura, um mapa
ouodesenhodo processo de conhecimento).

Para ficarmos no exemplo utilizado acima, 0 duplo jufzo de admissibilidade
emrecurso extraordindrio e recurso especial pode sermodelado daseguinte forma:
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DUPLO JUTZO DE ADMISSIBILIDADE
Figura 1-2

Recorrerdo |53 Juizo Juizo ; i
Acérdao ok et - ad quemn rito
: Nao N&o
> v
Legenda:
Transitoem |, MNéo Agravar [ vt
Julgado Conhecido O Resultado
Fonte: Gico Jr. (2016, p.1

Note que 0 modelo acima é a representacéo do procedimento do juizo deg
missibilidade, sendo que varios dos seus aspectos — COmo os requisitos intrinsec
ouextrinsecos dorecurso em si,ou quemsdo as partes ou os magistrados envolvid

para a compreensio desse procedimentoe

- sao ignorados justamente porque,
abstrato, tais informacdes, conquanto presentes no mundo real, nio sdo relevant

Na realidade, é a retirada de todos esses elementos do modelo que faz com quee
seja util, permitindo que foquemos nos aspectos que importam para a discuss:
Note que 0 modelo acima, por si s6, ndo constitui uma teoria, ele apenas descreve
processo previsto no CPC. Todavia, com base nele, ou seja, em uma descrigio ak
trata da realidade, podemos comegar a construir uma teoria sobre o duplo juizod

admissibilidade.
Assim, modelos representam apenas uma parte da realidade, seja elaur
informar ou realgar os aspectos oud

objeto, seja um processo, de maneira ai
radas essenciais e a relagio entre eles. E essa simplificagéo, ess

de forma claradarelagdo entre as partes ouaspecto
reender o objeto ou processo modelado. Po
de ser uma réplica da realidade, ele apena
ao do objeto ou process:
tremos nos elementos

partes conside
reducio, e o estabelecimento
considerados que nos permite comp
defini¢io, um modelo ndo é nem po
salienta os aspectos mais relevantes paraa compreens

estudado. Essa simplificagdo permite que nos concen
conexdes que nos interessam, enquanto ignoramos outras partes e outras c(

nexdes. E é justamente isso que torna o uso de modelos algo tdo valioso paras

construgio de teorias.

Uma teoria cientifica é um conjunto de generalizagées sistematicamente rela
cionadas sugerindo novas observagdes que, por sua vez, podem ser empiricamente
testadas. Como tal, a funcdo da teoria é explicar ou prever. J4 um modelo tradicio
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nalmente nio explica nem prevé coisa alguma®™. O modelo apenas descreve. Apesar
de modelos niio serem teorias, eles podem ser utilizados para representar teorias e,
assim, facilitaracomunicagio. Os modelos conseguem descrevere simular processos
fisicos, l6gicos e conceituais que, de outra forma, podem nio ser observaveis ou apre-
sentdaveis. Comoafirmam Shoemaker, Tankard Jr. e Lasorsa™, modelos permitem que
os teéricos ilustrem, delineiem e descrevam caracteristicas e partes estruturais (i.e..
como ¢) e funcionais (i.e.,como funcionaouo propdsito) de suas teorias, com niveis
variados de abstragio e detalhes. Todavia, ndo importa quio detalhado um modelo
seja, ele serd sempre apenas uma descri¢io de um objeto ou processo. Se desejarmos
entender comooobjetoouo processoretratadono modelo funciona, precisaremos de
algo mais: precisaremos de uma teoria. Nesse sentido, uma vasta parte da chamada
doutrina juridica ndo é nada mais do que a apresentacio verbal de modelos acerca
de como funciona uma determinada legislagdo, i.e., a sua simples descrigiao - nem
sempre acompanhados de uma verdadeira teoria.

Por outro lado, a construgio de um modelo requer o julgamento de quais ele-
mentos entrardo e quais serdo ignorados, o que demanda a existénciade uma teoria
que informe, pelo menosinicialmente, quais elementos sdo relevantes ounio. Assim,
teoria e modelo séo complementares eum alimenta o outro. As teorias nos ajudama
construirmodelos eaconstru¢dode modelos trazimplicagdes ou expde as condigdes
necessérias que podem informar aspectos da teoria antes ignorados.

E importante lembrar que, conquanto a AED seja estruturada sobre alguns
pressupostos bésicos, nada impede que estes sejam livremente emendados caso o

pesquisador perceba que um dado problema assim o requer. Na abordagem neoins-
titucionalista, por exemplo, 0s custos de transagio e as institui¢oes passam a ser

fundamentaisnos modelosempregados.Jdna AED comportamental, a teoriadaracio-
nalidade é complementadacomumasériede desvioscomportamentais identificados
em estudos neuroeconémicos (limita¢des cognitivas), como o efeito propriedade, o
viés retrospectivo, a desconsideracéo sistemdtica de pequenas probabilidades etc.
Ainda,naAEDsociolégica, incorpora-seapossibilidade de normas sociais (informais)
afetarema estrutura deincentivos dos agentes tanto quanto asregras formais, como
odireito. Desde que o aplicador tenha consciéncia da utilidade e das limitag¢des dos
pressupostos e do método, o emprego de modelagem na compreensio, explicacio e
descri¢ao do comportamento humano promete ser de grande utilidade.

Umavez apresentados os pressupostos bésicosda AED e, a0 menos epistemolo-
gicamente, o seu papel complementar & Teoria Geral do Processo, podemos avangar

para os fundamentos do processo e da prépria TGP, mas agora de uma perspectiva
jusecondmica. E o que faremos no capitulo seguinte.

52, Noteque os modelos computacionais sio dindmicos e podem gerar previsdes, como ¢ o caso dos modelos de
agentes autonomos, Nesse caso, via de regra, a teoria estard codificada no modelo.

53, Cf.Shoemaker, Tankard Jr. e Lasorsa (2004, p.112),
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