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PREFACE ' o

Compte tenu du niveau politique élevé du mouvement
ouvrier, de 'ampleur du mouvement syndical et des gran-
des traditions révolutionnaires et démocratiques du peuple
de France, 'auteur estime que l'histoire de la lutte de clas-
se et des mouvements démocratiques de masse dans d’au-
tres pays et, en particulier, les problémes du trade-unionis-
me américain, intéresseront sans aucun doute le lecteur
francais.

Le mouvement ouvrier est, dans chaque pays, influen-
cé par les particularités de I'histoire de ce pays, de ses tra-
ditions, de son régime politique, du caractére de I'évolu-
tion du capitalisme. Par ailleurs, I'histoire de la classe ou-
vriere et de son mouvement refléte les tendances et les lois

- générales de leur développement dans les divers pays.

La lutte contre 'opportunisme est précisément l'une de
ces lois générales. L’opportunisme a, comme on le sait,
deux variantes : le trade-unionisme et ’anarcho-syndicalis-
me. La premiére se manifeste avec une force particuliére
aux Etats-Unis, la seconde en France. En dépit de toutes
leurs différences, le trade-unionisme et l’anarcho-syndica-
lisme ont ceci de commun qu’ils sont en fait, I'un et l'au-
tre, « une arme organisée de la bourgeoisie a l'inténieur du
mouvement ouvrier!». Les trade-unionistes comme les
anarcho-syndicalistes sous-estiment la lutte politique et ré-
volutionnaire, la nécessité de l'existence d'un parti de la
classe ouvriére, préchent la collaboration de classe avec la
bourgeoisie, divisent les rangs de la classe ouvriére et de
son mouvement. ;

On ne peut sous-estimer le tort réel et potentiel cau-
sé par ces deux tendances de l'opportunisme. Leur étude,
Panalyse scientifique de leur passé et de leur présent ont

1. V. LENINE : Buvres, Paris-Moscou, t. 35, p. 193.



fion seulement une importance théorique, mais aussi pra<
tique, surtout a I'heure actuelle olt s’exacerbe, sur le fond
de la détente internationale, la lutte opposant les forces de
la réaction et du progrds, les deux systémes mondiaux.

C'est en cela que l'auteur voit le sens et la destination
de son ouvrage consacré & I’histoire de la naissance et du
développement du trade-unionisme américain. L'étude de
I'influence des principaux processus socio-économiques et
politiques aux Etats-Unis, dans le dernier quart du siécle
passé et dans les premiéres décennies de notre siécle, sur
la formation des opinions, des critéres axiologiques, du
comportement politique, de I'expérience sociale et politique
de la classe ouvriére américaine et de ses différentes cou-
ches, contribue, de I'avis de I'auteur, & I'analyse scientifi-
que des conceptions actuelles de la « participation sociale »
et de la collaboration de classe. Les vieilles erreurs du mou-
vement ouvrier «reparaissent toujours a l'improviste sous
une forme un peu nouvelle, sous un aspect ou dans un dé-
cor qu'on ne leur connaissait pas encore, dans une ambian-
ce singuliére plus ou moins originale 2 ». ' ;

Le trade-unionisme américain ou le gompersisme 3 prit
corps dans le dernier quart du sidcle dernier, au moment
ou le capitalisme américain passait au stade de l'impéria-
lisme. Le trade-unionisme reflétait les intéréts d’une mince
couche d’ouvriers qualifiés des Etats-Unis. Cependant, 1'i-
déologie et la pratique du trade-unionisme américain in-
fluencérent fortement la formation de la conscience de mas-
se de la classe ouvriére des Etats-Unis, le caractére du
mouvement ouvrier dans ce pays. Par ailleurs, 'A.F.L., en
tant que partie de la classe ouvriére américaine et de son
mouvement, subit I'action des processus qui se déroulaient

2. V. LENINE : GEuvres, t. 31, p. 26. )

3. En 1881 fut fondée aux Etats-Unis la Federation of Orga-
nized Trade and Labor Unions of America and Canada, qui devint
par la suite, en 1886, 1" American Federation of Labor (Fédération
américaine du Travail). Elle fut dirigée dans la période considérée
par Samuel Gompers. «...Des gens comme M. Legien en Allema-
gne ou M. Gompers aux Etats-Unis, écrivait Lénine, nous les con-
sidérons comme des bourgeois, et estimons que leur politique n’est
pas socialiste, mais nationaliste bourgeoise. MM. Legien, Gompers
et leurs semblables ne sont pas-les porte-parole de la classe ouvrié-
re: ils n'en représentent que laristocratie et la bureaucratie »
(Buvres, t. 24, p. 443). On peut en dire autant de George Meany,
leader réactionnaire de I'A.F.L.-C.I.0.
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on son sein. Dans les périodes d’essor du nl,(Xl%einent ou-
yrier, la lutte entre lse depx tendarzces de 1. . Sl — fe—
volutionnaire et opportuniste — sacpentuaﬂ:. Selon les
circonstances, l’inflger}ce .des gompersistes tantot se ren-
forcait, tantot s’affaiblissait. L

L’idéologie du trade-unionisme américain se forma dans
les conditions extrémement favorables au développement
du capitalisme aux Etats-Ums, lc’)rsqueA la ‘bourge.m_sm y
avait la possibilité de séduire et d entrainer a sa suite ‘uI}e
grande partie des ouvriers ameéricains. Elle pouvait déja le
faire sous le capitalisme prémonopol}spe, mais (zgtte,pos§1—
bilité s'6largit fortement dans la période de I'impérialis-
meiLes idéologues du « trade-unionisme pur », qui oppo-
saient les tiches immédiates aux buts a long terme -de la lu’,c-
te de classe des ouvriers, rejetaient la lutte pqh’mque et 1é-
volutionnaire, 'alliance de combat des (')uvrlers.qust‘llflttes
et non qualifiés avec les travailleqrg noirs et immigrés.
Leur ligne raciste et nationaliste divisait la fﬂas.se ouvrie-
re des Etats-Unis et son mouvement de libération contre
l'esclavage salarié, contre le joug des monopoles. S. Qom-
pers, A. Strasser, P. McGuire et d’autres lead‘ers synd1pa}1x
propagéaient au sein du mouvement syndical les idées
de la collaboration de classe.

Cependant, le trade-unionisme ne fu§ pas la, seule ten-
dance dans le mouvement ouvrier américain. I’A.F.L. ap-
parut et se développa dans une période 01‘1. l,es ouvriers
américains avaient déja une-expérience cons1dera}b}e de la
lutte de classe. Les premiers syndicats avaient été fondés
aux Etats-Unis au début du siécle dernier. Entre les an-
nées 20 et 40, les idées de Charles Fourier et de Bobent Owen,
grands socialistes utopistes, devinrent populaires dans le
payi.e marxisme commenca & pénétrer aux Etats-Unis vers
1850. On ne saurait sous-estimer la contribution de J. Wgy—
demeyer, F. Sorge, S. Meyer et d’autres marxistes améri-
cains au développement du mouvement ouvrier et §ynd1—
cal aux Etats-Unis. Ils défendaient avec esprit de suite les’
droits des syndicats, leur rdle important dans l(-:: _mouve-
ment ouvrier. En méme temps, les marxistes critiquaient
les immigrants socialistes pour leur isol(’a,men.t ,du mouve-,
ment ouvrier américain, insistant sur la n,eqess:lte, pour eux,
de I'étudier soigneusement et d'y participer activement.
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Les marxistes s’élevaient contre la limitation du mouve-
ment syndical uniquement aux tiches économiques, con-
tre le renoncement a la lutte politique. En 1853, J. Weyde-
meyer fonda 1'American Labor League (la Ligue améri-
caine du Travail), qui préconisait 1'union de tous les ou-
vriers du pays et leur lutte politique indépendante. Il con-
damna vigoureusement les leaders syndicaux qui refu-
saient I’adhésion des ouvriers sous-qualifiés aux unions cor-
poratives. Déja aux premiers stades du mouvement trade-
unioniste, les marxistes des Etats-Unis avaient scientifi-
quement argumenté le programme d’activité syndicale, ain-
si que les rapports entre les mouvements syndical et so-
cialiste dans le pays.

La guerre de Sécession (1861-1865), ayant aboli l'escla-
vage des Afro-Américains et accéléré le développement du
capitalisme, « prépara le terrain pour la question ouvrid-
re*» dans le pays. Le développement de l'industrie, 1'ac-
croissement numérique et la concentration de la classe
ouvriére, Iaccentuation de l'exploitation capitaliste, contri-
buérent a intensifier le mouvement ouvrier et communiste
dans le pays. En 1867, le Club communiste de New York
devint, aprés sa fusion avec le Club général des ouvriers
allemands aux Etats-Unis, la section de New York de la
I** Internationale, présidée par F. Sorge. Les marxistes
exercerent une forte influence sur la National Labor Union
fondée aux Etats-Unis en 1866 et d’autres organisations
ouvriéres. Le T¢r Congrés de la II°¢ Internationale, tenu a
Paris en 1889, décida d'instituer, pour rendre hommage 2
la lutte héroique des ouvriers de Chicago en mai 1886 5 la
féte annuelle du 1°* Mai et d’organiser, ce jour-13, des ma-
nifestations des travailleurs en signe de solidarité proléta-
rienne.

Les ouvriers américains progressistes membres des Kni-
ghts of Labor (Chevaliers du Travail), fondés en 1869, et
des trade-unions, défendirent le principe de la solidarité pro-
létarienne, les meilleures traditions révolutionnaires du mou-
vement ouvrier et syndical aux Etats-Unis.

4. Friedrich A. Sorge’s Labor Movement in the United States,
Greenwood Press, Westport (Conn.), 1977, p. 100.

5. Le fer mai 1886 les ouvriers lancérent & Chicago une gréve
générale pour revendiquer la journée de travail de 8 heures. Plu-
sieurs grévistes furent tués, leurs dirigeants furent exécutés par les
autorités, ‘
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Le présent ouvrage est fondé sur les docl.lments de 1(:11-
verses organisations ouvriéres des Et’at‘s-Ums, des tgx e,i
extraits de la presse ouvriére, des: matériaux du. C?ngres e
du gouvernement. I’auteur s:e§t .egalement se’rv1‘d Eﬁg tvzils~
te littérature américair(lle spécialisée, consacrée a I'histoire
vement ouvrier du pays. )

au Iﬁgsu historiens et les économistes américains ont com-
mencé A étudier les problémes de ce mouvement d'es I_e der-
nier tiers du XIXc sidcle. A 'époque, le prol‘eta,r’lat 1nd1:15-
triel des Etats-Unis intervint comme classe a I’échelle du
payls)'ans les conditions du passage du‘ca’pitalisme.amerl-
cain au stade de l'impérialisme et face a ]exa.cerbatmn.des
antagonismes de classe, les idéologues. bpurgems chelf"i:}l.alent
des movens d’atténuer les _contradlctlons”et con }ts %qf
ciaux. Ainsi, dans les années 80 et 90 dl} siécle dernier Ri-
chard T. Ely, professeur a l’UmverS{te’ Jolﬂms, Hop}ﬂ’ns,
exhortait les Américains « & la fraternité e.t a l‘humlhte. »l,
préconisant des réformes dans I'esprit du c?msstlanlsme social.
Son livre The Labor Movement in Amfrzca comporte une
documentation recueillie sur le lieu méme des ph}\S impor-
tantes manifestations et actions de la cla.sse ouvriére amé-
ricaine. R. T. Ely opposait a l’idéolog{e. du socialisme
scientifique les dogmes du socialismg chreyen en tant qﬁe
moyen capable de résoudre les conflits sociaux a}ggravez., e
réformisme bourgeois de R. T. Ely admgttalt 1 existence d’or-
ganisations ouvridres professant les mémes opinions.

J. BR. Commons, éléve de R. T. Ely, qui gnse:1gnalt dans
plusieurs universités des Etats-Unis ( en pa‘rtmuher, pendan&;
28 ans, & 'Université de I'Etat du Wlsconsm)., fut un éra?
spécialiste de P'histoire du mou.vement ouvrier au‘ﬁ tats-
Unis, le fondateur de I'Ecole dite du WI‘SCOD.SIII.' es pre;c
midres recherches de J. R. Commons The pzstrzbutzon Od
Wealth (1893) et tout particulidrement Social Reform an
the Churchs (1894) préfacée par R. T. .Ely,‘ acc,llsent Tin-
fluence du socialisme chrétien. Par le}‘.suxte: a ’«'1' époque du
progressisme », au début de notre 51e.cle, il créa une texz—
dance nouvelle dans la science historique bourgeo;se amé-
ricaine.

i i York

6. R. T. ELY: The Labor Movement in America, New 1k,
1886 ; voir également ses ouvrages: Social Aspects of Ché'istiainé(t)(y),
New York, 1889; Monopolies gnd Trusts, New York-London, 1900.




Dans les conditions de 'impérialisme la lutte idéologi-
que aux Etats-Unis refléta les conflits sociaux et politiques
de cette période. L’essor du mouvement ouvrier, la propa-
gation des idées socialistes, les progrés de D'esprit radical
dans les rangs de la petite et moyenne hourgeoisie, des in-
tellectuels, des représentants des sciences sociales, tout ce-
la’ rendit plus difficile la tiche des classes gouvernantes
qui était de résoudre les contradictions sociales. Divers pro-
jets de réformes limitées et de concessions partielles furent
congus. Ils constituérent le fondement des activitds des
« progressistes ». J. R, Commons en fut le théoricien. Au dé-
but; les adeptes de Commons mirent I'accent sur la collecte
et 14 publication des plus importants documents de 1’his-
toire du mouvement ouvrier aux FEtats-Unis. Ensui-
te, ils procédérent- 3 la publication de Thistoire du
mouyement ~ ouvrier’ américain  en quatre  volumes.
Cet-ouvrage, qui comportait la premidre analyse scientifi-
que des sources collectées antérieurement, fut durant plu-
sieurs décennies le seul ouvrage capital de I’histoire du
mouvement ouvrier américain. Dans sa préface, Commons
écrivait“que le mouvement ouvrier en Amérique «est issu
des ‘particularités américaines ». Clest seulement aprés les
avoir comprises que 1'on peut distinguer les différences qui
existent entre les Etats-Unis et d’autres pays en ce qui con-
cerne le mouvement ouvrier et ses méthodes d’organisation.
De ces particularités découle la philosophie spécifique du
mouvement syndical 7: la «mneutralité » “politique, le réfor-
misme, le’ trade-unionisme de FAFL. ) ;

. Les adeptes 'de Commons attribuaient un réle secondai-
re 4°la ‘contradiction entre le travail et le capital, consi-
dérant comme facteur déterminant des contradictions socia-
les“la concurrence entre les groupes rivaux tant parmi les
capitalistes, que parmi les ouvriers (entre les ouvriers qua-
lifiés et sous-qualifiés). Les adeptes de 1'école du Wiscon-
sin, écrit franchement Ph. Taft, représentaient pour I'A.F.L.
«des historiens totut a'fait compréhensifs et perspicaces qui
ont compris ses tiches®». Les leaders de 'A.F.I. virent
dans I'école de Commons 1a justification scientifique de tou-
te leur ligne, en premier lieu celle de la « neutralité » po-

., 7. J. R. COMMONS and ass.: History of Labour in the United
States, vol, 1, New York, 1918, p. 3. ' ; ,

" 8" The School for ‘Workers, 35th Anniversary Papers. The Uni-
Wiscousin, 4960, p.-20, - - . . = - ‘

he pragmatique
‘ leur mouvement, de leur approche ymatique
o dl?ltion des problémes vitaux, de la «liberté indivi-

litiq
gﬁell?e io des membres de 'A.F.L. proclamée par les gomper-

endu volontarisme. C’est pour cette raison,

cisément qtu’aprés' avoir lu les deux premiers ‘tp{ne's di
p’?—?'stor of’Labour in the United States, Gompers écrivai
Fe cesy livres montrent « combien est’Ju._stfa-notre ‘poht}-
o i concerne 'activité politique . .. Bref,

ce qui { : ‘
qy‘%:;;gzolé% eéllans "ile passé des doutes quant a l.a ]psteiske
zlulchemin suivi par 'A.F.L., ces volumes d’histoire les
| eings O . ,
ontX%mlghie;lsn;edllzs%)::migre Guerre mondiale 'g,’était»foj;'-
mée aux FEtats-Unis une tendaI-lc:e sopial—réfprmxst: Sr(;a(g;(i:
sentée principalement par %es qllll};;gglj;s h/(feﬁfllls(;gft eA sovtats
ins dans le mouvement socialiste : M. Hillquit, A. 2.
fr];l:rlllsjm;. Spargo et autres. En dépit @les clhy%rg?ir;(;ii Srl(lé{
certains problémes du mouvement puv;‘lell', a e&ére L
formiste, dans l’ensemble,’ ;gcpnna1ss51’1t. e Eara thre «ox
clusif » des conditions américaines et érigeai fn solu los
particularités du développement duvmouvemen I_(I)lﬁf ex an
Etats-Unis. Ce fut le cas, par e'xemple., de i (i Etz?ts~
ignorait la présence de « czl:';\§ses eqon(zm{guleas »‘t aui Btats-
Unis dans la premiére moitié du‘ XIX siécle e 17qu consi-
dérait les ouvriers hautement qualifiés comme 1 spg\ | so-
cial du Parti socialiste '°. ‘Simons avait une posil 12 ! som-
blable. 11 substituait & {a noltllondde;(t I(:,;izsiﬁeﬁ\;rlllel; »Mpé)me
e du progrés social, celle de : ». :Méme
Z%I:J?Se pouxl') J.g Spargo '2 ainsi que pour V\; Wall(lililgonsqélé
soutenait 1'idée de la paix de classes dans es con de
la démocratie américaine. -

sistes, du pre

3 oot ion a rdée par
. ité d'aprés le sténogramme de la consultation accordee r
le p?éfgslggug ?’)ﬁ.e Foner au Sectgur, él’l_uston'e ddesl’IEJtﬁté-[SJm?eaE)l gll;i
titut d’Histoire de I'’Académie des Sciences de URSS, le 5 mai
lus de détails sur 1'école de Commons i
é964ASpKO%D§X?Xr: p«u Principale - orientation dans lhlstorlog;ap}gﬁ
bburgeoise américaine du mouvement ouvrier.» —- Vopro,,ssywzs
it 3 g ] . . .- 0
" 13(?6’\71(;ir5'M. HILLQUIT : Present Day Socialzsm, Chicago, 1920,
> 381’143\.7011' A. M. SIMONS: Class siruggle in America, Chicago,
19‘06.12. Voir J. SPARGO : Americanism and Social Democracy, New
Yorki’31%§irp'\7\71.5'- . WALLING : American Labor and ) Amgricqn
Democracy, vls. I-11, New York, 1926. - TR
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La crise générale du capitalisme accéléra la polarisation
des points de vue sur le prolétariat américain, son histoire,
les perspectives de son développement et de ses luttes. L’ag-
gravation de la lutte de classe au cours de la Premiére Guer-
re mondiale et dans la période qui suivit, amena 3 reconsi-
dérer T'histoire du mouvement ouvrier aux Etats-Unis et la
conception du caractére «exclusif» de son développement,
a conclure que la « conscience ouvridre avait évolué » dans
le sens de sa radicalisation. Ces iddes sont caractéristiques
du groupe d’historiens (J. Hardman, B. Mitchell, A. Eps-

tein et d’autres) qui formaient, au milieu des annédes 20,

I'aile gauche de- Phistoriographie bourgeoise 4.

L. Wolman critiqua vivement dans ses recherches les,
gompersistes et la voie de développement des syndicats qu’ils
imposaient. L’analyse statistique que comportent ses tra-
vaux est jusqu’a présent utilisée dans les ouvrages de réfé-
rence statistiques. Wolman montra que la structure et la
politique des unions corporatives faisaient obstacle a I'or-
ganisation des ouvriers américains. Les progrés économi-
que et technique rendaient de plus en plus manifeste le di-
vorce entre la position de I’A.F.L. et les besoins du mouve-
ment ouvrier de masse.

L. Lorwin, un des historiens de PAF.L., qui admettait
dans I’ensemble son idéologie et sa politique, signale les
faiblesses structurelles et idéologiques de la TFédération,
mises en relief par I'influence accrue des ouvriers sous-qua-
lifiés en dehors de IAFL., ainsi qu’au sein des syndicats
ou ils étaient admis. « C'est précisément par suite du mé-
contentement et de la pression exercée par ces ouvriers,
éerit L. Lorwin, que la tendance conservatrice n'a jamais ré-
gné sans partage au sein de I'A.F.L ... Grace 3 ces grou-
pes d’ouvriers, la Fédération n’a pas pu se débarrasser entid-
rement de ses attaches de classe. Leur pression a contraint
méme les unions corporatives les plus étroites & prendre
conscience du danger que présente une rupture totale entre

ouvriers qualifiés et non qualifiés 15 ».

Face aux conflits sociaux aigus de la période de la cri-
se économique mondiale de 1929-1933, L. Lorwin estimait
que I'A.F.L. devait préter Uoreille 3 Popinion des ouvriers

14. Voir, par exemple, J. B. HARDMAN (ed) : American Labour
Dynamics, New York, 1928

15. L. LORWIN : The American Federation of Labor, Washington,
1933, p. 450, ' -
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qui n’en faisaient pas partie, inte{l’siﬁer la ‘lutte pour lgurs
droits économiques et sociaux. Cetfuent 1a des tentatlges
tardives pour restructuﬁer ’l’A.F.L. afin de la rapprocher des
lémes de la nouvelle époque. .
pro}’ilgg’tefois, malgré ces recettes.l’A.E:.L. n’échappa pas a
la crise due a sa compositiop sociale, a sa structure, & ses
principes idéologiques. (;e. ffilt fut constaté par la sulte.pfqi
le ‘groupe de savants, dlI:lge par W.. S. Woytmskyz qui fi
une étude lgur la situation économique des ouvriers aux
-Unis '°.
Eta]t)Sans son livre sur la « philosophie ouyriére » du gom-
persisme, publié au plus fort de la gr.is.e' économique mon-
diale des années 30, le chercheur américain L. S. Reed.e.cr}-
vait qu'a la fin des années 20,~1’1deol(.)g1e et les ?’ctlvnes
de I'A.F.L. ne répondaient plus aux exigences de I'époque,
d’ot la perte de l'influence, autrefois considérable, des tra-
de-unions sur la vie sociale et politique du pays. Sglon Reed,
I'AF.L. devait reviser ses positions et sa pohl’gl-que pour
s'adapter aux réalités américaines des années 30. C
R. H. Harvey écrivit un livre consacré a la vie et a I'ac-
tivité de S. Gompers, a I’histoire de 'unionisme cor_poratlf,
a la crise de ’A.F.L. « Gompers, note Harvey, prenait cons-
tamment la couleur du milieu de la Fédération damf leqqel
il se trouvait. » Ses flottements dans la recherche d'une is-
sue aux difficultés économiques du XXe sidcle, ses 9h01x
tantét économiques tantot politiques, « miren’g ses partisans
devant une faillite évidente '®». Tout en justifiant les acti-
vités de Gompers, Harvey dut reconnaitre que celui-ci avait
agi dans l'intérét de couches étroites d’ouvriers, provoquant
ainsi la crise de I'unionisme corporatif. _ ] ]
Aingi, dans les annédes 30, les historiens bqu.rg,ems amé-
ricains furent amenés, sous l'influence de l’actlv'lte du mou-
vement ouvrier et syndical, 3 mettre en doute 1’1mmuabll1t'e
de I'unionisme corporatif aux Etats-Unis. Une ten'dance cri-
tique se fit jour dans I’historiographie bourgeoise améri-
caine. o
La théorie du consensus, minimisant les contradmhqns
sociales dans l'histoire des Etats-Unis, exerca une forte in-
-16. W. S. WOYTINSKY and ass: Employment and Wages in

the United States, New York, 1953, p. 233.
17. L. 8. REED: The Labor Philosophy of Samuel Gompers,

k, 1930, p. 7. ) ]
NewigorR H. H%RVEY: Samuel Gompers. Champion of the Toi-

ling Masses, Stanford University Press (California), 1935, p. 337.
1



fluence dans l'aprés-guerre sur la science historique amé-
ricaine. 'Les néo-conservateurs ainsi que les néo-libéraux
s’en tinrent dans la période de la guerre froide & cette con-

ception, soulignant dans leurs travaux l'unité et la stabilité -

de la société américaine. Méme dans la description des im-
portants mouvements sociaux de la fin du XIXe et du dé-
but du XXe¢ sidcle, les néo-libéraux, parmi lesquels il y avait
d’éminents représentants de la science historique des Etats-
Unis tels que R. Hofstadter et A. Schlesinger Jr., mettaient en
relief délibérément I'aspect psychologique, refusaient d’ana-
lyser les mobiles sociaux, matériels et de classe de ces mou-
vements. '

Les probldmes de la gendse et du développement du

mouvement socialiste aux Etats-Unis et les causes des dé-
saccords en son sein dans les premidres décennies du XXe¢
siécle, figurent au premier plan dans les travaux de Kipnis,
Shannon, Bedford, Conlin, Olson, Bell et d’autres chercheurs
dont les conclusions sont fort contradictoires. 1. Kipnis
qualifiait le mouvement socialiste d’« aile gauche du mou-

vement progressiste » de 19121°. D. Shannon 20 n’admettait

le socialisme sur le sol américain que comme une certaine
forme corrigée du capitalisme, excluant la nature proléta-
rienne de classe de ce mouvement. D. Bell proclamait la
« fin de toute idéologie » en général dans les conditions des
Etats-Unis. Il s’éleva contre la conception de la structure
de classe de la société américaine, nia l'existence d'un ter-
rain favorable au mouvement socialiste aux FEtats-Unis 2,

En 1961 parut le livre de G. Grob 2 consacré aux « con-
flits idéologiques » dans le mouvement ouvrier. 11 soutenait
en fait la thése de I'harmonie des intéréts des syndicats et
de la société, de I'absence d'idéologie de classe chez les
ouvriers et de leur subordination 3 I'idéologie unique de la
société américaine. G. Grob écrivait que le point faible de

P'ouvrage monumental du groupe Commons qui confirmait .

la théorie pragmatique du mouvement ouvrier, était de « dé-

19.'1. KIPNIS: The American Socialist Movement, 1897-1912,
New York, 1952, p. 423-429. :
) 20. Voir D. SHANNON: The Socialist Party of America, New
York, 1955, ' ,
21. Voir Socialism and American Life, Vis. I-II, ed. by
D. D. Eghert, S. Persons, Princeton, 1952. :
22. G. GROB: Workers and utopia.” A Study of Ideological
C;ﬁniﬂict in the American Labor Movement, 1865-1900, Evanston,
1 . . . ) Ce
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tacher le mouvement ouvrier des principaux cotrants delia
pensée américaine, de concentrer toute lqttfaélatlonusur fs
aspects économiques du mouvement organisé = ». lI §01f1 }%
gnait que I'« idéologie du {I}oyvemggt ouvrier organisé il}
partie intégrante de la société amerlpame%et de’ sonb§ys é-
me d'organisation et de valeurs sociales™ ». Clest .1enda
partir de ces positions que f}rob exphqugut la victoire du
trade-unionisme sur ses prédécesseurs et rivaux, 1.esNorgan1-l
sations ouvriéres qui préconisaient des reforme_}s : Nationa
Labor Union et Knights of Labor. G. Grob attrlbuéltFuEe
grande importance au role pe'rsonI‘leI des leaders de I'A. o
Gompers en téte, dans l'affirmation du mouvement trade-
unioniste. Il le montra éloquemment en prenant pour exem-
ple les congrés de 'A.F.L. en 189348?4. ‘Il faut dire que
les documents utilisés par G. Gyok{ témoignent pb]gctw&
ment que les positions de la majorité de 1? lf' gderatl()’n' et
celles de sa direction divergent totalement a I’étape dems‘l-
ve de l’histoire de cette organisation. Ils’ réfutent les theé-
ses de l'auteur lui-méme a propos dye lgbsence, chez les
ouvriers américains, d'intéréts et d’1deol.og}e de clflsse.

La sérieuse aggravation des contradictions sociales aux
Etats-Unis a la fin des années 50, les c:hangements surve-
nus dans la situation ouvriére, la montée de la lutte pour
les droits civiques mirent sérieusement en doute la thegrle
du consensus. Sous la domination des monopole_s, la révo-
lution scientifique et technique aggrava les con’fh‘ts sociaux
et imposa la nécessité de r.econ§1de.rer toute I'histoire des
Etats-Unis et, en particulier, 1’h1st01rg de 71a luttfs de clas-
se. Les historiens du mouvement ouvrier s’attachérent donc
a étudier les documents, matériaux, jpurnaux non seulempnt
des syndicats nationaux, mais pringlpalement de.s or%am_sa}-
tions ouvriéres locales, ils analysérent les actions poht}—
ques des ouvriers. 1l fallait, reconnurent 1}35 blstorlens amé-
ricains eux-mémes, « démontrer que l’h}stf)lre du mouve-
ment ouvrier ne peut pas se limiter a décrire la croissance
et le déclin, le succés ou l'insuccés des organisations, mais
qu'elle doit aussi expliquer le rdle des ouvriers, organisés
ou non, dans le processus du développement historique gé-

23. G. GROB: Workers and utopia. A Study of Ideological Con-
flict in the American Labor Movement, 1865-1900, p. 200.
24. Ibid., p. VIL
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néral du pays % ». « Le mouvement ouvrier des Etats-Unis,
écrivaient D. Bell et W. Galenson en 1958, entre dans une
phase nouvelle qui exige la révision de nombre de vieilles
conceptions *. » Galenson qui, en 1957 déj, considérait qu'il
était encore impossible de « découvrir de nouveaux hori-
zons * » jusqu'en 1932 dans I'histoire, dut bientét renon-
cer & de si catégoriques affirmations. Il s’engagea méme
dans la campagne pour l'organisation de la revue Labor
History 8, de conférences et symposiums ot pourraient étre
exprimés de nouveaux points de vue sur 'histoire des ou-
vriers américains.

La revue Labor History, qui vit le jour & New York en

1960, entreprit la réalisation de ces plans. Elle ouvrit ses
colonnes a la publication de documents et d’articles sur Uhis-
toire du mouvement ouvrier de masse, sur le mouvement
socialiste considéré comme partie intégrante du mouvement
ouvrier aux Ktats-Unis, sur la lutte idéologique dans les
unions corporatives ainsi que sur Ihistoire des Knights of
Labor, des Industrial Workers of the World et des trade-
unions.

La revue publia plusieurs articles, construits a partir
des matériaux des archives et de la presse locales et con-
sacrés aux liens organisationnels et a l'influence idéologi-
que de l'église sur le mouvement syndical, & la position des
organisations ouvriéres locales sur les problémes des Noirs.
La revue propose de nouveaux matériaux sur la lutte du
gompersisme contre les actions et revendications politiques
autonomes des ouvriers, sur la soumission du gompersisme
aux tendances réformistes bourgeoises dans la sphére poli-

r

tique. D’éminents historiens ainsi que de jeunes chercheurs

américains appartenant ‘a diverses tendances collaborent 3
la revue: Ph. Foner, M. Dubofsky, Ph. Taft, M. Derber,
J. Weinstein, J. Laslett, F. Greenbaum et autres.

Les recherches de I'historien progressiste M. Dubofsky -

s’opposent avec succds aux conceptions de la « paix de clas-

25. Th. A. KRUEGER: «American Labor Historiography, Old
and New ». A Review Essay.— Journal of Social History, 1971,
Vol. 4 N3, p. 281
© 26. R. H. ZIEGER: « Workers and Scholars: Recent Trends in
ﬁgaericaz Labor Historiography ». — Labor History, 1972, Vol 13,

, P. 247,

27. W. GALENSON: « Reflections on the Writing of labor His-
tory ». — Industrial and Labor Relations Review, Vol 11, N 1, p. 91.

28. Pour plus de détails sur la revue voir S. ASKOLDOVA :
«La revue Labor History ».— Voprossy - istorii, 1974, N5.
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se » dans r’histoire américaine. Poursuivant sa discussion %

avec les historiens qui traitent le probléme du mouvement
ouvrier en se fondant sur la théorie de la « limite mob1l,e »
au-deld de laquelle il existerait soi-disant & 1’Ouest améri-
cain une citadelle de '« esprit libre » exclusif américain,
une harmonie stable des relations sociales assainissant ljen—
semble de la société américaine, Dubofsky écrivit un livre
sur la violente « guerre de classe» qui livrérent les mi-
neurs de I’'Ouest américain aux monopoles & la charniére des
XIXe et XX¢ siécles. Cette « guerre » favorisa la eristalli-
sation de '« idéologie de classe et cette idéologie était
marxiste ¥ ». Dubofsky montra également les efforts déployés
par les gompersistes dans la lutte contre le «radicalisme
des ouvriers de I'Ouest ». , ,

Certains travaux de M. Dubofsky ®' contiennent une cri-
tique des conceptions nationalistes du gompersisme, de sa
politique de discrimination & 1'égard des immigrants. L’au-
teur y aboutit a la conclusion que, pour les immigrants, les
«richesses du Nouveau Monde étaient parfois un mirage,
tandis que les réves sur les possibilités que semblait of-
frir 'Amérique conduisaient trés souvent dans les ateliers
avec leur sweating-system ». L’A.F.L., écrit Dubofsky, non
seulement fermait a ces ouvriers les portes de ses unions,
mais aussi mettait en ceuvre ses instruments idéologiques
et propagandistes pour accentuer les dissensions nationales
et diviser les ouvriers.

L’aspect idéologique de ce probléme est exposé dans
l'ouvrage de Ch. Leinenweber 3 qui montra que, durant
toute 1'histoire du mouvement ouvrier américain, la concep-
tion socialiste du monde fut un « contrepoids idéologique »

29. Cette discussion eut lieu 3 la session de I’Associalion des
historiens du Mississipi en 1954

30. M. DUBOFSKY :« The Origins of Western Class Radical-
ism, 1890-1905 ». — Labor History, 1966, Vol. 7, N 2, p. 139. :

31. M. DUBOFSKY: «Organized Labor and. Immigrant in New
York City, 1900-1918 ». — Labor History, 1964, Vol. 2, N2, p. 182-
201; «Success and Failure of Socialism in New York City, 1900-
1918 », — Labor History, 1968, Vol. 9, N 3, p. 361-375; When Wor-
kers Organize. New York City in the Progressive Era, Amherst,
1968.

32. CH. LEINENWEBER: « Immigration and the Decline of
Internationalism in the American Working Class Movement. 1864~
1919 ». — Dissertation abstract International, Michigan, 1969, Vol
XXX, p. 1257-1258 ; « Socialist Opposition to World War I». — Ra-
dical America, 1968, Vol. 2, N 2, p. 29-49.
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att nationalisme des militants actifs des unions c¢otporati-
ves. Il convient & ce propos de comparer ces conclusions
avec les théses réactionnaires des représentants de l’école
du Wisconsin, qui continuent & justifier I’« intolérance ra-
ciale » de I'A.F.L. en tant que moyen nécessaire pour assu-
rer la défense des priviléges économiques des membres des
unions corporatives. De 'avis de Ph. Taft, cette politique
des leaders témoignerait de la «largeur de leurs vues 3 ».

A la fin des anmnées 50 se forma un courant ra-
dical "influencé par l'approche interdisciplinaire, la « nou-
velle histoire sociale» et la «nouvelle histoire ou-
vriére ». Les représentants de ce groupe qui se distin-
guaient par leur disparité et leurs positions contradictoires,
se prononcérent pour la revision des conceptions de 1'évolu-
tion sociale répandues aux Etats-Unis et de l'histoire du
mouvement ouvrier. D. Montgomery, H. Gutman, E. Thomp-
son, G. Auerbach, J. Weinstein, R. Radosh, St. Thernstrom
et d’autres mirent en relief les profonds contrastes sociaux
dans Dhistoire de la vie américaine, prenant ainsi pour
cible la théorie du « consensus » et ses adeptes. Les histo-
riens de la « nouvelle gauche » soumirent a une critique vi-
goureuse '« institutionnalisme » de l'école gompersiste du
Wisconsin, condamna les grands syndicats nationaux, ces in-
stitutions sociales traditionnelles, et ceux des chercheurs qui
orientaient leurs études exclusivement vers celles-ci, négli-
geant le simple ouvrier, I’« homme invisible 3* », c’est-a-dire
la majorité écrasante des travailleurs américains. Pour cet-
te raison, la « nouvelle gauche » invitait & concentrer 1'at-
tention sur l'analyse des conditions sociales et matérielles
de I'ouvrier, de la structure interne et de la mobilité socia-
le de la classe ouvriére, sur l'étude du niveau d’instruction
des ouvriers et leur emploi, bref, sur tout ce qu’elle quali-
fiait de Culture et ce qui devait, selon elle, déterminer les
positions, les aspirations et les opinions des.ouvriers. Cette
approche favorisa l'apparition d’études sur la situation réel-
le des ouvriers dans les centres industriels et d'une &pre
critique de la réalité américaine. Les travaux de H. G. Gut-

33. Ph. TAFT: «Labor History and the Labor Movement To-
day » — Labor History, 1966, Vol. 7, N 4, p. 76.
" 34 G. S. AUERBACH (ed): American. Labor, Indianopolis 1969,
p. XX. ) o
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man % sur la situation des ouvriers américains au XIXe
siscle, sont, a cet égard, trés intéressants.

D. Montgomery, un autre rqprésentant (jle cette tendan-
ce, aboutit dans ses recherches & la conclusion que les con-
ditions sociales et économiques de ‘!a vie américaine des
deux premidres décennies du XX¢ siécle opérérent un pro-
fond changement dans la conscience -'des masses ouvrieres,
en la rendant plus radicale et plus critique a I'égard des ins-
titutions existantes, y compris dans le mouvement‘ ouvrier,
3 l'égard des leaders de I’A.F.L. Montgomery reléve dans
le mouvement ouvrier de masse de nouvelles formes de lut-
te ainsi que l'entrelacement des intéréts (,ies ouvriers bl‘ap’cs
ot noirs, des ouvriers immigrants qualifiés et non qu.allfles.
Les gréves détruisirent le mythe « des mceurs pacifiques »
de ces derniers. Elles révélérent que les nouvgﬂes cor}dl«.
tions de production amenérent les groupes e:chn}ques, ainsi
que les diverses couches en leur sein, a se réunir. Le mou-
vement des ouvriers non organisés, analysé par D. Montg(,)—
mery sur la base de nouveaux documents c.gnvaincant’s, té-
moigna de T'évolution de la conscience ouvriere et de l'exis-
tence d'un abime entre l'idéologie propagée par les leadelis
de PA.F.L. et la conscience de la majorité des ouvriers ame-
ricains *. : ' . ,

Notons a ce propos qu'il ressort de ces travaux que ’lps
dirigeants sydicaux sont détachés de‘s masses, QU ils
usurpent le droit de décider des problemes'econqmlgues,_
politiques et idéologiques. R. ‘Rgdos}l exprima Iattitude
critique & I’égard de l'actuelle direction de 1A.F .L.-C.I.O,,
en écrivant que 1'étude des idées d'u. corporatisme dans le
programme  des gompersistes « facilite la cqmprehgr}smn,
de I'idéologie des leaders du mouvement ouvrier amgricain
dans les années 1960, les fondements idéologiques de la ;)0-
litique ouvriére de Gompers n’ayant g}lére change.depul‘s 5y,

Alors que les représentants de I'école du Wlsconsm.dg
Commons fondaient leurs conclusions sur la documentation
issue des organismes centraux de I’A.F.L., les travaux des

35. M. G.' GUTMAN: «The Workers Search for Power. Labor
in the Gilded Age». — N. W. MORGAN (ed) : The Gilded Age. A
Reappraisal, New York, 1963. : o

36. D. MONTGOMERY: «The «New Unionism » and the
Transformation of Workers' Consciousness in America ».~Journq}:
of Social History, Summer, 1974, Vol. 7, N4, p. 509-529. 5.0

37. Studies on the Left, 1966, Vol. 6, N 6, p. 67-68.
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historiens appartenant & la « nouvelle gauche » s'appuyaient

essentiellement, dans les années 60-70, sur les docu-

‘ments des trade-unions locales témoignant d'un important
regain d’activité des ouvriers, notamment dans la vie poli~
tique des villes et de certains Etats. Les recherches de cet
ordre parurent dans la revue Labor History.

De nombreuses et intéressantes recherches traitent de
I'intérét accru de I'Eglise pour les problémes de la vie so-
ciale & la charniére des XIXe et XXe¢ sidcles, de 'influence

grandissante des doctrines. catholique et protestante sur la

mentalité des masses ouvriéres. Il s’agit, entre autres, des
monographies de H. Browne et H. May datant de la fin
des années 40, de M. Karson (1958) et, tout particuliére-
ment, des recherches des années 70 et d'une série d’arti-
cles parus dans la revue Labor History. L'étude de

H. G. Gutman sur le protestantisme et le mouvement ouvrier -

américain & la fin du XIXe siécle 38 entre également dans
ce cadre. .

Les travaux de St. Thernstrom focalisent I'attention des
historiographes. Dans son enquéte, réalisée & Newburyport,
il constate la présence des contradictions sociales antagoni-
ques et la cristallisation des positions de classe du prolé-

tariat. Cependant, par la suite, il renonce a cette conclusion,
se ralliant au point de vue de 1'« exclusivisme » américain

et considérant la forte mobilité sociale de la société- amé-
ricaine comme une garantie contre le développement de la
solidarité de classe des ouvriers. - : -

En 1970 parut le livre de J. Laslett® ol il démontre.

d’'une fagon convaincante que la croissance des tendances:

socialistes et radicales dans le mouvement ouvrier améri-

cain dans les derniéres décennies du XIXe siécle et au dé-
but du XXe siécle s’est produite sous linfluence de diffé-

rents facteurs économiques et politiques agissant dans la-

société américaine. Analysant T'histoire de six grands syn-
dicats influents, I'auteur relate le processus de formation
d’é6léments socialistes dans la conscience du . prolétariat: de’
ce pays. Laslett étudie délibérément les syndicats se. distin-,
guant les uns des autres par leur composition -ethnique,

..38.H. G. GUTMAN : «Protestantism and the American Labor
Movement ». — American Historical - Review, 1966, Vol. LXVII, N1,
39. J. H. M. LASLETT: Labor and the Left. A Study -of So--
cialist and Radical Injluences in_ the American  Labor Movement,
1881-1924, New York, 1970. oL - :
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i*histoire de leur fondation, le niveau de qualification de
leurs adhérents, enfin, par leur situation géographique. A
partir des documents de ces organisations, Laslett montre
qu’il existe en leur sein une sérieuse opposition a 1'idéolo-
gie et a la politique officielles de I'’A.F.L. sur des problé-
mes fondamentaux tels que le mouvement politique indé-
pendant de la classe ouvriére, la lutte pour les syndicats
professionnels et 'insertion des ouvriers non qualifiés dans
le mouvement, 'attitude envers les immigrants et la politi-
que d’immigration du gouvernement, la législation ouvrié-
re, le probléme des Noirs. ,

Toutefois, la prémisse méthodologique de Laslett & pro-
pos du role déterminant des facteurs psychologiques, de la
conscience individuelle dans I'orientation politique des ou-
vriers souléve des objections. Il explique la radicalisation’
des mineurs de 1'Ouest et les luttes de classe acharnées’dans
cette région non pas par les contradictions sociales et éeo-
nomiques croissantes, mais par 1'«esprit indépendant,
rebelle, et opposé & la loi*° ». Finalement, Laslett aboutit
a la conclusion traditionnelle sur 1'« exclusivisme » du mou-
vement ouvrier américain, conditionné par une mobilité so-
ciale élevée, I'« assimilation », 1« intégration » des ouvriers
américains dans la . structure sociale existante. De ce fait,
le radicalisme et le mouvement de classe des années précé-
dentes s’expliquent, selon Laslett, par le ralentissement
provisoire de la mobilité sociale. =~ = SR

Ces conceptions des historiens contemporains, bien
qu'opposées & Commons et & ses adeptes, s'en rap-
prochent, néanmoins, sur certains points: lorsqu'il
s'agit de démontrer la~ « décomposition »  graduelle
de la classe ouvriére, son «intégration» ‘au sys-
téme capitaliste. Les uns comme les autres fondent ces con-
clusions sur la thése de I’absence de clivages sociaux sta-
bles dans la société américaine, ceux-ci étant soumis d 1'in-

fluence destructrice des processus « moraux et psychologi-

ques », qui uniraient les diverses couches de la société amé-
ricaine. De DI'avis des historiens mentionnés, ces processus
déterminent précisément les critéres axiologiques et les po-
sitions politiques dans la société américaine, neutralisant
l'action des processus socio-économiques, faisant de la clas-
se ouvriére une catégorie sociale amorphe, sans personnali-
t6 et se dissolvant dans la société capitaliste. - R
40. J. H. LASLETT : Labor and the Left. .., p. 281.
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Dans les années 70, sous I'impact de la désagrégation
du mouvement estudiantin radical, appui social de la « nou-
velle gauche », ainsi que des succés enregistrés au sein des
syndicats par le mouvement de la «base», des historiens
tels que S. Lynd, P. Buhle et autres, non seulement révi-
sérent la thése sur «lintégration » du mouvement ouvrier
dans la société américaine, mais aussi mirent en relief le
réle dirigeant de la classe ouvriére dans le processus révo-
lutionnaire. \

- Comme nous le voyons, les conceptions fondamentales
et les principes méthodologiques de l'interprétation bour-
geoise du mouvement ouvrier américain, élaborés par 1'école
du Wisconsin, furent utilisés dans la lutte idéologique con-
tre la doctrine socialiste, contre la principale thése du marxis-
me sur la mission historique universelle du prolétariat.

Parmi les premiers ouvrages marxistes, il convient de
mentionner la monographie de F. Sorge dont la seconde par-
tie qui relate des événements dont I'auteur fut le témoin et
le participant direct, présente un intérét indubitable.

La monographie de A. Bimba *!, écrite dans une optique
marxiste, fait la synthése de la lutte des ouvriers améri-
cains. On trouve une abondante documentation sur la lutte
du prolétariat américain dans les livres de S. Yellen*,
R. Boyer et H. Morais *3. E

W. Foster, grand militant du mouvement ouvrier et com-
muniste américain et international, occupe une place en vue
parmi les auteurs qui se sont intéressés aux problémes ma-
jeurs de I'histoire sociale et politique américaine. Ses tra-
vaux tels que, par exemple, Outline Political History of the
America (1951), The Negro People in American History
(1954) mettent en évidence les lois qui régissent le déve-
loppement du mouvement ouvrier aux Etats-Unis.

Ph. Foner ** apporta une sérieuse contribution au déve-
loppement de la recherche historique sur la lutte de classe

"41. A. BIMBA: The History of the American Working Class,
International Publishers, New York, 1927.

42. S. YELLEN: Americani Labor Struggle, New York, 1936.

43. R. 0. BOYER and H. M. MORAIS: Labor's Untlod Story,
Cameron and Kahn, New York, 1955. )

44, Ph. FONER: History of the Labor Movement in the Uni-
ted States, Vol. I-IV New York, 1947-1965; Organized Labor and the
Black Worker, 1619-1913, New York, 1974; The Fur and Leather
Workers Union, Newark, 1950, etc.
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aux FEtats-Unis. Il est l'auteur d’un ouvrage fond‘amenta}l
en quatre volumes sur 1’hist0ir-91 du mouvement ouvrier ame-
ricain, du mouvement des Noirs, de c.erta}ms syndlcgts,.et
sur d’autres problémes cruciaux de I'histoire du prolétariat
américain aux XIXe et XX¢ sidcles. Les travaux de Ph. Fo-
ner sont fondés sur une trés vaste documentation, notam-
ment sur les archives des organisations ouvriéres locales et
de ’'A.F.L., les matériaux de la presse ouvriére. ’I,‘out cela
Jui a permis de brosser un tableau éloquent du développe-
ment du mouvement ouvrier américain, d’analyser les pro-
blémes du développement de la conscience de classe du pro-
l6tariat, de I'idéologie du mouvement ouvrier. '

Les recherches marxistes ont considérablement contri-
bué a I'étude de I'histoire du mouvement ouvrier américain
dans la période considérée.



-~ LES PARTICULARITES DU DEVELOPPEMENT
DU CAPITALISME ET DU MOUVEMENT
OUVRIER AMERICAIN

La formation de la conscience de classe, les principes
idéologiques et le programme de la lutte économique et. po-
litique du prolétariat américain retiennent l'attention des
chercheurs de diverses tendances.

Ayant démontré que le développement de la conscience
de classe est avant tout fonction de la situation objective
du groupe social dans le systéme des rapports sociaux, la
science marxiste-léniniste a mis en évidence le mécanisme
par lequel les processus socio-6conomiques fondamentaux
agissent sur les critdres axiologiques et 1'action politique
de la classe ouvridre aux diverses étapes de son dévelop-
pement.

L’idéologie trade-unioniste n’était pas Pexpression adé-
quate de la situation objective de la classe salariée dans la
société capitaliste. Etroitement lide au développement du
capitalisme monopoliste dans 1I’économie américaine de la
fin du XIXe sidcle, & 'avénement de I'impérialisme, la for-
mation de I'idéologie du trade-unionisme aux Etats-Unis fut
un processus complexe et de longue durée. Celui-ci fut gran-
dement influencé par les conditions spécifiques du dévelop-
pement du capitalisme, la croissance du prolétariat dans ce
pays. Dés le début, la société américaine suivit une évolu-
tion bourgeoise. Il est tout & fait naturel, comme le faisait
remarquer Engels, a propos de la psychologie des ouvriers
américains, que dans un pays « qui n’a jamais connu le féo-
dalisme, élevé, dés le début, sur une base bourgeoise, les
préjugés bourgeois sont solidement installés méme dans
la classe ouvriére. Justement, par contraste avec la meére
patrie — qui porte encore un travestissement féodal — 1'ou-
vrier américain se figure que la société bourgeoise tradi-

tionnellement héritée est une chose par nature et en tout
temps progressiste et supérieure, un nec plus ultral y,
_ 7

1. K. MARX, F. ENGELS: Correspondance, Editions du Pro-
grés, Moscou, 1971, p. 491
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‘mitait essentiellement aux pays d’Europe. A cette époque,

on seulement les Etats-Unis attirgien’c 1’ex_10r1’r;¢;iei£ﬂ:§
fil’ouvriers émigrant “des pays européens, mais & . en
sme s un. vaste marché decoulemfant et une source
gler;itféell'gg premidres pour l'industrie. L'industrie de trans-
e

; . . i
formation de ce pays, riche en produits minéraux et ag

Stai 3 pée.
était encore peu develop’p . Lo
COle«s’Qu'e tout cela est changé aujourd’hui! écrivaient’ Marx

janvi ! icisé t ’émigration
: els en janvier 1882. Clest précisémen |
gflrg;tégti;e qug a rendu possible le développement colossal

de Tagriculture en Amérique du Nord, développement dont

1a concurrence 6branle dans ses fondements la grande et la

iété ié ' ’ lle qui a, du mé-
i riété fonciére en Europe. C est elle qu
Irifglzfz)lll);opdonné aux Etats-Unis la possﬂ()illltte.dﬁ megreceel;l
itati 3 es ressources industrielles, :

et leu.rs t3 uno 6 helle telle que le monopole in-
avec une énergie et & une échell ole in-

rstri ! identale, et notamment celu
dustriel de I'Europe occidentale, ot _ ol

i ftra 4 bref délai. Ces deux circons
I’Angleterre, disparaitra a : [ ] stan-

bagi : de facon révolutionnaire sur I
ces réagissent a leu2r tour Toltomnaire e
gri elle-méme . » Ces termes tirés de la p ‘
ﬁiﬁ?g& d’Engels a 1'édition russe du Manifeste dul P%rtf
communiste reflétent les changements survenus dans e;, liZ—
maines social, politique et écononinqueLdu m(’z?éiedecaipiln ?lus
A . Ve r r e Cen g-
te en ces trente-cing annees ecoulees. s
i i 3 it 'Angleterre aux Etats-Unis,
trie mondiale se déplagait de 1 A
un : e. Ce processus
enus 1'un des plus grands pays du mond pr
?EZ grandement influencé par la guerre qlv1le, qui I?PUI&:}
le développement capitaliste des EtatS—UIPs, 1eur‘ trailis orm -
tion en un pays capitaliste moderne et 'extension du mou
o .

t ouvrier américain. N ) L
vemsel?r le plan social 1’évolution de lmdustrlg américaine
conduisit & la formation du prolétariat‘, au developpgmerllt
d’'un mouvement de masse prolétarien a lechel.le na’t}ona e
dans les années 80 du XIXe siécle, a laf f%n%atlor(l1(81 61(31)11)0{;

i iéres : ; abor ,
ntes unions ouvriéres: les Knights o z i
%’lederation of Organized Trade and La,bo’r UT;LLOI’LS ?]‘ Ar}z’e;
rica and Canada (1881), & laquelle succéda PAmerican Fe-
deration of Labor (1886).

| 2. K. MARX, F. ENGELS: Manifeste du Parti communiste,
Editions du Progrés, Moscou, 1978, p. 9-10.
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Aprés avoir miiri pendant de longues années et surmon-
t6 les obstacles américains traditionnels, ce mouvement s’a-
véra un mouvement ouvrier si nettement exprimé, et se dé-
veloppa avec une telle soudaineté et une telle puissance,
constata Engels en janvier 1886 3, avant méme que les évé-
nements n’aient atteint leur apogée. Engels signalait des
traits similaires dans le développement du mouvement ou-
vrier aux Etats-Unis et en Angleterre : « Aussi, observons-
nous en Amérique, les mémes luttes pour une journée de
travail plus courte et fixée par la loi, en particulier pour
les femmes et les enfants travaillant en usine ; nous voyons
fleurir le systéme du «truck » et le systéme du « cot-
tage », dans les districts ruraux ; « bosses », capitalistes et
leurs représentants, les ufilisent comme moyen de domina-
tion sur les travailleurs. Lorsque, en 1886, je recus les jour-
naux américains qui rendaient compte des grandes gréves
des mineurs de Pennsylvanie, dans le distriet de Connels-
ville, j'eus le sentiment de lire ma propre relation du sou-
lévement des mineurs de charbon dans le nord de I'’Angle-
terre, en 1844. Méme facon de voler les ouvriers au moyen
de mesures falsifiées, méme systdme de « truck », méme ten-
tative de briser la résistance des mineurs par l'ultime et
écrasant moyen des capitalistes : en expulsant les ouvriers de
leurs logements, qui appartiennent 3 I’Administration des
Mines . » A partir de T'analyse du développement du capi-
talisme et des contradictions de classe en Amérique, Engels
déduisait 'identité des lois économiques régissant le déve-
loppement capitaliste de I'Angleterre et de I’Amérique, ot
aussi, dans une forte mesure, des résultats de celui-ci 5,

Mais ce « retard » de 40 ans, mentionné par Engels, n'é-
tait ni formel ni fortuit. C’6tait le résultat des mémes cau-
ses et particularités des Etats-Unis qui . freindrent par la
suite le développement de la conscience de classe et la co-
hésion du prolétariat américain. '

A propos du contexte objectif dans lequel se constituait
le mouvement ouvrier aux Etats-Unis, il faut avant tout at-
tirer P'attention sur les conditions favorables dans lesquel-
les se développait la société capitaliste. Celle-ci se carac-

3. K. MARX, F.ENGELS : Correspondance, p. 415,

4 F. ENGELS: La situation de la classe laboricuse en Angle-
terre5, l?dig’ions Sociales, Paris, 1961, p. 390, o

. Ibidem. Sl ) :
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térisait en premier lieu par l’gbsenge'de la gr(zi\ndt?G gﬁggﬁé
t6 terrienne féodale, des vestiges feodau)g elt es dr ditions
monarchique, le développement du capita 1smed aca La
griculture par les fermfzs, la fabul\euae c;o‘lssange u : P fal,
sa concentration principalement & I'intérieur du ptay pise-
Pexploitation de ses abondantes ressources (vas esulagtion
ments de charbon, de fer et autres métaux), U(line iopca on
comptant parmi les plug énergiques au m(i)n (;).1 ges gapi_
lisme américain dis'posalt.d une part consi 1?11;& e s cant
taux européens, des acquis tgch;nqugs de I:ic’len main:
des ouvriers hautement (l’ual}fles, d]?l.lrope, turlle hain-
d’ceuvre venue d’Europe,.d ,A§1e, d An}enque Icen‘ralC e. ant
de pair avec le marché intérieur grmssant, e.’ sy; emeéri«
anier protectionniste élevait le niveau de vie des

. 6 ‘
camlsla.situation de la classe ouvri(‘?re Qes Etats—Un(lig tsu.bls-
sait donc V'influence de factqurs hl‘sto’rlques contll;a 1cd01reess.
L'existence de terres, dites llbres,’a lQuest fut un et;:n—
facteurs pendant de nombre}lse»s de,cgnmes. C:ettebclrc((l)’nhs‘sm_
ce fut, comme on le sait, 1nterpretee p.ar.nolm rf bslta'n~
riens bourgeois américaips comme la principale 8 su fan-
tielle particularité du developge'me'ni; des Etats- "nil;s’ %bor-
déterminé 1« exclusivisme américain ». Les marxis efsl’ 1
ddrent d'une autre facon ce probleme. Selon»_ Lenm%,’ elms
tence d'immenses territoires « 11bre7s » fav9r1sa led ev&erop—
pement en largeur du capitallsxpe ; le trlomphe_i uf I(Iel\g;—
loppement du capitalisme d:}ns l'agr}cultu.re par els er s,
Sur les terres de 1'Ouest s'élargissait rqpldemjant e 1rese
de chemins de fer, bientdt les Etats—Ums devmrent ? pref—;
mier pays ferroviaire du mond‘e.;‘de gros capltau'xl"ugen_
investis dans l'exploitation des richesses naturelles, "indus
trie s’y développait impétueusement. Tout cela y alt’tAlra uile
masse énorme d’Américains dans la force de l'dge. Le

ir K. MARX, F. ENGELS: Werke, Bd. 39, Dietz Verlag,
Berliﬁfl VSO.H‘173. Il y eut également des facteurs de _c_r01'ssan(i;31 . det l_a_
popule{tion active, tels que l’ab?iegce de servnt',l?a ;;;}}lt?ége fgrc;%a loelq
i, dans nombre de pays d’Europe, soustrayai s
;%uguxl;ives. Dans les années 70 & 90 du ?(IXe s1§cle F.d Sor.ge ef
H. Schliiter remarquaient qu'aux Etats-Unis un niveau de :1/1e re-
lativement élevé freinait I'éveil de la conscience de la clas;IeL esf 011
vriers. (Archives de I'Institut du m?rmsme-lenmlsme (IML), £ 1,
inv. 5, dos. 5313, Lettres des Etats-Unis.) -
7. V. LENINE ;: (uvres, t. 36, p. 203-204.
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Homestead Act offrait la possibilité d’acquérir de la terre,
relativement facilement et & bon marché. Aprds la guerre
civile, une partie du prolétariat américain a réellement pro-
{ité de cette loi, en devenant fermiers, entrepreneurs, com-
mercants, et abandonnant ainsi la condition des prolétaires.
A leur exemple, une autre partie, encore plus grande, de
prolétaires envisageait cette perspective et aspirait a utili-
ser la loi en vigueur et ses droits. Certes, 1'acquisition de
la terre, sa culture, la’ migration vers 1'Ouest impliquaient
des difficultés et des privations,-nécessitaient des économies
importantes, mais tant que la possibilité de devenir pro-
priétaire existait, elle empéchait sérieusement la- formation
d’« un prolétariat permanent, héréditaire 8 », la cohésion de
classe des ouvriers, la pénétration des idées socialistes dans
leur conscience. Engels le qualifia de grande soupape de sii-
reté « faisant obstacle a la formation d’une classe perma-
nente de prolétaires® ». C'est ce que Marx souligna en mai
1865, en écrivant que la « situation d’ouvrier salarié n’est,
pour une trés grande partie des Américains, qu'un stade
transitoire qu'ils sont stirs de quitter au bout d'un temps
plus ou moins rapproché '°». Le niveau relativement 6levé
de mobilité sociale des Américains, les incitant A croire
qu’ils pouvaient se débarrasser de Vexploitation par leur
promotion personnelle vers les couches supérieures, agis-
sait dans le méme sens sur la psychologie des ouvriers amé-
ricains. Cela influait sur la formation de la conscience de
masse des ouvriers, sur leur profil socio-psychologique, en-
courageait leur esprit pratique et leurs ambitions de pro-
priétaire. ' : : :

Engels revint & maintes reprises sur ce probléme. 11 écri-
vait & F. Sorge & propos du « caractdre ambigu du dévelop-
pement de I’Amérique, d'une part, occupée encore de ‘la
tache primitive : la mise en valeur des immenses terres
vierges, et, de I'autre, obligée déja a disputer la primauté
dans la production industrielle ». Ainsi « dans la téte de
I'Américain moyen » prévaut tantdt la « conscience de 1'ou-
vrier industriel », tantdt celle du. « paysan labourant les ter-
res vierges 11y,

8. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 36, S. 490.

9. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 21, S. 254,
- 10. K. MARX : Travail salarié et capital. Salaire, priz et profit,
Editions Sociales, Paris, 1969, p. 108.

11. K. MARX, F. ENGELS ; Werke, Bd. 39, S. 386,
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" Tia situation changea au mili?g des annéps 1885), S’l:e‘i
’épuisement des terres «libres » . Le,prem1gr ste}te é aé_
dépassé : la «grande soupape de stireté », qui avai emlps_
ché la formation d’'une clasge constante de prolétaires, cla
ce de salariés américains indigénes, ne foncmonnaﬂi plus.
Les terres «libres» disparurent, alors que le dévelop-
pement impétueux du capitalismg.aggravalt’to’umurs plgs
les contradictions propres a l’Amemque.’ Les ,evenemehnts e
1886 aux Etats-Unis (la lu]:te pour la journée de 8 heures,
au printemps, la participation o',les ouvriers a la calr}p?%n;e
politique, en automne, la montée fiu mouvement grevll’s e,
amenérent Engels & conclure que si, «en fevrler'1886, opi-
nion publique américaine était presque unamm(i sur ci)
point : c’est qu'il n’existait pas en Amérique de classe 1ou
yriére, au sens européen du mot; que, par suite, aucune lut-
te de classes entre travailleurs et cap}ta_llstes, comme cel%e
qui déchire la société européenne, n'était pos§1b.le dans la
République américaine et que le soc1ahsmg était donl?/I e
incapable de prendre racine da;ns le' sol américain ' ais
personne ne pouvait prévoir qu’en si peu de temps e moEi
vement éclaterait avec une force aussi 11.'r651st1b1e- ;. (111311
se propagerait avec la rapidité‘d’lvm 1ncepd1e dg p,raurlef ».
Engels reliait ces événements a 1_-exfnenrsmn %t a ’lz.ippro En—
dissément du développement capitaliste de_ ’l Arper,lqu_e. es
particularités de I'évolution de ce pays liées a lexlste’nce
de territoires « libres », soulignait-il, contribuérent a 1'ex-
pansion du capitalisme en largeur’, sur les nouvellgs.terres,
ce qui stimulait en définitivg }q développement ‘ultemeur du
capitalisme sur le territoire 1n1t1§11 des Etatg—.Ums. |
Ainsi, Marx et Engels avaient sc1ent1f1qugment argu-
menté l'influence et le réle réels des terres «libres», bien
avant le savant américain F. Turner qui formula dans les
années 90 du XIXe siécle sa théorie du développement « ex-
clusif » des Etats-Unis en rapport avec I'existence de terri-
toires dits « libres » & 1'Ouest, ainsi que de la « h'nute »
mobile. Selon Turner, 1'« Ouest » fut la citadelle de dévelop-

" 12. Au 30 juin 1885, les 3/5 des terres publiques furent trans-
mises aux prO]griétaires privés, le reste étant essentiellement com-
posé de terres mon cultivables. (US Congress. House Ezecutive Do-
cument, 49th Congress, Ist Sessition, Vol. 15, Report of the Secre-
1 the Interior, pt. 5, p. 271). .

ary103].‘ F.eENnGeELS:pLa siIt’uation de la classe laborieuse en Anglef
terre, p. 377,
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pement de la « démocratie américaine », jouant prétendu-
ment un role déterminant dans la formation des idées, des
traditions, du « libre esprit » de toutes les couches de la so-
ciété américaine, les ouvriers y compris. L'« harmonie » des
rapports sur les territoires de I’Ouest, affirmait Turner, joua
un réle particulier d’« assainissement » dans le développe-
ment de I'ensemble des Etats-Unis, empéchant 1'aggrava-
tion des conflits sociaux, contribuant 3 une mobilité socia-
le si élevée que les Etats-Unis évoluaient de fagon « exclu-
sive » par rapport aux autres pays.

- Les travaux de nombreux auteurs américains contempo-
rains expriment les mémes idées. Parmi eux se distingue

‘St. Thernstrom qui affirme que les « possibilités uniques -

de mobilité sociale des ouvriers américains !4 » excluent
le développement de la conscience de classe du prolétariat
et du mouvement socialiste aux Etats-Unis. Thernstrom es-
saie de faire de Marx son allié, utilisant notamment la ca-
ractéristique que celui-ci donna en 1852 des structures de
classe de la société américaine. Il soulignait que dans ce
pays les «classes déja constituées, mais non encore fixées,
modifient et remplacent constamment ... leurs éléments
constitutifs !5. » Ce que Marx a dit de la situation aux Etats-
Unis au milieu du XIXe sidcle, Thernstrom propose de I’ap-
pliquer & toute I'histoire ultérieure du pays, ignorant les
immenses et cardinaux changements socio-économiques sur-
venus au cours de 50 a 100 années qui suivirent. Or, cette
période démontra que le développement capitaliste des pays,
notamment des Etats-Unis, confirma la thése de Marx :
«accumulation du capital est donc en méme temps accrois-
sement du prolétariat !9 », alors que les facteurs sociaux

14. St. THERNSTROM : « Working-Class Social Mobility in In-
dustrial America ». — Essays in Theory and History. Cambridge,
1970, p. 221-238. Dans cet article, Thernstrom reprend les conclu-
sions qu'il avait formulées dans son ouvrage de 1964 (Poverty and
Progress, Cambridge, 1964) ot il avait réfuté de fagon convainecan-
te le mythe sur les possibilités illimitées qui étaient offertes, pa-
raft-il, aux travailleurs pour accéder aux couches sociales supé-
rieures de la société américaine. Iauteur fonde ses conclusions
relatives aux antagonismes de la société américaine sur une étu-
de approfondie de I'histoire de la classe ouvriére dans la ville de
Newburyport (Massachusetts) au XIXe sidcle.

15. K. MARX, F. ENGELS: Euvres choisies, Editions du Pro-
grés, Moscou, 1968, p. 102.

186. K. MARX: Le Capital, livre I, Editions Sociales, 1976,
p. 438. ' ' ,
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Seifiques i se heurtent constamment a la tendance
Specmqélr(jtba’llqulu Sd(;évgl?)lppement ( la division de la sociéte
fom(iiiﬁlx classes) et lui sont contraires, ne suppriment pas,
3};115 I'ensemble, les lois dl} Processus 1{’1§‘00r1((11u§(.e la popula-
Les préjugés raciaux inveteres a _egaz1 2 popuie
jon noire du pays, qui freinent la prise de co science
tllo se du prolétariat américain, font partie des particu arlL és
cchf Sséévelopp.ement de la classe ouvriere afmirwalx?s.aprgz
ouvriers noirs, dont le I‘lombre augmenta 1or fem:e , apres
la guerre civile, constituerent la partie de la ¢ asr Juve
re la plus discriminée dans le travall‘co:glme :;15 ] l’i}?iéo-
social, ce qui influa sur la psychologle' saﬁéricéin
logie et les positions poh:uque_s du proletgna " deé con

Avant la guerre de Secgsswn, on avait er}regM Jes con-
tacts isolés entre les ouvriers blanes et 'nou??i. enrlm1S s
a cet égard les entretiens entre le syndicat des tgavgaﬂleurs
New York et 1’0rganisat10n'correspondxante des ,rlas s
noirs qui finalement, obtinrent un salaire gp 1]11  olove
(1853)'7. Mais, dans l'ensemble, comme le no‘ﬁu 1] stement
dans son document 1'Association fies. ouvriers he‘ at ouvel-
le-Angleterre, les sentiments antinoirs empéchalen e u
sement la consolidation des‘ for_ces de’ la ;cla?,s;(al 'quzltion qde
ne pouvait réaliser ses objectifs qu'aprés ?’1111)11;1.&0]1 (e
I'esclavage en Amérique 3. Or, méme aprés atg i on for-
melle de l'esclavage, les préjugés raciaux con énueroléta-
empoisonner la conscience d.u'ne grande partie du p oléta-

riat américain. Cela se traduisit, en premier lieu, gar e
fus d’admettre les travailleurs noirs au sein des tra e—umod

des ouvriers blancs. Méme .lorsque,‘ apres ,Ig gu‘erret d(;

Sécession, certaines trade—umqns .na_tlonales ehm1'neren A

leurs Statuts les dispositions dbgcrlmlna’ntlgess oulvrlers nio1lres,

la pratique sur place demeura 1nc]g1angee_ . I/Iiu % par%nion
grandes unions de 'A.F.L., la United Mine Wor efs nion

(UMWU), créée en 1890, accepta dans ses rangs les

17. Ph. FONER : Organized Labor 1:197271 theﬂl)?la,ck Worker, 1619-
ington, Praeger, , p. 10. )

1913’152I e\vft)iforﬂk.’ XVI?%}EE%{ER, ed. :g A Documentary History of the
Negro People in the United States, Neyv York,‘ 1954, p. M%. Uni

19, En 1871, par exemple, la National Cigar ]l:.fake(s ) n(;lon
(cigariers) élimina de ses Statuts la dlsposa:uon sur 'admission fe:s
«ouvriers blanes, producteurs de fait ’des cigares », ayant toutefois
habilité ses organisations locales & résoudre les questions d'adhé-
sion. (Ph. FONER : Organized Labor,.., p. 45.)
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Américains. Tis furent élus aux directions des organisations
locales de I'U.M.W.U. et & son Comité exécutif 2, .
Le chauvinisme blanc des confréries de cheminots, des
unions corporatives indépendantes de mécaniciens, chaui-
feurs, conducteurs et stewards se traduisait par leurs dé-
marches ouvertement antinoires et leur propagande racis-
te. Sous la pression des confréries, apparues dans les an-.
nées 1863-1890, les ouvriers noirs qualifiés dans les trans-
ports se virent menacés d’expulsion. On leur réservait es-
sentiellement les emplois de chargeurs et de porteurs 2.
La disparité nationale du prolétariat américain, due 3
Pimmigration, en fut une des sources de la faiblesse.
Les immigrants différaient par leur situation de fortune
et leur profession. Leur masse essentielle comprenait des
ouvriers et des paysans venus d’Europe et d’Asie. Engels
faisait remarquer qu'aux Etats-Unis limmigration divise
les «ouvriers en deux groupes : indigénes et étrangers, et
derniers, a leur tour, en: 1 ). Irlandais, 2) Allemands, 3) une
multitude de petits groupes : Tchéques, Polonais, Italiens,
Scandinaves, etc... Au surplus, les Noirs 22y, ‘afflux
d'immigrants, de méme que les possibilités d’acquérir de la
terre, se rapportent essentiellement aux facteurs qui empé-
chaient les inévitables conséquences du systéme capitaliste
de se manifester entidrement en Amérique, freinaient le dé-
veloppement de la conscience de classe du prolétariat amé-
ricain. En effet, pendant plusieurs décennies, - la grande
masse de la population indigéne, encore dans la force de
I'dge, pouvait se permettre de « refuser » le salariat, d’ac-
quérir de la terre, de devenir propriétaire. Chose impensa-
ble pour I'ouvrier immigrant qui venait de débarquer aux
Etats-Unis et devait trouver d'urgence un emploi, étant dans
une situation matérielle précaire et, souvent, ignorant la
langue du pays. Obtenir un lot de terrain n’était guére réel

20. Ph, FONER: Organized Labor..., p. 89,

21. Les confréries de cheminots, qui signaient les conventions”
collectives avec leg entrepreneurs, exigeaient de ces derniers le li-
cenciement des ouvriers noirs. Par exemple, en 1890, une -des con-
fréries déclencha méme une gréve, exigeant de la compagnie con-
trélant la voie ferrée’ Hudson Tezas Central le licenciement -des
ouvriers' noirs, Celle-ci refusa. Le tribunal adopta une position
identique en déclarant ‘que I'appartenance raciale ne ‘peut pas dé-
terminer le degré de gualification de Pouvrier. (Ph. FONER: Or-
ganized Labor..., p. 3 ’ B C R

22. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 39, 8. 173. - -

30

L s
. . ; : é ) s (11 n'é-
fui our des raisons juridiques (il
. i, non seulement pour ¢ isons juri
v - ,citoyen des Etats-Unis et ne désirait pas toujours
o par la suite)?®, mais aussi pour des raisons %q(%—
g ' iqu ticulier & cause des dif-
i iques, en partic des
iques et psycholog Sy dos dit-
?i(():IlIl]lt%s d’adaptation. Prathuement,tcor’nmqt l((alu’fl;?llllsea ;eule
’ ier immigrant n’avai eul
uer Engels, I'ouvrier 43 . : ‘ e
m{milbilité: «le dur travail sal-ame,. la siltuatl?n dl_e prol:;c: -
L vie 24 ». Cela consolidait la S1tua'§1on d’« aljlstograants
i{e aindigénes et d’une faible couche dguvrlers mm:lg&“e is
hz?ltement qualifiés et favorisait le développemen
ité i i eux.
alité nationaliste chez o o .
meréce sont précisément .ces  catégories prlYlleg;zetftugiggt
é i i ui co ,
iers, en unions corporatives, { :
AT L. Sa direc 3 ate S. Gompers, s’opposait
i ion, avec a sa téte o. pers, C
I'A.F.L. Sa direction, ’ : ompers, §0pposa!
3 ’ ches d’ouvriers y ad |
ce que d’autres couch _ i dos
?)uvrigrs immigrants étaient-ils 11)’(11 ;%mblff?uxbﬁiﬁz 1;:; e
ini i tiques » de I'AF.L. N'ou _
de-unions aristocra kS AF.] O S
gricail irs i es -n'étaient pas, e 3
méricains noirs indigénes n’ét _ o
1(§’m?s a 'AF.L., ni les Portoricains, ni les représentants
a F.L. o8 pomorie es 1 »
inori les. -
‘autres minorités nationale V - |
! mﬁa-disparité géographique de la classef quﬁ“lssrsi,td;efraix
) ) . . . . i i et -
iti i s de l'immigration, affa t ot frac
conditions historique o e o o
i it é le mouvement. Les ou )
tionnait egalement’ : s, ouwriors Dmumigrea
i ient référence dans les régi ( vau!
s'installaient de p e dans los rog] lours com
Gtai insi, leurs actio j
i taient déja assimilés. , ‘ 4
D eon ére’ 1 concomitant, Enfin,
ére . local, non
ent souvent un caract. } ) o,
des contradictions surgissaient fre’ql‘lemment en'tr;. \}.?ssai?; %‘_es
nisations ouvriéres de diverses régions, ce qui-di
vriers.. R AT
o Les particularités du developpc.aanent‘ agﬁils,caglénil?esiz_
cti g masses ouvrieres a fes
action spontanée des m iéres 8 lours mariest-
i i idienne contribuérent & u ,
tions dans la vie quoti ontribu L8 un cortin ve-
i masse, freinaient la fo dn
tard de la conscience de asse, ormation, £ wn
i i logique pour la perceptio
terrain social et psycho : i 12 ption des
: i Starienne, scientifique du m
de la conception proléta ; clentiay o s
méricains aux tra
L’attachement naturel des i ) "
' i . allait dans le
liées a la formation de la nouvelle natlpn |

méme sens. .
23. D'aprds Homestead Act (1862), tout citoyen américain ou

. ; i de
tout étranger désireux de le devenir pogvaw%t 1?btel'lél(; g;xelo(ii’en¥
160 acres au maximum aprds avoir versé 10 dollars xe dens

i t. mr
reglsztze HI?I]\I/IABX,'F. ENGELS : Werke, Bd. 21, 8. 254.
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A cause de ces rapports politiques et sociaux les con-
tradictions entre le prolétariat et la classe capitaliste aux
Etats-Unis ne purent longtemps se manifester dans toute
leur plénitude et d'une facon suffisamment apparente. De
1a lidée que I'« Amérique se situe au-dessus de l’antago-
nisme de classe, de la lutte de classe 25 y,

Toutes ces circonstances freinaient le développement
des intéréts sociaux non seulement de la classe ouvriére,
mais aussi des intellectuels et d’autres couches de la so-
ciété. Leur conscience ne s'élevait pas jusqu’a la générali-
sation des conditions existantes, se montrait incapable de
s’abstraire des ‘taches comcrétes du jour. La « ot le besoin
d'une activité pratique et de la concentration du capital a
abouti & un mépris généralisé pour toute théorie, mépris

“dont les milieux les plus instruits de Iintelligentsia com-
mencent seulement & se débarrasser, dans un tel pays les
gens ne peuvent comprendre leurs propres intéréts sociauz
qu'en commettant une erreur aprés l'autre 26 », soulignait

Engels. . ' o

Le progrés technique, le développement des institutions
politiques offrirent un -vaste champ d’action aux intellec-
tuels. Par ailleurs, ces possibilités accentuaient ’esprit
pragmatique dans leur conscience. I.'aréne politique, le
journalisme, le travail de gestion dans l'industrie favori-

sérent la promotion des intellectuels et lour bien-8tre ma-
tériel. Pendant longtemps les Etats-Unis ne connurent pas
de machine bureaucratique aussi puissante qu'en Prusse,
par exemple. ’ :

. Mais d'un autre c6té, les services idéologiques de la
classe gouvernante, qui se servaient largement des intel-
lectuels, se développérent aux Etats-Unis plus t6t et plus
rapidement que dans les autres pays.- . ;

Tout cela doit &tre pris en considération lorsqu’on
cherche & savoir pourquoi il n’y avait pas, & la direction
du mouvement prolétarien américain, de chefs hautement
instruits, théoriciens dévouds au prolétariat et défendant
avec conséquence ses intéréts vitaux, mais des hommes
« d’affaires » & esprit « pratique » qui cherchaient & orga-
niser des actions concrétes sur des problémes particuliers
et qui exprimaient les intéréts de couches étroites.
S. Gompers, qui dirigea pendant plusieurs décennies

25. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 36, S. 490.
26. Ibid., S. 533,
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I'A.F.L., fut précisément ce type de personngli'té.. Q’etalty
d’ailleurs le cas de la majorité écrasante des _dll}'lgeants f}es
syndicats locaux et internamongl}x, ces pra'§1c1ens d'eb'll'l_
nionisme corporatif, de meqtallte retardataire, Ohl’l}l ilés
par le quotidien, ne se souciant que des avantages écono-
miques des ouvriers de leur corp01'“at10n71 . ‘ ~
A propos des leaders gompersistes, lh}storlen bourgf}ols
R. Hofstadter écrit: « Les leaders ouvriers . ... fOI‘n’%&lQI}:L
un groupe de personnages qui devaient leur' promotlog_ a
leurs efforts personnels... et, dans ce sens, ils ne se 1s:—
tinguaient pas substantiellemept des centaines de vl(?u'IS
pareils dans les corporations 1ndus§r1e11es... Ils_ nOUITis-
saient toujours l'espoir ... d’arriver a !a respectahlhj;e dyp
businessman ... A la différence des }ntellectyels, ils n’é-
taient pas d’accord avec la condamnatlgn.de I'ensemble de
la civilisation bourgeoise. Ces leaders étaient de bons par-
triotes, de bons péres de famille, de bons 1je,>p’ubhca1ns. ou
démocrates ?7 », faisant preuve dans la société bourgeoise
d'esprit pratique et de circonspection. . .
L’auteur explique ensuite leur aversion pour les « théo-
riciens instruits » par la crainte d’étre évincés par ces der-
niers de la direction des trade-unions. « Nous sommes con-
tre les théoriciens, déclarait A. Strasser, l.’un des _le/aders
de 'A.F.L. Nous sommes tous des praticiens 28 oo
Cet esprit « pratique » des trade-unions aho_utlssalt a
une réfutation radicale de la théorie et a une g‘ttltude hos-
tile a 1'égard des intellectuels. Pour cette raison, Gom-
pers opposait les trade-unions, « oygamsatmns purement
ouvriéres », aux groupements socialistes. Qr, sous—es!‘;lmer
la théorie conduit non seulement et inévitablement & ra-
lentir la formation et le développement’ d’e la conscience
prolétarienne, mais aussi a facﬂit,er la pénétration de con-
cepts idéologiques et politiques étrangers a la classe ou-
riére. ,
' Les représentants des intellectuels d’avant-garde ont
introduit la théorie socialiste dans la lutte de classe'filg
prolétariat se développant spontanément .dans la 8001§t1(e
capitaliste. Dans aucun mouvement politique ou social,
dans aucun pays, il n'y a jamais eu et ne pouvait y avoir

27. R. HOFSTADTER: Anti-Intellectualism in. American Life,
New York, 1964, p. 284-285, 287. L

28. Reports- of the US Senate Committee on Education and La-
bor, Vol. 1, Washington, 1885, p. 490. ‘
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d’autre rapport entre la masse
ple et les représentants peu n

. Ifes gompersistes niaient 'idéologie du mouvement
Hl;;frleg uniquement en ce qui concernait l'idéologie socia-
e. Ceci permettait d’étendre 1'influence des opinions
gzglljlglc;o?{gssati)‘?posees a la conception socialiste du monde:
Sall remarquer que le « probléme .se pose uni-
geu:gmenﬁ ainsi : 1deolog1e. bourgeoise oun idéologiep socialis-
». Lors de la formation du trade-unionisme américain
lg negation de la théorie aboutissait graduellement a 1'as-
similation deg conceptions idéologiques bourgeoises. Op-
posant Iqurs Pﬁphes ‘concrétes, les buts « accessibles » l’g—
vantage 1rgqu1at, aux objectifs a long terme du mouve-
ment proletie}nen général, les gompersistes poussaient la
classe ouvriere, en particulier, dans le piége idéologique
du pragmatisme, cette conception du monde bour g;gise
ultra-réactionnaire, caractéristique des FEtats-Unis 3 gl”
que de l'impérialisme. oA e
. Les militgl}ts ‘de la I Internationale nombre de so-
lcéalf}:fﬁfe a;lnil:ncaiillsl’ fgrent profondément’ “préoccupés par
. eau théorique du mouve ier- améri-
cain, Entreprenant la traduction en arr?geags Olji‘;nell"oggll"grz
d’Engels La situation de g classe laborieuse en Anglete%‘—
re, Flore,ncg Kelly—Wischnewetzky, socialiste américaine
connue, écrivait le 9 juin 1886 A I'auteur : « Les Amé-
ricains sont encore si mal éclairds qu'ils inj.u'rient et ré-
pudient toute évocation du socialisme ... Le libre-échan-
ge ou le protectionnisme, tels sont leg motifs essentiels
autour desqqels se concentre 'activité des politiciens. Les
ouvriers, qui sont encore fort loin de comprendre nette-
ment les véritables maux dont ils souffrent y sont é ale-
ment entrainés... Et comment peuvent-,ils avoir gune
clalre' notion de la réalité sans littérature avec des lea-
(‘iers lgnorants, avec une telle expérience p’olitique et face
a une presse capitaliste qui est, vraisemblablement, enco-
re plus corrompue que la presse anglaise 31 ? » , :

29. Voir V. LENINE : &
30. V. LENINE : Guvres, t, 5’ tf §’9.p' 500. B
31. Archives centrales de l’I.ﬁl.L., Moscou, ‘f. 1, inv. 5 dos

4654
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- Considérant toutes les couches d'ouvriers américains

dans leur ensemble Engels écrivait a Sorge en mars 1887 :

«...Le Manifeste et presque tous 1es. petits ouvrages o'l’e

Marx et les miens sont encore trop difficiles pour les Ameé-

ricains. Les ouvriers s’y engagent seulement dans le mou-

vement, c’est une matiére premiére a 1.’éta.t‘ brut, dans le

domaine théorique leur retard est particuliérement fort a
cause de la mentalité propre a la nature anglo-saxonne en
général et aux Américains en particulier, ici il faut partir
directement de la pratique, or, pour cela il faut avoir une
littérature absolument nouvelle 2, » «Pour le moment,
serivait-il & Conrad Schmidt, ’Amérique ne donne pas li-
bre cours a ceux qui s’intéressent a la théorie %. » .

~ 11 n'est pas fortuit que ce soit précisément en Améri-
que que certaines écoles et doctrines peti_tes—bourgeczlses,
pseudo-socialistes, déchues en Europe, avaient trouvé re-
fuge. Ainsi, «de pair avec ce quil y a de plus nouveau
et de plus révolutionnaire, y continue a Végét’er‘ trés tran-
quillement ce qui est le plus désuet, antédiluvien 3¢ »,
écrivait Engels.

Les lassalliens et les anarchistes ayant a leur téte
J. Most, qui trouva des adeptes dans ce pays et sema la
confusion pendant plusieurs années, quittérent I'Europe
pour les Etats-Unis ot les conditions favorisaient les mou-
vements petits-bourgeois qui détournaient de ses principaux
buts et tiches la classe ouvriére de ce « pays sectaire ».

Toutes ces circonstances influaient sur le mouvement
ouvrier américain plein d’énergie, de forces vitales im-
menses mais souffrant de la mauvaise préparation théori-
que’ de ses dirigeants et de diverses influences idéologi-
ques néfastes. .

" D'une part, I’émigration d’Europe de nombreuxs parti-
sans actifs du marxisme, hautement  instruits et possé-
dant une expérience de luttes professionnelles et politi~
ques, fut un bonheur pour le prolétariat américain du mi-
lieu du XIXe siécle qui fut « ainsi mis en état de s’appro-
prier et d’utiliser I'acquis intellectuel et moral de quaran-
te ans de lutte de ses compagnons de classe en Europe % ».

- 32. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 36, S. 624.
33. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 37, S. 133.

. 34. Ibidem.
.85. F. ENGELS : La situation de la classe laborieuse en Angle-

terre, p. 383.
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Par contre, la vague suivante de I'immigration introduisit
un grand nombre de lassalliens qui se considéraient com-
me les «seuls apdtres de 1'authentique Evangile % », ils
dédaignaient le mouvement syndical et conviaient a se
borner & la propagande des idées socialistes et a la parti-
cipation a la lutte politique. Leur propagande témoignait
d’une incompréhension manifeste de la singularité du mou-
vement ouvrier américain ainsi que de I'exagération des
possibilités politiques légales de la classe ouvriere dans les
conditions de la démocratie bourgeoise américaine. Les sé-
rieuses erreurs idéologiques des ~dirigeants du Socialist
Labor Party (S.L.P.) 37 contribuérent également & isoler
les socialistes du mouvement syndical. Le départ de
IAF.L. des ouvriers et des socialistes les plus révolution-
naires pour les syndicats, fondés dans les années 90 par
D. De Leon et ses partisans, affaiblit grandement ['aile
radicale de I’A.F.L. tout en y renforcant les positions des
dirigeants gompersistes %,

L’évolution du Labor Party of North America-Socialist
Labor Party requiert une analyse a part. Influencé par les
marxistes-internationalistes %, dirigés par F. Sorge, ce par-
ti se maintenait & une position marxiste sur la question
du mouvement syndical et des actions politiques indépen-
dantes. A cette nouvelle organisation comme 1'écrivait
F. Sorge, les «internationalistes ont légué un nom sans
tache, lui ont transmis un certain nombre de sections ex-
périmentées, une caisse tout & fait en régle, et ont réussi
a faire adopter par le congrés un excellent programme et
des décisions adéquates.

«Les anciens membres de I'Internationale connais«
saient bien le pays, ils ont adapté leur propagande aux
conditions exclusives du pays, 1'ont développée efficace-

36. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 35, S. 332. :

37. Le Labor Party of North America, créé en 1876, devint dés
1877 le Socialist Labor Party.

38. W. Z. FOSTER: History of the Communist Party of the
United States, New York, 1952, p. 85.

39. Les internationalistes, militants de la Ire Internationale
aux Etats-Unis, « dans la plupart des cas, comme 1'écrivait F. Sor-
ge, les immigrants des années 40, 50, 60, furent écartés par le nou-
vel afflux d’immigrants des années 70». Voir Lettres de J. P. Be-
cker, I. Dietzgen, F. Engels, K. Marz et d’autres a F. Sorge et &
d’autres. Essai biographique, St-Pétersbourg, 1907, p. 25 (en russe).
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ment, et se sont implantés avec succes ™. » Mais les las
2

i ui s'étaient emparés de la direction, réussirent
3215;1161%57’7 qé\ modifier le programme et é, imposer aux zaict,l—
vités du parti un caractere sectglre (evplu‘aon 11:11’1?11 sei(-a-
ar le fait ‘qu’il était compose es§gntlellement imm
grants allemands). Toutes les propositions et protestations

des 6léments révolutionnaires « étaient accueillies avec

morgue ou restaient tout a fait sans réponse. Dans ces

conditions, leur travail dans le' parti. le}lr semblait étre tli(;
rocher de Sisyphe, aussi se mlrent—llg a abandonner ped'_
a petit le parti pour adhérer, essentiellement, aux syn. 1t
cats *'». Un de ces hommes, J. P. MacDonnell,FiISn.lhtaﬁla
syndical connu, écrivait & Engels au printemps 18 : « :
majorité des social-démocrates .allta;mandg sont’ ici tou ’SHrIlle
plement des enthousiastes qui n'ont rien d’autre quu c
vague idée de la fagon dont }ls doivent exercer leur é;ons
trole sur le gouvernement. B}anplus, ils se jettent haIIllt
le combat électoral — la moitié d’entrg eux mne sacha '
méme pas pourquoi —, subissent une défaite totale ou Sﬁ)ﬁ-
absorbés par les greenback ou _autres escrocs %Ob
ques #2». Les contradictions au sein du Socialist La 0;
Party affaiblissaient son influence sur le mouvemen
I" . .
Ouvgﬁgels analysa a plusieurs reprises la grave situation
qui s'était créée dans le S.L.P. 1y nota_que la position ’Qll.“
ronée des socialistes des Etats-Unis était due au fait quils
subissaient une certaine influence de la part des «socia-
listes petits-bourgeois », ces « th(-::OI‘lCleIl'S‘ ignares » q;lsl
avaient perdu en Europe tout espoir de d1r1ger.les m\assla
ouvriéres, et qui étaient venus aux E,ta’ts-Ums apresl
faillite de leur théorie et aprés avoir ét¢ battus par les
marxistes. « I1 est toujours poss1ble de trouver chgz VO(;IS,
écrivait Engels a' F. Sorge, d’aI%CIGIlS‘ 1ass?111fens, méme des
gens tels que Sanial, qui serait aujourdhui consqdere en
France comme une rare antiquité, pquvent encore ]opeiy un
certain role en Amérique . » La loi contre les socialistes
en Allemagne, soulignait Engels, fut un malheur pour

-~ 40. Lettres de J. P. Becker, I. Dietzgen, [;'L Engels,st. Marz et
’ a F. S et & d'autres. Essai biographique, p. 29.
dauZTsF(;ifdri:}:gil. Sorge’s Labor Movement in the United Sta-

tes, p. 200. '
* 22. Archives centrales de I'LM.L., f. 1, inv. 5, dos 3886.

43, K, MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 39, S. 385.
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I'Amérique en ce sens qu'elle y amena un nombre consi-
dérable de petits-bourgeois qui prétendaient 3 la direction
‘théorique et pratique du mouvement socialiste aux Etats-
Unis et ne voyaient méme pas la «mnécessité d’étudier la
langue du pays, ni de connaitre convenablement les con-
ditions de vie en Amérique. Tout cela est incontestable-
ment fort préjudiciable 4 . . y. L 3
Lénine caractérisa plus tard en ces termes la position
de Marx et Engels 2 I'égard des socialistes 'américains :
«...Marx et Engels luttérent systématiquement, sans dé-
faillance, contre I'opportunisme dans le Parti social-démo-
crate allemand et... poursuivirent le philistinisme d’intel-
lectuels et 'esprit petit-bourgeois dans le socialisme . »
C’est avec une grande amertume que H. Schliiter informait
Engels en 1890 des conséquences de la politique sectaire :
en raison de leur position sectaire, les socialistes « se sont
trouvés isolés des plus grandes organisations ouvriéres »
(A.F.L., Knights of Labor, organisations des ouvriers du
batiment) . En 1900 F. Sorge soulignait le méme fait
dans sa lettre & E. Dietzgen. Evoquant le sectarisme d’une
grande partie des « socialistes locaux », «qui se conside-
rent &tre au-dessus du prolétariat et se croient appelés 2
lui indiquer les voies qu'il doit suivre », Sorge soulignait
que les racines du socialisme étaient dans le mouvement
ouvrier et que le socialisme « devient utopique dés qu’il
cherche & s’élever au-dessus du prolétariat et A prendre son
indépendance vis-3-vis de lui... Les socialistes (il s’agit
des sectaires américains. — S.A4.) mettent leurs prétentions
au-dessus des revendications du prolétariat et créent une
situation fort stupide ol tout est mis sens dessus des-
sous “7. » Si 1'on prend en compte que cette mentalité s’ac-
compagnait du retard théorique et du triomphe du pragma-
tisme, caractéristiques des Etats-Unis, on comprend bien
pourquoi le sectarisme des socialistes fut sj nuisible au
mouvement ouvrier, le laissant sans influence socialiste et
renfor¢cant par 13 méme les positions du gompersisme, de
l'idéologie réformiste bourgeoise. S

44. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 39, S. 173; voir aussi
Bd. 37, S. 352. o

45. V. LENINE : Guvres, t. 12, p. 372. '

46. Archives centrales de I'IM.L, £ {1, inv. 5, dos. 5145.

47. Lettres de J. P. Becker, ]. Dietsgen, F. Engels, K. Marz
et d'autres & F. Sorge et & d'autres. Fssqi biographique, p. 23,

3

1z
La conscience du prolétariat a}méricain telle.qu’e_lle ?) 16;:
tait formée dans les conditions issues de‘ la s&tuatloﬁalis_
‘octive de la classe ouvriére dans le’systgme u cap alt
: o américain et reflétant sa volonté croissante de lu '?;
]g(l)ntre les méthodes d’opp}'ession plus brqtales,daﬁugg?;_
toutefois un caractére ambigu, car %a conscience de B oo
munauté des intéréts de clas:se était estompée par des o
constances historiques concretes : .la propenm‘(;n .al oo
munauté de groupe (rama}e, .I{atlonale, terri or}g e’t Lnst
que professionnelle). L’aspiration & changer la }Sll‘ ua fon de
la classe ouvriére portait avant tout sur la sp (;re o sos
intéréts économiques sans toucher aux ’f(.)ndemlen Soléta r)irat
téme politique. Selon Lénine, « en Amenqug,{ce 'I‘)rle riat
n’a montré, au cours du dernier tiers du X 2 siécle, Ic;liti—
que aucune activité politique 11}dependante. aréne %)r o
que . .. était entiérement occupée par la bourgfomle on
phante et présomptueuse, qui n'a pas sa parei)ll e au 1n[;o nee
dans l'art de duper, du corrompre et du suborner le
fors 48 . . .
Vneisa b;urgeoisie américaine se servif habllemlent d\(l)bsjzi:
tdme bipartite pour détourner les masses de eI;rsS e
tifs de classe. Dans ce systeme « ch.aque voix ?g’u’ [
candidats des deux partis au pouvoir est consi ere]?)tat -
‘me perdue. Or, I’Américain ... veut agir sur son At o
il ne parle pas en l'air * ».’I.l faut prendre en ci?rﬁg  on
méme -temps la grande expérience des gfi.”:an:es eL  foe
cdés commerciaux de la b.ourgeomle ar.nerlc’alnei.t. a a7
cratie bourgeoise américaine et la «liberté poli 11(;1.uIlS ca
ancienne 50 » s’appuyaient aussi sur .1es « restf}q io -
directes 51 » rendant D'exercice des ’hbgrtes po 1tig(11es e
cessible seulement 3 ceux qui possédaient un so ; eagtilt):i-
tal pour organiser 1ei p;*(())palgande dans la presse et p
3 agne électorale. .
per;rg?itgi?pdﬁ pouvoir politique absolu, l’a bourgemgxllei
américaine érigea de solides bas‘tlons pour défendre ;es Hllé-
téréts de classe, un vaste systeme d.e moyenstet1 g e
thodes d’exploitation et de gubordlnatlon .d‘e tou ets teit "
ches de la société américalne; Marx, déja, lqcl))nstg ade qfa—
la bourgeoisie était capable d’organiser les libertés

. LENINE : Euvres, t. 12, p. 373-374.
Zg ‘Ié MARX, F. ENGELS : W:arke, Bd. 39, S. 173.

" LENINE : (Euvres, t. 36, p. 204.
g?l \12 I&IARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 39, S. 361.
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¢on a en jouir elle-méme «sans se heurter aux droits des
autres classes de la société ®2 ». La bourgeoisie américaine
marqua bien des points sous ce rapport. Elle réprima fé-
rocement toutes les actions du prolétariat a la fin du XIXe
et au début du XXe siacle, ainsi que les mouvements pe-
tl.ts-boyurgeois des greenbacks, des populistes et autres ma-
nifestations démocratiques de masse. Mieux, ses partis,
«se tiennent préts, la bourse & la main, regardant qui ils
pourraient bien acheter 3 »,

Toutes les couches de la bourgeoisie américaine fai-
salent preuve de cohésion lorsqu'il s'agissait d’écraser le
mouvement ouvrier. Elles se distinguaient par leur arro-
gance et leur gxtréme despotisme. Comme le fit remarquer
F. ’S7orge: « Disposant de tous les instruments de pouvoir
et dopprgssmn, la bourgeoisie américaine pouvait, certes
oser sé livrer & une course sauvage et excitante :11 I’enri—,
chissement ... La bourgeoisie des Etats-Unis non seule-
ment rattrapa la bourgeoisie de 1’Ancien Monde, mais elle
se mit a la téte de la société exploiteuse, avec la ferme vo-
lonté de conserver cette place 5, » ’

Malgré leur expansion économique exceptionnelle dans
le dern}er tiers du XIXe siécle, les Etats-Unis restaient re-
tarfiatalres et conservateurs dans le domaine de la légis-
lation ouvridre. L’arbitraire du patronat était complété par
des obstacles de toutes sortes empdchant les ouvriers d’exer-
cer le'urs_‘libertés politiques par des formes raffindes
d.explcutatlon‘des' travailleurs, par une trés forte intensi-
fication du travail, par la journée de travail la plus lon-
gue, par P'exploitation A outrance du travail des femmes et
des enfgnts. Aprés la guerre de Sécession se renforcérent
et gagnerent en influence les grandes sociétés qui, «a des
rythmes toujours plus accélérés, se soumettent 1’i7ndustrie,
le commerce, la propriété fonciére, les chemins de fer et
}es finances % ». Ceci contribua, & son tour, a accentuer et
a a’ppro'fondir Iexploitation des travailleurs par le capital
americain. «...A titre. de preuve nous pouvons signaler
les richesses colossales extirpées du travail et accumulées
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par la bourgeoisie locale au cours des 25 derniéres années,
écrit Sorge. Quel autre pays au monde peut, sous ce rap-
port, égaler les Etats-Unis ? C’est avec admiration et en-
vie que les bourgeois européens regardent I’Amérique des
Vanderbilt, Gould, Astor, Carnegie, Scott. Et nos bour-
geois américains savent qu’ils s’approprient la plus-value
mieux que les autres... Le bourgeois américain ne cache
pas ses talents, il montre ce dont il est capable: exploi-
ter! 1l montre ce qu’il est: un parvenu! Il montre ce
qu’il sait faire : de I'argent ! % »

La division définitive de la société en deux classes —
une poignée de millionnaires et I'immense masse de sala-
riés — s’effectuait aux FEtats-Unis avec une intensité ex-
tréme. Les effectifs des ouvriers industriels plus que dou-
blérent entre 1880 et 1900. Mais la puissance politique de
la classe ouvriére fut affaiblie par I'action de facteurs qui
en sapaient la cohésion. Pour cette raison, méme si le ni-
veau des salaires du prolétariat américain était plus élevé
qu'en Europe, ses positions sociales étaient relativement
faibles. Jusqu’au début du XX-c siécle il n'y avait pas de
législation industrielle a 1'échelle fédérale. Les méthodes
de répression caractéristiques de la premiére période de dé-
veloppement industriel des pays d’Europe furent mainte-
nues. Les ouvriers et leurs organisations furent victimes
du systéme des «serments», des «listes noires», des
«injonctions » et d’espionnage.

Aprés la guerre de Sécession, les organisations profes-
sionnelles et d’autres unions apparurent aux Etats-Unis.
Il s’agissait en particulier d’importants syndicats natio-
naux et internationaux (incluant les ouvriers du Canada
et, parfois, du Mexique) : des typographes, des cigariers,
des fondeurs. En 1866 fut fondée la premiére organisation
ouvriére a 1'échelle nationale: National Labor Union,
qui, comme I'a fait remarquer Marx, grice au «slr ins-
tinet des travailleurs % » formula d’importantes revendi-
cations prolétariennes, économiques et politiques.

Pendant la crise économique de 1873, les syndicats ou-
vriers pourchassés par la réaction passérent pour la plu-
part dans la clandestinité, se désagrégérent. Le nouvel es-
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sor (%es Prganisations ouvriéres, qui s’amorca en 1879, loin
de s'arréter dans les nouvelles années de crise en 1882
1885,‘ progressa au contraire. Des centrales syndicales se
formerent d!ans les grandes villes industrielles : New York,
Chlcago, Cincinnati, Detroit, San Francisco, Philadelphie
Pittsburgh, Boston, Milwaukee, Cleveland, ete. .

Dans les années 80, les syndicats se raffermirent da-
x:antage-, Iexpérience accumulée leur apprit & faire face a
loffens,}ve du capital, & contrecarrer, en particulier, les
« associations patronales », fondées dans cette période pour
combattre les ouvriers. ' -

A la méme époque, grace 3 la montée du mouvement
ouvrier, fut fondée la Federation of Organized Trade and
Labqr Unions of America and Canada, qui groupait 40 000
ouvriers en 188158, Les Knights of Labor furent la plus
grande organisation ouvriére avec ses 702 924 adhérents
en 1886 59 ' :

Les organisations ouvridres et le mouvement ouvrier
dans: son .ensemble portaient dans ce pays ’empreinte des
pal:tl.cularltés mentionnées plus haut, des contradictions
spécifiques de la vie américaine. Ils étaient trds disparates
et traversaient de graves difficultés. Les socialistes avaient
pour tiche de militer précisément dans ces organisations,
de participer au mouvement ouvrier du pays.

En 1886, ce mouvement aboutit & la lutte nationale
pour lg 'réduction de la durée du travail. 340 000 ouvriers
y participérent 8. «...Personne ne pouvait prévoir, notait
Engels, qu'en si peu de temps le mouvement éclaterait
avec une force aussi irrésistible ; qu'il se propagerait avec
la rapidité d'un incendie de prairie et qu'il ébranlerait la
société américaine jusque dans ses fondements 6%, »

58. 50000 selon les données de J. Commons. (J. R. COMMONS
and ass.: Histor Lab i Uni tes, Vo '
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La lutte pour la journée de 8 heures fut suivie, en no-
vembre 1886, de la création du United Labor Party qui
participa aux élections municipales 3 New York, Chicago
et Milwaukee. ‘ o

« Vaurais souhaité de toute mon Ame, écrivait le 10
décembre 1886 Kelly-Wischnewetzky & Engels, que vous
assistiez A cette campagne. Vous auriez suivi sans aucun

‘doute attentivement le mouvement qui a gagné la totalité
-du pays, mais il aurait fallu voir de vos propres yeux I'am-

pleur de ce mouvement, ici, & New York... Pendant preés
d'une semaine ... George (Henry George, dirigeant du
mouvement. — S.A.) et les ouvriers organisaient chaque
soir jusqu'd huit réunions auxquelles assistaient des mil-
liers d’électeurs ... Méme maintenant, cinq semaines aprés
la fin de la campagne, le travail se poursuif avec un grand
enthousiasme & travers tout le pays pour organiser la clas-
se ouvriére et des actions politiques indépendantes. Tous
les regards sont fixés sur les ceuvres qui instruisent les
ouvriers, de nouveaux journaux paraissent, le tirage des

‘journaux existants augmente, la demande de littérature et

dé' conférenciers ne peut pas 8tre satisfaite %2 » (Il s’agit
de la littérature socialiste.) ‘
Engels 6crivit que les événements américains de 1886
firent une énorme impression en Europe. En effet, les ré-
publicains radicaux de tous les pays avaient affirmé qu'il
n’existait pas de mouvement ouvrier aux Etats-Unis. « Dé-

b

sormais, on a définitivement clos le bec a ces messieurs ;

le 2 novembre tous les fondements de la politique du

M. Clemenceau ont 6t6 ébranlés: regardez I'’Amérique —

tel fut son refrain permanent — out régne la véritable ré-
\

62. Archives centrales de I'LM.L., £. 4, inv. 5, dos. 4696. = . ‘

Dans cette .méme lettre Kelly-Wischnewetzky informait En-
gels de l'envoi des épreuves du supplément & I'édition américaine
.de son ouvrage La situation de la classe laboriense en Angleterre,
spécialement écrit ‘en février 1886 pour &tre publié. aux Etats-Unis.
Elle lui demandait en méme temps d'écrire une préface contenant
une analyse des événements du printemps et de l'automne 1886,
du développement de la conscience de classe des -ouvriers améri-
cains, du mouvement- Henry George, de la croissance des organi-
sations ouvridres, etc. Comme on le sait, Engels écrivit cette préfa-
ce en janvier 1887. «...Pendant ces dix mois, soulignait-il, il s’est
-accompli, dans la société américaine, une révolution qui aurait de-
mandé au moins dix années dans tout autre pays.» (F. ENGELS:
La situation de la classe laborieuse.en Angleterre, p. 377.)
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publique sans misére ni mouvement ouvrier | Les progres-
sistes, ainsi que les « démocrates » en Allemagne et en An-
gleterre ont connu le méme sort ... Ces gens ont été lit-
téralement abasourdis par le fait que ce mouvement s’est
avéré si nettement ouvrier et qu’il a pris soudainement une
telle ampleur 63, Engels attribuait une grande importance
a la résonance politique que les événements américains
avaient dans le monde. Ils mirent en évidence aussi bien les
succés que les faiblesses des organisations ouvriéres amé-
ricaines et de leurs méthodes de lutte.

Dans les années 80 le Socialist Labor Party s’écarta en
fait du mouvement ouvrier et syndical de masse. Or, au
sein de ce dernier se déroulait une lutte aigué entre les
tendances progressiste et conservatrice. L’attitude passive
du S.L.P. & I'égard de la lutte pour la journée de 8 heu-
res caractérisa bien son isolement des masses prolétarien-
nes. A ce moment la masse essentielle des ouvriers prit
conscience de I'inanité des espérances de voir promulguer
une loi sur la journée de travail réduite. Sous la pression
des décisions des organisations syndicales locales, la Fede-
ration of Trade and Labor Unions adopta, en 1884, une
résolution sur la gréve générale le 1e* mai 1886 pour ap-
puyer la revendication de la journée de 8 heures 54 (Cette
revendication fut soutenue par 'écrasante majorité des as-
semblées des Knights of Labor qui organisérent des gre-
ves en sa faveur. Quant au programme du S.L.P., en 1885
comme en 1887 6% il renfermait toujours des appels a agir
pour que cette législation soit obtenue exclusivement par
le truchement du Congrés et ne prévoyait aucune partici-
pation au mouvement ouvrier de masse, qui . pourtant, 3
Iépoque était & son apogée. « Pour la premiére fois il exis-
te parmi la population anglophone un véritable mouve-
ment de masse, écrivait Engels. ... Je considére I’adhésion
de la masse des ouvriers autochtones d’Amérique au mou-
vement comme I'un des plus grands événements de
1886 %, » Méme dans ces conditions, les leaders du S.L.P.

63. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 36, S. 580,

64. AFL, Proceedings of Organized Trades and Labor Unions
of the US and Canada. Convention 1884, p. 10, 11, 14,
) 65. Socialist Labor Party. Platform and Constitution ... Cin-
cinnati, Ohio, October 1885, New York, 1886, p. 3; Buffalo, New
York, September 1887 ; New York, 1888, p. 2.
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né surent pas faire de leur théorifa ~un levier qui aurait n;ls
en mouvement les masses d’Amérique. Une. gl:andg partie
des socialistes, de nationalité allemande, qui n’avaient pai
appris I'anglais, la principale langue du,payg, nebpuge?l“
comprendre 1'essence du mouvement américain, abando
ner leur approche dogmatique, doctrinaire, du_ programme
socialiste. La faute des sectaires et des doctrinaires était
d’autant - plus grande qu’il g’emstaﬂ; Das aux Eta.ts—.Unls
d’autres partis qui propageaient les 1de9§ d}l sqc1a.hs\me.
Leur orgueil enlevait aux ouvriers américains }ndlgeér;es
I'envie d’adopter « méme ce qu'il y avait de melllelflr ».
Engels écrivait avec regret en 1891' a Laura La argue
gu'en Amérique le « mouvement véritable se po;lsrsult en
dehors de la secte et s’en écarte de plus. en plus 88y,

La pratique opportuniste du S.L.P. rejeta nombre de ses
adhérents ou sympathisants ouvriers dans lt_a camp des
anarchistes. Les erreurs opportunis‘f«?s .de.dro1te du ’SIiP
eurent pour conséquence, comme lecr}valt Sorge, 1,« é };)1—
gnement des gens de Chicago qui représentaient le detac- e-
ment le plus fort et le plus énergique parmi les o’u\lrf_lers
progressistes qui ne voulaient pas entendre parler d’allian-
ce avec les réformateurs (il s’agit de§ gregnbac}is, ete. —
S.4.). A la suite des discussions qui zatvauent,ecla\teil a ce
propos ils se tournaient de plus en _plus vers l,anarc isme,
totalement inconnu aux Etats-Unis jusqu’au .debu;cg des an-
nées 80 grice aux activités des internatmnz}hstes . Sgus
ce rapport il se produisit daI}s ce pays lg méme pheno_mtipe
qu'en Europe oil, comme I’écrivait Lénine, le « syndicalis-
me révolutionnaire est apparu dans de nombrepx p;)lys
comme le résultat direct et inévitable de l’opportumsmq ».

Most, leader des anarchistes, et ses ag’leptgs cawx.l‘serelllt
un grand tort au mouvement ouvrier américain, niant la
lutte économique aussi bien que pohqul}e. et préconisant,
par contre, les complots et la terreur %niilwduelle. Most se
prononga contre le mouvement organisé de.l.a classe .ou-
vriére, contre le rdle dirigeant du. partl.polljnlq}le du pro-
létariat. Ses déclarations démagogiques induisaient en er-

. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 38, S. 182.
gg %5 1\éNGrELS, Paul et Laura L{gFARGUE: Correspondance,
iti Sociales, Paris, 1951, p. 48. )
b II}S’QEIg;zIe(iixﬁch fll Sorge’s Labor Movement in the United Sta-
tes, p. 165-166.
“ I7)0. V. LENINE : GEuvres, t. 13, p. 175.
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teur certaines couches d'ouvriers américains mal préparés
sur le plan théorique. Les anarchistes ne dédaignaient pas
la calomnie. Un des dirigeants du S.L.P. écrivait a Engels,
le 2 avril 1883, que Most avait déclaré & un meeting que
Marx soutenait sa tactique. Cette déclaration produisit une
certaine confusion et le mécontentement parmi les socialis-
tes 7., Le comportement de Most et le bruit fait autour de
lui suscitérent l'indignation courroucée d’Engels. 11 con-
damna résolument ces tentatives malhonndtes de lier le
nom de Marx aux anarchistes. Engels répliqua immédia-
tement : « Affirmer que Most, aprés qu'il soit devenu anar-
chiste, ait entretenu des contacts quelconques avec Marx
ou ait re¢u son soutien ne peut 8tre le fait que d’un hom-
me induit en erreur ou d’un fieffé menteur 2.y ‘

.. Le mouvement réel en Amérique progressait « par-des-
sus la téte des Allemands », c¢'est-a-dire contrairement a la
volonté des dirigeants du S.L.P. Dans les années 80, les
assemblées locales des Knights of Labor devinrent le bas-
tion du mouvement de masse. En 1886, cette organisation
groupait 702 9247 ouvriers de diverses professions, quali-
fications et appartenances raciales. Il y avait dans ses
rangs environ 60000 travailleurs mnoirs 74, A la différence
des trade-unions, les Knights of Labor admettaient les fem-
mes dans leurs rangs. Les ouvriéres constituaient 1'6l1ément
le plus retardataire et le plus exploité du prolétariat amé-
ricain, La participation massive des ouvriers et Pesprit de
solidarité qui régnait au sein de cette organisation la
transformérent en une union de tout le prolétariat améri-
cain, ce dont les ouvriers américains prirent nettement
conscience pendant les grandes gréves du début des années
8075, , :
Toutefois, sa faiblesse organisationnelle, la présence
d’éléments. non prolétariens, l'influence de I'Eglise, ses ri-
tes naifs et, principalement, le refus de participer au mou-
vement politique affaiblissaient I'organisation et la me-

71. Archives centrales de I'LM.L., f. 4, inv. 5, dos. 4440.

72. K. MARX, F. ENGELS : Correspondance, p. 375.

73. L. WOLMAN: The Growth of American Trade-Unions.
1880-1920, p. 32. c o v

74, Voir Ph. FONER : Organized Labor. .. o

75. F. ENGELS: La situation de la classe laborieuse en An-
gleterre, p. 381-382. . : ‘
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naient inévitablement & la scission. C'est ce qui se produi-
sit au début des années 90 lorsque l'influence des :K_nights
of  Labor déclina au sein de la classe ouvriére américaine.
Le S.L.P. n’avait pas établi de liens solides avec le mou-
vement ouvrier. Or, dans nombre de pays d’Europe exis-
taient déja des organisations socialistes de masse et !’on
discutait déja de la création d'une organisation ouvriére
internationale. :

Aux Etats-Unis la vague du mouvement pour la journée
de huit heures donna lieu au milieu des années 80 a la for-
mation de I'American Federation of Labor. Les trade-unions
américaines étaient des organisations corporatives, grou-
pant principalement les ouvriers qualifiés, d’origine amé-
ricaine pour la plupart. Elles étaient animées de la volon-
t6 d'améliorer la situation des ouvriers de leur corpora-
tion. On ne peut apprécier de la méme maniére les activi-
tés de 'A.F.L. au cours de toutes les périodes de son exis-
tence. Au début du XXe siécle, I'A.F.L. renonca déja, com-
me on le sait, a la lutte contre le patronat, proclamant une
orientation ouvertement réformiste. Cependant, la situa-
tion se présentait différemment dans les années 80. La lutte
des trade-unions contre le patronat pour ’amélioration de
la situation économique des ouvriers, pour la réduction de
la journée de travail, pour la reconnaissance des syndicats,
avait un caractére combatif. Et ce n’était pas un hasard si
le, programme des trade-unions américaines proclamait que
«dans tous les pays civilisés la lutte entre oppresseurs et
opprimés, entre capitalistes et ouvriers est engagée ; ,e}le
devient; d’année en année, plus aigué et elle causera d’in-
nombrables souffrances a4 des millions de travailleurs s'ils
ne-s'unissent pas pour une défense et une riposte organi-
sées 70 .

Ces mots dordre et, surtout, la lutte quotidienne des
syndicats américains amenaient I'adhésion des ouvriers
désireux d’améliorer leur situation économique.

Il devint évident dans les années 90 que le processus
complexe et difficile de développement du mouvement ou-
vrier américain avait fait des trade-unions les seules orga-
nisations influentes regroupant un nombre considérable
d’ouvriers américains. Aussi Engels écrivit-il a3 Sorge en

76. AFL, Proceedings..., 1881, p. 3.
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février 1890 : « Done, il faut commencer par des trade-
unions, etc., si 'on veut un mouvement de masse 7 ... »

Les événements qui suivirent montrérent que la ou I'in-
fluence des socialistes se renforgait dans les syndicats,
ces derniers exprimaient effectivement les intéréts du pro-
létariat, leur lutte avait un caractére combatif et résolu
et n’aboutissait pas A des compromis avec le patronat aux
dépens d’autres catégories d’ouvriers. Durant toute la pé-
riode examinée, les gompersistes, les éléments conserva-
teurs dans le mouvement syndical américain, se heurtérent
a la résistance de ses éléments radicaux.

Avec le passage au stade monopoliste du capitalisme,
la nature bourgeoise réformiste et opportuniste du gomper-
sisme se manifesta pleinement. Les travaux de Lénine mi-
rent a nu les racines de l'opportunisme dans le mouvement
ouvrier international, montrant la « base économique de
Popportunisme dans le mouvement ouvrier » — des mil-
liards de surprofit employés pour corrompre 1'« aristocratie
ouvriére » «de mille fagcons 5. 11 faut noter a ce propos
quaux Etats-Unis, comme dans aucun autre pays, la clas-
e gouvernante disposait d’immenses possibilités lides aux
caractéres spécifiques du développement historique et éco-
nomique du pays qui avaient déterminé la prépondérance
particuliére et la force de la politique ouvriére bourgeoise
en Amérique 7. Ces circonstances marquérent de leur em-
preinte la formation de la conscience de classe des ouvriers
américains, reflétant la spécificité de leur vie. L’idéologie
du trade-unionisme américain parasita sur ce niveau réel,
habituel, de la conscience des ouvriers des Etats-Unis,

L’idéologie et les activités du gompersisme exprimaient
les besoins et défendaient les intérats d'un petit nombre
d’ouvriers. Cette idéologie était opportuniste par rapport a
I'ensemble du prolétariat américain, Or, la «preuve est
faite que les militants du mouvement ouvrier qui appartien-
nent & la tendance opportuniste sont de meilleurs défen-
seurs de la bourgeoisie que les bourgeois eux-mémes. S'ils
n’avaient pas en main la direction des ouvriers, la bour-
geoisie ne pourrait pas se maintenir % . :

. T1. Voir K. MARX : Travail salarié et capital, Salaire, priz et
profit, p. 119,

78. V. LENINE : Euvres, t. 31, p. 237.

79. Voir V. LENINE : Euvres, t. 36, p. 204

80. V. LENINE : Euvres, t. 31, p. 238.
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iti isti articularités profession , de
ditions on distingue les parti 2 n ot
i i ée de séjour da
ifi ationales et raciales, la dur séjo :
qualification, n ' o de seiour dans
ndicale, etc. Ge ¢ :
le pays, Pappartenance sy le, ;
lgs pdi%férences d’orientation somalp\ et de psycilollgfli p(le:
i sse ouvriére, ainsi qu ;
roupes au sein de la .cl.a ' -
%iculgrités, les traits originaux dgl la psyc}’lologli gfasi};a%u#
catégorie, de chaque profession®' ...» L’'«aristo tie ou
vriére » ’américaine, groupée dans ses upllt)ns tc%rsl;cg hologi-,
i ituait la base sociale e _
rade-unions, constituait la . 80C ologi-
lqelfe tqui s’avéra’la plus perméable a l'influence de Yidéo
logie bourgeoise ®2. :

NINE : (Euvres, t. 31, p. 195. .
gg ‘Szélgf' NLénine, I'« aristocratie de la classe ogﬂsfgs»,t «3sﬁe
rapprc;chait de la bourgeoisie trahissant sa classe ». ( , t. 36,

p. 203-204).
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L’AY.L, GROUPEMENT D'UNIONS CORPORATIVES 4517 000 en 19203 (le chiffre total des ouvriers de l'in-
D’OUVRIERS QUALIFIES dustrie  était, respectivement, 8807 000, 13380 000,
18 161 000, 25 779 000 et 30 985 000 *).

Les chercheurs américains donnent des chiffres fort dif-
férents sur la part relative des ouvriers non qualifiés. Se-
lon les données de W. E. Wolling et de S. Nearing, les ou-
vriers non qualifiés représentaient, respectivement, 66%
et 50%. L'Anglais A. Marshall range 25% de la population
des Etats-Unis dans cette catégorie 5.

I1 a été calculé le pourcentage des ouvriers de sexe

La différenciation du prolétariat américain s'accentua : L P { S
masculin occupés dans l'industrie (en % par rapport a la

avec I'avénement de l'impérialisme.

A T'époque ou se formait UA.F.L. une grande partie des totalité de la main-d’ceuvre °) :
travailleurs américains indigénes et certains immigrants :
étaient des ouvriers qualifiés: mécaniciens, typographes, Années Qualifiés Semi-qualifiés Non qualifiés
charpentiers, menuisiers, souffleurs de verre, certaines ca-
tégories d’ouvriers du bétiment, cigariers, mécaniciens de s
locomotives. Les progrés rapides de la technique et de la 1910 14,5 11,2 18,2
production accrurent fortement la demande de main-d’ceu- | 1920 16,7 13,3 17,7

vre non qualifiée mais, dans chaque entreprise, la priorité
revenait aux ouvriers hautement qualifiés. Le développe-
ment des constructions mécaniques, de I'électrotechnique
et d’autres secteurs industriels engendra de nouvelles pro-
fessions exigeant également une formation spéciale et une
qualification élevée. Tout cela accentua la différenciation
dans les rangs du prolétariat américain. « On découvre
dans chaque atelier deux groupes de travailleurs apparte-
nant & deux catégories (qualifiés et non qualifiés) : for-
geron et marteleur, macon et auxiliaire, riveur, soudeur,
monteur et leurs auxiliaires!», notait un des chercheurs
américains. Chauffeurs, chargeurs, auxiliaires de conduc-
teurs de wagonnets, nettoyeurs de scories, manceuvres, tou-

La composition et la structure de ces catégories subis-
saient des modifications & diverses périodes sous I'influen-
ce de tel ou tel changement technique, de la main-d’ceuvre
idisponible, etc. Toutefois, la principale tendance résidait
dans l'accentuation de «la différence entre celui qui a as-
similé une profession (trade) — « spécialiste » (journey-
man) ou «homme de métier » (tradesman) dans le lan-
gage des trade-unions, et celui qui fait un travail n’exi-
geant pas de qualification 7 ».

3. The Skilled Labor Force. A Study of Census Data op the
Craftsman Population of the US. 1870-1950, Washington, ° 1954,

tes ces catégories d'ouvriers des hauts fourneaux étaient p. 1546

considérées comme non qualifiées 2. . - ‘ 4. Historical Statistics of the United States. Colonial Times to
I1 est difficile d’établir exactement les proportions qui 1957, Washington, 1960, p. 72. :

existaient & 1'époque entre les ouvriers qualifiés, semi- ~ 5. W. COOMBS : Op. cit., p. 17.

6. The Skilled Labor Force, p. 13.

qualifiés et non qualifiés aux Etats-Ums; o 7. W. COOMBS: Op. cit., p. 15. Les recherches de nombreux
Selon des calculs 0ff101els,_ la catégorie « qualifiés » auteurs montrent qu'il existait une différenciation dans la situa-

(« skilled labor force ») comptait 844 000 ouvriers en 1880, tion économique et lorientation sociale des membres des unions.
1901000 en 1890, 2202000 en 1900, 3 828000 en 1910, Dans cerfaines branches se constituérent des groupes d’« ouvriers

g ? - autonomes » possédant une qualification irds demandée et occu-

1. W. COOMBS: The Wages of Unskilled Labor in Manufac- . pant, de ce fait, la sifuation la plus privilégiée: entre les patrons

* turing Industries in the United States. 1890-1924. New York, 1926, et les ouvriers non qualifiés (B, SOFFER: «A Theory of Trade
p. 15. Union Development: The Role of the « Autonomous » Worman ». —
2. Ibid., p. 49. Labor History, Vol. N2, p. 141-163). W. Dick signala l'existence
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Cette tendance de l'impérialisme & distinguiér des caté-
ories privilégiées parmi les ouvriers et 3 les isoler des
larges masses du prolétariat se manifesta avee une netteté
particuliére aux Etats-Unis. Des milliards de surprofits fu-
rent la base économique de ’approfondissement de la di-
vision entre ouvriers, de 1'accentuation des différences dans
la situation et le niveau de vie des diverses couches du
‘prolétariat américain. :

La disparité des salaires des diverses catégories d'ou-
vriers était trés sensible, ce dont témoignent les données
de J. Weeks et de M. Aldrich qui comparent les salaires
des ouvriers qualifiés et non qualifiés (en dollars) pour la
~décennie 1880-1890 8.

Salaire Journalier .
Salaire horaire moyen
mosxf;]réeskzlon selon Aldrich
1880 1880 | 1890
| Ouvriers de cing pro- ‘
fessions qualifiées 2,26 0,238 0,257
Ouvriers non qualifiés 1,32 0,135 0,151
En % par rapport au
salaire ~ des ouvriers
| qualifiés 58 57 - 59

- Un autre tableau, établi par Aldrich %, témoigne de la
‘méme différenciation dans les salaires, et permet de juger
de salaire des ouvriers auxiliaires et celui des ouvriers
qualifiés dans une méme entreprise (100% : salaire des ou-
vriers qualifiés). ‘

de ‘ces groupes d'ouvriers, en particulier dans le bAtiment ou ils
accomplissaient souvent les fonctions d'agents et d’employeurs
(W. DICK: Labor and Socialism in América. The Gompers Era,
Port Washington (New York)-London, 1972, p. 126-127). Nombre
de savants bourgeois américains, anglais et francais, comme
Thernstrom, constataient «une profonde rupture dans la hiérarchie
de classe entre I'« aristocratie ouvridre » et les ouvriers sous-quali-
fiés». (St. THERNSTROM : « Working-Class Social Mobility in
Industrial America ». — Essays in Theory and History, Cambrid-
ge, 1970, p. 231;) :

8. CL. D. LONG: Wages and Earnings in the United States.
1860-1890, Princeton, 1960, p. 99.
o 9. Tbid., p. 102, ‘
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. Salaire des ouv.aux. (en %
par rapport au salaire des
sat Nomibre d’entre- ouvriers qualifiés)
Ouvriers qualifiés  Iprises dans le groupe
1880 1890 -
62 48
Magons % 58 56
26 : 75 60
47 55 gg
i © 13 70 -
Charpentiers i3 T 22
72 79 gi
écanici 54 56
Mécaniciens o 68 g%
6
Fondeurs ’ glé 8 62
58 63 66

Les données ci-dessous donnent une idée de la différ'en—
ce entre le salaire hebdomadaire (en dol'lqd"s) des ouvriers
qualifiés et celui des ouvriers non qualifiés dans I'indus-
trie des métaux en 1890 10:

Ghicago‘ New-Orleans

Forgerons 17,5 25,0
Modeleurs " 16,0 17,0
Quvriers non qualifiés 9,0 9,7

Les données correspondantes (en do’lla’rs) relatives a la
situation dans le batiment en 1900 se présentaient comme

suit 1! :

Chicago New-Orleans | *

Magons . 23 24

Menuisiers et char-
pentiers " 20 16
ri uali-
glél: rere.non 4 10 ‘moins de 9

. y l [ Hi 2 United
10. US Department -of Labor. History of Wages in the
States from Cglonial Times to 1928, Washmgton, 1929, p. 281, 295,

315, ~ . ]
11. Ibid., p. 157, 158, 165, 166, 185, 186.
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Le niveau plus élevé et stable des salaires n’était qu’une:
caractéristique de la situation privilégiée de 1'« aristocratie

ouvriére ». En outre, celle-ci avait d’autres avantages quant

en priorité aux « hautes sphéres » de la classe ouvriére.
Ainsi, cette partie des ouvriers ‘américains avait un standard
de vie supérieur, ce qui exercait sur eux une « action para-
lysante » sur le plan social 2, Engels faisait remarquer en
1892 que les ouvriers américains indigénes se trouvaient
déja depuis plusieurs décennies dans cette situation ex~
clusive. La. classe ouvrisre américaine « occupe toujours

tocratiques 13 », S : o

Les ouvriers‘hautement'qualiﬁés de T'industrie de trans-
formation, d’extraction, du. batiment et d’autres branches :
menuisiers, charpentiers, métallurgistes, fondeurs, ciga-
riers, magons, forgerons, -constituérent de solides unions
corporatives telles que la United Brotherhood of Joiners
and Carpenters of America, (confrérie de menuisiers et de
charpentiers), ‘dont les effectifs taient leg plus importants
au sein de I'A.F.L. (21000 en 1886 et 57 000 en 1896) 14,

tement du boig regroupant exclusivement leg ouvriers: qua-
lifiés. Dans Pensemble, bresque toute cette branche (la
troisiéme dans l'industrie de transformation pour le nom-

12. Archives centrales de TILML., £ 1, inv. 5, dos. 5313,

13. K. MARX, F. ENGELS Werke, Bd. 38, 8. 273. En étudiant
la politique du gompersisme, W, ‘Dick, chercheur canadien, nota
que Délévation. du nivean technique de la production « accentua
bl’usquement la démarcation entre les ouvriers qualifiés et non
qualifiés. ‘A partir de 1880 environ, ce processus rapide devint dé-

terminant, dans la vie de la classe ouvrigre américaine. Néanmoins,

dant 50 ans ». (W. M. DICK: Labor an.d.Socialis'm in America:

Thf 5~')Go'm1)ers Era; . Port Washington (New York)-London, 1972,
14. L. WOLMAN: The Growth of American Trade Unions, -

1880-1923, New York, 1924, p. 32. . I .
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bre d’ouvriers, essentiellement non qualifiés) 5, d.e‘mrzulézg
non organisée. Les bﬁchgrons, tout comme Iel;fg}lvrfe  Jdes
scieries, étaient des ouvriers peu ou non quali dles. e hant
niveau de division du travail, caracterlst}que t}l Ie);ment 13
de production dans cette branc’he,. exc':luzzut pIEl 1%11 wont 1a
possibilité d'y fonder, conetl ex1gﬁ>:]11§ Sl %;558‘7 m(gin unons
i regroupant les travai s d'u .
?gggi%l;?tg;esd’ung mégne niveau de guahflcatloz}. i<_J<Lese 111013?
abattent les arbres; d’autres les decoupent, d I?u rﬁsuf«feur
re les ramassent, enfin les.autres les fixent. Le cla -hau-
veille a4 maintenir la pression de la _vapeur daI'IS Ua’; hau-
diére, alors que le mécanicien cpndmt le convoi. net fre
groupe d’ouvriers charge le bois dans des wagons S los
cheminots en assurent le transport. Certains so.(;cig it de
I’approvisionnement, d’autres préparent }2 IlOrII‘lI'I'I uces, Tay-
tres encore sont des hommes dg service '%. » ‘Ou?i  tom
mes, souvent des saisonniers, éloignés des grands c at eé
étaient obligés de se déplacer pour trouver un emp
" }ﬁ?’ie%'l%lt'tenta de distinguer les ouvriers qu.ali.fiés :d,e
la massje‘dés biicherons et des trav:flilleurs des _smerlesisn(lﬁ;
“caniques, afin d'y constituer une union corporatn.fe,tr.ni eufi
fait de cette sélectiog afrtificlell.e,1 ce(’;’;i doergiz,i[n);?jr;(; et
: existence. Ce fut aussi le s : : ,
%&;?f r%/%eavers Union (couvreurs) et de l’lIcnternc]z)tAwﬁzf
‘Brotherhood of Woodsmen and Sgwmzll Wor ersl (1‘:;ltcral
rons et ouvriers des scieries) fongiee en 1305 sur el’ ‘{A ]?‘ a
de 1'Ouest, qui se désagréggaﬂ dés 191117, Ainsi, ey
ne représentait guére les interetg (’le toute la"n"aasstem_o mé-
re de cette branche la plus considérable de 'industrie a
J o

]vlcailtlaz‘ syndicats des macons et des tailleur‘s ‘d(_a pierres ﬁlé—
saient également partie de 1’A.F.L.. 11 existait, en ou e,
dans l'industrie du batiment de petits §ynd1o}ats’ qui ans
saient les peintres en bﬁtiment,. les fum'ls.tgs, les tapissiers,
les plafonneurs et d’autres ouvriers qualifiés.

— ) vriers furent employés (14,39, des ou-
vrier155. dlgnl’iir?g?fstgiriei %%8 t(x)r‘almsformation), en 11%14, W§33 5829“101}%21:;?
(11,8%). Voir: J. KUZHYNSKI, M. STEINFELD : Wag :

i ies. 1899-1927, Washington, 1928, p. 13. -
factl;gmf)h.lnggﬁgﬁs: History of the Labor Movement..., Vol. IV,

P 211% V. H. IENSEN : Lumber and Labor, New York, 1945, p. 117~
119, , :
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En 1897, 67300 ouvriers du batiment 18 étaient mem-

bres des trade-unions (Ie nombre total des ouvriers de cette
branche était de 1 440 000 en 1890 et de 1 660 000 en 1900 19,

Il 'y avait également dans le mouvement syndical amé-
ricain de petites unions corporatives regroupant des spécia-
listes trés spécifiques tels que les rémouleurs de couteaux,
les selliers, les accordeurs, les maroquiniers, les chauffeurs,
etc. ‘

Mais, dans I’ensemble, 1le pourcentage d’ouvriers orga-
nisés était extrémement faible parmi les prolétaires amé-
ricains. Selon les calculs de L. Wolman, méme en 1920,
date & laquelle ce pourcentage était le plus élevé (pour la
période allant jusqu’aux années 30 du XXe siécle) et dé-

passait de deux fois le niveau des années 1910 et 1930,
il restait toutefois moins de 209, 20,

————

1910 1920 1930

Nombre de salariés 23809904 | 27359660 | 33217886
Nombre d’ouvriers organi-

sés (Canadiens exceptés) 2052 402 4795 100 3073 200
% d’ouvriers organisés 8,6 17,5 9,3
Nombre de salariés excepté| -
les travailleurs agricoles - | 20709232 | 24731391 30 246 719
% des travailleurs organisés| = 9,9 19,4 10,2

Ci-dessous, les chiffres (en. milliers) relatifs au rap-
port entre les ouvriers organisés et non organisés aux
Etats-Unis, de 1880 3 1896. (voir tableau p. 57).

Les chiffres cités dans le tableau de la page 58 donnent
une idée de la proportion (en milliers) qui existait entre
les ouvriers organisés et non organisés, depuis 1897.

_ Au I*r Congrés de. U'American Federation of Labor, te-
nu .2 Columbus en décembre 1886, ses fondateurs spécifie-
rent dans les Statuts que le but de Porganisation était de
« constituer des syndicats nationaux et internationaux dans
le strict respect de l'autonomie de chaque profession 2! y.

_ 18. L. WOLMAN: Ebb and Flow in Trade Unionism, New
York, 1936, p. 20. : ' ; ‘
.19, Historical Statistics, .., p. T4,
- 20.-L. WOLMAN : Ebb and Flow. .., p. 115, 116.
21. AFL, Proceedings.. .., 1886, p. 19,
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Nombre de salariés Méﬁbres des Membres de
i 1’industrie . S s
Années ?aag%odézg?ésrde ?f;ﬁ,’?i ff A F.L. **
807 28 -
| 2| @
1882 ‘ 42 , 2
1883 ' 52 135,
1884 : 61 e
1885 104 1o
1886 703 S
1887 510 1o
1888 : . 260 )
1889 . 224 ggg
1890 13380 100 pre
1891 238
ﬁgg ' 75 26g
{ : 27
1894 ~ o0
1895 - e
1896 - | 265
* Historical Statistics..., p. 72, . '
*::%bzg'rgL %Ag?u’gf eigg%tvtlli'lé;iérgt!iff "of Trade and Labor Umgns of ’
USA and Canada. ’

Ainsi naissait l'organisation des syndicats. gorpor%ggg
projetée depuis des années par les trade—qn1(én1]s'izsde . T’;le
au Ier Congrés de la Federation of Orgamzle881 ade ani
Labor Unions of America and anada en 18 d;‘ ik
geants des unions coré)orati;res Fa%a}eiiio(llle]ﬂ)ﬁzs llenslg;utres
efforts pour exclure de cette Fé ération tot les e

i i la majorité des delegues, s’y soient oppo-
:énsl.mf’ﬁ)lé‘e.}ﬁ qaﬁlinettait,] par contre, la création q’orga3;32:
tions mixtes mais 4uniquem'ent, si une'orgaglsaftpﬁécnolin -
rative ne pouvait é}zre constituee en raison du gu (

’ i ualifiés. . : ‘
bre ]Sieoul\,rg’ei];s gu chercheur américain W. Woyfcms}kry,v ﬁ;
Fédération de 1881 était avant to’ut une « oggf}n{sa 10§sSer
gislative » dans ce sens qu’gl}e s'employait a a,Efei‘ p1‘8‘l86
des lois répondant aux in.terets' des ouvriers. fI‘(l)nc;cidné’
I'A.F.L. «ajouta des fonctions économiques aux petions
législatives de son prédécesseur, et ‘concentra ses ‘e :
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) Affiliés a des
Salariés dans Nombre i i
Ao 5 5 ] ; Membres de syndicats indé-
s iy Louviiers | LARL. +& | Pendants ou non
| DIA.F.L. #%
1897 . 447 272
s | ook |
%SOO 18 161 868 625 32%
198% 1125 854 270
1905 . 1376 1065 311
1907 ; 1914 1556 358
190 ; 2073 1682 391
1o0e 2022 1598 424
too0 ; 1907 1469 438
1908 v 2080 1 542 538
P 2131 1625 505
¢ 2 006 1524 482
}gig 25779 2141 1587 . 554
1914 : 2343 1787 556
T : 2 452 1818 635
1912 2716 2051 665
1914 ; 2 687 2 061 626
1918 2 583 1968 614
torg 2773 2124 649
1918 32061 2 457 ; 605
1919 B Sist 3o -
- 1920 | 30985. 5 048 4 833 . ggg
* Hi‘storical Statistics..., p.
#% Ibid., p. 97; L, WOLMgNZZbeb and Flow..., p. 16.

sur i 4 7
é;lrlele recrutement des ouvriers qualifiés 22». Les formes
chanzé;%(;lstrens de llutte de la Fédération contre le patronat
. Dans les années 80, lors 1 i :
pgoront. Da es , que les ouvriers qua-
‘ ontraints de lutter opinia
' fureny ts opinidtrement - contre les
Sllili};loglreu}’s pour amehorpr leur situation économique, ré-
iy de}caisjoalmee de travail et obtenir la reconnais‘sanée’ des
, leurs organisations avaient enc ‘
- e ’
ey ars or. . nQQre un caractere
c .
- Ljol v?ilon_kte d’actions vigoureuses trouva aussi son eox-
12 ; 53;01(1] niaél;lls le‘ paog:ramn&e de la Federation of Trade and
s ou il était dit que « dans tou civi
Jat C s tous les pays civi-
hseg se poursuit la lutte entre oppresseurs et opplg)inslfés en-
7

22. W. S. WOYTINSKY and. ass.: Employment dnd Waées in

the United States, New York, 1953, p. 233
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{re capitalistes et ouvriers ; d’année en année cette lutte
deviendra de plus en plus dpre et causera des malheurs in-
calculables & des millions de travailleurs s’ils ne s’'unissent
pour une défense et une riposte organisées 2% ».

Tout le prolétariat américain, y compris les ouvriers
qualifiés, participérent en 1886 & la lutte pour la réduction
de la journée de travail. Cette année-la on enregistra
610 024 grévistes 4.

Aprés avoir participé, en 1886, au mouvement ouvrier
de masse A I'échelle nationale, les unions corporatives ameé-
ricaines concentrdrent leurs activités sur la défense de leurs
intéréts spécifiques, ceux de telle ou telle profession ou d'un
groupe d’ouvriers hautement qualifiés. Au premier plan ve-
naient les considérations d’affaires et les majorations de sa-
laires. Cet isolement des intéréts des ouvriers qualifiés fut
favorisé par la différenciation continue du prolétariat amé-
ricain due a la monopolisation de I’économie américaine et
3 l'afflux d'un grand nombre d’immigrés non qualifiés.
« Sans aucun doute, la majorité des unions de la Fédéra-
tion étaient corporatives, écrivait L. Lorwin. La Fédération
comprenait et exprimait les aspects pragmatiques des trade-
unions », ces « organisations ouvriéres pratiques %y, selon
I'expression de Gompers, qui s’élevérent contre le mouve-
ment socialiste, international, de tout le prolétariat. Les
membres des unions corporatives étaient préts & prendre
des engagements qui « rapportaient rapidement ». ils défen-
daient les hauts salaires, luttaient contre une éventuelle
concurrence. Aussi étaient-ils intéressés a établir un con-
trole, avantageux pour eux, de la formation des nouveaux
ouvriers (apprenticeship-systéme d’apprentissage sur le lieu
de travail) et de I'immigration ouvriére. Malgré 'accrois-
sement général des effectifs du prolétariat améridain, la
base de 'A.F.L. au sein du mouvement ouvrier demeurait
stroite. Comme nous venons de le voir, les trade-unions re-
groupaient une faible partie des ouvriers américains. Aussi
serait-il profondément erroné d'identifier 'AF.L. au mou-
vement ouvrier américain.

pas

'93. AFL, Proceedings ..., 1881, p. 3.
94.'US Department of Labor. Sirikes in the United States.

1880-1936, Compl. by F. Peterson, Washington, 1938, p. 29.
95 1. L. LORWIN: The American Federation of Labor. His-
tory, Policies and Prospects, Washington, 1933, p. 51. :
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I’A.llg.ifs ul]gsgi(l)llllleesdgq se forma au sein de la direction de
vitidcin LS ge Imge par S.'Gompers qui s'efforcait de
ton dug 5 110 e la .ll}il;te syndicale, de concentrer 1'atten-
en ot oo mers bquahfles sur leurs intéréts « individuels »
o0 reie X en:i res des unions corporatives, en avancant
o concrélz aﬁ’ es revendications économiques d’une caté-
B conc: e d'ouvriers. _Ear conséquent, en exprimant les
néficiérentsdouvmers' qualifiés — trade-unjonistes — qui bé-
ot Al consc;:z;cglgz slvantages, les’ gompersistes opposé-
ce c}éa gli%%pe » de cette co?lscslfe élfl;rgillc%letanat e« conselen-
n i .
Brotkerhooji l;;; })Igs grandes unions corporatives étaient la
P rotaerhood lc'omers anii Carpenters (57 000 membres)
Unioer o ]rc?n zggr S{llaker s Union (24 000), U'International
Union of oron ?IZ) uldfziil (IéVgo(r)légrs l(’24 OOO),'I’]nternational
Prirét.ing an’d Publishing Workers) ’(25[ géﬁ‘?ggwnal U'nion !
affﬂige:ue(fbiuécgge Son existence, ’A.F.L. comptait 13 unions
o 97,. n 1904, 1}236’ 2(311 a}valt déja 40; en 1897, 58 ; en
1 (,ians’les ) . ’AF.L. connut un essor particu-
cotto. Sy ailnnees de }a Premiére Guerre mondiale. A
eel aumﬁnes, es tradg—unmns américaines obtinrent cer.tai—
o oD ai}équlr avoir soutenu le gouvernement impérialis-
Somioh ai € les monopoles a profiter de la guerre pour
o marchénd' €S 1mmenses emprunts de guerre et la vente
o Hare dév:j(e)‘s par les Etati—Unis a d’autres pays ont sti-
Lo J gperﬁent de 'l.mfiustrie américaine, écrivait
migr an. e blocus m1l}t§11re a arrété l'afflux des im-
o Ao pd ens ... L'intensification de la production, I'ac-
vre, telles son?;slepsmcfé;sdietgola pénurée o5 oo main—;i’ceu-
3 ns considérées comme
gggléege g?l\ire})(;apl;ﬁlg;% (,iles1 ‘trade-unions 28, » QOr gaf;zsv (l)g:bc%g‘;
nnée on °Ge la guerre (1904-1913), I'AF
hravait pas été soumise, malgré les eff direstior.
K s 66 mal orts de la d i
C,e(isisprféocciéiggla:ﬁnseqléantltamves sqbstantielles. Par ;ri?f:ll;lsl,
pendant ces années que se développérent’

26. L. WO .
l[?s- regroupai_en% 1V{eAsl\I 6u€?ieerg r?ll’l:ltge' .ﬁiégi 32 Les inions nationa-
cotx do T Amgrun ormationales, coux do T hmirinne. do o2t
iﬂSigznifiante, que centrale, qependant la part de ces derniers fSt

7. L. WOLMAN : !

28. Thid, p. 25, 00 ond Flow..., p. 18,
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jes branches de la production utilisant largement le travail
des ouvriers non qualifiés. Cependant I'A.F.L. ignorait ce
processus. Ses structures, sa politique et ses principes idéo-
logiques traduisaient toujours les intéréts des ouvriers amé-
ricains qualifiés dont elle se composait essentiellement.

Les processus irréversibles du développement technique,
les changements professionnels et sociaux soulevaient par-
fois des « protestations » parmi les unions corporatives con-
servatrices. Certaines d’entre elles refusaient de «recon-
naitre » les nouvelles machines qui remplacaient les spé-
cialistes « universels », chargés des opérations manuelles.
Leur travail était désormais assuré par des ouvriers moins
qualifiés 2°. En méme temps, dans certaines unions corpo-
ratives (typographes, métallurgistes, tonneliers, forgerons)
il y avait des forces qui se pronongaient pour l'extension
de leurs rangs, pour l'admission & 'union (comme le déci-
dérent les métallurgistes & leur congrés de 1903) «de tout
ouvrier travaillant dans un atelier de fabrications mécani-
ques et occupé & la fabrication ou a la réparation de la
machinerie 3 ». Mais, en fait, les ouvriers non qualifiés
et les manceuvres ne furent pas rangés dans cette caté-
gorie. :

S. Perlman, un des défenseurs connus du gompersisme,
appartenant  I'école de Commons, celle du Wisconsin, re-
connaissait que I'A.F.L. bien qu'elle n’ait pas totalement
ignoré les ouvriers non qualifiés, n'intégra que les couches
« supérieures » des ouvriers semi-qualifiés méme lorsque
furent créées, en 1897-1904, certaines unions locales « mix-
tes ». En 1905, les ouvriers immigrés non qualifiés ou se-
mi-qualifiés n’étaient absolument pas touchés par IA.F.L.
Seule I'United Mine Workers Union (UM.W.U.) faisant
exception 3!, S. Perlman écrivait qu'a cette périodé la si-
tuation dans PA.F.L. était caractérisée par une stagna-
tion générale. Les travailleurs qui venaient grossir la clas-

29. W. DICK : Op. cit., p. 15. )

30. Ph. FONER : History of the Labor Movement . . ., Vol. I11, p. 183.
Avant ce congrds, lInternational Association of Metal Workers
'avait admis que des ouvriers hautement qualifiés capables d'ef-
foctuer toutes les opérations dans les ateliers de fabrications mé-

caniques, dans les ateliers de chemin de fer.
3. L'United- Mine Workers Union, seule grande centrale in-

ternationale, regroupait également des ouvriers non qualifiés. Pen-
dant la période examinée, ses effectifs augmentérent.
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Se ouvriére américai "étai
caine n'étaient pratiquemeni trai
danE o e mérica o pratiquement pas entrainés
€ 1o P 1 (1 i
l’organ_isaltli‘(;il 3‘5;010 ;Iégpstrler} Adeilvalt contribuer & améliorer
Woghoretion. 161s. lache réalisée par I'Industri
strial
1905 08, ¢ I{t i e W,0r1d ('I.W.W.), organisation fondé
> b dont | apogee se situe en 1912-1943 32 ©en
e c;l3 clques,. amis 'et. ennemis, du tr.ade-unionis k
S poli;;i onnals’sent, écrit L. Wolman que la stru tme
A . ’ -
i que de 'A.F.L. empéchaient désormais Ia (s3011111:—3

avalent été ifié
s dans . lechnologie et o Lo Soments radieaus suryo-
da ‘ ' on de la production 33
poide’s 52&(1}%111;3131:1 aau 1sem de 'AFL., la ré(ipuctiontl((jﬁa1 S(:)I)i
sante ramdue d 1;3 fa.classe ouvri(}re américaine grandis-
sorvatenss e oo, 2 1f;ut que lgs principes corporatifs con-
puidan s directioq els ‘repog.alt cette organisation et se
e st Ouvriersn. etaler'lt inacceptables pour la grande
prde, Lo pyHers ouir’r’ler‘s sous-qualifiés, Noirs, immi-
e "tend me l'écrit D, Montgomery, ch7ercheur
catbgonn e ten ance .rao;llcgle, s'opposait de fait 3
uvriers qui étaient « profondément dégu(;e:

par le trade-unioni
. c sme et se méfiai
périmentés 3¢ », méfiaient de ses «leaders ex-

32. J. COMMONS and ass.: 7
States, New York, 1980, I\lfol.aIsIS. i?.}gésé’,tory of Labour in the Uniteq

gi B VXAOOII\INTI[‘%%: Ebb and Flow. .., p, 38 ‘
Transforniation o VIVVIERY Dok The « New Unionism »
nal of Samion of ?‘é(;x'sv(llog?sci'\?usness in  America » and Jotuhre
p H ’ oL 7, 4, . mer )
Presentant du  courant radical danlsJ 511’%{is]t)6ril\(;lgl{§§ﬁ£ery’ .
) amé-

oratif UBG
gustr;al (%br]lggljof SKY: We Shall Be All. A Histor
miére le méconten{ the World, Chicago, 1966). 1IIs mgttOf the In-
ement provoqué chez les militants dgmi)aes% 1(111~
e

{étude de la composition des unions de I'AF.L. et
analyse de la politique de sa direction, & 1'égard des ou-
yriers non qualifiés, conduisent finalement & conclure que
la division du mouvement ouvrier, effectuée par I'A.F.L.
dés les premiéres étapes de son existence, affaiblit non
seulement le mouvement ouvrier dans son ensemble, mais
aussi, comme lé montra P'histoire du demi-siécle qui suivit,
«mit en cause les intéréts directs du trade-unionisme lui-
méme %5 ». B

Le programme de Gompers et d’autres leaders de
PA.F.L. visait a créer des syndicats forts et stables. Au
congrés de I'A.F.L. en 1896, Gompers formula ainsi l'idée
du trade-unionisme : « Les trade-unions, simples et pures,
sont des organisations naturelles des salariés appelées a
défendre leurs véritables conquétes et & obtenir leur libé-
ration définitive 3. » Il était partisan des cotisations syndi-
cales élevées ¥’ qui assureraient A l'organisation ouvriere
une base matérielle suffisamment stable. Ceci, selon Gom-
pers, permettrait d’accorder des préts a certains membres,
d’instituer un systéme d’assurance en cas de maladie ou de
décds. Le Comité exéeutif de I'A.F.L. eut de la peine a
convaincre ses membres de la nécessité de créer un fonds
pour aider les chomeurs, d’abord dans la Cigar Maker’s

nombreuses trade-unions affiliées 3 I'A.F.L. par le «simple et pur»
trade-unionisme (M. DUBOFSKY : When Workers Organize : New
York City in the Progressive Era, Amherst, 1968; J. H. M. LAS-
LETT: Labor and the Left. A Study of Socialist and Radical
Influences in the American Labor Movement, 1881-1924, New York,

1970).
35. W. M. DICK: Op. cit., p. 15.

36. AFL, Proceedings ..., 1896, p. 19. :

37. « La force économique de l'organisation, note-t-on dans un
des documents de I'A.F.L., détermine sa capacité et ses possibili-
t6s qui se manifestent lors de la conclusion des conventions avec
les patrons.» (dAmerican Federation of Labor. History, Encyclope-
dia, Reference Book, Vol. I, Washington, 1919, p. 12). La question
de V'augmentation des cotisations syndicales fut systématiquement
soulevée dans les syndicats et aux congrés de I'A.F.L.: «Nous in-
sistons résolument... pour que les cotisations syndicales soient
suffisamment élevées afin d’aider nos membres dans tous les cas:
gréves, lock-out, maladies, décds, incapacité de travail.» (AFL,
Proceedings ..., 1895, p. 25). « Nous recommandons & toutes les fi-
liales locales et fédérales de I'A.F.L. ... de fixer & 25 cents les co-
tisations hebdomadaires. Les unions locales qui n’'augmenteront
pas, au cours des. six prochains mois, leurs cotisations... seront
exclues de PA.F.L.» (AFL, Proceedings. .., 1896, p. 55.) ;
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Union, pius tard dans d’autres unions. Tout cela n'intéres-
sait que les ouvriers qui pouvaient utiliser les avantages
offerts aux membres des unions corporatives. De plus le
taux élevé des cotisations d’adhésion était un handicap
pour les ouvriers défavorisés. :

Gompers faisait tout son possible pour établir un con-
trole centralisé des gréves et du fonds des gréves, exigeant
Paccord des deux tiers des membres des unions interna-
tionales pour qu'une union locale puisse lancer un ordre
de gréve. Un tel contréle, affirmait-il, obligerait les trade-
unions a 8tre « prudentes et circonspectes » avant de se
mettre en gréve. En méme temps, cela assurerait a la di-
Tection le contréle de la masse syndicale. '

Ce controle devait empécher la concentration des for-
ces des « mécontents » tombés sous Pinfluence des socialis-
tes enclins & des actions plus radicales, Gompers inter-
ving lui-méme résolument contre ce «danger » lorsque sur-
git dans son propre syndicat, la Cigar Makers’Union, un
groupe radical qui pouvait « exercer un controle sur son
activité . . . et sur I'élection de la direction dont dépendait le
sort de I'organisation 38 y.

La structure de PA.F.L., les méthodes de sa direction,
Pautonomie des unions nationales, qui se réduisait prin-
cipalement a avoir le monopole de la représentation ou-
vriére dans une branche déterminée, 'ordre bureaucratique
instauré au début du XXe sidcle et appelé a défendre ex-
clusivement les intéréts de la couche corporative des ou-
vriers américains, tout cela ‘ralentit l'accroissement des
rangs de I'A.F.L., fit d’elle la représentante d'une partie
insignifiante de la classe ouvridre américaine. Au cours
de toute cette période, les unions corporatives veillérent
avec vigilance a ce qu'aucune autre organisation ouvridre
ne vit le jour dans leur métier, elles défendirent leur droit
exclusif au regroupement des ouvriers d’une profession dé-
terminée et & la représentation de leurs intéréts (« exclusi-
ve jurisdiction »). L’acuité de ces conflits était également
reflétée dans les travaux des congrés de la Fédération, des
les premiéres années de son existence 3. Au congrés de

38. AFL, Proceedings . -, 1915, p. 442, . ‘
39. AFL, Proceedings .. ., 1888, p. 21; 1889, p. 21; 1892, p. 23.
Les intérdts  des. trade-unions allaient a T'encontre de ceux des
autres organisations ouvriéres, en particulier, dans les premiéres
années de l'existence de I'AF.L., ceux des Knights of Labor. En
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PAF.L. en 1904 il fut tenté de « proclamer une tréve an-

nuelle pour les quest%oxbls glet,'ia juridietion syndicale 0 »,
i le proposition fut rejetée. _
mmﬁeciftgrgit Ie)axclusif a la juridiction » défendu par égs
unions corporatives visait, selon certains c_hgrcheurls ax(rie_rq elsz
3 ce que lactivité syndicale soit Amon'opqhsee par ei ir e
tions de ces unions 4!, Cela empe‘chalt lapparltloq ) I&O, u-
velles unions et, de fait, l’accr01ssem§nt d’es uIllO]l’{Z Feia
existantes. « Vers 1904 les efforts depAloyes par L
pour s’assurer le monopole et le\ contrble du mouvemen
ouvrier américain contribuérent a f?ure apparaitre unf;
structure gui empéchait a l’ax’renlr 1extensmp des 1“ange
des syndicats 2. » Finalen}ent', A F.L. se tr::\nsfo;mii1 en }&I;—
organisation corporative étroite, por‘te.use‘ «’des vieilles "
ditions corporatives de la bourgeqlsle libérale qui pése !
de tout leur poids sur laristocratie de la cl.asse (iuvrller
américaine ¢ ». Ce fut précisémez}p cette parme'd‘e a fc as-
se ouvriére américaine qui proflta. de;s < condmonsd avg:
rables » pour le développen}ent ca_pltahsi’;e dl} pays,1 e mg—
me que des moyens suppley:llentalres dégagés pa}x; es mé_
nopoles pour stimuler matériellement les « couches sup
i u prolétariat ». A ) .
meuégsfit, I:an effet, l’oppositior} entre les taches 1mmed}§é
tes, la volonté d’améliorer la situation dans une en’{repllrl
donnée et les objectifs a long terme de {a lutte de éfl clas-
se ouvriére qui constitua le point o]e départ de 1:51 dgrma&—
tion de lidéologie du « trade-unionisme pur» qui étour-
nait la classe ouvriére de la lutte pour la transformation
révolutionnaire de la société aux Etats-Unis. ,
L’essence de’ l'opportunisme dans ’Ie mouvement‘dqu—
vrier de tous les pays est identi’qu}a. L.:ansemb.le d.efs. ;tges
de l'opportunisme -de droite n’etafg qu'une simpli ic t10n
extréme des vues devenues populaires dans la littérature

. ' i iculié due lors-
¢ énérale, cette lutte devenait particuliérement ten -
f{‘il%esugreglilse;:ient, parallélemeﬁt, F(‘i(()a% élfl{llOﬂ(S) dep;'od%%ioné n(()}xil1 c%r.
i ir @ sujet Ph. ¢ Op. cit., .3, .. 83
Iéoralt/}\xl\smgﬁlf ?S'acrguell Gompers. A Biography, Yellow Sprlngs
(Ohio), 1963, ch. VL)
. dings ..., 1904, p. 158. ) ;
2? lleIFLé.P%JSc'i‘%Jén:gs« Trend ianoncentr.ation of Union Melz\rng
bershii) ».'—Quarterly Journal of Economics, Vol. LXXX, X
p. 354-355.

42, Ibidem.
43, V.l LENINE : Euvres, t. 36, p. 203,
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bourgeoise aprés que la classe ouvriére se soit transformée
de «classe en s0i» en « classe pour soi», lorsque celle-ci
entra dans I'aréne sociale et s'affirma comme une force
influente dans la vie sociale et politique des différents
pays. Cependant, la classe ouvriére des Etats-Unis s’avéra
moins bien protégée contre I'influence de ces idées bour-
geoises que le prolétariat d’autres pays capitalistes.

Les gompersistes réduisaient pour l'essentiel la « philo-
sophie » de leur mouvement, de leur organisation au pra-
gmatisme, & l'aspiration d’obtenir un avantage matériel di-
rect pour les membres des syndicats, et au volontarisme,

qui sous-entendait la « libre expression de la volonté » de:

chaque membre de la trade-union en ¢e qui concernait son
adhésion, sa participation & 'examen et & la mise au point
des décisions et de la politique de I'union. ‘ '

Le volontarisme, qui réfute les lois historiques objecti-
ves et justifie Darbitraire de lindividu, tout comme le
pragmatisme qui nie 1'idéologie, les notions philosophiques,
el ne reconnait que Pexpérience, sont des variantes d’une
conception antiscientifique idéaliste du développement his-
torique, fondée sur la conscience ot Iexpérience individuel-
les. Ces conceptions nient l'influence décisive qu’exercent
sur le processus historique les lois générales du dévelop-
pement social « qui, dans l'histoire de la société humaine,
s'imposent comme lois dominantes % ». '

Le marxisme a irréfutablement prouvé que le résultat
réel de lactivité historique des hommes traduit la corré-
lation complexe de leurs intérats et de leurs objectifs, que
le processus historique et Ihistoire elle-méme sont la « ré-
sultante de ces nombreuses volontés, agissant dans des
directions différentes, et de leurs répercussions varifes sur
le monde extérieur...», et souvent le résultat de ces ré-
percussions variées est diamétralement opposé aux volon- .
tés individuelles 46, .

-On ne saurait cependant oublier que le gompersisme
fut, en- premier lieu, le reflet organisationnel du niveau
initial, trés bas, de formation de la conscience prolétarien-
ne. Voild pourquoi lorsque les gompersistes dissertaient sur
le volontarisme ot le -pragmatisme qu’ils considéraient

v 45.‘K. MARX, F. ENGELS: G’uvres’ckoisies
Editions du Progrés, Moscou,&_/ 1978, t. III, p. 380-381

en trois volumes,
48. Ibid., p. 381 '
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comme I'expression la plus pa{'faite de la liberté %nd}vy
duelle, c'est-2-dire de la liber.te 'd? chaquve tr,a('ie~umoplste
de s'attacher & défendre ses intéréts et d'amehorer reelle;
ment ses conditions de vie, ils ne pen_salent npll_ement a
une théorie philosophique. Le faible niveau thegnque ,des
gompersistes et leurs intérdts permettaient dlntgrpretelf
leurs principes pragmatiques et volon_tarlstes,excwluswement
au sens prosaique du terme, de tradulre. la’ rAeactlon des ou-
vriers aux situations concrétes et aux intéréts concrets d}l
présent. « Les ouvriers se guident sm:ﬂle succés sans tenir
compte de la facon dont il est obtenu *" », écrivait A. Stras-
ser, un des premiers « théoriciens» du trade-unionisme
éricain. )
am?&doptant le volontarisme comme philosoph%e, le gomper-
gisme introduisit dans la consci'ence des ouvriers des 1deps
pragmatiques extrémement éiroites, en subst}tugnj, aux in-
téréts généraux de la classe la somme des 1’nterets et des
aspirations de certains groupes do'u'vglers. Clest cette con-
ception que les gompersistes qua,l'lflralent de .volont?rlsme,

Gompers et ses compagnons d’idées au sein de lA..F.L.
avancérent cette « philosophie » au moment ot la science
avait déja surmonté, grice au marxisme, toutes ces den’a}—
turations idéalistes. Cependant, Gompers affirmait qu’il
connaissait bien les travaux de K. Marx et de F. Engels 48, Op
ne saurait donc pas placer Gompers parmi les leaders poli-
tiques qui, tout simplement, faisaient fausse route. 11 fut un
ennemi intransigeant de 'idéologie de classe (;u }')roletarlat‘,
un homme qui désarmait sciemment le prolétariat face 2
I'idéologie bourgeoise. ) .

Depuis de nombreuses décennies la conception dl;l vo-
lontarisme dans la « philosophie » de I'A.F.L. fait, 'objet
de discussions dans la littérature histqriqu_e. Comme on le
sait, John Commons, chef de I'école hlst,orlquq du Wiscon-
sin, défendait cette conception et se présentait comme un
« disciple de Gompers *° ». S. Perlman et Ph. Taft,. adeptes
de son école, tentaient de présenter le volonta’l.’lsn}e de
 Gompers comme une réaction de défense contre l'ingérence

47. Voir H. M. GITELMAN: « Adolf Strasser and the Origins
of Pure ;Iid Simple Unionism, » — Labor History, 1965, Vol. 6, N1,
. 80. , . .
P 48. Archives centrales de I'LM.L., f. 4, inv. 5, dos. 6324,
49. J. R. COMMONS : Myself, New York, 1934, p. 171.
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38118 go?vernement dans le mouvement ouvrier 5. D’aprés
pos a}111. eurs, le Vo‘}ontamsme reprégentait le sens de la phi-
- agmléee gd(;mpermsﬁe du trade-unionisme selon laquelle
S ouvriers peut étre organisé i
] e ex
surEl}e front de la lutte économique 5! f clusivement
geoisn 19;3(% parut le I‘ivre de L. Reed 5%, chercheur bour-
gools, (;Iriltla ri]éii:n La)synﬂ;less de la « philosophie gompersiste
: » en tant que, parait-il, justificati 6
rique de I'indépendance pr iq d onitms oo
e pratique du trade-unioni i
au pouvoir gouvernemental hosti Ay ton
] ostile aux ouvriers, au
: ostile X ten-
Lq::lté\r(:,ise du g(:il}vememgnt de s’ingérer dans la vie économi-
o cs syndicats. C}nq ans aprés, un chercheur, D. Sa-
o u’i cinstfa}ta, en faisant le bilan du mouvement ouvrier
deplascoa in de la Premler_e Guerre mondiale, la faillite
s nception dp volontarisme de I'A.F.L. de méme que
ce ; de « son cousin le laissez-faire 53 . !
o T Xuﬁ: I(,:et' aute;ur le « yolontarisme » fut la philosophie
B ﬁnioﬁsjusqu aux environs de 1935. A cette époque les
- ommencérent, avec I'introducti
Deat (Nowo ! \ I'introduction du New
e Donne) de F. Roosevelt, 3
lo parti aarele Dt . sevelt, & collaborer avec
] uvoir d & i 8 i
py P ans la sphére des relations économi-
cert];fnsplzgsépe dlll, . «(i volontarisme » prévoyait alors, selon
urs, l'indépendance et ’autonomi
" ‘ omie de cha
union dans le cadre de I'A.F.L., ainsi neo
: JLL., ainsi que I'indépend
et la libre expression d onté Tmembros
e la volonté de t 1
de cette organisati i j on o aornres
sation, ce qui, toujours
2 n, selon ces auteur
corrfspgpdran. au principe de la libre en’treprise. >
a discussion de ce probléme ne s'arréta pas avec I’éta-

blissement de nouvelles normes juridiques de régulation

des relations de travail aux Etats-Unis et du nouveau sys- -

téme de législation sociale adopté au milieu de ]

i S an
IL?)-O. End,1944 parut l'e livre de G. Higgins sur le volo];%zﬁ
isme dans les syndicats américains dans la période com-
prise entre 1930 et 1940. 11 comportait Ianalyse de la con-
ception du volontarisme au cours de toute Ihistoire de

50. J. R. COMMONS and asg . Hi
5. S. PR X -2 History ..., Vol. IV, p. 6.
YOﬂ%’ziQZ& D. 1}{)'% AN: A Theory of the Labor Movement, New
. Voir L. S. . , .
pers,ssNeBV gork, 19313EI§DQ7T¥168 Labor Philosophy of Samuel Gom-
. D. SAPOSS: « American Lab ;
— Quarterly Journal of Economics, SEI.M}%{%%,%& 2s,m;,e 2%;59 War».

68

PAF.L. Higgins considérait le volontarisme comme le
« principe fondamental de la philosophie de Samuel Gom-
pers et du mouvement quil dirigeait », comme le «syno-
nyme trade-unioniste du laissez-faire 5 ».

Aujourd’hui encore I'intérét pour ce probléme demeure.
11 apparait dans la revue Labor History lors de l'examen
des problémes concrets de I’histoire du mouvement ouvrier.
K. Bryant, S. Scheinberg, R. Walker, R. Lubove, F. Green-
paum, D. Brody mettent en doute la thése de I’abandon
total du volontarisme gompersiste dans les années 30 55,
I’attention des chercheurs a été attirée par la discussion
entreprise sur ce théme dans la revue Industrial and Labor
Relations Review ot M. Rogin et G. Fink % prouvérent le
caractére illusoire de la doctrine volontariste proclamée par
le gompersisme, démontrérent que la volonté des adhérents
des trade-unions était grossiérement bafouée par la bu-
reaucratie syndicale, que la « philosophie» de TAFL.
était une « idéologie organisationnelle au service d'une éli-
te au sein des trade-unions ».

Lorsque Gompers opposait sa conception du volontaris-
me 3 ce qu'il appelait les « constructions idéologiques im-
posées aux ouvriers par les socialistes 57y, il préchait, au
fond, une approche illusoire de la réalité. Reconnaitre a
chaque volonté isolée I'aptitude & déterminer les processus
qui se déroulent dans la société n’est, en effet, qu'une illu-
sion, dissipée depuis longtemps par le matérialisme histori-
que. Ayant introduit la notion d’intérét de classe, le marxis-
me a fait ressortir la base objective qui est la cheville
ouvridre du processus historique. Lorsqu’il s’agit de l'exa-
men des forces motrices du développement social, il mne
s'agit pas tant, écrivait F. Engels, «des motifs des indivi-
dus, si éminents soient-ils, que de ceux qui meftent en

54 G. G. HIGGINS : Voluntarism in Organized Labor in the
United States, 1930-1940, Washington, 1944, p. 41, 44 (le livre fut
ré6dité & New York en 1969).

55. Labor History, 1970, vol. 14, N 3; 1967, Vol. 8, N3; 1962,
Vol. 3, N2 1966, Vol. 7, N 1; 1972, Vol. 13, N 2.

56. G. M. FINK: «The Rejection of Voluntarism ». — Indus-
trial and Labor Relations Review, 1973, Vol. 26, N2, p. 805 (ff);
M. ROGIN: « Voluntarism. The Political Functions of an Antipoli-
tical Doctrine ». — Indusirial and Labor Relations Review, 1962,
Vol. 15, N 4; 1973, Vol. 26, N 2.

57. Voir Final Report and Testimony Submitted to Congress by
the Commission on Industrial Relations, Vol. 1I, Washington, 1916,

p. 1529-1534.
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rect, leur utilité matérielle du point de vue des intéréts du
moment. Or, si nous considérons les processus qui aboutis-
cent réellement & I'amélioration de la situation des ou-
yriers, nous devons constater que ce n'est pas, loin de 14,
le simple résultat de l'expression de la volonté de tels ou
tels groupes « pratiques» de la classe ouvriére, mais celui
de l'action des lois objectives du développement de 1'éco-
nomie capitaliste dans les conditions d'une &pre lutte de
classe ot les conditions objectives déterminent les reven-
dications des travailleurs. o :

Les succds enregistrés dans I'amélioration de la situa-
tion économique des membres des unions corporatives, et
pour lesquels se battaient les trade-unions, furent le résul-
tat de la pression et de la protestation de I’ensemble de la
classe ouvridre contre les capitalistes. Cela concerne éga-
lement les conventions collectives des trade-unions avec les
entrepreneurs. Les gompersistes opposaient le systéme des
conventions collectives des syndicats aux principes socialis-
tes du mouvement ouvrier. En réalité, si les premiers
voyaient dans ces conventions une voie directe menant a la
collaboration de classe, s'ils les considéraient comme un
glément de 1'« harmonie sociale », les socialistes, par con-
tre, loin de nier les différentes formes de lutte économique,
y compris les conventions collectives, affirmaient que la
classe ouvridre me pouvait résoudre ses problémes écono-
miques fondamentaux qu'en mettant fin a I'exploitation de
'homme par ’homme. Les socialistes considéraient les con-
ventions collectives comme une importante partie intégran-
te de Dactivité des syndicats visant 3 défendre les intéréts
économiques de la classe ouvriére. La différence entre les
ailes radicale et réformiste du mouvement ouvrier n’est
pas que la premiére nie et la seconde reconnait la‘néces-
sité de telles conventions, mais que la premiére envisage
les conventions collectives comme une des formes de lutte
prolétarienne, tandis que la seconde, en érigeant en absolu
cette seule forme, tente de lui retirer son caractére comba-
tif, d’en faire un instrument d’intégration du prolétariat
dans le systdéme des rapports sociaux capitalistes.

Les recherches de certains auteurs contemporains, par
exemple de J. Laslett ¢! et de W. Dick, montrent que dans

61. Voir J. H. M. LASLETT : Labor and the Left. A Study of
Socialist and Radical Influences in the American Labor Move-
ment. 1884-1924, New York, 1972. .
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ses conditions extrémement avantageuses pour la progres-
sion de I'entreprise capitaliste. Cette tendance idéaliste sub-
jective reposait sur les aptitudes individuelles, les succds
et ambitions personnelles, I'utilitarisme bourgeois. Les idéo-
logues du pragmatisme se moquaient de la métaphysique
de I'idéalisme, ne portaient aux nues que ’expérience et ne
reconnaissaient que la pratique comme seul critdére possible.
Ainsi, ils s'engagérent eux-mémes dans la voie de 1'idéalis-
me en poursuivant leurs objectifs pratiques. Compte tenu de
ses positions pragmatiques de départ, la tendance trade-
unioniste ne pouvait rester que nominalement en dehors
de I'idéologie ou y apporter des perfectionnements, 1'abor-
der de «son point de vue ». Soulignant la stérilité de tel-
les tentatives, Lénine écrivait: «Ce n’est pas vous qui
abordez ... c’est cette mode (le pragmatisme. — S.4.) qui
vous aborde, vous impose ses nouvelles contrefacons au
golit de I'idéalisme 4. . »

La base économique de la couche privilégiée parmi les
ouvriers américains se renforga au XXe siécle, les unions
corporatives conclurent une série de conventions avanta-
geuses avec les entrepreneurs dans l'intérét de leurs mem-
bres, elles refusérent de se solidariser avec d’autres déta-
chements d’ouvriers. Dans ces conditions les gompersistes
insistaient sur la nécessité de restreindre la syndicalisa-
tion des ouvriers, soutenant qu'un regroupement plus large
serait irréalisable et éphémére, que la défense des intéréts
de tous les ouvriers en général n’est pas réaliste. Les gom-
persistes affirmaient qu'ils intervenaient au nom des orga-
nisations ouvriéres «réelles». Gompers était fier d’avoir
donné & la notion de « conscience de classe » un sens pure-
ment pratique, d’avoir adopté une approche extrémpement
pragmatique de I’évaluation des événements qui détermi-
nait les principes idéologiques, les revendications politiques
el économiques, ainsi que la tactique de 'A.F.L."

Les trade-unions, disait Gompers, «ce sont les orga-
nisations pratiques des ouvriers destinées & surveiller la
sphére de la vie de I'ouvrier 3 ».

Les «pures et simples»® trade-unions, affirmait-il,
n'obscurcirent pas leur programme de revendications poli-

64. V. LENINE : uvres, t. 14, p. 357.

65. AFL, Proceedings ..., 1896, p. 19.
66. Ce terme fut introduit pour la premidre fois par A. Stras-

ser en 1882. (Labor History, 1965, Vol. 8, N1, p. 81.)




tiques. Selon lui, elles seraient « pures» parce que « neu-
tres » en politique, c’est-a-dire parce qu’elles opposent la
lutte pour les «résultats immédiatement réalisables » aux
objectifs & long terme de la lutte prolétarienne générale
pour transformer socialement et politiquement la société,
pour mettre fin & la situation du prolétariat en tant que
classe exploitée.

Les gompersistes opposaient aux plans de transforma-
tions révolutionnaires les principes de « liberté individuel-
le» des ouvriers qui pourraient stre mis en ccuvre par la
réalisation du programme de «volontarisme ». Les préten-
tions des gompersistes de garantir, par une approche vo-
lontariste de la réalité, la « liberté individuelle » de chaque
membre du syndicat traduisaient le philistinisme si carac-
téristique, selon Engels, des rapports sociaux en Améri-
que . Le volontarisme des philistins, dont se sont armés
les trade-unionistes pour rendre leur programme plus at-
tirant, était opposé au « déterminisme économique » (c’est
ainsi que la science bourgeoise américaine qualifiait la doc-
trine marxiste relative aux lois du développement social
qui, prétendait-elle, limitait la liberté individuelle de I'hom-

me, en l'obligeant de se soumettre et d’agir dans le cadre

d'un certain schéma).

Comme on le sait, la défense de la «liberté individuel-
le » mythique en impose surtout au mode de pensée bour-
geois %, d’autant plus qu’aux Etats-Unis I'illusion de la pos-
sibilité de résoudre les problémes non par une lutte orga-
nisée contre les exploiteurs, mais individuellement, remon-
tait & I'histoire spécifique de ce pays. A la fin de sa vie
Gompers caractérisait ainsi 'A.F.L.: « C'était une organi-

67. K. MARX, F. ENGELS: Correspondance, t. 11 (1849-1851),
Editions Sociales; Paris, 1971, p. 108.
~ 68. Dans sa critique du livre de W. Sombart, Das Proletariat,
dans lequel Tauteur affirmait qu'il se développait un «fort
individualisme » au sein du prolétariat 3 cause des condi-
tions dé vie de celui-ci, notamment, de la nécessité de gagner
sa vie dés 'enfance, le céldbre marxiste russe Plékhanoy écrivait :
«...Le caractére de lindividualisme change en fonction du ter-
rain ou il s’implante. I'individualisme prolétarien n’a rien 3 wvoir
avec l'individualisme bourgeois. Le prolétariat est individualiste
en ce sens que la vie développe en Tui, t6t et fortement, un sen-
timent d'indépendance, alors que- Iindividualisme bourgeois en-
gendre des sentiments égoistes... Dans I'Ame « dévastée » du pro-
Iétaire, il y a un riche contenu et un potentiel encore plus riche. »
(Euvres, t. XVI, Moscou, 1928, p. 207 (en russe.)
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sation qui ne possédait aucun autre pouvoir et aucune au-
tre autorité que le volontarisme. C’était un regroupement
bénévole d'unions ayant des intéréts et des objectifs com-
muns. En se guidant sur les principes du volontarisme, no-
tre Fédération, & l'origine la plus faible, devint la plus for-
te, elle devint le mouvement ouvrier le mieux organisé du
monde ... Je voudrais donc rendre hommage aux principes
du volontarisme, fondement de la liberté de I'homme . »

Cependant, 'A.F.L. n’abandonna pas toujours, au nom
de ces principes, la lutte pour une régulation législative
des relations de travail. Au début de son histoire cette or-
ganisation, qui hérita des traditions de la lutte pour les
réformes, la législation ouvridre et d’autres mesures gouver-
nementales, examinait & ses congrds tous ces probldmes
(journée de travail de 8 heures, nationalisation des moyens
de communication, introduction dun systéme de travaux
publics, etc.), ce qui trouva son expression dans le pro-
gramme de I'AF.L. et dans d’autres documents des con-
gres, ainsi que dans le soutien apporté au programme d’Hen-
ry George au milieu des années 80, aux revendications du
mouvement populiste des années 90.

Les Knights of Labor intervenaient également en fa-
veur des réformes et d'une législation ouvridre. A cette
époque, certaines de leurs organisations faisaient encore
partie des unions de I’A.F.L. ou avaient des contacts avec
celles-ci, ce qui exercait une certaine influence sur 1'état
d’esprit au sein de PA.F.L. Mais, aprés que PAF.L. ait
abandonné les revendications ouvridres, traditionnelles pour
les années 70-80 et le début des anndes 90 du XIXe sis-
cle, les revendications de solidarité avec d’autres détache-
ments de la classe ouvriére non regroupés au sein des
unions corporatives, puis, comme nous le verrons plus bas,
les théses socialistes avancées encore dans les années S0
par 'A.F.L. elle-mé&me, cette organisation opta pour le vo-
lontarisme en tant que ligne officielle, niant la lutte pour
la’ législation ouvriére et l'intervention de I'Etat pour ré-
gler les problémes du travail.

« Pourquoi devons-nous dépendre du lent processus
d’adoption des lois, s’adressait James Duncan, vice-prési-
dent de I'A.F.L., aux déléguds d'un des congrés annuels,
alors que nous pouvons utiliser une force plus siire et plus
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efficace : notre pression économique ?°. » La liberté des ou-
vriers, pour Gompers, ¢'était leur possibilité « d’agir et de
lutter pour leur Iibération par leurs propres forces 7!y, di-
rectement contre les entrepreneurs, en évitant I'interven-
tion de 1'Etat,.

Comme on le sait, au début du XXe siécle des raisons
d’ordre pragmatique conditionndrent le refus de 'A.F.L. de
lutter en faveur de la loi sur la journée de 8 heures pour

“tous les ouvriers. A cette époque les membres des unions

corporatives l'avaient déja obtenu dans la plupart des
cas 2. A cet égard il faut noter la dispute qui eut lieu en-
tre Gompers et Ed. Wallace, socialiste, rédacteur de 1'Uni-
ted Mine Workers Journal, dans les pages mémes de cette
publication en septembre 1915. Wallace insistait sur le fait
que la législation ouvridre constituait un moyen d’amélio-
rer réellement Ia situation des prolétaires, en particulier
des prolétaires non organisés, comme ce fut le cas des ou-
vriers des aciéries. La réduction législative de la journée
de travail, estimait Wallace, permettrait aux fondeurs
d’acier de s’organiser. Gompers, quant & lui, tout en recon-
naissant la vanité des efforts de 1'A.F.L. pour organiser les
ouvriers de cette branche, rejetait néanmoins tous les au-

tres ‘moyens d’améliorer la situation des fondeurs d’acier,

y compris la lutte pour la réduction du temps de travail
par voie législative. I1 était prét a avancer et & défendre
ces revendications par la grdve, mais seulement aprés une
préparation efficace dans le cadre de I'A.F.1, 73,

L’AF.L. empéchait la lutte des ouvriers américains pour
Padoption des lois sur les assurances sociales auxquelles
6taient vivement intéressés des millions d’ouvriers améri-
cains, non organisés et organisés. Ce que les gompersistes
considéraient comme pratique n’était pas souvent avanta-
geux pour la plupart des ouvriers américains 74

En méme temps, & certaines périodes, marquées en par-
ticulier par l'essor du réformisme bourgeois, les trade-
unions se ralliaient & la lutte pour les réformes et méme
utilisaient dans cette lutte les partis politiques, si cette
ligne était dictée par le «bon sens» et supposait l'acqui-

70. AFL, Proceedings . .. , 1902, p. 182.

71. American Federationist, 1916, Vol. XXIII, N5, p. 332.
72. AFL, Proceedings .. ., 1914, p. 424, 437,

73. W. M. DICK: Op. cit., p. 416,

74. M. ROGIN: Op. cit., p. 532,
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sition d’objectifs « pratiques » étroits d’ord;e' ép@omgque.
Comme V'écrivait & bon droi’g un auteur américain : « om)
pers abandonnait le volontarisme s'il et%lt sfir qu'une autre
politique pourrait s’avérer plus efficace 7. » o 1;
En effet, la direction principale de la Eederatmn’.e
certaines trade-unions admettaient dans’ certains cas 1311—
gérence des organes d'Etat en tant qu :irhltres‘ o'ggnsb es
conflits de travail, participaienp elles—memeg a lgla ora-
tion de toute une série d'initiatives et de lois dEtap, par-
mi lesquelles on peut mentionner le Clc}yton.Act qui 1eg§~
lisait formellement les syndicats et qui avait une gian f
importance pouf lgz{ccroissement du prestige de I'A.F.L. et,
ses leaders. o

Surgzt’cg equi concerne le renforcement ‘organ}satmrl.nel (%e
UAF.L., il équivalait, selon les gom;_)ersmjces,,a celui de r?c
direction de la Fédération et des unions 1solqes de 13} pa

de la hiérarchie des bureaucrates syndmaux?‘ 1nchapgee de-
puis des décennies. Ce systéme burgqucrgmque, 1mplf.uﬁe
dans I’A.F.L., conduisit & une m,od1flcat10n substz}n’u‘e e
des objectifs initialement proc}ames de cette orgarilsatuzin,
de ses idéaux et de ses principes tactiques. Au début du
XXe siécle les dirigeants des uniqns devinrent membres
des groupes privilégiés qui se placérent en dehors du coal—
trole de la masse syndicale. Pour de nombreux 1eade;s e
ce genre, 'activité syndicale se transform,a _en busuggss.
Les militants et simples adhérents de la Federa’flop qui in-
tervenaient contre les bureaucrates syndicaux étaient per-
sécutés et exclus 7. « Dans de nombreusesﬁumons, note
W. Dick, on a vu surgir une sorte de 'controleurs'b.ug‘eau—
cratiques . .. qui réussissaient a déterminer les aotniltes dg
I'organisation ... Méme dans des ‘condmons‘ normaleg, ce:
gens n’avaient pas envie de modifier le systéme qui les1 ré-
compensait généreusement, et lorsque leur situation leur

. G. HIGGINS : Op. cit., p. 30. .

gg %V.GLEI}{ISERSON: imericfn Trade Union Democracy, New
York, 1959, Le chapitre de cet ouvrage (p. 138-189) explique pour.quol1 et
comment la direction bureaucratique des unions internationa %s
pouvait ignorer franchement I'opinion de la base. A Jpropos de la
corruption dans I'union des charpentiers voir What's Wrong in
the Carpenters’ Union? The Story of Adifrgznzst]‘atzon 'Corruptwfl)z
and Egzpulsion of Militants in the Carpenters’ Union, Chicago, 1925.
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ouvrit la voie de la corruption, ils se maintenatent 3 des
positions tout & fait antiradicales 77. »

La bureaucratie syndicale conirélait entidrement la
composition des comités des congreés élaborant les princi-
pales résolutions, ainsi que les publications de leurs unions
nationales. La procédure des congrés de ’A.F.L. la com-
position des délégués assuraient pratiquement sans diffi-
culté I'adoption des décisions préparées par le Comité exé-
cutif et les comités. Les congrés de P'A.F.L. étaient loin
de traduire l’opinion de la plupart de ses membres 78, 11
est significatif qu’indépendamment du mnombre de leurs
membres, les unions centrales des villes et des Etats (fé-
dérations des trade-unions des villes et des Etats) avaient,
chacune, au congrés, un délégué et une voix. Alors que les
unions nationales et internationales étaient soumises a la
norme : un délégué pour 4000 personnes et une voix pour
cent adhérents (Statuts de A.F.L., art. X1, §5). Ceci per-
mettait la formation au congrés d’une représentation tout
a fait particulidre. Ainsi, 3 un de ces congrés les 577 dé-
légués possédaient en tout 34 000 voix, et 65 d’entre eux
en possédaient 28 000 7°,

Ce systéme ne permettait pas aux organisations syn-
dicales locales de faire comnaitre leur opinion au congrés
et, a plus forte raison, de I'exprimer dans un programme
pratique ou théorique. « I’étude de la réaction réelle des
unions & la législation proposée (indemnisation des acci-
dents du travail, ‘allocations-chémage, etc.), écrit 1'histo-
rien américain G. Fink, fait ressortir une profonde diver-
gence dans les positions des organisations nationales et lo-
cales. Lorsque les directions des unions nationales s’op-

77. W. M. DICK : Op. cit., p. 127. A propos de la bureaucra-
tisation de 'A.F.L. voir p. 124-133, v

78. La procédure de l'examen et du vote du programme socia-
liste au congrés de 1894, est un exemple caractéristique du mé-
pris, affiché par les leaders syndicaux, de I'opinion de la majorité
des membres de I'A.F.L, (voir p. 105-111), )

79. W. M. DICK: Op. cit., p. 128. J. Brophy, un des leaders
des mineurs américains 3 une époque plus récente, soulignait dans
ses mémoires le fossé qui existait entre les congrés de I'A.F.L.
et les simples adhérents. En effet, les mineurs y étaient, en régle
générale, représentés par huit délégués (trois dirigeants de I'union
nationale, cing dirigeants des filiales ou du bureau national). Se-
lon Brophy, seule I'augmentation du nombre de délégués des fé-
dérations, des unions centrales des villes pouvait assurer une plus
large représentation des ouvriers (p. 129). ,

78

posalent énergiquement aux inesutes gOuve‘rnementales el
vue d’aider les ouvriers, les directmns:. Iocafles: et les
adhérents les soutenaient activement. » Fink voitlala prelll»
ve que les organisations locales ne partageaient Iiasdei
rincipe du volontarisme *. En 1903, J. Mitchell, lea
de TUM.W.U., notait le systéme de centralisation du_pou-
voir nettement exprimé dans les syndicats. I1 1’nd1qua1t les
« discussions permanentes . entre 1es’ avocats d'un pouvoir
central fort et les adeptes de la decentrahsat}on graula a
laquelle les groupes locaux auraient des pouvoirs plus lar-
ges 3y, . o

Les' méthodes antidémocratiques de ,1a d1r§ct}or} de
I'A.F.L. prouvaient que la volonté des adherepts était lgn:l)—
rée, que la direction tenait de moins en moins compte .413;
leurs opinions. «...Le Volontarlsn}e a legltlme le pou.vd([n
des immenses unions corporatives 1pternat10nales, celul.. es
milieux dirigeants dans la Fédérathn et dans ces unions

-mémes 2, » , »
euef’rrgnant en marche le train bureaucratique, cette élite,
a. la téte des uniomns corporatives, origntait ses efforts vers
la lutte contre les tendances progressistes dar}s les'orgapl-
sations, contre l'influence de .l’idéologge - révolutionnaire
socialiste qui traduisait les besoins p’le }ensemble du mou-
vement ouvrier, qui protégeait son 1ndependa}nce p011t1q}1e.

Le gompersisme én appela}it au pragmatisme vulgalreé
a '« esprit d'une politiqup yeelle et saine», en opposan
ces principes du trade-unionisme aux projets avancés pir
les «intellectuels ». C’est ainsi que les leaders de 1AF .
baptisaient les militants du mouvement 'soglahste qui, ]gl)a~
rait-il, détourneraient les ouvriers américains de la_ solu-
tion de leurs problémes vitaux quotidiens et aggraveraient
les relations des ouvriers avec le patron,a}t.; ‘

Ce systéme de vues reposait sur 1'idée de.}a commu-
nauté des intéréts des capitalistes ot de§ salan.es, de l'at-
ténuation graduelle des contradict10n§ économiques entre
les ouvriers et les patrons et de I'élargissement de 1&_1 sphére
de leur collaboration. D'ou le refus des go;npers’lsf,es de
I'indépendance politique du mouvement ouvrier, d'ou leur

80. Industrial and Labor Relations Review, 1973, Vol. 26, N2,

. f. . .
! S%Ei.f.l. MITCHELL : Organized Labor. American Book and Bible

House, Philadelphia, 1903, p. 66.
82. M. ROGIN : Op. cit., p. 5217.
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aspiration, comme le note & juste titre I’historien améri-
cain M. Karson, & convertir les trade-unions en une sorte
de «cours d’éducation » capables de faire d'un ouvrier un
délégué d’atelier ou un électeur, sans lui apprendre a « ré-
fléchir ni a poser des questions». C'est pour cette raison
quon cultivait le mépris envers 1'« intellectualisme et les
réflexions ». Voild pourquoi le trade-unioniste américain

moyen passait pour étre expert en sports et en danse et ne

rien comprendre & la politique 83,

I n’est pas fortuit que les dirigeants de I’A.F.L. se
soient opposés a l'influence idéologique du socialisme, a la
pénétration de la conception scientifique du monde de la
classe ouvriére. Ils avaient peur que cette influence n’en-
traine des modifications dans la mentalité des ouvriers. La
diffusion de I'idéologie révolutionnaire parmi les ouvriers,
dans un contexte marqué par la lutte économique et les
revendications que ceux-ci défendaient a 1’époque, pouvait
contribuer activement 3 la cristallisation de la conscience
de classe, a la prise de conscience des tiches politiques du
prolétariat, ébranler la base socio-psychologique, formée
sous l'influence des conditions concrétes du développement
historique, du niveau primaire de formation de la consecien-

ce prolétarienne, caractéristique des membres des trade- -

unions aux Etats-Unis.

Profitant des erreurs de tactique, des faiblesses des so-
cialistes américains, les gompersistes critiquaient l'idée
méme d’un parti socialiste indépendant. C’est dans ce con-
texte qu'ils imposaient leurs idées d’un mouvement syn-

dical « pur et simple ».

83. M. KARSON : American Labor Unions and Politics, Carbon-
dale, 1958, p. 294-295.

LA LUTTE DE DEUX TENDANCES
DANS LES TRADE-UNIONS DES ETATS-UNIS

LE TRADE-UNIONISME « PUR ET SIMPLE »
CONTRE LA POLITIQUE
INDEPENDANTE DE LA CLASSE OUVRIERE

Dans les années 70 et 80 du XIX¢ siécle, les contradictions
g'aggraverent au sein des trade-unions de I'A.F.L., entre
les partisans et les adversaires de ‘la participation ouvriére
3 la lutte politique. :

A mesure que s’affermissaient la situation de la par-
tie la mieux rémunérée et privilégiée du prolétariat amé-
ricain et son influence dans les trade-unions, de nombreux
leaders ouvriers abandonnérent leurs anciens programmes
socialistes et se mirent & précher le soi-disant « neutralis-
me », c¢'est-d-dire le refus d'une politique indépendante de
la classe ouvriere. ‘

- Déja dans les années 70 du siécle passé des leaders
bien connus du trade-unionisme tels que A. Strasser et
P. McGuire proclamaient leur appartenance au mouve-
ment socialiste. C'est précisément dans le Parti social-dé-
mocrate que Strasser établit des contacts avec les- militants
syndicaux, les participants au mouvement pour la journée
de travail de huit heures. C'est 1a qu'il assimila leur ex-
périence du travail syndical, qu’il utilisa certaines théses
marxistes pour combatire les lassalliens et d’autres adver-
saires de l'activité syndicale. Pour les marxistes (e} cela
est méme reconnu par des auteurs bourgeois) la tAche
principale, immédiate du mouvement socialiste américain
était « un travail énergique en vue d'organiser et de cen-
traliser les trade-unions!». « Si la lutte des trade-unions
est centralisée et énergique, disait A. Strasser en 1876, el-
le aboutira 3 une transformation révolutionnaire de la so-
ciété 2. » Mais déja au début des années 80, Strasser,
McGuire, Gompers et d'autres leaders des trade-unions

1. H. M. GITELMAN : « Adolf Strasser and the Origins of Pu-
re and Simple Unionism.» — Labor History, 1965, Vol. 6, N 1, p.76.

2. Labor History, 1965, Vol. 6, N4, p. 78. Au début Strasser ap-
partenait & l'aile lassallienne du Parti socialiste. )
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abandonndrent ouvertement leg théses socialistes en fa-
veur des tendances corporatives, ce qui trouva son expres-
sion dans le Socialist, journal socialiste de New York
qu’ils transformérent et appelérent Labor Standard?3. Co
groupe de trade-unionistes utilisa contre les socialistes
leurs erreurs lassalliennes et leur sectarisme qui susci-
taient le mécontentement des ouvriers américains,

La premiére confrontation de Strasser avec les socialis-
tes eut lieu sur «son terrain », dans U'International Cigar
Makers’Union. Pour la premiére fois, en 1882, Strasser
utilisa dans un tract le terme trade-unionisme « pur et
simple ». Gompers agissait de concert avec Strasser. Il di-
rigeait la section locale N° 144 % la plus grande dans cette
anion. Dans les mémes années McGuire créa, sur la mé-
me base « pure et simple », sa Brotherhood of Carpenters.
Aprés avoir proclamé un programme de lutte pour les
«objectifs immédiats », les champions du trade-unionisme
américain utilisdrent, pour faire de Peffet et paraitre con-
vaincants, la terminologie marxiste, tout en dénaturant
grossiérement le marxisme, H. Gitelman, défenseur du
trade-unionisme, notait: « Bien que les objectifs finals du
marxisme aient 6té entidrement rejetés, ses objectifs im-
médiats ont 6t6 laissés intacts. Sous ce rapport, l'unionis-
me pur et simple américain doit étre, au sens propre, re-
connaissant envers le marxisme 5 » Les leaders de I'A.F.L.
aimaient jongler avec les termes marxistes. « La conscien-
ce de classe! En réalité, aucune autre organisation au
monde ne peut l'exprimer autant que les trade-unions »,
s'exclama en 1897 Gompers 6,

La correspondance de Gompers dans les années $0-90
révéle que, dans cette période, il affirmait que la lutte
pour les revendications économiques devrait assurer aux
ouvriers l'acquisition future des « objectifs finals » : « Lors-
que les ouvriers obtiendront Ia satisfaction de leurs reven-
dications urgentes et que leur situation s’améliorera, ils
retrouveront un stimulant vital, le sentiment de leur pro-
pre indépendance et de la dignité humaine, la faculté de

3. S. GOMPERS : Seventy Years. of Life and Labour, Vs I-11,
New York. 1967, Vol. I, p. 126-128.

4. B. MANDEL: Samuel Gompers. A Biography, Yellow
Springs, 1963, p. 23, 37.

o. Labor History, 1965, Vol. 6, N 1, p. 82.

6. American Federationist, 1897, Vol. IV, N8, p. 115.
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réfléchir et raisonner, ce qui devra les p_rt'épalier 7a passer
4 un degré supérieur et plus beau de my;.hsatlon S
 La lutte entre les deux lignes au sein du ’mm.lv,eme,{l:l,
syndical américain se manifesta avec assez _dacml,ze] Eiey;
dans la Federation of Organized Trade qnd{ Labor monv
of America and Canada. Un _trade-unionisme « C%)ur ej;
simple » ou un mouvement politique indépendant u~p11j0<
iétariat, mouvement syndical avec un programme solcm F}S
te, telle fut la base des diverggnces a llnter}eur de a e;
dération dés sa formation, des‘ son premier fzoni(;:resIl a
Pittsburgh en 1881. A ce congrés furent ;’evendlquegst. es
actions politiques indépendantes desAouvr}ers, la cr? ion
d'un parti ouvrier autonome. A 1a, méme €poque, la direc-
tion des trade-unions essaya de réduire, Qans le program-
me de la Fédération et dans les rés‘olutlons du congres,
I'activité politique de la Fédération a ’o'lgs revendlcat}ons
de certaines lois et réformes dans llpteret des ouvriers.
L. Brandt, président de I’Inter{mtzqnal Typographers
Union, proposa d’« examiner et d'étudier toutes les ques-
tions touchant les intéréts de chague‘ syndicat . Sy Lel'co.n—
gres, selon lui, devait préparer dlvgrses proppsﬂuons égis
latives dans l'intérét des ouvriers® Il fallalt’ lutter pour
I’adoption de ces lois, s'appuyant, comme llndlqu,alt tl(f
programme de la Fédération, sur ¢ une J.uste‘ rgpresen a
tion dans tous les établissements législatifs a Vissue des;
élections, ainsi qu’en utilisant tous les moyens dlgpesl pour
y parvenir ®», En méme te_mps,'le congrés adopta a riz—
solution du Comité législatif qui refu%ut de soutenir le
programme de tout parti quel qu’.i]. soit ", Guive
Les champions du trade—umom’sme «pury, M.c uir
par exemple, exigeaient que la 'Federatl‘on concentre ses
efforts vers des objectifs « accessibles », a sav01r,“non pas
tant l'unité politique que l’un’ité profe551pnnelle .« l(qu
actions, déclara un des délégués au premier congrés, doi-
vent étre calmes, réfléchies et pas trop {evqlut%onna.lreg o
on- ne saurait pas perdre de wvue lobjectif prxnclpal.

7. Gité d'aprés: Ph. FONER: History of the Labour Movement
in the United-States, Vol. I1, p. 177.

8. AFL, Proceedings. .., 1884, p. 6.

9. Ibid., p. 4.

}? ll\Ibu?WgRJzﬂé The Labor Movement in the United States.

1860-1895, New York, 1929, p. 248,
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un salaire plus élevé pour wun travail moindre 1.y Au
congres suivant les partisans de cette tendance affilimaieht
que la _Federation devrait mettre I'accent sur des objectifs
cconomiques ef non politiques. « I1 faut concerter nos a’éL
tions en résolvant les problémes sur lesquels nos opinioné
convergent entiérement, il faut éviter les questions qui
peuvent nous diviser ©%.» « Nous n’avons pas d’objectifs
finals. Nous progressons au jour le jour. Nous ne luttons
23918%031.” des résultats immédiats 4. . .5, disait Strasser
» bEn méme temps, les partisans du trade-unionisme je-
taient les 7bases d’une «ligne politique limitée » qui, par
13' sulte, s'est traduite par une collaboration avec cer”cainé
milieux de la bourgeoisie. Grice & la réunion des « efforts
du mouvement ouvrier, soulignait le congrés, de nom-
breux amis des ouvriers ont été élus a des poétes de res-
ponsabﬂl:ce‘ alors que leurs adversaires ont &té battus 5 »
It fqt dgc;dé de continuer & soutenir la candidature des.
«amis véritables » aux organes 1égislatifs du pouvoir 16
Tout cela se déroula vers 1885 o, justement monta. la
protestation générale dans le mouvement ouvrier 7des Etats-
Un}s contre I'exploitation. L’heure était proche pour les
actlgns nationales du prolétariat américain qui revendiquait
1&} réduction du temps de travail et I'amélioration des con-
ditions de travail. En 1884, plus de 165 000 ouvriers se mi-
rent en gréve, en 1885, plus de 258 000, en 1886 ‘le nom-
bre de grévistes dépassa 6100007, A mesure qué s’aggra-
vait la lutte de classe aux Etats-Unis, sa portée et son %%ﬁi—
€ poll:ulques se renforcaient. Cette circonstance plongea
dans l'embarras la direction trade-unioniste qui craignait
que dans les conditions d’'un mouvement ouvrier de masse
ne se renforcent dans la Fédération les éléments qui repré-
§entalent I‘es intéréts non seulement de la couche restrgin-
te des unions corporatives, mais aussi des larges couches
du prolétariat qui était trés combatif et qui exigeait des
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leaders ouvriers des actions résolues et non pas des accords
avec le patronat aux dépens de certaines catégories de tra-
vaillears. Pratiquement, notait Ph. Taft, historien du gom-
persisme, les « congreés annuels (de la Fédération). .. étaient
les seuls signes de vie» dans cette période's. L’embar-
ras qui régnait parmi les leaders de la Fédération est éga-
lement confirmé par P’absence, au IVe Congrés (1834), de
nombre de militants actifs, y compris de S. Gompers et de
Ph. Foster, secrétaire du Comité législatif, qui présenta son
rapport au congrés par correspondance 19

Notons que ce rapport traduisait la véritable situation
qui régnait alors dans la Fédération, en particulier I'ag-
gravation des contradictions a propos de la position politi-
que indépendante du mouvement ouvrier. Foster écrivait
que la Fédération n’avait pas de «base suffisamment dé-
finie, scientifique et systématisée », et, par conséquent, pas
de perspective claire de l'avenir de cette organisation. La
seule issue A cette impasse était, selon lui, le regroupement
des « unions véritables », c’est-a-dire « pures et simples»,
qu'il considérait comme la clé du probléme *°. Pour Foster
les ennemis numéro un du mouvement ouvrier étaient les
partisans d'un parti ouvrier indépendant, les socialistes.
« Nous ne sommes pas d’accord, écrivait-il, avec les théori-
ciens qui ne prennent pas en considération les conditions
sociales existantes et qui tentent d’orienter le mouvement
ouvrier vers lacquisition d’objectifs utopiques irréalisa-
bles qui ne tiennent pas compte des possibilités de I'dtre hu-
main et qui ne sont pas dictés par le bon sens. Nous de-
vons savoir marcher avant d’apprendre a voler, et nous
croyons qu'un salaire élevé et une journée de travail moins
longue constituent le premier pas vers une forte améliora-
tion de la condition ouvridre 2! » N

En méme temps, eu égard a P'état d’esprit général des
masses, Foster dut constater que les appels lancés aux or-
ganes du pouvoir, y compris au président des Etats-Unis,
afin d’obtenir une réduction législative du temps de ftra-
vail, s’avérérent vains et qu'il ne fallait « compter que sur

18. Ph. TAFT : Fhe AFL in the Time of Gompers, New York,

1957, p. 15.
19. S. GOMPERS : Op. cit., Vol. I, p. 237, AFL, Proceedings...,

1884, p. 9.
20. AFL, Proceedings ..., 1884, p. 9, 17.
21. AFL, Proceedings ..., 1884, p. 10.
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ses propres forces», «en utilisant tous les moyens pour

s’assurer, sur cette question, le large soutien de Topinion
et organiser, avant le prochain congrds, les votes dans tou-
tes les organisations ouvridres afin de savoir s'il est pos-
sible de lancer une gréve générale pour I'introduction de
la journée de travail de 8 ou 9 heures, au plus tard le 1er
mai 1886 22y,

En T'absence de Gompers et de Foster fut adoptée la
résolution la plus importante. Elle stipulait: ¢ A partir du
1" mai 1886, la journée de travail de 8 heures sera léga-
le 8. » Cette résolution fut apportée par G. Edmonston an
nom du syndicat des charpentiers qui I'avait unanimement
approuvée 2%, La méme proposition fut avancée au congreés
par la Ligue de la journée de travail de 8 heures de I'Etat
du New Jersey qui appela la Fédération & intervenir acti-
vement en faveur de la journde de travail de 8 heures 25
L’extension de ce mouvement conduisit PAF.L. 3 le re-
joindre, ce qui contribua considérablement, par la suite, A
renforcer le prestige de I’A.F.I, 2.

Au congrés suivant éclata un conflit entre les partisans
de la politique indépendante des ouvriers et les trade-unio-
nistes « purs ». Les socialistes L. Emrich et E. Bauer pré-
sentérent un projet de résolution invitant & abandonner les
espoirs liés aux « amis » issus des partis bourgeois et & pro-
mouvoir des représentants ouvriers aux postes électifs. Le
Pprojet disait: «. .. L’expérience prouve qu'il est vain d’at-
tendre une législation favorable a la classe ouvriére de la
part de gens qui sont d'une facon ou dune autre liés aux
partis des capitalistes et & leurs intéréts ... Nous ne rem-
porterons aucun succds tant que les ouvriers ne rompront
pas tous les liens avec leg partis politiques existants et ne

22. AFL, Proceedings . . ., 1884, p. 11.
28. Ibid., p. 14.

24. Ibid., p. 8
25, Ibid., p. 9

26. En 1882, Gompers intervint au congrés de la Fédération
contre la revendication de la journée de travail de huit heures
pour les cigariers sous prétexte que cela était difficilement réali-
sable au moment donné (AFL, Proceedings . .., 1882, p. 17). Mais
lorsque le mouvement ouvrier de masse de 18831
vers la mise en ceuvre de cette revendication,
le mouvement et fit tout pour en prendre la téte. Cette ligne cor-
respondait au pragmatisme de Gompers qui luttait «au nom des
ouvriers » pour les « objectifs immédiats accessibles ». (S. GOM-
PERS: Labor and The Common Welfare, New York, 1919, p. 5.)
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fuseront pas de voter pour leurs candidats, tant qu (i?tvre
(r;iée‘ront pas un parti qui soutiendra 1;e’u metfir:s ecI;ndidats
icati our
endications. » En votant p dat
O romettent ir les loi f r des ouvriers,
ois en faveu :
i mettent de soutenir les : riers,
o Stari ‘obti i r ces candidats son
§ iendra rien, ca ]
Lo B s, il dépendent et en dé-
itali ux monopoles, ils en dépe I -
O e it | de cela il a été proposé
intéréts. En partant de ¢ L [ ‘
Fe O ine die : la disposition suivante :
i i le programme la dispo: :
d’'introduire dans g : SR
! utes les organisa
us recommandons a to s les ) ¢
«th())uvriéres de créer un parti véritablement O(lll’VI‘leI'net ar(‘i
;’élire que des candidats qui ne sont ,memblf:saveiuzléuxp -
itali intéréts converge
i italiste et dont les int < du
i;ofl?ement ouvrier. Ceci permettra (il’asfsurir la’cx"ftli?sesggs
; PR <6
i anismes législatifs et e
tation dans tous les org y : los
L&(latrsonnalités qui soutiendront ohhga’cmrementC toﬁ?:sion
fois en faveur des ouvriers *.» Cependant, 13’5 ggclzisif fon
des résolutions, au congrés de 1885, ol leKIF;'Oshner "y
artenait aux conservateurs Mahoney ,e’[uj i h 1‘e,’eta pré-
gentants de UInternational Cigar Makers’ Union *°, rej
résolution. ) ) "
° Dans les premiers mois de 1886 débuta HI(ll V?;i;ir aIixiOet
vement ouvrier pour la réduction du.ltemps 1: fravail ot
61i i itions de travail, pour S
I’amélioration des condi K ’ nais-
sance des organisations ouvrieres par 1% alijgr’gogla(l)tfs I%% S
i i Labor, qui regroupal i !
itants des Knights of Labor, 1 00
zdhérents, furent partmuhereme?tttachfs.m iléeacé)élos%%o xe-
i ’ ta que cette lutte per ) -
cutif de 'A.F.L. no C permit & 20 s
i dui journée de travail qu it alos
vriers de réduire leur it , . 1 qui slevalt alors &
29« Un état d’angoisse et de perp dés
10-12 heures . « S50 Cité désos-
ité eantes par le
bré té dans les classes dirig I _
Monts do 188 iculié t, par la gréve de mai,
iculiérement, p de
ments de 1886 et, particulierement, Ja greve o man
isit 3 ation illégitime et a : I
conduisit a la conda.mp : ) tion e
ceux qui avaient dirigé la gréve de tChlcagI(;.aSl\éIeass(,)uwiéres
§vénements donnérent aux : s
me temps, ces ever,le ! o
' i s formaient une nouv ®
la «conscience qu'elles ent AR A
- isti dans la société américai . _
une classe distincte da . ¢ americaine ) Plon
munisme n'effraie plu . :
sent le spectre du com : i > seulement Jes
seigneur£ et les petits-bourgeois européens, écrivait G

27. AFL, Proceedings..., 1885, p. 17-18.
28. Ibid., p. 17.

)2 i .., 1886, p. 6. ) -
%8 ?F%ngl%iese?”ﬁ .situation I:ie lo classe laborieuse en An

gleterre, Editions Sociales, Paris, 1960, p. 378.
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khanov & propos de Ia 6 iti

- khan portée politique du mouvemen -
%’81231'191:1 de masse aux Etats-Unis. Le « Nouveau Mofld%rg
. I%erlque du.Ngrd, pays des dollars et de l’enrichissemen%
rap;E e, gtn, a fait également connaissance 8!, »

0 ete el en automne 1886, les « Yank i
. et e in , ees pratiqu

deymlent témoins de 1'étape suivante de la Iuttpe dgs %su)i

ipf{ua sur la position officielle des leaders de 'A.F.L. ob-
I:Igtgs de soutenir, aun premier congrés de FAFL, uné i‘éso~
I 11\(I)élws¥ l(i){ mouvement po!itigue indépendant des ouvriers.
i No eior ,dcmq. trade—umor_ustes actifs furent condamnés
ouvri‘erg réLe @ prison, ce qui provoqua la protestation des
poerplers | dgroupe.s dar{s Ie g'entral Labor Union de la ville.
poactt é de cotte Union s'intensifia. On créa I'United La-
or ‘arty qui presenta la candidature de Henr Gea ‘
pos:c&a ded n}iame de New York. : v eorse au
_Au début, Gompers, comme il le di i-ma ’
suite 32,. avait des préventions contre lat ig;lr;)l:;; I;:)?)Iiitli?
{J,_ugloqm faisait rage. Cependant, 1'6tat d’esprit 3 la base
obligea d'e chan_ger de position. Aprds avoir réfléchi 3 1
;;ﬁz?t(;{cl{og qu?hfia cettle campagne de « manife‘s’;gtion dlg
) on » et -non’ seulement reno 2 - ici
tion tra_d{tlor_lnelle au mouvement p%%?ti?[uza gce)g p(?lffrlfilpa—
mais rejoignit lui-méme cette campagne ety joua un r(‘)lezrcsf

ver glgﬁgf Solil I: stai;, cette campagne eut une grande ré-
I tout le mouvement ouvri Sricai
: L s . ler américain. Les
guvmelrs obtinrent certains succds 3 New York, mais aussi
¢ 3§§t eg grapds centres tels que Milwaukee et Chicago. 11
suf it de citer la ’resolutlon sur la politique ouvridre
gpeil ante, a.doptee par le If congrds de 'A.F.I, un mois
;Ii)res l,es eléactlons. «...Cette question 6&tait dans le pas-
les. i*énglénse (Ias S(l)urces de q}vergences et d’inquidtudes dans
a classe ouvriére ; mais, heureus.ement, la ré-

3. G. V. PIE : Héri s : ‘
1934 1.7 (on msse)I?HANOV. Héritage littéraire, recueil, Moscou,

32. S. GOMPERS : Op. cit., Vol, I, p. 342, 343, 318-347.
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volution (les auteurs de la résolution qualifiaient ainsi la
participation active de la masse ouvriére a la campagne
électorale. — S.4.) dont nous avons été témoins lors de la
campagne électorale dans plusieurs Etats, surtout 1'éton-
nante et remarquable manifestation des ouvriers de New
York, Milwaukee, Chicago et d’autres endroits, nous montre
qu’'il est temps pour les ouvriers de décider de 'unité d’ac-
tion ... Le congrés appelle & soutenir de la facon la plus
énergique le mouvement politique indépendant des ou-
vriers ¥.» Au méme moment, le représentant de la National
Bakers’ Union (boulangers) exigeait que les « syndicats
agissent plus radicalement qu’auparavant 3* ».

Dans ce contexte, la direction de 'A.F.I. n'osa interve-
nir ouvertement contre cette résolution : elle s'efforga d’a-
bord d'y asseoir ses positions et d’étendre son influence.
Gompers en fut alors élu président. Par la suite il écrivait :
« I’AF.L. se tenait a I’écart de cette lutte. Cette campagne
a posé des problémes purement politiques qui ne concer-
naient pas directement les intéréts des ouvriers® ...» Ce-
pendant, Gompers préféra garder le silence au congrés. « A
bien des égards, écrit I'historien Grob, la campagne de 1886
consacra la transformation de Gompers en ennemi juré des
actions politiques . » Ph. Taft, qui tente de justifier la du-
plicité de Gompers, note également qu’au congrés les lea-
ders de 'A.F.L. «se sont efforcés d’éviter la discussion des
questions litigieuses » et, pour cette raison seulement, « ne
se sont pas opposés A la résolution en faveur de cette poli-
tique 37 ». Cette tactique de Gompers montre le sens de la
fameuse politique de « neutralité » des leaders gompersis-
tes. Aprés 1887, les trade-unions et la Fédération, écrit
Grob, renoncérent définitivement & la participation ay mou-
vement politique en tant gue moyen d’améliorer radicale-
ment la situation des ouvriers. « Bien que le mouvement
ouvrier organisé ait souvent participé aux campagnes poli-
tiques, méme aprés 1887, il I'a fait sur une base tout & fait

33. 4FL, Proceedings. .., 1886, p. 16.

34, Ibidem.

35. S. GOMPERS : Op. cit., vol. I, p. 322

36. G. GROB: Workers and Utopia. A Study of Ideological
Conflict in the American Labor Movement, 1865-1900, Fvanston,

1961, p. 164-165.
37. Ph. TAFT: Op. cit., p. 290.
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autre et en poursuivant des objectifs fonciérement diffé-
rents %8, »

Aprés avoir concentré entre leurs mains le pouvoir exé-
cutif au sein de I'A.F.L., les gompersistes firent tout pour
que cette résolution ne soit pas réalisée et soit voude a l'ou-
bli . D§ja, au congrés de 1888, Gompers appela a aban-
donner I'idée d’un parti ouvrier politique indépendant ¥, le
congrés de 1889 annula la résolution sur le parti ouvrier
indépendant et adopta simultanément une déclaration stipu-
lant que I'« A.F.L. n’aura rien de commun avec le mouve-
ment ouvrier politique 4! ».

En méme temps, pendant toutes ces années, ni Gompers
ni son entourage a la direction de I'A.F.T,, n’exigérent 1'ex-
clusion des socialistes des trade-unions, continuant & affir-
mer que les organisations trade-unionistes des ouvriers de-
vaient regrouper les plus larges milieux ouvriers, y com-
pris les socialistes. Gompers ne cessait de Paffirmer méme
lors du conflit entre la direction trade-unioniste de I’A.F.L.
et les socialistes de New York en 1890-1891, ot les gom-
persistes se permirent pour la premiére fois des attaques
franchement antisocialistes.

Cing ans. passérent depuis que le congrds élut & la di-
recton de la Fédération des socialistes, connus 2 T'époque,
tels que H. Emrich (& lorigine de la résolution sur la po-
litique ouvriére indépendante) et H. Miller. Depuis 1890,
aucun socialiste ne fut élu a la direction, et cela malgré le
fait qu’ils aient eu environ un tiers des voix au congrés
de TAF.L. H. Emrich y fut élu pour la derniére fois en
1889. :

Le congrés du Socialist Labor Party en 1889 manifes-
ta un certain intérét pour le mouvement syndical, notant
dans le programme et d’autres documents la nécessité que
les Etats reconnaissent légalement les trade-unions loca-
les *2. Mais par la suite c'est la politique sectaire de De
Leon et de ses partisans qui prédomina dans le mouvement
socialiste. Elle compromit 'influence des socialistes au sein

38. G. GROB: 0p. cit., p. 167.

39. The Review of Politics, 1960, Vol. 22, N 4, p. 497.

40. AFL, Proceedings. .., 1888, p. 5.

41. Ibid., p. 23.

42. Socialist Labor Party. Proceedings of the National Conven-
tion held at Chicago, 28 Sept. 1889, Cincinnati, 1889.
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des trade-unions. Les gompersistes tirfe‘rentl}sproﬁt de cefte
situation dans les années 90 du XIXe s‘lecle .’A FL e d.
La discussion qui éclata au congrés de 1. g . e .
cembre 1890 ** & Detroit fit nettement ressortir, d alll_ne pare :
les contradictions entre le gompersisme et le soci ';‘Sm&des
de Pautre, le caractére erroné et nuisible de la posi 1otn’ o
partisans de De Leon. L’important’z.e de’cg congrés es ‘egla
lement confirmée par le fait qu 1mmed‘1atemept aprqsl_s_
cloture des travaux, Gomp-er.s S :{dressa a45certalns lsocl'&:x[l \171—
tes européens (en premier lieu, a Kngels ') _pour G?s i v
ter & arbitrer ses divergences avec les socml}stess. 'Olmpar—
se servit du prétexte que lui offrit au congrés ?mad'ple
tisan de De Leon. Il condamna sa position an‘usy{l t;ca 5{
escomptant sur le soutien de:,s marxistes. D:'m.r's sa 1e reluS
Engels, Gompers essaya d’éwter. les contradictions es‘plis_
importantes entre le trad?i—unio?lfme ef,garic;c;ctr1ne socia
[ isant les intéréts de tout le prolétariat. )
te ’9%33 uig%, la lettre de Gompers a Engelsgé datée du EL 13'311:
vier 1894, fut publiée dans Lal?or {ﬁstory . Cettel %)tu 10&{e
tion rendit, & son tour, nécessz}lre 1analys§a de' la 168 92947(1 10
F. Engels adressa & H. Schliiter le 29_ janvier b
dans laquelle il donne son avis sur certains problemes} a or
dés dans la lettre de Gompers. Tout cela eut pour résu

*attit iali internationalistes
4 térisant l'attitude des socialistes in ] 5
(Jlxeﬁﬁrgsr%%e% Premidre Internaémnale dgu}i El’g‘atsé-gg;s,éci?g;%?'
mons d : a Végard des syndicats, F. g :
B e e o o o 5 notre force dans ces unions», avec
« Tel Anthée, nous avons puisé no re force o o esoras
avons combattu '« hérésie lassallienne -
Si(;me] f(l))r.c%encc;cii, J. Dietzgen, F. Enquls, lK.d]’l{)tflr;;x,deest ac]il glgérsesg 6)
e J. t a dautres, p. 21.) «...Dés le dé es 0,
ﬁéérgg’;g eFe S:rge a prop(I)Js des événem%nts (fiun_e I])leiloéi’gs g)lgsn:g
‘ i ofession -
cente, un_groupe hostile au mouvement pr I ounel sst constl
fué sque du socialisme orthodoxe; certai 1
Ege gsx%?ﬁpeleoglta génétré en catimini dans les rangs du parti...»
®. 70)- i i the Question Schould a
44 Interesting Discussion upon the ’
Cha;i:rAbne Isns;ed bygthe American Federation of Labor tog, gzn_
tral Labor Union Which Has a Political Party Represente e
i York, 1891. .
o B Rrcbives centrales de Pl}’}I.MFIa,N %.RL iny. 5 d(}fistﬁogr%f' 1070
1 bliée par . : or Hi /5 70,
Vol 4?[ L&tt;e p.p u2()71-.'2f11.p}?lus 16t, Ph. Fon%r 1avIa}1t cltggéc%’cg)leme
ans son ouvrage. (Ph. FONER: Op. cit., Vol. II, p. 284-285.
T R VAR, FUBRGRLS + Worke, Bl 38, 5. 1647,
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de faire apparaitre une série de publications *® consacrées
aux événements de 1890-1891, aux divergences entre les
trade-unionistes et les socialistes, & la lutte des gompersis-
tes contre I'influence socialiste dans le mouvement ouvrier
américain. En ce qui concerne la lettre susmentionnée d’En-
gels & Schliiter, il est nécessaire de souligner que tout en
soutenant le droit des syndicats d’exister en dehors du par-
ti socialiste, Engels critiquait implacablement les leaders du
trade-unionisme américains pour leur étroitesse et leur con-
servatisme.

Les événements libs & cette discussion évoludrent de
la fagon suivante. La Central Labor Union (C.L.U.) de New
York affiliée & ’A.F.L. refusa lors des élections municipa-
les de 1887 et de 1888 son soutien: au Socialist Labor Par-
ty. Les membres de ce parti, qui étaient affiliés 3 1a C.I.U.
quittérent alors cette dernidre pour former la Central Union
Federation (C.UF.) qui obtint la charte de 'A.F.L. Pey
aprés la réconciliation survenue entre le S.L.P. et 'A.F.L.,
cette charte fut rendue au Conseil exéeutif de I'A.F.L. Par

la suite, en 1890, lorsqu'une nouvelle rupture intervint,

PAF.L. refusa d’accorder sa charte & la C.U.F. en tant qu’-
organisation qui n’était pas trade-unioniste, mais politique,
et cela sous prétexte qu'elle comptait parmi ses membres
la section britannique du S.L.P. Au congrés de 'A.F.I, en
1890, L. Sanial intervint a ce sujet contre Gompers. C'est
précisément aprds ces événements, en janvier 1891, que
Gompers s’adressa & Engels. Cette question, écrivait Gom-
pers, «vous intéressera profondément parce que vous avez
consacré. toute votre vie aun mouvement ouvrier... Pour
moi qui ai étudié vos ceuvres, celles de Marx et de vos
autres partisans, votre opinion sur cette question est par-
ticuliérement précieuse, en effet, je ne voudrais pas que
vous vous en fassiez une idée 3 partir d'une fausse infor-
mation ». Dans cette discussion, é&crivait Gompers, «je me
suis fondé sur les idées généralement admises selon les-
quelles les syndicats sont, de par leur nature, des organi-
sations de salariés qui veulent obtenir une amélioration de
leur situation dans les actuelles conditions économiques et
sociales, ainsi que leur libération définitive ; notre organi-

48. 1. H. M. LASLETT: «Samuel Gompers to F. Engels: An
Except from the 1890 S.I.P.-AF.L. Debate. » — Labor History, 1970,
Vol. 11, N 4, p. 531-535.
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sation étant une fédération syndicale, ].a‘ condition sine qua
non de la représenfation & notre cOngrés est la‘ partmg;a»
tion effective & un syndicat. Tel est l.obg.et @e la dlg,.pute ».
A propos de cet objet, Engels écrivait A Schlutei‘ que
I'AF.L. «est une association de trafle—unlons et exclusive-
ment de trade-unions. Ces gens possédent donc le droit ]‘ot‘—
mel de rejeter tous ceux qui y Vlenn.ent, en tant que repge—
sentants d'une union ouvri(‘i;re qui n'est pas une tr% e—t
union, ou en tant que délégués d’'un groupement admet ant
dans ces rangs de telles unions. Il va sans dire que, je n'ai
nullement la prétention de juger, d’ici, S,ll est utile ou non,
du point de vue de la propagande, de s exposer au %zi\ngqr
d'un tel rejet. Ce rejet étant de toutgo facon inexorable, je
ne trouve rien a reprocher & Gompers oo o
La position d’Engels sur cette'ques’gmr},e’caxt caraqtegs—
tique de la tactique des socialistes & I'égard gles trade-
unions. Il est de notoriété généralg que les ma;‘x@;es criti-
quaient impitoyablement le sectarlsn,ae dgs soc1ahst§s amé-
ricains. Ainsi, en ce qui concerne 1'« ol?Jet de 1§1 .dls?putia »
dont parle Gompers, Engels et les marxistes amezllca}ms:t Eis
plus réputés partageaient sa pos1t1on.’F.. Sorge eonva%{ f;
9 décembre 1890 a Engels que le,s,soma,hstes de’ Ne_W‘ orl
« ont provoqué un scandale > » qu on n’'a pas réussi a eg;—
ter. Aprés avoir regu la réponse d’Engels re.latn{e.au)i) i-
vergences au congrés syndical, Schlut'e\r soulignait : « 0:111’
ce qui est de Gompers, je partage entleremgnt ton point le
vue. Pour ma part, j’ai fait tout mon possible pour em}?g—
cher le Parti socialiste d’Amérique — P’.S.A.’ (section bri-
tannique du S.L.P. — S5.4.) d’étre r;epresente en tant que
tel dans 'actuelle A.F.L. En vain! L’avantage que nous en
avons, probablement, tiré pour la propa}gande. de nps con-
ceptions est loin d’équilibrer cette situation qui nous oppose
sinon & toutes du moins a la plupart. des org_a'n’ls311;10;115Falﬁ~
glo-saxonnes. 11 est vrai que les ‘syndlc‘ats affiliés a I'AF. .
entretiennent, 4 de rares exceptions prés, des relations ami-
cales avec le P.S.A., mais une pargleszd entre eux.,.dgont
toujours jeunes et peu expérim.ent’es > :I‘out cela. ealo-
tait que les marxistes étaient 1qteresses a entretemf ie)s
contacts avec le mouvement ouvrier de masse. Pour I'« ob-

i ntrales de I'LM.L., f. 4, inv. 5, dos. 6324
fffgﬁ %.ml}vﬁr%,c%. ENGELS : Werke, Bd. 38, S. 16-47. "
51. Archives centrales de I'LM.L., f. 1, inv. 4, des. 43145
52. Archives centrales de I'LM.L., f. 4, inv. 5, dos. .
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jet de la dispute », pour le fait que les « trade-unions sont
des organisations de salariés », Engels soutint les trade-
unions. Mais Gompers ne mentionna pas, dans sa lettre &
Engels, la déclaration qu'il fit au cours de la discussion,
affirmant que les trade-unions devaient on plus 8tre les
seules organisations des ouvriens salariés 5.

Défendant le mythe de la voie trade-unioniste « pure-
ment américaine » de développement de mouvement ou-
vrier, Gompers exprima sa méfiance et son manque de res-
pect envers tous les partis socialistes d’Europe. Indigné par
les attaques brutales de Gompers a l'adresse des socialis-
tes européens et, de fait, de tous les ouvriers internationa-
listes, le socialiste T. Morgan de Chicago lui répliqua %% 11
prit la parole au nom des ouvriers européens qui menaient
une lutte difficile, il exprima leur indignation suscitée par
Pattitude méprisante de Gompers. Ce dernier dut intervenir
de nouveau pour essayer d'offacer la pénible impression
laissée par ses diatribes antisocialistes. Bien que le con-
grés de 'A.F.L. ait approuvé a la majorité des voix la dé-
cision du Comité spécial en rejetant la candidature de Sa-
nial en tant que délégué de PAF.L., la démarche antisocia-
liste de Gompers fut condamnée par une partie du congrés.
Lors de I'élection du dirigeant de I'A.F.L. une scission
eut lieu. Gompers fut soutenu par 31 déléguds (1716 voix)
contre 36 délégués (194 voix) favorables & Morgan.

Notons que Morgan n’était pas un partisan de De Leon.
Serrurier du Pays de Galles, leader des socialistes de Chi-
cago, Morgan jouissait d’une grande autorité dans le mou-
vement ouvrier américain. Sa lutte pour le droit des socia-
listes de représenter et de défendre les intéréts des ou-
vriers américains eut une certaine résonance, Les paroles que
Gompers adressa 3 Engels ne furent pas, de toute éviden-
ce, fortuites : « Dans nos organisations, personne ne deman-

93. Le congrés de 1890 fit éclater les principales contradic-

tions entre la tendance socialiste et I'unionisme corporatif conser- _

vateur dans le mouvement syndical que les gompersistes défen-
daient, méme auparavant, mais sous une forme plus estompée car
ils n'osaient pas encore s'élever ouvertement contre le socialisme.
Certains chercheurs américains présentent 3 tort Gompers comme
un_socialiste, ou, tout au moins, comme un sympathisant des so-
cialistes. Ainsi, Laslett estime que jusqu'a 1890 Gompers était « ra-
dical sinon marxiste ». (Labor History, 1970, Vol. 11, N4, p. 532)
54. An Interesting Discussion. .., p. 8.
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de si l'on est ou non socialiste, si I'on est ou 'non.:anarchm-
te, nous nous distinguons par une grande .11herte" et Hl:;{;
largesse d'esprit, ce qui est non sgulement _Iﬁermls,‘ als
aussi encouragé. Nous avons parmi nos nfle:és eurs rep
sentants des socialistes bien connus et réputés ™ ...» .
Pour conclure la discussion qui eut lieu au congres,
Ph. Foster estima nécessaire de souligner, peut—etrekpmllr
la méme raison : « Nous ne refusons pas dfa reconnaitre le
Socialist Labor Party en tant que partie intégrante du mou-
vement ouvrier... Nous lui refusons tout mmplement’,then
tant qu'organisation politique, le droit d imposer ses 'mleil )
des dans les organisations que nous représentons ici. dous
ne repoussons pas la main amlc:itle qui nous est tendue,
nous ne nous opposons nullement & la propagande dgs prué-
cipes avec lesquels nous sommes, naturellem!an,t, Qaccor ,
mais nous refusons d’admettre dans notre Fédération ﬁl.e
organisation . ... dont l'objectif est un mouvement poli 11—
que %. » La discussion au congres (}e Detroit depasis,a_t'e
cadre de la question de la 1ég1t1n.11te (.)u'de la non’—A e]g; Lll—
mité de la représentation du Par’§1 §001a11ste dans I'A.F. .
et porta sur les problémeﬁl du socialisme et du mouvemen
iali ans son ensemble. ) ]
SOCLE}IILSi?eS etsle printemps 1894 furen_t marqués par les Il)'re‘—
paratifs énergiques du Congre§ §oc1allste 1’11ternat1%‘naEzJ—L
Bruxelles (aotit 1891). Les ls:001a11,stes européens gt . lnS
gels, personnellement, unlalent 9’§abl1r des coiltacts plu
larges avec les organisatmps ouvrieres .de tgus es pays,nsé
compris avec les Etats-Unis, 71]sS appelalent a « as;surefl ude
représentation plus large de "Amérique, v cqmpylsEce (19 5
ses partisans » (de Gompers. — S.4.), écrivait ‘nngesl
Schliiter . F. Sorge communiqua des Etat‘s—Ums a Engels
que I'A.F.L. serait représentée a ce congres par Gon.n]_oersZ
et le S.L.P. par Sanial %8. Cette co‘rres.pondance portait gux_
le conflit opposant ces deux organisations et exprimait des

inquiétudes a ce propos.

. Archives centrales de I'LM.L., f. 1, inv. 5, dos. 632}.&.

gg fin Interesting Discussion ..., P. 1?, G. Grob”estlme tqug
le congrés de 1890 a Detroit domna lieu a la _<<prem1eIrle ru}l)'uxr“3
profonde entre les trade-unionistes et les socialistes ». 59111; l'gnt
son inévitabilité va les «différences fondamentales qui exis a;z_‘
entre ces deux groupes». (G. GROB: Op. cit.,, p. 172.) V01r5§x%u53}5.
B. MANDEL : Op. cit., Labor History, 1970, Vol. 11, N 4, p. 533-535.
R K MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 38, S. 17. 20

58. Archives centrales de I'LM.L., f. 1, inv. 5, does. 5220.
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Le 25 janvier 1891, W. Thorne et Eleonor Marx-Aveling
6crivirent 3 Gompers au nom du syndicat des ouvriers du
gaz et des manceuvres de Grande-Bretagne et d'Irlande:
« I1 est temps d’établir des liens étroits et organisés entre
les partis ouvriers des divers pays %. » A cette époque, I'une
des questions les plus actuelles était celle des secrétaires
aux relations internationales, chargés par les organisations
ouvridres de leurs pays de controler l'importation de la
main-d’ceuvre (pour empécher qu'elle ne soit pas utilisée
contre les grévistes) et de développer la collaboration des
organisations ouvriéres dans d’autres sphéres d’activité. Aux
Etats-Unis ce poste de secrétaire fut confié 2 Gompers. La
lettre déja citée de F. Sorge exprimait également I'espoir de
pouvoir mettre au point la coopération et les échanges de
vues entre les ouvriers de tous les pays du monde sur tou-
tes les questions d’'intérét commun.

Cependant, malgré ses assurances adressées a Engels,
Gompers manifestait de plus en plus franchement son an-
tipathie pour le mouvement socialiste international. La Cen-
tral Labor Union de New York et les Knights of Labor en-
voyérent leurs délégués a Bruxelles, alors que I'A.F.L.
s’abstint de le faire. « Gompers n'avait pas intérét, person-
nellement, & envoyer un délégué au congrés », écrit B. Man-
del, qui étudie I'activité de Gompers®. Il considérait ses
fonctions de secrétaire international comme wune charge
supplémentaire, comme une « gloire sans lendemain ». Il
n’était pas trop préoccupé par la baisse du prestige de
I’A.F.L. au sein du mouvement ouvrier international, com-
me il le constata lui-méme dans sa lettre & McGuire ®'.
Mais, dans ses interventions officielles (par exemple, au
congres de 1890), ainsi que dans sa lettre & Engels, Gom-
pers assurait au mouvement ouvrier international qu’il re-
connaissait I'unité de '« esprit et des objectifs », I'« inter-
nationalisme, Didentité des intéréts des masses laborieu-
ses ». Gompers écrivait également qu’il lui était difficile de
dire sous quelles formes concrétes devait se développer le

mouvement ouvrier dans d’autres pays, mais qu’il estimait"

indispensable de regrouper les ouvriers sur la base du tra-
de-unionisme. Il affirmait : « Il est nécessaire de concentrer,

59. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 38, S. 569.
60. B. MANDEL: Op. cit., p. 116.
61. Ibidem.
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au moins pour un certain temps, tous les efforts sur 1'as-
pect économique du mouvement... En effet, notre mou-
vement est celui des trade-unions, & cet égard je voudrais
vous assurer que notre trade-unionisme s’appuie sur un lar-
ge mouvement ouvrier... dans lequel est garantie l'entiére
liberté d’expression, cela concerne les vues les plus radi-
cales et les plus conservatrices 2. »

C’est de cette fagon que Gompers présentait les trade-
unions américaines : organisations « purement ouvriéres ».

Engels critiquait sans pitié cette approche étroite, « aris-
tocratique » du mouvement ouvrier adopté par le gomper-
sisme. Dans la méme letire aux Etats-Unis ot il critiquait
les adeptes de De Leon, Engels se prononga pour 1l'établis-
sement par les trade-unions d’étroits contacts avec ’ensem-
ble du mouvement socialiste international, « ce qui devait
les débarrasser de leur point. de vue trade-unioniste bor-
né % ». Considérant le mouvement syndical comme histori-
quement indispensable, les marxistes notaient qu'un mouve-
ment purement économique ne conduirait pas par lui-méme
a la libération de la classe ouvridre de l'exploitation capi-
taliste, ils appelaient & allier les luttes économiques et po-
litiques, a armer le mouvement syndical d’un programme
socialiste. , ‘

Au début des années 90, le gompersisme menait une
campagne antisocialiste intense. Selon Grob, cette activité
antisocialiste de Gompers fut 1'« événement décisif de 1'his-
toire et du mouvement ouvrier américain ... Avec McGuire
et d’autres leaders, Gompers joua un roéle sinistre dans 1’i-
solement du socialisme de la classe ouvriére % »,

A la fin des années 80 et au début des années 90, Gom-
pers dégageait le mouvement ouvrier anglais du mouvement
ouvrier européen, en soulignant maintes fois la similitude
des positions et des objectifs du trade-unionisme américain et
britannique. En 4890, au congrés de I'A.F.L. & Detroit,
Gompers disait que le « mouvement ouvrier de la Grande-
Bretagne et de 1'’Amérique a considérablement dépassé le
mouvement ouvrier des autres pays 5 », tenant compte du
fait qu’il existait dans ces pays de fortes organisations ou-

62. Cité d’'aprés B. MANDEL: Op. cit., p. 116-117.
63. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 38, S. 17.
64. G. GROB :0p. cit., p. 175.

65. An Interesting Discussion ..., p. 5.
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vriéres dont les luttes se limitaient uniquement & la sphére
économique.

Invitant les trade-unionistes britanniques & participer au
Congrés ouvrier de Chicago en 1893 %, auquel devaient as-
sister les organmisations ouvriéres «bona fide », Gompers
écrivait que les trade-unionistes devaient s™unir plus étroite-
ment que jamais afin de diffuser et d’élargir leur influen-
ce 7. Les trade-unions britanniques furent les seules .par-
mi les organisations ouvriéres d’Europe & é&tre représentées
a Chicago. Il est intéressant de citer, & cet égard, Laslett
qui étudie les problémes relatifs & Pattitude des gomper-
sistes envers le socialisme : « Il convient d’attirer l'atten-
tion sur le fait que I’A.F.L. imitait, dans une certaine me-
sure, le Trade-Union Congress britannique, et Gompers se
référait souvent & la modération et au conservatisme dont
faisait preuve dans ces années lointaines le mouvement
ouvrier anglais, il voyait 1a un exemple que les trade-unions
américaines devaient suivre. Il ne fait également aucun
doute que Gompers se retrouva dans une situation difficile
aprés 1900, lorsque les trade-unions britanniques abandon-
nérent leur prudence pour s’engager dans l'action politique
indépendante, accordant leur soutien au Comité de Repré-
sentation ouvriére et plus tard, en 1906, au parti travaillis-
te %, » Mais comme on le sait, & cette époque Gompers avait
formulé déja le modéle d'un mouvement « exclusivement »
ouvrier et « purement américain », qui renoncait, en paro-
les comme dans les faits, au socialisme. « L’abandon par la
Fédération des principes du collectivisme et de I'action po-
litique indépendante dans les années 1890, note G. Grob en
faisant le bilan des « mérites » de Gompers, contribua for-
tement a éliminer en fait l'influence future qu'aurait pu
avoir le mouvement socialiste aux Etats-Unis %°. » En effet,
c’est précisément cet objectif que les gompersistes poursui-
vaient, en spéculant sur les erreurs et les faiblesses du mou-
vement socialiste.

66. Ce congrés de différentes organisations ouvridres devait
se tenir en aofit-septembre 1893 & Chicago au cours de I1'Exposi-
tion internationale consacrée au 400c anniversaire de la découverte
de 'Amérique. H. D. Lloyd, éminent publiciste et personnalité pu-
blique des Etats-Unis, fut chargé de diriger le Comité d’organi-
sation qui devait metire au point le programme de ce congrés.

67. B. MANDEL: Op. cit., p. 117.

68. Labor History, 1970, Vol. 11, N 4, p. 535.

69. G. GROB: Op. cit., p. 186.
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Fn méme temps, conscient du grand prestige d’Engels
dans le mouvement ouvrier international, Gompers g'effor-
cait en public de souligner ses liens avec le marxisme, al-
fant presque jusqu'a se faire passer pour un disciple de
Marx et d’Engels. Dans ses lettres & F. Sorge, en novem-
bre 1891, Gompers parlait de «son désir inconditionnel de
se soumettre. au jugement d’Engels®». Lors de la prépq-
ration du Congrds ouvrier de Chicago, H. D. Lloyd sol-h_—
cita V'aide théorique et pratique d’Engels dans son activité
en faveur du mouvement ouvrier. En été 1891, Lloyd ren-
dit visite 3 Engels qui lui accorda une interview 7. Au prin-
temps 1893, Lloyd invita Engels & assister personnellement
au congrés et a y présenter un rapport. « Sans votre rap-
port notre programme serait absolument incomplet 2y, écri-
vait-il. Engels expédia aux Etats-Unis le Manifeste du Parti
communiste et Socialisme utopique et socialisme scientifi-
que, car il supposait que ces ouvrages pourraient inté?esser
certains délégués du congrds ouvrier 3. Vu l'extréme inten-
sité du processus de concentration du capital et de forma-
tion des trusts dans ce pays dans les années 90, Engels
estimait que cette analyse théorique de l'aggravation des
contradictions entre le caractére social de la production et
le caractére privé de l'appropriation serait trés‘ opportune
pour les ouvriers américains, qu’elle les aiderait a compren-
dre les perspectives du développement de leur pays et I'im-
portance de la théorie du socialisme scientifique‘ pour com-
prendre les tAches que leur mouvement avait & résoudre.

La poursuite de la concentration du capital et 1'expan-
sion des monopoles aux Etats-Unis posérent avec une plus
grande acuité la question de I'élaboration d'un authentique
programme prolétarien de classe indispensable pour, com-
battre P'oppression politique, économique et idéologique
croissante de la bourgeoisie monopoliste. Cette tache, com-
me nous l'avons déjd noté, avait été fixée par les marxis-
tes pour le mouvement ouvrier et syndical américain. Ce-
pendant les trade-unionistes « bornés», qui avaient renfor-

70. Archives centrales de I'LM.L., f. 1, inv. 5, dos. 5276.

71. Ch. M. DESTLER: Henry Demarest Lloyd and the Empire
of Reforme, Philadelphia, 1963, p. 249.

72. Archives centrales de V'I.M.L., f. 1, inv. 5, dos. 5546.

73. K. MARX, F. ENGELS: Werke, Bd. 39, S. 51. Marx carac-
térisa I'ouvrage de F. Engels Socialisme utopique et socialisme
scientifique comme une introduction au socialisme scientifique.
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cé leurs positions aux congrés de I'AF.L. de 1891 et de
18?2, rejetérent catégoriquement ces considérations. Le con-
grés de 'A.F.L. de 1892, tout en reconnaissant l'existence
d une dure oppression de la part des monopoles, refusa tou-
tef;ms d’en tenir compte dans sa tactique et de modifier les
methode:s. d’action de la Fédération. Les leaders de IA.F.L.
ne voulaient ni participer & la lutte politique ni abandon-
ner leur ligne considérant les moyens économiques comme
les moyens de lutte les plus sérs et les plus efficaces dans
le conflbat contre le capital concentré. « Il est profondément
erroné ’de dire que les moyens économiques ont échoué et
qu'il n'y a plus rien A tirer des organisations économi-
ques ™. » Pour renforcer les positions du trade-unionisme il
était proposé de consolider sa base matérielle, de concentrer
et de concerter davantage les efforts. Afin d'y parvenir, il
falliﬂt mener un grand travail d'éducation et d’organisation
aprés avoir chargé le Conseil exécutif d’expliquer I'inutilité
de Tactivité politique indépendante, incompatible avec le
trade-unionisme d’affaires. Le refus de lutter pour un parti
ouvrier indépendant fut, une fois de plus, confirmé 7>.

LE GOMPERSISME CONTRE LA TENDANCE SOCIALISTE
DANS LES SYNDICATS (DERNIERES DECENNIE
DU XIXe SIECLE)

Les événements qui marquerent la vie du pays au dé-
but des années 1890 ébranlérent les principes fondamen-
taux des unions corporatives. Les Etats-Unis furent boulever-
sés par une grave crise économique qui entraina un grand
npmbre de faillites d’entreprises industrielles, ainsi qu’une
réduction générale de la production. Victimes de la
crise, 15242 entreprises’®, 156 compagnies de chemin de
fer (soit les 3/4 des propriétaires du réseau ferroviaire) du-
rent déposer leur bilan en 1893 ; de mars 1892 a juin 1893
la production de la fonte tomba de 792 millions de tonnes a
319 millions /7. Une partie considérable d’ouvriers améri-
cains perdirent leur emploi, les autres se virent réduire

74. AFL, Proceedings ..., 1892, p. 12-29.

75. AFL, Proceedings ..., 1891, p. 40; ibid., 1892, p. 45, 46.

76. Crises économiques mondiales, t. TII, Moscou, 1939, p. 290
(en russe), ) '

71. Ibid., t. 1, Moscou, 1937, p. 222.
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leurs salaires. En 1893, les salaires des ouvriers diminue-
rent, en moyenne, de 5 & 6%, en 1894 encore de 8% "8 En
mars 1894, les salaires des mineurs, des métallurgistes et
des ouvriers du textile accusérent une chute de plus de 10
3 12% 7. Au total, d’aprds les données de 'A.F.L., 6 mil-
lions de personnes restérent sans emploi 8 11 n'y a aucun
doute, écrivait des Etats-Unis W. Burns 3 F. Engels, que
les difficultés économiques des entrepreneurs aboutiront a
une nouvelle pression sur les ouvriers, & Paugmentation du
chémage, & la réduction des salaires et 3 la protestation
des ouvriers .

L’aggravation des contradictions sociales allait & Dl'en-
contre du programme gompersiste. Ce qui était caractéris-
tique également c'est que dans le mouvement gréviste de
masse de 1892-1894 et dans les affrontements avec les trusts
aussi puissants que la Carnegie Steel Company, les manceu-

‘yres non organisés, mais aussi un grand nombre des ou-

vriers regroupés au sein des unions corporatives, subirent
un 6chec. Ce fait suscitait naturellement chez eux des dou-
tes quant 2 la justesse des orientations de TA.F.L.

En 1892, une gréve importante éclata parmi les ou-
vriers de New Orleans, les aiguilleurs de Buffalo, les mi-
neurs de Tennessee. A 1'Ouest des Etats-Unis & Coeur d’Allen
(Idaho) les mineurs s’élevérent contre T'arbitraire des gran-
des firmes et de l'association des propriétaires de mines.
Cette intervention fut férocement écrasée par la troupe.
L’année suivante, en 1893, ici fut fondée la Western Fe-
deration of Miners (W.F.M.) qui se mit & créer des unions
radicales et & participer au mouvement politique 82,

78. Crises économiques, t. I, p. 223.

79. . MENDELSON : Crises économiques el cycles au XIXe
sizele, Moscou, 1949, p. 662 (en russe).

80. American Federation of Labor. History, Encyclopedia, Re-
ference Book, Vol. I, Washington, 1919, p. 11, Selon d’autres don-
nées, 4,5 millions de personnes. (Crises économiques mondiales,
t. I, p. 223.)

81, Archives centrales de I'LML., f 9, inv. 1, dos. 15/37.
W. Burns signale, dans cette lettre du 11 mars 1894, le chémage
jqui sévit & Boston, & Lowrence et dans d'autres villes, la ferme-
ture de grandes entreprises. A Boston eurent lieu plusieurs grands
meetings : « La foule, relatait la presse, a failli s'emparer des édi-
fices officiels. Le gouverneur a été obligé de faire appel 4 la po-
lice pour disperser les hommes qui revendiquaient du travail. »

99, M. DUBOFSKY : «The Origins of Western Working Class
Radicalism. 1890-1905. » — Labor History, 1966, Vol. 7, N2, p. 140.
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, esure que s'écroulaient leurs espoirs d’obtenir ggs

Tout cela devint évident au moment de la gréve des fon-

deurs d’aci

oot th ;itac;f;'rsde Homgstead contre la Carnegie Company
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entibroment & Tesprit ¢ hymmonie. aeoioclaion Tépondait
raiter : d’ nie de classes », suje 8-
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lock-out, lo 30 Juin 1502, L dimesons, oy Lrockemer
o e 3 . ction de I'Associati ’a-
cg;ttrga(s;eﬁaaig;, auparavant non plus, & 'arbitraire tp%?pgt?é
Podons psortai es catégories d'ouvriers et aux violations par
st ion .ddes coriventions et des engagements
parlons enérprleSI ent de I'’Association, opta pour des pour—.
parlers cOre es filiales loca'les de celle-ci et les adminis-
ra ouvriersr?lsp(indants au lieu d’unir les efforts de tous
oo lo 1a branche. L’Association adopta une posi-
von m trgavi .fgg er}ilept lors de la campagne pour Ia jour-
fo0y e, tra al de huit }’1eqres. Néanmoins, 'administration
fo lo VOiep egi?le cons.lderaut, le syndicat comme un obstacle
B possibili’té e voulait le Eiet.rulre définitivement pour avoir
o pos » comme .Ie disait Carnegie lui-méme, de « ré-
ganiser toute l'affaire et... d’embaucher libre’ment 85y

83. Elle fut créée en 1876
cette branche. En 1891, ses eff%ﬁ:tli‘fe

toute Thistoire de cett jati
o ¢ cetle association: 24000 mem i i
de [tlo;serilce; (}z;zvnels de cette branche. (D. BBOI]))I‘X?SJ g'(;ltlle o
o . e Nonunion Era, Cambridge, 1960, p. jelworhers
- D. BRODY : 0p. cit., p. 51 1950, P 50)
85. Ibid, p. 51553,
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Comme Vécrivait le gérant Frick au propriétaire de la fir-
me, les «entreprises n’atteindront jamais leur capacité de
roduction maximale tant que les membres de 'Admalgama-
ted Association les tireront en arriere % ». Cette situation
a abouti finalement & un &pre conflit et les ouvriers se sont
mis en gréve.

Mame les ouvriers pour lesquels le syndicat était inac-
cessible se regroupdrent en son sein. Les fondeurs d’acier
firent preuve d'une conscience élevée en comprenant les
conséquences qu’aurait pour eux la défaite de 1'Associa-
tion. Des mesures efficaces furent prises contre les bri-
seurs de gréve. Le comité consultatif des grévistes établit
son contrdle sur la ville en y assurant I'ordre dés les pre-
miers jours de la gréve.

Les patrons passérent 3 l'offensive, ils tentérent d'utili-
ser les briseurs de gréve et les détachements armés de la
police. A l'automne, les moyens dont disposaient les gré-
vistes s’épuisérent. C’est & ce moment que devait, parait-
il, se manifester cette « efficacité des moyens économiques
de lutte », ce « caractére monolithe du mouvement ouv-
rier indépendant vis-3-vis de la politique », comme le pré-
chait constamment Gompers. Il s’agissait de l'existence de
la plus grande union corporative « bona fide ». Or, tout
se passa autrement. « Nous souffrons terriblement de la
pénurie de vétements et de chaussures ... nous avons be-
soin de tout® », écrivait le 13 octobre T. Crawford, mem-
bre du Comité consultatif de Homestead a Gompers. Clest
seulement 3 la mi-novembre que le Conseil exéeutif de
I'A.F.L. prépara une résolution sur la « Journée de Ho-
mestead » (collecte en faveur des grévistes) prévue pour
le 13 décembre. Mais dés les 18-20 novembre la gréve
échoua, le mouvement fut arrété. Ainsi les gompersistes
trahirent leurs propres camarades.

Prisonnidre de ses préjugés corporatifs, la direction de
I’Association refusa de rechercher un soutien parmi les
travailleurs non affiliés, les ouvriers non qualifiés. Agis-
sant conformément aux principes proclamés par le gom-
persisme — « récompenser les amis » —, elle chercha ce
soutien parmi les hommes politiques bourgeois. Elle le tour-
na en particulier vers W. Reid, candidat républicain au pos-

86. D. BRODY : Op. cit., p. 53.

Zgg PH. FONER: History of the Labour Movement ..., Vol. II,
p. .
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te de vice-président. « Si Carnegie reconnaft T'Amalgamateq
Association et ouvre la porte aux pourparlers, c’est ample-
ment suffisant... Les ouvriers ne posent aucune condition
concernant les salaires, la durée de la journée de travail,
etc. », écrivait le 16 juillet 1892 H. O’Donnell a Reid %,
Mais la requéte de Reid ne servit & rien. Frick ne réagit pas
a la menace d'une baisse du prestige des républicains lors
de la prochaine campagne électorals . Finalement, I'union
fut pratiquement liquidée. En 1897 ses effectifs tombdrent
jusqu’a 10000%. En 1900, « aucune aciérie importante 3
Pouest de 1a Pennsylvanie ne reconnaissait 1’Association 9! ».
~ Ces événements portérent un coup an gompersisme qui
vantait les « possibilités illimitées » de la lutte économi-
que, la tactique de Tappui sur les « amis » parmi les poli-
ticiens bourgeois tout en condamnant I’aspiration des ou-
vriers & une ligne politique indépendante. La crise, le cho-
mage en crue, la détérioration des conditions des travail-
leurs et 1'échec des gréves «ont approfondi la déception
suscitée dans les milieux ouvriers par la tactique et le pro-
gramme du trade-unionisme 92 . Ce programme et cotte
tactique s’effondrérent dés la premiére situation de crise.

La large influence du mouvement populiste sur les mas-
ses dans les années 90 contribua également 3 renforcer les
doutes dans les rangs des ouvriers américaing quant a Def-
ficacité de la position « sans parti» de PA.F.L. Les évé-
nements ultérieurs montrérent que le «pur et simple »
unionisme loin d’8tre le « trait le plus caractéristique du
mouvement ouvrier américain », comme Paffirmaient les
gompersistes, suscitait, au contraire, une vaste protestation
de la part de la majorité écrasante des simples adhérents
de I'A.F.L. lorsque ceux-ci avaient la possibilité d’exprimer
librement leur opinion. Or, Gompers prétendait intervenir
précisément au nom de ces adhérents de 'A.F.L., en affir-
mant qu’il défendait leur liberts individuelle.

Telle était la situation dans le mouvement ouvrier et
syndical des Etats-Unis en décembre 1893, date A laquel-
le se réunit & Chicago le congrés ordinaire de I’A.F.L. Ses

8. D. BRODY: Op. cit., P. 55-56. O'Donnell, chef du Comits

consultatif pendant Ia gréve de Homestead.
89. Ibid., p. 56, - :
21980 Ph. FONER : History of the Labor Movement. .. Vol 11,
p. .
91. D. BRODY : Op. ciz, p. 57.
92. G. GROB: 0p. cit., p. 176.
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leaders ne pouvaient pas ignore.r le probléme du choma-'
ge. Gompers décrivit ainsi le climat des travaux d,u _chn—
grés: « En traversant les corridors' de City Hall (l' édifice
ou se tenait le congrds. — S.4.), jai vu des centaines de

chémeurs installés sur le sol de pierre, sur les mar-
ches de fer ou dormant debout, ados.sésv contre le mur...
Nous mettons en garde tous ceux qui assument la respon-
sabilité des conséquences de cette 31‘tu’at1on, poursuivait
Gompers. Le mouvement ouvrier organisé propose cle§1 me-
sures permettant de résoudre ce problemq. » ’En§u1te il ap-
pela & prendre conscience de la « re\sponsabﬂﬂe », & z.nettre lex}
ceuvre des mesures humanitaires, & soutenir 1}9 projet de (1)1
du Congrés prévoyant des crédits de 500. mllhor_ls 'de‘ dol-
lars pour l’organisgagtion des travaux publics destinés a ré-

chbémage . ‘ v )

sorbﬁaé‘ 1c(zngrés dge 1893 mit & nu la situation de crise dans
les trade-unions. Les tendances socialistes et les sentu?ents
antigompersistes s'y manifestérgnt, avec une grande1 orce.
Les délégués manifestérent un intérét QVlngEt pourles ac-
tions politiques indépendantes, leur solidarité avec .de mou-
vement populiste alors en pleiq essor, leur volon:ce e sou-
tenir un large programme somahsjue. Le congrés recolm~
manda au Conseil exécutif d’établir des contacts avec les
organisations des fermiers. Méme P. McGuire fl}t partisan
de tels contacts °%. Le socialiste T. Morgaﬂ, qui représen-
tait Vinternational Metallists Union (métallurgistes), pré-
senta au congrés un programme politique en 1! .pomts.
avec un préambule qui constituait une partie spegalerfgt
trés importante du document. Ce programme faisait réfé-
rence a I'exemple des trade-unions br1tam_11qugs dont T'in-
fluence politique sur la vie du pays, considérée comme I}e
« résultat logique de leur lutte », se renforca fogtengent. )
document soulignait la portée du programme Qactlons. po-
litiques indépendantes adopté par les tragle-umons bliliaan_w
niques. Il s’agissait en fait de la poursuite de la polémi-
que qui avait commencé en 1890 entre Morgan et Ggmpqrs,
lorsque ce dernier avait donné en e‘x’emple aux Américains
le mouvement trade-unioniste «indépendant» en Angle-
terr(e].ommentant la. formation de I'/ndependent Labour Par-
ly en Grande-Bretagne, 'United Mine Workers Journal, or-

" 93 AFL, Proceedings. .., 1893, p. 10, 37, 41.
9%. Ibid., p. 12.
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gane de 'United Mine Workers Union, indiquait en no-
vembre 1893 dans ses correspondances en provenance des
Etats de Ohio, Kansas, Virginie Occidentale et Ilinois, que
la représentation des véritables intéréts des ouvriers aux
différents organes législatifs des Etats-Unis était absolu-
ment insuffisante. Le journal appelait & suivre I'exemple
des ouvriers anglais et & mener des « actions politiques di-
rectes » contre les patrons. L’ensemble du programme de
Morgan fut unanimement soutenu par les mineurs. Tous
appréciérent particulidrement le point 9 qui comportait la
revendication de nationaliser les chemins de fer, le télé-
graphe, les mines %. En outre, le programme contenait les
revendications suivantes : instruction obligatoire, initiative
des lois, législation sur la journée de travail de 8 heures,
inspection sanitaire des entreprises et des habitations, res-

- ponsabilité des accidents du travail assumée par les pa-

trons, interdiction d’embaucher par contrat de la main-
d’ceuvre pour les travaux publics, abolition du sweating-sys-
tem, remise & la propriété municipale des moyens de com-
munication, du réseau de gaz et d’électricité, remise A la
propriété collective du peuple de tous les instruments et
moyens de production et de répartition (point 10), recours
au référendum en tant que base de la 1égislation %.

Ce programme d’activité politique indépendante, avan-
cé par les socialistes, fut transmis (par 2244 voix contre
67) & I'examen des trade-unions et des syndicats locaux.

La décision définitive devait &tre prise en décembre 1894 -

au congrés suivant de 'A.F.L. & Denver ¥.

Aucun leader de 'A.F.L., et Gompers ne fit pas excep-
tion, n’osa voter contre. Qui plus est, les gompersistes fu-
rent obligés d’arréter pour un certain temps la propa-
gande ouverte de leurs principes idéologiques et méme de se
conformer & I'état d’esprit général de la masse syndicale.
«Dans une période révolutionnaire, écrivait Gompers a
W. MacArthur, il est inutile de précher le conservatisme,
il est plus raisonnable de se tenir & I’écart que d’aller a
contre-courant 8. » Mais, tout en gardant le silence en pu-

95. J. H. M. LASLETT : Lador and the Left. A Study of Socia-
list and Radical Influences in the American Labor Movement. 1881~
1924, New York, 1970, p. 200.

96. AFL, Proceedings..., 1893, p. 37,

97. Ibid., p. 37-38.

98. B. MANDEL: Op. cit., p. 152.
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blic, Gompers et McGuire préparaient secrétement 1'échec de
la résolution du congrés de Denver. « Il est temps, éecrivait
Gompers a McGuire le 1°f novembre 1894, d’utiliser toutes
nos aptitudes, tout notre savoir pour que les trade-unions
ne deviennent pas un jouet et ne soient pas exclues de la
sphére d’activité qui est vraiment la leur *. »

Entre temps, les unions, les unes aprés les autres, ap-
prouvaient unanimement le programme politique indépen-
dant de Morgan, y compris le point 10. Les plus grandes
unions de I'A.F.L.: celles des mineurs, des fondeurs d’a-
cier et de fonte, des peintres en batiment, des tailleurs,
des ouvriers des industries du bois, du textile, du tabac,
des employés des transports municipaux et des hétels, des
métallurgistes, ainsi que 11 fédérations d’'Etats et 8 grou-
pements urbains de trade-unions se prononcérent pour l'a-
doption du programme dans son ensemble ', « Nous es-
pérons, écrivait le journal de la Brewery Workers Union
(brasseurs), que le point 10 du programme politique sera
adopté, que l'organe représentatif des trade-unions et des
unions ouvridres de I’Amérique reconnaitra officiellement
les principes fondamentaux du socialisme scientifique '°'. »
En effet, approuver le point 10 signifiait reconnaitre le
programme socialiste. Ce dont témoigne tout le déroule-
ment de la discussion de ce document dans les syndicats.
En avril 1894, le congrds de 1'United Mine Workers Union
approuva entiérement le programme de Morgan et donna
des instructions appropriées a ses représentants au congrés
ordinaire de 'A.F.L. 192,

Gompers fut obligé de réagir a cet état d’esprit. En
janvier 1894, il déclara: « J'estime qu'il est temps que les
ouvriers organisés agissent de facon indépendante. Lye sys-
téme économique vicieux a provoqué une crise économi-
que 1% .. .» Et plus loin: « Le temps est venu pour une
intervention politique indépendante du mouvement ou-
vrier organisé 1% ». Au cours de toute I'année 1894, pendant
laguelle le programme fut discuté dans les organisations
ouvriéres, Gompers se prononca plus d’une fois pour I'in-

99. G. GROB: Op. cit., p. 178.

100. J. R. COMMONS and ass.: Op. cit.,, Vol. II, p. 5i4.
101. G. GROB: Op. cit., p. 177.

102. J. H. M. LASLETT: Labor and the Left..., p. 200.
103. Cité d’aprés Ph. FONER: Op. cit., Vol. II, p. 288,
104 B. MANDEL: Op. cit., p. 152.
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dépendance politique du mouvement ouvrier vis-d-vis des
partis bourgeois existants. Gompers fit I'un de ces gestes
a la conférence de juillet lors de P'examen de la question
du soutien au Parti du Peuple '%. Le journal American Fe-
derationist publiait régulidrement les matériaux de la dis-
cussion sur le programme de Morgan & laquelle prirent part
de nombreux militants connus du mouvement ouvrier :
Ph. Foster, T. Powderly, J. A. Labadie, J. P. Buchanan et
méme T. Mann, du Congrés des trade-unions britannique.

Au printemps 1894 de nouveaux affrontements écla-
térent entre ouvriers et patrons A la suite de la réduction des
salaires et de la détérioration générale des conditions de
travail, les choémeurs entreprirent des actions & certains
endroits. Ainsi, aux usines de construction de wagons de
Pullman & Chicago les salaires furent réduits de 25 a
50% '%. Les ouvriers répondirent par une grdve, soutenue
par la gréve de solidarité de 1'American Railway Union
(cheminots) !, Le transport de toute la production des usi-
nes de Pullman fut arrété. Le président Cleveland dépécha
les troupes & Chicago contre les grévistes. Les ouvriers en-
visageaient de plus en plus souvent I'éventualité d’une gra-
ve générale. Les Knights of Labor soutinrent les ouvriers
de Pullman; les organisations des fermiers, qui partici-
paient au mouvement populiste, proposérent une aide alimen-
taire aux grévistes. Le 9 juillet, les syndicats de Chicago
exigérent instamment DParrivée immédiate de Gompers &
Chicago pour proclamer la gréve générale. Gompers lambi-
nait. Finalement, 'A.F.L. recommanda & toutes les filia-
les locales de renoncer & la gréve, se référant a 1'« injunc-
tion » contre les grévistes qui venait d’&tre mise en vi-
gueur 108,

105. B. MANDEL: Op. cit., p. 153.

106. Ph. FONER: History of the Labor Movement... Vol. II,
p. 261.

107. L'American Railway Union fut créée en 1893 sous la di-
rection d’Eugen V.Debs, leader populaire des ouvriers américains ;
ce fut une union de production regroupant les cheminots améri.
cains, Au printemps 1894, plusieurs sections de I'Union furent or-
ganisées a I'usine Pullman,

108. L. L. LORWIN: Op. cit., p. 37. La loi Sherman, loi anti-
trust adoptée en 1890, légalisa en fait la pratique de I« injonc-
tion ». (D. L. MCMURRY : «The Legal Ancestory of the Pullman
Strike Injunctions », — Industrial and Labor Relations Review, 1961,
Vol. 14, N2, p. 235-256.) W. Burns, neveu de F. Engels, lui écri-
vait des Etats-Unis que les « injonctions» mettaient & nu Ilessen-
ce antipopulaire de I'ordre politique et social en place. «Les juges,
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La défaite de la gréve, le procés contre Eu. Debs et d’au-
tres représailles portérent un coup & Uensemble du mouve-
ment ouvrier américain, Les leaders de 'A.F.L. et des con-
fréries des cheminots en conclurent qu'il ne fallait pas lan-
cer de défi ouvert au « grand business », que ,1eur concep-
tion trade-unioniste était juste et qu’il était nécessaire d’é-
tablir des contacts entre les leaders syndicaux et d’impor-
tantes personnalités industrielles et politiqu?_s ‘O‘i. Cepen-
dant, I'écrasement du mouvement gréviste et l'ingérence d}x
gouvernement aux cotés des patrons eurent une action ré-
volutionnaire sur les adhérents ouvriers de 1A.1:“,L. «Je
pense que vous avez déja lu, écrivait W. Burn§ a Engels,
des informations sur la grande gréve des chen}lnots et le’s
mesures prises par le gouvernement pour ‘intinuder les gré-
vistes. Or, en Californie, les unités militaires se sont mises
4 fraterniser avec les grévistes et ont été d1s.so;utes. D_ans
I'ensemble, cette gréve a été pour la' p,opulatlon pl’us, ins-
tructive que n’importe quel autre événement prece@el}t.
Eile a montré le gouvernement sous son vrai jour. » Tﬁloetarc,
selon W. Burns, le sens politique des événements .

Entre temps, les syndicats di§cutaient passionnément
du programme socialiste. Le congres s’approchafg et G}om—
pers s'inquiétait toujours plus de l'issue de ces discussions.
Au sein de ’A.F.L., écrivait Gompers a Foster le 19 novem-
bre, «se consolident des forces qui pratiquent une to.ute.
autre religion et utilisent le mouvement ‘trade;umomste
pour la réalisation de leurs propres objectifs ; ¢ est pour-
quoi, & Denver, le trade-unionisme sera soumis a !a }olus
dure épreuve. Il ne s’agira ni d’'une personnahte,m dl_me
fonction, mais des principes fondamentaux de lorge}msg—
tion... Si nous réussissons & tenir ferme cette tjogs, je
n'aurai pas peur pour l'avenir de notre organisation. Si
ceux dont la participation au mouvement trade-unioniste
n’est pas suffisamment consciente, détournent avec nos en-

mieux que quiconque, contribuent & familiariser de plus en ’plus
de gens avec le socialisme... Cette fagon de gouvermer a l'aide
d’« injonctions » pousse les hommes au socialisme.» Il notait la
montée des sentiments socialistes, tout en soulignant que le mou-
vement avait surtout besoin de « dirigeants résolus et doués qui,
cependant, font défaut». (Archives centrales de T'LM.L, f. 9,
inv. 1, dos. 15/39.

m 109. Voir /Ph.) FONER : History of the Labor Movement..., Vol
11, p. 276-278. .

PMO. Archives centrales de VI.M.L., £ 9, inv. 4, dos. 15/38.
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nemis le mouvement de la bonne voie, ce sera la fin pour
le mouvement et la détérioration de la situation des ou-
vriers pour plus d'une décennie !y,

Dans ces conditions, il y avait une possibilité réelle d’ap-
parition d’un parti ouvrier de masse aux Etats-Unis. Alors
Gompers, Strasser et McGuire se mirent 3 tramer un com-
plot contre la masse syndicale. Ils procédérent aux plus
franches manipulations tactiques pour, comme I'écrivait
McGuire, «se débarrasser des questions politiques impo-
sées a la Fédération 2 ». McGuire fut I'dme du complot dont
les participants s'étaient réunis quelques jours avant le
congrés pour élaborer leur stratégie visant & obliger les dé-
légués du congrds A voter en fait contre la volonté des or-
ganisations qu’ils représentaient !'3. Le Conseil exécutif dé-
cida de soumettre & cet objectif toute la procédure du con-
grés, spéculant sur l'absence d’expérience organisationnel-
le et de maturité théorique chez une grande partie des dé-
légués. Gompers « présenta » lui-méme et interpréta de fa-
gon appropriée le programme dans son rapport d’activité.
Opposant le mouvement trade-unioniste & la politique ou-
vriére indépendante, il déclara que « né sur les ruines du
trade-unionisme, le mouvement ouvrier politique n’a aucu-
ne chance de succés'». Gompers présidait et dirigeait
personnellement la discussion A toutes les séances ou la
question du programme était abordée. Strasser, son acolyte,
était Iui aussi trés actif. I1 donna le ton A la discussion re-
lative & I'élimination du préambule qui parlait du program-
me politique indépendant des trade-unions britanniques (sa
proposition fut votée par 1345 voix contre 861). Ensuite,
sur sa proposition également, tous les points furent votés
séparément !'°. Ils furent tous adoptés, les uns aprés les
autres, aprés un examen minimum, pendant une séance du
soir, mais le point 10 exigea plusieurs jours de débats.

McCarthy, président de I'Hotel and Restaurant Employ-
ers National Alliance, appela & approuver le programme.
En réponse A. Strasser proposa de rendre le point 10 « au

111. Cité d'aprés G. GROB: Op. cit., p. 178.

112. Cité d’aprds Ph. FONER : History of the Labor Movement . . .,
Vol. II, p. 290.

113. Certains délégués de P'UMW.U. ne résistdrent pas & cette
«mise en condition » ce qui leur valut une Apre critique au con-
grés des mineurs en 1895. (J. H, M. LASLETT : Op. cit.,, p. 233)

114, AFL, Proceedings. .., 1894, p. 14.

115. Ibid., p. 36.
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maximum socialiste », en le libellant ainsi: « Propriété col-
lective du peuple de tous les moyens de production et de
répartition par confiscation sans indemnisation !!®.» Cette
manceuvre visait manifestement a faire peur & une fraction
des délégués par 'extrémisme de cette formulation qui, de
plus, n’avait pas été examinée par les organisations loca-
les. Profitant de I’embarras des délégués il devenait ainsi
possible de torpiller tout le programme politique.

Puis le délégué McGraith (International Typographers
Union) fit une proposition sur I'abolition de la « monopo-
lisation de la terre » et son remplacement par le « droit
de Toccuper et de I'utiliser !'7 ». Cette formulation inédite
provoqua de nouveau un certain désarroi parmi les qlé}é—
gués. Les gompersistes déclarérent que cette proposition
avait été avancée et rejetée au congrés précédent. Le prési-
dent proposa de considérer que la question n'était pas pré-
parée pour P'examen. Le délégué Barnes s’éleva conire le
bien-fondé de la décision prise par le président de la séan-
ce. Puis vint le vote sur cette question. Le lendemain ma-
tin le délégué Lloyd proposa de renvoyer le point 10 pour
un nouvel examen par les organisations de base. Des dia-
tribes furent lancées contre Morgan, auteur du program-
me. Il demanda la parole, mais Gompers la lui refusa ''%.
Finalement, la formulation de McGraith, signifiant le re-
jet de la principale revendication du programme, fut adop-
tée par 1247 voix contre 913. Pour parvenir a cela, les
gompersistes exercérent leur pression sur la majorité pra-
gmatiste et sur un groupe « d’hésitants », sans principes, qui
craignait une nouvelle discussion. Il est significatif que les
représentants d'un certain nombre d’unions — mineurs,
peintres en batiment, tailleurs, cordonniers, ouvriers des
forges et des fonderies — ignorérent les décisions de leurs
congres.

Au cours des débats fut proposée a la discussion I'idée
de McGraith d’erganiser un référendum sur la question:
« Etes-vous pour l'action politique indépendante des trade-
unions par création d'un parti politique ? » Sur la proposi-
tion du délégué P. H. Penna linitiative de McGraith fut
différée 119,

116. AFL, Proceedings ..., 1894, p. 38.

117. Ibidem.

118. Ibidem.
119. Ibid., p. 40.
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I’année suivante les leaders de I’A.F.L. purent décla-
rer: « AF.L. n’a pas de plate-forme politique '%. » Ain-
si, les gompersistes prirent leur revanche sur toutes les
peurs qu'il leur avait fallu endurer dans la période de cri-
se de 1892-1894, lorsque la conception méme du « pur et
simple » trade-unionisme avait ét6 mise en question. En
1895, le congrds de I'A.F.L. proclama : « Une politique de
parti... n'a pas de place au congrés 2. » A ce méme con-
grées cette theése fut intégrée dans les Statuts de I'A.F.L.
Mais si le gompersisme s’affirmait dans le mouvement ou-
vrier américain, ce n’était pas parce que ses principes étaient
intangibles et .que sa victoire était fatalement imminen-
te, mais parce que les forces socialistes dans le mouve-
ment américain ouvrier étaient divisées et faisaient beau-
coup d'erreurs. Cela concerne tout particulidrement les
adeptes de De Leon qui sapaient les liens existant entre les
socialistes et le mouvement syndical des Etats-Unis. En mé-
me temps, dans les années 90, une « aristocratie ouvrie-
re» se forma aux Etats-Unis. Le gompersisme exprimait
précisément les intéréts des couches qui, comme ['écrit
G. Grob, «penchaient pour le mode de pensée capitaliste »,
pour I« adoption du capitalisme dans le cadre duquel les
ouvriers pouvaient atteindre un niveau de vie élevé ». Cela
signifiait, selon le chercheur bourgeois cité, que le «trade-
unionisme n’est pas le socialisme, mais plutdt le capitalis-
me de la classe ouvriére 122 y,

Cependant, les faits réfutaient les tentatives de G. Grob
de voir une ligne de principe dans les machinations gom-
persistes au congreés de 1894, de méme que ses affirmations
selon lesquelles Gompers exprimait la mentalité et les in-
téréts des militants de base de 'A.F.L. En effet, la situa-
tion qui se créa au sein de I'A.F.L. dans les anndes 1892-

120. AFL, Proceedings..., 1895, p. 66.

121. Ivid., p. 81. Par la suite, Gompers-  s'est
référé plus d'une fois A cette thése afin d'exclure de Tordre du
Jour des congrés de 'A.F.L. les résolutions des socialistes-trade-
unionistes relatives & la politique indépendante de la classe ouvrig-
re (AFL, Proceedings..., 1905, p. 230; 1907, p. 219). Cela témoi-
gnait du renforcement des positions de I'« aristocratie ouvriére »,
de la consolidation organisationnelle de la direction gompersiste
qui devait, pourtant, dans les années suivantes, retenir la pression
des sentiments socialistes des ouvriers américains, en particulier
aux congrés de I'AF.L. et dans ses organisations locales,

122. G. GROB: Op. cit., p. 181.
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1894 (quand le programme socialiste fut sputenu par lva
majorité dans les organisations de b?\se de PAF.L. ou il y
avait de plus larges possibilités de s’exprimer de facon dé-
mocratique) témoigne du contraire:‘ de .la crise du“« mogie
de pensée bourgeois ». Morgan avait raison lorsqu'il affir-
mait que les résultats des votes dans le‘s’orgamsatl,orrls et
les instructions que celles-ci avaient don'nees aux délégués
traduisaient 'ampleur des sentiments radl.caux dans !a mas-
se syndicale '*. Isolée et prise de panique, la direction
gompersiste n'exprimait donc nullement la position des
adhérents de 'A.F.L.

La situation était telle que si P'examen et le vote du
programme de Morgan se déroulaient de fagon‘verltable—
ment démocratique, les gompersistes avaient trés peu de
chances de remporter la victoire. Voila pourquoi ils recou-
rurent aux machinations. G. Grob exprime cet état de chq—
ses de la facon suivante: « La main forte de Gompers di-
rigeait la procédure du congrés'*.» Un autre chercheur
bourgeois, M. Derber, reconnait plus franchement : « Seu-
les les manceuvres habiles de Gompers et de ses alhes. ont
empéché que le programme ne_soit ad}opté dans son inté-
gralité 1% », c’est-a-dire y compris le point 10. ‘

La direction gompersiste de 'A.F.L. et de certaines de
ses trade-unions ignorérent la volonté de la masse syndi-
cale. La discussion prouva une fois de plus que le. Vo,loﬂn*
tarisme des gompersistes visait 3 défendre les. « intéréts
de groupe », représentés par les leader;s des Junions inter-
nationales. Elle confirma leurs prétentions d’intervenir au
nom de tous les adhérents, sans tenir compte de leq{' véri-
table volonté. Proclamée par les gompersistes, 1'« ent1’ere in-
dépendance » des unions internationales, re,mpzx’rt del ‘AFL
g’avéra illusoire. 11 s’agissait en réalité de lm.dependance de
la direction des unions corporatives vis—é—wg de la base.
Ainsi, au congrés de 1894, lorsque J. Mc]'3r1de' voulut sa-
voir si les décisions de I'A.F.L. étaient obligatoires ou non
pour chaque organisation affiliée, la ré;ponse fut sans $qui-
voque : « Non, chaque organisatign n'est pas 1tzeénue a les
accomplir, elle doit seulement en &tre informée '*°. » « Igno-

" 493, AFL, Proceedings ..., 1894, p. 37.

124, G. GROB: Op. cit., p. 179. .

125, M. DERBERI:) The %merican Idea of Indusirial Democra-
cy, 1865-1965, Urbana, 1970, p. 58. : o

126. AFL, Proceedings ..., 1894, p. 38.
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rant le conflit entre les leaders et les militants de base, le
volontarisme consacrait la position des premiers comme
porte-parole du groupe. Et si la direction était considérée
en tant que porte-parole, tous ceux qui la critiquaient de-
venaient des destructeurs des syndicats», c’est-A-dire les
principaux ennemis de I’A.F.L. 127, ,

Toutefois, & ce congrés, les socialistes réussirent pour
la premiére fois & infliger une défaite & Gompers : lors des
élections au principal poste de la Fédération, ce fut McBri-
de, de I'United Mine Workers Union 28, qui fut élu. Le
fait prouvait l'influence accrue des ouvriers de Iindustrie
miniére, surtout dans 1'Ouest, région qui fut au cours de
ces années une aréne d’Apres affrontements de classes. Il
faut ajouter a cela que McBride avait établi des contacts
avec les populistes, contacts activement soutenus par de
nombreuses organisations ouvridres de I’Ouest. Les mémes
facteurs favorisérent lapprobation de la décision, prise
avant méme l'élection de McBride, de transférer le siége
de 'A.F.L. de New York & Indianapolis 2.

Le gompersisme profita des divergences et des désac-
cords apparus & ce moment au sein du Socialist Labor Par-
ty. Au début des années 90, De Leon, devenu leader du
parti, adopta une position intransigeante envers I’A.F.L.
dans son ensemble et, en général, envers toute la masse
syndicale qui ne participait pas au mouvement socialiste.
Le ton brutal et catégorique qu'il adopta pour appeler tous
les socialistes & abandonner ’A.F.L. et A créer de « nou-
velles » unions, purement socialistes, conduisit & I'isole-
ment de ses partisans du mouvement ouvrier américain.
En aoft 1893, De Leon écrivait dans son- journal The Pe-
ople qu'il était vain d’espérer « civiliser » de 'intérieur les
trade-unions. « La révolution sociale doit passer sur le
corps de tous et de chacun d’entre eux '3°...» Cette posi-
tion sapait la lutte menée par les socialistes du groupe Mor-
gan a l'intérieur de la Fédération en faveur du programme
socialiste. Malgré le retard du mouvement ouvrier, son fai-
ble niveau théorique, ses divergences, son manque de ma-

127. M. ROGIN: « Voluntarism: The Political Functions of an
Antipolitical Doctrine ». — Indusirial and Labor Relations Review,
1962, Vol. 15, N 4, p. 529.

128. AFL, Proceedings ..., 1894, p. 44.

129. Ibidem.

130. Cité d’aprés Ph. FONER: Op. cit, Vol. II, p. 287.
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turité et le développement d'une « aristocratie ouvriére »,
PAF.IL. restait toutefois la principale source qui 'a}lmen-
tait les effectifs du Socialist Labor Party '3'. En crlt_l.qu?ant
la bureaucratie syndicale, De Leon condamna en fait 191}-
semble du mouvement syndical américain. 11 }%x1gea321a cré-
ation d'une Socialist Trades and Labor Allzance{ . Cela
faisait le jeu du gompersisme, affaiblissant considérable-
ment la juste et brillante critique & laquelle De Leon sou-
mettait invariablement le corporatisme et le bureaucratis-
me de 'AF.L, .

La crise du gompersisme se déroulait au moment ot le
mouvement ouvrier était en plein essor aux Etats-Unis. Le
déclin qui suivit contribua & rétablir les positions gomper-
sistes au sein des trade-unions. En janvier 1895, en répon-
se aux lettres de F. Sorge qui l'informait du mouvement
socialiste, du congrés & Denver de 'A.F.L., du gompersis-
me et de la situation des travailleurs américains 133:, F. En-
gels analysa le retard du mouvement ouvrier améncgm, du
développement spirituel libre de ce pays, «le plus‘ jeune »
et, & la fois, « le plus vieux ». Il écrivit également & propos
des lois objectives qui régissaient les flux et reflux du mou-
vement ouvrier en Amérique compte tenu des deux dlreg-
tions dans lesquelles se développait ce pays. D'une part, il
lui fallait « encore achever sa tiche premiére — la mise en
ceuvre d'immenses terres vierges —, et, d'autre part, _il lut-
tait déja pour la premigre place dans la production indus-
trielle '3* », Dans la lettre suivante qu'il adressa a Engels
le 15 mars 1895, Sorge examina la dégradation effective du
mouvement ouvrier en Amérique 35, '

Au congrés de AF.L. en 1896 les gompersistes pour-
suivirent la lutte contre le programme politique déja rejeté
en décembre 1894. « Notre mouvement fait nettement l,a
distinction entre les actions politiques qui servent les inté-
réts des ouvriers et les actions politiques qui servent les in-
téréts d'un parti », stipule la résolution du congrds '%¢. Plus

131. Voir K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 38, 8. 1?. .

132. L'Alliance, dont I'influence fut insignifiante, exista jus-
gu'en 1905, année ob elle rejoignit les ILW.W. En 1899, aprés la
nouvelle scission du Socialist Labor Party, naquit le Socialist Par-
K Oii?g.m‘g;i;cig'ves centrales de I'LM.L., f. 1, inv. 5, dos. 5827.

134. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 39, S. 386.

.435, Archives centrales de 'LM.L, f. 4, inv. 5, dos. 5828.

1386. AFL, Proceedings ..., 1896, p. 21.
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loin, le texte de la résolution visait directement l'activité
des socialistes au sein de 'A.F.L.: « Aucun responsable de
PAF.L. n'a le droit d’utiliser sa position officielle dans cet-
te organisation dans l'intérét d'un parti politique '¥7.» En
développant cette ligne, la résolution du congrés de 1897,
adoptée sur la proposition de McGuire, exprimait I'intention
« ferme et intangible » de la Fédération de participer de fa-
¢on «autonome » aux élections, en votant pour ceux qui
soutenaient les lois en faveur des ouvriers, sans admettre
aucun « asservissement par les partis 138 .

En 1898-1899, I'industrie américaine se remit de la cri-
se. Les rythmes de développement industriel augmentérent
brusquement, ce qui se répercuta sur la condition économi-
que des ouvriers américains qualifiés. Au congrés de I’A.F.L.
en 1899, Gompers déclara que les trade-unions devaient
profiter au maximum de cette expansion économique en
appliquant une «ligne juste et pratique 13°». Cette ligne,
approuvée au congrés de 1898, trouva son élaboration thé-
orique dans un chapitre spécial du rapport du Conseil exé-
cutif consacré a la « philosophie du trade-unionisme !0 ».
« Les trade-unions, disait ce document, sont des organisa-
tions légales dans les conditions sociales et industrielles
existantes. » Leurs principes, dans la défense des intéréts
des ouvriers, devaient 8tre gradualité et prudence dans les
actions « purement trade-unionistes », sans plate-forme ni
doctrines politiques. Par conséquent, les méthodes trade-
unionistes de lutte furent déterminées comme exclusivement
économiques. Ces « principes philosophiques » exprimaient
une approche « volontariste » du rdle de I'Etat, du pouvoir
d’Etat dont ne dépendait pas beaucoup 1'amélioration des
conditions de vie et de travail des ouvriers. Aux élections
le soutien des « amis des ouvriers» n’était autorisé que
dans des cas exceptionnels.

Les leaders de I'A.F.L. abordaient ce probléme de facon
« réaliste » sans abandonner définitivement les projets, trés
populaires & I'époque, de transformation démocratique gé-
nérale de l'administration américaine. Ainsi, McGuire dé-
clara au congrés de 1896 que dans 40 ans les ouvriers con-

137. AFL, Proceedings..., p. 75.

138. AFL, Proceedings ..., 1897, p. 81.
139. AFL, Proceedings ..., 1899, p. 6.
140. AFL, Proceedings ..., 1898, p. 14-15.
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troleraient 1'Etat 141 Cependant, gettg dféclaratlon Axi’avatllf
rien de socialiste parce qu'il g’gglssalt d'un « cvontro ; Zn—
yrier » trade-unioniste de la socxe!‘,e ef, au fpndl d accgr S "
tre trade-unions et patronat. Ceci fut confirmé par _eux.el‘
solutions du congrés de 1898 : sur le refus ;de soutenir (:11;u L
que parti que ce soit, sur I'appartenance a aucun ’p:(air' len-
qur le soutien électoral des «amis» iies olli;rrlers, dl{lh e’f) o
damment de leur appartemance pol.lthue .’Le e1 uren—
I'époque impérialiste aux Etats-Unis, marqué par ent >
forcement du pouvoir des mox}opoles,, 1a~ccmllsseme . de
leurs surprofits, consolida au sein de lA..F.L. es posi lh ns
de la tendance antisocialiste, opportuniste qui grec ait
ouvertement une collaboration avec la bourgeoisie et y D

cédait directement.
LE GOMPERSISME ET LE POPULISME

Dans les années 90 l'aggravation de la lutte i‘déologlque
au sein de I'A.F.L. s"étendit également a la sphere dle.s Te-
lations entre les organisations ouvriéres et le populisme,
mouvement de masse des fermiers, 1e,p}us.grar(1id pa]%tstosri
ampleur et son effervescepce dans Ihistoire ’fs p nadu
Unis. Les populistes intervinrent contre la coa.lcendra io no-
pouvoir économique et polithqe enire les mains des m(’)ers
poles qui ruinaient et opprimaient }qs fermiers, 1e§1 OU.VI’(l) u—’
la petite bourgeoisie urbalpe. I aile raghcaﬁa fes %ges
listes exigea la nationalisation .des che]f_mns1 03 er eram—
moyens de communication, soutint le point 1U du 'progl -
me de Morgan. Le populisme, ce « f.ront uni nationa o
fermiers, des ouvriers et de la petite bour\gems;e ‘éuo -
ne 43 », pouvait sérieusement comprometire a rcei:] et % qis
le renforcement du pouvoir des rponopoles aux tfa st— n .
Gompers, adversaire de cette alliance, contrlb.us or ims(ﬁl
3 la torpiller. Critiquant le mouvement populiste pou !
« radicalisme de middle class», ainsi que s’on.progr&(limnia
politique, Gompers s’éleva de fait contr,e lalhgnced %. 2
classe ouvriére avec les fermiers, contre I'extension de l'in

141. AFL, Proceedings ..., iggg, P. gg
%Zg {%f'LiPﬁ)cgé%ﬁgs The Neg’ré?. Pe;Jple in American History,

International Publishers, New York, 1954, p. 384
147



fluence prolétarienne sur les populistes qui combattaient
un ennemi commun : leg monopoles capitalistes.

Les objectifs des gompersistes divergeaient manifeste-
ment des revendications des

les leaders
(on le ressentit, notamment au congrés de 'A.F.L. en 1890

ou les sympathies de la Fédération alldrent 3 Ia Farmer
Alliance 4ty Cependant, les gompersistes tentaient de pré-
senter ces revendications comme le témoignage du manque

, leur incapacité, de comprendre la

qui, soi-disant, avait su aborder de facon
velle situation, en découvrir la cl§ et s’y adapter.

Déja pendant 1a campagne électorale de 1890, d’étroits
contacts s’établirent entre les organisations des fermiers
et des ouvriers dans nombre d'Etats: Minnesota, Colorado,
Géorgie, Kansas, Nebraska, Californie, Texas, New York,
Oregon, Arkansas, Louisiane, Wisconsi
nisations locales de I'A.F.I, réagissaie

ant tout engage-
ment concret concernant les actions unitaires. La corres-

pondance entre Gompers et d’autres militants de I'A.F.L.
en 1890-1892 témoigne a quel point ce comportement &tait
délibéré 145, ‘ ,

Pourtant, les liens entre les organisations locales de
PA.F.L. et Ie mouvement populiste se renforcaient. Log con-

grés de nombreuses organisations populistes soutinrent leg
revendications économiques des ouv

riers, en particulier cel-
les qui concernaient 1a journée de huit heures ot la lutte

avaient interdit de créer leurs organisations). Ce parti in-
vita ses membres 3 boycotter les marchandises de ces fa-
briques si celles-ci ne portaient pas I'étiquette spéciale des

144 4FL, Proceedings .. ., 1890, p. 36

145. G. GROB: Op. cit, p. 169; Ph. FONER: Op. cit., Vol. 1I,
p. 305-309.
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les groupements de fer-

organisations ouvriéres. Parfois, e en venant

e s oy
jers aidaient les organisations ouvrieres en g
m
itailler.
es ravitaille .
: Mais Gompers ne voulait p

Y4 N .
e )

p
"lelll Ii(i[)”l]sle e‘, lllle Ia 1|||'e1}t|()“ lle ce (le|‘]]|e|‘ com iall

P iel-
A stique essent
. me la caracteri
ant par la meé
vement, ignor

p

ien 3 rti
‘sleva catégoriquement contre tout soutien a un pa
A ramme politique quelconques. ion 1a plus
" Cotte ligs de Gompers souleva la pr(_)tgsta.b' Ja plus
6 o 1lgn'eles populistes, les per‘sonnahtesch tBarﬁn o
et e dans les rangs de l’A,F.,L. ) 85 ns orge-
nues, ams& as IA.F.L. craignaient que lattltu'ection om-
nlsatqursv an; des. populistes ne suscite unebrea.ent hos-
S o Iaton t des unions locales qui colla lf)rz;r e
s de‘ h piir oussant vers -les Knights' of Labor. e o
taiont do 1 esb].geux cas de solidarité active 'dgs po;;t stes
e o rovor dications économiques des grev1s’;)e;s_seurs o
e revian hommes de Pinkerton 147, et .les. rise s do
S contrﬁl e?i reprochait & Gompers d’avoir }gnorfe o de-
greve. H é)ys organisations ouvriéres: « ’dlrlger'sateur -
T ot coniro le capital monopoliste '*®». L (’).rgan;ssmn X
v,ement cOMII‘gentucky informa Gompers de 1 lmgAmerican
PR e roduisit son article darzs la No;‘1 Amertoon
e qu<13 : adhérents locaux de 'AF.L. 1l r s
e Gomn esd faire une déclaration speq1a_le’ 10 P
I e si vous &tes contre l'activité glgns Ii)nté-
cg_uer: ‘ '\'n‘)tllge;nee devez pas nuire par vos actes a Se ¢
iers ...,
ol rized Labor in the Campaign» —
it ‘GOMPEBSéezfigfa{lrlozfdcw, July 18921,,E;;A tgidgs.(}éorgie’
The 1]Z;)rt{‘zhAEw%;&on, leader des po;g;ils;gi il’eactivité ge 1’A§enqe
. . au'(}g}ggrés d’'ouvrir une enqu e et dobienir
?gx%i%r%ﬁiorﬁl iigg;;:rsx:a}?lg?{ Solfx{'g agéflaui(r)lliltiative, le Congrds décida
1

denquéter sur les agissemen

ten-
entendre parler (ile’a ces
38 nombre de propriétaires de

ts criminels de 1’Age1’11§:§n tvm—é—%isl. dfis,
vriers (Ph. FONER: History of the Labor Move e
ou .

P 30124)8 B. MANDEL: Op. cit., p. 151.

i..
149. Ph. FONER: History of the Labor Movemen
p. 307,
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. H{;e;tsansréz?:ugee(érils)el'gSQZ et 1?93 brusquérent les évé.
- politiques, influenca I iti
des leaders du trade-unioni  orondvs o itons
: -unionisme obligés d
o, danars d i g e _prendre en comp-
o certaine mesure, leg revendications des mals)~
parligss (;pog?ulistes_ s’ac’quérirent la sympathie des ouvriers
D uLlen actif qu’ils accordérent aux grévistes de Ho-
'prompte‘ queeurc :illde dcoricrege fut trés substantielle et plus
_ € de la direction de I'A.F.L.: ils f
acheminer des Wwagons de farine du Nebraska .et 3’:111?13“2;

géllilgjiieiesiegr(:igﬁétages de mines de cette région tentaient

o inicultés suscitées par 1 i

prix de I'argent, instabilit i iolle) sur Tog oo du
. ; ndustrielle) sur les ouvri

les petits entrepreneurs. La lutte contre les bas sal;’il;'leesr Sig

Toutes les forces antj i .
_ ) monopolistes rirent
i(])inne:illitsolgoglr’z(i)phw W. Haywood ‘523.7 %ne gra%agz, ;:;&edggs
v  de uest appartenaient ;
souffnaxerft le mouvement populist;l.uX Krights of Labor “
bofskirs ?:)I;?tm‘;s' def l’Oueslt, souligne A juste titre M Du
, ranstormé les idées naj Cnigh f
Labor o 1o ans naives des Knights of
Lab Sme naturel des populistes en ¢ :
: radi ett -
;}eeltlzegl% lraglcahsme que partageaient les socialistes ?i;r?s
| © du monde industrie] 153 . [,5 lutte prolongée des

150. Ph. : Hi
b 30 h. FONER - History of the Labor Movement . . ., vol, 11,
ilg% %} gQSHfAu;VgI(')éée la Western Federation of Miners :
graphy of w. D. Haywo(o)c]l) :Ng;rllYf)[%{waQ%cgs 3010k 198, Alitobio—
o od, ork, , p. 120-128.
Radici?is%: ]1)8%(])3—(1)&85%Y~— z aT;]Ir;e (I)f;gms of V‘gestern %%orking—CIass
154, Thia, p, 148 " LT History, 1966, Vol. 7, N2, p. 143,
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se prononceérent en faveur d'une alliance avec les fermiers.
('était le cas, notamment, de John Swinton, militant con-
nu du mouvement ouvrier, éditeur du journal ouvrier po-
pulaire John Swintor’s Paper. Certains points du program-
me populiste : «législation populaire directe » (le droit de
chacun d’introduire des projets de loi et I'adoption des lois
par un référendum) et la remise des moyens de communi-
cation (télégraphe et téléphone) sous le contrdle de I'Etat
furent approuvés par le congrés, des recommandations ap-
propriées furent données au Conseil exécutif 1%5.

Les combats grévistes de 1892, la crise de 1893 et la
radicalisation des ouvriers contraignirent Gompers d’accep-
ter des pourparlers avec les représentants du mouvement
populiste. D’autre part, les leaders populistes qui n’approu-
vaient pas, en principe, les revendications ouvriéres furent
obligés de tenir compte des sentiments et des sympathies
des populistes. Finalement, en 4893, T'A.F.L. «hésita»
quant & son attachement au « pur et simple » trade-unionis-
me. Méme McGuire se prononca au congrés de 1893 en fa-
veur d'une alliance avec les populistes. Le congrés adopta
une résolution obligeant le Congeil exécutif de « contribuer
par tous les moyens a I'alliance mutuellement avantageuse
du trade-unionisme et des organisations de fermiers 156y,

11 fut recommandé & ce méme congrés de soumettre le
programme socialiste au référendum. Ces décisions, dont
celles sur l'alliance avec les organisations de fermiers, fu-
rent le résultat de I'essor du mouvement ouvrier, de la ra-
dicalisation des masses sous l'action des conditions écono-
miques et socio-politiques de ces années. La marche des
chémeurs américains sur Washington, organisée par J. Coxey
(printemps-ét6  1894), fut également soutenue par les
populistes. Les participants & cette marche, qui se bapti-
sérent « Armée du bien général », furent appuyés par Ie mou-
vement ouvrier organisé: les plus grandes organisations
syndicales exprimérent leur volonté de les aider. L’Ameri-
can Federationist parla de 'immense popularité de ce mou-
vement parmi les membres de I’A.F.L. 157, Le Conseil exé-
cutif de ’A.F.L. fut obligé d’exprimer sa solidarité avec ce
mouvement. . Le projet de loi.sur 'aide aux chbémeurs, ré-

155. AFL, Proceedings ..., 1892, p. 43.
156. AFL, Proceedings..., 1893, p. 38-39.
157, American Federationist, 1834, Veol. I, N 3, p. 53.
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digé par Coxey, fut introduit au Congrds par les sénateurs
populistes.

L’année 1894 fut marquée par 'essor de la lutte politi-
que des ouvriers et la radicalisation du mouvement popu-
11§te. Des blocs ouvriers-populistes furent créés dans les ré-
gions {ndustrielles-agraires les plus importantes du pays.
A1n§1, a l"automne 1893, la majorité écrasante des ouvriers
de I'lllinois se prononcérent pour I'alliance avec les popu-
listes. Les correspondants de F. Engels lui communiquaient
dqs Etats-Unis que les couches de plus en plus larges d’ou-
vriers exprimaient leur désir de soutenir le Parti du peu-
ple aux élections locales 158, Prirent part & ce mouvement
des trade-unionistes, des socialistes, des Knights of Labor.
«. . .Pour D’essentiel, ce mouvement est un mouvement ou-
vrier car ce sont les unions ouvridres qui en constituent la
base principale ; le soutien dont il bénéficie 3 présent par-
tout a pu 8tre gagné grice aux efforts des ouvriers orga-
DISes ; son appui essentiel aux élections est, ici aussi, la
glasse ouvriére 1% 5, écrivait 1'un des journalistes de cette
époque. Des socialistes de Chicago tels que T. Morgan, ain-
Si que des militants du mouvement ouvrier tels que
H. Lloyd et d’autres, contribudrent 3 la constitution de ce
bloc' ouvriers-fermiers dans I'Illinois. Certes, lors de la for-
mation du bloc ouvriers-populistes des divergences radicales
surgirent entre le programme socialiste ardemment préché
par Morgan et la plate-forme populiste. Ce bloc déclina le
point 10 déja mentionné, mais adopta les autres points du
programme socialiste.

_ Les ffédérations locales du travail (New York, Ohio, In-
diana, Minnesota, Wisconsin, Massachusetts, Nebraska, Mon-
tana, Te)gas et Californie) consentirent & une alliance avec
les populistes. Qui plus est, 3 New York ot au Wisconsin, le
programme commun comportait également le point 10. En
général, }es idées du populisme furent les plus appuyés dans
les syndicats ol I'influence socialiste était la plus forte.

Sous la pression des organisations de base, méme la di-
rection de I'Iniernational Metallists Union (LM.U.) soutint
les populistes. Malgré la résistance de la direction conser-

vatrice de James O’Connel, on enregistrait dans cette union, -

dés le début des années 90, un grand intérét et un penchant
158. Archives centrales de LML, £ 1, inv. 5, dos. 5461,

159. Cité d'aprds Ph. . Hi
ment. .., Vol. II, %.9215 FONER : Hisiory of the Labor Move-
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pour le mouvement populiste. Lorsque la crise éclata, cette
union publia dans sa revue des articles antimonopolistes,
intervenant de concert avec les populistes contre les « re-
quins de la finance » et les lois protégeant leur domination.
Les ouvriers métallurgistes et les populistes se rapproche-
rent particulidrement au cours de leur lutte commune contre
les Sociétés des chemins de fer (la plupart des membres de
P'union travaillaient dans les ateliers de chemin de fer). En
1893, au congrés de 'T.M.U. fut adoptée une résolution exi-
geant la nationalisation des chemins de fer, du télégraphe
et du téléphone, ce qui fut également 'une des principales
revendications des populistes 160,

L’UMW.U. soutint également les populistes. En 1892,
les mineurs prirent part aux manifestations contre les ma-
gnats des chemins de fer. I'United Mine Workers Journal
publiait des articles typiquement populistes contre I'arbitrai-
re des trusts et de Wall Stireet. La filiale de Kansas de
P'UM.W.U. obtint en 1892 que le Parti du peuple intégra

-dans son programme les revendications concernant un fixe

hebdomadaire et la sécurité du travail dans les mines, re-
vendications refusées par les démocrates et les républicains.
En Virginie Occidentale, les populistes s’assurérent le sou-
tien des mineurs en inscrivant dans leur programme la re-
vendication sur la nationalisation des mines. Mais le rdle
essentiel dans le mouvement populiste fut joué par les mi-
neurs de I'Illinois ot naquit une alliance populiste, socia-
liste-ouvriére. Aprés la gréve de 1894, les conditions de tra-
vail des mineurs devinrent particuliérement pénibles, beau-
coup d'entre eux furent licenciés ou portés sur les « listes
noires ». A Springfield, J. Crawford, dirigeant d’une des fi-
liales de 'U.M.W.U., fut présenté par les populistes gomme
candidat au Congrés, plusieurs membres de cette union furent
présentés aux organes locaux du pouvoir, Sous la pression
des organisations locales, la direction centrale de 'U.M.W.U.
se prononga, en la personne de McBride, en faveur du popu-
lisme. En aot0t 1894, & Columbus (Ohio) fut élaborée, avec
la participation de McBride, une plate-forme ouvriére-popu-
liste comprenant le point 10 du programme socialiste de
Morgan 16!, Cette circonstance joua un role notable dans la

160. G. GROB: Op. cit., p. 149-150.

164. J. H. M. LASLETT: Labor and the Left..., p. 200-201.
Des faits confirment le «soutien politique accordé au Parii du peu-
ple» jusqu'en 1896 par les Knights of Labor dirigés & 1'époque par
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victoire de MecBride, ce «leader ouvrier démocrate et parti-
san sans réserve des populistes 1% », qui battit Gompers aux
élections & la présidence de 'A.F.L. en 1894,

L’Ame_rican Railway Union, qui organisa avec le soutien
fies populistes la fameuse gréve des ouvriers de Pullman
intervint également en faveur du bloe ouvriers—populistes?
Eu. Debs' faisait une propagande passionnée pour ce bloc 63,
I:e populisme fut particulidrement soutenu des prolétaires de
l-Idaho, du Colorado et du Montana ol la Western Federa-
tion of Miners mena durant ces anndes une lutte difficile

: c’ontye les patrons. Les organisations ouvridres aspiraient a

S alhe\r aux fermiers. « Les premiers congrds de la W.F.M.
adoptc_arent les principes d'une politique indépendante et du
populisme. Le congrés constitutif de 1893, qui avait eu lieu
avant la panique et la crise qui s'étaient &tendues & 1'Ouest
se prononga pour 'unité des actions politiques 184, » Les pul
hhcat.lons populistes du Montana furent les plus diffusées
parmi les ouvriers. Les congrds ouvriers dans les Etats de
I'Ouest, qui se déroulérent presque toujours simultanément
avec lgs congrés populistes, adoptérent des résolutions sur
I'entraide et le soutien mutuel. Le 4°r octobre 1894, le jour-
nal de’la ville de Butte (Etat du Montana) écrivait: « I.'As-
semblée des trade-unions et des unions ouvridres de la ville
appe!le toutes les couches opprimées de la société 3 s™unir
aupres des urnes électorales ... Les fermiers doivent aller
coude & coude avec les travailleurs de toutes les classes . ..
Le .Zfarti du peuple a 6té créé par les couches pauvres de la
société elles-m8mes afin de détruire les monopoles et assu-
rer I’égalité et la justice pour tous 165 »,

Au Montana le poste de président du comité du mouve-
ment populiste fut détenu par 1'un des responsables de
PAmerican Railway Union, alors que dans la région de Sil-

W. Wilson, futur trésorier de I'UM.W.U. et ministre d i
premier titulaire de ce poste aux Etats-Unis. Celui-ci esgilmg?i{ca‘?&%
la victoire des populistes « permettra de surmonter les difficultds
auxquelles se_heurtent les ouvriers et contribuera 3 créer une am-
biance favorable au mouvement coopératif» (Cleveland Leader
Dec. 30, 1895. — Cité d’aprés C. L. WILHELM : William B. Wilson -
The First Secretary of Labor, Ann Arhor, 1967, p. 15). '

162. Archives centrales de I'LM.L., f. 1, inv. 5, dos. 5877 (Let-
ire de F. Sorge & F. Engels du 19 decembre 1894). '

%gz E Z}\/IA%DEL: Op. cit., p. 154,

164. Labor History, 1966 . .

165. Toidem. 00 1000 Vol T N2 p. 441,
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ver-Bow la plupart des candidats populistes aux élections de
1894 étaient des syndiqués. Le Populist Courier, journal po-
puliste de la ville d’Anaconda, avait pour rédacteur un des
membres de la W.F.M. et des Knights of Labor. Le journal
Montana Silverite (Ville de Missoula), organe officiel des
unions de I'A.F.L., faisait activement la propagande du pro-
gramme des populistes, alors que le Populist Tribune (ville
de Butte) fut essentiellement I'organe des ouvriers. A Ceour
d’Allen, région minidre, « il était impossible de faire la dis-
tinction entre les groupes ouvriers locaux et les populistes ».
B. Boyce, président de la W.F.M., était non seulement une
figure influente dans le mouvement populiste, mais il repré-
sentait aussi les populistes & 1'Assemblée de I'Etat. Le Pue-
blo Courier, organe officiel de la W.F.M. du Colorado, était
A la fois une édition politique populiste !¢,

Aux élections de 1894, grace a la participation active des
ouvriers et au soutien qu'ils accordérent au programme ou-
vrier-populiste, le Parti du peuple regut environ un million
et demi de voix, soit un tiers de plus par rapport aux élec-
tions de 1892. Comme le notait I’American Federaiionist,
300 membres des organisations ouvriéres furent présentés
sur les listes électorales du Parti du peuple 7. Mais le nom-
bre des élus populistes aux organes du pouvoir ne fut pas
suffisant pour avoir une influence radicale sur la marche
des événements.

La direction principale de ’A.F.L. n’accordait aucun sou-
tien aux blocs ouvriers-populistes, elle suivait avec inquié-
tude comment se développait au sein du mouvement trade-
unioniste la tendance & I'alliance avec les fermiers. « Seule
I'unité garantit le succés aux ouvriers et fermiers, or, jamais
comme aujourd’hui il n'y a eu d’aussi bonnes pos§ihilités

166. Labor History, 1966. Vol.7, N2, p.144.Les donnéessont ti-
rées des journaux : Bystander (Butte), Populist Courier (Anaconda),
Montana = Silverite (Missoula), Pueblo Courier et d'autres pour
1894-1895. La solidarité des ouvriers avec les fermiers, les allian-
ces qui apparurent entre les ouvriers et les fermiers influérent sur
la prise de position de nombreuses organisations ouvridres lors de
la discussion du programme Morgan en 1892-1894. Les délégués de
ces organisations furent mandatés pour défendre au congrés de
IAFL. (1894) le programme socialiste sous sa forme intégrale (y
compris le point 10), mais aussi pour exiger P'adoption dun point
spécial sur I'alliance ouvriers-fermiers et méme l'adhésion des syn-
dicats au Parti du Peuple. (B. MANDEL: Op. cit., p. 154)

167. American Federationist, 1894, Vol. I, N9, p. 205-206. -
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pour y parvenir 185 &crivait en aofit 1894 & Gompers
L. Gronlund, publiciste socialiste connu. De nombreux di-
rigeants ouvriers et militants progressistes du mouvement
populiste (T. Morgan, H. Lloyd, D. Waite) agissaient inlas-
sablement en faveur de cette alliance.

Gompers craignait une extension du mouvement qui
pourrait reléguer au second plan les intéréts des unions cor-
poratives représentées par I'A.F.L. Or, les gompersistes aspi-
raient non pas 4 un large programme comprenant les re-
vendications de toutes les catégories d’ouvriers, de fermiers
ot d’autres couches laborieuses, mais & un programme pure-
ment corporatif traduisant les revendications d’étroites cou-
ches, revendications qui pourraient &tre satisfaites « locale-
ment ». Il faut également mentionner 1'état d’inquiétude et
de crainte qui régnait parmi les gompersistes en 1894 3 la
veille du congrés de ’A.F.L., au moment ot la plupart des
unions de ’A.F.L. avaient adopté le programme de Morgan.

Le mouvement populiste des années 90 devint large et
national. Mais il n’obtint pas de direction valable parce que
la classe ouvriére elle-m&me n’avait pas encore de direction
idéologique et organisationnelle, ¢’est-a-dire son propre parti.
Le mouvement populiste était dirigé par des leaders qui
conclurent une alliance avec le Parti démocrate aux élec-
tions présidentielles de 1896 ; les intéréts des militants du
mouvement populiste étaient soumis au parti démocrate
qui leur était étranger. Finalement, au début du XXe sidcle,
le mouvement n'était plus une force sérieuse dans la vie
sociale des Etats-Unis.

La scission survenue au sein du mouvement populiste 169
et le recul du mouvement de masse dans les conditions
d'une nouvelle reprise économique aux Etats-Unis, rendi-
rent le gompersisme plus sir de lui et plus actif. Aprés la
désagrégation de la coalition des populistes avec les dé-
mocrates dits d’« argent » et la défaite de W. Bryan, candi-
dat démocrate aux élections présidentielles, lorsque les ma-

168. Cité d'aprés Ph. FONER: History of the Labor Move-
ment ..., Vol. II, p. 320.

169. Les années 1893-1895 furent marquées par une différen-
ciation des forces au sein du Parti du peuple. Ceci aboutit 3 une
scission. L’aile conservatrice du parti soutint les démocrates aux
élections de 1896. Des leaders du parti tels que H. Taubeneck et
J. Weaver se prononcérent pour la rupture avec les organisations
ouvriéres.
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chinations avec la monnaie d’argent !"° devinr?nt évidentes,
nombre de militants actifs du mouvement et d orgamsategrs
connus des ouvriers I'écartérent du mouvement. Prenant I’a
parole au congrés de la W.F.M. en 1897, E. Boyf:e, son pré-
sident, condamna la « filouterie » avec la monnaie d’argent :
« Les barons d’argent de I'Ouest sont autant les ennermis
du mouvement ouvrier organisé que l'est le”sicarabee d’or
Shylock dans sa cage dorée gie Wall' Street coed Bo_yce
appela les ouvriers a des actions politiques plus gog.sclen.;
tes, plus réfléchies et plus effmaces. Cet appel‘« indiquai
la voie dans une seule direction: vers un parti somahs't(‘a.
I’A.F.L. tourna le dos au socialisme et aux actions pol.m-
ques en s’engageant dans 1'étroit sentlgr’du. «pur et sim-
ple » trade-unionisme, tandis que la Fedeliatzon .dg ,1 Oligs:t
opta pour la voie menant au 'socwhsn'le e’gma 1ac‘91v1.tel’p% iti-
que, la voie d'un large unionisme radical '™ ». Ainsi, I'a 31}—
don par les gompersistes de la lutte politique active inde-
pendante et de l'alliance avec le mouvement des 'f‘ermlers
détourna de I'A.F.L. de nombreuses unions ouvriéres de

combat.

LE PROGRAMME DE « COLLABORATION DE CLASSE »
ET SA MISE EN (EUVRE
PAR L'« ARISTOGCRATIE OUVRIERE »

L'idéologie et la politique opportunistes dan.s le mouve-
ment ouvrier ont de profondes racines economlques’et so0-
ciales. Les milliards de surprofits des monopoles, la réaction
politique tous azimuts, la tres grapde expérience dg la bou(;—
geoisie américaine dans le domgme de la corruption et de
la perversion des couches supérle_ures de la. clas’se ouvriére,
la manipulation habile, par de puissants leviers économiques
et politiques, de ses « défenseurs» du camp opportuniste,
tout cela fut utilisé par la bourgeoisie Iqonopollste des,Etaifs—
Unis pour renforcer les positions et l'influence de I'« aris-

tocratie ouvriére ».

170. Voir K. MARX, F. ENGELS: Werke, Bd. 39, S. 52. Dans
ses 1et0tres a3 F. Sorge, Engels démystiphia_ 1’1dge (}gne « monnaie
d’argent » bon marché aux Etats-Unis qui avait été avancee par
les populistes et les démocrates dits d'«argent » @',17,2)' .

" {71. Labor History, 1966, Vol. 7, N 2, p. 142 (cité d’aprés Bys-
tander, 15.V. 1897).
172. Ibidem.
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Au début du XXe sidcle il ne restait plus rien des mots
d’ordre socialistes dans les doctrines d’A.F.IL. Malgré' des
conflits temporaires, écrivait Gompers dans 'American Fe-
derationist en 1901, «il y a une tendance stable et réelle &
Paccord entre ouvriers et capitalistes, employeurs et salariés
au nom d’une production et d'une répartition continues, ten-
dance & la consolidation éthique au nom des intéréts com-
muns de tout le peuple I ., Gompers abandonna définiti-
vement I'idée de la lutte de la classe ouvriére contre la clas-
se des capitalistes dans son ensemble, Désormais, affirma-t-
il, elle ne doit lutter que contre les employeurs « bornés »
dont le nombre diminue constamment, alors que les rangs
de ceux dont les « vues et les sentiments coincident avec les
intéréts des organisations ouvriéres » augmentent. Ainsi, as-
suraient les gompersistes, il devient possible de résoudre les
problémes litigieux par le biais des pourparlers et des ac-
cords, sans gréves ni lock-out, trop cofiteux 74 Telle fut la
conclusion que les gompersistes tirdrent de la défaite des
gréves des années 90 qui, comme ils Paffirmaient, leur dé-
montrérent 'inutilité « des moyens violents et directs » puis-
que les monopoles étaient devenus un phénoméne « inévi-
table et naturel ». Les gompersistes furent conduits éga-
lement & collaborer avec les patrons par leur hostilité au
socialisme, au mouvement socialiste qu’ils considéraient
comme leur pire ennemi.

Cette collaboration des « employeurs et des ouvriers 175
eut un « instrument efficace » : la National Civic Federation
(N.C.F.) apparue en 1900 sous I'égide du grand capital. Son
premier président fut M. Hanna, représentant direct de

173. S.. GOMPERS : « Organized Labor : its Struggles, its Ene-
mies ‘and Fool Friends ». — American Federationist, 1901, Vol. VIII,
N 11, p. 479.

174 Final Report and Testimony Submitted to Congress by
the Commission on Indusirigl Relations, Vls I-XI, Washington,
1916, Vol. II, p. 1532-1534, 1537.

175. Final Report..., Vol. II, p. 1545-1546. Gompers était de
toute évidence au courant des positions et des actions antisyndica-
les de nombreux collaborateurs de la N.C.F. Ainsi, Belmont détrui-
sit I'union de T'A.F.L. dans son entreprise Interborough Rapid. Par-
mi les personnalités actives de la N.C.F. se trouvaient le président
et trois directeurs du Trust de l'acier dont les entreprises appli-
quaient le systdme de I'« atelier ouverts. Les membres de la NCF:
Armour, Swift, Gary el McCormick persécutaient également les

syndicats dans leurs entreprises. (Studies on the Left, 1966, Vol. 6,
N6, p. 91).
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J. Morgan. Remplacé en 1904, il céda son post'e a (.? .]tBJte:
mont, banquier et magnat des transgorts. Palml? au rwj
figures influentes a la N.C.F. notons Qh. Adams, B, yai:ng
gie, ancien président de I'Union Pacific Railroad et cj;e g ?
firmes géantes, F. McVeagh, banql’ner de Chicago, A. ed
ligman, banquier de New York et d autres 1§aders du gran
business. En 1903, la N.C.F. regroupait le tiers des socﬂl/e(‘_cie,s
dont les actifs dépassaient 10 millions de dollars. La Fé (;aﬁ;
ration regroupait 60 compagnies fi;e cbemlq de fer sur fies1
plus grandes '75. A sa direction siégeaient également les lea-
ders de 'A.F.L. : Mitchell et Gompers, qui en fut VIGG—pI(iSl—
dent jusqu'a sa mort. Les dirigegnts deg confréries des ¢ e;
minots et de nombreuses unions internationales collaboraien
i nt a la N.C.F. o . X
acuXe]lC?(?rigine de la création de 1a’N.C.F. ainsi qu'a sa tete
se trouvaient également des représentants du grand {;apé—v
tal, des hommes politiques bourgeois tels que G. Clt?veGan ,
W. Taft, C. Bliss et d’autres avec lesquels collaborait Gom-
pers '77. Les gompersistes virent dans cette alliance 111ne
« troisiéme force », une certaine instance au~d.essus des clas-
ses, capable, selon eux, de résoudre’ le_ conflit entéeFle ,tra}:
vail et le capital % R. Easley, secrétaire de lavN. T éeri
vait & Gompers que les industriels ’etalelnt_daccor. pour
reconnaitre les unions corporatives, cest—a—_dlre la mmo‘rlti
organisée des ouvriers américains, si ces unions reponga‘lelln
a vouloir organiser la principale masse deﬁg ouvriers, a 1:a
« politique » et aux interventions radicales '"°. Malgrei tou’Q
la disparité de ses positions, le patronat « recor}fmt a né-
cessité de soutenir I'unionisme conservateur contre les sioc;aj
listes ou les Industrial Workers of the World ». Hanna, ui
aussi, en comprenait I'« utilité » 190, Telles furent leapgs;;
tions des parties au moment ou la collaboramgn de 'AF.L.
avec le grand business contre la tendance revoluuonnalze
: «Big Business and the Origins of Work-
men’is76égr‘n§zr?slﬂiso£%1.}i ljabo% History, 1967, Vol. 8, N2, p. ’1162:
177, Gompers écrit dans son autobiographie que, delnsd'sat Jgus
nesse, lorsqu’il était président de la_section locale du syndica nl;ree
Cigar Maker's Union, il évita, pgndant dix mois, togte renco e
avec son pére devenu contremaitre et collaborant donc avec

tron. (S. GOMPERS : Seventy Years..., Vol. I, p. 65.)
patr(il';& (American Federationisi, 1902, Vol. IX, p. 93-143, 120, 175-

. 179. Voir Ph. FONER : History of the Labor Movement. ..,
Vol. 11, p. 389. 5
180. Labor History, 1967, Vol. 8, N 2, p. 164-165.
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dans le mouvement ouvrier aboutit & la création de la
N.C.F.

~La presse réactionnaire qualifia la philosophie et le pro-
gramme de la N.C.F. de « mariage du travail et du capi-
tal 181 ». Par la suite, Gompers écrivit lui-méme que I'A.F.L.
avait immensément contribué & cette alliance %2, Mais, en
méme temps, il faut dire que la remarque de Ch.Moore, un
des dirigeants de la N.C.F., est absolument justifiée : « Si
Gompers est devenu une personnalité en vue, c’est grice 3
la situation favorable que nous lui avons assurée !%3.» En
1903, J. Mitchell, représentant de I'A.F.L. & la N.C.F., vice-
président de I'A.F.L. et président de 1'U.M.W.U,, publia un
livre dans lequel il exposa les vues des leaders trade-unio-
nistes sur les tiches du mouvement syndical. Mitchell carac-
térisa le mouvement syndical comme une « fin en soi». Il
affirmait que les ouvriers étaient capables d’obtenir, rien
que par la lutte économique, une amélioration stable de leur
condition et d'éliminer les contradictions de la société exis-
tante. « Les unions ouvriéres, écrivait Mitchell, sont créées
pour les ouvriers, et ne sont dirigées contre personne. El-
les ne menacent ni les intéréts des entrepreneurs ni ceux
du peuple tout entier !4, » .

Ce credo du « pur trade-unionisme », pénétré de 1'esprit
bourgeois et antisocialiste !%5, traduisait '’essence de la plate-
forme trade-unioniste de I'A.F.L. qui limitait le mouvement
syndical exclusivement aux tiches économiques. Aprds le
congrés d'Iéna du Parti social-démocrate d’Allemagne
(1905), Lénine écrivait: « Le syndicalisme étroit ou « éco-
nomisme » se rattache en Allemagne, comme en Russie,
comme partout, & l'opportunisme (au révisionnisme) !% »,
soulignant par 1a méme la nature commune de ce phéno-
meéne dans tous les pays.

« Pour parvenir & son objectif, écrivait Mitchell, le
mouvement syndical peut emprunter deux voies: la voie
économique, celle des gréves, du boycottage et des négo-
ciations, et la voie politique, qui implique l'aide de I'E-

181. Ph. FONER : History of the Labor Movement..., Vol. 1I,
p. 387.

182. 8. GOMPERS : Seventy Years.., Vol. II, p. 108.

183, Voir Ph. FONER: Op. cit., Vol. III, p. 176.

184. J. MITCHELL : Op. cit., p. IX.

185. Voir V. LENINE ;: Guvres, t. 9, p. 302,

186. Ibidem.
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tat 187 » La seconde voie sous-entendait la lutte dans les
parlements pour des lois appropriées. 1l estimait gue, pour
les ouvriers américains, la premiére voie était plus préfé-
rable et plus efficace, celle de la lutte «purement»
économique, indépendante vis-a-vis des programmes poli-
tiques, «neutre» & leur égard. «On _d}t..., écrivait
Lénine, que la neutralité est nécessair.e sil'on veut regrou-
per tous les ouvriers qui estiment indispensable une ame-
lioration de leur situation matérielle. Mais ceux qui ral-
sonnent ainsi oublient que le degré actuel d’évolution des
contradictions de classe introduit infailliblement et inévi-
tablement des « dissensions politiques », y compris dans la
question de la manidre d’obtenir cette amélioration dans
les limites de la société contemporaine ... La théorie de la
neutralité ne peut manquer d’aboutir & un te} choix des
moyens d'obtenir cette amélioration que cela 1mp1_1quera1t
un affaiblissement de la lutte de classe du prolétariat %. »
Les leaders du trade-unionisme américain estimaient
que les contradictions de classe dans la société‘capltahste
ne sont pas inévitables car, selon eux, les capitalistes et
les ouvriers ne peuvent se passer les uns des autres. « Les
intéréts des uns coincident avec les intéréts des autres...
La ot a la téte de lindustrie se trouvent des dirigeants
audacieux, perspicaces, larges d’esprit, les salaires montent
méme chez les plus simples manceuvres 1, » Et dans ce
sens Mitchell recommande aux syndicats de n’adopter au-
cune politique hostile & l'égard des organisations patrona-
les. )
L’objectif des organisations ouvriéres était, §elon_M1t-
chell, d’épurer l'industrie des éléments les moins dignes
et de frayer la voie & une politique plus pacifique, En ce
qui concernait les syndicats, Mitchell recommandait de te-
nir compte de l'opinion des hommes d’Etat et publics
« honnétes », ayant une bonue réputation. Parmi les au-
tres — « & moitié honnétes » et « indésirables » — il ran-
geait ceux qui défendaient avec conséquenceZ d_ans une
apre lutte, les intér8ts des ouvriers. Ce «radicalisme ex-
cessif » 6tait di, selon le méme Mitchell, & une manque de
maturité. « Les unions considérées comme {rop radlcalef,,
qui agissent trop vite, deviendront avec le temps plus mi-

187, J. MITCHELL : Op. cit.,, p. 205.
188. V. LENINE : Buvres, t. 13, p. 490,
189. §. MITCHELL: Op. cit, p. IX.
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"res et pourront également s'assurer le respect géné-
ral 190190 J] fallait donc les aider pour que finalement
leur activité soit approuvée « par les hommes publics res-
pectés dont le soutien est incontestablement plus précieux
que 'argent ».

Les raisonnements des leaders syndicaux, leurs articles
et livres traduisaient les contradictions du mouvement tra-
de-unioniste lui-méme et portaient l'empreinte des pro-
grammes qui s’étaient succédés pendant des décennies.
Ainsi, au début de son livre Mitchell parle de la fusion
des intéréts des ouvriers et des entrepreneurs, mais 2 la
fin, surtout lorsqu’il décrit la gréve des mineurs en 4902,
il constate l'existence de profondes contradictions qui ob-
ligent parfois les ouvriers a aspirer & « déiruire 'ordre do-
minant ».

Encore une contradiction. « Les unions professionnelles
ne doivent adopter aucune politique hostile & I'égard des
unions patronales & condition que ces derniéres ne fassent
pas preuve constamment de leurs intentions belliqueuses
et de leurs aspirations a déclencher, coiite que cofite, des
hostilités. » Ceci, pour dire & la page suivante: « Dans la
plupart des cas, le systéme que I'employeur ou l'union pa-
tronale considérent comme indispensable pour assurer leur
autodéfense cache des actions hostiles aux organisations
ouvridres 192193 5,

- Mitchell citait des faits de la lutte acharnée que me-
naient les ouvriers américains contre l'arbitraire des en-
trepreneurs et les actions hostiles des organisations patro-
nales. Il rappelait les propos de D. Parry, président de la
National Association of Industrialisis (N.A.L), qui pro-
posait de porter un coup a l'ensemble du mouvement syn-
dical dans le pays. Dans le méme temps, Mitchel appelait
a « profiter des services des partis existants » et a rejeter
résolument la « tentative de lier les unions ouvriéres amé-
ricaines par un programme socialiste 1% », Sa conception
‘visait donc & « détourner les ouvriers du socialisme vers le
trade-unionisme « pur », c¢’est-d-dire bourgeois % », suivant
docilement les partis bourgeois.

L’idée de n’appartenir & aucun parti, le principe de « neu-

190-191. J. MITCHELL : Op. cit., p. 87.
192193, Ibid., p. 197-198.

194, Ibid., p. 209.

195. V. LENINE : Buvres, t. 9, p. 386.

tralité » furent condamnés au Congrés gocialiste interna-
tional de Stuttgart (1907). La résolution du Congrés, no-
tait Lénine, «met fin & la reconnaissance du principe de
« neutralité ». Non seulement elle ne comporte pas un seul
mot sur la neutralité ou le non-rattachement & un parti
mais, bien au contraire, elle confirme de la fagon la plus
précise la nécessité de liens troits et toujours plus fermes
entre les syndicats et le parti socialiste % ».

Dans sa lutte contre le socialisme, le gompersisme ten-
tait de s'assurer le soutien de ses partenaires par la « col-
laboration de classe ». Consciente du danger socialiste réel,
1a N.C.F. ne cessait pas sa propagande antisocialiste. A
cet égard elle fit plus d’une fois I'éloge de ’A.F.L. et, tout
particuliérement, de Gompers qui résistait aux socialis-
tes. Ayant publié le portrait de Gompers & la une de sa re-
vue, la N.C.F. le présenta comme '« ennemi le plus com-
pétent du socialisme 197 5. A leur tour, les gompersistes ap-
pelaient leurs compagnons d'idées, adversaires du socialis-
me dans les milieux d’affaires de Wall Street, & rechercher
des alliés parmi les leaders ouvriers, pour défendre leurs

biens 19,
Dans les unions ou linfluence socialiste s’était renfor-

cée, le mécont )
classe des leaders syndicaux aboutit & une protestation

ouverte %8, Ainsi, au congrds de PA.F.L. de 1907, J. Bar-

196. V. LENINE : Euvres, t. 13, p. 78.
197. Ph. FONER: History of the Labor Movement.. ., Vol.ﬁI{I@Iﬁ,{

. 386.
P 108. B. H. HARVEY : Samuel Gompers. Champion of the Toi-
ling Masses, Stanford University Press [Californial, 1935, p. 149.
499, Ainsi, au début des années 1900 les socialistes avaient
une forte influence au sein de V'union de brasseurs, qui dé{endait
le principe productif du regroupement de tous les ouvriers de sa
branche, indépendamment de la qualification. Certaines de ses
sections faisaient partie de 'American Labor Union soutenue par
los hrasseurs et la Western Federation of Miners. L’'AF.L, 3 la-
quelle 'union était affiliée, faisait tout pour la scinder et détruire
ses liens avec d'autres organisations avancées. Mais & cette épo-
que, comme 1'écrit Laslett, I'«influence de TAFL. & Youest du
Mississipi était insignifiante». « Les ouvriers de I'Quest n’'étaient
pas encore tout & fait préts & suivre Gompers dans le wigwam de
Mark Hanna (N.C.F.) pour y 8tre scalpés & T'aide de T'arbitrage
capitaliste », écrivait le journal des mineurs de I'Ouest. Les bras-
seurs, qui partageaient ce point de vue, critiquaient sévérement
I'A.F.L. aux congrds de leur union et dans son organe de presse,
pour son esprit corporatif, son conservatisme en politique et son
soutien A la N.GF. (J.H.M. LASLETT: Labor and the Left, p.22-23,

257.)
133

entement suscité par la collaboration de -




nes, secrétaire national du Parti soecialiste et délégué des
cigariers avanca une résolution exigeant de I'A.F.L. d’ex-

by

primer sa méfiance & I'’6gard de la N.C.F. qui agissait

«dans lintérét du capital ». Cette résolution ne fut pas

adoptée 200,

Dans de nombreuses unions (brasseurs, tailleurs pour
dames, mineurs et autres) la collaboration avec la N.C.F.
fut sévérement condamnée. Cette condammation fut for-
mulée de facon particulidrement nette au congréds de
P'UM.W.U. en 1908. Au congrds de Ia méme union en jan-
vier 1911, les délégués socialistes apportdrent une série de
résolutions dont une proposait d'exclure de I'U.M.W.U.
« tous les mineurs liés & la N.C.F.201y Cette proposition
visait directement Mitchell, ancien président de 'U.M.W.U.,
qui collaborait avec des ennemis des ouvriers tels que le
juge Gary du Trust de l'acier. La résolution fut adoptée
par le congrds bien que le mot « exclusion » y ait 6té rem-
placé par le mot «incompatibilité ». Mitchell se retrouva
dans une situation fort embarrassante. Méme Gompers,
comme le constate Laslett aprds avoir analys§ la corres-
pondance de ces leaders, fut désarconné par cette décision
du congrés. Passant & la contre-offensive, Gompers quali-
fia cette action de menée socialiste 202, La lutte fut repor-
tée au congrés de I'’A.F.L., en novembre 1914, & Atlanta.
La délégation de 'U.M.W.U. proposa d'exclure de I'A.F.L.
les militants syndicaux collaborant & la N.C.F. 203,
D. McDonald, délégué des mineurs, accusa certains repré-
sentants de la N.C.F. tels que Carnegie et Belmont d’a-
voir férocement combattu les organisations ouvridres.

Gompers et Mitchell se mirent 3 défendre la N.C.F. Ils
assuraient aux délégués que cette organisation serait créée
pour «régler les litiges entre les employeurs et les ou-
vriers au moyen des entretiens, de la régulation et de
Parbitrage ... 2% », qu'aux réunions de la N.C.F. les re-
vendications des syndicats « seraient exprimées de facon
plus radicale et plus ferme qu'aux réunions de... n'im-
porte quelle de nos unions». «Je suis sfir, disait Gom-
pers, qu'on ne saurait trouver des mots plus énergiques

200. AFL, Proceedings ..., 1907, p. 340.

201. J. H. M. LASLETT. Labor and the Left...., p. 25, 915.
202. Ibid., p. 125.

203. AFL, Proceedings..., 1811, p. 247-218.
204, Ibidem. ' ' ‘
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que ceux que jutilise pour exposer les revendic’atu?ns dgz
ouvriers et pour défendre leurs'drmts e aux riumOP:tion
la N.C.F.». Gompers s'attribuait le mérite de ab.c;re oo
de nombreuses commissions de l.a\ N.C.F.. pour ar ;.rer e
conflits du travail, de I'introduction des mdeqni}sa fons on
cas d'accidents du travail, etc. Quant aux socialistes, ajqcte
tait Gompers, ils s’eltiforcent de s:per p:x;oé?r critique ce
fration mutuellement avantageus Co

‘ coﬁgzrfg;?(ﬁ'ts des leaders expéri:ngnoté.s_qu’eta}lent G(l)_I(Iil—
ers et Mitchell qui, en plus, benef}malent d’une soli 5
aide matérielle de la part des indu’strlelgs et des ,%arﬁfl{ire% \
furent couronnés de succés. La resoluz‘%leon de ’1 . .19.1 2.
ne recut que 4924 voix contre 11 851 g En feymex: dé
Torgane de presse de la N.C.F. remercia 1a c'hrectlo.n
I'A.FL. de son comportement au congrds et lui promit un
arge soutien 207, ]
IfuqprI(jagophilosoph1’1e du trade-unionisme fut exposée Eisei;?l
facon la plus compléte par Gompers;'devami la.CO{nm,l s n
du Sénat pour les Relations dans. lmdus‘me,' 1.nst1tu’ee’ 1;18
le Congrés en 1912 pour « étudier la condltlon’.g?inel;rie
des onvriers dans les princinales branches de l’m ;15 tie
des Etats-Unis » a‘fizré8 d’établir les causes du méconten

s conflits 208, o .
mergoiflpiis critiqua le programme des soclall.stesWal;nlf;:;
cains et s'en prit & l'organisation des In'dustrzal ; (i' e
of the World dont la direction cor.nprenal't des socia 1sias.
Tl accusa les socialistes de vouloir cgnflsquer K tOIIIS ?)—
biens », « détruire » Ta liberté indpstmelle, refaire atsus
ciété par la force. Gompers tentait de prouver par diocal
les moyens que le socialisme et le mouvement syn

A}
05. AFL, Proceedings..., p. 251.
;gﬁ, AFL. Proceedingsbg . }i)f 257—1253.
. HARVEY : Op. cit.. p. . . . .

ggg léa Iéoﬁmissinn. auq:orisée nar ]g ‘Pres1dent‘ Wﬂsor%‘ e{IN ]{1]1;1
1913. comprenait neuf personnes: des milieux publics 1—— . d’aaﬁ": b
juriste. J. Commons. professenr. F. Harrlm?n; des ;m lguxd I
res — F. Delano, président dune compagnie _de chemin d'e Jer.
T1. Weinstock, commercant, S. Ba]]ardq_ capltah’ste: des s_x;n 1(9:3 -
7. Lennon et J. O’Connel, de la direction de I.A..F.L‘, et & drarre“._
son. des confréries des cheminots. La Commission ou\n_'l,1 9123 o
quétes dans de nombreuses régions du_pays. Le 12 ma(i o, e
entama son travail & New Yor_k avec la Qartlcmatmn he IWW )\
{AFL). de M. Hillquit (socialistes). de Vincent ‘%t John (LW.W.),
ainsi que d’autres militants du mouvement ouvrier.
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seraient foncidrement hostiles I'un & 'autre, ayant, paralt-
il, des origines, des voies et des objectifs différents, ce qui
rendrait impossibles toute compréhension mutuelle et tou-
te collaboration entre eux. Gompers accusa le Parti socia-
liste de n’avoir prété aucune aide au mouvement ouvrier
organisé américain et d’avoir compromis par son hostilité
a I'A.F.L. beaucoup de ses initiatives utiles. Gompers af-
firmait que les socialistes emprunteraient beaucoup de
points de leur programme aux trade-unionistes 2, I| as-
surait que le socialisme serait condamné et que I'avenir ap-
nartiendrait au trade-unionisme. Tout cela illustrait bien
la division entre les «tendances syndicalistes pures et les
tendances socialistes » dans le mouvement ouvrier en Amé-
rique, que Lénine qualifia de scission «entre une politi-
gue ouvriere bourgeoise et une politique socialiste 210 y,

Considérons certaines réponses de Gompers aux réu-

nions de la commission susmentionnée. 11 ne répondit pas
directement 3 la question de savoir g'il ¥y a ou non une
distinction entre les intéréts économiques de la classe ou-
vriere et ceux des capitalistes, mais il fit remarquer que
le mouvement ouvrier qu'il représente mn’est pas dirigé
contre les «classes exploiteuses»: il est « pour les ou-
vriers » et ne vise que ceux qui ne veulent pas comprendre
les « eonditions dans I'industrie moderne et la nécessité
d’améliorer constamment la situation des ouvriers... A
U'beure actuelle, plus que jamais dans Ihistoire du monde
industriel, les entrepreneurs sont de plus en plus nom-
breux & établir avec les ouvriers des relations fonddes sur
les conventions collectives2!'...» A la question concer-
nant la part que les ouvriers américaing recoivent des ré-
sultats de leur travail, Gompers éluda la réponse en ré-
duisant tout & Daspiration des trade-unions a augmenter
cette part 212, ‘

En Allemagne, disait Gompers, les unions syndicales
sont liées au parti socialiste : c’est pour elles, la seule possi-

209. Final Report..., Vol. III, p. 1506. Or, déjd au début de
sa_carridre, Gompers affirmait qu'il était socialiste et qu'il étudiait
spécialement ’allemand pour puiser dans la- littérature marxiste
des idées socialistes et des thases de programime.

240. V. LENINE : Guvres, t. 36, p. 204

214. Final Report..., Vol. II, p. 1535,

212. Ibid., p. 1527,
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bilité d’une activité politique 2'3. En Belgique, affirmait-il,
les ouvriers ont le niveau de vie le plus bas 3 cause de I'in-
fluence des socialistes dans le mouvement syndical. « LA ou
les ouvriers sont particulidrement actifs en politique, ils
perdent de vue les intéréts économiques.» I'A.F.L. est la
seule organisation ouvridre appliquant une politique indé-
pendante, en particulier & 1'6gard du Parti socialiste, ce qui
explique le fait que « nous avons progressé plus que n'im-
porte quel autre mouvement ouvrier dans le monde en ce
qui concerne 'amélioration de la situation des ouvriers 214 ».
Gompers rapportait A ces succds l'influence dont 'A.F.L.
jouissait dans la vie politique et dans le monde industriel.
La N.C.F. était, selon lui, un exemple de !influence de
I'A.F.L. et de la collaboration avec le patronat. La N.C.F.
«n’a jamais été hostile aux intéréts de la classe ouvridre »,
affirmait-il 215,

Les questions qui furent posées par M. Hillquit lors de
la discussion avec Gompers furent vivement débattues par
les ouvriers et dans de nombreux journaux et revues. Les
réponses de Gompers traduisant I'idéologie et la ligne poli-
tique de I'A.F.L. confirmaient avec éloquence que « dans la
société capitaliste, la classe ouvridre peut appliquer, elle

aussi, une politique bourgeoise », si elle oublie sa mission

libératrice dans la société, si elle consent au compromis
avec divers partis bourgeois et divers groupes d’industriels,
tout en laissant & la bourgeoisie le réle dirigeant dans la so-
ciété 2%, Telle était précisément I'idéologie gompersiste, pré-
sentée par ses auteurs comme une philosophie de la « liber-
té individuelle », des « actions conscientes dans la collabo-
ration bénévole ?'7 », comme le volontarisme, et qui, en fait,
visait. & défendre les intéréts « d’affaires » des « couchgs su-
périeures » des ouvriers américains.

213. Carl von Legien, secrétaire de la Confédération générale
des syndicats allemands, un des leaders de droite de la social-dé-
mocratie allemande, suscita, par son hostilité aux idées des ILWW,
les sympathies de Gompers. (Voir American Federationist, 1915,
Vol. XXII, N 11).

214, Final Report..., Vol. II, p. 1543-1544.

215. Ibid., p. 1540.

246. Voir V. LENINE : (Euvres, t. 38, p. 204.

217. D. D. LUM: Philosophy of Trade Unions, Washington
(s.d.), p. 9-10,



LA TACTIQUE DE L’A.F.L. DANS LES ANNEES
DU REFORMISME BOURGEOIS

« RECOMPENSER LES AMIS », UNE TACTIQUE
QUI NE RAPPORTAIT PLUS

A Torée du XXe sidcle, le prolétariat des KEtats-Unis
avait déjd une certaine expérience des batailles de classe :
les actions des années 70, la lutte pour la journée de huit
heures en 1886, les gréves de Homestead et des entreprises
de Pullman, les combats au Colorado et dans d’autres ré-
giong. Ces événements démontrérent 'inconsistance des as-
sertions des idéologues bourgeois sur le caractére «exclu-
sif » et « pacifique » du développement du mouvement ou-
vrier américain.

L’avénement de I'impérialisme aggrava brusquement les
contradictions sociales. L'extension des luttes de classes, le
développement de la conscience de classe prolétarienne se
reflétérent dans les Apres combats grévistes du début du
sidcle. A I'avant-garde marchaient les ouvriers de 1'Ouest
et, parmi eux, les mineurs, trés enclins aux idées socialistes.
Dans ces régions, les ouvriers sous-qualifiés et non orga-
nisés, occupés dans la grande production alors en plein es-
sor, étaient trés actifs et tendaient & s’unir au sein des syn-
dicats. Compte tenu de l'accroissement du nombre des voix
recues par les candidats socialistes aux élections présiden-
‘tielles du début du sidcle (98 000 en 1900, 402 000 en 1904,
i421 000 en 1908, 901 000 en 1912 1), Lénine notait «un es-
%)r extraordinaire ? » des sentiments prosocialistes aux Etats-

nis.

Le fait que I'A.F.L. ait présenté en 1906 un bill sur les
plaintes des ouvriers est parfois interprété par la littérature
historique américaine comme un tournant de cette organi-
sation du « trade-unionisme d’affaires » aux actions politi-
ques, comme son entrée sur la scéne politique en tant que
force indépendante. Cependant, on ne saurait accepter ce
point de vue car déja au début de son existence, I'A.F.L.

1. Historical Statistics of the United States, Washington, 1960,

p. 682.
2. V. LENINE : Euvres, t. 15, p. 199.
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intervenait souvent en faveur de certaines lois, mandatait
les députés des partis bourgeois, appliquait aux électionsla
tactiqgue du « soutien des amis et de la mise en échec des
ennemis ». L’intensification de V'activité de I'A.F.L. qui se
produisit dans ce sens au début du sidcle doit &tre considé-
rée & travers l'ensemble des modifications survenues dans
le développement social, économique et politique du pays
dans les conditions de la crise de la démocratie bourgeoise.
T’essor du mouvement ouvrier, la radicalisation des masses
. et P'aggravation des contradictions sociales poussaient les
milieux bourgeois influents & procéder & 'élaboration de cer-
taines réformes. L'A.F.L. fut lide, idéologiquement et poli-
tiguement, & ce courant dans le réformisme bourgeois.

Comme on le saif, les monopoles capitalistes se dévelop-
pérent particulidrement vite et intensivement aux Etats-
Unis. Dés la fin du XIXe sidele il se forma une oligarchie
financidre. Les Morgan, les Rockefeller, les Harriman, les
Vanderbilt et autres magnats de la finance devinrent les
véritables maftres du pays, ils en détermindrent la politi-
que intérieure et extérieure. L’emprise des monopoles en-
gendra, dds les derniéres décennies du XIXe siécle, une
large protestation de la part des différentes couches de la
population : de la petite et moysnne bourgeoisie urbaine,
des fermiers, des milieux libéraux de l'intelligentsia et, par-
ticulidrement, de la classe ouvriére. Ainsi se confirma la
prévision de Marx qui éecrivit en 1878 que le peuple amé-
ricain « tentera vainement de se débarrasser de la force mo-
nopolisante et de I'influence néfaste (sur le bien-étre direct
des masses) des grandes firmes qui se soumettent, dés le
début de la guerre de Sécession, toujours plus rapidement,
I'industrie, le commerce, la propriété foncidre, les chemins
de fer et les finances 8 ».

Déterminant la principale force sociale qui s’opposa a
I'offensive des monopoles contre les droits économiques et
socio-politiques des travailleurs, les historiens et sociologues
bourgeois américains indiquent, en premier lieu, les milieux
libéraux petits-bourgeois, la soi-disant « middle class ». En
réalité, comme le prouva Vanalyse marxiste, I'essor du mou-
vement bourgeois fut la réponse & la pression grandissante
d’« en bhas », exercée avant tout par les masses ouvriéres qui

-

résistaient & Poppression croissante du capital monopolis-

3. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd, 34, S, 359.
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te. La tendance de la bourgeoisie au réformisme prouvait
qu'elle avait peur du renforcement de la conscience de
classe des ouvriers. La hourgeoisie proposa « des réformes
conire la révolution*» comme moyen «de lutte contre le
socialisme % » dans les conditions de Paggravation de la lut-
te de classe, due au passage & I'impérialisme 6.

Dans les syndicats de I’A.F.L.. Vinfluence socialiste
fut surtout ressentie parmi les métallurgistes, les brasseurs,
les charbonniers, les tailleurs pour dames, les cordonniers,

les chapeliers, les fourreurs, les souffleurs de verre, les

peintres en bitiment et certaines autres professions. Méme

4. V. LENINE : Buvres, t. 17, p. 231.

5. Ibid., t. 18, p. 413.

6. Le nombre des grévistes en 1900, 1901, 1902, 4903 et 1904 fut,
respectivement, de 568000, 564000, 692000, 788000 et 574 000. (US
Department of Labor, Strikes in the US. 1880-1936, compl. by F. Pe-
terson, Washington, 1938, p. 29). De 1800 & 1902, I'attention généra-
le fut attirée par les interventions des travailleurs des mines d’an-
thracite de Pennsylvanie. Le 20 juin 1902, F. Sorge écrivait de
Hoboken & E. Dietzgen: «...ILa gréve des mineurs prend de I'am-
pleur, On espdre obtenir I'aide des mineurs d’autres régions. Les
gréves se généralisent.» (Lettres de J. F. Becker..., p. 29)
Le sort de ces ouvriers dépendait du soutien de FUMW.U. dont
faisaient également partie les ouvriers des mines de bitume d'au-
tres régions. La décision sur la grdve générale des mineurs devait
étre prise par le congrds de VUMW.U. 3 la mi-juin 1902 & In-
dianapolis. F. Sorge écrivait & ce propos: «...Actuellement une
assemblée générale des ouvriers des houilldres fient ses assises 2
Indianapolis, nous attendons impatiemment ses décisions. Les mi-
neurs (des régions de bitume. — S. A.) rejoindront-ils la grdve? »
(p. 29). Mais le congrds décida seulement l'octroi d’une aide ma-
térielle aux grévistes, qui arriva d'ailleurs trop tard. La capitu-
lation de fait de la direction de T'UMW.U, de J. Mitchell lui-
méme, devant les monopoles et le Président Théodore Rooseveit,
conduisit 3 la défaite des orévistes. Pour illustrer la lutte gré-
viste de cette épogue, citons encore quelques extraits des letfres
de F. Sorge: «Depuis quelques jours une grande gréve se pour-
suit, pas loin de chez nous, dans une teinturerie de soie et une
fabrique textile. A Jersey City, Hoboken et Union Hill, etc., sont
environ 10000 ouvriers licenciés ou en gréve. On a déjd fait cou-
ler le sang ouvrier... Les ouvriers des soieries proches de nous
ont un comportement exemvlaire. Depuis plusieurs semaines on
y rencontre dans les rues des groupes d’hommes, de fommes et
de jeunes filles de différentes nationalités parlant italien, francais,
allemand, anglais. Les tisseurs et d’autres ouvriers dune des plus
grandes fabriques, la Schwarzenbach Huber Co, ont inventé la se-
maine dernidre une forme de grdve sans précédent. Ils ont expri-
mé leur désir de reprendre le travail 3 certaines conditions, ils ont

pris leurs places et n’ont pas bougé. .. » Ibid., p. 29, 30.)
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parmi les cigariers, on enregistrait des sentiments prosocia-
listes. Aux congrés de la Fédération et, principalement, des
trade-unions isolées, la lutte s'aggravait entre les parti-
sans du trade-unionisme américain traditionnel et les so-
cialistes. Elle partait essentiellement sur les questions de
I'action politique indépendante et de lattitude & I’égard de
la législation sociale. Aux congrés ainsi que dans les orga-
nisations de base les interventions contre la participation
de 'AF.L. & la N.C.F. pleuvaient sans cesse.

Plus que tout autre organisation ouvridre la Western
Federation of Miners attaquait le réformisme de I'A.F.L.
Les journaux de la W.F.M. dans la ville de Butte soutin-
rent la plate-forme des socialistes aux élections de 1900.
Le congrés de la W.F.M. de 1901 adopta une résolution
condamnant tout le systéme administratif des Etats-Unis,
marqué par la «corruption et la perfidie de Ia classe qui
impose sa domination’ ». Toutes ces actions faisaient trem-
bler les leaders de I'A.F.L.

La bourgeoisie recourut & diverses formes de lutie con-
tre I'activité croissante des ouvriers et de leurs organisa-
tions. Comme nous l'avons déja dit, dés les années 70 du
XI1Xe sidcle, on appliquait largement les « injonctions »
contre les gréves?® qui étaient pratiquement devenues une
norme depuis I'adoption de la loi Sherman en 1890. Aprés
avoir engagé une lutte pour I'« atelier ouvert », les patrons
commencerent & créer des associations spéciales pour com-
battre les syndicats. Les premiers groupements importants
de ce type se formérent dés les anndes 80 et 90 & New
York, Chicago et dans d’autres villes. Citons 2 titre d’exem-
ple la Citizen’s Alliance, créée par la grande bourgeoisie de
Chicago, et son organe exécutif, le Comité de séeurité so-
ciale, composé d’hommes politiques des deux partis bour-
geois. Ces organisations se fixérent pour objectif la « dé-
fense des droits de propriété ®» et n’hésitérent pas d utili-
ser les armes confre les ouvriers, comme ce fut le cas 2
Coeur d’Allen en 4892 1°, Cela ne fit qu’accentuer la lutte
de classe.

7. Labor History, 1966, Vol. 7, N 2, p. 151.

8 D. L. MCMURRY : «The Logal Ancestry of the Pullman
Strike  Injunctions ».— Industrial and Labor Relations Review,
Vol. 14, N 2, January, 1961, p. 238-239.

9. Alarm, 18.IV. 1885.

10. Zabor History, 1966, Vol. 7, N 2, p. 438.
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La National Association of Indusirialists (N.A.L), fon-
dée en 18995, prit également une part active a la campagne
“antiouvriere. La Citizens’ Industrial Association (C.LA.),
créée en 1903 sous 1'égide de la N.A.L 'Y, et regroupant de
nombreuses organisations d'employeurs, prit la téte de la
lutte pour I« atelier ouvert». La croisade antisyndicale
fut dirigée par la Maison de Morgan et le groupe Siendard
Oil qui controlaient les 2/3 du capital de l'industrie de trans-
formation du pays. Les employeurs, écrivait l'organe de la
Western Maritime Union (syndicat des marins de la cdte
d’Ouest), créent énergiquement des organisations « pour les
opposer aux ouvriers, pour leur retirer leurs conquétes, dé-
truire les syndicats !% ».

Le congrés de I'A.F.L. caractérisa ainsi l'activité des as-
sociations patronales: « Il y a un an ou deux des associa-
tions patronales ont été créées pour s'opposer aux trade-
unions. Leurs représentants ont rendu publics les princi-
pes de ces groupements: « atelier ouvert», aucune gréve
de solidarité, aucune limitation de la production, aucune
réduction du systéme d'apprentissage, aucune revendica-
tion d'observer la loi. Quant & nous, nous exigeons la re-
connaissance du droit des ouvriers de refuser de travailler
chez ceux et pour ceux qui s'opposent & nos intérdts. Nous
insistons pour l'« atelier fermé » car, en cas de divergen-
ces sérieuses avec le patronat, notre arme la plus efficace
c'est la cessation du travail jusqu’'au réglement de ces di-
vergences. L'« atelier ouvert » permet au patron de modifier
les conditions de travail et de réduire & son gré les salai-
res 13y, :

De puissantes organisations patronales apparurent &
Chicago, Dayton, San Francisco, Kansas City, Pittsburgh
et dans de nombreuses autres villes. Spéculant sur la peur
qu’'éprouvait I'’homme de la rue devant le «radicalisme et
le socialisme » des mineurs locaux, U'dssociation of Mine
Owners du Colorade (propriétaires de mines) débloqua, au

11. Voir Cl. E. BONNET : Employers’ Associations in the United
States, New York, 1922, p. 412. En 1908, cette organisation fusion-
na avec le centre politique de la N.AL: Conseil national de dé-
fense industrielle. (D. S. MCLAUGHLIN: «The Second Battle of
Battle Creek — The Open Shop Movement in the Early Twentieth
Century ». — Labor History, 1973, Vol. 14, N 8, p. 323.)

12, Ph, FONER : History of the Labor Movement.., Vol. III,

34,
13. AFL, Proceedings ..., 1904, p. 169.
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début des années 90, des sommes imimenses pour une vaste
campagne de propagande contre les syndicats. Des détecti-
ves de Pinkerton et des briseurs de gréve furent utilisés.
« Les sociétés d’importance nationale, les hommes d’affai-
res locaux, les fonctionnaires des Etats et des organes fé-
déraux se sont tous unis contre le radicalisme des ouvriers
de 1'Ouest!*». L’exemple du Colorado montre éloquem-
ment la force du pouvoir politique des monopolistes qui,
dans leur lutte antiouvriére, bénéficiaient du soutien total
des autorités des Etats et des organes fédéraux du pouvoir.
Ceux-ci mettaient & leur disposition non seulement des tri-
bunaux dociles avec leurs « injonctions », mais aussi la for-
ce armée. Les patrons ne ménageaient rien pour conserver
le systéme de 1'« atelier ouvert ».

En aofit 1905, le journal New York Daily Tribune écri-
vait que le conseil des directeurs de la N.A.I. adopta une
décision spéciale visant & intensifier la lutte contre les syn-
dicats. Parmi les ennemis les plus jurés des ouvriers on
notait des représentants de la N.A.L tels que D. M. Parry
et J. M. Kirby. Participérent activement a cette bataille
I’American Anti-Boycoit Association, la National Metal
Trades’ Association qui refusa les pourparlers avec le syndi-
cat de cette branche, la National Founders’ Association (pro-
priétaires des fonderies) qui ne reconnut pas en 1904 le
syndicat des fondeurs, la National Construction Associa-
tion (propriétaires d’entreprises de construction) qui inter-
dit tout simplement l'activité du syndicat dans sa branche,
d’autres groupements patronaux !5,

En juin 1902, des associations d'entrepreneurs furent
créées dans les 24 plus grandes villes des Etats-Unis. El-
les intervinrent en un front uni contre l'aspiration des ou-
vriers A I'organisation !®. Au cours des deux années suivan-
tes de telles associations apparurent dans presque toutes
les villes du pays.

Les événements qui eurent lieu & Battle-Greek (Michi-
gan) illustrent bien cette lutte menée par les entrepreneurs
au début du sidcle pour 1'« atelier ouvert». La campagne

‘antisyndicale fut dirigée par le millionnaire C. Post, pro-

priétaire de la grande firme Postum Cereal. Toutes les ten-

14, Labor History, 1966, Vol. 7, N 2, p. 147.

15. M. KARSON: American Labor Unions and Politics (1900-
1918). Carbondale, 1958, p. 34.

16. Ph, FONER: History of the Labor Movement..., Vol. III,

p. 35.
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tatives de I'AF.L. pour organiser les ouvriers furent mises
en échec. Post soutenait le systdme de I'« atelier ouvert »
dans toutes les entreprises de la ville, il fut également 1'un
des fondateurs de la Citizens’ Industrial Association déja
mentionnée. « Nous avons fait passer l'envie de créer des
unions ouvriéres ..., nous ne permettons pas aux membres
de ces unions de travailler dans nos entreprises pour la
simple raison que les actuels réglements des unions ouvrié-
res nous empécheraient d’exiger des ouvriers le méme dé-
vouement que nous pouvons en exiger aujourd’hui.» Le
nom de la petite ville de Battle-Creek devint le symbole
de la terreur patronale contre les syndicats. Voild pour-
quoi la résolution du congrés de I'A.F.L. de 1908 consta-
tait: « Dans aucune autre ville du pays les organisations
ouvriéres ne sont dans une situation plus lamentable et ne
subissent une terreur plus atroce qu'a Battle-Creek, pays
de C. Post 7. »

Les congrés de I’A.F.L. examinaient la question de la
défense des organisations ouvridres contre l'offensive des
associations patronales. En 1906, le Conseil exécutif de
TAF.L. fut chargé d’accorder des pouvoirs spéciaux et un
soutien aux organisateurs de I'A.F.L. sur place pour s’op-
poser aux Citizens’ Union aspirant 3 détruire les trade-
unions '8, En 1907, le congrés de I'A.F.L. constata que la
N.A.I. ne masquait pas son intention de « détruire les syn-
dicats », que Parry et son successeur Post utilisaient tous
les moyens pour persécuter et étouffer les syndicats 19, 11
fut révélé au congrés de I'A.F.L. que, sur la proposition de
J. Cleave, membre influent de la N.AI, un «fonds mili-
taire » de 1,5 million de dollars fut créé a des fins préten-
dument éducatives mais destiné en réalité 3 « affaiblir, a

17. D. 8. MCLAUGHLIN: «The Second Battle » ... — Labor
History 1973, Vol. 14, N 3, p. 329. Les ouvriers résistaient aux pa-
trons. Ainsi, dans la petite ville de Muscogee (Oklahoma), les or-
ganisations syndicales locales, que I'association d’employeurs (Ci-
tizens’ Union) avait refusé de reconnaitre, fondérent en décembre
1904 un Club politique -des ouvriers organisés qui appela les élec-
teurs & donner leurs voix aux candidats reconnaissant les syndi-
cats et défendant leur droit d’exécuter les commandes de la mu-
nicipalité et d'imprimer les publications municipales. (K. L. BRY-
ANT, Jr.: «Labor in Politics : The Oklahoma State Federation of
Labor During the Age of Reform ». — Labor History, 1970, Vol. 11,
N3, p. 262.)

18. AFL, Proceedings ..., 1906, p. 170.

19. AFL, Proceedings ..., 1907, p. 150, 200-203.
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saper et a détruire les unions ouvriéres, seul moyen de dé-
fense des ouvriers contre Iavidité des pires éléments de la
classe capitaliste 2% ». La N.A.L. disposait de 12 000 détecti-
ves de Pinkerton et autres provocateurs a sa solde, elle les
utilisait pour mener une activité subversive contre les orga-
nisations ouvriéres. o

Au Congrés des Etats-Unis et au sein des organes sup-
rémes des Hitats, les lobbies des magnats de la finance et
de l'industrie, partisans d'une ligne conservatrice, interve-
naient en faveur des lois antiouvriéres et antisyndicales, en
torpillant toutes les initiatives en faveur des travailleurs.
A ia Chambre des représentants, la N.A.l. s’appuyait prin-
cipalement sur Ch. Littiefield, député du Maine, bras droit
du speaker J. Cannon, qui «g'illustra » par ses interven-
tions contre toute législation en faveur des ouvriers.

Par conséquent, la tactique de I'A.F.L., fondée sur les
efforts des « amis» de la classe ouvridre dans les organes
de l'administration publique ainsi que sur les entretiens
directs des trade-unions avec les employeurs, ne se justi-
fia pas. A la jonction du XIXe et du XX siécle, le grand
capital monopoliste passa a l'offensive contre la classe
ouvriére américaine et ses syndicats. S , .

L’action la plus significative, du point de vue de la lut-
te pour I« atelier ouvert», fut le Trust de 'acier de Mor-
gan, I'United States Steel Corporation. En effet,. sa lutte
contre VAmalgamated Association of Iron and Steel Workers
en fut un exemple classique. Dés les premiéres réunions
du Comité exécutif de cette grande société qui se tinrent
en 1901, des résolutions antigréves et antisyndicales furent
-adoptées. On pouvait lire dans I'une d’entre elles : «...Nous
nous pronongons résolument contre l'élargissement des syn-
dicats et nous recommandons & nos filiales d’adopter une
ferme position sur cette question et de refuser de reconnai-
tre les syndicats® ...» L'exemple de ces compagnies
(Tin Plate Co, American Sheei Steel Co) fut immédiate-
ment suivi par-les autres firmes de cette branche. Elles
rejetérent enbloc les revendications du syndicat. Ce der-
nier, qui comptait 10 000 membres, se retrouva dans ‘une
situation difficile. Au printemps 1901, les entretiens sur

20. AFL, Proceedings . .., 1907, p. 150, 200-203. =
21. D. BRODY: Steelworkers in America. The Nonunion Era,
Cambridge, 1960, p. 62. . . .
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la’ conclusion d’une nouvelle convention enire 1'’Amalga-
mated Association el les entreprises isolées du Trust de
l'acier, aboutirent & un échec: les patrons refusaient de

maintenir 1'échelle des salaires déja existante et d’accepter

de satisfaire d’autres revendications de PAssociation. L’ap-
pel & la Direction du Trust de l'acier n’eut aucun effet.
En été de la méme année éclata une gréve qui se solda par
la défaite du syndicat qui ne réussit a conserver ses posi-
tions que dans huit entreprises 22, J. Morgan qui avait pro-
mis certaines concessions aux ouvriers lors de la gréve, les
trompa cyniquement.

En aoiit, T. Shaffer, président de I'Amalgamated Asso-
ciation, demanda a Gompers de convoquer une conférence,
nationale des ouvriers de cette branche pour transformer la
gréve des fondeurs d’acier en « bataille pour les syndi-
cats ». Gompers refusa 23, Comme on le sait, a cette époque
déja, Gompers et Mitchell étaient des personnalités influen-
tes au sein de la National Civic Federation.

Les associations d'employeurs utilisaient tous les
moyens de pression sur les entreprises ou les syndicats
subsistaient encore : elles boycottaient leur production, re-
fusaient ’adhésion de propriétaires aux organisations pa-
tronales, etc. Quant aux fabricants qui ne réussissaient pas
A «mater » «leurs » ouvriers, une aide et un soutien leur
étaient accordés, notamment sur la base d'un accord sur
Poctroi mutuel de briseurs de gréve. A I'embauche on
exigeait des ouvriers la signature du fameux « serment de
fer #* ». Les conservateurs les plus fietfés appliquaient, dé-
ja a cette époque, le terme « activité antiaméricaine ». Le
~ Trust de I'acier encourageait les entreprises qui appli-
quaient le systéme de 1'« atelier ouvert » et 1ésait celles ou
les ouvriers étaient regroupés au sein de 'Amalgamated
Association. ;

22. D. BRODY : Steelworkers in America..., p. 68.

23. Ibid., p. 66.

24. Le «serment de fer», moyen archaique et trés brutal
d'exercer une pression sur les ouvriers se trouvant dans une si-
tuation sans issue. Dés la décennie 1880, aprés P'écrasement d’un
syndicat, les employeurs obligaient les ouvriers nouvellement ad-
mis & présenter par écrit un « serment de fer » ; « abandonner im-
médiatement toutes les organisations, rompre les contacts avec cel-
les-ci... et ne plus y adhérer » (New York (State) Bureau of La-

bor Statistics for the Year 1885, Albany, 1886, p. 586-587). Par la

suite, ce genre de contrainte regut le nom « contrat du chien jau-
ne» (Yellow Dog Contract).
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Dés le congrés de la Federation of Organized Trade anfi
Labor Unions of America and Canada en 1885, 1es_synd1—
cats américains commencérent a protester et ale f:%ure par
la suite plus d’une fois, contre les injonctmn; perf1d}as qui
privaient les organisations ouvriéres de certains 2(11’01’55, en
particulier celui d'utiliser des piquets de gréve?®. La loi
Sherman (1890) proclama illégal tout accord ou tout re-
groupement sous forme de trust ou autre, ainsi que toute
convention visant a limiter la production, le commerce en-
tre les Iitats américains ou avec l'étranger. Toute infrac-
tion & cette loi pouvait avoir pour conséquence une pour-
suite judiciaire, un triple remboursement du dqmmage cau-
sé & l'entreprise, une injonction sur la cessation gle telles
ou telles actions. Le refus d’obéir & cette injonction pou-
vait 8tre puni comme un « manque de respeAct envers 1'e
tribunal ». En méme temps, cette loi n'empéchait en f.alt
ni la création ni le développement des trusts. Au contraire,
de 1891 a 1929 elle fut appliquée 83 fois contre les orga-
nisations ouvriéres 26, ]

En 1891, le congrés de I’A.F.L. protesta contre lf{ d.e— .
cision de la Cour Supréme de Pennsylvanie qui rendait il-
légal tout le systéme de marques syndicale§ (moyen de
lutte contre les- briseurs de gréve) sous prétexte que les
ouvriers n'étaient pas propriétaires de la production 27. Aux
congreés de 1892 et de 1893 il fut révélé, avec de npmbrgux
exemples & 'appui, que les tribunaux et I‘es fonctionnaires
du gouvernement considéraient toute greve, _surtout aux
chemins de fer, comme une infraction & la loi 28.‘ Ainsi, le
juge Ricks décida l'arrét d'une gréve de“chemmots.. Un
conducteur de locomotive qui refusa d’obéir fut emprison-
né. Le juge Taft (futur président deg Btats-Unis) proqla—
ma illégal tout arrét du travail en signe de protestation
contre les pénibles conditions de travail. Cette interpréta-
tion de la loi Sherman fut assez répandue. Pourtant, 10r§
de la discussion de son projet, un amendement conffor,me a
Pinterprétation de Taft, avait été ofﬁciel}‘nement ,reJete par
les congressistes. Les délégués du congrés de_lA.F.L. en
1894 protestérent contre l'arbitraire de la justice au Mas-

. AFL, Proceedings..., 1885, p. 43.
gg M. HAI(I(]))CLER:gCases and Materials on Labor Law, St-Paul,
1944,
27. AFL, Proceedings . .., 1894, p. 18.
28. AFL, Proceedings..., 1892; p. 9; 1893, p. 14-42.
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sachusetts. Ils exigérent que les juges « observent les lois
et non qu'ils les inventent 9 ».

L’injonction qui frappa les participants & la gréve des
usines Pullman, la condamnation de Debs et d’autres di-
rigeants de la gréve, pour violation de l'ordre judiciaire,
furent un précédent juridique pour toutes les instances ju-
diciaires des Etats-Unis jusqu’a la Cour Supréme 3.

En 1897, 1898 et 1899, les délégués des congrés de
I'AF.L. continuérent sans cesse de discuter vainement du
probléme des injonctions qui constituaient une violation fla-
grante de la liberté de parole, de réunion et autres libertés
démocratiques élémentaires ®l. Les syndiqués insistaient
énergiquement sur la nécessité d’obliger les tribunaux d’agir
dans le cadre de la 1égalité.

L’A.F L. exigeait que des lois soient adoptées pour li-
miter I'application de la notion de « complot» qui était in-
terprétée, comme nous venons de le voir, de fagon beaucoup
trop large et arbitraire par les tribunaux américains.
L’A.F.L. exigeait également que toutes actions contredisant
les accords passés entre les ouvriers et les employeurs ne
soient pas considérées comme un crime sévérement puni par
les instances judiciaires 32,

Aux congrés suivants de 'A.F.L. il fut également confir-
mé que l'application de l'injonction devenait généralisée 33,
Une conférence spéciale des représentants des organisations
d’ouvriers et de fermiers fut méme convoquée. Sa résolu-
tion soulignait en particulier : « Les droits que les juges ga-
rantissent aux ouvriers sont d’une sinistre ironie : le « droit »
d’étre mutilé ou tué sans que 'employeur en soit rendu res-
ponsable, le «droit » d'étre licencié & cause de son apparte-
nance syndicale, le «droit» de travailler autant d’heures
par jour que les patrons le veulent et dans les conditions
que ces derniers établissent ». La pratique judiciaire ne ga-
rantissait aucun droit aux ouvriers, ne les défendait pas
contre l'arbitraire des patrons. Ceci concernait aussi bien,

29. AFL, Proceedings..., 1894, p. 50 ; 1896, p. 50.

30. D. L. MOMURRY : «The lLegal Ancestory of the Pullman
Strike Injunctions ». — Industrial and Labor Relations Review,
Vol. 14, N 2; January 1964, p. 255. ;

31. AFL, Proceedings..., 1897, p. 23, 27, 87; 1898, p. 107, 129;
1899, p. 148.

32. AFL, Proceedings..., 1900, p. 25; p. 159,

33. AFL, Proceedings..., 1902, p. 144,
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comme le soulignait la résolution, les syne'iiiqués et les non-
syndiqués. « L'inaction et la peur appartiennent au passe.
Chacun doit 8tre prét & agir activement. Il faut intervenir
sans relache et avec conséguence . » '

Il va de soi, que ces appels ne pouvaient pas par
eux-mémes mettre fin & la pratique antlsy.ndwale q§s tri-
bunaux américains. En 1903, une compagple.chggel}ere de
Danbury (Connecticut) intenta une poursuite judiciaire con-
tre les membres du syndicat des chapeliers en reYend1q}1ant
940 000 dollars de dommages et intéréts. La} suite qui fqt
donnée 3 cette affaire en 1905 marqua le début d.e lapph—
cation, contre les organisations ouvriéres, dfa la disposition
de la loi Sherman 3 qui concernait le « jur}ple reml?ourse—
ment » des dommages. A propos de la décision du’ tmbu’na_l,
qui avait soutenu la compagnie, Gompers dlt'qléﬁelle était
«la plus dure qui soit» et qu'elle « menait loin %% ». '

A la méme époque, la Bucks® Stove and Ea_nge Co in-
tenta un procds contre Gompers et d’autres dlr}geants des
trade-unions ayant appelé a boycotteAr la production d% cette
compagnie qui refusait de reconnaitre le.syndlcat . La
Hitchman Coal and Coak Co demanda au tribunal de procla—
mer illégale 1'activité de Mitchell en t‘ax’l’c qu’org%}msateur
syndical et d'interdire en général 'activité du syndicat dans
P'industrie charbonniére. o

Certains Etats essayérent de légaliser la pratique des
injonctions . :

Le Congrés de PAF.L. protesta contre cette manceuvre
des autorités de I’Alabama, qui revenait non se}ﬂ\emgnt a
priver les ouvriers de tous leurs droits, mais aussi & détrui-
re leur organisation 3% :

A}

34. AFL, Proceedings ..., 1908, p. 80. ¥

35 Cette affaire dura plus de huit ans. Finalement, les syn-
diqués furent accusés de violer I'injonction les concernant (renon-
cer & lactivité syndicale préjudiciable & la production) et traduits

vant un tribunal .
devaf?&ilmerican Federationist, 1908, Vol. XV, N3, p. 180.

37. La sentence initiale du tribunal: une année de, prison pour
Gompers, six mois pour F. Morrison, secrétaire de TAFL., neuf
mois pour J. Mitchell. (E. GLUCK: John Mitchell, New York, 1971,
P 2%308) En 1908, Gompers publia aux Editions gg}l\(ernegnentales
un livre spéeial ol il réunit certains cas célébres d'injonction. (In-
junction Data Filed by Samuel Gompers, Washington, 1908.)

39. AFL, Proceedings ..., 1902, p. 227.
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Comptant sur Iappui de congressistes tels que J. Ca-
nonw, le président Théodore Roosevelt (1901-1909) soutint
par tous les moyens la pratique judiciaire antisyndicale. Fn
6t 1903, il se prononca personnellement pour I'applica-
tion du principe de 1'« atelier ouvert » lors de I'embauchage
des graveurs dans les entreprises d’Etat. Cette intervention
eut une extréme importance. Eu. Debs erivait A ce sujet
«Les ouvriers organisés viennent d’8tre gravement frap-
pés; ceci aura des conséquences 3 long terme car cette dé-
cision détruit en fait Poreanisation syndicale & I'imprimerie
nationale et dans d’autres entreprises, c’est aussi un précé-
dent pour les patrons 0, » Rogsevelt écrivait dans son mes-
sage au Congrés le 5 décembre 1005 : « On exige que les tri-
bunaux soient privés du droit d’avpliquer les injonctions lors
de I'examen des conflits de travsil. De telles limitations spé-
ciales ... seraient la solution Ia vins déraisonnable 41, »

Le fait que vers 1905 leg injonctinng devinrent unse rou-
tine dans la pratique des tribunanx américains poussa la
direction de I’A.F.I.. (également concernde par celles-ci) a
réfléchir sur les mesures 3 prendre pour défendre les syndi-
cats dont I'existence méme fut mise en question. On aurait
pu croire que la direction de 'A.F.L. se mettrait sérieuse-
ment & revoir ses positions politiques. Mais ce ne fut qu'une
illusion.

Les leaders de 'A.F.I. ne réussirent pas & expliquer 3
leurs militants de base comment s’opposer & 'offensive de
la réaction. Gompers et toute la direction de PA.F.I. reje-
térent résolument Je programme socialiste. Ils craignaient
surtout I'influence des socialistes sur les ouvriers syndiqués.
Ce n’est pas un hasard si. au congrés de 'A.F.L. de 1903,
Gompers affirma oue la doctrine du trade-unionisme est to-
talement onposée & la doctrine socialiste 2. L’A.F.L. mani-
festa la méme hostilits envers le mouvement naissant, qui
regroupait un grand nombre d’ouvriers non qualifiés, pour
la substitution du principe de production au principe cor-
poratif, lors de la création des organisations ouvridres. Gom-
pers en particulier condamnait brutalement 1a Western Fe-

40. Cité d'a
Vol. TII. n. 300.

41. Congressional Record, 59th Congress
Pt. 1. p. 94

42. AFL, Proceedings ..., 1903, p. 198,

prés Ph. FONER : History of the Labor Movement. . .,

, 1st Session, Vol. 40,
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i i w'il accusait de violer la «loi ’et I'or-
flligttf Z4O3n I?gs ﬂggﬁeg les plus virul(fntfs: ﬁure;ll’: 13;1;;?2;03{;
' ndicats industriels 0
t’rji lli'aL“:ig .%.05e24.leéoﬁpers qualifia le ‘mouvement pour 12
1 é:ati'or.l des T.W.W. de «complot socialiste ». Cesdat’gsgugu
31(; Gompers rejoingnaient cell\(;s ]g.es elsiglerLsesdguV;'?grs o
iali els que V. Berg .
g;ﬁ;ﬁﬁi??:i:ﬁ?:&:gelgs I%VW a‘lccusaielr)lt Gompers de tra-
hison et de refus d’aider cette union coglLatlYles,C T
La politique de la direction de I'A.F. .Cs scifaif un -
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T, e e hommes politiques, i af-
eni Taide de tels ou olitique -
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foreait Tinfluenco des svndizate o tance de In ligno gom.
iali armi les ouvriers. ns
01ahisst:caes gevenait de plus en plus eV1de'nte. . e 1892 ot
peerrés avoir torpillé les efforts den}zygsLerllar% 892, ot
1896 par les socialistes pour faire de T'A. L 1a base Co0
‘ ti ouvrier de masse, les go,mp'ersw’,ces P 't” o
P décision spéeiale sur la création d’un comité p ‘E nen
gn:tinzc?exer(?er une pression dans les coul(.nrf? d(}l OE"‘idéé
%ﬁr Tes congressistes des deux partis bourgeo:isevc.ms. - Lidee
;1e créer ce comité est trés prathue,,nou_s utiliseﬁt ey
tablement, suivre I'exemple de Cel}l))};. ql)u48
ment Ja troisidme Chambre » (les lobbies) ™.
43 B. MANDEL: Samuel Gompers. A
Springs (Ohio), 1963, p. 254.

i ..., 1905, p. 28, 252-255.
[4‘1'; IggL‘Fgrl\?ég?”gisstory of the Labor Movement... Vol. 1V,

P 39176 1. WOLMAN : Ebb and Flow in Trade Unionism, Ne‘wYQTk,
£0), I :

1 . 16. '
L936‘4'?, AFL, Proceedings ..., 1896, p. 32
48, Ibid., p. 37
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Ma.is‘ la tactique : « récompenser les amis et punir les
gnnemis », ne porta pas les fruits escomptés. Comme nous
I'avons montré, loin d’obtenir I'adoption de loig favorables
aux ouvriers et a leurs organisations, 'A.F.L. ne put rielk}
opposer & I'activité antiouvridre des entrepreneurs, trés in-
tense a cette époque. ~ : C

LE BILL SUR LES PLAINTES DES OUVRIERS |
‘ET LES POSITIONS DES PARTIS BOURGEOIS

N L’acuité des contradictions sociales au début du XXe
siécle, le renforcement  de Vopposition démocratique petite-
bourgeoise au eapital monopoliste, le tournant au réformis-
me de certains milieux politiques bourgeois s’exergant"s:ous
la- pression {i’« en bas », toutes ces circonstances incitdrent
les gompersistes & élaborer eux aussi leur programme. Ce
fut, en 1.906, le « Bill of Grievances » (bill sur les pIafntes
d'es .o_uvrlers). Il s’agissait d'un ensemble de projets d’amé-
hfn:atlon de la condition ouvriére, proposés par I'A.F.L. aux
dirigeants de la bourgeoisie. The American Industries ;);rga—
ne de la N.A.L, définit ce ‘programme comme l’ent’réé de
IA.F.IA,. dans Ia voie  de I'activité politique indépendante
En a0t 1906, la mdme revue écrivait : « Les quotidiens font
paraitre- des. éditoriaux contre I'engagement du mouvement
ouvrier organisé dans la voie de la lutte politique, C’est par-
fa1temen§ inutile, on ne peut revenir au passé. Les efforts
:dgs., ouvriers organisés pour imposer leur influence par lé
I,)lals des organisations économiques & I'aide de la grévé cet
evouvantail industriel, ont ét6 mis en échec. Par conséqu’ent
-Gompers et ses acolytes... au sein de 'A.F.L. n’ont u’uné
possibilité : I'action politique . » o 1 k

- Le texte du bill fut élaboré par S. Gompefs et A. Fu-
ruseth 5°. Aprés avoir (6 examing par les leaders de I'A F.1,,
il fut ado.pté Ie 21 mars 1906 3 1a conférence des men‘lb'reé
du Conseil exécutif et des représentants de 118 unions. Le

49. S. J. SCHEINBERG : « Theod ’
e J [N : ] ore Roosevglt and the AF. of
‘N;, T)Tltir??ré.lnto Politics, 1906-1908. » — Labor History, 1962, Vol, 3,

50. A. Furuseth, leader de I'7nfernais 1
- . r . ’ - i S ] -
rins) - et président du comité législatif zgr;a I’Aflg.genlinv’(li;%n gxr'lt?
iqgns act{fs. des unions corporatives, aidait Gomper’s a élab ; 1
igne politique de VAF.I. - orer 48
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bill devait 8tre remis & la direction des deux Chambres et
au président lui-m8me. « Les ouvriers s’adressent & vous,
en tant que concitoyens. Les ouvriers d’Amérique sont, plus
que les autres citoyens, intéressés au développement du pays
va leur- condition de travailleurs, d’ouvriers salariés...
Nous nous adressons & vous et nous croyons que notfre dé-
marche n’est pas vaine. Si vous ne prétez pas l'oreille 2
notre ‘'message, nous en appellerons & la conscience et au
soutien de mos compatriotes. Nous vous adressons ces plain-
tes parce que nous avons longtemps attendu, patiemment et
sans résultat qu’elles soient satisfaites 5l »

- Le bill revendiquait en particulier 1'abolition des injonec-
tions; 'adoption de la loi sur la journée de travail de huit
heures ' (s'étendant non seulement aux entreprises d'Etat,
mais aussi aux travaux exécutés sur commande gouverne-
mentale), Vinterdiction du travail des détenus, la revision
de la' composition de la Commission de la Chambre des re-
présentants pour les relations industrielles. Cette commis-
sion, disait le document, « a été instituée sur I'insistance des
ouvriers pour exprimer leurs sentiments, soutenir leurs droits
et défendre leurs intéréts. Cependant les Congrés des deux
dernidres législatures. ont organisé le travail de la commis-
sion de telle sorte qu’il annule les efforts des ouvriers ».-En
effet. le speaker nommait dans cette commission des person-
nes hostiles aux ouvriers et incompétentes dans le domaine
-des relations industrielles 52, .

Le bill exigeait une observation plus rigoureuse de la
loi Sherman, son application contre 'emprise des monopo-
les et non pas contre les organisations ouvriéres, I'annula-
tion de la décision présidentielle interdisant aux employés
d’Etat de présenter des pétitions. : ' .

Ce document a fait la synthése des principales reven-
dications avancées a cette époque par les trade-unions et
visant & défendre les organisations ouvriéres. En méme
temps, une partie de ces revendications (stricte observation
de la loi interdisant l'immigration des Chinois, introduc-
tion ‘de nouvelles mesures rigoureuses limitant l'immigra-
tion, en général) traduisaient les intéréts étroitement cor-
poratifs des trade-unionistes. Cependant, la vie montra

51. American‘ Federation of Labor. History, ‘Encyclopédia,‘ Re-
ference Book, Vol. T, Washington, 1919, p. 321-322. :
52. Ibid., p. 321.
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qu’il était impossible d’obtenir la mise en ceuvre de ces
mesures, méme limitées, par les méthodes pronées par les
leaders de I’A.F.L.

La délégation de I'A.F.L. conduite par Gompers eut
rois rencontres & la Maison Blanche: avec Roosevelt,
W. Fray et J. Cannon. La rencontre avec Théodore Roose.
velt eut un caractére a la fois poli et ambigu. Cannon,
chargé d’exprimer I'attitude des républicains envers le bill,
déclara & Gompers qu’il n’acceptait pas ses prétentions de
représenter tous les ouvriers des Etats-Unis (Cannon af-
firma méme & J. Watson 5 que Gompers ne représentait
qu’« une poignée de laches qui ont veur de lui dire toute
la vérité 5 »). Les leaders de I’A.F.L. durent constater la
vanité de leurs espoirs d’atre soutenus par les républicains.
Il v’y a donc vpas de raisons d’estimer que les positions de
Roosevelt et de Cannon divergeaient sur la question ou-
vriére. Roosevelt fut, au fond, partisan d'une ligne « dure »,
tout en se permettant de temps A autre de faire des gestes
libéraux et des promesses aux travailleurs 55,

En été 1906, aucune des revendications du bill sur les
plaintes n’avait encore été saticfaite par le Congrés. Ayant
constaté cela le Conseil exécutif de I'A.F.L. avanca le
« Programme de I'A.F.L. dans la campagne électorale 56 »
qui se déploya en automne 1906. L’échec du bill fut aussi
I'effondrement des espoirs liés aux « amis» se trouvant au
Congrés. Le programme électoral de 1'A.F.L. appelait les
électeurs ouvriers a faire preuve de vigilance, & renforcer
la pression sur les candidats des partis bourgeois et & pré-

53. James Watson, congressiste républicain, connu par ses at-
taques contre les ouvriers, présenta en 1908 sa candidature au pos-
te de gouverneur de I'Indiana mais il échoua, dans une grande
Enesure, a cause de I'UMW.U. largement représentée dans cet

tat.

54. 8. J. SCHEINBERG: «Theodore Roosevelt...», — Labor
History, 1962, Vol. 3, N2, p. 134,

55. Ainsi, dans ses lettres & J. Watson, du 18 aofit et du 11
septembre 1906, le Président soulignait quil ne faut pas «s’oppo-
ser aux ouvriers» Et dénumérer les concessions faites aux ou-
vriers sous son gouvernement responsabilité patronale de la wnro-
tection du travail, journée de huit heures pour certaines catégo-
ries d'ouvriers et d’emplovés de la fonction sociale, etc. Aux élec-
tions au Congrds en 1906, les partisans de Roosevelt firent une
large publicité & ces lettres. (S. J. SCHEINBERG : « Theodore Roo-
sevelt...». — Labor History. 1962, Vol. 3, N2, p. 135.)
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56. American Federation of Labor. History ..., Vol. 1, p. 322,

senter leurs propres candidats. Ceux-ci devaient &tre syn-
diqués et choisis par les organisations ouvridéres. Outre la
revendication adressée aux congressistes et au gouverne-
ment d’appliquer une politique «indépendante des socié-
tés », ce fut 1a I'élément politique le plus important du
programme. Cependant 'A.F.L. visait surtout a «se ven-
ger » de ses principaux ennemis et détracteurs. Mais cette
campagne de 'AF.L. contre les politiciens bourgeois les
plus influents, qui suivaient une orientation antisyndicale,
fut également un échec.

Il était reconnu aussi bien dans le programme que dans
les interventions des leaders trade-unionistes qu’il existait
au sein méme de 'A.F.L. une opposition & la nouvelle tac-
tique. Le programme rassurait ceux qui critiquaient l’A.F:.L.
a partir de la « droite » d’avoir abandonné le « pur et sim-
ple » trade-unionisme, en confirmant que le principe du re-
noncement a une « politique de parti », a activité politique
indépendante en dehors des partis bourgeois restait intan-
gible pour 'A.F.L.57. Les critiques de la «droite » expli-
quaient I’échec des tentatives d’obtenir une législation ou-
vriére par le fait qu'un nombre important d’ouvriers étaient
toujours attachés a I'idée d'une ligne politique indépendante,
ce qui, d’aprés ces militants trade-unionistes, éparpillait les
forces et affaiblissait la pression sur les congressistes, sans
laquelle il serait impossible d’obtenir une législation favo-
rable aux ouvriers %8, Simultanément, la direction de I'A.F.L.
subissait la pression de la base syndicale qui exigeait une
politique ouvrigére indépendante.

Parmi les critiques les plus conséquents de la position
de 'AF.L. sur cette question, il faut citer en premier lieu
le syndicat des brasseurs qui regroupait les ouvriers de cette
branche, principalement au Wisconsin, dans I’Ohio et dans
d’autres Etats du Middle West. En 1897 déja, cette union avait
soutenu Eu. Debs. Par la suite, durant toute la premidre
décennie du XXe siécle, elle fut invariablement parmi les
« partisans les plus fidéles et les plus énergiques du Parti
socialiste 3 ». La mé&me union condamnait la «ligne politi-
que sans-parti» de I'A.F.L. Comme beaucoup d’auires &lé-
ments radicaux au sein de PAF.L. elle approuva le bill sur

57. American Federation of Labor. History ... Vol. I, p. 324
38. AFL, Proceedings ..., 1900, p. 113 : ibid., 1902, p. 204.
59. 7. H. M. LASLETT: Labor and the Left...‘, ps 21.
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Ie,.s plaintes des ouvriers. Le journal de P'Union avait tout
d’abord avprécié le bill comme un témoignage de P'entrée
de PAF.L. dans la voie déia empruntée par la social-démo-
ccratie allemande et les trade-unions britannigues.
Cependant, trés rapidement le méme journal exprima sa
nrofonde décention suscitée par la tacticue : « récompenser
les amis et punir les ennemis », avpliquée par la direction
de PA.F.L. pendant les élections de 1906. Le journal accu-
sa les leaders de I'A.F.L. d’hypocrisie parce que ceux-ci ont
{ongtemps refusé d’admettre la participation des trade-unions
& la solution des probldmes nolitiques (« afin d*éviter les di-
vergences au sein de PA.F.L.»). pour ouvrir finalement les
portes des trade-unions aux « intrigants des deux principaux
partis € ». Cette criticue devint encore plus Apre en 1908
ot le Conseil exéeutif de I'A.F.L. envova ses représentants
aux congrds des deux partis. Le journal des brasseurs disait
ouvertement que lIa tactioue de « pression » sur les candidats
des partis hourgeois. était inutile. 1 condamnait résolument
.Gorppers d’avoir soutenu les inventions de la presse bour-
oeoise sur les sources de financement de la campagne élec-
torale de Debs. B
Gommvers lui-mdme fit mention des protestations des or-
ganisations syndicales locales cqui se prononesient pour un
parti ouvrier indépendant et critiguaient le bill et toute la
politione de la direction pour son avpel anx partis bour-
geois 81 Comme 1'écrivait le journal libéral Independent. pa-
teils sentiments s’étendirent 3 de vastes couches d’ouvriers *
«.Bientﬁt neus verrons deux millions de nos ouvriers se di-
riger vers les urnes électorales pour élire aux postes con-
vernementaux, en tant que représentants de leurs intéréts
de classe. les candidats d'un vparti euvrier indénendant. »
Ouvant & Gompers, que ce journal présentait comme V'enne-
mi furé de cette verspective. il n’aspirait. selon V'auteur de
JParticle cité. qu'd voir les « ouvriers rénssir aux rénnions
‘8lectorales des vartis démocrate et républicain et présenter
des candidats favorables aux travaillenrs... De telles mé-
thodes (c’est-2-dive les pétitions. — S.4.) se sont avérdes
absolument inefficaces... T] ne reste aux ouvriers qu’uné
‘seule voie: créer un parti politique 3 part, présenter des

760. J. H. M. LASLETT: Op. cit., p. 26.

, 31681Ph FONER: History of the Labor Movement... Vol. III,
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candidats ouvriers et les élire sur la base du programme
de la classe ouvriére % », o - ,

Les congreés ordinaires de 1'U.M.W.U. de 1905 et de 1900
firent également ressortir l'existence de {res forts sentiments.
en faveur d’'une politique indépendante du parti. Leurs tra-
vaux furent fortement influencés par les événements en An-
gleterre ou fut créé le parti travailliste, par les liens tradi-
tionnels entretenus par ies mineurs américains avec leurs
coniréres d'Angleterre et de Pays de Galles. Finalement, le’
congrés de 'U.M.W.U. réafiirma son vieux principe: pré-
senter sur les listes d'un des partis bourgeois les candidats
de I'Union aux organes de i'administration locale ei ue
I'Etat. Les leaders de I'U.M.W.U. caractérisaient l'annce
1906 comme l'année « de la plus grande activité politique ».
Plus de 30 mineurs se disputaient les siéges aux différents
organes du pouvoir de Pennsylvanie, Virginie Occidentale,
iiinois, Kansas, Ukiahoma et Ohio. Certains militants de
PU.M.W.U., furent élus en Virginie Uccidentale el dans
I'Uklahoma. Cest & cette épogue que commence, en Pennsyl-
vanie, la carriére politique de W. B. Wilson, secrétaire-tré-
sorier de 'U.M.W.U,, élu sur ia liste du parti démocrate o3,
Sur la méme liste fut élu au Congrés Th. D. Nicolas, pre-
sident de la filiale locale de I'Union. En outre, cing mineurs
furent élus, sur les listes du méme parti, aux organes 1é-
gislatifs de Pennsylvanie ®%.

62. Ph. FONER: History of the Labor Movement..
p. 318-319,

63. En 1902 déja, W. B. Wilson essaya de se faire élire au
Congrés pour y faire passer des lois capabies de paralyser laction
des injonctions. Aprés som succés aux élections de 1906, Wilson
éerivit a I, Duily, secrétaire de linternational Carpenters and
Joiners Union (charpentiers et menuisiers) qu'«il voit une possibi-
lité d'aider les ouvriers & obtenir des lois leur garantissant la
justice ». Vu que Wilson fut élu sur la liste avec le soutien des
démocrates el que ses promesses ne comportaient rien de com-
promettant pour ce parii, il n'y a aucune raison d'ailirmer, coi-
me le fit Davis, qui dirigeait la campagne électorale de Wilson,
que «sil existait chez nous une liste dup parti ouvrier, comme
cest le cas en Angleterre, en Allemagne et dans d'autres pays, il
(W. B. Wilson — 5. 4.) se serait presenté sur cetie liste» (cité
daprés G. L. WILHELM : William B. Wilson: The First Secretary
of Labor, Ann Arbor, 1970, p. 34, 32, 34). L'auteur de cet ouvrage
souligne en se référant & des documents d'archives, qu'en 1910,
w. wilson était définitivement convaincu que les « démocrates
sont les véritables amis des ouvriers». 1l devint l'un des leaders

démocrates en Pennsylvanie (p. 51).
64, J. H. M. LASLEIT: Labor and the Lefi..., p. 243.
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Les élections de 1906 dans cet Etat démontrdrent une
fois de plus & quel point les partis bourgeois étaient intéres-
Sés aux voix des ouvriers, surtout dans les régions indus-
trielles. Les deux partis rivalisaient afin de s’assurer le sou-
tien des ouvriers étrangers, au prix de leur naturalisation,
allant jusqu'a corrompre et soiiler les électeurs ouvriers.
Les démocrates remportérent la victoire, et cela, trés large-
ment grace a l'opposition des syndiqués a certains candidats
Tépublicains hostiles aux ouvriers, au bill sur les plaintes,
au programme ¢lectoral de I’A.F.L. et, simultanément, favo-
rables aux injonctions et liés & Ia N.A.IL.

Lorsque les historiens bourgeois parlent de 1'« entrée de
PAF.L. dans la voie de Vactivité politique », ils se réfe-
rent, en régle générale, a la participation active de celle-ci
a la lutte contre Littlefield, ennemi de la législation ouvrié-
re, au cours des élections au Congrés qui se sont tenues le
10 septembre 1906. L’A.F.L. consacra a cette lutte d’im-
portants moyens et forces. Gompers déploya une campagne
dans le Maine, entrant ici en confrontation directe avec les
principaux orateurs républicains : A. Beveridge, J. Watson,
J. Cannon et W. Taft. Dans un de ses discours, Tait déclara
que l'élection de Littlefield devrait révéler le rapport réel
des forces entre les républicains et les démocrates °5.

Dans cette lutte contre Littlefield, Gompers rejeta ca-
tégoriquement l'alliance avec les socialistes, refusa de sou-
tenir leur candidat et s'allia finalement avec le Parti dé-
mocrate. .

Les leaders républicains cherchaient & intimider les élec-
teurs par l'influence accrue des syndicats. Roosevelt écri-
vait, en aolt 1906, & Elihu Root, un des boss du Parti ré-
publicain que le succés obtenu aux élections par les travail-
listes britanniques ne devait pas constituer un exemple pour
I'Amérique ¢,

Cependant les syndiqués se montraient de plus en plus
mécontents de la politique de la direction de I’A.F.L. Gom-
pers recevait une multitude de lettres exigeant la modifica-
tion de la ligne politique et tactique de la Fédération. Les
lettres regues de plusieurs Etats (Oklahoma, Kansas, Ne-
braska, Minnesota) confirmaient le caractére massif des
revendications de créer un nouveau parti ouvrier.

69. Labor History, 1962, Vol. 3, N 2, p. 136.
66. Ibid., p. 139-140.
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J. H. Lynch, soutenu par les organisations syng’l;cale’sﬂ dfe_
27 Etats, fut particuliérement actif en ce sens®’. that
d’Oklahoma, ou Lynch devint en 1903 secrétaire-trésorier de
la Fédération du Travail de1 I'Etat, connut de 1904 & 1908
i nts événements politiques. ’
dmlligr.?r(g?fet, ce fut la pé];)"iode de 1’élabo.ration' et‘de l'exa-
men de la Constitution de I'Etat (la décision prise & ce sujet
par Théodore Roosevelt en été 1906 fut consacrée qfﬁmelle-
ment en novembre 1907) et, plus t,ard? des élections aux
organes locaux du pouvoir. La Fédération du Travail de
I'Etat participa trés activement a cette campagne, agissant
de concert avec les organisations de fermiers et les éléments

‘progressistes dans le mouvement réformiste bourgeois pour

obtenir une législation favorisant les ouvriers, y compris
{l’abolition de I'injonction. Ce mouvement prit une vaste
ampleur sur le territoire de 1'Oklahoma b}en.que ses grO}l-
pes isolés aient poursuivi leurs propres ob]ectlis: E,)n contre-
partie, Gompers et Mitchell exigeaient que la F ederatl(,)n du
Travail de 'Etat applique strictement le principe : « récom-
penser les amis ». ' ’ e d
Eu. Debs était déja trés populaire parmi leg ouvriers de
cet Etat a I'époque ou les positions de 'American Railway
Union (cheminots) y étaient trés fortes. Avgc Debs et
Lynch, de nombreux militants syndicaux et gedacteurs (ie
publications ouvrieres de cet Etaj; se prononcérent pour la
participation des ouvriers a l'activité politique. Ces efforts
aboutirent & un accord sur l'unité d’action avec le.s filiales
locales de la Farmer Cooperative Union of Amerzca (fer-
miers) et les confréries des chen_ainqts. En juin 1905, le
congrés de la Fédération du Travail d Oklahomg soutint ces
contacts déja établis et institua une commission syemale
pour coopérer avec l'organisation des fermiers. .
La Fédération se prononca résolument pour ne soutenir
au congrés constitutionnel de I'Etat que les delegue§ qui y
défendraient des dispositions favorables aux organisations
ouvriéres et aux droits des ouvriers %, C’est—a—dl’re,. en par-
ticulier, la reconnaissance des syqdicats, la création d'un
systéme d’inspection de la protection du 7trava%1 sur les
chantiers de construction, l'introduction d'une journée de

67. Ph. FONER: History of the Labor Movement..., Vol. III,

. 347. ] o
P 368. «The South McAlester Capital », 8.VI, 1905 (cité d'aprés
Labor History, 1970, Vol. 11, N 3, p. 263).
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travail de huit heures dans les entreprises dépendant des
autorités de I'Etat et des municipalités, l'interdiction du
« contrat du chien jaune », 'application obligatoire d'un
préavis de licenciement (par écrit). Les organisations d’ou-
vriers et de fermiers soutinrent la revendication de la sec-
tion locale de 'UM.W.U. sur linstitution d’une inspection
des conditions de travail dans les mines et l'organisation
d'un travail prophylactique parmi les mineurs en vue d’ob-
server les mesures de sécurité 9. - - - G
Lynch, qui assistait au congrés des fermiers de I'Etat, y
prit la parole au nom des ouvriers. Il éditait un journal qui
traduisait les intéréts des syndicats et des organisations de
fermiers, et qui lui permettait en méme temps de faire la
propagande de ses idées. Son programme était en fait indé-
pendant des deux principaux partis bourgeois. Cependant

I'orientation vers les « classes moyennes », qui fut celle de -

la plupart des trade-unionistes, contribua finalement a en-
gager ’ensemble du mouvement dans la voie du réformisme
bourgeois, bien que les ouvriers fussent la « force principale

* et primordiale assurant les succés du mouvement progressis-

‘te lui-méme 7° ». Les événements de 1’Oklahoma prouvérent
également que les ouvriers et les fermiers lorsqu'ils sou-
tenaient des candidats communs étaient capables d'influer
fortement sur l'issue des élections. Ainsi, sous la pression
des ouvriers et des.fermiers, sur 112 délégués du Congres
constitutionnel 67 démocrates et 3 républicains soutinrent le
programme ouvrier-fermier ’!. Les partis bourgeois purent
donc constater l'importance réelle du soutien syndical aux
élections : en effet les 21 280 voix des membres des organi-
sations ouvridres (10% des électeurs de I'Etat) aussurérent

69. W. Murray, speaker, fut I'homme le plus réactionnaire de
la Chambre des Représentants de I'Etat, il se prononga invariable-
ment contre I'adoption des lois ouvridres, notamment la loi sur
I'inspection’ des mines. En -juillet 1908, les délégués du congres
de 'AF.L. le désignérent comme leur. principal ennemi. Les ouv-
riers contribuérent fortement & I'échec de la candidature de Mur-
ray présentée en 1910 par les démocrates au poste de gouverneur
(K. L. BRYANT Jr.: «Labor in Politics...». — Labor History,
1970, Vol. 11, N'3, p. 272, 274, 275). - : ' .

70. K. L. BRYANT Jr.: «Labor in Politics...» — Labor His-
tory, 1970, Vol. 14, N'3, p. 276. i - - c

74. Proceedings of the 4th Annual Convention of the Oklaho-
ma State. Federation of Labor. Oklahoma City, Aug. 13-15, 1907
(cité d’aprés Labor History, 1970, Vol. 41, N3, -p. 267).
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la victoire des démocrates sur les républicains. Ceci incita
les ’deuX partis a demander a la direction des trade-unions
dve I'Etat d’inscrire sur leurs listes électorales P. Hanraty de
IU:M.W.U; et K. Barnard, leader de la Women’s Trade
Union Lec}gue, qui collaborait avec les syndicats 72.

Les milieux dirigeants et les gompersistes durent tenir
compte de lg volonté des ouvriers de participer activement
a la vie politique du pays. Dans I’Oklahoma et d’autres
]i)tats, il y avait des groupes qui, comme I’écrit B. Mandel
& propos du mouvement pour les réformes qui se déployait
a cette époque, « exigeaient la création d'un parti politique
1nfiependanfc, lorganisation d'une large conférence pour exa-
miner la situation ».- Pour empécher le développement du
mouvement en faveur d'une ligne politique indépendante
Gompt_ers convoqua le 16 mars 1908 une réunion spéciale du
Co.nsell.de I'AF.L. Deux jours aprés, les dirigeants des
unions internationales furent invités A cette réunion . Le
19.mars, ils adoptérent avec les représentants des organi-
sations de§ fermiers et des confréries des cheminots un do-
cu;negt spécial : « Protestation des ouvriers adressée au Con-
grés ™. Ce texte comportait les principales revendications
ouvrieres, en particulier 'abolition de I'injonction.

En eté‘ 1908, ces questions furent au cceur des débats
aux congres nationaux des partis. Chez les républicains, des
voix timides se firent entendre en faveur d'un compr,omis
avec 195 ouvriers. W. Ellis 75, par exemple, appela 3 appli-
quer I'injonction « avec prudence et circonspection ». Mais
finalement les résultats du congrds confirmérent une fois de
plus que les représentants de la National Association of
Z’ndustrmlists (N.A.L) faisaient la loi dans le parti. Méme
I'appel ‘timide -de Ellis, soutenu entre autres par Roosevelt
et Taft, fut catégoriquement rejeté par des conservateurs
tels’ que Butler et Bliss qui insistaient pour que soit appli-
quée I'injonction de la fagon la plus rigoureuse et la plus
large contre les organisations ouvridres. L’organe de presse

de la N.A.I‘. déploya une campagne pour soutenir ces con-
servateurs 7,

12. Labor History, 1970, Vol. 11, N 3. p.
73. B. MANDEL: Op. cit., p. 290, p: 210,
;é éVFLEIll{roceedings. .., 1908, p. 80-83.
. 75 W, is, ancien procureur général de 1'Ohio. Il fut ‘ch
g6 de rédiger la plate-forme des républicai fleotions o 1008,
6. Labor History, 1962, Vol. 3, N2, p. 145, ¢ ccuons de 1908
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Hopkins, président du Comité des résolutions, qualifia
le projet de résolution critiquant 'injonction de résidus des
« doctrines du socialisme de Wisconsin ». Finalement, Roo-
sevelt et Taft, qui avaient préalablement donné leur accord
pour le projet d’Ellis, cédérent aux conservateurs et aux ré-
actionnaires. Ce .fut un.échec total pour Gompers qui écri-
vit: « Le Congrés national du parti républicain & Chicago
a refusé d’inclure les revendications des ouvriers dans son
programme, la clause de ce programme relative & l'injonc-
tion. justifie les abus commis dans 1'application .de cette loi
lors de I'examen des conflits ouvriers 77 ». . -

Quelques semaines plus tard, Gompers arriva & Denver
ou s’ouvrait le congrés des démocrates. Il était clair déja
qu’il ne pouvait plus compter sur les « amis » parmi les ré-
publicains ni, & plus forte raison, sur Roosevelt ou Taft qui
postulait & la présidence. Cependant, au Conseil exécutif de
IPAF.L. D. Keef et certains dirigeants des unions interna-
tionales -continuaient par tradition a soutenir les républi-
cains 78.- A la différence des républicains, le congrés des dé-
mocrates Soutint les principales revendications du program-
me de 'AI.L., en particulier celle qui portait sur la limi-
tation de la pratique judiciaire sur la base de. la loi Sher-
man, Gompers appela les ouvriers et tous leurs sympathi-
sants-a « soutenir le parti qui s'est penché sur nos malheurs,
a’ manifesté le désir de les éliminer et de Tétablir les droits
du peuple @ ». o T '

Il existe différents points de vue sur le caractére des re-
lations qui existaient a I’époque entre 'A.F.L. et le Parti
démocrate. S. Perlman et Ph. Taft écrivent que la « Fédéra-
tion s’est abstenue de soutenir formellement ce parti et la
candidature de Bryan 8 ». Alors que M. Karson estime, pour
sa part, que Gompers « poursuivait son activité organisation-
nelle, amorcée depuis 1906, en vue de participer aux élec-
tions. Gompers tentait de mobiliser les voix des ‘membres
des trade-unions en .faveur du Parti démocrate. Bien qu'il

77. American Federationist, 1908, Vol. XV, N8, p. 598.

78. Dans le cadre de cette «tradition », le Président nomma
Keef au poste de Commissaire & limmigration, et J. Pringle, ré-
dacteur du journal ouvrier de Pittsburgh, A eelui ‘dinspecteur com-
mercial & Pittsburgh. (L. L. LORWIN : The American Federation
of Labor. History, Policies and Prospects, Washington, 1933, p.93;
Labor History, 1962, Vol. 3, N2, p. 142.) S s

© 79 American. Federationist, 1908, Vol. XV, N8, p. 603. -
80. J. R. COMMONS and ass. Op. cit, Vol. IV, p. 127.
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se vantait de la non-appartenance & aucun parti de la Ié-
dération, celle-ci s’aligna en fait dés 1908 sur les positions
des démocrates et finalement, leur accorda son soutien?! ».
Ph. Foner cite également beaucoup de faits prouvant le sou-
iien accordé par 'A.F.L. aux démocrates et ses contacts avec
les leaders de: ce parti 82, IR . ‘
C'était une alliance entre: ’A.F.L., qui:rejetait le pro-
gramme socialiste, était ouvertement hostile aux socialistes;
et un parti bourgeois, qui, poussé par ses intéréts électoraux
et la concurrence politique, proclamait son soutien aux re-
vendications des trade-unions tout a fait réalisables dans le
cadre de la démocratie bourgeoise formelle 83, S
Le Conseil exécutif de I’A.F.L. établit des contacts per-
manents avec le Comité national du Parti démocrate. diri-
gé par E. Mack. L'American Federationist publiait les in-
terventions de Bryan et d’autres matériaux en faveur du
Parti démocrate. Gompers écrivit plus tard -que Mack lui
avait proposé une forte compensation financiére pour sa par-
ticipation a la campagne pour les démocrates, mais il déclina
cette offre. A son tour, Bryan promit & Gompers, en cas de
victoire des démocrates, un poste: dans le gouvernement du
nouveau président ®. D’autres faits confirment le soutien
accordé par les gompersistes aux démocrates. Gompers- ac-
cepta la proposition que lui adressa en 1908 G. Hendrin, un
des dirigeants de la campagne électorale des démocrates dans
I'Etat d’'Indiana : contribuer & la.présentation de la candi-
dature de J. Mitchell, alors président de I'U.M.W.U., ‘sur les
listes de ce parti dans les régions houilléres de cet Etat 25,
Tout D'appareil de propagande.de I'A.F.L. fut mobilisé
pour appuyer le Parti démocrate. En septembre et-en:octo-
81. M. KARSON: Op. cit,, p. 60. A v
82. Ph. FONER : History of the Labor Movement ... Vol. III,
p. 350-359. ' B S
83. Par la suite, les relations de I'AF.L. avec le parti démo-
crate venu au pouvoir - démontrent 1'inconséquence : de- ce parti 3
I'égard de ses promesses, ainsi que Iévolution idéologique et po-
litique du gompersisme vers une alliance stable avec la.bourgeoi-
sie gouvernante. Les apologistes de cette alliance la présentent
comme une «véritable amitié’y, comme: 1« harmonie du travail et
du capital ». (J. S. SMITH : «Organized Labor and Government in
the Wilson Era, 1913-1921: Some, Conclusions »;— Labor.. History,
1962, Vol. 3, N3, p. 265-286.) T R
84. S. GOMPERS: Seventy. Years..., Vls: I-I, New :York,
1967, Vol. II, p. 38. ‘ S
85. J. H. M. LASLETT : Labor and the Left..., p.-345. .
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bre 1908, la revue de I'A.F.L. réserva une place prépon-
dérante aux articles et lettres des militants les plus popu-
laires de I’A.F.L. en faveur des démocrates. Pour la premie-
re fois, la direction de la Fédération s’adressa aux syndiqués
en-les appelant a voter pour ce parti bourgeois. La colla-
boration établie dans cette période avec les démocrates joua
un role important dans la victoire de ces derniers aux élec-
tions de 1912.

Les événements qui suivirent montrérent que la voie du
réformisme bourgeois, l'intervention des ouvriers sous les
drapeaux des partis bourgeois a I'échelle fédérale et a celle
des Etats isolés ne permit que certaines concessions partiel-
les et provisoires, sans modifier radicalement la situation des
ouvriers, sans les libérer du joug permanent et de plus en
plus fort du capital.

- De nombreuses grandes unions 1nter11at10nales et orga-
nisations syndicales locales se prononcérent en 1908 en fa-
veur de Eu. Debs, candidat socialiste a la présidence : la
Federation du Travail du Wisconsin, la Central Labor Union
de Toledo, United Brewery Workers Union (brasseurs), la
Bakers and Confectioners Union (boulangers et confiseurs),
la- Western Federation of Miners, un grand nombre de cor-
donniers, métallurgistes, mineurs, charpentiers, aiguilleurs,
conducteurs de locomotives, potlers travailleurs du tabac,
etc; Une des lettres de 1"Union des brasseurs disait a ce pro-
pos: « Nous n’avons aucune confiance en la politique électo-
rale suiviste — une fois pour un démocrate qui promet de dé-
fendre’ les intéréts des ouvriers, une autre fois pour un ré-
publicain — nous comprenons que toutes ces promesses ne
valent: rien ; nous avons donc toujours estimé, et aujourd hui
nous en sommes plus que jamais persuadé, que les ouvriers
doivent &tre absolument indépendants en politique et que le
parti socialiste est le seul parti dans le pays qui exprime
leurs intéréts 8. »

“Aux élections de 1908 Eu. Debs regut 421 000 voix, un
peu ‘plus qu'en 1904 %. La victoire fut de nouveau rempor-
tée par les républicains ; les efforts de Gompers en faveur
des démocrates furent vains. Parmi les raisons de cet échec,
il faut mentionner en particulier la position « sans-parti»
traditionnelle des unions corporatives, la mentalité de

86, Ph. FONER : History of the Labor Movement..., Vol. III,
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'« unionisme d’affaires » des ouvriers qualifiés avec leur re-
fus de participer a la vie politique. Habituées & suivre do-
cilement les leaders bourgeois, les unions corporatives se
montrérent trop conservatrices et passives, méme au mo-
ment ol leur leader, poursuivant des objectifs pragmatiques
de routine, mit en application des méthodes nouvelles, plus
efficaces dans les conditions du réformisme bourgeois.

Le congrés de 'A.F.L., qui se réunit peu de temps apres
les élections, confirma la ligne adoptée par sa direction :
présentation du programme & I'opinion publique, tout en ap-
pliquant une politique « sans-parti » et en refusant la créa-
tion d'un parti indépendant de la classe ouvriére. Compte
tenu du fait que l'un des.partis bourgeois (parti républi-
cain) avait rejeté le programme avancé par 'A.F.L., et que
Pautre (parti démocrate) I'avait adopté, le congrés cons-
tatait : « Nous devons rester fidéles aux principes et & la
pollthue que nous avons défendus devant I'opinion publique
et en méme temps collaborer avec ce parti (c’est-a-dire avec
les démocrates. — S.4.) pour parvenir & notre objectif.»
L’avantage de cette position « sans-parti»’ des syndicats,
indiquait la résolution, est qu’elle les dispense de soutenir
ce parti lorsqu’il refuse de défendre les revendications con-
crétes des syndicats ; dans le premier cas, ce soutien est con-
ditionné par la lutte commune pour des revendications.con-
crétes 8. La résolution traduisait la satisfaction de 1'acti-
vité de Gompers relative 3 la «récompense des amis %».
Le rapport de Gompers et la résolution adoptée au congres
suivant * réaffirmérent la méme tactique : soutenir par prin-
cipe un parti désireux de défendre les revendications de
PA.F.L. %, Cependant, le fait que la ligne de Gompers n’ait
pas apporte de résultats tangibles aux élections remportées
par I’aile ultra-réactionnaire de la bourge0181e monopoliste,
suscita une déception grandissante parmi les masses syndi-
cales. Aux élections ne succédérent aucunes réformes, no-
tamment aucune atténuation de la pratique de I'injonction.
Mieux, Gompers et Mitchell furent, comme nous I'avons vu,
traduits eux-mémes devant le tribunal qui les reconnut cou-
pables de violation de la loi antitrust et des injonctions.

La campagne autour du bill sur les plaintes et les ini-

1908, p. 223-225.

89. Ibid., p. 225.
90. AFL, Proceedings..., 1909, p. 32.

91. Ibid., p. 316,
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tiatives suivantes de I'A.F.I. démontrérent que la direction
de la Fédération n’avait pas I'intention de modifier sa po-
sition concernant la participation a l'activité politique. La
politique des gompersistes visait-& arracher des concessions
législatives et & rechercher, pour y parvenir, des alliés forts
et organisés sous I'égide d’un parti bourgeois. : :

Aprés les élections de 1910 au Congrés et aux organes
locaux ‘du pouvoir, le congrés de I'A.F.L. comptabilisa les

« fruits » rapportés par I'alliance avec les démocrates. La di-
rection de la Fédération tenta de s’attribuer la victoire des
démocrates qui réussirent & faire reculer les républicains
au Congrés. Du point de vue des militants syndicaux, leur
plus grande victoire fut la défaite de J. Cannon, principal
ennemi du bill sur les plaintes. Les leaders de I'A.F.L. af-
firmaient que cette défaite de Cannon fut en fait due 3 son
refus grossier de soutenir les revendications des ouvriers en
1908." Les délégués de I'A.F.L. placaient de grands espoirs
sur les modifications effectuées au sein du Comité des régle-
ments A l'issue desquelles son activité cessa d’8tre entie-
rement contrdlée par le speaker.

- L’échec des adversaires de 1'A.F.L. dans un certain nom-
bre d’Etats (Californie, Washington, Oregon, Kansas, Iowa,
Minnesota, Wisconsin, New York, Maine et d’autres) fut
considéré comme un « succds politique exceptionnel ». Les
gompersistes: assuraient que le succés des démocrates prou-
vait la «vitalité et 1efficacité » du programme politique
de 'A.F.L. face aux critiques du camp socialiste et aux pi-
res. ennemis de I'A.F.L. parmi les membres de la N.A.I:
L’AF.L. promettait aux ouvriers d’obtenir la promulgation
de lois sur toutes les principales revendications formulées
dans le programme de la Fédération. Les socialistes et les
LW.W. restaient, plus que la grande bourgeoisie monopolis-
te, la cible privilégiée des attaques acharnées trade-unio-
nistes %2 " - T A B

‘La «victoire» de I'’A.F.L. dans la campagne électorale
de 1910 fut également mentionnée au congrés de 1912 9.
De grandes espérances étaient libes aux trade-unionistes &lus
a la:Chambre des Représentants. En méme temps, il était
reproché a un grand nombre d’organisateurs locaux de
IAF.L. dans les Etats et les villes, de n’avoir pas assez

travaillé pour présenter les candidatures trade-unionistes

92. AFL, Proceedings..., 1910, p. 44, 100-115, 185-200, 312,
93. AFL, Proceedings ..., 1912, p- 31,
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aux organes locaux et fédéraux du pouvoir . Gon’lpers et
ses partisans portaient aux nues leurs propres ‘merlte.s et
surtout le fait qu'avec I'arrivée des démocrates a la direc-
tion, la Chambre des Représentants procéda a 1’examer.} de
certaines lois préconisées par I’A.F.L. Gompers comparait le
succés électoral des démocrates avec les résultats de la
guerre de I'Indépendance (XVIIIe siécle) .95. Dans le m@ime
temps, le congrés de 1912 rejeta catégoriquement la rése-
lution recommandant la création d'un «parti des tragief-
unions nationales appelé a lutter pour des objectifs politi-
ques, purement syndicaux et une législation correspondan-
te % ».

Le soutien actif accordé par TA.F.L. aux groupements
politiques de la bourgeoisie fit ressortir plus nettement en-
core son orientation antisocialiste au moment ou le parti
socialiste devenait une force politique notable qui 1*éus§i§—
sait & gagner certaines positions, méme aux élections prési-
dentielles. A leur tour, les I.W.W. se renforcérent et s’élar-
girent considérablement. Par contre les rangs de 1’A.F.L.
se réduisaient, son prestige déclinait. Tout cela poussait }E{S
gompersistes & présenter leur prétendu « programme 1?011.t1~
que ». Face a l'activité accrue du prolétariat américain,
Gompers tentait de démontrer qu’il serait capablq de ré-
soudre les problémes concernant les ouvriers au niveau le
plus élevé, tout en prétendant &tre le porte-parole de tous
les ouvriers américains. Cependant, méme a cette étape, le
gompersisme ne réussit 4 trouver aucune alternajcive a l'of-
fensive des monopoles contre les droits des ouvriers.

LA CRISE DES PARTIS BOURGEOIS
ET LA POSITION DE I’AF.L. ot

La fin de la premiére décennie du XXe siécle fut mar-
quée aux Etats-Unis par un essor des mouvements gréviste
et socialiste. La progression du mouvement ouvrier et du
socialisme provoqua «une grave crise des partis bpul:—
geois 7 » qui se traduisit par la cristallisation et la diffé-
renciation continues de certaines couches au sein de ces

94. AFL, Proceedings ..., 1912, p. 135,

95. AFL, Proceedings ..., 1911, p. 56.

96. AFL, Proceedings;..., 192, p. 314.
97, V, LENINE : Guvres, t. 18, p. 413,
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partis, appelant a diverses formes d’intervention de I'Etat
afin de limiter, ne fiit-ce que dans une certaine mesure, le
pouvoir absolu des monopoles, ainsi que d’atténuer les con-
tradictions de classe au moyen de la régulation des rela-
tions industrielles par I'Etat. Ce furent les premiers pas
d’une tendance nouvelle, monopoliste d’Etat.

Les hommes politiques réalistes — réformateurs bour-
geois dans les deux partis — avancaient, dans 'intérét du
renforcement du capitalisme aux Etats-Unis, leur program-
me de réformes, exigeaient de limiter I'emprise des socié-
tés, de garantir I'observation des normes constitutionnelles
de la démocratie bourgeoise. Ces positions furent active-
ment défendues au sein du parti bourgeois au pouvoir par
ARE. Pinchot, L. Steffens, Ch. Russell, B. Lindsay et
d’autres personnalités publiques, militants du parti, jour-
nalistes. En ce sens fut particuliérement remarquée l'acti-
vité déployée par le sénateur Robert La Follette, gouver-
neur de I'Etat du Wisconsin, I'un des premiers et des plus
influents représentants du mouvement réformiste bour-
geois aux HEtats-Unis. ' :

En 1910 Th. Roosevelt, ex-président, homme politique
habile et expérimenté, présente son programme du « nou-
veau nationalisme » qui promettait de défendre les « inté-
réts nationaux », la « démocratie américaine », d’amélio-
rer la situation des fermiers, de la petite bourgeoisie et
méme des ouvriers. Ce fut, pour sa part, une tentative de
conserver 'unité du Parti républicain, d’empécher la scis-
sion dont il était menacé par les critiques réformistes. La
scission n’eut pas lieu, mais Roosevelt ne réussit pas a
rétablir la force et l'influence de son parti. Bien qu'il ait
consenti a reconnaitre les droits des ouvriers a s’organi-
ser %, son activité antiouvriére et antisyndicale, la protec-
tion qu'il accordait au cannonisme réactionnaire (2 la po-
litique antiouvriére de J. Cannon) étaient encore trop
fraiches dans la mémoire des ouvriers. Les promesses de
Roosevelt ne purent pas endormir la vigilance des ouvriers
et des partisans convaincus du réformisme au sein de la
bourgeoisie elle-méme.

Dans le parti républicain les efforts de Roosevelt et ses
promesses furent neutralisés par la politique franchement

98. Discours de Th. Roosevelt du 5 septembre 1910 A Fvar 0
(Dakota du Nord). Voir Th. ROOSEVELT: 7 i on
Englewood Ceiffs, 1961, p. 99, BLL: The New Notionalism,
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conservatrice du Président. Taft. Les réformateurs ne par-
donnérent pas a Roosevelt la protection qu’il avait accor-
dée au Trust de 'acier de Morgan qui violait délibérément
la loi Sherman et qui engloutit illégalement, en 1907, la
Tennessee Coal and Iron Company®°. Le parti ne réussit
qu'a conserver son unité formelle. Aux élections au Con-
grés d’automne 1910, les républicains subirent une défaite
aprés avoir cédé aux démocrates, pour la premiere fois de-
puis de nombreuses années, la majorité a la Chambre des
Représentants. Sous la direction de Robert La Follette, les
républicains « rebelles » qui critiquaient Taft, obtinrent de
fortes positions au Sénat.

En 1912, le réformisme bourgeois prit une envergure
considérable. « Alors que dans la vieille Europe, écrivait
Lénine, le réformisme bourgeois n’est qu'un bavardage de
professeurs libéraux, on voit qu'en Amérique il s'incarne
d’emblée dans un parti de quatre millions de membres. Sty-
le américain '®°. » Le nouveau « parti progressiste» de 4
millions de membres — Progressive League — comprenait
les représentants de l'aile réformiste bourgeoise du Parti
Républicain. Woodrow Wilson, candidat démocrate, présen-
ta, lui aussi, aux élections un programme de réformes bour-
geoises. Le fait que la bourgeoisie impérialiste, qui con-
tredit logiquement « toufe la démocratie politique en géné-
ral %y, ait été obligée de recourir aux réformes et aux
promesses démocratiques, s’explique par la luite des mas-
ses contre l'impérialisme et, en premier lieu, par la poussée
croissante de la classe ouvriére. La bourgeoisie opta pour
les réformes afin de préserver les bases de sa domination.

99. Le congrés de 'AF.L. de 1910 dénonc¢a la non-punition de
la violation de la loi Sherman par les sociétés, protégées ‘par le
gouvernement. En janvier 1910, 'A.F.L. protesta contre cette pra-
tique auprds de Taft et de certains gouverneurs. Le congrés de
IAF.L. constata que le Trust de P'acier, qui liquida les syndicats
dans son industrie, servait de rempart au mouvement antisyndi-
cal dans toutes les branches industrielles (AFL, Proceedings...,
1910, p. 20-21, 111-113, 307). Mais cet appel au Président resta saus
effet. Le rapport du Conseil exécutif au congrés de I'AFL. de
1912 note: « Actuellement le mouvement ouvrier organisé ne cau-
se pratiqguement aucun ennui a 'United States Steel Corporation.
La «paix» rdgne dans ses entreprises. Paix qui ressemble éton-
nement A celle proclamée par le tsar russe a Varsovie: «La paix
régne & Varsovie.» (AFL, Proceedings..., 1912, p. 384)

100. V. LENINE : Fuvres, t. 18, p. 415.
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Au plan social, la Progressive League était celle du pe-
tit et moyen business, de la bourgeoisie non monopoliste,
des intellectuels bourgeois. Elle fut fondée par Robert la
Follette. Mais par la suite, le réactionnaire Th. Roosevelt
s’empara de sa direction. Bien que Robert La Follette n’ait
inscrit, dans la déclaration des principes de la Progressive
League, que certains points des revendications syndicales, il
était néanmoins connu comme un progressiste sincére, com-
me un organisateur de la lutte contre les compagnies de
chemin de fer du Wisconsin, comme un militant du mou-
vement antimonopoliste qui exigeait au Sénat le renforce-
ment de la loi antitrust Sherman et sa stricte observation,
comme un partisan de la démocratisation du systéme élec-
toral. Sur les mémes points, Th. Roosevelt avait, quant a
lui, des positions diamétralement opposées. Le fait qu’il
réussit pourtant a écarter La Follette et a intervenir aux
élections au nom de ce jeune « parti progressiste » s’ap-
puyant sur un mouvement démocratique assez large, témoigne
avec éloquence du caractére superficiel de la lutte au sein
de ce parti. Cela est confirmé par toutes les manceuvres de
Roosevelt qui devint, grice a ses intrigues habiles sur. le
dos de La Follette, leader du mouvement. Quant aux repré-
sentants du grand business ils le considéraient comme « le
plus inoffensif ». Ces derniers financaient et dirigeaient la
campagne électorale du « parti progressiste » et de son lea-
der, Roosevelt. Cette campagne de soutien fut orchestrée
par G. Perkins, un des grands hommes d’affaires liés a
Morgan, et F. Munsley, chef de la plus grande Maison d’é-
dition de New York. Des représentants du grand business
tels que J. Steelman, E. Gary, R. Bakon et d’autres'%?
faisaient partie des « investisseurs » ouverts ou camouflés de
la campagne électorale de Roosevelt.

W. Wilson, candidat démocrate, présenta également son
programme « progressiste » de «mnouvelle liberté » ou de
« nouvelle démocratie ». Ce programme comportait une sé-
rie de promesses de diverses réformes démocratiques vi-
sant & combattre les « monopoles incorrigibles » et a amé-
liorer la situation des fermiers et des ouvriers. Menaces
qui n'intimidérent guére les monopolistes : les plus grands
représentants du business — Dodge, Ryan, Harvey, Rocke-

102. F. LUNDBERG: America’s 60 Families, The Vanguard
Press, New York, p. 112, .
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feller, Armour, Morgan — accordérent sans hésiter leur
soutien financier & Wilson. Tls le choisirent comme person-
nalité capable de s'opposer & Bryan, candidat de laile ra-
dicale des démocrates des Etats de 1'Ouest.

Comme on le sait, Wilson fit entrer dans son program-
me toutes les revendications essentielles de 'A.F.L. D’ail-
leurs, certaines revendications de I'A.F.L. telles que I’abo-
lition de I'injonction furent également inscrites dans le pro-
gramme présenté par La Follette au congrés des républi-
cains, et dans le programme « progressiste » de Roosevelt.

En aofit 1912, le Conseil exécutif de 'A.F.L. approuva
la position de la Fédération aux élections : soutien au Par-
ti démocrate qui avait démontré qu’il était un « ami since-
re » des ouvriers. Dans l'éditorial du numéro d’octobre de
V'Américan Federationist, Gompers exposa les objectifs po-
litiques de '’A.F.L. dans la campagne électorale et expli-
qua en quoi consistait le devoir des syndiqués. Bien que
Th. Roosevelt f{it considéré comme un progressiste, la pré-
férence 6tait en général accordée aux démocrates. Dans le
numéro suivant de cette revue, Gompers critiqua aprement
Taft et le Parti républicain dans son ensemble pour sa poli-
tique antiouvriére.

La victoire aux élections fut remportée par le démocra-
te W. Wilson, homme politique réactionnaire, mais souple
et perspicace. Il bénéficia également des voix qui revenaient
a IAFL. Les résultats des élections confirmérent la
popularité du progressisme. Le nombre des voix obtenues
par les candidats se présentant sous cette étiquette était :
6 297 000 pour Wilson, 4119 000 pour Roosevelt. Taft ob-
tint 3 487 000 voix et le candidat socialiste Debs, 900 672 ',
La victoire de la politique réformiste bourgeoise contribua
3 affermir la tendance gompersiste dans le mouvement ou-
vrier des Etats-Unis.

Avee 'accession au pouvoir de Wilson s’ouvre une nou-
velle étape dans les relations entre les unions corporatives
et les réformistes bourgeois. Quant & la réalisation de ses
promesses électorales, 'administration Wilson se montra
conservatrice et manifestement inconséquente. Néanmoins,
les gompersistes et leurs apologistes ne menageaient pas
leurs éloges a l'adresse des relations « harmonieuses » qui
g'instaurérent A cette époque entre la direction de I'A.F.L.

103, Historical Statistics of the United States, p. 682.
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et Vadministration. J. Smith apprécie ainsi ces relations :
« Woodrow Wilson participait plus activement qu’aucun
autre président avant lui a la solution des problémes des
ouvriers. » Les ouvriers organisés, affirme le méme auteur,
prenaient conscience qu’avec le président Wilson ils pou-
vaient mieux défendre leurs revendications. Ces positions
de départ inaugurérent « de mouvelles relations entre le
gouvernement fédéral et le mouvement ouvrier orgamse
qui ont abouti & une véritable coopération, sinon a une ami-
tié authentique °*». En vérité, il s’agissait d’une collabo-
ration de classe entre les couches privilégiées d’ouvriers
américains et la bourgeoisie.

Gompers, lui aussi, portait aux nues la politique de Wil-
son. Il déclarait que gréce a la «perspicacité de Wilson,
a son cceur courageux et a son esprit » le mouvement ou-
vrier devenait une « partie de la direction nationale '% ».
Pour ]us’mfler cette affirmation les gompersistes se référaient
surtout & la nomination au Secrétariat du Travail dans le
gouvernement Wilson, de William B. Wilson, ancien tré-
sorier de 'UM.W.U., élu & Ia Chambre des Représentants
du Congrés américain de 1'Etat de la Pennsylvanie sur la
liste des démocrates !%. « Ce succés, écrivait par la suite
S. Gompers, a couronné trente années d’efforts '%7. »

La direction de I'A.F.L. appréciait particuliérement la

création par le nouveau Président d'un service spécial -

pour régler les conflits (Division of Conciliation) et d'une
Commission pour les relations industrielles (Commission
on Industrial Relations), ainsi que l'intégration dans cette
derniére de J. B. Lennon (trésorier de I'A.F.L. de 1890 a
1916) et de J. O’Connel (vice-président de I'A.F.L. de 1895
a 1917). Bref, Wilson tint la promesse qu’il avait donnée
au cours de la rencontre avec Gompers et F. Morrison a la
fin de 1912. 11 avait alors déclaré : « Vous ne serez pas dé-
¢us par mon programme sur la question ouvriére, exposé

104. J. S. SMITH : «Organized Labor and Government in the
\zﬂson Era, 1913-1921 ». — Labor History, 1962, Vol. 3, N3, p. 265-
266

105. American Federationist, 1916, Vol. XXIIT, N7, p. 538-541.

106. La création du Ministére du Travail (Department of La-
b}c;r% remonte au gouvernement Taft. W. Wilson en fut le premier
che
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dans mon discours d’inauiguration . » Gompers comblait
d’éloges les leaders démocrates: « Nous ne sommes point
décus par vos promesses, disait Gompers devant le Comité
pour le programme et les résolutions du congrés des démo-
crates convoqué en été 1914, ...nous avons confiance en
vous, nous sommes préts a travailler avec vous, si vous
nous donnez cette possibilité dans I'avenir egalement 109y
Les messages de Nogl, adressés au président Wilson, regor-
geaient d'une phraséologie sentimentale sur la «nouvelle
approche » de la solution du probléme ouvrier, la « nouvel-
le liberté », la « nouvelle démocratie ».

La direction de I’A.F.L. appréciait surtout le fait que
ses leaders étaient reconnus officiellement en tant que per-
sonnalités politiques responsables. L’amour-propre de Gom-
pers était chatouillé par ses contacts personnels avec I’Ad-
ministration, y compris le Président lui-méme. Cette recon-
naissance poussait Gompers & accepter, maintes fois et sans
aucune résistance, les projets batards de réformes ou de
lois proposés par les leaders des démocrates.

Comme D'écrit M, Derber, champion de la « paix de clas-
se » aux Ktats-Unis, les fruits de la nouvelle ligne politi-
que de W. Wilson dépassérent les attentes des partisans
de la tactique « récompenser les amis et punir les enne-
mis » : la création du ministére du Travail, 'adoption en
1914 de la loi Clayton qui n'excluait pas entiérement les
syndicats de la sphére d’action de la loi Sherman,
la 1égislation dans 1intérét des marins et des em-
ployés des postes, le libre accés des leaders de I'A.F.L. a
la Maison Blanche, leur «influence considérable sur la
mise au point de la politique ouvriére du gouvernement
avant et pendant la guerre », tout cela fut inscrit a Iactif
des gompersistes. En novembre 1917, ils étaient représen-
tés pratiquement dans toutes les organisations gouverne-
mentales plus ou moins importantes de la période de guer-
re. « Bien que les membres de I'administration Wilson,
n'aient pas tous sympathisé, loin de 14, avec les ouvriers, le
mouvement ouvrier (c'est-d-dire la direction de I'A.F.L. —
S.4.) entretenait des contacts étroits sans précédent avec
le gouvernement américain. La présence du président Wil-

108. D. L. JONES: «The Enigma of the Clayton Acty.— In-
dustrial and Labor Relations Review, Vol. 10, N2, January 1957,
p. 203-221.

109. M. KARSON : Op. cit., p. 84.
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Sofi ati congrés annuel de I'A.F.L. en 1917, — premiére
fois dans I'histoire ou un président américain prenait la
parole & une réunion ouvriére, — a été un « modéle exem-
plaire » de relations entre les organisations ouvriéres et les
milieux gouvernementaux 10, »

La résolution du congrés de I'A.F.L. de 1917, stipulait :
« Nous autres, délégués du 37¢ congrés annuel de I'A.F.L.,,

. exprimons notre profonde gratitude & Woodrow Wilson,
trés honoré, président des Etats-Unis, de sa présence a 1'ou-
verture de notre congrés et du discours amical qu'’il nous
a adressé. Nous constatons avec une satisfaction particulié-
re qu'il a été le premier président des Etats-Unis a honorer
et & inspirer par sa présence le travail du congrés de
PAF.L. Ce fait prouve et défend de la facon la plus ré-
solue les principes fondamentaux de la démocratie prati-
que 1, »

Or, est-il juste de considérer la nouvelle tactique de
I'A.F.L. et sa participation au réformisme bourgeois, de
méme que la collaboration de Gompers au sein de 1'Asso-
ciation américaine pour la législation du travail ''2 comme
un abandon de la conception du volontarisme ? Non, bien
stir, puisque cette « nouvelle » tactique correspondait par-
faitement a la plate-forme traditionnelle du gompersisme :
au pragmatisme bourgeois. Les modifications survenues
dans la tactique du gompersisme, dictées, selon les leaders
de I'A.F.L., par le «bon sens» et les impératifs de la « po-
litique réelle », découlaient du regroupement des forces
dans la société américaine, dii a la radicalisation des ou-
vriers et & 'approfondissement des tendances bourgeoises ré-
formistes. Ces circonstances influérent sur les positions des
filiales locales de I’A.F.L. (& New York, Chicago, Oklaho-
ma, Philadelphie et d’autres endroits) qui entrérent en lut-
te pour la législation ouvriére, en exercant par la méme
leur pression sur la direction de la Fédération. o

Comme par le passé les gompersistes insistaient sur la
défense des intéréts de I'« aristocratie ouvriére » : les mem-
bres des unions corporatives. Aussi le soutien ou l'opposi-

110. M. DERBER: American Idea of Industrial Democracy,
Urbana, 1970, p. 164 ‘ ; ,
144. AFL, Proceedings. .., 1917, p. 462.
112. L'Association. naquit en 1906. Elle comprenait des réfor-
mistes bourgeois tels que R. Ely, J. Commons, J. Andrews. S. Gom-
pers en fut vice-président,
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tion & tel ou tel projet de loi dépendaient-ils exclusive-
ment de l'utilité qu’il représentait, & ce moment précis, pour
les membres de ces unions. Quant aux besoins et aux
revendications des ouvriers non qualifiés et non organisés,
ils 6taient totalement ignorés. Alors que pendant les pre-
miéres décennies de son existence, I’A.F.L. intervenait en-
core en faveur des travaux publics afin de réduire le chd-
mage, qu'elle soutenait les projets de loi sur la journée de
travail de huit heures, sur le salaire minimum, les alloca-
tions de chémage et d’autres actes de la législation socia-
le, par la suite la direction gompersiste modifia sa position
a leur égard. Par exemple, & mesure que certaines unions
corporatives concluaient avec les entrepreneurs des accords
fixant le temps de travail de ces groupes d’ouvriers, la Fé-
dération s'intéressait de moins en moins a cette question ''*,
« Les ouvriers de nombreuses professions faisant partie de
la Fédération travaillent déja moins de 8 heures», disait
James Duncan au congrés de I'A.F.L. en 1914, en appelant
a lutter pour la réduction de la journée de travail dans le
cadre des pourparlers avec certains entrepreneurs ''*. Mé-
thode jugée efficace par les unions corporatives. Mais il
n'en était pas de méme pour les ouvriers qui n’entraient ni
dans les unions corporatives ni dans d’autres syndicats. Or,
de tels ouvriers constituaient la majorité 5.

Gompers interprétait les modifications survenues dans
la politique de I'A.F.L. pendant la période du réformisme
bourgeois comme la réalisation du programme de « volon-
tarisme ». Il en fit plus d’'une fois part & William B. Wil-
son, ministre du Travail 116, Mais, en réalité, le « libre » dé-
veloppement du mouvement ouvrier dont se targuaient les
apdtres du volontarisme gompersiste devenait manifeste-

\

ment une illusion 3 mesure que la « démocratie pratique »

113. AFL, Proceedings ..., 1914, p. 421.

114. AFL, Proceedings ..., 1914, p. 437. L

145. En 1910, 7,99, seulement des ouvriers industriels dqs
Etats-Unis hénéficiaient de la journée de huit heures. En régle gé-
uérale, la journée de travail était de 10 heures et la réduction de
celle-ci restait donc une des principales tiches du prolétariat amé-
ricain, :
- 416. Labor History, 1962, Vol. 3, N3, p. 274, Smith constate
Uentidre convergence des approches du Président Wilson et de
Gompers A I'égard des principaux problémes de la vie américaine:
la «nouvelle liberté » 'de Wilson prévoyait le retour aux relations
de la libre concurrence, tout comme le volontarisme de Gompers.
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du Président Wilson érigeait obstacle aprés obstacle pour
entraver la réalisaticn des revendications vitales des syn-
dicats.

Ainsi, au début de 1914, Wilson refusa catégoriquement
de soutenir le projet de loi sur le contrdle de 'observation
de la loi sur le travail des enfants, alors que I'A.F.L. inten-
sifiait son activité en ce sens. A partir de 1912, lorsque le
gouvernement institua un Bureau de surveillance et d’ins-
pection de la situation des enfants, I’American Federationist
entama des publications régulidres sur cette question '!7.

Les lois sur la limitation du travail des enfants, en vi-
gueur dans certains Etats, n’étaient pas, en fait, observées
car elles ne -prévoyaient aucune sanction pour leur viola-
tion. Or, cette large utilisation du travail des femmes et des
enfants détériorait le niveau de vie des ouvriers américains.
I1 était de plus en plus important de lutter contre le tra-
vail des enfants mineurs, en particulier contre leur exploi-
tation dans les secteurs insalubres et dangereux !!8. Les
« réformistes » bourgeois exigeaient que les lois déja exis-
tantes punissent les parents autorisant les enfants de moins
de 13 ans & travailler plus de 10 heures. L'activité des « dé-
fenseurs » et des « humanistes » bourgeois se réduisait a
un pharisaisme politique révoltant: le « pharisien capita-
liste dénonce lui-méme la bestialité qu’il a créée, qu’il éter-
nise et exploite et qu'il a baptisée du nom de Liberté du
travail 1'% », comme D’écrivait & propos d'un phénoméne ana-
logue Marx.

En général, les efforts des réformistes bourgeois influé-
rent peu sur la situation des ouvriers américains. Dans le
domaine 'de la législation sociale, les Etats-Unis prirent un
grand retard sur I’Allemagne et la Grande-Bretagne. Fait
souligné dés 1893 par le rapport de la Commission des rela-
tions industrielles présenté par J. G. Brooks, soutenu seu-
lement par quelques savants et officiels. Cette situation fut

147. AFL, Proceedings ..., 1912, p. 40; American Federatio-
nist, 1913, Vol. XX, N 1, p. 32-33.

118. L'attitude de I'A.F.L. envers la législation du travail des
enfants est analysée, & partir des positions gompersistes, dans l'ar-
ticle de R.°W. Walker: «The AFL and Child-Labor Legislation :
An Exercice in Frustration ». — Labor History, 1970, Vol. 11, N3,
p. 323-340. : '

119. K. MARX: Le Capital, livre premier, Editions Sociales,
1976, p. 636, =
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maintenue jusqu'aux années 1930 2. Les conquétes des
ouvriers américains pendant la guerre de 1914-1918 leur
furent reprises dans les premiéres années de l'aprés-guerre.

I’arbitraire effréné des patrons, I'absence de toute 1é-
gislation sociale dans le domaine de la sécurité du travail
entrainérent un nombre extrémement élevé d’accidents du
travail dans les transports ferroviaires et lindustrie des
Etats-Unis. Entre 1891 a 1912, dans les catastrophes ferro-
viaires aux Etats-Unis, 63 187 ouvriers trouvérent la mort,
1271 254 devinrent inaptes au travail '*!. De 1897 a 1910,
les accidents du travail colitérent la vie a 25 223 ouvriers.
De 1888 a 1908, on enregistrait chaque année dans l'indus-
trie de transformation 35 000 accidents mortels, et 536 000
cas d'invalidité. En 1906, il y eut 46 ouvriers tués et 598
blessés dans une des usines du Trust de l'acier de Chicago.
Pour l'ouvrier, le seul moyen d’obtenir une compensation
était de s’adresser a la justice, ce qui exigeait beaucoup de
moyens et de temps. Au cours de la premiére décennie du
XXe siécle, 15% des victimes seulement purent obtenir une
compensation, et cela malgré le fait que 70% des acci-
dents furent officiellement reconnus comme accidents du
travail, dus A la négligence des employeurs 22,

Les programmes des réformistes bourgeois dans le do-
maine de la législation du travail, réalisés au cours de la
premiére décennie du XX¢ sidcle, n'eurent pas de grand im-
pact sur la situation des ouvriers et n’atténuérent pas la
tension de la lutte de classe dans le pays.

LES LUTTES DE CLASSE
DANS LA PERIODE DE LA « NOUVELLE DEMOCRATIE »
DE W. WILSON ET LA « GRANDE CHARTE » )
POUR LES OUVRIERS

Les interventions des mineurs en 1913-1914 ouvrirent
une nouvelle étape de la lutte des ouvriers américains con-

120. W. S. WOYTINSKY and ass.: Employment and Wages in
the United States, New York, 1953, p. 159-160.

121. Historical Statistics of the United States, p. 437. Ces don-
nées ne tiennent pas compte des victimes des catastrophes surve-
nues dans les noeuds ferroviaires et les centres de friage, ainsi
gquwau cours des travaux de réparation des voies et des équipe-
ments.

122. J. WEINSTEIN : « Big Business and the Origins of Work-
men’s Compensation ». — Labor History, 1967, Vol. 8, N2, p. 157.
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tre les monopoles. La vie des ouvriers et de leurs famiiles
a I'Ouest des Etats-Unis dépendait entiérement des entre-
preneurs tout-puissants tels que les maitres de la Colorado
Fuel and Iron Company. « Le systéme de propriété foncis-
re dans cette région permettait aux patrons d'y établir une
sorte de régime féodal dans les mines. Ils possédaient d’im-
menses territoires — des centaines et des milliers de mil-
les carrés — ou se trouvaient leurs mines. Les mémes com-
pagnies étaient propriétaires de tous les chemins de fer tra-
versant leurs territoires, des demeures de mineurs, des éco-
les fréyuentées par les enfants de ceux-ci, des eghses des
boutiques et magasins d’alimentation, des bureaux de pos-
te... Ainsi, la vie des mineurs était, jusque dans les moin-
dres detalls contrélée par les patrons!?.» Ces derniers
avaient leurs propres polices pour protéger leurs domaines.
En temps de «paix» ces détachements armés débarras-
saient leurs maitres des éléments indésirables, étouffaient tou-
tes tentatives d’organiser les ouvriers.

Cependant, I'A.F.L. et 'UM.W.U. qui en faisait partie
ne s’intéressaient pas sérieusement au sort des mineurs de
I'Ouest qui se distinguaient par leur radicalisme et la com-
bativité de leurs interventions contre les monopoles Le droit
de sorganlser au syndicat, refusé aux mineurs, était une
question qui avait dans cette région une acuité partmuhe—
re. Méme le clergé y défendait activement le prm(:lpe des
« atehers ouverts ». En automne 1913, les ouvriers réussi-
rent a s’organiser et a enftrer en contact avec les représen-
tants de 'UM.W.U. Alors les entrepreneurs s’adressérent
a la police et aux briseurs de gréve.

Les propositions du syndicat de discuter de la situation
des ouvriers, avancées en aofit et en septembre 1913, furent
rejetées par les compagnies '**, Les entrepreneurs avec a
leur téte J. Rockefeller, qui contrdlait la Colorado Fuel and
Iron Co, refusérent catégoriquement de reconnaitre le syn-
dicat et déclinérent résolument les autres revendications. des
ouvriers : la journée de travail de huit heures, la majoration
des salaires, le droit de s’approvisionner dans n’importe
quel établissement commercial, 1'abolition du systeme de po-
lices patronales etc. Le 23 septembre 19000 mineurs du

123. AFL, Proceedings ..., 1914, p. 103.

124. 8. YELLEN Amerzccm Labor Struggles, New York, 1936 ;
B. B. JENSEN: « Woodrow Wilson’s Intervention in the Coal Stri-
ke of 1914 ». — Labor History, 1974, Vol. 15, N1, p. 64-65.
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Coloradé se mirent en gréve. Les patrons répondirent pai
des répressions allant jusqu’a des attaques armées contre
les ouvriers. et leurs familles. « Pendant la gréve, témoi-
gnent les documents de I’A.F.L., les. propriétaires de mines
ont procédé a l'expulsion. d’ouvriers: dont les familles. ont
di chercher un abri sous la tente.» TLes documents de
P'A.F.L. qualifiaient ces actes: de « tyrannie industrielle »
sous laquelle aucune « liberté réelle » n’était possible 2. Les
troupes  fédérales prirent part a I'expulsion . des ouvriers.
« Alors que les organes législatifs n'ont rien fait pour nor-
maliser la situation, les soldats de 1'Oncle Sam se sont mis,
sur Vordre direct de. Wilson lui-méme, a remplir leur be-
sogne », écrivait I'organe -de- I’A.F.L., en soulignant en par-
ticulier que les autorités du Colorado:« ne voulaient pas ou
ne pouvaient pas !?6» intervenir dans le conflit, alors que
Vinfluence de Rockefeller permettait aux entrepreneurs de
rejeter catégoriquement les revendications:des ouvriers re-
latives. a:leur droit de s’organiser. La tentative de-miédiation
opérée. par ‘le ministére du . Travail n’aboutit: & rien : les
propmetalres de mines dechnerent purement et 51mplement
ses services. :

La conference des directions des orgamsatlons 1nteres—
sées (Western Federation of Miners, Fédérations du Travail
de 1'Illinois, du Mlchlgan etc.), tenue en janvier 1914, dé-
cida de demander a S. Gompers d’entamer des négociations
avec les: leaders de.la majorité a la. Chambre des- Représen-
tants sur 'organisation d'une enquéte et la prise des mesu-
res indispensables.: S. Gompers réussit.a convaincre les con-
gressistes de l'utilité de .telles initiatives : le 27 janvier la
Chambre des Représentants adopta une résolution sur l'or-
ganisation d'une enquéte dans les régions de mines du Co-
lorado et du Michigan, ot les événements ‘s’ orlentalent vers
le méme sens. Deux commissions: furent -créées. Elles con-
clurent que le « mécontentement des mineurs était fondé »,
que les entrepreneurs violaient grossiérement la loi en ma-
tiére d’embauche, et de pouvo1rs administratifs. Or, ces in-
fractions a la loi restérent impunies. S1multanement le tri-
bunal accusa la direction des mineurs de tramer un com-
plot pour créer un syndicat.

Entre-temps, une « guerre barbare » (nom donne A ces
événements par les ouvriers américains) éclata dans le camp

125. AFL, Proceedings ..., 1914, p. 106.
126, Weekly News. Letter, 23. V. 1914,
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des grévistes a Ludlow. « Les détachements armés de la
firme, enregistrait le procés-verbal de I’AF.L., ont tiré sur
les femmes et les enfants sans défense, réfugiés dans leurs
abris et, ensuite, les ont incendiés. Ils ont fusillé les hom-
mes, les femmes et les enfants... La tragédie a boulever-
sé le cceur et la conscience de la nation '#. »

Les réponses de Rockefeller a la commission d'enquéte
témoignaient de son cynisme, de son absolu mépris de 1'o-
pinion publique, des intéréts et des besoins élémentaires des
ouvriers de sa Compagnie. 11 se déclara prét a « perdre plu-
tot son dernier cent au Colorado qu’accepter le droit des
mineurs de défendre leurs revendications et les conditions
de travail par 'intermédiaire de leurs délégués ». Rockefel-
ler refusa net de reconnaitre I'UM.W.U.

Cette "« guerre civile » dura presque une année. Enfin,
Wilson, cet « ami des ouvriers », intervint dans le conflit
en expédiant dans cette région des troupes fédérales pour
mettre fin a l'effusion de sang. Les efforts du Président
pour convaincre Rockefeller furent, eux aussi, inutiles.
Aprés cette longue lutte héroique, les ouvriers restérent tou-
jours sans défense face al'arbitraire des patrons qui avaient
refusé de reconnaitre leur syndicat. Quant a 1'A.F.L.,
elle se limita a recommander & ses organisations dans -ces
Etats d’« agir en faveur d'une législation interdisant cette
pratique féroce dans l'industrie 12 ».

La direction de I’A.F.L. approuva le comportement de
I'administration de Wilson. James Ford, représentant de
I'AF.L., rendit visite, en octobre 1914, 3 Wilson et le re-
mercia de son intervention dans les événements du Colora-

"127. American Federationist, 1914, Vol. XXI, N 5, p. 356.

128. AFL, Proceedings..., 1914 P 366, « Tout au début de
1915, les mineurs du Colorado poussés par la famine et la misére,
furent obligés de reprendre le travail aux conditions imposées par
les patrons. Le succés de la greve fut partiel : les entrepreneurs
devinrent plus prudents, ils n'osaient plus violer ouvertement la
loi... La Compagnie refusa de reconnaitre I'UM.W.U,, mais dut
accepter la création des associations de mineurs chargees d’élabo-
rer . leurs revendications. Cependant, ce n’'était qu'une concession
purement formelle, sans aucune importance pratique: en effet, de
telles unions n'ont pas pu, n'étant pas indépendantes, défendre les
intéréts -des mineurs. Isolées les unes des autres et n’ayant aucun
lien avec l'organisation fédérale, elles tombaient inévitablement
sous le contréle et I'influence des fonctionnaires locaux de la Com-
pagnie.» (Report of -the Executive Council of the AF of L tlo the
85th Annual Convention, San Francisco, 1915, p. 57-58.
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Le congrés de 'UMW.U., convoqué spécialement &
cette occasion, nota également le « mérite » de Wilson dans
le réglement du conflit !2%. Par la suite, au cours de la cam-
pagne électorale de 1916 ou les gompersistes soutinrent de
nouveau les démocrates, la direction de I'A.F.L. présenta
cette médiation de Wilson au Colorado comme I'exemple de
son attitude positive & l’egard des ouvriers.

L’année 1914 fut marquée pour les gompersistes par 'a-
doption de la « Grande Charte des libertés» des ouvriers
américains. C'est ainsi que les gompersistes appelaient les
articles de la loi Clayton concernant les ouvriers.

Cette adoption avait été précédée d’une nouvelle série
d’injonctions antisyndicales. Ainsi, en mai 1913 le tribunal
de cassation de la circonscription fédérale de Columbia con-
firma la décision de l'instance précédente sur la violation
par -Gompers, Mitchell et Morrison de la décision du tribu-
nal concernant 1'affaire de la Bucks’Stove and Range Co '*.
Les dirigeants de I’A.F.L., de 1'International Union of Me-
tal Polishers (des polisseurs sur métaux) et d’autres orga-
nisations furent accusés d’avoir violé la loi Sherman « par
complot (c'est-d-dire 1'existence d’un syndicat) et par boy-
cottage » des marchandises de cette Compagnie. La Cour Su-
préme démontra une fois de plus, selon I'organe de I'A.F.L.
qu’elle ignorait I'opinion publique et qu’elle ne voulait pas
garantir la liberté de parole et de presse. Gompers mettait
I’accent sur le fait que la décision du tribunal empiétait sur
sa liberté d’expression, ses interventions servant de prétex-
te aux poursuites judiciaires !3!. En décembre 1913, la Cour
Supréme des Etats-Unis confirma pour la seconde fois la
décision du tribunal local qui avait accusé 197 membres
de la Hatters Union (chapeliers) d’infraction 2 la lqi Sher-
man a la suite du « boycottage » de la productlon d’ une»fuw
me & Danbury 132,

A la méme époque le tribunal de la premiére instance
soutint la plainte de la compagnie charbonniére de Hitch-
man (Virginie Occidentale) contre VY'UM.W.U. qualifiée
par le tribunal d’«organisation illégale» et accusée de
« complot » contre les entrepreneurs !3%. Le juge Dayton

129. M. KARSON : Op. cit., p. 83.

130. Injunction. Data Filed by Samuel Gompers, p 102-119.
131. Weekly News Letter, 16.V. 1914.

132. AFL, Proceedings ..., 1914, p. 91.

133, AFL, Proceedings..., 1914, p. 105,
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confirma définitivement 1« injonction » de 1907, proclamant
illégale P'activité de I'UM.W.U. dans les entreprises de cet-
te compagnie, ce qui signifiait l'interdiction d’« organiser
les ouvriers de ‘ces mines, de se mettre en gréve ou d’aider
les grévistes '* ». Dix-huit personnes furent condamnées i
des peines de prison ou & des amendes. Comme le note jus-
tement un chercheur américain, la peur d’étre accusé de
violation de la loi Sherman empéchait les hésitants d’a-
dhérer au syndicat 1%5. S -
Le numéro de juin de V'American Federationist décri-
vait les violations de la loi commises au cours des procés
concernant cette affaire '*%. Le comportement du juge fédé-
ral Dayton suscita le mecontentement des ouvriers, mais
aussi de certains congressistes. Weekly News Letter '3 ré-
unit une riche documentation dénongant les actes du juge
qui- ignorait délibérément la loi. Les ouvriers de Virginie
Occidentale exigérent sa destitution. Le congressiste Bu-
chanan l'accusa d’avoir abusé de ses pouvoirs pour appli-
quer l'injonction. Le congressiste Nealy (Virginie Occiden-
tale) exigea la punition du juge qu'il accusa de « complot
secret ‘avec les sociétés » et d’avoir malhonnétement obtenu
la “destitution de son prédécesseur. Nealy mit 3 jour les
liens existant entre Dayton et les sociétés, la pression qu’il
avait exercée sur les membres du jury, l'utilisation qu’il
fit de ses liens de parenté pour falsifier les faits !%8.
-Prenant la parole & T'une des commissions de la Cham-
bre des Représentants, Gompers.déclara que les adversaires
du mouvement ouvrier organisé dans 1’Administration con-
tinueront & appliquer la loi Sherman ‘contre I'’A.F.I. Bien
que Gompers ait ‘assuré que ceci ne se produirait plus sous
le- gouvernement Wilson, le Président lui-méme ne s’esti-
mait nullement 1ié par un engagement quelconque a I'A.F.L.
Ainsi, le 20 janvier 1914, présentant au Congrés son pro-
gramme de mesures antitrust, Wilson n’y insecrivit aucune
revendication de 'A.F.L. 13° : o

134.. AFL, Proceedings ..., 1914, p. 105. . x
135. E. LIEBERMAN : Unions befor the Bar, New York, 1950, p. 67.
136, American Federationist, 1914, Vol. XXI, N 6, p. 461.
137. Weekly News Letter, 8.VL. 1914,
138. Ibidem. s f i
439. Congressional 'Reécord, 68rd Congress, 2nd Session, Vol. 51,
EIt. 10, p. 9543h; ([]1S C’ongrezs, f_flouse, Committee on the Tudiciary,
earings on the Antitrust Legislation, 68rd Congre i i
Vol. I, p. 16, 18, [, grd Co gress, &dn Session,
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A cette époque I'A.F.L. réservait beaucoup d’attention
au projet de loi Bacon-Bartlett, examiné par le Comité ju-
ridique de la Chambre des Représentants, et qui prévoyait
une accentuation des mesures antitrust. Ce projet fut sou-
tenu par les congressistes « ouvriers » dont le nombre, com-
me nous I'avons déja noté, s’accrut aprés les élections de
1912. Gompers appelait & approuver ce bill excluant les or-
ganisations ouvriéres de la sphére d’action de la loi Sher-
man, limitant des cas d’application de l'injonction et des
décisions sur le « complot». Dans son article « Travail et
législation antitrust» Gompers affirmait que le Congrés
n’avait aucune intention d'inclure les organisations ou-
vriéres dans la sphére d’action de la législation antitrust.
Par contre, les multiples amendements proposés a la loi
Sherman devaient prévenir la pratique de I'injonction. Le
projet de loi Bacon-Bartlett devait sortir les organisations
ouvriéres de la « fausse situation qui était la leur » *°. Les
confréries des cheminots et les organisations des fermiers
s'engagerent «dans cette campagne. Leurs représentants agis-
saient & Washington en accord avec le Comité juridique de
I’A.F.L. et luttaient en faveur du bill Bacon-Bartlett !

Cette campagne battait son plein en hiver ‘et au prin-
temps 1914 %2, Les quatre autres projets de loi antitrust,
présentés au Congrés au milieu de mars, 1914, ne tenaient
pas compte des revendications ouvriéres. Le Président fai-
sait preuve d'indécision. Tout en prenant manifestement
position contre ’exclusion des organisations ouvriéres de la
sphére d’action de la loi Sherman, il fut néahmoins obli-
gé de prendre en considération, comme 1'écrit D. L. Jones,
chercheur américain, les «impératifs urgents du moment,
suscités par des considérations politiques % ». -

En avril 1914, le Congrés fut saisi du bill antitrust Clay-
ton, plus conservateur que ‘celui de Bacon-Bartlett, parce
qu’il n’excluait pas entiérement la- possibilité d’appliquer
la loi Sherman aux organisations ouvriéres. Le projet de
loi Clayton fut soutenu par Wilson et I'A.F.L. Arthur Hol-

140." American Federationist, 1914, Vol. XXI, N4, p. 38-39; N3,
p. 307; N5, p. 395. R S i :
141, Weekly News Letter, 11.1V.1914. ‘

142. Ibid., 4, 18.1V.A914. - ' ’ ’

143. D. L. JONES: «The Enigma of the Clayton. Act».— In-
dustrial and Labor Relations’ Review, Vol. 10, N2, January, 1057,
p. 207, Lo , e , S
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der, président du Comité juridique de I’A.F.L., proposa d’in-
sérer les revendications des ouvriers dans la loi antitrust
générale au lieu d'exiger leur réalisation séparément. La
direction de I’A.F.L., écrit Gompers, accepta cette derniére
proposition '**, Le projet de loi Bacon-Bartlett ne fut pas,
finalement, présenté & I'examen de la Chambre des Repré-
sentants.

.Les débats autour du projet de loi Clayton durdrent six
mois '*%. Selon J. Smith, champion du « progressisme » de
Wilson, il s’agissait du « summum des réformes progres-
sistes », de I'idée-force du programme de « nouvelle liber-
té» 6, Les représentants de l'administration faisaient des
(,iec_larations grandiloquentes affirmant que le bill Clayton
était l'entiére réalisation des promesses électorales que le
Président avait faites aux ouvriers 147.

.La_ discussion au sujet du bill Clayton montra que ni
Wilson' ni les autres personnalités appelant & « aller au-de-
vant .des revendications ouvriéres » et condamnant les con-
gressistes qui se prononcérent pour l'exclusion des disposi-
tions ouvriéres du projet de loi, n’avaient nullement 'inten-
tion de dégager les organisations ouvriéres du champ d’ac-
tion de la législation antitrust.

Intervenant au nom du Comité juridique de la Chambre
des Représentants, les congressistes Webb et Floyd déclare-
rent que cette loi se limitait & reconnaftre que les syndicats
n’étaient pas hors-la-loi 148, Webb tentait de rassurer les

11445? CS GOMPERZS:RSevznty Years..., Vol. 1I, p. 295.
. Longressional Record, 63rd Congress, 2nd Session .
Pt. IX, X, p. 9073-9082, 9165-9173, 9496-9655’2, 9658. » Vol 51,
146. J. S. SMITH : Op. cit., p. 269.
114487. C]’Vew York Times, 17.1V.1914.

. Congressional Record, 63rd Congress, 2nd Session, Vol. 51
Pt. IX, p- -,9165—9156, 9073-9074. - Au cours de l'examen de l’artiglé
6 du projet de loi Clayton stipulant que le « contenu des lois an-
titrust ne doit pas &tre interprété comme Il'interdiction des orga-
nlsatlgqs - .. ouvriéres », I'’A.F.L. tenta, avec un grand retard, d’obtenir
avec l'aide de « ses représentants », le remplacement de cette phrase pal:
une autre: «Le contenu des lois antitrust ne doit pas concerner
Vactivité des organisations... ouvridres.» Mais le Président Wil-
son et les membres de son Administration sy opposérent résolu-
ment. E. Keating, nqengbre de la Chambre des Représentants de
PEtat du Colorado, écrivit que c'est le juge A. Parker, candidat
dgmpcrate a la présidence en 1904, face “a “Wilson, qui attira I'at-
tention dg'_ Gompers sur la nécessité dune mouvelle rédaction. Fn
,1912,_11 révéla egalement‘que lors d'une conversation avec les con-
gressistes «ouvriers »: J. Lewis (Maryland), 7. Casey (Pennsyl-

184

entreprencurs en affirmant qu'il n’y avait rien de révolu-
tionnaire ou de radical dans le bill . A son tour, Gompers
faisait croire aux membres du Conseil exécutif de 'A.F.L.
que toutes les instances interpréteraient cette loi dans l'in-
térét des ouvriers. Cependant la vie démontra le contraire :
en 1915 fut poursuivie l'instruction judiciaire de I'affaire
de TUM.W.U. intentée par la compagnie charbonniére de
Hitchman, PA.F.L. dut reprendre ses revendications con-
cernant une législation limitant l'activité des trusts et l'ap-
plication de D'« injonction » 1%°. C'était di notamment au
fait que le bill Clayton (art. 20) ne comportait aucune in-
terdiction inconditionnelle de l'application de Ilinjonction
lors des conflits entre patrons et ouvriers et qu’il autorisait
les tribunaux & agir comme autrefois.

Certains congressistes tels que Cummins, sénateur ré-
publicain « rebelle » de I'Etat d’Jowa, compagnon de lutte
de Robert La Follette, avertissaient que le « projet de la
nouvelle loi ne garantit pas la libération des organisations
ouvriéres de l'injonction ' ». Cette loi était, pour eux, un
o0s jeté aux organisations ouvriéres afin de les tromper, de
leur faire croire qu’elles ont obtenu quelque chose 2. Les
efforts déployés par ce groupe de sénateurs restérent vains

vanie), I. Sherwood (Illinois) et lui-m&me, Wilson souligna ql}’.i‘l
était contre la. modification du texte et que tout avait été déja
concerté avec Gompers. L'intervention de Parker suscita le mé-
contentement de Wilson (D. L. JONES: « The Enigma of the Clay-
ton Act». — Industrial and Labor Relations Review, Vol. 10, N2,
January 1957, p. 209.

149. New York Times, 14.VI1914. .

150. Report of the Exzecutive Council of the AF of L to the
35th Annual Convention, p. 78-79, 90-91. Les articles 6 et 20 furent
les « articles ouvriers » de la loi. Dans sa version définisive, 1'ar-
ticle 6 proclamait que le «travail de I'homme n’est ni marchan-
dise ni objet de commerce ». Les lois antitrust ne devaient pas
étre interprétées comme linterdiction des organisations ouvriéres
«légales ». L'article 20 limitait D'application de linjonction &
Texamen des conflits entre les organisations ouvriéres « légales» et
les patrons. Les arréts de travail, les appels & la gréve furent re-
connus comme des «mesures légales», En méme temps, cet ar-
ticle envisageait le droit des entrepreneurs de s’adrésser a un' tri-
bunal et le droit de celui-ci d'appliquer une injonction lorsqu’il
constatait la menace d'un «préjudice irréparable & la propriété ».

151. Congressional Record,. 63rd Congress, Znd Session, Vol. 51,
Pt. 14, p. 13908-13909, 14588. o

152. Ibid., P. 14533. Ce jugement fut{ énoncé par le sénateur
Nelson qui fut un certain temps partisan de La Follette. ’
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bien que linitiative de Cummins ait permis l'adoption de
la fameuse formulation: « Le travail de I'homme n’est ni
marchandise ni objet de commerce.» Par la suite, beau-
coup d’hommes politiques, y compris S. Gompers, se l'ont at-
tribuée '%3, Appréciant la position de Cummins et de ses col-
légues, il ne faut pas perdre de vue leurs idées sur la lut-
te politique. Mais il est indiscutable que leurs avertissements
furent entidrement confirmés par la pratique. Fait que Gom-
pers et la direction de I'A.F.L. connaissaient trés bien.

Décrivant I'histoire de la loi Clayton, Gompers mettait
l'accent sur son propre réle et son influence (de méme
que sur ceux de la direction de I’A.F.L. dans son ensem-
ble) dans la mise au point du bill et la préparation de I'o-
pinion publique avec 'aide d'un « groupe du Travail » qui
se constitua au Congrés dés 1906 54 Gompers caractérisa
les articles 6 et 20 de la loi Clayton comme la « garantie
du droit des ouvriers des entreprises industrielles en con-
flit avec les entrepreneurs de revendiquer ‘de meilleures
conditions de travail ». Ils établirent la liberté industrielle,
écrivait Gompers. La loi Clayton fut, selon lui, la « Gran-
de Charte des libertés pour les ouvriers 155y, -

Les gompersistes portaient aux nues les prétendues réa-
lisations immenses de la ligne politique de I’A.F.L. visant
a soutenir les démocrates. Ils affirmaient que leur politi-
que avait assuré la défaite des ennemis des ouvriers aux
élections au Congres, que la loi Clayton signifiait la réali-
sation- totale des principales revendications du bill sur les
plaintes. Les nombreuses interventions de Gompers et de
ses adeptes justifiaient I’ensemble de la politique de
PA.F.L. % L’adoption de la loj Clayton traduisait, selon
eux, la reconnaissance officielle des syndicats en tant que
partie inséparable du systéme social américain. Les gom-
persistes utilisérent ces succés, en premier lieu, pour po-
lémiquer contre le Parti socialiste et les éléments socialis-
tes au sein de I’A.F.L. elle-m&me.

Le congrés de I'A.F.L. en novembre 1914 vantait égale-
ment la «grande victoire » qui garantirait, parait-il, aux
ouvriers américains les « principes fondamentaux de la li-
berté industrielle ». Cette victoire, soulignait la résolution

153. 8. GOMPERS: Seventy Years..., Vol. II, p. 298.
154, Ibidem.

155. Ibid., p. 298-299. _
156. American Federationist, 1914, Vol, XXI, N1, p. 957-974,
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s, fut le résultat de l'activité du « groupe du Trz}—
g:ﬂcgnaglrles(’longrés des Etats—Unis’ comptant dix-sept repré-
sentants de 'A.F.L. et des confréries dps cheminots, qui y
collaboraient activement '®’. Dans son intervention au con-
grés de 'A.F.L. William B. Wilson, congressiste et ml’nlls_:
tre du Travail, qualifia la loi Clayton de plus _grande réa ;_
sation des ouvriers depuis «les d‘leux de,rr‘neres gel?elges
tions '5® ». Cependant, au méme congres, de s,er1euseslcreiu.1 s
furent émises & propos de l’interprgtgtlop réelle de a 01,15;
fut proposé d'y apporter des modlf,watlons elpprqp;iuae'::,D’c i‘;
En ce qui concerne la direction d.le.l A.F:.L., ell.e n’adme at_
aucun doute a 1'égard de I’Admlmstliatl(ln VVl.Ison1 sux('1 ,cee
te question, bien que le Présidgnt’ lul—mexpe ait Dblus uge
fois reconnu l’éventualité de différentes interpretations

i n. ‘ . -
t I(I)Jlac(ﬁ‘ig’)cion de 'A.F.L. préta a Wilson' un service 11’15511)—
préciable en ce sens également que la 10} Qlaygn, qu’e g
avait adoptée, contribuait, comme le disait .ompers,e 2
« cristalliser les sentiments patI:IOtICIIé,})BS :d.es ouvfrlgrs? p -
dant la Premiére Gruerre1 monddlale , so;cl,ereizl ait, a so
i olitique impérialiste du gouvernement.

tem{;elsa1 (Fhercl(lleurs bl())urgeois présentent 1a loi Clay:con cogl—
me un élément important dans le gysteme de « democrva 1{3
industrielle » 5!, Mais, dans la pratique, les craintes expri
mées par les ouvriers et les congressistes susrr}lerllfilonxigz
se justifidrent. Comme 1'écrivait le Washington Letter, Jes
« politiciens galants » ajoutérent une pl}rase de compro s
qui soit-disant exluait les organisafions ouvrieres 1
champ d’action de la loi Shermar:l. Mais ces « espltltstpe;i_
picaces des législateurs de Washington » se ygn@lalelréz Ii o
faitement compte que cette phrase ne signifiait rien ) . e
représentants de la N.A.L, les coquins dl.l nombre (lies es g :
ouvriers (labor fakers), les réactionnaires, ’la putpar ot%-
«.progressistes » et pratiquement tous leg demO(g'a es (;ziffé~
rent pour le compromis. « Lorsque des oiseaux f’ si e
rents plumages se réunissent en une seule volée, on

157. AFL, Proceedings ..., 1914, p. 69.
158, Ibid., p. 4332 ‘
. Ibid., p. X
128 S{ E}OI\/II)PEBS: Seventy Iigtfrs..., Vol. 11, p. 362, 418.
. RBER: Op. cit., p. . ) o o
ig; %esDEmendemegts portaient sur les organisations ouvrié

res légales. ‘

487

| | B




peut se passer de re
3 ndre S a .
le tour du Monsieu, I,Ogglé_ime au diable. Maintenant clest
'ie u di
T au diable

dés que le gouvery qui devr :

‘ » g0 Jemopy LoF qui a payer
auxoorg;lmsatlons Ouvriértesf?g»eml etendra les lois antitrust
r, les tribunaux inren.. ..
con Tos Tormules dekl nterprétaient justement de cette fa
cision sur la plaints él Nouvelle loi. En pronongant sa dé—
le syndicat '™ qui . e la‘compagnie Duplex Press re
préme des Etats—Uni(;yCOttglt ses marchandises, la COlfI(') nSile
tance précédonte rec7 apres avoir cassé la déci,sion de I’ins-
et justifia l’appl’icat‘onnut’ en 1921, le syndicat cou bl—
ticle 20 de Ty pe; lzlao% de Pinjonetion, Commentantp?’ar?
position sur e «,e our Supréme expliqua que la dis-

. mplo .
hait que les participant Séeurs et les ouvriers» ne concer-

pDropri?' taires do 1’entrepri Slgects a un accord, c’est-a-dire les
ans lo cas ofl cos r en question et leurs ouvyri
: u
nationa) 8 intemaggflmers Sont soutenus par un Sy;f’iliir:i
ce syndicat oot reconnual dans les actions de boycottage
S}}erman et il ne profie, Coupable de la violation de la %oi’
loi Clayton, bas des exceptions établies par la
Par la suite, leg Libéraus amies
pas avoir insisté pous aux critiquérent Gompers de ne
la division des Organis(al}glje S01t exclue des articles 6 et 20
en l« egales » ill6galen S OUvrires i
Cour Sﬁpréme eett %ﬂiegales » Jertes daerfs dl&lll;ufs actlmlls
. . minigtrats ’ . o8 cas L
pour interpréter 3 I Istration trouveraient un prétexte

Webb, qui traduisajt l’ofr)lilamére la loi Clayton. En effet,

nion du Comité juridique de la

163. Cité d'aprés R

of the Toiling Masrer 3: HARVEY .
p. 174, ¢ Masses, Stanford Uiy el ettt 3 s
164. Cette affaire fy¢ s ' rnia), 5,

t .

plex Press (de la Vﬂlelé IMientée en 1943 .
of {W_ecifanics (LU.M.). Cgt‘iattleﬂreek) COnt;%aIi’Ilr{;lteggg;?agI}l% Du-
gﬁ}glcalﬁes spéci};e\liSées dan SC‘)lmpag}I)lie 6tait 'une des tr%?sl fir%%’;
imer. Les membres dg |’ a fabrication ¢ : e
rent la promesse ¢ LUM. dans g s machines 3 im-
de la journée de hgﬁe hlélajora§ion de gﬁf&f sete Ildtrexf’r’lses Arrachg-
accepices 3 Battle-Creek ggp. & Condition que ¢ ¢ l'établissement
Press, défenseurs de T« Cgalement, Mais les frogooures soient
sion. La gréve des quatosteher ouvert reful%‘lftrets »de la Dupiex
e faf s ofcaco fiate membrosic O ond o conces
En réponse, la firme gcq DPela alors 3 en bo eprise
;ﬂgll:m%n’tde complot visany 5 ° SY0dicat, sur “ﬁ“ﬁﬁﬁéﬁ Ié?dil;tul)g:
¢ Instance judiciai . « empa 1
bor History, 1973 Vol 15 Jejeta Iy Dlaingy oo o oreo 2. La pre-
’ TT TS bl 338-339) ¢ la compagnie. (Zg-
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Chambre des Représeniants, exprimait également la position
de W. Wilson lui-méme 1%,

11 est significatif que dans son adresse a I'Association
des avocats américains, rendue publique peu de temps apres
I'adoption de la loi Clayton, W. H. Taft (par la suite pré-
sident de cette Association) souligna spécialement que les
paragraphes de la loi Clayton «ne concernent que les con-
flits entre les participants directs des conventions du tra-
vail — employeurs et ouvriers — & propos des conditions
que renferme une convention déterminée '%¢». Plus tard,
W. H. Taft prit la téte de la Cour Supréme des Etats-Unis.

Par la suite, Gompers lui-méme qualifia les décisions
prises & l'encontre, par exemple, de 1'International Union
of Mechanics de « pillage juridique »'. Méme conscient
du fait que le « mouvement ouvrier a subi une nouvelle dé-
faite, il refusait de considérer la loi Clayton comme un
monstre juridique. En effet, c’est lui qui l'avait enfan-
tée 168 », :

La loi Clayton fut I'un des éléments les plus typiques
et les plus importants de la ligne réformiste bourgeoise aux
Etats-Unis.

Au début du XXe siécle, le réformisme bourgeois aux
Etats-Unis, avec ses réformes sociales dirigées contre la
révolution sociale, réussit, dans une certaine mesure, a ap-
profondir la division du mouvement ouvrier américain, ce a
quoi contribuérent fortement les leaders opportunistes de
IA.F.L. Les réformes bourgeoises libérales d’avant-guerre
favorisaient la création d'une base économique, politique,
juridique et idéologique pour le renforcement du gomper-
sisme. Cela se ressent pendant la guerre, lorsque les syn-
dicats dirigés par les gompersistes adoptérent les positions

du nationalisme et du chauvinisme bourgeois. '

165. A. T. MASON: Organized Labor and the Law, Durham,
1923, p. 215217 ; Industrial and Labor Relations, Review, Vol. 10,

N 2, January 1957, p. 220.
166. Industrial and Labor Relations Review, Vol. 10, N2, Ja-

nuary 1957, p. 219. )
167. American Federationist, 1921, Vol. XXVIII, N2, p. 135.

168. R. 1. HARVEY : Op. cit., p. 174
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LA « DEMOCRATIE INDUSTRIELLE » ET LE
CORPORATISME DANS LE PROGRAMME
DE SAMUEL GOMPERS

La monopolisation de I’économie américaine aggrava la

dépendance socio-économique du prolétariat et son aliéna-

tion, glle engendra de nouvelles formes d’injustice sociale.
Cgc1' etgit di avant tout & lintensification du travail, a la
generahsat’ion du systéme Taylor avec ses opérations stric-
tement spécialisées et monotones qui rendaient le travail
insensé et suscitaient l'apathie. Les magnats monopolistes
introduisaient des formes de plus en plus dures d’exploi-
tation fies prolétaires. Ils ignoraient cyniquement toutes les
revendlcations des ouvriers relatives & l’amélioration de
leur situation sociale, a leur droit de s'organiser, d’obtenir
des conventions pour réglementer les relations industriel-
l,es, de participer & la solution des problémes cruciaux de
1ent1’epr1se. (llette politique antiouvriére fut activement
appuyée par les associations patronales mentionnées plu
haut. En 1903-1904, la N.A.I. intervint avec sa « déclpara?
tion des principes » faisant de la détermination des conditions
de travail dans les entreprises la prérogative exclusive des
entrepreneurs. Les groupements sectoriels d’entrepreneurs
firent des déclarations analogues. Ainsi, la National Metal
Trades’ Association (organisation patronale de la branche)
proclama en 1901 qu’elle ne permettrait aucune ingérence
dgs organisations ouvriéres dans la détermination des condi-
tions de production, qu’elle les obligerait & adopter une
attitude loyale a I'égard des entrepreneurs et qu’elle se réser-
verait le « privilége de licencier les ouvriers quand elle
le voudrait ! ».

- L’'aggravation des contradictions, les combats de classe
du prolétariat contribuaient & accroitre sa conscience de
classg, a accumuler l'expérience des luttes économiques.
Ces interventions avaient de plus en plus souvent des ac-

1. M. DERBER: The American Idea of Industri
1865-1965, Urhana, 1970, p. 120, oo of fndustrial Democracy,
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cents potitiques. Le développement de la conscience sociale
du prolétariat américain était confirmé par l'ampleur gran-
dissante de ses revendications quotidiennes. La tiche des
organisations ouvriéres était d’allier leurs revendications
avec celles des transformations démocratiques fondamenta-
les. :

Face A la protestation anticapitaliste croissante, les idées
et les méthodes traditionnelles de la bourgeoisie s’avéraient
stériles, voild pourquoi ses idéologues avangaient différents
programmes et théories pour résoudre les principaux
problémes sociaux et économiques. L'une des plus popu-
laires devint, en particulier, la théorie de la « démocratie
industrielle ». :

A premiére vue, la critique de I« absolutisme indus-
triel 2 ». par les trade-unions et les « antimonopolistes » avait
un caractére radical. En réalité, 1'aile gauche de l'opposi-
tion antimonopoliste bourgeoise et réformiste partait du ca-
ractére immuable de la propriété capitaliste privée des
moyens et des instruments de production et de P'utilisation du
travail salarié du prolétariat, sans changement de fond de
la condition ouvriére. ,

S’appuyant sur la théorie de 1« exclusivité » - de
IAmérique et du caractére «unique» de I'expérien-
ce américaine, les idéologues bourgeois faisaient appel aux
conceptions traditionnelles de la « démocratie américai-
ne?», des idées d’« autogestion», de «liberté d’initiative
individuelle ». Tout cela trouva son expression dans le pro-
gramme de « démocratie industrielle » soutenu par les so-
ciaux-réformistes et les militants conservateurs du trade-
unionisme. L'une des théses de ce programme préconisait
une « américanisation » du socialisme. Ce programme se
fondait sur l'idée selon laquelle la conception de 14 lutte
de classe est « inapplicable » dans les conditions de I'’Amé-
rique.
« 11 est temps, écrivait J. G. Stokes, un des anciens mi-
litants du Parti socialiste, dans son Manifeste de la démo-
cratie industrielle, que le socialisme serve la cause de la
démocratie. Cela ne peut 8tre réalisé que par la collabora-

9. Final Report and Testimony Submitted to Congress by the
Commission on Industrial Relations, Vol. 111, Washington, 1916,

p. 7659.
3. Paths of American Thought, Ed. by A. M. Schlesinger Ir.,

M. White, Boston, 1963, p. 532.
19N



tion et non par une opposition a 'égard de ceux qui pour-
suivent le méme objectif. Le mouvement socialiste doit par-
ticiper de facon active et créatrice au mouvement démo-
cratique. Il doit rejeter les conceptions périmées selon les-
quelles la société serait composée de capitalistes et de pro-
létaires, il doit partir du fait que la structure industrielle
moderne de la société a élargi le cadre des classes moyen-
nes, en y intégrant de nombreux groupes d’'anciens prolé-
taires qui possédent actuellement une petite propriété ou
un capital, ainsi qu'un grand nombre de modestes action-
naires qui vivent de leur travail ou d’occupations utiles. Le
mouvement socialiste doit aspirer a assurer par des moyens
légaux le bien-8tre de tout le peuple*...» Cet appel in-
vitait sans cérémonies les socialistes & abandonner entidre-
ment les positions prolétariennes de classe et A se soumet-
tre inconditionnellement aux réformistes bourgeois.

W. Wolling, A. Simons, J. Spargo et d’autres leaders
sociaux-démocrates de tendance opportuniste de droite éta-
blirent, lors de la mise au point du programme de « démo-
cratisation de l'industrie », d’étroits contacts avec Gompers.
Wolling reconnaissait, dans une lettre & Gompers, qu’il
était difficile de trouver dans ce programme quelques si-
gnes de socialisme. A son tour, Simons notait que Gom-
pers approuvait les « initiatives pratiques» proposées par
les militants socialistes de droite ®. En effet, les gompersis-
tes soutinrent ces programmes. Définissant les limites de
la « démocratie industrielle », Gompers assurait aux entre-
preneurs que les trade-unions ne prétendaient nullement &
ce que «leurs membres contrélent les entreprises ou usur-
pent les droits de leurs propriétaires 6 ». v

Lorsque I'on examine le programme de « démocratie in-
dustrielle », on note que la naissance de cette idée a été en
quelque sorte une réponse a l'accentuation des tendances
antidémocratiques, liée a la croissance des monopoles dans
les décennies 1880-1890. Par la suite, au début du XXe si-

4. K. E. HENDRICKSON, Jr.: «The Pro-War Socialists, the
Social Democratic League and the Ill-Fated Drive for Industrial
Democracy in America. 1917-1920 ». — Labor History, 1970, Vol.11,
N3, p. 310; ‘

5. W. M. DICK: Labor and Socialism in America. The Gom-
pers Era, Port Washington (New York), 1972, p. 149 ;

86. S. GOMPERS: Labor and the Employer, New York, 1920,
p. 286.
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cle, lorsqie le gompersisme adopta cette théorie, elle fut
interprétée différemment et avancée par les réformistes au
sein du mouvement ouvrier en tant qu'alternative au so-
cialisme. A cet égard, 1'élément subjectif avait une certai-
ne importance, et surtout l'influence exercée sur le pro-
gramme de « démocratie industrielle » par tels ou tels mi-
litants qui rejoignaient le mouvement a différentes étapes.

Parmi ceux-ci I'un des premiers fut le professeur Ri-
chard Ely de la Jonhs Hopkins University, qui participa
activement ensuite a la création de 1'Association économi-
que américaine et dirigea 1'étude de l'histoire économique
du mouvement ouvrier & I'Université du Wisconsin. L’atten-
tion qu’il prétait aux conflits sociaux et aux mouvements
ouvriers était dictée par son aspiration a trouver obligatoi-
rement une « alternative » & la lutte de classe, & estomper
P’acuité des contradictions sociales. En avertissant les lea-
ders capitalistes qu’il était vain de s’opposer aveuglément
au mouvement socialiste en extension, Ely appelait a pren-
dre des mesures énergiques pour régler le probléme ouvrier,
non pas sur la base du socialisme scientifique, dont @1 re-
jetait les théses théoriques et les « méthodes q’actlon »
mais par la « christianisation » de la structure sociale amé-
ricaine 7. Ely fit, en collaboration avec des membres du cler-
gé, une active propagande du christianisme social. Engels
le qualifiait de « philistin loyal 8 ». .

Les travaux d’Ely étaient populaires parmi les sociaux-
réformistes avec lesquels il collaborait activement. I1 as-
sumait les fonctions d’arbitre lors du réglement des con-
flits de travail. Il s’efforca avec le cardinal Gibbons d’em:
pécher la gréve des travailleurs des transports urbains a
Baltimore. Il était également pour l'adoption de &a loi
sur la limitation du temps de travail dans le Maryland®.
Ely entendait par « démocratie industrielle » la participa-
tion a la gestion, au controle de la production par les pro-
ducteurs regroupés au sein des coopératives de production.
Dans ce domaine il réservait un grand rdle aux syndicats.
Ely ne niait pas le mode de production capitaliste.

Les idées de « démocratie industrielle » étaient déve-

7. R. ELY: Social Aspects of Christianity and Other Essays,
New York, 1899, p. 147; The Labor Movemen:t in America, New
York, 1886, p. 210-244, 247. N

8. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 36, S. 323.

9. B. G. RADER: The Academic Mind and Reform, Lexington,
1960, p. 61. Sy 3
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loppées dans les travaux des militants du catholicisme so-
cial tels que John Ryan!°. Ce dernier travaillait sous la
direction d’Ely. D’ailleurs, la principale impulsion a ces
idées fut donnée précisément par le catholicisme social, en
particulier par l'encyclique de Léon XIII Rerum novarum
(1891), réponse directe du catholicisme a I'influence ac-
crue des idées révolutionnaires du marxisme. Cette ency-
clique du pape voyait dans les trade-unions de tendance
gompersiste un contrepoids aux organisations « dangereu-
ses », « mauvaises », « injustes !! ».

Les époux Sidney et Beatrice Webb !2, fabiens, exerce-
rent également une certaine influence sur les idées de « dé-
mocratie industrielle ». Ils croyaient que la «démocratie
industrielle » établirait une coopération des consommateurs
et des entrepreneurs et que les syndicats interviendraient
activement dans I'organisation de la production.

A cette époque méme des industriels réactionnaires tels
que Carnegie parlaient de la libéralisation des relations
industrielles : « Le droit des ouvriers de s'unir, de créer
leurs syndicats est aussi sacré que celui des entrepreneurs
de fonder leurs groupements '3.» « Il est possible d'intro-
duire avec l'aide des organisations ouvriéres et d’autres
moyens certains éléments de démocratie dans la gestion de
I'industrie, disait le rapport de la Commission de Sénat
pour les relations industrielles... Seuls les ouvriers peu-
vent agir efficacement sur la détermination de leurs con-
ditions de travail. Mais cela n’est possible... que si les
entrepreneurs acceptent les représentants des ouvriers
comme leurs égaux et poursuivent avec eux des pourpar-
lers sur un pied d’égalité % » ,

10. J. A. RYAN: 4 Living Wage, New York, 1906.

11. Encycliques de Léon XIII, Pie XI et Pie XII sur la con-
dition des travailleurs, Rome, 1942, p. 39.

12. Voir S. and B. WEBB : Industrial Democracy, London, 1897.

13. M. DERBER: Op. cit., p. 66.

14.  Report of the US Indusirial Commission, Vol. XIX, Wa-
shington, 1901, p. 805. Cette commission fut instituée par le Comn-
grés et, personnellement, par le Président McKinley pour élaborer
les recommandations relatives au réglement des conflits sociaux
dans l'industrie. La Commission comprenait des sénateurs, des con-
gressistes, ainsi que des spécialistes. Entre 1898 et 1902, la Com-
mission entendit des entrepreneurs, des hommes publics,. des re-
présentants des organisations ouvriéres. Elle profita de la colla-
boration du professeur J. Commons. La Commission recommanda
le recours aux pourparlers et & l'arbitrage pour régler les conflits
et aboutir & une « démocratie dans I'industrie ».
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Par conséquent, les différents groupements idéologi-
ques et politiques, — des groupements petits-bourgeois jus-
qu'aux milieux d’extréme-droite — réagirent & la montée
du mouvement ouvrier en présentant leurs propres pro-
grammes de réglement des conflits sociaux et d’instaura-
tion de « démocratie industrielle ».

Ces idées de « démocratie industrielle » constitudrent la
plate-forme de I'’A.F.L. qui fut mise au point au moment
ou s'intensifiait la ligne politique de I'A.F.L. a 1époque
du «réformisme bourgeois ». Cette ligne visait avant tout
a assurer une coopération avantageuse entre 1'« aristocratie
ouvriére » et la bourgeoisie. ;

Les leaders de I'A.F.L. considéraient le systéme des
« conventions collectives » entre les patrons ou un groupe
d’entrepreneurs et les trade-unions comme le meilleur
moyen pour parvenir a cet objectif. Les conventions col-
lectives devaient fixer les salaires, la durée du temps de
travail et d’autres conditions pour une couche restreinte
d’ouvriers. Le programme des trade-unionistes exprimant
les intéréts de 1'« aristocratie ouvriére » visait a créer des
syndicats forts et combatifs (qui, cependant, ne regroupe-
raient pas tous les ouvriers, mais seulement certaines cou-
ches de la classe ouvriére), capables de signer des conven-
tions collectives avec l'entrepreneur, s’appuyant sur une
base matérielle solide (cotisations élevées) et sur une for-
te organisation corporative. '

Au premier congrés de la Federation of Organized Tra-
de and Labor Unions of America and Canada, S. Gompers
tentait déja d’empécher l'adhésion a la Fédération nouvel-
lement créée de toute union ouvriére '%, excepté les tra-
de-unions '®. Pourtant dans son autobiographie, écrite beau-
coup d’années plus tard, il dissimula son désaccord avec
la majorité du congrés . Or, c’est précisément cette majori-
té qui obligea, & ce moment, S. Gompers et d’autres trade-
unionistes & consentir a la création d’une large organisa-
tion ouvriére. Mais 'A.F.L. qui fut créée par la suite en
1886, regroupa exclusivement les trade-unions. A cette

15. Outre les trade-unions (unions corporatives), il y avait en-
core des organisations regroupant les ouvriers moins qualifiés, des
unions de production, les organisations des Knights of Labor.

16. AFL, Proceedings ..., 1881, p. 16.

22137. S. GOMPERS: Seventy Years..., Vol. I, New York, 1967,
p. 223.
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époque, les raisonnements de Gompers sur les objectifs
pratiques du trade-unionisme se réduisaient a des reven-
dications relatives a l'augmentation du nombre d’écoles, a

la diminution de celui des prisons, & I'élargissement de 1'é-

dition des livres, etc.

En batissant une organisation de caste, Gompers veil-
lait & ce qu’elle ait une base matérielle suffisamment sta-
ble. Il déployait de grands efforts pour que soit créé un
fonds spécial du chémage, d’abord, dans I'/nternational Ci-
gar Makers'Union, puis, dans d’autres unions. Tout cela
intéressa les membres des unions corporatives.

Gompers adopta également une attitude extrémement uti-
litaire & I'6gard du probléme des gréves : il luttait obstiné-
ment en faveur de la centralisation du controle du fonds
de gréve et, par cela méme, des gréves elles-mémes. Il exi-
geait 1'accord des deux tiers des membres des unions inter-
nationales pour qu'un syndicat local puisse lancer une greé-
ve. Gompers estimait que ce contrdle financier devait rendre
les trade-unions trés prudentes lorsqu’elles déclaraient une
gréve. En méme temps cela assurait a la direction de la Fé-
dération le contrdle de la base syndicale, rendait plus dif-
ficile la proclamation des gréves, permettait de les canaliser
dans le sens voulu.

Nombre de ces principes trade-unionistes furent soute-
nus par les milieux de la bourgeoisie attirés eux aussi par
les idées de « démocratie industrielle ». Les patrons qui par-
tageaient ce point de vue préféraient avoir affaire & I'uni-
onisme, qui est « aujourd’hui le bastion de l'organisme so-
cial contre lincursion du socialisme '8 », comme l'écrivait
le Wall Street Journal en 1903.

La conception des « conventions collectives » en tant que
moyen de réaliser la « démocratie industrielle » ne se for-
ma pas tout de suite dans les trade-unions américaines. Au
début des années 1880 lorsque les trade-unions n’étaient pas
encore si influentes, que leurs méthodes d’action étaient
combatives et qu'elles participaient elles-mémes & la lutte
3 D’échelle nationale pour Pamélioration des conditions de
travail et la réduction du temps de travail, il était difficile
de convaincre le patronat de considérer les trade-unions
comme des partenaires égaux. Ajoutons a cela, la conscien-

48, Cité d'aprés M. KARSON: American Labor Unions and
Politics. 1900-1918., Carbondale, 1958, p. 144.
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ce de classe grandissante des syndiqués, les tiches d’am-
pleur nationale qui se posaient a I’ensemble du prolétariat
américain et I'influence considérable des socialistes dans la
masse syndicale. Le programme de I'A.F.L. traduisait les
revendications pour lesquelles luttait tout le prolétariat amé-
ricain, ce qui donnait une couleur politique au mouvement
national des ouvriers. A cette époque le prolétariat amé-
ricain 6tait uni par sa lutte en faveur de la réduction du
temps de travail et de I'amélioration des conditions de tra-
vail, ce qui intéressait toutes les catégories d’ouvriers, par
sa revendication de créer des bureaux fédéraux et locaux
d’inspection et de collecte de statistiques ouvriéres. Les gom-
persistes estimaient que par la suite, & mesure que les pa-
trons seraient obligés de reconnaitre les trade-unions, ces
dernidres pourraient imposer des conditions de travail négo-
ciées par des « conventions collectives ».

Comme 1'écrivait Commons, les trade-unions aux Etats-
Unis s'opposaient aux sociétés en s'appuyant précisément
sur le systéme de «conventions collectives », ce qui devait
assurer le développement de la « démocratie industrielle 19y
permettant de réaliser, selon lui, la volonté commune des .
ouvriers et des entrepreneurs sans ingérence arbitraire des
établissements gouvernementaux.

J. Mitchell, leader de 1'union des mineurs, intervint com-
me l'un des propagandistes les plus actifs des « conventions
collectives » en tant que garantie absolue «de la liberté,
de I'égalité et de la fraternité ». Cette fraternité ne peut
dtre assurée, affirmait-il, par une «supériorité de classe »,
mais par 1'« égalité » des deux parties — employeurs et tra-
de-unionistes — au cours des entretiens, par leur force com-
mune, leur idépendance, leur respect mutuel, l'observation
du principe du volontariat. Le trade-unionisme, selon Mit-
chell, pouvait garantir la solution du probléme de la « dé-
mocratie dans 'industrie», en se fondant précisément sur
ces principes 20, dans l'intérdt des entrepreneurs et des ou-
vriers syndiqués. La mé&me interprétation du réle des « con-
ventions collectives » au sein des entreprises, conclues en-
tre les unions corporatives et les entrepreneurs, fut défen-
due par Gompers dans son intervention antisocialiste a la

19. 7. R. COMMONS and ass.: History of Labor in the United
States, Vol. 111, New York, 1935, p. XIII-XV.
20. J. MITCHELL ; Op. cit., p. 424.
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Commission pour les Relations industrielles (1942). Il y
opposa le « programme des conventions collectives compor-
tant des revendications quotidiennes » aux doctrines « éphé-
méres » des socialistes 2. La présentation par 'A.F.L. du
bill sur les plaintes des ouvriers, le soutien accordé au Par-
ti démocrate et d’autres actions sur le terrain politique n’at-
ténuérent nullement ’aspiration des gompersistes a la « col-
laboration de classe » dans l'industrie. )

‘Parmi les patrons les plus perspicaces surgirent égale-
ment des groupes qui consentaient & collaborer avec les

trade-unions. Ils considéraient que « dans I'industrie amé-
ricaine ne survivront que ceux qui sauront convaincre et non
pas forcer les ouvriers de les suivre 22, :

Les conventions conclues par les gompersistes et les fa-
bricants d’armements, sous le patronage de I’Administration
Wilson, pendant la Premiére Guerre mondiale, le renonce-
ment aux gréves pendant la guerre et la coopération étroite
dans la réalisation du programme industriel militaire étaient
considérés par eux comme de nouveaux pas conduisant & la
mise en ceuvre des principes de la « démocratie industriel-
le ». «Le droit des ouvriers de s'organiser en syndicats et
de conclure des conventions collectives par l'intermédiaire
de leurs représentants élus est reconnu et confirmé, indigue
le compte rendu du Secrétaire du Bureau.national pour les
questions du travail, les employeurs ne peuvent pas le nier,
ni le minimiser, ni I'enfreindre de quelque facon que ce
soit 23, » ‘ ; S

Pendant la guerre, le renforcement du chauvinisme aux
Etats-Unis stimula fortement, lui aussi cette « démocratie
industrielle ». Comme P'écrivit K. Hendrickson, au sein du
mouvement socialiste aux Etats-Unis, les leaders non socia-
listes, favorables & la guerre, nourris par leur patriotisme
belliqueux, sont intervenus en faveur de la « démocratie in-
dustrielle ». ‘Soulignant le lien existant entre cette flambée
de chauvinisme et l'aspiration & la «paix de classe », -il-
nota que parmi les socialistes, c¢’étaient précisément les prin-
cipaux leaders de tendance militariste qui prirent I'initiative

24. Final Report..., Vol. 11, p. 1576.

22. Weekly News Letter, 25. IV. 1914,

23. Report of the Secretary of the National War Labor Baard,”
Washington, 1919, p. 52. i : ‘ a
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« de I'union des libéraux et des radicaux en Amérique afin
de réaliser la démocratie industrielle 24 ».

Déjd au milieu de 1918, I'A.F.L. prit des mesures d’orga-
nisation pour mettre au point un programme de reconstruc-
tion prévu pour la période d’aprés-guerre. Ce programme ’fl.lt
élaboré au congrés de 1918 & Saint-Paul et approuvé défi-
nitivement au congrés &’Atlantic City en juin 1919. Au nom
de la réalisation « de la démocratie dans l'industrie », les
résolutions de I'A.F.L. exigeaient la participation des ou-
yriers A la « détermination des lois de I'industrie et du com-
merce auxquels ils sont liés 25 ». L’accent était mis princi-
palement sur les moyens de lutte économique et les.accords
appropriés entre entrepreneurs et ouvriers qui devaient ga-
rantir cette « démocratie industrielle ». ]

Les monopoles américains qui s’assurérent des pr?fi.ts dg—
passant ceux d’avant-guerre 26 furent obligés, face a la pé-
nurie de main-d’ceuvre, de majorer les salaires. Cela concer-
nait les batisseurs d’ouvrages spéciaux, les ouvriers du pé-
trole, les mineurs, les constructeurs de navires. Gompers
conclut avec les entrepreneurs, sous 1'égide des organes
d'Etat, un accord sur le contrdle des salaires en temps de
guerre, 1l s'étendait aux batisseurs des casernes, aux cons-
tructeurs de navires, aux dockers, aux marins de la flotte
marchande assurant les communications avec la Grande-Bre-
tagne et la France ?. Est significatif I'exemple suivant. Com-
pte tenu du besoin accru en spécialistes de l'industrie du
cuir on créa, en ét6 1917, U'United International Leather
Workers Union, union de travailleurs hautement qualifiés
patronnée par Gompers lui-méme. Grace & son interven-
tion et & la protection du ministére de la Défense, ces ou-
vriers bénéficierent de hauts salaires et d'une jour?ée de

24. Le «plan de reconstruction nationale », élaboré essentiel-
lement par Spargo et Stokes, fut l'expression concentrée des con-
ceptions des avocats de la « démocratie industrielle » issus x_le.la
«middle class». (K. E. HENDRICKSON: «The Pro-War Socialist,
the Social Democratic League and the Tll-Fated Drive for Industrial
Democracy in America, 1917-1920 ». — Labor History, 1970, Vol. 11,
N 3, p. 319-320, 322.

95, AFL, Proceedings . .., 1919, p. 71 o

26. Dix-huit grandes firmes des Etats-Unis dont les profits s'¢le-
vaient & 74,7 millions de dollars entre 1912 et 1914, obtinrent 337 mil-
lions de dollars entre 1916 et 1918. (J. STEUBEN: Labor in War-
time, New York, 1940, p. 120.) . !

27. AFL, Proceedings ..., 1917, p. 82, 313.
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travail de 8 heures. Pendant la guerre les effectifs de cette
union triplérent 2. ;

Des phénoménes analogues furent observés dans d’au-
tres branches. Profitant des déclarations des entrepreneurs
et de I’Administration en faveur des trade-unions, les lea-

ders de celles-ci purent obtenir certains succés. Ainsi, de-

1914 a 1920, les effectifs des syndicats augmentérent de
2687000 & 5048 0002° environ 809% de ces ouvriers fu-
rent regroupés au sein de 'A.F.L.

En méme temps les plus grands magnats de l'Acier,
I'une des branches clés de l'industrie, et en premier lieu le
Trust de V'acier se prononcaient pour les « ateliers ouverts ».
La lutte des fondeurs d’acier pour le droit de s’organiser ne
cessait de se renforcer. Dans les premiéres lignes se:trou-
vaient les ouvriers de Chicago. Les entretiens entre Gom-
pers et les représentants des compagnies, qui eurent lieu
par Pintermédiaire du Bureau pour les questions du travail
n’aboutirent & rien de . positif. Pourtant les leaders de
I’A.F.L. assuraient que les efforts conjugués de I'A.F.L. et
du gouvernement devraient exercer une pression sur les
trusts et que, prochainement, « s’ouvrirait indiscutablement
dans le pays une ére nouvelle dans la sidérurgie et I'indus-
trie de 1'acier 3® ». Mais, aprés la guerre, les choses tourné-
rent autrement.

Les pronostics des leaders ouvriers et leurs promesses
de « démocratie dans I'industrie » ne se justifiérent pas.
Non seulement les ouvriers non organisés purent s’en con-
vaincre, mais aussi leurs collégues plus privilégiés de
AF.L. En 1919, le congrés de I'A.F.L. constata la « proxi-
mité d'une période de difficultés industrielles et de chomé-
ge® », La réduction des commandes militaires, la démo-
bilisation de I'armée, la crise économique qui s’amorca en
1920 conduisirent & 1'accroissement du chomége : 950 000
chémeurs en 1919, 1 670 000 en 1920 et 5010 000 en 1921 %2.

Des gréves, d’'une puissance comparable & celles qui
avaient eu lieu pendant la guerre, éclatérent dans les chan-

28. Ph. FONER : The Fur end Leather Workers Union, New_arl'{.
1950, p. 529. La direction conservatrice de cette union désorganisait
Pactivité de 1'ensemble de cette branche. (p. 529-530.) -

29. Historical Statistics of the United States. Colonial Times t
1957, Washington, 1960, p. 97.

30. American Federationist, 1918, Vol. XXV, N 9, p. 808:

31. AFL, Proceedings ..., 1919, p. 85.

32. Historical Statistics..., p. 73,
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tiers navals de Seattle, les fonderies, les mines, les chemins
de fer. En 1919, selon des données incomplétes, il y eut
4 160 348 de grévistes 3. L’essor du mouvement ouvrier mon-
tra I'inconsistance des conceptions de « démocratie indus-
trielle ». Néanmoins, I’A.F.L. avanca, aprés la guerre, un
programme de développement de la collaboration des trade-
unions avec les sociétés industrielles américaines. A 1'heure
ou les mythes de la collaboration de classe étaient réfutés
par la crise, par 1'essor du mouvement ouvrier, par la décep-
tion que le trade-unionisme «pur» suscita parmi les ou-
vriers, par la formation du Parti communiste des Etats-Unis,
les gompersistes déployérent de nouveaux efforts pour pro-
pager la « démocratisation » de la production capitaliste et
la « démocratie industrielle » en tant que forme de partici-
pation sociale. ' ’

Pour y parvenir, un programme fut avancé en 1923 : «le
Manifeste des engagements industriels » 34. D’aprés les gom-
persistes, la réalisation de ce programme devait permettre
de « mettre fin » au caractdre exploiteur du capitalisme qui
n’enrichissait qu'un groupe de monopolistes. Lénine quali-
fiait pareils projets de « démocratisation » de sophistique
bourgeoise et d’opportunisme, c¢’était « un des moyens d’ac-
croitre la puissance de 'oligarchie financidre 35 ». '

Tout en reconnaissant les grandes sociétés comme un
facteur inévitable et « rationnel » de la société américaine,
le trade-unionisme exprimait son désir d’dtre leur parte-
naire loyal. Les gompersistes proclamérent cette collabora-
tion la base de la stabilisation de 1’économie et de la paix
sociale. Ils présentaient la société américaine comme une
certaine « unité corporative » ot les ouvriers comme les en-
trepreneurs seraient intéressés dans la méme mesure § la
croissance et au rendement de la production . R

33. US Department of Labor. Strikes in the United States. 1880-
1936, Compl. by F. Peterson, Washington, 1938, p. 39. .

34 AFL, Proceedings..., 1923, p. 31; American Federationist,
1923, Vol. XXX, N 14, p. 890-895. ’

35. V. LENINE : Fuvres, t. 22, p. 247. ' o

36. B. Radosh entama une discussion, & propos de la naissance
des idées du corporatisme; A partir de I'expérience du mouvement
syndical, en tant qu'alternative au socialisme lors de la création de
la N.C.F., au moment ol les entrepreneurs «les plus expérimentés »
prenaient en considération les «revendications légitimes des ou-
vriers» et considéraient I'A.F.L.” comme  « leur partenaire cadet,
conservateur et docile dans le cadre de l'ordre corporatif ». Pendant
la guerre, la direction de IA.F.L. collaborait avec le patronat afin
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Les gompersistes assuraient que dans ce groupement cor-
poratif les « intéréts de groupe » seraient relégués au se-
cond plan, cédant leur place a4 une organisation pragmati-
que « consciente des forces les plus vitales ». Ce groupement
d’« hommes d’affaires », représentant les deux parties, disait
le « Manifeste », libérera la société du chaos et des politi-
ciens incompétents. La régulation de 'industrie par I'Etat
né peut &tre efficace car la vie quotidienne du peuple n’est
pas dirigée par le Congrés, mais par des gens occupés dans
diverses branches de la production. Les « groupes indus-
triels » doivent résoudre les problémes de la production et
de T'économie de fagon indépendante, sans barriéres bu-
reaucratiques, pour satisfaire les besoins ‘du peuple. Or, cela
n’est possible qu'a condition que les « groupes industriels
voient leur mission non pas dans une lutte intestine. ..
Leur role authentique est de s’unir, ... de trouver des voies
de -collaboration...» Il serait idéal, déclaraient les gom-
persistes, que les groupes industriels « apprennent eux-mé-
mes & tout diriger dans T'industrie ». Ainsi, le « Manifeste »
définit la « démocratie industrielle » comme la collaboration
des « groupes industriels ». « Nous avons besoin d’une vie
industrielle américaine, d'un ordre industriel américain . . . »,
soulignaient les trade-unionistes. L’idée de « démocratie in-
dustrielle » preaait un caractére particuliérement nationa-
listé et chauvin, ce dont témoignait la collaboration des
gompersistes et le patronat pendant la Premiére Guerre mon-
diale et au cours de leurs actions antisocialistes, anticom-
munistés et antisoviétiques. Le corporatisme de Gompers
était dirigé contre la théorie de la lutte de classe. A cet
égard, il est intéressant de se pencher sur I'analyse que le
chercheur américain R. Radosh a faite de la correspondance
échangée entre Gompers et le fasciste Rossi®’.

d'améliorer “la- production. (R. RADOSH: « Corporate Ideology of

American Labor ». — Studies on the Left, 1966, Vol. 6, N 6, p. 66-
68):. ‘Bien que Radosh dégagea justement cette tendance, encore trés
faible et non matérialisée au début du XXe sidcle, il exagéra pour-
tant, comme le note dans ses commentaires Ph. Foner, 'entente au
sein de la N.C.F. entre 'AF.L. et les entrepreneurs (p 89-92). En

réalité, comme nous l'avons déja souligné, de tels contacts exis-

taient principalement entre les directions de I'A.F.L. et la N.C.F.

37. R. RADOSH: ¢ Corporatisme, Liberal and Fascist as Seen.

by Samuel Gompers ». — Studies on the Left, Vol. 3, N 3, p. 69-70.
Voir la critique écrite par -Gompers & propos du livre de O. POR:

Fascism,; London,- 1923 ; 8. GOMPERS : « Analysis of Fascism ». -~

American Federationist, 1923, Vol. XXX, N 14, p. 927-933.
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Ces échanges épistolaires avaient été précédés par cer-
tains événements suivants. Peu de temps aprés la guerre,

Gompers exposa devant les ouvriers en Italie la « philo-

sophie » trade-unioniste du mouvement ouvrier. Au cours de
ces assemblées il rencontra des ouvriers révolutionnaires et
constata une opposition sérieuse au principe de l'organisa-
tion des syndicats sur une base corporative et antiparti. De
retour en Amérique, Gompers récusa violemment le «ra-
dicalisme ». européen, entendant par 1a les vues communis-
tes des prolétaires italiens révolutionnaires et leur solidarité

avec le pouvoir des Soviets 38, Aprés l'arrivée du fascisme-

au pouvoir la conception de I'Etat corporatiste fut réelle-
ment appliquée en Italie en tant que forme de « participation
sociale ». Les origines de cette conception se décélent dans
les idées de la doctrine sociale catholique, dans la propagan-

de de la « collaboration » entre la bourgeoisie et la classe

ouvriére, formulée encore dans I'encyclique du pape en 1891.
On donnait invariablement & cette « collaboration » une cou-

leur nationaliste : en effet, tout le pathos de la Charte fas--

ciste du Travail visait & affirmer I'idée de la « collaboration
de classe » « au nom des intéréts nationaux communs ». Les
syndicats fascistes monopolisérent le droit de représenter les
travailleurs face aux entrepreneurs que Mussolini appelait
les « capitaines de l'industrie ». Tout cela donnait un pré-
texte ‘au fasciste Rossi pour affirmer la communauté des
« bases purement économiques et nationalistes » du program-
me du corporatisme italien et de la conception gompersiste
de I'¢ ordre industriel américain ». En juillet 1923, E. Ros-
si souligna cette communauté dans sa lettre & Gompers, en
la voyant également dans l'orientation anticommuniste des
trade-unions et des syndicats italiens. Rossi était absolu-
ment convaincu que Gompers partageait entlerement ces
vues. Sous P'égide du fascisme, professait Rossi, le mouve-
ment syndical luttera pour la journée de traVail de huit
heures, I'assistance médicale, la retraite-vieillesse, etc., bref,
pour la satisfaction des « besoins réels des ouvriers que les
radicaux ignorent» a cause de leur antipatriotisme. Tout
cela, concluait Rossi, correspond également & la « philoso-
phie » des trade-unions américains ®. La réponse de Gom-

38.S. GOMPERS : « Labor in Europe and America ». — Ameri-
can Federationist, 1923, Vol. XXX, N 6, p. 461-467.
39. Studies on the Left, 1963, Vol. 3, N 3, p. 69,
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pers relative & la nature des théses exposées plus haut est

formulée dans son article publié en novembre 1923 dans
I'American Federationist *°. Gompers devait prendre en con-
sidération la montée des tendances antifascistes dans le mou-
vement ouvrier américain, ainsi que parmi certains milieux
américains. De nombreuses organisations syndicales locales,
des unions internationales, surtout celles qui comprenaient
beaucoup d’immigrants, étaient trés préoccupées par l'inten-
sification et le renforcement du fascisme. Ainsi, I'Interna-
tional Ladies Garment Workers Union (tailleurs pour da-
mes) et I’Amalgamated Clothing Workers of America (tra-
vailleurs de la confection) condamnérent le fascisme en
Italie 1. Au Congrés de ’A.F.L. en octobre 1923, les délé-
gués de la premiére de ces unions proposérent une réso-
lution condamnant le fascisme italien et I’accusant, en par-
ticulier, d’avoir « détruit le mouvement ouvrier italien »,
d’« aspirer & étendre son activité antisyndicale sur le reste
du monde ». « L’extension du fascisme en Amérique, insistait
la résolution, est un danger mortel 2. » Cependant, cette ré-
solution fut remplacée par une autre, avancée par Gompers
et d’autres représentants de 1'International Cigar Makers’
Union, qui condamnait le fascisme de facon abstraite, com-
me une menace aux libertés démocratiques. Cette derniére
résolution fut adoptée 2.

Compte tenu de l'essor généralisé au sein de I’A.F.L.
des sentiments hostiles aux monopoles et au grand busi-
ness *, Gompers exprima le « désaccord » général de I'A.F.L.

40. S. GOMPERS : « Analysis of Fascism ». — American Federa-
tionist, 1923, Vol. XXX, N 141, p. 927-933. Gompers avait déja eu
Toccasion de se prononcer a ce sujet. Voir American Federationist,
1923, Vol. XXX, N 6, p. 461-467.

“44..J. F. DIGGINS: Mussolini and Fascism. The View from
America. Princeton, 1972, p. 169.

42. AFL, Proceedings ..., 1923, p. 175, 272,

43. Ibid., p. 272.

44, Analysant des articles parus dans PAmerican Federationist
entre 1894 et 1930, dans le National Labor Tribun de Pittsburgh
entre 1898 et 1915 et dans Solidarity, organe des IL.W.W., entre 1910
et 1930, le chercheur américain L. Galambos constate certaines hési-
tations de I'A.F.L. par rapport aux grandes sociétés. De 1894 3 1930,
écrit l'auteur, I'«idéologie du mouvement ouvrier organisé a été
relativement stable, cependant, son attitude envers le grand business
's’est modifiée ». Ainsi, aprés la guerre, on note dés 1919 une ten-
dance manifeste & critiquer les sociétés. (L. GALAMBOS: « AFL’s
Concept of Big Business». — The Journal of American History,
1971, Vol. 57, N 4, p. 849.) '
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avec les méthodes violentes appliquées par le régime fascis-
te en Italie. Il appela immédiatement & prendre en consi-
dération les conditions dans lesquelles Mussolini avait ac-
cédé au pouvoir : le parlementarisme réduit a zéro, 'influen-
ce extrémement accrue des communistes dans le pays et,
surtout, dans le mouvement ouvrier . Gompers se solida-
risait en fait avec les déclarations des fascistes suivant les-
quelles le mouvement ouvrier en Italie tombait sous l'in-
fluence des communistes, il partageait leurs craintes °.

Les historiens américains de nos jours veient une con-
vergence manifeste entre les idées corporatistes des gomper-
sistes et des fascistes italiens. Ainsi, Diggins écrit que
« pour Gompers, le fascisme est le modéle de paix de clas-
se défendu par sa propre philosophie du trade-unionisme ».
L’essor du mouvement révolutionnaire international du pro-
létariat, 'ampleur de ses actions politiques, la victoire de
la Grande Révolution socialiste d’Octobre en Russie démon-
trérent l'inconsistance et la précarité des conceptions pra-
gmatiques et « volontaristes », ce qui poussa les gompersis-
tes a soutenir les idées corporatistes. Le gompersisme, écrit
Diggins, « voulait intégrer I'ouvrier dans le systéme indus-
triel existant,... il estimait que la représentation devait
s'appuyer sur des groupements économiques fonctionnels,
il acceptait une société corporatiste fondée sur la cohésion
nationale et 'harmonie sociale 47 ».

La «mnouvelle gauche 8 » qualifie le corporatisme de

45. American Federationist, 1923, Vol. XXX, N 11, p. 927.

46. S. GOMPERS: «Significant Movements in Europe» —
American Federationist, 1924, Vol. XXXI, N 7, p. 566.

47. J. F. DIGGINS: Op. cit., p. 172. Ch. Wright Mills Hlt I'un
des historiographes américains qui estimaient que les leaders de
tendance gompersiste espéraient a utiliser les trade-unions pour
«s'intégrer dans le régime politique et économique existant» et non
pour le transformer. Certes, écrit Mills, le r6le de Gompers, qui fit
pourtant preuve d'une énergie immense et d’habileté pour s’initier a
P« élite au pouvoir », fut beaucoup plus modeste que celui des mul-
timillionnaires, cependant il réussit, « dans un certain sens», a
rejoindre ces milieux. En effet, il voulait aboutir & une situation
ot les «intéréts des ouvriers (il s’agit des intéréts des unions cor-
poratives. — S. A.) deviendraient inséparables de ceux de la na-
tion ». Sur ce terrain, Gompers fut suivi par d'autres leaders ou-
vriers. (Ch. Wright MILLS: « The Labor Leader sand the Power
Elite ». — Industrial Conflict, Ed. by A. Kornhauser, R. Dubin,
A. M. Ross, New York, 1954, p. 144.)

48. Studies on the Left, 1963, Vol. 111, N 3, p. 67.
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Gompers de 1ibéral (& la différence du corporatisme fasciste
ritalien). Gompers condamnait le régime fasciste tout en jus-
tifiant ses méthodes autocratiques en tant que moyen de
lutte contre le mouvement révolutionnaire anticapitaliste
Gompers écrivait : « Aussi abominable que soit 'idée méme
de dictature et de soumission & la personnalité qui 1’exerce,
les trade-unions américaines... estiment qu'elles peuvent
exprimer leur sympathie a la politique d'un homme dont
Pobjectif principal est un acte, une action et non pas une
spéculation pure, dont P'objectif est de créer une société
apte au-travail, productive et non pas une société compo-
sée de groupes désorganisés... et en conflit*. ». La pro-
messe méme de « démocratie industrielle en Italie, relevée
dans les déclarations (des fascistes. — S.4.) ... est emprun-
tée, en tant que terme et notion, aux trade- umonlstes améri-
cains % », écrivait S. Gompers.

Mais ce n’est pas une question de terme. Les idées de
la « démocratie industrielle », tout comme les idées de la
‘doctrine sociale religieuse, nées comme critique petite-bour-
geoise des monopoles, furent mises a la base de la con-
-eeption de la participation sociale. Le corporatiSme de Gom-
pers envisageait cette participation comme la collaboration
des organisations syndicales et des monopoles,. le. ‘controle
conjoint de la production dans l'intérét « commun »,

_ Cette conception fut surtout développée dans la période
de « prospérité » ol, dans les conditions du boom industriel,
les leaders réformistes de I'A.F.L. successeurs de Gompers,
appelaient les ouvriers américains & une collaboration étroite
des syndicats avec les groupements monopolistes. Le con-
grés de A.F.L. de 1925, qui adopta I'idée de la « démocra-
tie industrielle », appela a développer la « collaboration des
participants a la production » au cours de laquelle seraient
surmontées les « contradictions imaginaires des intéréts 5! ».
Le plan « Baltimore-Ohio 52 » en est un exemple classique.
Il pronait la collahoratmn des syndicats avec les compa-

49, American Federationist, 1923, Vol. XXX, N 14, p. 927..
50. Ibid., p. 933.
- 51. Ibid., p. 35. '

52. Plan  « Baltimore-Ohio »- (1922), convention conclue par. les
confréries des cheminots et les unions des cheminots affiliées a
A.F.L. avec les monopoles des chemins de fer. Cet accord, -approuvé
par les leaders de I'A.F.L., apporta des profits supplementa1res aux
monopoles.
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gnies de chemins de fer afin d'élever la productivité du tra-
vail et de rationaliser la production. Les leaders réformistes
pronaient les idées du « capitalisme syndical », de la créa-
tion des « banques ouvriéres » par les syndicats, etc. Com-
me on le sait, toutes ses initiatives firent fiasco. Les évé-
nements de la fin des années 20 anéantirent tous ces efforts
et détruisirent le mythe de la solidité des institutions de la
« collaboration de classe », apparues dans les conditions du
boom industriel grace aux efforts des monopolistes et des
sociaux-réformistes.

La crise économique, le choméige massif, I'impuissance
des gompersistes face aux difficultés économiques et aux
répressions qui s’abattirent sur les ouvriers et les masses
syndicales firent ressortir l'inanité de leurs tentatives obs-
tinées de lier les travailleurs par des accords avec les pa-
trons qui correspondaient aux idées de « collaboration de
classe » et de participation sociale.




LE TRADE-UNIONISME o
ET L'IMMIGRATION OUVRIERE -
AUX ETATS-UNIS

L’INFLUENCE DE L’IMMIGRATION
SUR LA COMPOSITION DU PROLETARIAT AMERICAIN

Pour situer I’A.F.L. par rapport au probléme de 1'immi-
gration, les gompersistes se référaient, en régle générale, a
la Déclaration des principes de leur organisation, qui sta-
tuait que tous les ouvriers pouvaient y adhérer « indépen-
damment de leurs convictions religieuses, de leur race ou
de leur nationalité ». Ils se référaient également & la com-
position multinationale de I'A.F.L. Du reste, elle ne pou-
vait étre autre : la population des Etats-Unis étant compo-
sée d'immigrants ou de leurs descendants de nationalités
les plus diverses. Le probléme de 1'immigration a joué pen-
dant longtemps un réle trés important dans le développe-
ment économique et social des Etats-Unis. Voild pourquoi
les principes et la politique des syndicats américains 2a
Pégard des ouvriers immigrants eurent une importance pri-
mordiale pour le développement du mouvement prolétarien
aux Etats-Unis.

La conception et la politique des trade-unions & propos
de cette question traduisaient les intéréts des couches étroi-
tes d’ouvriers regroupés au sein des unions corporatives.
I’AF.L. refusait en fait de défendre les ouvriers non or-
ganisés dont la majorité écrasante était représentée par les
immigrants. Le caractére exclusivement nationaliste de
PA.F.L., le soutien -aux lois anti-immigration, le refus d’or-
ganiser les ouvriers immigrants, de les admettre au sein des
unions, tout cela reflétait la philosophie pragmatique de
I'« aristocratie ouvriére » américaine qui protégeait ses in-
téréts économiques.

Dans les années 1880, les unions corporatives de 'A.F.L.
comprenaient essentiellement des ouvriers hautement qua-
lifiés : soit des indigénes, soit d’« anciens » immigrants ins-
tallés en Amérique depuis le milieu du XIXe sidcle. Ces
derniers avaient acquis leur profession et leur qualification
en partie dans leur pays d'origine ef en partie aux Etats-

208

Unis. Mais, de toutes fagons, c’est précisément ici qu'ils
rejoignirent les rangs des ouvriers professionnels.

A la jonction du XIXe et du XXe siécle, I'immigration !
d’Europe, d’Asie, d’Amérique centrale constituait la prin-
cipale source de recrutement de la main-d’ceuvre, le travail
des immigrants assurait en fait le développement capitaliste
du pays?2

Il est nécessaire de souligner tout particulidrement que
la majorité écrasante des immigrants étaient des hommes
a la fleur de I’dge 3. .

Nombre

N R i
Année d’imﬁggnts d k(igrrlngl)es M;) énzndse Pél (1)1 sagse
0
1880 457 257 69,9 87 154 42 400
1890 455 302 61,9 86404 * | 53844 **
1900 448 572 67,9 54 624 23 566
1910 1041 570 70,7 120 509 52751

*moins de 16 ans.
*%* plus de 45 ans.

« Le capitalisme a créé une sorte particulidre de trans-
migration des peuples, écrivait Lénine dans son article « Le
capitalisme et I'immigration des ouvriers». Les pays dont
l'industrie se développe rapidement, utilisant davantage de
machines et évingant les pays arriérés du marché mondial,
relévent chez eux les salaires au-dessus de la moyenne et

1. Dans cette période, 'immigration en direction des Etats-Unis

fut exceptionnellement importante. A
Années Nombre Années Nombre
d'immigrants d'immigrants
1861-1870 2314 324 1891-1900 3 687 564
1871-1880 2812191 1901-1910 8795 386
1881-1890 5 246 613 1911-1920 5735811

(Historical Statistics of the United States. Colonial Times to 1957,
Washington, 1960, p. 56-57.) :

2. Méme la presse de I'A.F.L. reconnaissait I'immense contribu-
tion des immigrants au "développement de Vindustrie américaine.
Par exemple, on pouvait lire dans le Weekly New Letter (4.1V.1914) :
«Le développement industriel colossal du Massachusetts n'est de-
venu possible que grice & I'immigration. »

3. Historical Statistics..., p. 62.
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attirent les ouvriers salarids des pays arriérés?. » L’immi-
gration fait de ces ouvriers des participants au mouvement
historique mondial, les laisse en téte & téte avec les forces
unies des capitalistes dans l'aréne internationale.
L’'immigration aux Ktats-Unis ne peut pas étre expliquée
en dehors des processus économiques, sociaux et politiques qui
se déroulaient dans les pays d’ou partaient les courants
d’émigration. Marx écrivait en 1853 : «...L'accroissement
des forces productives exige une diminution de la population
et élimine sa partie excédentaire par la famine ou I'émigra-
tion 5. » Ceci peut &tre illustré par le déplacement massif
des Irlandais aux Etats-Unis. De 1820 a 1860, environ un
million d’Irlandais quittérent leur pays chassés par la fa-
mine ¢ suscitée par une longue période de mauvaises récoltes
de pomme de terre, de céréales, ainsi que par l'oppression
nationale de I'Irlande par la Grande-Bretagne. « Pendant des
sidcles, écrivait Lénine, I'’Angleterre a tenu l'Irlande sous
sa coupe, faisant éprouver aux paysans irlandais les affres
de la famine et de la mort par la faim, les chassant de leurs
terres, les contraignant & s’expatrier par centaines de mil-
liers et par millions et & s’établir en Amérique 7. » , '
Au milieu du XIXe siécle, la classe ouvriére américaine
accueillit dans ses rangs beaucoup de prolétaires allemands.
Rien que dans la décennie 1850 plus de 666 000 personnes
émigrérent d’Allemagne pour les Etats-Unis 8. Cette vague
d’émigration fut provoquée par les mauvaises récoltes, par
la détérioration de la situation des travailleurs urbains, due
a I'échec de l'industrie allemande dans la concurrence avec
I'industrie anglaise, mais surtout, par la défaite de la révo-
lution de 1848. Les milieux dirigeants allemands encoura-
geaient I’émigration des éléments « suspects », de ceux qui
avaient participé aux événements révolutionnaires, des pau-
vres. Par la suite, les lois d’« exception », promulguées par
Bismarck a la fin des années 70, entrainérent également la
déportation de nombreux éléments « indésirables ». En Alle-

4, V. LENINE : GEuvres, t. 19, p. 488,

5. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 8, S. b44.

6. D. DOYLE: «The Irish and American Labour. 1880-1929 ».
Saothar (Dublin), 1975, Vol. 4, N 4, p. 42. « Détachés de leur terre
natale, n'ayant plus d'espoir de transformer leur patrie, ils consacré-
rent toutes leurs forces au développement industriel de I'Améri-
que », note l'auteur.

7. V. LENINE : Euvres, t. 20, p. 152.

8. Historical Statistics..., p. 57.
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mmagne les milieux dirigeants réactionnaires tentaient de se
débarrasser des intellectuels révolutionnaires qui allaient
jouer, plus tard, un grand réle dans le développement du
mouvement ouvrier américain ®. L’intelligentsia scientifique
et technique allemande contribua également au développe-
ment économique des Etats-Unis qui souffraient d'une gran-
de pénurie de spécialistes qualifiés. _
- Les ouvriers qualifiés allemands prirent une place con-
sidérable dans le textile et la confection, I'imprimerie, les
ateliers mécaniques. Les ouvriers allemands non qualifiés
vinrent grossir les rangs des mineurs, des batisseurs, des
manceuvres. De nombreux ouvriers venus d’Allemagne se
retrouvérent dans une situation extrémement pénible. Méme
certaines catégories d’ouvriers qualifiés durent creuser des
tranchées ou installer des rails. Un chercheur américain note
que jusqu'a 1870 la principale masse des travailleurs des gi-
sements d’anthracite en Pennsylvanie était composée d’origi-
naires d’Irlande, du Pays de Galles et d’Ecosse, un peu plus
tard d’Allemagne. Les Irlandais et les Allemands faisaient
le travail le moins qualifié 1°, :
Aux Irlandais et aux Allemands des provinces rhénanes
succédérent, dans les années 60, les émigrés des parties
septentrionale et orientale de 1’Allemagne, de la Scandina-
vie et, dans les années 80, ceux d’Italie, d’Autriche-Hongrie,
des pays d’Europe du Sud-Est. L’accroissement de 1’émigra-
tion fut 1ié & la détérioration de la situation des travailleurs.
Dés les années 1840-1850, beaucoup de spécialistes quit-
térent I’Angleterre pour les Etats-Unis sur la base de con-
trats conclus avec les industriels américains qui avaient be-
soin d’ouvriers qualifiés. Ces émigrés vinrent grossir la
couche aristocratique des ouvriers américains. « A la,diffé-
rence des immigrants irlandais, ils n’étaient pas abandon-
nés a leur sort... Possesseurs de contrats, ces ouvriers ob-
tenaient des logements que les sociétés avaient spécialement
préparés pour eux !y, '

. 9. «Ces deux derniers jours, écrivait John Swinton de New York
a Marx, nous avons regu environ quarante socialistes chassés par
Bismarck de Hambourg et d’autres villes. On sait que prochaine-
ment un nombre encore plus important d'immigrants arrivera...»
(Archives centrales de 'IML, f 4, inv. 5, dos. 4219. La lettre datée
du 7 décembre 1880). ‘

10. Ch. ERICKSON: dmerican Industry and the European Im-
migrant, 1860-1885, Cambridge, 1957, p. 6, 107.

14, Ibid., p. 5.




Avec I'avenement de 'impérialisme, le courant d'émigra-
tion des pays les plus arriérés vers les pays économique-
ment développés se renforca. L'« ancienne » immigration
(Angleterre, Irlande, Ecosse, Pays de Galles, Belgique, Da-
nemark, France, Allemagne, Pays-Bas, Norveége, Sueéde,
Suisse) constituait, selon les données américaines officielles,
959% de limmigration européenne entre 1819 et 1880. En
méme temps, la « nouvelle » immigration européenne des
années 1880 comprenait 77% d'immigrants venus des pays
tels que l'Autriche-Hongrie, la Bulgarie, la Gréce, 1'ltalie,
le Monténégro, la Pologne, le Portugal, la Roumanie, la
Russie, la Serbie, I'Espagne et la Turquie '

Selon les derniéres estimations des chercheurs améri-
cains, de 1880 & 1920, les Etats-Unis accueillirent 26 524 000
immigrants parmi lesquels les ouvriers semi-qualifiés et non
qualifiés constituaient 57 % (ces chiffres comprennent éga-
lement les ouvriers agricoles) '

Les « anciens » immigrants se distinguaient des « nou-
veaux » par le fait qu'un grand nombre d’entre eux, avant
leur départ pour les Etats-Unis, avaient été engagés pen-
dant un certain temps, dans la production industrielle, pro-
duction de pointe & I'époque et, partant, avaient une quali-
fication plus élevée. En régle générale, ces immigrants ne
devaient pas, dans les conditions des Etats-Unis de cette
époque, changer de profession et d’appartenance sociale. Ce-
pendant, méme & cette époque, les paysans irlandais qui
se retrouverent aux Etats-Unis dans un contexte social ab-
solument différent y avaient la situation la plus défavora-
ble et le travail le moins qualifié .

L'afflux dimmigrants de 1881 a 1920 !5 augmenta la
part des ouvriers non qualifiés dans les branches essentielles
de l'industrie, ce qui fut stimulé par la mécanisation et la
“simplification de nombreux processus de production.

12. Reports of the US Immigration Commission, Vol. 4, Wa-
shington, 1911, p. 12. '

13. 7. SCHACHTER : « Net Immigration of Gainful Workers into
the 9US 1870-1930. » — Demography (Chicago), 1972, Vol. 9, N 1,
. 89. ,
P 14, Parmi les immigrants irlandais des années 20 & 60 du
XIXe sidcle, «plus d'un tiers étaient illettrés, plus d'un quart ne
parlaient que lirlandais..., 70 & 80% des hommes devenaient
manceuvres ». (Saothar, Dublin, 1975, Vol. I, N 1, p. 42.)

15. Les démographes américains contemporains présentent la
structure socio-économique de l'immigration & I'époque examinée
de la fagon suivante (en %) :
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Jusqu'a 1880, la sidérurgie employait exclusivement
des Américains ou des immigrants de Grande-Bretagne ou
d’Europe du Nord. Mais, dés le début des années 1880, le
nombre des ouvriers d’Europe de I'Est et du Sud commenca
a augmenter. Dés 1890, leur embauche s’accéléra rapide-
ment 16, Dans une grande usine métallurgique de Pittsburgh
aucun des ouvriers, venus depuis 1908, n’avait encore ob-
tenu en 1910 un poste d’ouvrier qualifié, 56 étaient em-
ployés comme ouvriers semi-qualifiés, 314 comme non quali-
fiés ; parmi ceux qui travaillaient depuis deux & cing ans,
ces chiffres 6taient respectivement 17, 243 et 544 ; depuis
cing & dix ans, 79, 441 et 475, plus de dix ans, 184, 398
et 43917, :

En rdgle générale, les ouvriers d’'un méme pays ou d’une
méme nationalité se concentraient dans des branches indus-
trielles déterminées. Ainsi les immigrants italiens travail-
laient dans le batiment, les Juifs dans la confection. Dans la
métallurgie, les ouvriers anglo-saxons prédominérent avant
1880, puis ils céddrent la place essentiellement aux Slaves
d’Europe orientale. En 1907, parmi les 14 359 ouvriers non
qualifiés d’'une usine de Carnegie dans le district d’Allegha-
ny il y avait 11 694 Européens méridionaux 18 Cette con-
centration ouvriére posait le probléme de l'organisation des

Groupes sociaux 1870 1880 1890 1900 1910 1920

Professions libérales 16 18 21 24 25 29

Entrepreneurs-propriétaires, 227 255 223 21,1 168 166
fonctionnaires

Employés de bureau 24 26 38 48 57 T4
Ouvriers qualifiés et con-
tremaitres 143 135 149 150 158 178

20,4 221

Ouvriers semi-qualifiés }
59,4 566 569 566 39,2 33,3

Ouvriers non qualifiés

Malgré toute I'imperfection de ces données (fondées sur la con-
dition socio-6conomique des immigrants dans les pays d’origine),
elles témoignent assez fidélement de l'absurdité de la conception,
pourtant longtemps prédominante, selon laquelle la prétendue nou-
velle immigration était essentiellement composée d'ouvriers non
qualifiés. 11 est vrai que l'afflux des ouvriers de cette catégorie
augmenta brusquement, mais il y avait toujours parmi les immi-
grants des ouvriers qualifiés et des spécialistes hautement quali-
fiés. (Demography (Chicago), 1972, Vol. 9, N 4, p. 87, 89, 97.)

16. Voir Reports of the US Immigration Commission, Vol. 8,
Washington, 1911, p. 21.

-~ 17. D. BRODY : Steelworkers in America, Cambridge, 1960, p. 96,

48, Ibid., p. 96,
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ouvriers immigrants de branches entiéres, c’est-a-dire sur
la base du principe productif, ce & quoi s’opposaient les
unions corporatives de I'A.F.L.

En résolvant le probléme de nationalités au sein d’une
classe ouvriére multinationale, la bourgeoisie agissait sou-
vent, comme l'indiquait Lénine, « en excitant les ouvriers
d’'une nation contre ceux d’une autre °» pour les diviser.
Ce principe idéologique fut repris par les leaders de I’A.F.L.
devenus les promoteurs des préjugés et des stéréotypes bour-
geois et philistins, exclusivement corporatifs, qui divisaient
les ouvriers. '

Les leaders trade-unionistes intervinrent contre les « nou-
veaux » immigrants considérés comme une force potentiel-
lement capable d’évincer ou de dévaluer le travail des ou-
vriers américains indigénes. A cet égard il convient de noter
cette déclaration de J. Mitchell, un des principaux leaders
du trade-unionisme : « Nous autres, gens du pays, nous ne
voulons pas plus que ceux qui sont arrivés ici hier ... Mais,
tout de méme, un homme ou du cru ou installé ici depuis
longtemps peut se retrouver & la rue alors qu'un nouveau
venu, a peine débarqué, obtient tout de suite du travail.
Cette situation n’est pas, et de loin, la meilleure pour notre
pays. Il me semble que c’est en premier lieu le peuple qui
vit dans ce pays qui est digne d’attentions et de soins. Lors-
gue nous aurons réglé nos propres problémes, nous pourrons
alors aider les malheureux d'outre-Atlantique 2. »

Voila pourquoi la direction de I’A.F.L. intervint contre
I'afflux des ouvriers immigrants d'Europe et d’Asie dans
le dernier tiers du XIXec et au début du XXe¢ siécle. Elle opta
pour la discrimination & I'égard des ouvriers des minorités
nationales. L’A.F.L. eut une influence de poids dans l'éla-
boration de la ligne gouvernementale et 'adoption de nom-

19. V. LENINE : Guvres, t. 19, p. 491.

20. Reports of the US Immigration Commission, Vol. 41, Wa-
shington, 1914, p. 396. On ne saurait &tre d’accord avec G. Grob qui
tente de minimiser le nationalisme et le chauvinisme des leaders
de 'AF.L. sous prétexte que cette organisation n’intervenait que
contre I'immigration chinoise. Affirmant que 'A.F.L. elle-mé&me était
composée d'immigrants qui ne faisaient que «suivre docilement »
les «éléments les plus vociférateurs », cet auteur estompe la rai-
son économique. de T'hostilité de l'aristocratie ouvridre aux immi-
grants et le nationalisme déclaré des gompersistes. (G. GROB:
Workers and Utopia. A Study of Ideological Conflict in the Ame-
rican Labor Movement, 1865-1900, Evanston, 1961, p. 185.)
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breuses mesures administratives relatives a l'immigration.
Dans certains cas, elle prit méme l'initiative de cette poli-
tique discriminatoire.

LA CONCURRENCE ECONOMIQUE
A LA BASE DES PREJUGES NATIONALISTES

En s’opposant a 'immigration a ’époque ot se renforcait
I'afflux des ouvriers qualifiés, les gompersistes exigérent que
celle-ci soit contrdlée en commun par la direction des trade-
unions et les organes gouvernementaux. Leurs arguments se
réduisaient & défendre la « démocratie américaine ». Les dé-
clarations franchement racistes ne répugnaient pas & ceux

qui affirmaient notamment que la « conservation de la na-

tion dépend du maintien de sa pureté raciale et de sa
force 2! ». '

Dans les années 1880 et au début des années 1890, les
gompersistes se pronongaient pour une restriction générale
de limmigration. Par la suite, & mesure que se réduisait
Iimmigration des iles Britanniques, d’Allemagne et de Scan-
dinavie et qu’augmentait simultanément celle des pays
d’Europe du Sud et de I'Est, ce furent les nouveaux immi-
grants d'Europe du Sud et de I'Est et des provinces asiati-
ques de la Turquie qui furent principalement visés.
~ A la jonction des XIXe et XXe siécles, les leaders de
IA.F.L. S. Gompers, J. Mitchell et F. Morrison interve-
naient dans la presse, aux forums ouvriers et gouverne-
mentaux spéciaux en faveur de l'arrét de I'immigration.
Les ouvriers américains, affirmait J. Mitchell, « luttent pour
garantir leur emploi contre la concurrence de 'immigration
manifestement provoquée et comprenant essentiellement des
gens dont le niveau de vie matérielle et spirituelle est in-
férieur au notre 22 ». En partant de cela, il proposait de pré-
venir par tous les moyens l'« arrivée des immigrants aux
Etats-Unis 2 ».

A. Roe, représentant des confréries des cheminots, fit
cette déclaration caractéristique devant la Commission pour
UImmigration et la naturalisation : «...L'afflux des immi-

21. 8. GOMPERS : Seventy Years..., Vol. I1, p. 160. .
22. Reports of the US Immigration Commission, Vol. 44, p. 373.
23. Ibid., p. 399,
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grants fait reculer les ouvriers de notre pays, ... suscite la
concurrence, augmente le nombre des postulants 3 leurs
emplois. Ceci impulse la création d’une organisation ne re-
groupant que les Américains indigénes, unit les hommes
pour les rendre capables de défendre leurs positions, leur
niveau de vie2*...» Cette « philosophie » fut assimilée par
S. Gompers avant beaucoup d’autres militants du trade-
unionisme. En 1911, il écrivit que les trade-unionistes réser-
vaient leurs sympathies exclusivement aux immigrants « an-
glophones ou apparentés ». Ces ouvriers peuvent compter
trouver un emploi aux Etats-Unis avec 1'aide des trade-
unions, des journaux, etc. Les immigrants d’Europe du Nord,
affirmait-il, possédent « de '’énergie, du bon sens, du cou-
rage et d'une indépendance personmnelle », ce qui s'inscrit
bien dans le « mode de vie américain » 25.

Les déclarations des leaders du trade-unionisme améri-
cain démontrérent que leur position & 1’égard des « nou-
veaux » immigrants fut déterminée par des considérations
d’ordre économique : par la lutte concurrentielle sur le mar-
ché du travail. Ce fait était méme reconnu par J. Com-
mons, défenseur des fondements idéologiques du gomper-
sisme. « Ce qu'on présente souvent comme une rivalité pour
des raisons religieuses, politiques et sociales est, en réalité,
une rivalité économique ... C’est une lutte concurrentielle
pour un niveau de vie plus élevé *.» Selon 1'économiste
I. Hourwich la position du « mouvement ouvrier organisé
aux Etats-Unis se traduisait par la revendication d’étendre
la politique protectionniste au marché intérieur de la main-
d’cuvre 27 »,

Il n’est donc pas étonnant que, sur les six points du bill
sur les plaintes des ouvriers, deux aient exigé une limita-
tion générale de I'immigration et une, Iobservation rigou-
reuse de la législation anti-immigration. A ce propos, Gom-
pers et son entourage furent méme critiqués pour avoir

24. 1. HOURWICH : Immigration and Labor. The Economic As-
pects of European Immigration to the United States, New York,
1912, p. 347.

25. American Federationist, 1911, Vol. XVIII, N 7, p. 513-558.
Ce jugement se rapporte & la période ot la principale masse des
1r}111m1grants arrivaient des pays n'appartenant pas aux pays anglo-
phones,

26. J. R. COMMONS : Races and Immigrants in America, New
York, 1920, p. 113, 116.

27. 1. HOURWICH : Op. cit,, p. 1,
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abandonné les principes du trade-unionisme « pur et sim-
ple ». Cette critique émanait, par exemple, de la Fédération
du travail du Texas 28,

L’A.F.L. lutta pour une législation anti-immigration dés
les premiéres années de son existence et jusqu'aux années
1920 lorsque furent adoptées (en 1921 et en 1924) les prin-
cipales lois sur I'immigration 2°,

Au TIer congrés de la Fédération (1881), Burgman, re-
présentant des trade-unions de la cbte Pacifique, intervint
contre la venue des ouvriers chinois. Il proposa une réso-
lution qui appelait en ces termes: « Nous devons tout fai-
re... pour nous débarrasser de ce mal monstrueux ...en
adoptant des lois interdisant. entiérement I'immigra-
tion des Chinois aux Etats-Unis®.» Cummin, repré-
sentant des typographes de Boston, s’opposa & cette résolu-
tion chauvine, il exigea pour les Chinois les mémes droits
que pour les autres immigrants 3!, Cependant, Gompers et
ses amis soutinrent ardemment la résolution et l'introdui-
sirent dans la plate-forme de I'A.F.L. Plus tard, Gompers
éerivit: « J’ai entiérement adhéré au mouvement califor-
nien pour linterdiction (de I'immigration chinoise. —
S.4.) 3. » Les congrds de la Fédération de 1882, 1885, 1886
se prononcérent dans le méme sens .

Les interventions racistes de Gompers dans les adminis-
trations publiques et dans l'organe de presse de V'AF.L.,
I'’American Federationist, furent dirigées contre les Asia-
tiques qu'il considérait comme des peuples inférieurs, inap-
tes & D'autogestion et incapables d’améliorer leur situation
économique 34,

La peur d'une concurrence économique de la part des
ouvriers immigrants poussa la direction de 1'Iniernational
Cigar Makers’ Union, influencée par Gompers et Strasser,

28. B. MANDEL : Samuel Gompers. A Biography, Yellow Springs,
1963, p. 286-287.

29. En 1917 une loi fut adoptée sur le cens d'instruction. En
1921 furent introduits des quotas d'immigration favorisant les im-
migrants des pays d'Europe du Nord. En 1924, le quota d'immigra-
tion de tous les pays, excepté I'Europe du Nord-Ouest, fut encore
plus réduit.

30. AFL, Proceedings. .., 1881, p. 4, 20.

31. Ibid., p. 20.

32. S. GOMPERS : Seventy Years..., Vol. II, p. 161.

33. AFL, Proceedings ..., 1882, p. 9; 1885, p. 17; 1886, p. 17.

34, AFL, Proceedings ..., 1901, p. 21-22; American Federationist,
1901, Vol. VIII, N 8, p. 305-306.
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2‘1. sjoppos’er, 4 la jonction des décennies 1870, et 1880, 3 'ar-
rivée des spécialistes de cette branche de la Boh&me %5, Un
groupe de trade-unionistes (P. McGuir, P. McLogan, L. Post
B. Blisset et d’autres), invité aprés le congrés de la Fédéra-
tion de -1883 a la réunion de la Commission du Sénat pour
le travail et I'éducation, y présenta un projet contre les ou-
vriers immigrants d’Europe. McLogan revendiqua, en parti-
culier, l'interdiction de I'entrée des mineurs de Sudde et du
Danemark 36, k

‘ Prenant la parole au congrés de I'A.F.L. en 1891 %
Gompers exigea, en dissertant sur les problémes de Pimmi
gration et son influence sur la situation de la classe ouvrié-
re d‘es \Etats—Unis, que soit mis fin a Pimmigration. Il ap-
pelait & n’admettre que des catégories particuliéres d’im-
migrants sous prétexte qu'un marché de la main-d’ceuvre
« gxcedentaire » se forma dans le pays, en menacant de cho-
mége les oquiers américains, les habitants indigénes et les
« an-cwnf » 1_mmigrants. Gompers attaqua avec une violence
gartlcu‘here la pratique des contrats avec la main-d’ceuvre
étrangere, ce qui désorganisait totalement, selon lui, le sys-
téme des relations industrielles, de I'offre et de la demande
sur le marché du travail aux Etats-Unis.

. Plus tard les leaders trade-unionistes continuérent & sou-
tenir ces principes. Ainsi, J. Valentine, président du syn-
dlcg‘t des fondeurs-mouleurs de '’Amérique du Nord, soutint
entiérement a la Commission du Sénat pour 1’Immig’ration 38
la, position de Gompers, Mitchell, Morrison et d’autres, en
declal:ant quil ne voyait aucun autre moyen de combattre
le-chor.nage que d’« établir une barriére solide » contre I'im-
migration. « Si nous autorisons I’entrée libre des immigrants
comme nous le faisons aujourd’hui, ainsi que les appels’
doAffre adressés & I'Europe, nous ne vaincrons jamais le
chomage % ». L’hebdomadaire du syndicat des travailleurs
de la confection recommandait aux ouvriers européens de
rester chez eux et d’y lutter pour la justice «au lieu d’aller
dans un pays d’espoirs illusoires, d'8tre jetés sur le marché

35. S. GOMPERS : Seventy Years..., Vol. 1, p. 154

36. Reports of the US Senate C it i
bor, Vol. 1, Washington, 1885, p. 583?mml ee on Hducation and La-
37. AFL, Proceedings .. ., 1891, p. 15.

333 ﬁel{:lz;is of the US Immigration Commission, Vol. 41, p. 407.
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du travail et de peser sur les ouvriers de ce pays*».
P. Hall, secrétaire de la Ligue pour la restriction, considé-
rait comme « indésirables » tous les immigrants sans pro-
fession 4. Or, ces attaques contre l'immigration n’eurent
pas, toujours et exclusivement, pour cible la main-d’ceuvre
non qualifiée. Pendant plus de deux décennies le syndicat
des souffleurs de verre dont les membres étaient classés
parmi les spécialistes hautement qualifiés, protesta contre
limmigration ouvridre aux Etats-Unis. Cette protestation
6tait motivée par la menace de concurrence de la part des
immigrants. Les souffleurs de verre ne couraient pas le
risque d'8tre remplacés par des ouvriers non qualifiés, c’est
pourquoi leur protestation fut en fait dirigée contre I'im-~
migration des spécialistes 2. On peut citer d’autres exemples
de 1a lutte des gompersistes contre 'arrivée aux Etats-Unis
des ouvriers hautement qualifiés. Ainsi, en 1907, PA.F.L.
soutint la protestation de la Ligue des lithographes
graveurs et dessinateurs, non affiliée, contre la venue
aux Etats-Unis de deux spécialistes allemands hautement
qualifiés 3.

A la conférence des représentants des organisations
ouvridres, organisée par la Commission du Sénat pour
I'Immigration (Commission Dillingham) en 1909, J. Mit-
chell défendit la position commune des leaders de I'A.F.L.,
de ses filiales et des confréries des cheminots : les ouvriers
organisés et tous les travailleurs «exigent I'augmentation
de la taxe d’entrée, l'introduction d'un cens d’instruction
pour empécher I'arrivée des immigrants illettrés. Cela s’ap-
plique & tous les peuples et & toutes les nations. Nous exi-
geons une réduction de I'immigration dans notre pays par
I'adoption de nouveaux amendements & la législation exis-
tante, excluant la venue des personnes indésirables. En
d’autrés termes, nous voulons que mnotre pays recoive des
gens dont le niveau de vie et la conception des droits et

40. M. DUBOFSKY : « Organized Labor and the Immigrant in
Nexiv'ngork City, 1900-1918». — Labor History, 1961, Vol. 2, N 2,
p. 189.

" 4. 1. HOURWICH : Op. cit,, p. 41.

42. Ch. ERICKSON: Op. cit., p. 139. Cette situation exista jus-
quau début du XXe sidcle ot de nouvelles inventions permirent de
simplifier la technologie et, donc, l'utilisation dans cette branche
d'un travail non qualifié.

43, Ibid., p. 175,
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des obligations civiques correspondent le plus aux nod-
tres 4 ».

Toutes ces accusations contre les immigrants considérés
comme responsables des difficultés économiques, du chéma-
ge, de la détérioration des conditions de travail des ouvriers
américains eurent pour objectif de détourner I'attention des
ouvriers américains des véritables raisons de leur situation
économique instable. Par cela méme, les leaders de 'A.F.L.
rendaient un grand service a la propagande bourgeoise, en
traduisant le mode de pensée de 1'« aristocratie ouvriére »
américaine.

Les vues des gompersistes coincidaient avec les déclara-
tions chauvines de la presse bourgeoise. Ce fait fut sou-
ligné, en particulier par W. Burns dans sa lettre & Engels.
Caractérisant la situation misérable des ouvriers a Boston
et a Lawrence lors de la crise de 1893-1894, ainsi que le
chdmage généralisé et la vanité des tentatives de I’Adminis-
tration d’organiser des travaux publics, Burns rappelait
que la presse bourgeoise ne ménageait pas «ses cris, fai-
sant passer les chomeurs pour des hordes d’immigrants a
moitié civilisés 5 ». ‘

Souvent, la position des leaders du trade-unionisme amé-
ricain a propos de l'immigration était déterminée par les
préjugés petits-bourgeois des membres des unions corpora-
tives, par leur mentalité bornée, ainsi que par le faible ni-
veau de culture et d’instruction d'une partie des trade-uni-
onistes. D’autres facteurs, maintes fois indiqués par Engels
étaient aussi trés importants: faible niveau théorique du
mouvement ouvrier en Amérique, préjugés hourgeois for-
tement enracinés dans la classe ouvriére, mépris de la thé-
orie, méme chez certains socialistes, étroitesse de leurs po-
sitions *. Ce retard théorique du mouvement ouvrier des
Etats-Unis contribua & implanter le nationalisme qui « est,
comme I’écrivait Lénine, la méme manifestation de I'influ-
ence de la bourgeoisie sur le prolétariat 4 ».

Il existait, cependant dans le mouvement ouvrier amé-
ricain une autre tendance: la volonté de solidarité prolé-

400 44. Reports of the US Immigration Commission, Vol. 41, p. 408-
"45. Archives centrales de I'IML, p. 9, inv. 1, dos. 15/37.

- ;3? Voir K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 38, S, 246; Bd. 37,

" 47. V. LENINE ; Gnvres, t. 17, p. 50,
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tarienne et de réglement international du probléme de I'im-
migration. Les socialistes J. Dietzgen et F. Sorge“ en fu-
rent les porte-parole. Ils se pronongérent pour le regroupe-
ment des ouvriers, indépendamment de leur nationalité et
de leur qualification, pour le développement de l'interna-
tionalisme prolétarien.

Aprés la guerre de Sécession aux Etats-Unis, la pre-
miére Internationale tenta d’allier le programme des trades-
unions au marxisme révolutionnaire *°. Il faut rappeler le
congrés de la Fédération, en 1881, qui adopta une résolu-
tion de solidarité avec les Irlandais, « ces combattants hé-
roiques pour la libération de P'humanité®». A ce méme
congrds le délégué Cummin appela a empécher la création

48. Franz Mehring, socialiste de renom, soulignait les mérites
de F. Sorge dans la propagande de l'internationalisme, dans le rap-
prochement entre les ouvriers américains et les immigrants alle-
mands, leur rassemblement dans la lutte commune contre les capi-
talistes. Il opposait tout cela & I'hypocrisie et & I'indifférence ma-
nifestées par l'élite au pouvoir aux Etats-Unis et en Allemagne &
Iégard du sort des immigrants. Mehring écrivait: « Il était bizarre
d’entendre, il y a & peine deux mois, un nouvel échange de discours
grandiloquents de l'empereur allemand et du Président de 1'Union
(des Etats-Unis. — S. 4.) & propos de linfluence bénéfique de
l'immigration allemande sur le développement historique des Etats-
Unis ; bizarre, parce qu'on a simultanément tendance a oublier
que tous ces Kulturtriger avaient dfi fuir en Amérique chassés par
la terreur et la famine, pour &tre regus en Amérique comme des
mendiants importuns » (F. MEHRING : « A la mémoire de Sorge ». —
Letires de J. P. Becker... p. 67).

49. Ces derniéres années des ouvrages d’historiens de tendance
radicale paraissent aux Etats-Unis. Ils montrent que l'activité effi-
cace des socialistes au sein des syndicats américains contribua &
développer la solidarité internationale des ouvriers. Par contre, l'in-
tervention a la fin du XIXe siécle, de 'AF.L. contre le programme
socialiste, son passage a la collaboration avec le patronat révéla
tout particulidrement la politique nationaliste du trade-unionisme.
(Ch. LEINENWEBER: «Immigration and the Decline of Inter-
nationalism in the American Working Class Movement, 1864-1919 ». —
Dissertation Abstract International. Vol. XXX, p. 1257-1258. Michi-
gan, 1969.)

Quant & historien Ph. Taft appartenant & 1’école conservatrice
du Wisconsin, il justifie 1'« intolérance raciale » de 'A.F.L. comme
une mesure forcée visant & défendre les privildéges économiques des
membres des trade-unions. Taft affirme que la lutte contre l'afflux
des ouvriers étrangers aux Etats-Unis témoignait de la « largeur des
vues » des leaders de 'A.F.L. (Ph. TAFT: « Labor History and the
Labor Movement To-day». — Labor History, 1966, Vol. 7, N {1,

p. 76.)
50. AFL, Proceedings..., 1881, p. 18.
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de barriéres a I'immigration des ouvriers aux Etats-Unis ®.
Parmi les véritables internationalistes, il faut mention-
ner les militants en vue du mouvement ouvrier américain
Albert Parsons, dirigeant inlassable des ouvriers, combat-
tant légendaire pour la journée de travail de huit heures,
exécuté en 1886 pour sa participation active & ce mouve-
ment, Th., J. Morgan, dirigeant syndical, initiateur du pro-
gramme socialiste de 1894, J. Swinton, organisateur syn-
dical, publiciste, qui dénoncait l'arbitraire des momnopoles,
éditeur du John Swintorn’s Paper, ainsi que d’autres socia-
listes, militants syndicaux, intellectuels progressistes.
W. Phillips, combattant connu pour 1’égalité en droits des
Américains Noirs, prit également part & ces actions. Ces
Américains ne se bornaient pas & organiser des collectes
en faveur des socialistes et des participants au mouvement
ouvrier chassés d’Allemagne conformément aux «lois d’ex-
ception », mais ils les aidaient & trouver du travail aux
Etats-Unis, et exigeaient des autorités américaines la con-
damnation de la campagne antidémocratique en Allemagne,
une assistance aux victimes de I'arbitraire °2 ,
En novembre 1880, Marx soulignait, dans sa lettre &
Swinton, la grande importance internationale de ces actes
de protestation : « Méme si les résultats financiers en sont
insignifiants, la condamnation du nouveau coup d’Etat*® de
Bismarck aux réunions publiques que Vous organisez et
dont les comptes rendus paraitront dans la presse améri-
caine pour &tre ensuite repris Outre-Atlantique, portera un
coup au hobereau % et sera saluée par tous les socialistes
en Europe®.» En décembre, J. Swinton envoya a Marx
une lettre dans laquelle il décrivit ces réunions, parla de
I'aide accordée aux victimes du régime de Bismarck, de ses
propres interventions dans la presse & ce propos . New
York, Chicago, Boscon, Philadelphie, Baltimore, Saint Louis,
Newark, Cincinnati, Louisville, telles sont quelques-unes
des villes ott se tenaient ces meetings. A. Parsons, qui y
prit la parole, attira 'attention sur l'arbitraire des monopo-

51. AFL, Proceedings ..., 1884, p. 20. Y

52. Ph. S. FONER: « Proteste in den Vereinigten Staaten gegen
Bismarcks Sozialistengezets ». — Zeitschrift fiir Geschichtswissen-
schaft, XXIII Jg., 1975, Heft 1. .

53. En francais dans le texte (N.d.R.).

54. K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 34, S. 473.

55. Archives centrales de I'IML, f. 4, inv. 5, dos. 4219.
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les américains dirigé avant tout contre les ouvriers, leurs
droits a la liberté de parole, de presse d’organisation. L’in-
tervention de J. Swinton & ce sujet fut éditée sous forme
de brochure et envoyée en Europe a tous les consuls et a
tous les représentants commerciaux des Etats-Unis en Al-
lemagne. Th. J. Morgan qualifiait la politique de Bismarck
de « complot contre les idées socialistes 56 ».

Parmi les événements illustrant les traditions internatio-
nales dans le mouvement ouvrier américain, il faut rappe-
ler le congrés de I'A.F.L. de 1894 et les événements qui
I'ont précédé. Alors que le mouvement ouvrier était en plein
essor et que se renforcait l'influence des idées socialistes,
’AF.L. adopta une résolution sur l'immigration dans la-
quelle elle ne se pronongait aucunement contre 1'immigra-
tion en tant que telle, notant que la « limitation ultérieure
de I'immigration n’est pas nécessaire % ».

Cependant, succéda un recul du mouvement ouvrier aux
Etats-Unis, ce qui renforca les positions de ceux qui, au
sein de I'A.F.L., avaient « un penchant pour le mode de
pensée capitaliste 58 ». Le gompersisme, comme 1'écrit son
défenseur G. Grob, s’appuyait sur ces couches qui reje-
taient le socialisme et étaient prétes & « accepter le capitalis-
me dans le cadre duquel les ouvriers pouvaient atteindre
un niveau de vie 6élevé % »., Aux congrés ultérieurs de
PAF.L. le programme comporta & nouveau des revendica-
tions relatives a la limitation rigoureuse de l'immigration,
a l'introduction d'un cens d'instruction, etc.

Les congrés de 'A.F.L. des années 1902, 1903, 1904,
1905, 1906 exigdrent que soient prises des « mesures rai-
sonnables » pour limiter I'immigration, en premier lieu, un
cens d’instruction 6. .

Aprés avoir avancé son pregramme politique en 1906,
PAF.L. constata avec inquiétude A son congrés de 1907
Pimmense augmentation de l'immigration entre 1898 et
1907 (7 208 746 personnes). La résolution du congrés indi-
qua que cela sapait le « niveau de vie américain, les aspi-

56. Zeitschrift fir Geschichiswissenschaft, XXIII Jg., 1975,
Heft 1, S. 67. .

57. AFL, Proceedings ..., 1894, p. 47.

58. G~GROB: Op. cit., p. 181.

59. Ibidem.

60. AFL, Proceedings. .., 1897, p. 88-91.

61. AFL, Proceedings..., 1902, p. 21; 1903, p. 25, 174; 1904,
p. 170; 1905, p. 238 ; 1906, p. 28, 206.
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rations des Américains au progres in@ustrlel et %timﬂlel;—
cial, leur volonté de perpétuer la pureté de .la répu 1.(1u§’>;
Les efforts du «mouvement ouvrier » avaient permis l'a
doption d'une loi interdisant l’m,lporta'twn dEe,s guvrlergfsotus-
contrats ® mais, indiquait la résolution, c'était manifeste
ment insuffisant. Les gompersistes exigerent I'adoption
d'une loi sur le cens d’instruction pour lgs upmlgra,lxt% Et
1’établissement de quotas restrigtif.s d’'immigration. L Dl
approuva le fait méme de {a création de la Corpmlsswn ssils-
lingham (composée de trois sénateurs, de trois ,cqggrf :
tes et de trois représentants pelisonnels du Prési en . es
Etats-Unis), tout en exprimant, il est vrai, son mecor; eéls—
tement du refus d'y inclure ses propres représentants °°.
Néanmoins, la direction de l’A.E.L. prit une part gctlvettz
la préparation de la documentation et du rapport1 e ced
Commission qui livra, en 1911, quarante-deux vo umesl e
matériaux et de recommandations. Quan§ au rappor’B 111}—
méme, il fut présenté au Cpngrés le 5 décembre 1%1.11..11?
congrés de I’A.F.L. se félicita que la' Comm1s-51?£F 11, ling
ham traduisit les « positions ec_onom1ques64de I I L. ds?‘l;
cette question extrémemel}tA m;portan?e »,d c ﬁSt_i—'silzo—
qu’elle tint congpte des intéréts économiques de l'«ari
crati vriére % », )

cratl}z O;)lrofesseur I. Hourwich gondamna ‘resplumen‘c, datrE?
son ouvrage % paru un an aprés 1&} pubhcaﬂqn des mehe
riaux de la Commission, les conclus.lons chal,lv’mes dg ce g—
ci qui ne répondaient pas aux exigences _elementan‘ei_ ufi
toute analyse économique. L B:utellI: mit a jour, en lpar ic -
lier, I'inconsistance de ses affirmations concernant les «ca

. Loi Foran (1884).
g{% AFL, Proce('edings - %g%’ p. 223593)',7 207.
eedings. . ., , P. . . L

gg igljféé)ig)nct comé;ne positives, pour 1@1 démocratisation des g re:
lations int{)ustriellels»bamégCaénleis, les c%gésio ;sntlﬁm]r;:glgggﬁl%rcxﬂg (;?e
é r la base de telles con , M. Der it qu
fzeﬁoﬂg srgﬁfl((iztistl)ln de I'immigration libéra les 'trade—umoxis amer;pgl};
nes, « ayant affaibli la menace d'une concurrence pour les Nt{)u\;) fE s
américains indigénes de la part des forces exterieures ».h( . DER
BER: The American Idea of Induftrml Democracy, Ur ima, 1979,
p. 286). Tout en réaffirmant, au début de son ouvrage, les pri ek
pes de la « démocratie industrielle », Derber définit ?ie’ue-ccll (I}r(l)lrﬁent
les «droits et les possibilités égaux» pour tous, «in ep;;_x:i a A
de la race, de la religion, du sexe, de la nationalité » (i 1{} " p'York'

86. Voir 1. HOURWICH :- Immigration and Labor, New ,

1912. B
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ractéristiques naturelles vicieuses sy de certains grotipes
d’immigrants, montra le caractére tendancieux de sa métho-
dologie de la collecte et de la synthése des données.

Appréciant positivement la recherche de 1. Hourwich,
V. Lénine écrivit: « Je suis convaincu que ce travail four-
nit une quantité de choses de grande valeur pour 'étude du
capitalisme ; il constitue d’autre part une sorte d’applica-
tion des meilleures méthodes de notre statistique des zems-
tvos & la terre d'occident 7. » Dans son article « Le capita-
lisme et I'immigration des ouvriers », V. Lénine note que
le livre de I. Hourwich est « extrémement instructif» et
comporte d’intéressantes observations 98,

Les arguments du trade-unionisme américain en faveur
de Dintroduction de sévéres mesures de réduction de 1l'im-
migration de la main-d'eeuvre aux Etats-Unis se fondaient
sur les préjugés et les « mythes », bien enracinés, sur une
partialité engendrée par la concurrence économique. Les
patrons et les gompersistes les utilisaient habilement, en
influengant une grande partie des trade-unions qui avaient
des conceptions stéréotypées sur les immigrants.

Considérant les immigrants comme le principal obsta-
cle & I'organisation des ouvriers, 3 la hausse de leurs salai-
res, au perfectionnement de la technique de sécurité et
d'autres conditions de travail, un trade-unioniste convaineu
ne se donnait méme pas la peine de comprendre & quel point
étaient inconsistants les stéréotypes chauvins qui lui étaient
imposés par la propagande bourgeoise et gompersiste.

Or, la qualité de celle-ci est bien illustrée, par exem-
ple, par la déclaration de W. S. Stone, représentant de la
confrérie des mécaniciens de locomotive, devant la Com-
mission du Sénat pour IUImmigration. Les transportss fer-
roviaires, disait Stone, subissent moins que n’importe quel
autre secteur l'influence de l'immigration, mais « en tant
que citoyen américain » il se prononce pour sa rigoureuse
restriction. Stone considérait les immigrants comme « des
anarchistes et des briseurs de gréve». Il affirmait qu'ils

67.'V. LENINE : Euvres, t. 36, p. 264.

68. Voir V. LENINE: (Fuovres, t. 19, p. 490. Les partisans du
gompersisme s'en prirent aux conclusions de I. Hourwich, alors que
les plus grands chercheurs de cette tendance, comme Commons, par
exemple, préféraient l'ignorer. Ainsi, dans la réédition dotée d'une
nouvelle préface (1920) du livre Races et immigrants en Amérique
(J. R. COMMONS : Races...), I'ouvrage de I. Hourwich n'est méme
pas mentionné. . v -
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étaient socialement dangereux et capables de n’importe
quel crime parce qu'ils acceptaient un salaire ne pouvant
méme par leur assurer le minimum vital. Il faisait une excep-
tion pour les immigrants d’Europe du Nord, « dans les vei-
nes desquels coule du sang allemand ou norvégien % ».
J. Mitchell écrivait: « Dans les premiers jours de I'immi-
gration, lorsqu'il -était difficile sinon dangereux de rejoin-
dre les Etats-Unis, il existait, parmi les habitants de 1'An-
cien Monde, une sélection naturelle des meilleurs éléments,
les plus assidus, les plus dynamiques, capables de tout
mettre en jeu pour gagner ce nouveau pays '’.»

Les trade-unionistes chauvins estimaient que les im-
migrants étaient incapables de s'intégrer a la vie américai-
ne, de devenir des membres a part entiére dans les organi-
sations ouvriéres locales. Ils ignoraient la qualilication et
I'expérience syndicale que possédaient les immigrants ‘.
L’analyse du. véritable rdéle des immigrants au sein de la
classe ouvriére des Etats-Unis témoigne de l'inconsistance
de ces vues. Ainsi, par exemple, les macons italiens hau-
tement qualifiés formeérent une sorte d’« élite » parmi les

69. Reports of the US Immigration Commission, Vol. 41, p. 404-
405, 408.

70. J. MITCHELL : Op. cit., p. 177. : ,

71. Méme les adeptes les plus zélés du restrictionnisme recon-
naissaient l'importance de l'immigration ouvriére aux Etats-Unis:
«...La principale raison de l'embauche par les entreprises locales
des anciens et nouveaux immigrants est la pénurie de main-d’ceuvre
sur place due & un développement extrémement rapide de ces en-
treprises. Or, on ne peut l'obtenir que de l'extérieur; I'immigration
ouvriére est donc la seule source valable...» (Reports of the US
Immigration Commission, Vol."'8, p. 524). Voici la conclusion  de
Commons- qui soutenait les restrictions : «...L'immigration nous
apporte une population apte au travail, sans personnes a charge,
inaptes au travail... Les immigrants fournissent au pays plus que
le méme nombre d’habitants indigénes.» Et cela parce que 1« im-
migration apporte a l'’Amérique non seulement les ouvriers d’Eu-
rope et d'Asie les plus forts, les plus sains, les plus énergiques et
les plus ingénieux, mais, en plus, ceux d’entre eux qui -sont préts
a travailler ici plus hardiment que chez eux. Le déplacement lui-
méme détache I'homme des traditions, des pratiques enracinées, des
dogmes sociaux auxquels il s’est habitué, et le jette dans le mi-
lieux étranger ou il ne -doit compter que sur ses propres forces.

Il .apprendra & nager ou se noyera: il n'y pas d'autre issue ».

Pour appuyer ces dires, Commons cite les statistiques du recen-
sement de 1900, constatant non seulement la prédominance des hom-
mes parmi les immigrants mais aussi évaluant & 5%,.le nombre des
immigrants de moins de 15 ans (contre 39%, parmi les ouvriers
américains indigénes (J. R. COMMONS: Races..., p. 121, 126.)
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ouvriers de cetie branche, trés importante, vu la grande
ampleur des travaux de construction aux Etats-Unis. Les
Italiens assimilérent rapidement de nouvelles professions.
« Dés les années 1880, nombre d’entre eux connaissaient
bien le mouvement syndical & I'étranger et manifestaient
leur désir d’adhérer aux organisations ouvriéres en Améri-
que " », affirme A juste titre le chercheur. ;

-Les accusations portées par les leaders gompersistes
contre les Italiens et d’autres immigrants reposaient sur des
préjugés vulgaires racistes, chauvins, nationalistes.

A cet égard la campagne antichinoise des gompersistes
était caractéristique. Notons d’ailleurs qu’au moment ou
I'A.F.L. adoptait ses résolutions contre I'immigration « jau-
ne », seules quelques-unes de ses unions, essentiellement
celles de la cOte Pacifique .avaient réellement affaire aux
Chinois et aux Japonais. Les Chinois peuplaient principa-
lement la céte d’Ouest et travaillaient dans l'industrie du
tabac, dans les services, certains secteurs de l'industrie de
transformation locale. C’était une main-d’ceuvre bon mar-
ché. Leur apparition en Californie, au milieu du XIXe sié-
cle, coincida avec une demande  rapidement croissante de
main-d’ceuvre. A cette époque, les ouvriers américains
étaient fortement attirés par1'idée d’ailleurs illusoire, d’ac-
quérir une propriété dans les régions occidentales des Etats-

‘Unis. A cette époque il n'y avait pas encore de concurren-

ce directe entre les boutiquiers et artisans chinois et les en-
trepreneurs américains, entre les ouvriers américains et les
ouvriers chinois. L’afflux d’immigrants chinois ne rencon-
trait aucune opposition, 'opinion publique appréciait chez
’ouvrier chinois son amour du travail. .

Cependant, ’évolution de la situation sur le marché du
travail, 'accentuation de la concurrence, 1'aggravation des
contradictions socio-6conomiques incitérent les leaders des
trade-unions a appeler & défendre les sentiments « natio-
naux » des Américains indigénes contre 'influence des Chi-

nois, accusés de déficience de dépravation, de perfidie et

d’immoralité innées. La vérité, c’est qu'ils représentaient
une concurrence accrue sur le marché du travail. Par exem-
ple a I'Est, dans l'industrie du tabac, le travail non quali-
fié évingait partout le travail qualifié, on commenca a uti-

72. Ed, FENTON: ‘«,.»I’r,alian: Immigrants in the Stoneworkers’
Union ».—Labor History, 1962, VoL 3, N 2, p. 193. -
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liser largement le travail des femmes et des enfants. A cet-
te époque, notait M. Coolidge qui étudiait ce probléme, l_a
« concurrence chinoise était insignifiante et ne concernait
qu'un nombre trés limité de Blancs ”® ». Mais les dirigeants
de I'International Cigar Makers’ Union expliquaient la ten-
sion et l'instabilité de la situation des ouvriers dans l'indus-
trie du tabac par la concurrence des ouvriers chinois. ’
J. Valentine (Californie), président de la Iron Moulde.rs
Union (mouleurs) accusa, devant la Commission Dillin-
gham, les Chinois d’avoir écarté les Américam's d!e la p;'odug-
tion des cigares et de la lingerie. L’argent ainsi gagne, pré-
tendait-il, est utilisé par ces ouvriers pour fumer de l'opi-
um et s’adonner aux jeux de hasard. Les autres arguments
utilisés par les leaders trade-unionistes contre les ouvriers
chinois étaient du méme genre ™% '
La position des gompersistes, & propos de l'importation
de la main-d'ceuvre sous contrat dénotait également l’e}g—
ploitation des préjugés nationalistes. Spéculant sur le fait
que les ouvriers américains devaient mener une juste lutte
contre l'importation des briseurs de gréve par les patrons,
la direction des trade-unions affirmait que la « nouvelle »
immigration était pratiquement le résultgt des effqrts des
entrepreneurs qui stimulaient l'immigration de main-deeu-
vre pour saper les trade-unions 7. -
Cependant, méme la Commission Dillingham déja men-
tionnée n'établit pas que les « contrats conclus entre les
entrepreneurs américains et les ouvriers europée171§ fayom—
saient, ne fiit-ce que modestement, cette vague d'immigra-
tion 76 ». )
En effet, la migration massive d’ouvriers fut provoquée
par leurs difficultés économiques, par }es reprc’é.salllfes pqh-
tiques. Voild pourquoi Marx considérait que 1,191m1grat1on
massive sous le capitalisme était forcée 77 et Lénine consta-
tait que «...seule une extréme misére’ force l.es gens a
quitter leur patrie’®...». Ce fut donc l'oppression sociale
el économique, accrue au stade de I'impérialisme, qui pro-

73. M. R. COOLIDGE : Chinese Immigration, New York, 1909,
p. 399.
P T4. Reports of the US Immigration Commission, Vol. 41, p. 408.

75. Ibid., p. 370. . .
76. Reportps of the US Immigration Commission, Vol. 4, p. 211.

77. Voir K. MARX, F. ENGELS : Werke, Bd. 8, S. 543-544.
78. V. LENINE : Buvres, t. 19, p. 488.
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voqua cet exode massif d*Europe. A cette époque, dans la
conscience des ouvriers américains qui souffraient de I'ins-
tabilité du marché du travail, la notion de main-d’eceuvre
étrangére sous contrat était liée A l'immigration des ou-
vriers non qualifiés d’Europe orientale et méridionale. La gé-
néralisation de telles conceptions fut encouragée par la po-
litique des leaders de I'A.F.L. qui appelaient activement &
combattre la pratique de contrats, en visant en fait les ou-
vriers non qualifiés. Au cours de tout le développement in-
dustriel de ce pays on importa essentiellement sous contrat
des ouvriers qualifiés, auxquels furent assurées de meilleu-
res conditions de travail et de vie. Dans les années 1840 et
1850, ces conditions attirérent de nombreux ouvriers quali-
fiés britanniques qui vinrent grossir la couche aristocrati-
que du prolétariat américain. A. Hamilton, un des premiers
Présidents des Etats-Unis, appelait déja & conclure des con-
trats avec des spécialistes qualifiés en Kurope pour déve-
lopper l'industrie américaine 7°. ‘

Aprés la guerre de Sécession, la demande de main-d’ceu-
vre augmenta. On sait que les propriétaires des mines de
charbon dans 1'Illinois demandérent, en 1863, & Lincoln
de contribuer a installer des représentations américaines of-
ficielles en Belgique afin d’encourager 1'émigration des mi-
neurs. En 1864, le Congrés adopta une loi spéciale sur les
contrats avec.les ouvriers étrangers. Puis vinrent les actes
concernant les contrats de cing ans avec les fondeurs et la-
mineurs britanniques venant aux Etats-Unis. Notons que
dans ces branches furent créés de forts syndicats qui arra-
chérent, dés les années 70, des concessions substantielles
aux patrons sur la question des salaires .

Peu a peu se formaient, dans le mouvement ouvrier
américain, des groupes particulidrement intéressés a ce que
cesse la pratique des contrats. En 1883, les souffleurs de
verre qualifiés intervinrent pour I'abrogation de la loi sur
T'importation des ouvriers sous contrat.

En 1881, I'A.F.L. revendiqua dans sa Declaration des
principes l'interdiction des contrats avec les ouvriers étran-
gers. Quatre mois aprés son congrés, 'A.F.L. adressa une
circulaire appropriée aux organisations locales. Dans ce do-

cument, les mémes accusations, motivées par des préjugés

79. Ch. ERICKSON : Op. cit., p. 3-5.
80. F. A, SHANNON: Economic History of the People of the
United States, New York, 1934, p. 537.
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nationalistes et racistes, furent portées contre les ouvriers
quallfles et contre les ouvriers non qualifiés. .

En janvier 1884, M. Foran, membre de la Chambre des
Représentants, ancien pres1dent de la Coopers’ International
Union (tonneliers), présenta au Congrés un projet de loi
sur l'interdiction de la pratique en question. La direction
des trade-unions soutint ce bill car, parait-il, il empéchait
T'arrivée aux. Etats-Unis des ouvriers non qualifiés, «ne se
prétant pas a l’américanisation ». Cependant ni le congres-
siste Foran ni le sénateur Blair, qui dirigeaient au Congreés
la campagne pour cette loi, n’obtinrent des leaders syndi-
caux des données oonflrmant I'immigration massive vers les
Etats-Unis des ouvriers non qualifiés sous contrat. Les do-
cuments présentés par les souffleurs de verre de 1I’Assem-
blée n° 300 et par les doreurs du Massachusetts ne compor-
taient que les projets de contrats que certaines firmes amé-
ricaines s’apprétaient & conclure avec des spe01ahstes hau-
tement qualifiés des mémes branches en Europe . Une fois
de plus, il ne fut pas prouvé que de la main- d’oeuvre non
qualifide avait été importée sous contrat.

Néanmoins, cette loi fut adoptée, sa violation était punie
par une amende et la déportation des ouvriers sous contrat
venus aux Etats-Unis.

I’A.F.L., qui avait contribué a 1'adoption de la loi Fo-
ran, refusait de soutenir les tentatives de certaines organisa-
tions de diffuser la vérité sur le déficit de certaines caté-
gomes d’ouvriers aux Etats-Unis, ce qui aurait contribué
a utiliser de facon rationnelle une partle des immigrants ;
1’AF.L. refusait également de participer & la répartition de
ces ouvriers parmi les divers secteurs de la production, de
mener dans leur direction un travail d’explication et d’orga-
nisation. Elle les abandonna ainsi a leur sort. Les immi-
grants durent agir dans ce nouveau pays, a leurs risques et
périls, en surmontant d’'immenses d1fflcultes 82. Tout cela ap-

81. Congressional Record, Vol. XVI, 48th Congress 2nd Sess1on
t. 2, p. 1786.
P 82 TAFL. boycotta l'activité du Bureau pour lIn]‘ormatwn et
la Distribution de la main-d’ccuvre, 1nst1tue par le Congrés, ainsi
que celle des bureaux analogues créés dans dix-sept Etats. Loin
d’8tre fondée sur une. position de classe, cette critique de I'A.F.L.
visait essentiellement la pratique des contrats avec les ouvriers
étrangers, une des principales raisons, selon Gompers, « de la mise
en cause du niveau de vie existant (aux Etats-Unis.—S.4.)»: (He-
ports of the US Immigration Commission, Vol. 41, p. 383.) - A
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profond1ssa1t le déséquilibre entre les conditions et le ni-
veau de vie des 1mm1grants et ceux de la couche supérieure
du prolétariat américain.

LA HAINE NATIONALE
ET LA LUTTE DE L'« ARISTOCRATIE OUVRIERE » .
’CONTRE L’UNITE INTERNATIONALE DU PROLETARIAT -

‘Le « pragmatisme bourgeois» des gomperswtes base de
leur plopagande nationaliste, fut lié « & la dislocation du
camp ouvrier, des organisations ouvriéres, du mouvement
ouvrier 8 ... »

‘Pour ]ustlher leur position contre la syndlcahsatmn des
1mm1grants, les leaders trade-unionistes se référaient au
fait qu’il y avait parmi les immigrants un nombre 1mpor—
tant d’ouvriers non qualifiés, faisaient appel aux préjugés
nationaux et raciaux, & des considérations d’ordre politi-
que, ils qualifiaient les nouveaux venus de rebelles et d’a-
narchistes potentiels. A cet égard, les conclusions de la
Commission Dillingham coincidaient parfaitement avec les
revendications des gompersistes : « La plupart des nouveaux
ouvriers immigrants d’Europe méridionale et orientale et
d’Asie sont une menace permanente pour les organisations
ouvriéres et servent de moyen direct ou indirect pour affai-
blir les unions, mettent en cause leur existence méme. Les
barridres de la langue I’analphabétisme et 'ignorance par-
mi les nouveaux ouvriers rendent leur orgamsatlon trés dﬂ—
ficile et exigent des moyens immenses . »

Les leaders des trade-unions tentaient également de prou-
ver que les immigrants non seulement ne se prétaient pas
a l’orgamsa‘uon ma1s menagaient la stabilité du trade -unio-
nisme lui-méme 8
A ce propos, 11 convient de rappeler que la méme mé-
fiance et les mémes reproches avaient été exprlmes a lepo-
que a I'égard des immigrants anglo-saxons qui, par la sui-
te, formérent une catégorie « se prétant facilement a l'a-

méricanisation ». Ainsi, un des journaux ouvriers écrivit, -

en 1845, & propos des immigrants d’Angleterre : « Le capi-

83. V. LENINE : Euvres, t. 20, p. 301-302. '
84, Reports of the US Imngratwn Commission, Vol 1, p 537,
192 85. D. J. SAPOSS : Left-Wing Umomsm New York 1926 p 114-
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tal s’efforce d’inonder le pays d’ouvriers étrangers. Les An-
glais, dont les conditions misérables dans leur pays d’origi-
ne les rendent dociles et humbles % », sont utilisés par les
employeurs pour exercer une pression sur les ouvriers amé-
ricains. -

Il était difficile aux immigrants d’étre admis au sein
des syndicats. Certaines unions exigeaient d’eux la natura-
lisation, des cotisations d’entrée plus élevées (jusqu’a 500
dollars), I'accord des dirigeants des unions nationales, 1'ap-
partenance syndicale obligatoire dans leur pays d’origine,
la possession d'un certificat spécial de qualification .

Rappelons a ce sujet I'intervention de Gompers au con-
grés de 'A.F.L. en 1915, ainsi que la résolution du Conseil
exécutif qui condamnait la collaboration avec les ouvriers
immigrants et leurs organisations .

Les immigrants furent-ils vraiment hostiles aux organi-
sations syndicales ? Non. Leur situation, plus difficile que
celle des Américains indigénes, les poussait & s’unir, 3 se
syndiquer. Ils étaient, en réalité, préts & participer & l'ac-
tivité syndicale. Mieux, les ouvriers immigrants, comme
nous l'avons déja noté, échangeaient leurs expériences avec
le mouvement ouvrier américain, lui transmettaient V'« ac-
quis intellectuel et moral ® » de la lutte de classe des pro-
létaires européens obtenu au cours de plusieurs décennies.
De nombreux immigrants, qui avaient participé & la lutte
syndicale et politique en Europe, participants aux événe-
ments révolutionnaires, victimes de brutales persécutions
dans leur patrie, possédaient une expérience inappréciable
de la lutte de classe. «...Un mouvement amorcé dans un
pays jeune ne peut &tre fructueux que s’il assimile 1'expé-
rience des autres pays* », écrivait Lénine. Il n’était pas

86. Documentary History of American Industrial Society, Vol
X. Ed. by J. R. Commons, New York, 1958, p. 112.

Ce fut précisément au milieu du XIXe sidcle que les participants
au mouvement chartiste en Angleterre durent abandonner leur pays.
Ils enrichirent de leur expérience de la lutte de classe le prolétariat
américain. (Voir R. BOSTON: British Chartists in American,
1839-1900, Manchester, 1971.) )

87. Ces revendications et beaucoup d'autres furent formulées
dans les Statuts des trade-unions nationales (voir Ph. FONER :
Op. cit., t. III, p. 259).

88. AFL, Proceedings ..., 1915, p. 360-361.

. 89. F. ENGELS : La situation de la classe laborieuse en Angle-
terre, Editions ‘Sociales, Paris, 1961, p. 383.
90. V. LENINE : Guvres, t. 5, p. 376.
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fortuit que les syndicats qui admettaient les immigrants se
développaient plus rapidement que les autres. Ainsi, par
exemple, I'organisation des mineurs se renforca et s’accrut
considérablement aprés avoir admis dans ses rangs un grand
détachement d’immigrants d’Europe méridionale et orienta-
le. Les gompersistes durent reconnaitre eux-mémes que « de

nombreux immigrants ... contribuaient substantiellement a
Paccroissement et au renforcement des syndicats dans notre
pays °! ». ‘

Un rapport spécial de la Commission Dillingham sur la
situation dans l'industrie cotonniére des Etats nord-atlan-
tiques notait qu'il n’y avait qu'une seule trade-union dans
la ville de Fall River et qu’elle ne regroupait que les ou-
vriers hautement qualifiés. Mais, dans ’ensemble, « cette
branche n’est pas organisée et 'arrivée des immigrants ne
se répercute pas sur les trade-unions dans [I'industrie
textile ». Plus loin, le rapport disait: « Les trade-unions se
désintéressent du sort des ouvriers immigrants » tant que
ceux-ci ne sont pas hautement qualifiés et n’entrent pas dans
une entreprise qui posséde déja une organisation syndicale.
En méme temps, le rapport indiquait que la plupart de ces
ouvriers n’avaient pas de perspectives réelles d'obtenir la
qualification indispensable. Cette derniére circonstance ser-
vit de prétexte & I'union conservatrice des travailleurs du
vétement, composée elle-méme essentiellement d'immigrants
des générations précédentes, pour refuser obstinément 1'ad-
mission de « nouveaux » immigrants %2,

Les gompersistes les accusaient aussi sans aucun fon-
dement d'étre incapables de mener conséquemment la lutte
gréviste. Ils grossissaient A plaisir les cas ou les patrons
réussissaient a tromper les immigrants, surtout les «novi-
ces », et & les utiliser comme briseurs de gréve. Notons d’ail-

9. F. THORNE: Samuel Gompers-American Statesman, New
York, 1957, p. 147. Les données de la Gommission Dillingham prou-
vent, malgré I'imperfection méthodologique des calculs, qu'en 1910
la part des immigrants syndiqués était assez élevée: parmi les
Américains de naissance (parents immigrants), 14%,; parmi les
immigrants, 13,4%; parmi les immigrants «indésirables » — Italiens,
Juifs, Slovaques, Polonais, Lituaniens, Roumains, Hongrois — les
syndiqués constituaient 169, contre 11,4%; parmi leurs confréres
« préférables » (Canadiens francais, Anglais, Suédois, etc.) (Reporis
of the US Immigration Commission, Vol. 1, p. 417, 418).

92. Reports of the US Immigration Commission, Vol. 10, p. 123,
124, )
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leurs que les patrons utilisaient contre les grévistes des
briseurs de gréve de différentes nationalités, y compris des
Américains indigénes, comme ce fut le cas, par exemple,
a Birmingham, en 1908 9, - ‘ . S

-~ Les gompersistes tentaient simultanément de masquer
I'essentiel : le prolétariat américain s’enrichissait de l'ex-
périence internationale des luttes grévistes. Cela concernait
particuliérement les ouvriers de FPEurope du Sud-Est, de
la Russie, de la Pologne, etc. Par exemple, au cours de la
premiére décennie du XXe siécle, 1410000 personnes en
provenance de Russie arrivérent aux Etats-Unis. « Les ou-
vriers qui avaient connu toutes sortes de gréves en Russie,
écrivait Lénine, ont apporté en Amérique 1'esprit de gréves
plus audacieuses, plus offensives et plus massives % »

Les patrons essayaient par tous les moyens d'empécher
lés contacts’ entre immigrants et Américains indigénes. Ils
empéchaient les leaders grévistes de mener leur travail d’ex-
plication. L& ol les ouvriers réussissaient & déjouer cette
tactique patronale et & établir des contacts avec les immi-
grants, ces derniers se solidarisaient résolument avec les
grévistes. Lors de la gréve des chargeurs d'un noeud fer-
roviaire, en 1882, les immigrants, qui y avaient été ame-
nés perfidement, « étaient enfermés et sévérement gardés
A bord des bateaux % ». Lors de la gréve de 9000 mineurs
du Maryland, en 1882, la compagnie du charbon y trans-
porta des immigrants: Hongrois, Polonais et Allemands.
Leur colonie fut « transformée en camp militaire fortifié
olt étaient cantonnés les représentants de 50 nationalités,
y compris quelques Russes % », écrivait le prétre local. Ce-
pendant les grévistes réussirent a contacter les immigrants,
a diffuser des tracts parmi eux, a les convaincre de refuser
de briser la gréve. Le plan des patrons fut déjous.

Les «mnouveaux » immigrants participaient activement
au mouvement gréviste de la premiére moitié des années
1880. Ce fait a été spécialement noté dans le rapport du
Bureau des statistiques du Travail de New York 9.

" 93. Reports of the US Immigration Commission. Vol. 9, p. 197,
200. ‘ S L
© 94. V. LENINE : Guvres, t. 19, p. 490.
95. Reports of the US Senate Commitiee on Education and La-

bor. Vol. 1, Washington, 1885, p. 810.

96. Ch. ERICKSON : Op. cit., p. 114.

97. New York (State) Bureau of Labor Statistics, Annual Re-
port for 1885. Albany, 1885, p. 484.

234

Un cas caractéristique eut lieu en septembre 1897 lors
d’une des grandes gréves des mineurs de Pennsylvanie. Le
shérif du comité de Lucerne retint sur la route un groupe de
grévistes qui se dirigeaient vers la mine de Lattimer pour
y inciter les ouvriers & lutter. Ce groupe comprenait des
Autrichiens, des Hongrois, des Italiens et des Allemands
que les propriétaires voulaient utiliser pour réduire les sa-
laires des ouvriers américains. Mais bientdt les ouvriers im-
migrants s’organisérent et se mirent en gréve aprés avoir
revendiqué une majoration des salaires. Le shérif ordonna de
tirer sur les grévistes : il y eut 19 tués et 35 blessés *.

‘Lesprit de combat des ouvriers immigrants se manifes-
ta nettement lors de la gréve des ouvriers du textile a
Lawrence  en 1912, provoquée par les pénibles conditions
de travail, surtout pour les ouvriers non syndiqués. Les
I.W.W. aidérent les grévistes a créer & Lawrence la pre-
miére organisation, qui regroupa plusieurs centaines d’ou-
vriers immigrants et dirigea la lutte, d’abord contre la ré-
duction des salaires, puis pour la libération des organisa-
teurs de la gréve 1. La direction de I’A.F.L. et 'Union des
ouvriers du textile refusérent de défendre les intéréts de tous
les travailleurs de la ville. Le comité gréviste général, au
sein duquel tous les groupes nationaux étaient proportion-
nellement représentés, dirigeait la gréve en collaborant
étroitement avec les .W.W. La lutte des ouvriers dura neuf
semaines et engloba toutes les fabriques textiles de Law-

98. Ph. FONER : History of the Labor Movement. .., t. II, p. 409.
11 découle de la correspondance des leaders de 'A.F.L. que, lors de
l'examen de l'affaire du shérif et de sa bande, les membres du jury
avoudérent lenr prévention contre les « étrangers ». Les assassings furent
acquittés. Cing ans aprds, les ouvriers américains lancérent une sous-
cription :pour ériger un monument aux ouvriers de Lattimer assassinés.

-99. La population des centres du textile tels que Lawrence,
Passaic, Paterson plus que tripla pendant la premiére décennie du
XXe sidcle, essentiellement grice aux immigrants. Par exemple, en
1912, A Passaic (548000 habitants) les immigrants (dont les 4/5
vinrent d’Europe du Sud-Est) représentaient 52%, de la population.
Ils s'installaient par colonies nationales et n'étaient pas organisés.
(M. H. EBNER: «The Passaic Strike of 1912 and the Two
1W:W.'s ». — Labor History, 1970, Vol. 11, N4, p. 452-453). En
1912, 4 Lawrence, sur les 30000 ouvriers, 200 seulement furent re-
groupés .au sein de la Spinners’ Union (fileurs) affiliée & la Amal-
gamated United Textile Workers Union. (Ph. FONER: Op. cit,
t. IV, p. 313.) : ' B

100. Voir P. F. BRISSENDEN : Ouvriers industriels du monde.
IWW, M.-L. 1926, p. 136-142 (en russe).
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rence. 23 000 personnes environ y participérent. Grice aux
efforts concertés des ouvriers de toutes nationalités, parlant
60 langues et dialectes il fut possible d'organiser le ravi-
taillement des grévistes, la distribution des moyens, enfin,
I'évacuation de leurs enfants & New York ou les socialistes
italiens et le Parti socialiste s’en chargérent.

John Gold, leader de 1'Amalgamated United Textile Wor-
kers Union, venu a Lawrence au début de la gréve, fomenta
un complot avec les autorités de la ville et les patrons afin de
torpiller la gréve. Aprés avoir obtenu une petite majoration,
les membres de 1'Union reprirent le travail, trahissant ain-
si les ouvriers non organisés qui poursuivirent la lutte. Les
événements de Lawrence portérent un coup aux principes
fondamentaux du trade-unionisme et aux positions des gom-
persistes envers les immigrants. Pour cette raison, Gompers,
Gold et d’autres s'efforcérent de discréditer les méthodes
de lutte de ces ouvriers. La position adoptée par les leaders
de 'A.F.L. lors des événements de Lawrence, qui attirérent
Iattention des ouvriers américains, mit a jour la véritable
politique de 'A F.L. a I’égard des ouvriers immigrants. « Seu-
le A F.L., écrivait le journal local, a refusé de collaborer
avec les grévistes. Ceci a amené ces derniers a considérer
la Fédération et les employeurs eux-mémes comme une for-
ce qui leur était hostile %! » Les contemporains notaient
que la gréve de Lawrence « a montré que I'’énorme masse
des nouveaux immigrants, appartenant a de nombreuses na-
tionalités qui, selon l'opinion courante, étaient hostiles les
unes aux autres, était en fait capable d’étre durablement et
efficacement solidaire 02 »

Avant la défaite de 1a gréve de Homestead en 1892,
I'Amalgamated Association of Iron, Steel and Tin Workers
était un syndicat fort et influent, regroupant des ouvriers
hautement qualifiés. I1 s'opposait & 'admission des ouvriers
non qualifiés. Cependant, au cours de cette gréve, les « ou-
vriers non qualifiés, les Hongrois et les Slaves qui avaient
ét6 méprisés, ont rejoint les grévistes 19 ». Par conséquent,
ceux qui n’avaient pas la confiance de la dlI’thIOIl de T'as-
sociation firent preuve d'une ferme solidarité de combat.

En 1909, plusieurs centaines d’ouvriers se mirent en
. gréve dans les aciéries de McKees Rocks (région de Pitts-

101. Ph. FONER : Op. cit., t. IV, p. 339-340.
102. 1. HOURWICH : Op. cit., p. 392.
103. Ibid., p. 411.
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burgh)!19%, La gréve, entamée par les ouvriers immigrants,
fut soutenue ensuite par les ouvriers américains qualifiés
qui constituaient le quart des ouvriers de cette entreprise.
« En hiver 1909, les ouvriers immigrants firent montre de
qualités, note un chercheur américain, qui obligérent 1'opi-
nion publique a les apprécier a leurs justes mérites. Pendant
de nombreuses semaines, ils défendirent opinidtrement
leurs revendications. Avant ce conflit, on estimait que les
Slaves étaient trop apathiques pour résister aux entrepre-
neurs et s’organiser sur leur lieu de travail. Désormais, il
fut prouvé que toutes ces théories étaient fausses 1% ». « Les
fondeurs d’acier ont acquis la maturité nécessaire pour s’or-
ganiser », telle fut I'opinion générale '

L’AF.L. dut, elle aussi, réagir. Gompers consacra & ces
événements quelques interventions et fit méme certains pas
pour organiser ces ouvriers. Mais, comme 1'écrit justement
Brody, «sa stratégie visait & faire coincider la campagne
d’organisation de I’A.F.L. avec la prochaine explosion de
mécontentement '% ». Le congrés de 'A.F.L. de 1912 insis-
ta de nouveau sur la nécessité d’organiser, d’abord, un tra-
vail d’expllcatlon parmi les immigrants et, seulement apres,
de procéder a leur regroupement %,

Dans un de ces derniers ouvrages, comportant une ana-
lyse de la lutte gréviste aux Etats-Unis a la fin de la pre-
miére et dans la seconde décennie du XX¢ siécle, D. Mont-
gomery écrit que la participation active et consciente des
immigrants aux gréves. dissipa le « mythe de leur docilité »
et confirma 1« absurdité de la division corporative de
PAF.L. et de sa concentration traditionnelle sur ses pro-
pres intéréts 1%

En septembre 1909, les dirigeants des immigrantg ita-
liens - accusérent justement la Central Federation of New
York Unions (filiale locale de I’A.F.L.) de ne pas avoir ac-
cepté d’organiser les ouvriers italiens de New York !'°, La

National Association of Bricklayers (macons) refusait mé-

104. D. BRODY : Op. cit., p. 139.

105. I. HOURWICH : Op. cit., p. 413.

106. D. BRODY : Op. cit., p. 140.

107. Ibidem.

108. AFL, Proceedings. .., 1912, p. 385.

109. D. MONTGOMERY : « The « New Unionism » and the Trans-
formation of Workers' Consciousness in America ». — Journal of So-
cial History, 1974, Vol. 7, N 4, p. 521.

110. Labor sttory, 1961 Vol. 2, N 2, p. 187.
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me les ouvriers immigrants qui avaient été syndiqués dans
leur pays d’origine et qui possédaient des certificats ap-
propriés. Les Italiens durent créer leur propres unions,
comme ce fut le cas en Pennsylvanie. De telles organisa-
tions « paralléles » d’Italiens surgirent a New York, Scran-
ton et dans d’autres villes 1. ,

Par conséquent, les immigrants qui avaient plus que
quiconque besoin d’8tre organisés furent obligés de créer
leurs syndicats nationaux !4, ce qui suscitait de nouvelles
difficultés, une réaction défensive d’isolement de la part
de la minorité discriminée, affaiblissait le mouvement ou-
yrier, ancrait les préjugés, conduisait a la dislocation de la
cause ouvriére, du mouvement ouvrier. Or, comme l'écri-
vait Lénine, il faut, « pour assurer le succés de la lutte con-
tre toute espéce de nationalisme dans toutes les mnations. ..
sauvegarder 1'unité de la lutte du prolétariat et des organi-
sations prolétariennes et leur fusion la plus étroite, en dé-
pit des tendances de la bourgeoisie & promouvoir un parti-
cularisme national 1'® ». Cette dislocation, Lénine l'attri-
buait aux « petits bourgeois nationalistes ''* », il y voyait un
acte petit-bourgeois de par son essence. L’A.F.L., qui était
le groupement le plus important d’ouvriers américains, em-
péchait une solution internationale de ce probléme. En re-
fusant le droit d'organisation aux immigrants, elle freinait
‘artificiellement le processus d’assimilation des ouvriers im-
migrants, obligés de créer leurs propres unions nationales.
Cette politique de I’A.F.L., loin d’unir, scindait les ouvriers,
ce qui se répercuta sur le développement et le caractére
de tout le mouvement ouvrier du pays. RS

Comme nous l'avons déja noté, le gompersisme et les
représentants des milieux dirigeants américains expliquaient
lapparition des formes radicales de protestation contre

111. Labor History, 1962, Vol. 3, N 2, p. 198. o L

112. Au Congrés de Copenhague de la IIe Internationale W. Hey-
wood exprima son inquiétude a propos du séparatisme (tchéque, en
l'occurrence) qui conduit & I'« absurdité la plus évidente ». Heywood
dit qu'il v avait aux Etats-Unis certaines entreprises employant des
ouvriers de trente-deux nationalités. Faut-il donc' organiser dans
chacune de ces entreprises trente-deux syndicats nationaux pour
combattre le capital? Heywood «exprima son regret a propos de
T'insuffisance de concentration et de centralisation des unions syn-
dicales américaines ». (G. PLEKHANOV: uvres, t. XVI, p. 372
(en russe.) i :

113. V. LENINE : Euvres, t. 20, p. 480.

114, 1Ibid., p. 124
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le capitalisme et l'extension des idées du socialisme aux
Etats-Unis non pas par les réalités objectives de ce pays,
mais par l'influence des immigrants ', ,

Une partie des ouvriers immigrants s'étaient initiés au
mouvement socialiste dans leur pays d’origine. Ils transmi-
rent au mouvement ouvrier américain leurs connaissances
et leurs expériences quant aux activités syndicales et a la
lutte gréviste.

La position adoptée sur cette question, a la jonction des
XIX® et XX¢ siécles, par le trade-unionisme américain con-
tribua a allier sa lutte contre le socialisme a la lutte contre
la syndicalisation des immigrants, contre les syndicats au
sein desquels les immigrants socialistes menaient un tra-
vail fructueux. L :

Ce fut, en particulier, sur ce terrain qu'éclata et se pour-
suivit de longues années le conflit entre Gompers et les
syndicats de l'industrie du vétement de New York: Inter-
national Ladies Garment Workers Union et Amalgamated
Clothing Workers Union of America, comprenant essentiel-
lement des immigrants. Ces unions s’opposaient a la ligne
de. PAF.L. sur la question de I'immigration. Elles préconi-
saient une politique d’immigration libérale, revendiquaient
la création d’'un climat bienveillant dans les syndicats pour
les puvriers étrangers, pour ceux qui, poursuivis en Europe,
avaient di s’exiler. Ces deux syndicats exigérent que les
trade-unions contribuent & initier les immigrants au mou-
vement syndical alors que la Ceniral Federation of New
York Unions et 'Amalgamated Clothing Workers Union
(A.F.L.) soutinrent activement les efforts du Congrés pour
limiter 'immigration ''®. Cette ligne fut Aprement critiquée
par les forces socialistes a lintérieur de 1'A.F.L. et.dans
ses filiales : la Central Federation of New York Unions et
dans des syndicats isolés. - :

En 1914, au congrés de '/nternational Ladies Garment
Workers Union, les ouvriers refusérent  leur confiance a

o 115 En\app_elant a limiter l'immigration sous prétexte qu’elle
contribuait a diffuser le socialisme, les gompersistes encourageaient
la politique anti-immigration des milieux dirigeants. Ce fait fut
signalé en 1894, par Schliiter dans sa lettre & Engels. Il notait que
le Sénat américain tentait de limiter l'immigration pour prévenir
la diffusion des idées socialistes considérées comme « antiaméricai-
nes 31 éAEc};jvechentralesg de I'IML, f. 1, inv. 5, dos. 5760). .
. Labor History, 1961, Vol. 2 2, p. 3 T :
Needle Trades, New Y‘york,, 15542. . ',N P 190" J, .SEIDMAN. The
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Gompers et ne le suivirent pas lorsqu'il les appela a voter
pour ses partisans. Les délégués élirent une direction dont
nombre de ses membres étaient connus pour leurs vues so-
cialistes et leur critique de la politique chauvine de
PAF.L. 17, ' : '

% #

.Par conséquent, la politique des leaders de I'A.F.L. ne
fit qu’aggraver finalement les relations entre les nationali-
tés aux Etats-Unis !'8.

Parlant des taches du prolétariat de la nation dominan-
‘te dans un Etat multinational, Lénine soulignait que le pro-
létariat « ne peut atteindre les buts qui sont les siens, ne
peut se frayer un chemin vers la liberté sans combattre
systématiquement » les préjugés bourgeois ''*. Lénine sou-
ligna I'inévitabilité de la fusion de cette lutte avec celle de
la classe ouvriére pour sa libération. Le déchainement du
chauvinisme, suscité par la Premiére Guerre mondiale,
éveilla des sentiments nationalistes dans les milieux bour-
geois. Aux Etats-Unis, les « américanisateurs » intensifie-
rent leurs activités: Américains indigénes et « anciens»
immigrants. On vit apparaitre divers programmes pour ré-
soudre le probldme de l'immigration, en particulier, par la
création de cours d’'anglais auprés des entreprises indus-
trielles '%° et par d’autres initiatives qui ne pouvaient, en
fait, donner une solution radicale, démocratique du probleé-
me des minorités nationales au sein de la classe ouvriére
américaine. Méme la Commission du Sénat pour I'Immi-
gration (Commission Dillingham) dut reconnaitre que le cli-

117. Labor History, 1961, Vol. 2, N 2, p. 191.

148. Nous n'examinons pas dans cet ouvrage le probléme des
Noirs ni le chauvinisme blanc de 'A.F.L.

119. V. LENINE : Euvres, t. 20, p. 436.

120. Cependant, les partisans libéraux de I'« américanisation »
se chargeaient souvent de tiches trés éloignées des buts d’éduca-
tion humanitaires. Ainsi, la Ligue Civile nord-américaine, apparue
en Nouvelle-Angleterre et qui appelait activement & développer l'en-
seignement de l'anglais, «dirigea ses efforts, aprés les gréves de
Lawrence et de Paterson, vers l'espionnage industriel, I’encourage-
ment des briseurs de gréves et les subversions contre les organisa-
tions ouvridres et les groupes radicaux en extension ». (G. KORMAN:
« Americanization at the Factory Gate». — Industrial and Labor
Relations Review. 1965, Vol. 18, N 3, p. 398.)
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mat dans lequel vivaient les ouvriers immigrants aux Etats-
Unis ne contribuait pas a leur « américanisation ».

Aprés avoir inspecté quelques aciéries dans la région de
Pittsburgh, la Commission constata: 7) l'indifférence des
Américains pour le sort des immigrants, 'agpiration a les
exclure de la vie sociale et politique ; &) la large fréquen-
tation des écoles paroissiales, ot 'anglais était enseigné par-
mi d’autres matiéres, au lieu des écoles communales ol
tout 'enseignement se faisait en anglais; la ségrégation ra-
ciale et nationale des immigrants dans toutes les locali-
tés 121,

Les conditions socio-économiques dans lesquelles se trou-~
vaient les immigrants freinaient leur américanisation. En-
tre-temps, les organisations professionnelles combatives re-
groupaient avec succds, ce dont témoigne l'expérience des
IL.LWW,, les ouvriers de toutes races et nationalités, tan-
dis que la politique des leaders gompersistes des trade-u-
nions américaines contribuait & isoler et a diviser les grou-
pes ouvriers. L'« aristocratie ouvriére » appliquait, dans l'in-
térét de la bourgeoisie, une politique discriminatoire & 1'é-
gard des minorités nationales, en opposant certains groupes
a d’autres. Tout cela exercait une influence négative sur la
formation de 1'idéologie de la classe ouvriére, sur le mouve-
ment syndical et le caractére de la lutte pour améliorer la
situation des masses laborieuses. '

s07 121. Reports of the US Immigration Commission, Vol. 8, p. 806-
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LA POLITIQUE EXTERIEURE DE L'A.F.L.

Le passage du capitalisme & son stade supréme, et 1}1:
time plaga les organisations ouvriéres devar.lt. la nécessité
de déterminer leur position a I'égard de la politique extérieu-
re impérialiste de l'oligarchie financiére deg Etats-Unis.
La politique d’expansion des Etats-Unis suscita un large
mouvement anti-impérialiste dans le pays. Ce mouvement
était hétérogéne, disparate, contradictoire. Divers groupe-
ments, y compris les organisations ouvriéres, y prirent
part .. o

La plupart des ouvriers américains, fat parmi eux ceux
qui faisaient partie de I'A.F.L., condamnérent la guerre his-
pano-américaine de 1898, les prétentions et les actions an-
nexionnistes du gouvernement américain dans le conflit
hispano-américain. Les socialistes, les Knights q]‘. Labor et
IAF.L. protestérent. Eu. Debs exprima la position de la
majorité du Parti social-démocrate, en déclarant en juin
1898 : « Autant que je sache, sur les 10 000 membres Elu
Parti social-démocrate aucun ne s’est engagé dans l’arlpee,
la guerre, c’est un massacre a 1’échelle nation'ale. » Men’mqn—
nant le danger dii & I'extension du militarisme, De7bs in-
diqua que la guerre était un prétexte pour ;enforcer T’armée
qui pourrait éventuellement é&tre utilisée également contre
les grévistes. « Une armée permanente est un fardeap im-
mense et constant que le peuple devra supporter.» Si, tou-
tefois les ouvriers étaient entrainés dans cette guerre san-
glante, écrivait Debs, « ce sera uniquement pour détruire lfa
capitalisme . .. ennemi commun des opprimés et des exploi-
tés de tous les peuples ? ».

WI. DEMENTIEV : La lutte idéologique aux Etats-Unis

sur les questions de Uexpansion (& la jonction du XIXe et du.XXe
siecle), %\/Ioscou, 1973 (en russe); D. B. SCHIRMER: Republic of

Empire. American Resistance to the Philippine War, Cambridge

Mass.), 1972.
( 2. Cité d’aprés 1. DEMENTIEV : Op. cit., p. 320-321.
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Le mensuel de la Metal Workers’ Union, connu pai ses
interventions antimonopolistes déja au début des années 90,
écrivait a propos de la mélée impérialiste : « Aujourd’hui
la bataille ne se déroule pas seulement entre les expansion-
nistes et les antiexpansionnistes. Elle doit étre une lutte
des classes laborieuses contre les monopolistes et la plouto-
cratie. »

- Cependant, les détachements du mouvement socialiste
et, & plus forte raison, les trade-unions ne furent pas una-
nimes quant a leur approche de classe des événements. En
raison de la division de la classe ouvriére américaine, de
I'absence d'une avant-garde influente, théoriquement pré-
parée, lie aux masses ouvridres, la protestation du prolé-
tariat perdit l'intransigeance et la fermeté de principes, qui
auraient pu influer sur I’ensemble du mouvement antimo-
nopoliste, placer le prolétariat a la téte de celui-ci.

La position de I'A.F.L. par rapport a la guerre de 1898
fut déterminée par une série de facteurs différents. D'une
part, elle traduisit les sentiments de classe du prolétariat
qui n’acceptait pas les annexions impérialistes, ainsi que
les traditions démocratiques du peuple américain et 1'ex-
périence des actions anti-impérialistes des trade-unions
américaines tout particuliérement dans les années S0 et
90 du XIX® siécle. Mais, d’autre part, cette position fut
marquée par la tendance antisocialiste de 1« aristocratie
ouvriére », par le refus de la politique prolétarienne indé-
pendante, par les orientations nationalistes et chauvines des
leaders de I'A.F.L. Si la position de ces derniers au sein
du mouvement anti-impérialiste de la fin du XIXe sidcle
pouvait 8tre qualifiée d’inconséquente, quelques années plus
tard, a mesure que se développait la collaboration dés lea-
ders gompersistes avec les milieux monopolistes, elle devint
franchement proimpérialiste 3. :

Pour la. premiére fois, la politique extérieure américai-
ne fut l'objet des débats, et ceci a propos du conflit anglo-

3. Cette collaboration est, en fait, justifie par des auteurs amé-
ricains. tels que J. C. Appel (J. C. APPEL: « American Labor and
the Annexation of Hawaii». — Pacific Historical Review, February
1954) et D. L. McKee (D. L. MCKEE: « The American Federation
of Labor and American Foreigh Policy. 1886-1912 ». — Dissertation
Abstract International, Vol. XIII, N 2, Michigan, 1953). McKee écrit
en particulier que les « considérations d’affaires » poussaient fatale-
ment les gompersistes & se rapprocher de la politique extérieure du
gouvernement. (D. L. MCKEE : Op. cit., p. 224.)
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véndzuélien de 1805-1896. Les organisations ouvriéres infet-
vinrent presque unanimement contre I'ingérence militaire
des Etats-Unis. Cette position fut principalement motivée
par le refus des ouvriers de supporter le fardeau de la guer-
re 4. Le congrés de 'A.F.L. de 1896 exprima des préoccupa-
tions relatives aux conséquences que la guerre et les anne-
xions 6éventuelles des Etats-Unis pourraient avoir pour les
ouvriers. De ce point de vue, le discours de A. Furuseth, re-
présentant des trade-unions de la cote du Pacifique®, fut
le plus significatif. La position des syndicats joua un rdle
important dans la prévention de l'intervention. En méme
temps, les trade-unions américaines ne voyaient rien d’anor-
mal dans Pextension de linfluence économique des Etats-
Unis en Amérique latine. Elles soutinrent I'idée d'un régle-
ment par arbitrage du conflit anglo-vénézuélien, ce qui té-
moignait de l'inconséquence et du manque de maturité des
forces qui, dans les trade-unions, avaient condamné l'an-
nexion .

En 1897, lorsque les milieux impérialistes des Etats-Unis
intervinrent en faveur de l'annexion des iles Hawaii, de
nombreuses organisations ouvriéres qualifiérent ces plans
de « dessein criminel des millionnaires 7.». «... I’annexion,
écrivait le journal des ouvriers de la cdte du Pacifique, est
indispensable pour défendre les commercants et les mission-
naires américains.» Ce fut une position prolétarienne, de
classe. Cependant, les arguments de Gompers, parlant au
nom de I'A.F.L., faisaient nettement ressortir les tendances
chauvines. I1 réservait une place importante a la nécessité
de prévenir l'afflux de « main-d’ceuvre bon marché », d’em-

acher les contrats avec les ouvriers jaunes aux Hawalii.
 En 1895, lorsque le mouvement de libération révelution-
naire, dirigé par Jose Marti, éclata a Cuba qui se trouvait
sous le joug colonial de I'Espagne, la classe ouvriére améri-
caine, les trade-unions exprimérent & l'unanimité leurs sym-
pathies avec le mouvement de libération cubain. Les orga-
nisations de base — trade-unions, fédérations des villes et

4 American Federationist, 1896, vol. 1L, N 12, p. 221; 1896,
Vol. III, N 4, p. 13.

5. AFL, Proceedings..., 1896, p. 51.

6. Voir Ph. FONER : : Op. cit., t. IL, p. 498-499.

7. Ph. FONER :0p. cit;, t. II, p. 499. Le gouvernement ne réus-
sit & faire adopter la résolution sur I'annexion des iles Hawaii quau
cours de la guerre américano-espagnole de 1898 ou les sentiments
jingoistes étaient particulidrement forts. - :
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des Ftats —, ainsi que le congrés de I'A.F.L. de 1895 adop-
térent une résolution de solidarité avec les « patriotes cu-
bains qui sont préts A sacrifier leur vie et leurs biens pour
conquérir la liberté 8 ». Mais, déjd, les vieux colonisateurs
avaient des héritiers : les monopolistes américains.

La gravité de la situation exigeait une approche consé-
quente du probléme cubain, Malheureusement, & cette épo-
que, les organisations ouvriéres en furent incapables.

Au congrés de 'A.F.L. de 1897 le probléme cubain fut
largement examiné. Les sentiments jingoistes de certains dé-
1égués furent condamnés par la majorité écrasante des ora-
teurs, en particulier par Ed. Moore, P. Doyl, T. Crosby,
Th. Kidd, P. Askew, R. Jerety, E. Kreft, etc. Ce dernier, re-
présentant de 1'United Labor League de Philadelphie, décla-
ra notamment : « L’ingérence des Etats-Unis signifiera tout
simplement un changement de maitre & Cuba. Les ouvriers
de Cuba doivent dtre les maitres de leur pays. Je suis con-
vaincu que le jingoisme, si on ne I'arréte pas, entrainera
les Etats-Unis dans une guerre contre les grandes puissan-
ces européennes et ce sont les ouvriers qui en souffriront 9.y

En hiver et au printemps 1898, certains syndicats cédé-
rent a la propagande bourgeoise déchainée en faveur de la
politique d’annexion, qui comme on lé sait, condamnait hy-
pocritement le colonialisme. Ainsi, les dirigeants de
I'U.M.W.U., partant du fait que le hoom industriel 1ié a la
guerre avait contribué a l'essor des industries du charbon
et de la métallurgie, ainsi qu’a 1'élévation des tarifs et des
salaires, se prononcérent en faveur de la guerre. Ils furent
suivis par les trade-unions des cigariers, des typographes,
des macons, ainsi que par certaines autres unions de
IA.F.L. et les confréries indépendantes des cheminots. En
méme temps, I'International Metal Workers’ Union, la Ba-
kers’ Union (boulangers) et d’autres dénongaient avec es-
prit de suite la guerre comme impérialiste et antiouvriére.

Adoptant, sans ambiguité, une position prolétarienne in-
ternationaliste, Eu. Debs écrivait: les Etats-Unis transfor-

) 8. AFL, Proceedings ..., 1895, p. 18, 63, 102; American Federa-
tionist, 1895, Vol. II, N 41, p. 163. Le congrds de I'A.F.L. exigea du
Congrés des Etats-Unis de considérer les Cubains comme partie
belligérante. Qe_pendant, les trade-unionistes ne comprenaient pas
que cette décision impliquait une menace d'ingérence impérialiste
des Etats-Unis dans les affaires cubaines. ‘

9, AFL, Proceedings ..., 1897, p. 83-84,
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ment les territoires annexés en marché pour les « produits
du travail rémunéré, dans notre pays, seulement 3 moitié ;
en ce qui concerne les marchés, les Etats-Unis les obtien-
nent & l'aide de I'armée, au prix de la vie des gens dont la
seule faute est d’aimer la liberté et I'indépendance 1°». La
position de Gompers fut prudente. Constatant que la plupart
des unions de I'’A.F.L. étaient contre les annexions impéria-
listes, il se mit & affirmer, en aofit 1898, que la politique
extérieure des Ltats-Unis était dictée par une « cupidité
aveugle », par l'aspiration A s'enrichir par '« exploitation
des millions d’habitants » des territoires occupés il Le 19
novembre 1898 fut fondée une Ligue anti-impérialiste dont
Gompers devint le vice-président. A cette époque, I'A.F.L.
participait au mouvement anti-impérialiste des forces pro-
gressistes des Etats-Unis.

Lénine disait des leaders de cette ligue qu’ils sont les
«derniers mohicans de la démocratie bourgeoise ». Il in-
diquait le caractére limité du mouvement et ses faiblesses.
Ce fait était dd, selon Lénine, au refus des « anti-impérialis-
tes » américains de « reconnaitre la liaison indissoluble qui
rattache l'impérialisme aux trusts et, par conséquent, aux
fondements du capitalisme 12 y. _

Le congrés de I'A.F.L., qui s’est tenu & Kansas City
en décembre 1898, condamna I’annexion des Hawaii, ex-
prima la solidarité des ouvriers américains avec les peu-
ples en lutte de Cuba, des Philippines. Les militants de
I'A.F.L. appelaient le gouvernement américain & mettre
fin aux ingérences dans les affaires intérieures d’autres
peuples %, Le congrds suivant critiqua le Traité américa-
no-espagnol 1. La résolution du congrés de 1898 traduisait
les sentiments anti-impérialistes des ouvriers américains.
« Aprés la guerre contre 1'Espagne, disait la résolution, le
gouvernement national des Etats-Unis a décidé de s’enga-
ger dans une nouvelle politique lourde de séricuses consé-
quences, politique largement connue sans le nom d’«im-
périalisme » ou d’« expansionnisme » et qui pése forte-

10. Cité d’aprés R. GINGER: The Bending Cross: A Biography
of Debs, New Brunswick, 1949, p. 203. :

11. S. GOMPERS : « The Future Foreign Policy of the United
States ». — American Federationist, 1898, Vol. V, N 9; p. 140,

12. V. LENINE : GEuvres, t. 22, p. 310. o

13. AFL, Proceedings . .., 1898, p. 18-20,

14. Ibid., 1899, p. 16,
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ment sur les ouvriers de mnotre pays 5. » Intervenant «en
tant que citoyens de 1'Amérique », les délégués protes-
taient contre les tentatives d’« imposer un systéme de gou-
vernement a d’autres peuples ». L’annexion des Philippi-
nes, indiquait la résolution, nous poussera a « abandonner
notre position actuelle de sécurité et d’indépendance qui
nous garantit le calme et la paix, et & nous embourber
dans les relations européennes et asiatiques embrouillées,
ce qui implique la guerre et la préparation & la guerre.
Ainsi, nous deviendrons une nation belliqueuse et non
plus pacifique 16 ».

Cependant, déja au cours de la campagne électorale de
1900, Gompers refusa d’intervenir contre les candidats
proimpérialistes sous prétexte qu'il était « interdit a I'A.F.L.
de se méler de la politique des partis 7 ».

Pour é&tre efficace, la lutte contre la politique extérieure
agressive de l'impérialisme américain devait &tre dirigée
par un fort mouvement antimonopoliste. Les socialistes et
certaines organisations ouvriéres entreprirent des efforts
en ce sens. Mais I’A.F.L., invariablement, évitait de parti-
ciper au mouvement politique, & la création d'un parti
antimonopoliste. Lorsque les dirigeants des unions loca-
les de 'A.F.L. dans le Minnesota et 1’Arkansas créérent
un comité d’action politique sous le mot d'ordre « A bas
les trusts, & bas l'impérialisme ! » et exprimérent leur in-
quiétude & propos de la ligne impérialiste de la « politi-
que extérieure du gouvernement McKinley et du dévelop-
pement phénoménal des trusts», Gompers rompit tous
contacts avec ceux-ci. Il s’opposa résolument & la création
d'un parti anti-impérialiste indépendant tel que le préco-
nisaient les unions de I’A.F.L. dans 1'Ohio. « Créer un par-
— A}

15. AFL, Proceedings .. ., 1898, p. 95-96.

16. Ibid., p. 27-40.

17. Les apologétistes du gompersisme, par exemple Whittaker,
ont tendance a expliquer ce changement de position de Gompers
uniquement par des facteurs subjectifs. (Voir W. G. WHITTAKER :
« 8. Gompers. Anti-Imperialist». — Pacific Historical Review, No-
vember 1969, p. 442.)D’ailleurs le méme auteur écrit plus bas: « En-
tre temps limpérialisme est devenu une réalité... Reconnaissant
finalement les nouvelles possessions américaines et tirant les lecons
de I'époque, Gompers avait lintention d'étendre lorganisation a
toutes les professions et appelait les ouvriers du monde & créer un
groupement solide.» (p. 443.) Ainsi, Whittaker tente de justifier
la conversion de Gompers: de la participation au mouvement anti-
jmpérialiste au soutien de la ligne impérialiste.
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ti politique parmi les ouvriers, déclara Gompers, serait di-
viser leurs forces.» A ce propos, le journal Cleveland Ci-
tizen mnotait que les discours grandiloquents de Gompers
en faveur de la liberté des peuples opprimés ne valaient
rien, parce qu’il s’opposait a l'erganisation d'un parti po-
litique, sabotait en fait la lutte contre l'impérialisme '8.

Lors de la discussion des problémes relatifs a 1'an-
nexion des territoires d’autrui, Gompers était surtout préoc-
cupé par la concurrence des ouvriers étrangers. Comme 1'é-
crivait justement le chercheur américain Davis, '« anti-
impérialisme » de Gompers se réduisait & « défendre » les
ouvriers américains contre la concurrence du « travail bon
marché des étrangers !°». A I’époque, ou Gompers partici-
pait au mouvement anti-impérialiste, il se fit passer, plus
d’une fois, pour un « grand » champion de la liberté des
peuples 20, Mais déja & cette époque, il était évident qu’il
avait tendance 3 substituer A la lutte anti-impérialiste la
lutte contre 1'« embauche sous contrat de la main-d’ceuvre
bon marché (étrangeére. — S. 4.) ». En juillet 1898, Gom-
pers protesta, dans V'American Federationist, contre le ren-
forcement de I'influence des Etats-Unis en Asie parce qu’il
s’en suivrait I'importation d’étres « semi-barbares 2! ».

Dans son article consacré a I'anti-impérialisme de Gom-
pers, Whittaker affirme que celui-ci « s’opposait dans la
mesure de ses forces & la politique américaine a Porto Ri-
co et dans le Pacifique, mais il était impuissant & la chan-
ger ». Selon lui, les attaques énergiques contre les expan-
sionnistes pendant les opérations militaires pouvaient se
retourner contre les ouvriers et les faire accuser -d’antipa-
triotisme. Qui plus est, écrit I'auteur, les sentiments jin-
goistes étaient trés forts parmi les ouvriers affiliés aux
trade-unions. Gompers put s’en convaincre en prenant la
parole devant une audience ouvriére 2. Gompers s’adaptait
a cet état d'esprit. «...Je ne rate pas une occasion de
protester énergiquement contre tout ce qui menace le taux
de salaire des ouvriers de notre pays ou empéche son élé-
vation 2 », indiquait Gompers dans une lettre de cette épo-

18. Ph. FONER: Op. cit., t. I, p. 433.

19. H. B. DAVIS: « American Labor and Imperialism prior to
World War I». — Science and Society, 1963, Vol. XXVII, N 1, p. 73.

20. Voir S. GOMPERS : Seventy Years..., Vol. 11, p. 324 -

21. American Federationist, 1898, Vol. V, N 7, p. 92-94.

22. Pacific Historical Review, November 1969, p. 431,

23. Ibid., p. 433. :
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que. On constate aisément que Whittaker, s’efforcant de
justifier & tout prix la collaboration gompersiste avec l'im-
périalisme, 6vite de répondre directement & propos de la
position politique du leader de I'A.F.L.

Or, plus Gompers collaborait ouvertement avec le
grand capital et les milieux impérialistes, plus I'A.F.L.
abandonnait franchement la lutte contre I'impérialisme et
la guerre. En effet, & I'exception des ouvriers les plus
conscients, des socialistes et, plus tard, des L.W.W., les
trade-unionistes américains, dans leur ensemble, ne con-
damnérent pas lexpansion impérialiste américaine en
Amérique latine. I’A.F.L. ne réagit aucunement a lan-
nexion de la zone du canal de Panama, & l'ingérence dans
les affaires intérieures d’autres pays (Saint-Domingue,
Haiti, Nicaragua). Les congrds de 'A.F.L. de 1902 et de
1903 rejetdrent les résolutions condamnant I'expansion des
Ftats-Unis en Amérique latine 2, L'A.F.L. exigea que les
ouvriers affiliés a ses trade-unions soient utilisés au
maximum pour la construction du canal de Panama. Gom-
pers disait & ce propos: « Nous espérons que les projets
présentés actuellement a l'examen (du Congrés. — S. A.)
seront d’une grande utilité. Leur mise en ceuvre permetira
d’épurer les fleuves, les voies maritimes..., d’améliorer
le systéme d’irrigation, d’élargir la comstruction de rou-
tes. Chaque patriote américain attend en retenant son ha-
leine. et avec espoir I'achévement de cette grande entre-
prise ... Il faut faire participer & ces travaux, en premier
lieu, les ouvriers américains et non pas les étrangers pour
lesquels les intéréts de notre peuple et nos institutions ne
représentent rien 2, » ; :

Lorsque Gompers se chargea de servir d’intermédiaire
pour régulariser les relations entre les ouvriers locaux et
I’administration américaine & Porto Rico (1900-1904), ses
efforts visérent & imposer les principes du trade-unionisme
américain au mouvement ouvrier de ce pays, & y dégager
des catégories privilégiées et a limiter 'activité des syn-
dicats locaux par des accords contractuels avec les patrons,

24. AFL, Proceedings ..., 1903, p. 204-206; American Federatio-
nist, 1903, Vol. X, N 10, p. 760. La proposition de condamner l'oc-
cupation .de la zone du canal fut introduite par le représentant de
la Seamens Union of the Pacific Coast.

95. Reports of the US Immigration Commission, VIs 1-42, Wa-

shington, 1911, Vol. 41, p. 384,
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avec ’la.pa.rticipation des représentants américains. Gom-
pers ecrivait au gouverneur B. Winthrop : « Nous espérons
tous, au fond, que les idées et les idéaux américains tou-
cheI.’ont I'dme et l'esprit du peuple de Porto Rico26.» Le
cynisme de cette déclaration est sans bornes: en effet, il
s’agissait d’un pays annexé et dont la population vivait
dans une misére quasi totale. Et d’exprimer tout de suite
sa préoccupation essentielle : & propos de la concurrence de
la. main-d’ceuvre « bon marché » de Porto Rico, « cette
grande fabrique ot 1'on exploite le travail bon marché en-
ri‘chissant les grandes firmes des Etats-Unis?2?». A I’heure
ol se développait & Porto Rico le mouvement de gréve, ré-
pI’lI}l(? Qans le sang par les autorités, aidées des troupes
américaines, Gompers appelait les ouvriers de ce pays a
abandonner leurs revendications politiques antiaméricai-
nes. Ainsi, en s'adressant aux Portoricains le 14 mars
1904, il leur proposa de s’organiser en suivant l'exemple
de 'A.F.L., de suivre sa tactique, d’éviter la lutte politi-
que, de penser exclusivement aux avantages économiques.
Il proclama, avec cynisme et hypocrisie : « Je voudrais que
vous sachiez que le peuple des Etats-Unis est juste et gé-
néreux, je voudrais que vous compreniez que le gouver-
nement des Etfats-Unis s’appuie sur les principes éternels
de la justice, des rapports équitables entre les hommes . ..
Les temps sont proches ol vous ne serez plus considérés
comme des batards, ol vous serez reconnus comme les
meI’nbres égaux de la famille de la grande République
américaine ?%. » Tel fut le final de I'« anti-impérialisme »
Eie Gompers. Lorsque, pendant la manifestation du 4 juillet
a San Juan, les Portoricains avancérent le mot d’ordre
« Du travail | Plus de famine ! » Gompers exprima son in-
dignation & S. Iglesias, leader des ouvriers portoricains.
Par la suite, Gompers demanda a Iglesias de soutenir la
construction d’une base militaire américaine & San Juan,
en affirmant que cela réduirait le chémage 2. '

La direction des trade-unions américaines g'efforcait
d’établir le contréle de I'immigration de la main-d’ceuvre
provenant d’Amérique latine. Elle contribuait 3 faire em-

26. B. MANDEL : Samuel Gompers. i0 i
(Ohioy, 1963, . 211 14 4 Bi graphy,» Yellow Springs
27. Ibid., p. 212.
28. Ibid., p. 210.
29. Ibid., p. 211,
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ployer les ouvriers américains pour la construction des ou-
vrages stratégiques et des entreprises américaines en Amé-
rique latine, tentait de canaliser le jeune mouvement ou-
vrier de ces pays vers la voie trade-unioniste, de le sou-
mettre a l'influence de ’A.F.L. Le développement du pan-
américanisme dans I'idéologie et la politique de I'A.F.L.
fut indissolublement li6 & I'orientation idéologique géné-
rale de cette organisation vers la collaboration de classe
avec les milieux impérialistes, promoteurs d'une vaste ex-
pansion sur le continent latino-américain.

Les gompersistes tentaient d’intéresser les ouvriers
américains A cette expansion des Etats-Unis. Gompers liait
les succds du trade-unionisme des Etats-Unis aux avanta-
ges de lindustrie américaine et au renforcement de ses
positions dans la lutte concurrentielle sur les marchés ex-
térieurs ®. Ainsi, les intéréts d’« affaires » du trade-unio-
nisme rejoignaient les ambitions impérialistes des Ktats-
Unis. Cette « communauté d’intéréts » se manifesta avec
éclat pendant la Premiére Guerre mondiale. De plus, Gom-
pers devait tenir compte de la force des traditions anti-
militaristes et anti-impérialistes au sein du mouvement
ouvrier et du mouvement démocratique des masses non
prolétariennes des Etats-Unis. Raison pour laquelle Gom-
pers voulait généralement se faire passer pour un partisan
de la «doctrine du pacifisme », bien qu’en réalité, comme
le note & juste titre H. B. Davis, cela signifia pour lui:
« soutenir la paix exclusivement en temps de paix 3Ly,
Tout le monde put d’ailleurs le constater dés le début de
la Premiére Guerre mondiale.

Cette guerre fut la plus forte épreuve pour les organi-
sations ouvrieres des Etats-Unis et leurs leaders. Comme
dans d’autres pays, il existait, dans le mouvement ouvrier
des Etats-Unis, trois courants: chauvin, pacifiste de ten-
dance centriste, internationaliste. Le drapeau de I'interna-
tionalisme fut levé aux Etats-Unis par Eugéne Debs, le
« guide le plus populaire des socialistes américains», « le
Bebel américain ». Le 11 septembre 1915, Debs écrivait,
dans le journal Appeal to Reason, qu’il préférait étre fu-
sillé plutdt que de voter des crédits pour cette guerre cri-
minelle et réactionnaire ; qu’il ne connaissait qu'une seu-

30. S. GOMPERS : « American Labor Cheapest Because Most Ef-
ficient ». — American Federationist, 1901, Vol. VIII, N 3, p. 261-262.
31, Science and Society, 1963, Vol. XXVII, N 1, p. 76.
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le guerre sacrée et légitime du point de vue des prolétai-
res : la guerre contre les capitalistes, pour la libération de
I'humanité de 1'esclavage salarié.

Einalement, les -positions des gompersistes coincidérent
pratiquement avec la ligne militaire de Wilson qui abou-
tlj;,,ell avril 1917, & T'entrée en guerre des Etats-Unis aux
cotés de I'Entente. Cependant, dés le début, les gompersis-
tes se camouflaient par des déclarations pacifistes grandi-
lgquentes, ce qui, d’ailleurs, correspondait aussi a la poli-
tique de W. Wilson, «idole des petits bourgeois et des pa-
cifistes 3 ». ‘

Au lendemain du déclenchement de la guerre de 1914-
1918 Gompers la condamna, en déclarant que partout en
Europe les masses populaires étaient en train d’obtenir

des améliorations sur les plans politique et social et qu'en

imposant la guerre aux peuples, les monarques bloquaient
ainsi l.a solution de leurs problémes vitaux. « En atten-
dant, il est impossible de dire quelle sera la position des
masses populaires a 1'égard de cette guerre contre natu-
re, injuste et immorale. Ce patriotisme ne manque pas a
ces gens..., mais les peuples ne peuvent plus sacrifier. . .
1mp1'toyablement leurs vies %3 ...» Gompers assurait qu'’il
ferait tout ce qui était en son pouvoir pour prévenir l'es-
calade de'la guerre et assurer la paix.

;Ce's.assuranceS de Gompers reflétaient les sentiments
antimilitaristes exprimés par la base de I'A.F.L., surtout
par les unions fortement influencées par les socialistes
dont les ouvriers manifestaient leur solidarité de classe
et condamnaient le militarisme et la guerre comme hos-
tiles aux intéréts du prolétariat. Les interventions ouvrié-
res contre la guerre, traduisant les traditions démocrati-
ques et I'antimilitarisme traditionnel du peuple américain,
d’etermmelient le caractére de nombreuses résolutions de
AF.L. dés les années qui précédérent ’entrée en guerre
des Etats-Unis. Ainsi, le congrés de I'A.F.L. de 1913 con-
damna les préparatifs militaristes de la guerre (campagne
de propagapde, )prépfration militaire des ouvriers dans des
camps spéciaux) et les partisans de celle-ci dans le pays %.

L'United Mine Workers Union, l’lnternationael) pLgsies

32. V. ’LENINE: FEuvres, t. 31, p. 229.
33. Cité d’aprés B. MANDEL : Op. cit., p. 349.
34. AFL, Proceedings ..., 1913, p. 252, 363, 364,
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Garment Workers Union, les unions des métallurgistes,
des cordonniers, des brasseurs et d’autres organisations de
I’A.F.L. protestérent contre cette campagne « patriotique ».
Le journal des ouvriers-brasseurs qualifiait ce genre de
patriotisme de « vanité nationale étroite ® ».

En 1913 et en 1914, aprés le début de la guerre mon-
diale, Gompers et le Conseil exécutif de I'A.F.L. intervin-
rent contre les « tentatives d'imposer le militarisme a no-
tre pays 3 », appelant & contribuer par tous les moyens a
la « cessation de cette guerre monstrueuse *7 ».

Le congrés de 'A.F.L. en novembre 1914, condamna la
guerre8 et adopta une résolution vague, de tendance paci-
fiste %,

En mai 1915, une conférence réunit a Indianapolis les
représentants d'un certain nombre de syndicats: mineurs,
charpentiers, imprimeurs, coiffeurs, relieurs, routiers et
autres. 11 y fut exprimé une forte inquiétude a propos des
préparatifs militaires aux Etats-Unis. D. Tobin, président
du syndicat des routiers, qui présidait la conférence, s'ad-
ressa 3 Gompers pour lui signaler Pinquiétude éprouvée
par la base syndicale et la nécessité de préciser la position
de T'A.F.L., en l'occurrence. Des demandes analogues par-

35. J. . M. LASLETT: Labor and the Left. A Study of So-
cialist and Radical Influences in the American Labor Movement,
1881-1924, New York, 1970, p. 36.

36. American Federationist, 1913, Vol. XX, N 10, p. 865.

37. American Federationist, 1914, Vol. XXI, N 10, p. 869. La cor-
respondance entre S. Gompers et le général L. Wood, datant de
lautomne 1915, confirme que Gompers avait déjad a cette époque
une certaine idée du rdle actif que le mouvement ouvrier organi-
s6 devait jouer dans les préparatifs militaires des Etats-Unis. 1l
voulait convaincre Wood de la nécessité de faire suivre aux jeu-
nes ouvriers une préparation militaire spéciale « Vous savez, bien
sir, écrivait Gompers, que le mouvement ouvrier est pour la paix,
mais pour une paix fondée sur I'équité et non pour une paix ob-
tenue a n'importe quel prix. Notre expérience et notre connais-
sance de l'aspect pratique de la vie mnous suggdrent que nous ne
pouvons défendre la justice et le respect de nos revendications
que si’ nous sommes préts & défendre nos revendications et nos
idéaux de justice. Les principes dont s'inspire le mouvement ou-
vrier sont, pour I'essentiel, les mémes que ceux qui se trouvent &
la base do tous les rapports vitaux des individus et de la mation
dans son ensemble.» («Samuel Gompers, Leonard Wood and Mi-
litary Preparedness, Ed. by R. Cuff. — Labor History, 1971, Vol, 12,
N 2, p. 282.)

38. AFL, Proceedings ..., 1914, p. 4T4-475.
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vinrent d'autres centrales syndicales (Fédérations du Tra-
vail de Chicago, de Pennsylvanie %, etc.). .

(C’était I'époque ou Gompers écrivait encore dans 1'A-
merican Federationist & propos de la «trahison absolue
des idéaux et des aspirations de solidarité internationale
et de fraternité des hommes de la part des socialistes euro-
péens ¥ » qui avaient soutenu leurs gouvernements dans
la guerre. Mais ce furent les derniéres déclarations anti-
militaristes officielles de la direction de I'A.F.L.

En décembre 1915, Gompers participa activement a 1'é-
laboration et a ’adoption de la résolution de la N.C.F. sur
la création d'un Conseil de la défense nationale®, «...A
I'heure de la crise déclenchée par des forces que les tra-
vailleurs ne sont pas en mesure de contrdler, disait Gom-
pers, leurs promesses ont été réduites a néant... par I'ul-
timatum du Kaiser, du roi, du Président ou du tsar“. »
En raison de la guerre les ouvriers de tous les pays se
sont retrouvés dans « une situation ou la fidélité a leurs
anciens engagements et aux intéréts plus larges de !'hu-
manité pouvait les conduire a trahir» leur patrie. Ils
durent donc suivre la voie indiquée par les « milieux
gouvernants ** ». Tel fut l'aboutissement de I'évolution
de Gompers: de la démagogie pacifiste au chauvi-
nisme. v

Gompers suivait attentivement tous les changements de
la ligne gouvernementale — de la prétendue neutralité a
la participation directe a la guerre impérialiste, — chan-
gements auxquels il s’efforcait toujours d’adapter les con-
ceptions idéologiques et politiques de 'A.F.L. Il se résigna
rapidement a la rupture des «liens internationaux entre
les syndicats ». Gompers se hata de retirer de la Fonda-
tion Carnegie le manuscrit de ses interventions pacifistes
datant du début de la guerre*:. La correspondance entre

39. L. L. LORWIN : Op. cit., p. 140. ‘

40. American Federationist, 1915, vol. XXII, N 5, p. 356. -

41. Le discours de S. Gompers a ce sujet fut diffusé par le
Congrés des Etats-Unis comme un document du Sénat (US Con-
gress 64th, Senate Document N 311).

42. S. GOMPERS : American Labor and the War, New. York,
1919, p. 70. ' .

43. Ibidem.

44, F. THORNE: Samuel Gompers — American Statisman;
New York, 1957, p. 145. o
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Gompers et R. Easley, dirigeant de la N.C.F., et certains
militants du trade-unionisme britannique * permet de voir
comment la direction du trade-unionisme américain a évo-
lué vers la participation & la guerre impérialiste. Peu a
peu Pappareil de Gompers s’intégrait a la machine officiel-
le qui préparait I'entrée en guerre des Etats-Unis.

Profitant de sa « neutralité », 'impérialisme américain
se préparait énergiquement a la guerre. Le 18 janvier
1916, a Washington, Gompers prononga devant la Fédéra-
tion civique nationale (National Civic Federation) un dis-
cours sur la défense nationale, qui fut une véritable apo-
logie de la «paix de classes ». Gompers rappela son in-
tervention pacifiste de 1899 ou il avait exprimé sa certi-
tude de la possibilité de prévenir les guerres en général.
A cette époque, comme il le reconnut, il prenait ses désirs
pour des réalités. Mais le pacifisme s’avéra une erreur. Il
faut comprendre, affirma Gompers, et tenir compte des
sentiments qui poussent les hommes & prendre des risques
« au nom du salut des idéaux, de la résistance a I'injustice
et A la tyrannie *®», Les déclarations de Gompers ne se
distinguaient pratiquement pas de celles des représentants
des milieux industriels et gouvernementaux: « Le devoir
de tous ceux qui vivent dans un pays d’institutions libres
est, au moins, de les préserver ’.» « Le mouvement ou-
vrier organisé, seul moyen d’expression delavolonté et des
aspirations de la grande masse de nos citoyens, insiste
sur son droit de participer & tous les comités ou a d’autres
organisations qui s'occupent des questions de la défense
militaire %8, écrivait Gompers. _

En aofit 1916 fut créé le Conseil de la Défense natio-

T L)

45, L. L. LORWIN: Op. cit., p. 137-138. Les représentants
officiels de l'administration britannique pour les questions de la
défense, venus aux Etats-Unis peu de temps aprés l'entrée en guer-
re de I'’Angleterre, entretenaient d’étroites relations amicales avec
Gompers (F. THORNE : Op. cit., p. 145.). :

46, S. GOMPERS: American Labor... p. 51-52. L’entourage
de Gompers affirmait qu'il était, dés 1914, favorable a l'entrée en
guerre des Etats-Unis et qu’il considérait ses déclarations pacifis-
tes d’avant-guerre comme des «bétises d’enfant ». F. Thorne le dit
dans sa lettre & B. Mandel. Dans son commentaire, Mandel expli-
que que Gompers «ne pouvait pas le proclamer publiquement 3
cette époque, car les ouvriers américains se prononcaient résolu-
ment contre l'entrée en guerre» (B. MANDEL: Op. cit, p. 353).

47. S. GOMPERS : American Labor. .., p. 53. '

48. Ibid., p. 63. .
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nale (C.N.D.) % dans lequel entrérent, outre les représen-
tants des ministéres de la défense et du commerce, enco-
re sept personnes, dont Gompers, qui constituérent une
commission consultative. Le C.N.D. fut principalement
chargé d’organiser et de développer les ressources indus-
trielles du pays afin de mener la guerre et d’adapter tou-
te I'’économie a ces fins.

Tout en collaborant activement. avec le gouvernement
pour militariser le pays, les gompersistes tentaient de mas-
quer leur trahison de classe par une démagogie raffinée.
Puisque la décision impérative de préparer le pays a la
défense a été prise, déclarérent-ils, "les ouvriers doivent
participer a !'élaboration des mesures de mobilisation, vi-
tales pour eux. Ceux qui sont directement concernés par
ces plans ont leur mot & dire lors de leur mise au point.
Sinon, ces questions seront résolues par des milieux hos-
tiles ou, dans le meilleur des cas, indifférents au mouve-
ment ouvrier. Au cours de la mobilisation des moyens
pour la défense, il sera possible d’utiliser les transforma-
tions radicales inévitables dans [I'intérét du mouvement
ouvrier. Le Conseil exécutif de I'’A.F.L. approuva la pro-
position de ‘Gompers de convoquer a Washington une con-
férence des représentants des syndicats nationaux et in-
ternationaux pour élaborer la position du mouvement ou-
vrier américain au cas ou les Etats-Unis entreraient en
guerre.

Le 9 mars 1917, le Conseil exécutif prépara le projet
de ce document (« La position des ouvriers américains sur
les questions de la paix et de la guerre 0 ») pour une con-
férence représentative des trade-unions. américaines.

Y assistérent, outre les membres du Conseil exécutif;
148 délégués (79 de différentes unions de I'A.F.L., les
autres représentaient les confréries des cheminots et d’au-
tres organisations ouvriéres non affiliées a I'A.F.L.) 5., En
adoptant ce document, ils proclamérent qu'ils agissent au
nom « des millions d’Américains ». Ce document fut, en
fait, un programme d’établissement de la « paix de clas~
ses » dans l'industrie américaine en cas de guerre. Il sti-

49, Le C.N.D. fut créé sur la base ‘de la loi sur la défense na-
tionale du 3 juin 1916.

50. American Federation -of Labor. History, Encyclopedia, Re-
ference Book, Vls I-1I, Washington, 1919-1924, vol. I, p. 65-68.

51. Weekly News Leiter, 17. 111, 1917.
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pulait que le mouvement ouvrier est en principe contre le
réglement des litiges par des moyens militaires, mais, lors-
que la guerre devient une réalité, les ouvriers doivent
prendre part & la lutte aux cotés des «forces de la démo-
cratie ». Le mouvement ouvrier organisé est la seule for-
ce dont les intéréts coincident avec l'idéal de la démocra-
tie. 11 a, pour la premiére fois, pris comscience de ses
droits, possibilités et place réels dans la société. Le mou-
vement ouvrier, notait le document, peut et doit jouer un
role constructif et décisif & ce moment historique. D’autre
part, le document exigeait que les entrepreneurs reconnais-
sent les droits des organisations ouvriéres et que I'on abou-
tisse a la compréhension mutuelle des deux parties sous
I'égide du gouvernement.

Les trade-unions exprimérent leur volonté de soutenir
sans réserve le gouvernement Wilson 2.

Peu de temps aprés ces événements, le Président
adressa au Congrés un message sur l'entrée en guerre des
Etats-Unis. « Je n’ai aucune intention de lier ces deux cir-
constances, déclarait Gompers, mais vous savez certaine-
ment que le Président avait quelques appréhensions quant
a la situation dans le pays: il n’était pas str d’avoir, lui
et son gouvernement, le soutien total du mouvement ou-
vrier de ’Amérique 5% ...» I’A.F.L. garantit ce soutien au
Président.

Avec l'entrée des Etats-Unis en guerre, le processus

52. De nombreuses fédérations aux niveaux des villes ou des
Etats ne partageaient pas la position officielle des leaders de
I'A.F.L. Les unions internationales exprimaient également leur dé-
saccord. Ainsi, J. P. White, leader de I'UMW.U. & cette époque,
écrivait 3 Gompers qu’il estimait injuste la participation a la guer-
re et qu'il était convaincu de son ‘impopularité parmi les duvriers.
Une position analogue fut prise par I'International Ladies Garment
Workers Union, les unions des typographes, des métallurgistes, des
routiers et d’autres qui n’envoyérent pas leurs délégués a la con-
férence de mars (31 organisations n’y participérent pas). (L. L. LOR-
WIN : . Op. cit., p. 145.)

Aprés avoir étudié les documents de I'Infernational Association
of Mecanists, de 1'International Ladies Garment Workers Union, de
1"United Mine Workers Union et d’autres unions, ainsi que leurs
publications, J. Laslett cita, & juste titre, parmi les facteurs déter-
minant leurs actions antimilitaristes en 1916 et au début de 1917,
la crainte que la préparation du pays & une guerre éventuelle ne
se retourne finalement contre les intéréts des ouvriers des Etats-
Unis eux-mé&mes. (J. H. M. LASLETT : Op. cit., p. 221.)

53. S. GOMPERS : American Labor..., p. 241.
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de différenciation s’accéléra dans le ‘thouveiment ouvrler
du pays. :

Le déchainement du chauvinisme parmi certames cou-
‘ches d’ouvriers, attisé par les opportunistes, contribua 2
étendre I'influence de l'idéologie bourgeoise: a la classe
‘ouvriére de tous les pays, en empécha d’introduire la. cons-
cience socialiste dans le milieu ouvrier. Un quart de sié-
cle avant ces événements, F. Engels prédisait déja, dans
une lettre écrite aux Etats-Unis a F. Sorge, - 1'éventualité
de telles conséquences de‘la guerre entre les grands pays
capitalistes : « La guerre ... nous rejetterait de nombreu-
ses années . en - arriére. Le chauvinisme - inonderait
tout % ...» Le soutien que les leaders de 1'A.F.L. accordé-
rent & la ligne impérialiste du gouvernement américain; si-
gnifia que ceux-c¢i étaient passés sur les positions du so-
cial-chauvinisme. La campagne propagandiste de Gompers
visait, en premier lieu, les internationalistes dans le mou-
vement ouvrier amerlcam toutes les forces antl—lmperla—
listes: s o

Notons que les ‘mots d ordre chauvins - avalent moins
‘d’emprise -sur -les ouvriers :d’origine  non américaine. Ici
les gompersistes recueillaient :le fruit de leur longue poli-
‘tique nationaliste a legard des 1mm1grants .celle-ci. ne
pouvait, bien  stir, ni favoriser un rapprochement avec
‘ceux-ci ni gagner leur confiance.

Ainsi, V'International Ladies Garment Workers. Umon
refusa de revoir sa position a _propos de la guerre: malgré
les commandes militaires . qul stimulérent la productlon
dans cette branche, y. assurérent le plein emp101 une ma-
joration des salalres une réduction de la semaine de tra-
vail (jusqu'a 44 heures dans 'de nombreuses entrepnses),
malgré le fait que cette Union fut, pour la premiére fois,
reconnue par les patrons damns. ‘nombre de villes (par
exemple, & Cleveland), et enfin, malgré la propagande gom-
persiste. Cette Union défendit 1nvar1ablement une position
prolétarienne face a ces événements. En réponse a I'hystérie
chauvine en Europe, aux appels & «défendre I'’Amérique
libre », le journal de I'Union écrivait que ces revendications
chauvines constituaient une raison de ‘plus pour renforcer
1a propagande de la sohdante proletamenne en Amerlque 55,

54 K. MARX, I‘ ENGELS Werke, Bd 37, S. 11.
55. I. H. M. LASLETT : Op. cit., p. 123124,
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te Alliance fut destinée

De telles p‘rises de position inquiétaient les gompersistes qui
adressaient & ces catégories d'ouvriers de vastes promesses
de démocratisation générale aprés la guerre. .

Le professeur J. Commons prit part, lui aussi, & cetLe
campagne chauvine, il soutint ardemment le programme mi-
litaire et la ligne. prmmperlahste de 'A.F.L. Dans sa bro-
chure ¢« Pourquoi les ouvriers soutiennent la guerre ?. »y il
écrivait : « Cette guerre est la guerre des ouvriers améri-
cains, elle est menée pour les ouvriers et par les ouvriers
eux-mémes. Jamais plus qu’aujourd’hui, les ouvriers n'omt
joui d'une telle démocratie. Un progrés remarquable a été
obtenu dans cette voie ... Si les événements suivent le me-
me cours, les ouvriers américains sortiront de la guerre avec
d'immenses conquétes. Ils  obtiendront une ‘journée de tra-
vail de huit heures, le droit, a égalité avec les patrous, de
fixer, par Vintermédiaire de leurs représentants, le niveau de
leurs salaires %. » La résolution de la conférence de 1'Allian-
ce américaine du Travail et de la démocratie, tenue en au-
tomne 1917, allait dans le méme sens: « Nous promettons
solennellement notre soutien amical et notre aide au gou-
vernement des Etats-Unis et & ses alliés dans le présent
conflit militaire 5. » Comme il ressort de la correspondance
de Gompers avec d’autres leaders de cette organisation, cet-
a neutraliser V'influence des socia-
listes dans le mouvement ouvrier américain 5.

A cette époque, la gauche, au sein du Parti socialiste —
Eu. Debs, Ch. Ruthenberg et d’autres — menait une lutte
conséquente contre la guerre, en s’appuyant sur la résolution -
du congrés extraordinaire du parti (Saint Louis, avril 1917)
qui confirmait la fidélité aux principes de l'internationalis-
me, condamnait la guerre impérialiste et la participation des
Etats-Unis a celle-ci. Une manifestation contre la gierre,
a Iaquelle prirent part 40 000 personnes, fut organisée le
fer juin & Boston, sous la direction des socialistes de gau-
che.

Les LW.W, se prononcerent contre la partlclpatwn des
Etats-Unis & la guerre. En réponse les milieux dirigeants
et la presse bourgeoise appelérent dés le début .de. I'été

56. J. R. COMMONS : Why Workingmen ;Sdpp)ort the ‘Wark?
s. 1, s d.

57. American Federation of Labor..., vol. I, p 73.

58, F. L. GRUBBS: « Council and Alliance Labor Propaganda,
1917-1919 ». — Labor History, 1966, vol. 7, N2, p. 157-158.
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1917, & « mettre fin aux I.W.W. ». En septembre, les agents
du ministére de la Justice procédérent a des perquisitions
dans les sections locales des I.W.W. a Chicago, San Fran-
cisco, Seattle et d’autres villes. Ils se saisirent des archives
de l'organisation. Plus de 100 dirigeants et militants des
LW.W. se retrouvérent devant les tribunaux . Ces répres-
sions étaient 'expression de la grave préoccupation des au-
torités et de ceux qui soutenaient la politique de gouverne-
ment, face aux interventions antimilitaristes.

En mai 1917 le réformiste de droite R. Maisel, rédacteur
du journal socialiste New York Call, apprit & Gompers que
les adversaires de la guerre avaient créé un Conseil du peu-
ple pour la démocratie et la paix . I'initiative en revenait

a 1'International Ladies Garment Workers Union, & la Fé- -

dération du Travail de Pennsylvanie, & certaines organisa-
tions socialistes. La direction de 1’A.F.L. recut diverses au-
tres informations confirmant également que la guerre était
impopulaire en Amérique. Ainsi, le juriste W. B. Rabin,
militant syndical, écrivit & J. Frey, dirigeant de 'A.F.L. &
Milwaukee (Wisconsin), que méme parmi les « vétérans »
des trade-unions se faisait fortement sentir une tendance
en faveur des positions socialistes contre la guerre. Dans sa
réponse, Frey reconnut que les organisations locales étaient
«contre . .. la politique de Gompers relative & la guerre 6%, »

« Comment neutraliser la campagne actuelle ~pour une
« paix immédiate » sous couvert du soi-disant Conseil du
peuple, telle est la question du jour », écrivait R. Easley,
dirigeant de la N.C.F. Dans une autre lettre, il communi-
quait : « Dans de grandes villes industrielles, du Maine &
la Californie, se déroulent ... des meetings de masse soute-
nus avec enthousiasme » par les adversaires de la guerre ©2,
R. Easley fut également préoccupé par les informations pro-
venant de Ch. B. Barnett de la Farmers Cooperative Union
sur I'absence de loyauté parmi les fermiers. Barnett écri-
vait que dans des Etats tels que la Virginie, la Caroline

59. Les matériaux du procés fabriqué furent publiés par Ph.
Foner (Labor History, vol. 11, N 4, 1970). Ils prouvent que les 98
mlllta}nts des I.W.W. furent condamnés uniquement pour avoir dif
non 3 la participation des Etats-Unis & la guerre impérialiste.

60. R. RADOSH : American Labor and United States Foreign
Policy, New York, 1969, p. 56. )

61 Ibid., p. 57.

62. Ibidem.
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du Nord et du Sud, la Géorgie, le Tennessee, le Kentucky,

I'Indiana, I'Illinois, « 65% des fermiers et 25% de la po-
pulation urbaine sont non seulement contre la guerre, mais
aussi pour la paix A tout prix ® ».

Dans ces conditions, le Président Wilson, le social-ré-
formiste J. Spargo, le millionnaire J. Stockes, socialiste,
leader de la droite, ami de Gompers, R. Easley et S. Gom-
pers réunirent leurs efforts et créérent, avec le soutien fi-
nancier de la N.C.F., du « Fonds secret» de Wilson et du
Comité de linformation publique %, une organisation des
« ouvriers et des socialistes » : I’Alliance américaine du tra-
vail et de la démocratie . On voulait l'utiliser efficacement
contre les partisans de la paix en Amérique. Gompers, qui
en fut nommé président, remplissait avec zéle ses fonctions.
Or, on ne lui réservait que le role d’organisateur des initia-
tives élaborées par R. Maisel, dirigeant de la machine pro-
pagandiste de I’Alliance, et concertées avec G. Creel %, Tm-
médiatement aprés la fondation de I’Alliance, Gompers s’a-
dressa aux organisations locales de I’A.F.L. avec un document
exigeant la création de filiales locales de I’Alliance qui de-
yraient envoyer leurs délégués au congrés de I'Alliance a
Minneapolis en septembre 1917 (notons que le congrés du
Conseil du peuple devait s’y tenir a la méme date). Dans un
déploiement de faste, propre & lesprit petit-bourgeois de
toutes les campagnes chauvines, les délégués de 1I'Alliance
de New York arrivérent par train spécial « rouge-blanc-
bleu ». Ceci caractérisa P'esprit général de ce forum.

La résolution du congrés de I’Alliance appelait & mener
la guerre « jusqu'au bout», condamnait les « faux combat-
tants pour la démocratie », c’est-a-dire les adversaires de la
campagne chauvine. I’Alliance appelait également a squte-
nir par tous les moyens toutes les initiatives du gouverne-

63. R. RADOSH : Op. cit., p. 57. )

64. Le Comité fut institué par un acte spécial du Congrés
aprés lentrée en guerre des Etats-Unis, afin d’attiser le chauvinis-
me dans opinion publique. G. Creel fut placé & la téte du Comité.

65. Gompers affirmait avoir convaincu le Conseil de la dé-
fense nationale d’accorder sa protection a I'Alliance, grice & quoi
les salaires des fonctionnaires de P’Alliance et la publication de la
littérature propagandiste étaient financés par le Comité de Tin-
formation publique. (Labor History, 1966, vol. 7, N 2, p. 158) .

66. R. Radosh cite les lettres dans lesquelles G. Creel autorise
directement la publication des matériaux propagandistes -par I'Al-
liance. (R. RADOSH : Op. cit., p. 61.)
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ment. «...Les entreprises industrielles doivent &tre mises
au service du peuple au lieu de le dominer.. ., si des con-
flits éclatent entre les propriétaires et les ouvriers et mena-
cent la livraison réguliére de la production militaire, le
gouvernement doit prendre le contrdle total de ces bran-
ches 57, » ' :
-~ Les monopoles américains s’enrichirent énormément gra-
ce a la militarisation de 1'économie des Etats-Unis, au déve-
loppement des tendances monopolistes d’Etat dans les an-
nées de neutralité puis pendant la participation i la guerre.
Ainsi, les profits de la Standard Oil s'élevérent a 450 mil-
lions de dollars en 1918, le Trust de Pacier décupla les
siens en réalisant 271,5 millions de dollars. Les profits des
- Dupont montérent de 23,4 millions de dollars en 1914, a
329,1 millions de dollars en 1918. La somme totale des
profits réalisés par les monopoles américains pendant la Pre-
miére Guerre mondiale constitua 27,3 milliards de dollars 8,

« Les milliardaires américains, écrivait V. Lénine,
étaient ... les plus riches... Ils ont raflé des centaines de
milliards de dollars... Chaque dollar porte des traces de
sang, de cette mer de sang qu'ont versé les 10 millions de
morts et les 20 millions de mutilés % ...» Les gompersistes
furent les complices directs de 'impérialisme américain.

Le boom militaire conduisit & une certaine majoration
des salaires des ouvriers occupés dans les branches lides a
la production militaire et desservant 'armée : industries des
métaux, du pétrole, du charbon, constructions navales, dans
les industries légéres, les conserveries, la confection, etc.
Mais la hausse du cofit de la vie, la baisse du salaire réel
dans de nombreuses branches « non militaires », le chdmage
(1920 000 chémeurs en 1917) 7 provoquérent un profond
mécontentement des ouvriers.

Ainsi, selon les estimations de P. Douglas, le cofit de
la vie augmenta de 319 entre décembre 1917 et décembre
1918. I’élargissement de la production dans de nombreux
secteurs industriels, la demande accrue de main-d’ceuvre
suscitérent une hausse moyenne des salaires hebdomadaires

67. AFL, Proceedings .. ., 1917, p. 82-83.
' 68. F. LANDBERG : America’s 60 Familles, The Vanguard Press,
New York, p. 496-497.
© 69. V. LENINE : Euvres, t. 28, p. 59.
70. Historical Statistics of the United States. Colonial Times,
to 1957, Washington, 1960, p. 73.
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de 23%. La hausse des salaires horaires des ouvriers osgﬂ—'
lait, pendant le boom industriel, entre 32% (transformation
des métaux), 42,5% (industrie des conserves de viande) et
jusqu’d 6,4% chez les ouvriers des imprimeries de:la pres-
se 7l ‘ . ‘ : : ,

Le mouvement gréviste se poursuivit pendant la guerre
et cela, malgré les répressions : 4450 gréves en 1917, 3 353
gréves en 1918. Puis vient 1'année record : en 1919: plus de
4 millions de personnes: prirent part aux 2665 gréves (au
total, il y eut cette année 3 630 gréves) 2. Cette année fut
marquée par la grande gréve des ouvriers- de Seattle, par
la gréve générale des fondeurs d’acier et des mineurs. Le’s
patrons et le gouvernement combattirent sans pitié les gré-
vistes. Se référant & linterdiction des gréves pendant la
guerre, le Bureau de la main-d'ceuvre pour ,l’i'ndustriede
guerre, créé en janvier 1918, qualifiait les grévistes de cri-
minels d'Etat. Gompers concertait toutes ses actions avec
les établissements gouvernementaux. I1'contribuait par tous
les moyens a la militarisation de I’économie. Les syndicats.
qu'il dirigeait livraient & l'industrie de guerre le- I}OH{hre
nécessaire d’ouvriers de qualification demandée, veillaient
a ce que les. commandes militaires dans l'industrie. soient
exécutées dans de rapides délais . Les leaders de 'A.F.L.
appelaient A renoncer aux gréves pendant la guerre, tout
en promettant aux ouvriers le remboursement de lfurs per-
tes aprés la guerre. « Les ouvriers des secteurs de l{ndqstr1e
militaire, soulignait le compte rendu du Conseil exeputlf au
congrds de I’A.F.L. de 1918, sont en fait une partie de la
force militaire: de 'armée et de la flotte. Ils ne peuvent pas
arréter leur travail car cela nuirait aux intéréts des forces
patriotiques dans la guerre 7*.-» Les propagandistés de I'Al-
liance prodiguaient des promesses. « Aprés la guelre une.
vie dorée attend ceux qui travaillent aujourd’hui. Il n’y aura
plus d’autocratie dans l'industrie, ni au sein du gouverne:
ment. La victoire impliquera une majoration des salaires,:
la réduction du temps de travail, 1'octroi de possibilités plus
nombreuses, 'amélioration des conditions de vie 5. » Tel fut.
WOUGLAS: Real Wages in the US, Boston, NewYork,-
1930, p. 214, 96, 101. ‘ R

79. US Department of Labor. Strikes in the United Siates,
Compl. by F. Peterson, Washington, 1938, p. 39. . '

73. F. THORNE : Op. cit., p. 152. -

74. AFL, Proceedings . .., 1918, p. 17,

75. Ibidem. : ' o
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le programme de l'impérialisme « ouvrier ». Ces promesses
attiraient les leaders corporatifs a tendances pragmatiques
qui avaient déja ressenti les avantages des surprofits des
monopoles américains. Ces promesses avaient donc un sens
tout & fait réel pour eux. Alors que la passivité politique des
trade-unionistes laissait & Gompers un terrain favorable pour
agir en ce sens.

Au cours du congrés de 'A.F.L. de 1918, le Président
Wilson adressa & Gompers ses salutations et remerciements
pour le «soutien patriotique » de PA.F.L. au « programme
militaire de la nation au cours de ’année écoulée, et cela
non seulement dans les tranchées et sur le champ de batail-
le, ol se trouvent beaucoup de jeunes ouvriers en uniforme
militaire, mais aussi dans les entreprises industrielles. ..
qui assurent le soutien et le ravitaillement de I’armée, grace
au travail assidu et loyal de vos cadres qualifiés ». Wilson
soulignait tout particuliérement le réle de I’A.F.L. pour main-
tenir la « paix de classes » dans Vindustrie («en ces jours
d’épreuves et de sacrifices, I'ouvrier américain porte fiére-
ment son fardeau en tant que représentant de la nation 76 »).
Le congrés regut également des salutations et remerciements
de la part du Conseil de la défense nationale 77,

Répondant au Président au nom du congrés de 'A.F.L.,
Gompers ne ménageait pas ses compliments et montrait son
désir de soutenir la politique du gouvernement des Etats-
Unis 78,

C’est au cours de la Premiére Guerre mondiale que se
formérent définitivement les bases idéologiques, politiques
et organisationnelles du systéme de « collaboration de clas-
ses » en tant que fondement de la « démocratie industrielle »
des Etats-Unis. Ce que Wilson appréciait le plus dans le
gompersisme c’est le « conservatisme de sa conception du
probléme ouvrier 7® ». Ceci supposait, comme 1'écrivait Com-
mons, la volonté d’« améliorer les conditions de travail sous
le gouvernement capitaliste existant. Et méme si ce gou-
vernement applique une ligne impérialiste, le trade-unio-
nisme doit partager avec lui les fruits de 'impérialisme 8 ».

76. AFL, Proceedings. .., 1918, p. 134.

77. Ibidem.

78. Ibid., p. 205.

79. J. S. SMITH: « Organized Labor and Government in the
Wilson Era, 1913-1921 ». — Labor History, 1962, vol. 3, N 3, p. 270,

80. J. R. COMMONS : Industrial Goodwill, p. 190, ‘
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La participation des gompersistes, sous la direction du
gouvernement, aux mesures du temps de guerre n'avait pas
seulement une importance organisationnelle. Elle témoi-
gnait également de l'influence idéologique et politique accrue
des milieux dirigeants sur I« aristocratie ouvriére » amé-
ricaine. R. Radosh note & juste titre que, pour la premiére
fois, I'« administration Wilson a utilisé le mouvement ouvrier
organisé pour soutenir la politique extérieure du gouverne-
ment 8 » et de 'impérialisme.

Ainsi, les gompersistes se fixaient ouvertement pour but
de soutenir 'impérialisme dans sa lutte contre le socialis-
me. Gompers, d’ailleurs, ne le cachait plus: «...Depuis
plus de trente-cing ans 1'A.F.L. soutient absolument sincé-
rement les principes de la liberté et de la- démocratie diri-
gés contre le socialisme ®2. » La méme politique fut dévelop-
pée par les leaders du trade-unionisme américain dans Pare-
ne internationale. Aprés la victoire de la Révolution de Fé-
vrier (1917) en Russie, Gompers noua des contacts avec
le Gouvernement provisoire, en appelant & poursuivre la
guerre « jusqu'au bout ». C’est dans cet esprit que Gompers
écrivit le message qu'il adressa 3 la Douma le 21 mars
1917 88, : :

La direction de I'A.F.L. suivait avec inquiétude la pro-
pagation des sentiments révolutionnaires en Russie, du mé-
contentement que soulevaient parmi les ouvriers, les soldats,
les paysans, la politique non démocratique du Gouverne-
ment provisoire et la poursuite de la guerre. Gompers se
hata de faire ses recommandations aux ouvriers russes et
de pronostiquer le cours des événements en Russie. Dans
son télégramme du 2 avril & N. Tchkhéidzé, leader des men-
chéviks, il écrivit que la liberté exigée par nombre de dé-
putés & la Douma est le produit d'une longue évolution et
quiil n'y a aucune possibilité réelle de Iobtenir immédia-
tement 8, :

81. R. RADOSH : Op. cit., p. 70.

82. S. GOMPERS : American Labor. .. p. 190. .

83. Voir R. HARVEY : Samuel Gompers. Champion of the Toi-
ling Masses, Stanford Univ. Press (California), 1935, p. 242. '

84. Voir R. RADOSH : Op. cit., p. 75-76. D. Francis, ambassa-
deur des Etfats-Unis en Russie, apprécia hautement I'importance
de ce télégramme. Sur la recommandation de §. Gompers, - W. Wil-
son introduisit J. Duncan, vice-président de IFAF.L, au sein de
la mission de E. Root, envoyée en Russie au printemps 1917 pour
soutenir le Gouvernement provisoire, .
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En automne 1917, ot les ouvriers révolutionnaires, diri-
gés par les bolchéviks, exercaient sur les événements en
Russie une influence grandissante, les milieux gouver-
nants des Etats-Unis s’inquiétaient de plus en plus du sort
du Gouvernement provisoire. Au Congrés de I’Alliance amé-
ricaine du travail et de la démocratie les gompersistes et les
social-réformistes qualifiaient les bolchéviks, conformément
a la propagande de 'Entente, d’« éléments progermaniques ».
Le 13 septembre, Gompers télégraphia & Kérenski qu’il sou-
tenait son gouvernement et qu’il approuvait ses actions con-
tre-révolutionnaires , '

“Le 17 septembre, Gompers écrivit & Spargo qu’il avait
consulté le Président Wilson sur les mesures a prendre pour
soutenir Kérenski®®. Le lendemain, Gompers envoya un nou-
veau télégramme A Kérenski, appelant les « ouvriers rus-
ses» & appuyer Kérenski et & faire preuve de patience et
de fermeté ®”. En méme temps, la direction de 'A.F.L. se
mit A préparer le voyage d’« une délégation ouvriére» de
I’A.F.L. pour mener un « travail d’explication » parmi les
ouvriers russes. Le 20 septembre, Gompers fut informé que
les grands industriels, intéressés aux marchés russes, avaient
Pintention de financer généreusement cette mission de
JTAFL. en Russie 8. Aux Etats-Unis, I'appareil de propa-
gande des gompersistes diffusait des inventions calomnieu-
ses sur la classe ouvriére russe, tentant de convaincre I'opi-
nion publique que les ouvriers russes ne soutenaient pas le
programme de paix des bolchéviks 8.

La Grande Révolution socialiste d’Octobre, qui ouvrit
une ére nouvelle dans le développement historique des peu-
ples du monde entier, contribua & approfondir les processus
révolutionnaires, a cristalliser la conscience prolétarienne de

classe. Les événements de Russie exercaient une grande

action sur les masses prolétariennes, en les aidant & prendre
réellement conscience de leur mission historique. La victoire
du prolétariat, le passage du pouvoir entre ses mains, tout
cela sapait les fondements sur lesquels s’appuyaient les
champions de.la « paix de classes » et de la pérennité de
Vordre capitaliste. ' ' :

85, Weekly New Letter, 15. IX. 1917.

86. R. RADOSH : Op. cit., p. 95.

87. Weekly New. Letter, 22. IX. 1917. Le télégramme fut en-
voyé avec Yassistance du Département d’Etat. :

88, R. RADOSH: Op. cit., p. 97.
89, Weekly New Letter, 13. X. 1917.
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Dans leur propagande les gompersistes s’efforcaient es-
sentiellement de dénaturer ’essence libératrice, prolétarien-
ne, internationale de la Révolution d’Octobre que Gompers,
comme il ’écrivit lui-m8&me, avait tenté en vain de préve-
nir %, '

Prenant la parole, en janvier 1918, au Congrés de
I'UM.W.U,, Gompers attaqua violemment les bolchéviks
russes qui, « confrontés aux troupes du Kaiser, ont tourné
leurs armes contre leur propre gouvernement représenta-
tif 9. » Gompers les accusait d’avoir trahi leur devoir in-
ternationaliste. En s’adressant aux mineurs américains, il
les appelait & 8tre vigilants face aux « bolchéviks aux Etats-
Unis mémes 9 ». «S'il y avait en Russie, dira plus tard
Gompers, un mouvement ouvrier semblable a celui des Etats-
Unis, les bolchéviks n’auraient jamais pu prendre le pou-
voir, de méme, s'il n’y avait pas chez nous  de mouvement
ouvrier avec tous les éléments propres exclusivement &
I’Amérique, s'il n'y avait pas non plus une propagande ap-
propriée, ... le bolchévisme aurait été instauré aux Etats-
Unis aussi. D’ailleurs, je ne pense pas qu’aujourd’hui nous
en soyons absolument immunisés 9. » S

Gompers s’en prit aux forces progressistes des Etats-Unis
qui avaient ouvertement exprimé leur sympathie & la révo-
lution prolétarienne en Russie, au prolétariat russe. « En
Amérique, le pays capitaliste le plus puissant et le plus
jeune, 'immense sympathie des masses ouvridres va aux
Soviets * », écrivait Lénine en 1919. Face au déchainement
de la réaction politique aux Etats-Unis, la partie révolu-
tionnaire la plus consciente de la classe ouvriére américaine
soutint la Révolution d’Octobre, condamna le blocus éco-
nomique de la République soviétique et l'interventjon qui
se préparait contre elle. Ces prises de positions furent ex-
primées dans la presse, aux réunions des groupes socialistes
et radicaux, des syndicats isolés, des organisations ouvrié-
res des grands centres industriels, des I.W.W. %, « Le peu-

90. S. GOMPERS: Seventy Years... vol. II, p. 398-399. --

91. S. GOMPERS : American Labor. .., p. 171. ‘

92, Ibidem,

93. Ibid., p. 195. ;

94. V. LENINE : GBuvres, t. 28, p. 503.

95. Les représentants les plus sensés des milieux d'affaires
et de la vie politique des Etats-Unis (les sénateurs Robert M. La
Follette, W. Borah et d’autres) intervinrent contre la participation
4 l'intervention. o ‘
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ple américain, écrivait Lénine dans sa « Lettre aux ouvriers
américains » en aofit 1918, posséde une tradition révolution-
naire dont ont hérité les meilleurs représentants du prolé-
tariat américain qui, 3 maintes reprises, ont affirmé leur
entidre sympathie pour nous autres, bolchéviks 9. »

"~ En s’adressant aux prolétaires russes, le Conseil ouvrier
de Seattle écrivait le 3 janvier 1918 : « Fréres et sceurs,
...le Conseil ouvrier...représentant plus de 40000 ou-
vriers organisés de la ville et faisant partie intégrante de
I'A.F.L. qui regroupe 2 millions d’hommes et de femmes, se
félicite ... de 1'occasion ... de vous envoyer nos salutations
fraternelles et d’exprimer notre espoir sincére de voir abou-
tir vos efforts en vue de faire de la Russie une république
libre, fondée sur la démocratie politique et industrielle. . .,
nous vous promettons de tout cceur notre aide pour atteindre
le plus rapidement cet objectif %7 ». L’'International Ladies
Garment Workers et Amalgamated Clothing Workers of
America Union adoptérent, le 6 juin, une résolution expri-
mant leur « enthousiasme quant a la révolution russe et &
la formation de la république des ouvriers en Russie ».
J. Schlossberg, dirigeant de I'Amalgamated Clothing Wor-
kers of America Union, déclara que son syndicat était « con-
tre toute ingérence dans les affaires intérieures de la Rus-
sie % ». Eugéne Debs et Albert Rhys Williams, militants
actifs de 'aile gauche du Conseil du peuple pour la démo-
cratie et la paix, se prononcérent également contre 1'ingé-
rence des Etats-Unis dans les affaires intérieures de la Rus-
sie soviétique, A. R. Williams qualifia de criminel le blo-
cus économique de la Russie instauré par Wilson %.

Il faut reconnaitre le grand mérite de Eu. Debs dans
la propagande des idées de l'internationalisme. Prenant la
parole 3 Canton (Ohio), ou les dirigeants socialistes locaux
Ch. Ruthenberg, A. Wagenknecht et Ch. Baker étaient pour-
suivis pour leurs actions contre la participation des Etats-
Unis & la guerre, Debs condamna la guerre et proclama
sa solidarité avec la Russie révolutionnaire: «...Les bol-
chéviks russes sont devenus une force exaltante de la

96. V. LENINE : Euvres, t. 28, p. 65. ‘
97. Cité d’aprés L'Amérique progressiste en luite, 1917-1973,
sous la direction de I. Krasnov. Moscou, 1974, p. 42-43 (en russe).
" 98. L’Amérique progressiste en lutte, 1917-1973, p. 50-51. Voir
d’autres matériaux de ce recueil.
99. Albert Rhys WILLIAMS: Russian Soviets, s, 1, s. d.
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paix 10 » Ces prises de position étaient dirigées contre le
gompersisme dans I'ensemble du mouvement ouvrier améri-
cain et au sein de 'A.F.L. elle-méme.

Gompers voyait un danger réel dans I'accroissement des
sentiments contre la guerre et des sympathies pour la Rus-

- sie soviétique, dans le renforcement des véritables sentiments

internationalistes au sein de la classe ouvriére européenne.
Aprés ses vaines tentatives « prévenir la seconde révolution
russe %0 », Gompers concentra tous ses efforts sur la pour-
suite de la guerre « jusqu’a la victoire », jusqu'a la con-
clusion d’une paix impérialiste de brigandage et ’organisa-
tion d’une intervention contre la République soviétique.
Il tentait également de pousser les socialistes et les repré-
sentants d’autres organisations ouvriéres de I’Europe & se
solidariser avec les 14 points de Wilson.

En mars 1918, une délégation composée de neuf re-
présentants de I'A.F.L. se rendit en Grande-Bretagne et en
France pour y faire la propagande en faveur de la capitula-
tion sans conditions de I'’Allemagne. En septembre de la mé-
me année fut convoquée la conférence des représentants des
ouvriers et des organisations socialistes des pays de I'Enten-
te. Les gompersistes tentérent d’y faire adopter une résolu-
tion en faveur de lintervention armée contre la République
socialiste soviétique. Mais la Conférence la rejeta.

En octobre 1918, Gompers vint en Europe. Il appela a
mener la guerre jusqu’au bout et a combattre le socialisme
au congrés des trade-unions britanniques, a la conférence
conjointe du Comité parlementaire et du Comité exécutif
du parti travailliste. Gompers et sa suite furent recus non
seulement par les hauts-fonctionnaires et les chefs des repré-
sentations diplomatiques, mais aussi par des premgiers mi-
nistres et des rois. Il intervint, en fait, comme le représen-
tant de Wilson. ’

Lors de ce voyage, Gompers put observer 1'accentuation
des sentiments hostiles a la guerre dans la classe ouvriére
européenne. Il écrivit: « Tous nos efforts ont été surpassés
par ceux qui occupaient des positions progermaniques, par les

100. Debs fut arrété et emprisonné pour son activité contre la
gRuenje, ses interventions en faveur de la révolution socialiste en
Russie.

101. I1 s’agit de la Grande Révolution socialiste - d’Octobre
(S. GOMPERS : Seventy Years ..., vol. II p. 398-399.) :
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‘propagandistes les pacifistes par les bolchéviks francais et
italiens 192 .. »

Aglssant de concert avec les impérialistes de I'Entente,
les gompersistes s’en prirent au gouvernement soviétique
aprés la conclusion de la paix de Brest-Litovsk. Gompers af-
firma qu'aucun pays. pacifique ne pourrait consentir a la
paix avec l'actuel gouvernement d’Allemagne, la paix avec
T’Allemagne a détruit, ruiné, humilié la Russie. « Les peu-
ples’ des pays démocratiques préféreront disparaitre de la
-surface de la terre plutét que d’accepter les conditions d'une
telle paix 19, » De retour de voyage, Gompers pleura sur le
sort de la Bussw détruite a la conférence des trade -unions
du Missouri.

La tréve arrachée grice a cette paix par la République
soviétique déchaina la fureur des impérialistes qui accuse-
‘rent les bolchéviks de s’entendre avec l'impérialisme alle-
mand.

-Dans les années suivantes, l'antisoviétisme de Gompers et
de ses compagnons d’idée demeura agressif. Sur les plans
idéologique et politique, 'antisoviétisme fut enfanté par le
-gocial-chauvinisme et 'opportunisme, par le refus de défen-
~dre les véritables intéréts des travailleurs. :

102. American Federationist, 1918, vol. XXV, N 12, p. 1073.
103. S. GOMPERS : American Labor. .., p. 213.

I’ INFLUENCE DES EGLISES CATHOLIQUE
ET PROTESTANTE SUR LA FORMATION
DE L'IDEOLOGIE ET DE LA POLITIQUE

DE L’AF.L. ~

En étudiant le processus de formation de l'idéologie du
trade-unionisme aux Etats-Unis, on ne saurait perdre de
vie le role de la religion dans ce domalne, son emprise gran-
dissante, a la charniére des XIX¢ et XX¢ siécles, sur toute
la vie de la société américaine. Les succés economlques et
techniques enregistrés par les Etats-Unis 2 cette ‘époque et
leur influence croissante sur I'’économie mondiale, de mé-
me que la formation de 1'« aristocratie ouvriére », cet appui
de la bourgeoisie américaine dans la lutte sociale, tout cela
contribuait & affermir le pragmatisme, le « dernier cri de
la mode » de la philosophie américaine de cette époque .

‘Le pragmatisme pénétra toute la vie américaine et, comme

nous I’avons noté plus haut, devint la philosophie de '« aris-
tocratie ouvriére » américaine, un point de départ détermi-

‘nant ses revendications 1deolog1ques politiques et économi-
‘ques. Tl existait forcément un lien entre le renoncement &
la phllosophle au nom de Dlexpérience et de la pratique,

préconisé par les leaders trade-unionistes, et 'idéalisme. philo-
sophique (en l'occurrence le pragmatlsme) Ce courant idéo-
Togique pouvait attirer tous ceux qui voulaient rénover le
catholicisme tout en lui restant fidéles?2. Dans le cadre de
la crise idéologique et politique, liée au passage ausstade
impérialiste, les milieux dirigeants des Etats- Unls recher-

chaient de plus en plus souvent une aide aupres de la re-

hglon Cela n’était pas fortuit au moment ou les « puissan-
ces sociales dépassées... se ressaisissent une fois enco-
re ..., passent de la défensive A l'offensive s . ..», ou elles
lient leurs espoirs particuliers avec 1'Eglise. A son tour,
I'Eglise elle-méme intensifia son activité face a la propaga-

1. Voir V. LENINE : Guvres, t. 14, p. 356. ,

2. Voir V. LENINE : GE'uvres t. 38 p. 421,
. 3. K. MARX, F. ENGELS: Sur la relzgzon, Editions’ Soclales,
Paris, 1960, p. 128. :
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tion de I'athéisme parmi les masses populaires, notamment
aux Etats-Unis.

L’extension du mouvement ouvrier renforca I'intérét de
IPEglise pour les problémes sociaux, stimula la recherche
des voies de la prétendue renaissance religieuse, des tendan-
ces rénovatrices comportant les idées du réformisme social.
Ces efforts de I’Eglise visaient & empécher la fusion du mou-
vement ouvrier avec l'idéologie socialiste.

L’utilisation de la religion par la bourgeoisie afin de
sauver le régime existant & I'aide des réformes fut I'un « des
procédés démocratiques utilisés pour donner le change aux
ouvriers et les assujettir & 1'idéologie bourgeoise * ». Lénine
soulignait que I'arsenal bourgeois des « méthodes libérales et
démocratiques utilisées pour duper et corrompre les ou-
vriers », comprenait 1« accentuation des efforts pour réno-
ver et vivifier une religion « pour le peuple » (aussi bien
directement que sous la forme indirecte du développement de
la philosophie idéaliste » ®. ..

Dans le systéme du réformisme bourgeois américain,
I'Eglise et les unions corporatives, qui avaient abandonné
la lutte prolétarienne politique, se complétaient les unes les
autres dans la défense du capitalisme et la propagande de
I'idéologie de la collaboration de classes. « Il est parfaite-
ment évident, écrivait une revue -catholique américaine,
qu'au XXe siécle le prédicateur doit observer attentivement
le mouvement social et 1'étudier a fond. Il doit s’adresser
i .ce mouvement avec des sermons chrétiens et non pas so-
cialistes défendant la vérité chrétienne, catholique, dont
I'ouvrier a de plus en plus besoin...» Un autre prétre indi-
quait que I'A.F.L. «réalise sa politique en se fondant sur
les principes du bon sens et du conservatisme, étant au-
jourd’hui universellement respectée en tant que rempart
et protection des ouvriers ». « Mais qui tente depuis vingt
ans de détruire 'A.F.L.?», demandait-il. Et de répondre :
« Les socialistes 6. » La lutte contre le socialisme, le « renon-
cement A toute philosophie sociale” » au nom de l'acquisi-

4. V. LENINE : FBuvres, t. 20, p. 483.

5. Ibidem.

6. Cité d’aprés M. KARSON: American Labor Unions and Po-
litics, 1900-1918, Carbondale, 1958, p. 232-233.

7. Final Report and Testimony Submitied to Congress by the
Commission on Industrial Relations, Vls. 1-XI, Washington, 1916,
Vol. 11, p. 1528, 1529.
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tion des avantages matériels destinés & une couche étroite
d’ouvriers : 1'Eglise acceptait, soutenaif et propageait en-
tiérement ces principes du gompersisme.

Les problémes des relations mutuelles entre 1'Eglise et
les trade-unions, de Uinfluence de 1'Eglise sur la formation
de leur programme idéologique et politique suscitent un vif
intérét dans la littérature historique américaine de ces der-
niéres années. Les auteurs de nombreux ouvrages se réfe-
rent invariablement a D. Saposs, qui fut le premier a faire
une analyse approfondie des relations entre I'Eglise catholi-
que et le mouvement ouvrier ®, La principale tendance de
ces ouvrages est le désir de montrer le rdle accru de la re-

8. D. SAPOSS: «The Catholic Church and the Labor Move-
ment ». Modern Monthly, Vol. VII, May-June 1933.

D'autres travaux sur les liens entre I'Eglise catholique et les
organisations ouvriéres: H. J. BROWNE : The Catholic Church and
the Knights of Labor, Washington, 1949 ; M. H. FOX: Peter E. Di-
ete, Labor Priest, Notre Dame, 1953; M. KARSON: Op. cil.;
G. C. SUGGS, Jr.: Colorado’s War on Militant Unionism. James H. Pea-
body and Western Federation of Miners, Detroit, 1972; Ph. FONER:
Op. cit, Vol. III; A. I. ABELL: «The Reception of Leo
XIII's Labor Encyclical in America, 1981-1919». — Review of Po-
litics, Vol. VII, October 1945; M. HARRINGTON : «Catholics 1n
the Labor Movement; a Case Study ». — Labor History, 1960, Vol. 1,
N 3; R. REPAS: «History of the Christian Labor Association ». —
Labor History, 1964, Vol. 5, N 2; R. E. DOHERTY: «Thomas J.
Hagerty, the Church and Socialism ». — Labor History, 1962, Vol. 3,
N 1; W. B. FAHERTY: « The Clergyman and Labor Progress;
Cornelius O’'Leary and the Knights of Labor»s. — Labor History,
1970, Vol. 11, N 2; G. C. SUGGS, Jr.: « Religion and Labor in the
Rocky Mountain West: Bishop N. Matz and the Western Federa-
tionof Miners ». — Labor History, 1970, Vol. 11, N 2.

A propos de linfluence des Eglises protestantes sur le mou-
vement ouvrier, voir: H. F. MAY : Protestant Churches and the Indus-
trial America, New York, 1949; D. MEYER: The Protestant Seach
jor Political Realism, 1919-1941, Berkeley, 1960; I. YELLOWITZ :
Labor and Progressive Movement in New York State, 1897-1916,
Ithaca, 1965; H. G. GUTMAN : « Protestantism and the American
Labor Movement ». — American Historical Review, Vol. LXXII,
N 1, October 1966; R. C. REINDERS: «T. Wharton Collens and
Christian. Labor Union». — Labor History, 1967, Vol. 8, N 2;
J. R. AIKEN, J. R. MCDONNEL : « Walter Rauschenbusch and Labor
Reform ». — Labor History, 1970, Vol. 11, N 2; G. H. NASH:
« Charles Stelzle : Apostle to Labor ». — Labor History, 1970, Vol
14, N 2: I. GILBERT : « The American Fabian». — Labor History,
1970, Vol. 11, N 3; Cl. GRIFFEN : « Christian Socialism Instructed
by Gompers». — Labor History, 1971, Vol. 12, N 2; Ph. CG. ENS-
LEY: «The Interchurch World Movement and the Steel Strike
of 1919 ». — Labor History, 1972, Vol. 13, N 2.
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ligion, I'intensification de I'activité de I'Eglise dans le mot-
vement ouvrier au moment ol s’aggravait le climat social
des Etats-Unis. Des auteurs tels que Karson, Browne, Abell
soulignent que les orthodoxes (principalement au sein de
I'Eglise catholique). s’opposaient au programme du christia-
nisme social. Ph. Foner démontre, dans une optique
marxiste, U'influence conservatrice des Eglises catholique et
protestante sur le mouvement ouvrier °. Se référant aux ar-
chives de I’A.F.L., il dégagea les liens qui existaient entre
la direction des trade-unions et I'Eglise.

En méme temps, V'historiographie américaine sous-esti-
me dans une certaine mesure U'influence de I'Eglise sur la
formation des principes idéologiques du trade-unionisme.
Parmi les travaux de ce genre citons avant tout la mono-
graphie de B. Mandel selon lequel I'Eglise, connue pour son
attachement aux classes possédantes, n’avait pas la con-
fiance des leaders des trade-unions. Gompers, qui n'était pas
croyant, préférait propager 1'étique chrétienne et les idées
du Sermon sur la Montagne non pas par l'intermédiaire de
I'Eglise, mais par les trade-unions qu’il considérait comme
« un moyen plus efficace de développer la morale sociale et
de soumettre la nature animale égoiste de ’homme aux im-
pératifs de I’humanisme '°». H. F. May, auteur d'un ouvra-
ge sur les protestants américains, notait que 1« hostilité
traditionnelle » du clergé envers les ouvriers, son attitude
«paternaliste » envers les travailleurs ne pouvaient susciter
chez les ouvriers ni confiance ni sympathies 1!, Il existe éga-
lement une opinion selon laquelle l'intervention des milieux
cléricaux ne pouvait rien ajouter au « climat d’apathie ou
d’hostilité au socialisme » qui était caractéristique du mou-
vement ouvrier américain !2,

Cette sous-estimation du réle de la religion dans la for-
mation de la conscience des ouvriers, en particulier dans un
pays tel que les Etats-Unis, ot la religion pénétre toutes
les sphéres de la vie sociale et politique et posséde d'im-
menses moyens matériels, qui plus est, exemptés d’impdts,

9. Ph. FONER: History of the Labor Movement... Vol III,
p. 111-135.

10. B. MANDEL: Samuel Gompers. A Biography, Yellow
Springs (Ohio), 1963, p. 11.

11. H. F. MAY : Op. cit., p. 222-223.

12. Voir J. KEISER : larticle sur le livre de M. KARSON :

« American Labor Unions and Politics». — Labor History 1966,
Vol. 7, N 2, p. 236.
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suscite de sérietisés objections. Et cela d’autant plus que
tous les chercheurs qui étudient tant la religion protestante
que catholique aux Etfats-Unis constatent la présence d'un
grand nombre de croyants et I'influence de la religion sur
les larges masses. D’aprés les calculs de R. Hofstadter qu’il
considérait lui-méme comme trés incomplets, 36% de la
population américaine en 1900 et 46% en 1926 étaienp mem-
bres de I'Eglise. Mais le nombre des pratiquants était beau-
coup plus élevé '®, ce qui n'était nullement fortuit.

Engels estimait que la force des préjugés religieux était
un trait caractéristique des Etats-Unis. L'influence de 1'E-
glise sur les Américains pragmatiques était favorisée par leur
retard théorique général, par leur mépris pour toute théo-
rie. En effet, aux Etats-Unis les progrés les plus révolution-
naires dans le domaine des découvertes et des perfectionne-
ments voisinaient avec les éléments idéologiques les plus
archaiques et désuets. Ce pays devint le refvugefde;covurants
politiques antiscientifiques et de tendances idéolog}ques de-
puis longtemps réfutées par les marxistes européens. Le§
Américains devaient le payer, comme ['écrivait Engels a
F. Sorge, « par une foi superstitieuse dans toute'sQrte,d.l’ab—
surdités philosophiques et économiques, par un sectarisme
religieux et des expériences économiques imbéeiles, qui, tou-
tefois, sont profitables pour certaines cliques bourgeoises !* ».

Les réformateurs bourgeois et ecclésiastiques spécule-
rent sur la contamination d'une couche importante dou-
vriers américains, et de la direction de 'A.F.L, par le « pra-
gmatisme bourgeois », sur leur mépris manifeste pour la ré-
flexion théorique. Tout cela permit aux serviteurs du culte
d’utiliser largement les trade-unions pour étendre leur in-
fluence. Bien que Gompers et certains autres leaders Q’,aient
pas été eux-mémes croyants, 1'Eglise pouvait compter sur
eux parce qu'ils se tenajent & une conception du mouve-
ment ouvrier qui satisfaisait parfaitement les -cléricaux. A
son tour, le gompersisme utilisait cette influence de I'E-

13. R.. HOFSTADTER : Anti-Intellectualisme in_America_ Life,
New York, 1964, p. 90. Les statistiques officielles daps ce . domai-
ne ne sont pas satisfaisantes; les données relatiye_s a I’Egl’lse ca-
tholique (dés 1891), ainsi qu'aux Eglises presbytérienne, méthodis-
te et baptiste méridionale sont trés incomplétes. (Historical Sta-
tistics of the United States. Colonial Times to 1957, Washlngton,
1960, p. 228-229). ‘ Ll

14. K. MARX, F. ENGELS : Correspondance, Editions du Pro-
grés, Moscou, 1971, p. 477. . i
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glise, ses tendances « rénovatrices », le sermon du christia-
nisme social visant a inculquer aux ouvriers l'idéologie fra-
de-unioniste qui limitait les revendications prolétariennes
au cadre de la démocratie bourgeoise formelle.

Les doctrines religieuses relatives aux questions sociales
condamnaient la brutalité et l'avidité excessives de nom-
breux patrons. L'Eglise appelait & considérer avec attention
et cordialité les besoins de la nature humaine et & résoudre
les conflits sociaux sur la base de la morale et de la justi-
ce chrétiennes, a faire preuve de plus de tolérance envers
les ouvriers, jusqu’a reconnaitre les syndicats comme leur
droit naturel. La « renaissance religieuse », le « renouveau »,
écrivait R. Hofstadter, avaient du succés 13 ou le traditio-
nalisme avait fait faillite, ol les « simples gens étaient ra-
menés & la foi par de simples idées '® ».

Les leviers les plus puissants de I'action sur les masses
étaient détenus par I'Eglise catholique romaine, la plus cen-
tralisée, qui procéda a la mise au point d'une « nouvelle
ligne » sous la direction du Vatican. L'un des premiers ob-
jets de cette activité furent les Knighis of Labor dont le
« grand maitre » T. Powderly avait établi des contacts avec
le cardinal Gibbons dés le milieu des années 1880.

La neutralité politique de Powderly, son appel & « s’abs-
tenir de politique » qui, selon Engels, compte tenu de 1'effer-
vescence du mouvement ouvrier, se ramenaient tout bonne-
ment «a des friponneries '6...», permirent aux Knights
of Labor d’établir plus facilement des contacts avec les pré-
tres catholiques. Ceux-ci estimaient raisonnable de se con-
former aux principes de Powderly & ’heure ot le mouve-
ment ouvrier était en plein essor et les idées socialistes en
expansion, En 1887, le cardinal Gibbons fit un rapport au
Vatican sur l'existence d'un danger de relachement de l’« in-
fluence de la religion » parmi les Knights of Labor, ce qui,
selon lui, engagerait inévitablement les masses dans la
« voie destructrice de la licence et de l'anarchie 7 ». En au-
tomne 1886, I'Eglise catholique participa activement a la
campagne électorale contre Henry George qui prit la téte
de I'United Labor Party de New York. M. Corrigan, arche-
véque de New York, accusa George de radicalisme. On sait
également que le prétre populaire E. McMan fut privé de

15. R. HOFSTADTER : Op. cit., p. 84.
16. K. MARX, F. ENGELS : Correspondance, p. 413.
17. Cité d’aprés H. J. BROWNE : Op. cit., p. 372,
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sa paroisse pour avoir soutenu le candidat de I'United Labor
Party. A la veille méme des élections, le vicaire Th. S. Pres-
ton s’adressa & l'opinion publique au nom de 1'Eglise catho-
lique de New York en Vinvitant & voter contre He’nry Geor-
ge sous prétexte que «ses principes sont errones, dange-
reux et contredisent la doctrine de 1'Eglise ... Nous ne nous
sommes jamais immiscés directement dans les campagnes
électorales, pourtant, nous ne voudrions pas 8tre n}z’il'com—v
pris au moment ol les principaux intéréts de la société sont
menacés ». De nombreux prétres catholiques qui sypl.pathk
saient avec George durent voter contre lui. La position de
I'Eglise catholique, écrit le chercheur américain G. Grob,
« devait inévitablement influer sur Gompers qui, tout en sou-
tenant George contre I’archevéque, prenait en considé,ra:clon
le fait qu'une grande partie des membres des trade-unions
taient des catholiques sincéres. Par conséquent, son désir
d’6éviter une division dans le mouvement ouvrier pour des
considérations religieuses contribuait également, de’toutp
évidence, & dissiper ses illusions relatives & l’acti'vite p?ll-
tique des ouvriers!8» et & I'élaboration de la ligne d’un
mouvement syndical « neutre ».

Le cardinal Gibbons et ses partisans dans le clergé s’en-
gagérent trés activement dans la lutte contre les « orfcho-
doxes » qui appelaient & jeter I’anathéme sur toutes lgs unions
ouvritres. Ils s'adressérent au représentant du pape Léon XIIT,
Cermano Straniero, puis directement au Vatican pour
obtenir I'autorisation de « travailler » parmi les Knights of
Labor. Car « adhérer & cet Ordre est compatible avec le ca-
tholicisme authentique, seule une minorité du clergé étant
lui opposée 1°». En 1887, Gibbons obtint de la Sainte I%—
quisition la décision de « tolérer sans conditions » l’O‘rdre? .

18. G. GROB: Workers and Utopia. A Study of Ideological
Conflict in the American Labor Movement, 1865-1900, EYar}ston
1961, p. 165; H. H. QUINT : The Forging of American Socialisme,
Columbia 1953, p. 42. ) e

19, W. B. FAHERTY : « The Clergyman and Labor ,Progress:
Cornelius O'Leary and the Knights of Labor». — Labor History,
1970, Vol. 11, N 2, p. 184. . .

20. Labor History, 1970, Vol. 11, N 2, p. 188. Le Vatican_inter-
dit 3 DEglise catholique canadienne d'entretenir toutes relations
avec les Knights of Labor. L'Eglise punit sévérement le prétre
C. O'Leary du Missouri pour avoir organisé une «glde chrétienne »
aux familles affamées des cheminots en gréve & la Compagnie
Gould en 1886. Gould lui-méme demanda qu'O'Leary soit sanction-
né (p. 180-181). Le prétre perdit sa place.
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(’était en fait la reconnaissance du principe qui, quatre
ans plus tard, trouva son expression « classique » dans la
fameuse encyclique papale Rerum novarum comportant un
programme de collaboration de classes sous I’égide de I'E-
glise et coincidant, dans ’ensemble, avec les objectifs et les
taches de ’A.F.L. ,

I’AF.L. subissait directement Iinfluence de I'Eglise
catholique par I'intermédiaire du groupe le plus nombreux
a sa direction, composé de catholiques irlandais et alle-
mands 2'. L’Eglise catholique contrdlait de puissants moyens
d’action sur les masses : universités catholiques, écoles ou-
vriéres, journaux, revues, organisations de bienfaisance et
sociétés ouvriéres. En 1928, S. Perlman notait déja que les
catholiques étaient majoritaires dans I’A.F.L.22. M. Karson
calcula que sur les huit vice-présidents du Conseil exécutif
de 'A.F.L. quatre au moins ont toujours été6 des catholi-
ques. Entre 1906 et 1918, les TIrlandais catholiques diri-
geaient 62 unions professionnelles affiliées 3 ’A.F.L., y com-
pris des unions aussi influentes et nombreuses que celles des
mineurs, tanneurs, métallurgistes, ouvriers du textile, du fer
et de Dacier, imprimeurs, cordonniers, brasseurs, dockers,
souffleurs de bouteille, lamineurs, etc.?. L'Eglise catholi-
que manipulait habilement ce groupe nombreux et assez
influent de ses partisans au sein de 'A.F.L.

Des historiens bourgeois américains mentionnent, eux
aussi, la lutte commune du catholicisme et du trade-unio-
nisme contre le socialisme et d’autres courants radicaux.
Ainsi, G. Grob, déja cité, soulignait qu’il serait injuste d’af-
firmer que le catholicisme était A Porigine de la ligne anti-
socialiste de I'A.F.L. «...Les objectifs poursuivis par
T'A.F.L. elle-méme n’étaient pas particuliérement radicaux,
ils ne pouvaient en fait &tre réalisables que dans le systéme

existant de-la société capitaliste américaine 24 »

Le trade-unionisme américain reconnut ouvertement dans
ses programmes le systéme capitaliste et abandonna les ta-
ches socialistes, ayant proclamé comme « principe fonda-
mental, philosophie et objectif... la réalisation d’une vie

21. Le_professeur N. Ware le confirme également, (N. WARE :
Labor in Modern Industrial Society, New York, 1935, p. 35).

22. 8. PERLMAN: A Théory of the Labor Movement, New
York, 1928, p. 169, .
©23. M. KARSON : Op. cit., p. 221-224

24 G. GROB : Op. cit., p. 166.
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meilleure 25 » dans le cadre du systéme existant. L'Eglise
catholique aux Etats-Unis n’avait pas besoin, comme en.vEu—
rope, de créer les syndicats catholiques parce que la pOSlb’lpn
de la direction de '’A.F.L. contribuait déja & propager l'in-
fluence catholique qui visait, & son tour, a encourager par
tous les moyens les principes réformistes dans Pactivité .de
I'AF.L. « L'Eglise catholique influait de fggon'conserx’fa.tn(.;e
sur les trade-unions américaines, écrit I'historien américain
H. Browne, elle les aidait dans la lutte menée par ce mou-
vement économique contre les programmes politiques des
cialistes 26, » , .
> Rerum novarum, encyclique du pape Léon XIII, qui for-
mulait les principes essentiels des rapports entre l.Eghse'
catholique et les organisations ouvrieres, en appelait aux
masses ouvriéres, comportait des déclaratlons.de comnas-
sion hypocrites sur leurs diffucultés et leur droit naturel de
se svndiquer « pour se défendre contre 1eur.s‘.patrons ». Se-
lon le programme social rénové du cathollc}sme. tous les
hommes sont fréres, de par la nature humaine elle-méme,
done il n'existe aucunes classes antagoniques, }es « pauvres
et les riches » peuvent et doivent vivre dans Iwamltle., Tog.t
le mal vient des socialistes qui attiser}t 1;} ha’l‘ne et I.env1e
« des pauvres envers les riches » pour détruire ll.I}st,ltun,on d.e
la propriété privée. La socialisation d‘e 1la pro;inete, prl?ﬁor::
sée par les socialistes, est contraire a la «nature de om-
me ». En ce qui concerne les relations entreprgneur—ogvxaer,
I'encyclique reconnaissait le « comportgment 1nhuma11‘1 es
entrepreneurs » qui utilisaient le travgﬂ des enfants, impo-
saient une journée de travail prolongée et des bas.salau‘es.
Tout en recounaissant le « droit naturel des ouvriers » de
créer leurs unions pour défendre leurs « drqlts .n‘aturels »,
I'encyclique visait & renforcer l'influence (.19 I'Eglise sur.les
ouvriers catholiques syndiqués. Ces derniers ne pouvaient
obtenir la bénédiction de 1'Eglise que s'ils }*enongalent a
participer au mouvement socialiste, a reconna.ltr.e les doctri-
nes fondées sur la reconnaissance des contradictions de clas-
ses, le radicalisme. L'Eglise catholique.con(‘lamnalg }“gsolw
ment les unions ouvriéres qui s'intéressaient a la pol}thue et
prétendaient résoudre « unilatéralement » les problémes du
travail « sans tenir compte des intéréts » des entrepreneurs.

25. Final‘Report ..., Vol. II, p. 1528-1529.
26 H. I. BROWNE : Op. cit., p. 357.
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Le chapitre sur les conditions de travail insistait également
sur le fait que dans ce domaine aucune solution pratique
n'était possible sans 'aide de la religion et de 1'Eglise %7.

Ce document était un signe des temps. Les milieux ec-
clésiastiques américains discutaient vivement du « change-
ment du role de la religion au sidcle du boom industriel des
Etats-Unis ». Ainsi, le journal clérical Passaic Daily News,
qui paraissait dans cette jeune ville industrielle en rapide
extension, publia nombre d’articles sur la démocratisation de
la religion, la situation des pauvres dans la banlieue urbaine
peuplée d’ouvriers immigrés. Ces textes soulignaient que
I'Eglise catholique & New York et dans d’autres villes indus-
trielles ne manquait pas de réserver son attention aux
quartiers pauvres, que la « politique de la hiérarchie catho-
lique est sage et efficace 28 ».

Comme nous I'avons déja noté, entre 1890 et 1894 se
déroulérent au sein de I'A.F.L. des événements ayant une
trés grande importance pour les destinées de l'ensemble du
mouvement ouvrier américain. Le choix antisocialiste de la
direction de I’A.F.L. correspondait tout & fait aux revendica-
tions de I'Eglise catholique. Par la suite, Gompers écrivait
dans le journal catholique antisocialiste Common Course :
« Rerum novarum c'est un Evangile qui répond aux probla-
mes sociaux. Nous autres, membres de IAF.L., reconnais-
sons avec joie que cet Evangile a été pour nous un guide
important & partir duquel nous avons construit toute notre
activité dans la sphére des relations entre le capital et le
travail 29, » :

‘Aussi bien avant qu’aprés 'apparition du Rerum nova-
rum, il existait dans les milieux catholiques d’Amérique une
certaine opposition orthodoxe au réformisme chrétien, ap-

27. Les encycliques de Léon XIII, Pie XI et Pie XII sur la
condition des travailleurs, Rome, 1942, . '

28. M. EBNER : « Deserting the Poor. Three Documents on a
Church in an Expanding City-1893». — Labor History, 1971, Vol.
12, N 4, p. 596, 602.

29. Cité d’aprés Ph. FONER : History of the Labor Movement .. .,
Vol. III, p. 126. Aux Etats-Unis Pencyclique papale suscita immé-
diatement la réponse de H. George. Il publia une « Lettre ouverte »
(H. GEORGE : The Condition of Labor, London, 1891) dans laquelle
il critiqua & partir des positions du réformisme social le fait que
I'encyclique ne proposait méme pas de réduire I'écart entre ceux
qui « possédent 200 millions de dollars et ceux qui seraient con-
tents d’avoir un travail pour quelques dollars par semaine » (p. 127).
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pelant & « tenir en laisse les ouvriers organisés » et 5’71 _ignp—
rer les impératifs du temps. Selon un chercheur américain,
ces milieux catholiques traduisaient les sentiments dgs. caté-
gories les plus privilégiées d’ouvriers qualifi.és’ américains
parmi les « anciens » immigrants qui se cons1dera'1ent com-
me des « catholiques de catégorie supérieure » et qui voyaient
le principal danger dans la concurrence que représentaient
les « nouveaux » immigrants de Hongrie, d’'Italie et des pays
slaves. Les leaders catholiques préchaient le « conservatisme
social » -en tant que « barriére 3 la diffusion des idées 91’11
socialisme qui pénétrait dans toutes les couches de la socié-
té américaine %0 ».

Aprés la formation du Parti socialiste en 1901, M. ’Cor—
rigan, archevéque de New York, prononca dans.la' cathédra-
le Saint-Patrick une série de sermons antisocialistes flans
lesquels il accusait les socialistes de violer les lois divines,
de détruire la famille, d’autres institutions traditionnelles de
la société, de provoquer des troubles sociaux. A Buffalo,
I'archevéque Quigley interdit & tous les catholiques non seu-
lement d’adhérer au mouvement socialiste, mais aussi de
le soutenir de quelque facon que ce soit sous prétexte que
les socialistes niaient l'existence de Dieu, rejetaient‘la pro-
priété privée, mettaient en doute la 1égalité du systeme so-
cial et gouvernemental en place. W. Strange de Fall River
affirmait que le socialisme menacait I'Eglise et I’Etat 81
L’archevéque John Ireland de Saint Paul, trés populaire en
Amérique, présentait le socialisme dans sa brochure ‘Le’So—
cialisme et le Travail (1902), comme « une menace & 1’hu-
manité ».

Ay XXe siécle se forma déjd un certain systéme de re-
lations entre le clergé catholique et la direction de I'A.F.L.
Le cardinal Gibbons, le cardinal O’Connel, les archevéqu'es
Quigley, Corrigan, Glennon, les évaques Spalding, de Peoria,
McFaul de Trenton, Strange de Fall River, Howard de Co-
wington et des dizaines d’autres personnalités connues et
influentes de "Amérique catholique propageaient assez acti-
vement les théses de 'encyclique de Léon XIII. Dans Iem:s
sermons et dans la presse ils jetaient unanimement I’anathé-
me sur le socialisme, inculquaient les principes socio-catho-
liques aux trade-unions. L

En ce qui concerne le mouvement ouvrier organisé, « sur-

30. Review of Politics, Vol. VII, October 1945, p. 480.
31, Labor History, 1962, Vol. 8, N 1, p. 45-46.
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tout son aile conservatrice, écrivait en 1904 un auteur catho-
lique, ce mouvement a retiré un trés grand profit de 'ency-
clique du Pape, ayant appliqué ses théses dans des centaines
d’organisations ouvridres 32 ». L’évéque Spalding appelait les
catholiques & considérer que les trade-unions sont une réa-
lité de la vie américaine et que «lsurs objectifs... sont
dignes d’éloges suprémes 3 ». Spalding était lié d’amitié
avec John Mitchell, président de 'U.M.W.U., militant connu
du mouvement trade-unioniste. En 1902 tous deux furent
‘désignés par le Président Th. Roosevelt pour siéger a la
Commission d’enquéte sur les circonstances de la gréve de
1902,

Yorke, préte influent de San Francisco, propageait éner-
giquement 'encyclique du pape dans les syndlcats En 1901.
il aida la Teamsters’ Union (charretiers) qui s’était mise
en gmve pour I'« atelier fermé », obtenir du patronat Ia re-
connaissance de I'Union. En 1905 parut le livre de 'évéque
W. Strange Socialisme et Chrétienté. 11 soutenait la forme
trade-unioniste du mouvement ouvrier, en la- considérant
comme la « force la plus constructive », « une arme efficace
contre le socialisme 34, »

Entre 1906 et 1908, les contacts de 1'Eglise avec 'A.F.L.
furent officiellement organisés. Au congrés de 'A.F.L. en
1906 assistait J. Ryan, éditeur et auteur catholique connu.
Ce réformiste ‘bourgeois recourait, tout en rejetant le socia-
lisme, & une terminologie pseudo-socialiste, en qualifiant son
programine de « semi-socialiste  ». Prenant la parole au
congrés de I’'A.F.L. en 1913, l’éveque John Carroll du Mon-
tana déclara: « Le trade-unionisme est reconnaissant @
I’Eghse pour son aide. L'Eglise est forte... Les membres
des unions ouvriéres ont fortement besoin de sa protection
de son aide et de son approbation. Ce serait une trés mau—
vaise pol1t1que de la part des ouvriers de soutenir une théo-
rie économique . .. qui suscitera inévitablement la haine de
T'Eglise. L’Eghse estime que la religion et ses principes peu-
“vent ‘aider A résoudre toutes les contradictions entre le tra-
vail et le capital 36 ».

‘F‘n 1908 la Germ(m Roman Catholic Central Society, re-

32. Review of Politics, Vol. VII, October 1945, p. 475-476.
- 33.:1bid., p. 469, 483. -

34 M. KARSON : Op. cit., p. 228, 241,

35. Review of Politics, Vol. VII October 1945, p. 483-484,

36. AFL, Proceedings ..., 1913, p, 208-210.
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groupant 128 000 personnes, créa la premiére association
pour la diffusion du catholicisme social qui préconisa « un
soutien inconditionnel au droit des ouvriers a 'organisation »,
la « confiance mutuelle et la collaboration avec 'A.F.L. pous-
sé par son conservatisme, avec la National Civic Federation
et d’autres organisations analogues 37 ». Le nom de cette so-
ciété catholique allemande était étroitement lié a celui du
pasteur P. Dietz, qui avait contribué & diviser le mouvement
ouvrier dans 1’Ohio avant de déployer son activité & I’échel-
le nationale.. En 4908, alors qu’il assistait au congrés de
IAF.L., il établit des contacts étroits avec les militants de
la Fédération et, en 1909, devint le représentant officiel de
la Fédération américaine des sociétés catholiques (American
Federation of Catholic Societies) au congrés de 'A.F.L. Au
congrés suivant en 1910 Dietz réunit les catholiques trade-
unionistes au sein de la Militia of Christ for Social Service,
organisation des leaders syndicaux et des prétres catholi-
ques. P. McCardle, président de I’Amalgamated Association
of Iron, Steel and Tin Workers, devient président de la Mi-
litia of Christ. Il eut pour secrétaire Th. Duffy, président de
la Confrérie des potiers. Sa direction comprenait quatre
membres du Conseil exécutif de 'A.F.L.: D. Hayes (syn-
dicat des souffleurs de verre), J. O'Connel (syndicat des
métallurgistes), J. Alpine (syndicat des plombiers et des
ajusteurs), J. Mitchell (UM.W.U.). En outre, la direction
comprenait T. Connor (syndicat des dockers), J.  Golden
(syndicat des ouvriers du textile), P. Collins (confrérie des
ouvriers électriciens), ete. Cette composition de la direction
assurait la diffusion au sein de I’A.F.L. des principes de la
Militia of Christ, exposés dans le document « Ainsi soit-il ! »
visant a « defendre I'ordre social chrétien et son developpe—
ment progressiste », & affirmer les doctrines économiques,
étiques, socmloglques et politiques de la philosophie chré-
tienne, formulées dans les encycliques pontificales.

Le programme de la Militia of Christ prévoyait la pro-
pagande des vues catholiques et antisocialistes, des contacts
constructifs directs entre les cléricaux et le mouvement syn-
dical, des réunions communes, la partlclpatlon commune aux
congrés, le soutien commun aux réformes, & la législation du
travail, la participation & I’arbitrage. La correspondance de
Dletz avec les militants trade- umonlstes conf1rme que les

37. Review of Politics, Vol, VII, October 1945, p. 487.
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prétres catholiques s’appuyaient solidement sur T'AF.L.
J. Mitchell écrivait & Dietz: « Vous avez présenté un pro-
gramme progressiste solide offrant une solution constructive
aux problémes sociaux, un programme qui prévoit la satis-
faction des besoins de mnotre peuple et de notre temps 3. »

Parmi les propagandistes les plus zélés des idées de la
Militia of Christ, mentionnons P. Collins, secrétaire du syn-
dicat des électriciens, qui, plus tard, milita exclusivement
dans les organisations catholiques, D. Goldstein et M. Avery,
anciens socialistes devenus catholiques, qui écrivirent un cer-
tain nombre de livres et dirigérent plusieurs organisations
qui préchaient la soumission du mouvement ouvrier a la di-
rection de I’Eglise catholique. ,

Les personnalités susmentionnées devinrent connus dans
I'Etat industriel du Massachusetts au moment ot l'influen-
ce des socialistes s’y renforca et que les masses syndicales
commencérent 3 manifester leur intérét pour l'activité po-
litique. La hiérarchie catholique du Massachusetts, cet
« atelier de chaussure » du pays, intensifia sa propagande
antisocialiste précisément lorsque le syndicat influent des
cordonniers, composé essentiellement d’'Irlandais catholiques,
intervint en faveur de la plate-forme socialiste. Auparavant,
les cordonniers avaient appartenu aux Knights of Labor et
appuyé leurs traditions démocratiques humanistes, leurs
aspirations coopératives.
~ La mécanisation de la production a la fin du XIXe siécle
suscita le chdmage et détériora les conditions de vie des cor-
donniers. Les ouvriers cherchaient et trouvaient I'explication
de ces phénoménes pénibles dans la doctrine socialiste pour
lagquelle ils manifestaient un vif intérét. En réponse, les
prétres catholiques, en premier lieu Strange de Fall River
et W. O’Connel de Boston, lancérent immédiatement une
campagne antisocialiste au Massachusetts.

Cette lutte devient particulidrement aigué & Howerhill
ol les catholiques, alliés aux démocrates et républicains,
s’opposérent en décembre 1899 & J. Chase, candidat socialis-
te au poste de maire. Cette fois, les milieux cléricaux réac-
tionnaires subirent un échec, mais I'année suivante ils fu-
rent victorieux 39. :

38. Cité d’aprés M. KARSON : Op. cit., p. 251.
39. 1. H. M. LASLETT: Labor and the Left. A Study of So-
cialist and Radical Influences in the American Labor Movement,
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En faisant le tour des régions industrielies, Collins et
Goldstein tentaient de convaincre les ouvriers que les so-
cialistes cherchaient & s’emparer de I'A.F.L., en chassant de
celle-ci les catholiques zélés et en en discréditant la direc-
tion. « L’activité de gens tels que S. Gompers et J. Mitchell,
affirmait Goldstein, est la plus sfire garantie contre un tel
sort. Ils connaissent suffisamment les principes du socialis-
me pour déceler ce danger, ils connaissent suffisamment la
tactique des socialistes pour ne pas mordre a leurs procédés
hostiles ; 'A.F.L. est suffisamment forte par son attachement
et son aspiration a I’honnéteté pour ne pas perdre ses posi-
tions %%, » En mai 1904 Gompers écrivait & Goldstein :
«...Jai lu avec un profond intérét votre livre (il s’agit de
Pouvrage paru en 1902. — S.4.) ... je suis absolument con-
vaincu que ... ¢’est 1a une brillante contribution a la litté-
rature consacrée ... au mouvement ouvrier *L. »

L’activité de la Militia of Christ se heurtait a une ré-
sistance résolue 14 ou la conscience politique des ouvriers
était assez élevée. Ainsi, le journal Brewer Worker, organe
de 1'United Brewery Workers Union (brasseurs) qualifiait
I'Eglise catholique d’« ennemi le plus réactionnaire des ou-
vriers », en critiquant le plus violemment les organisations
du type Militia of Christ. Le journal menait sa propagande
antireligieuse & un niveau scientifique *2.

La presse catholique soutenait par tous les moyens la
politique du trade-unionisme « pur et simple ». F. P. Ken-
kel, rédacteur d'un journal catholique allemand, appelait
a remercier vivement Gompers pour « sa direction idéologi-
que de ’A.F.L. conforme & la doctrine sociale de 1'Eglise ca-
tholique ». Le méme journal interdisait aux catholiques de
participer aux organisations ouvriéres prosociglistes :
L.W.W., Américan Railway Union, Western Labor Union,

1881-1924, New York, 1970, p. 76. A cette époque certains pré-
tres catholiques refusaient de se plier aux directives du haut cler-
gé si hostiles au socialisme. Ainsi, les socialistes profitérent du
soutien du prétre McGrady du Kentucky qui appela les catholi-
ques & refuser leurs voix aux républicains et aux démocrates (en
1902 il fut privé de sa paroisse).

40. Cité d’aprés Ph. FONER : History of the Labor Movement . . .,
Vol. 111, p. 123. v

41. M. KARSON: Op. cit,, p. 331. En 1919 Collins fit paraitre
une brochure ou il intervint contre le socialisme, le bolchévisme,
les I1W.W. (P. W. COLLINS: Triplets of Destruction: Socialism,
Bolshevism and the IWW, Columbus, 1919.) .

42. J. H. M. LASLETT : Op. cit., p. 18.
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Western Federation of Miners, trade-unions socialistes et
unions ouvriéres, Knights of Labor *3, ¢’est-a-dire aux syndi-
cats qui combattaient 1'idéologie et la politique conservatri-
ces de 'A.I'.L. corporative.

Au moment ou les conflits de classes étaient les plus
tendus, I'Eglise catholique fit preuve d'une activité parti-
culiérement intense et agit de concert avec la direction réfor-
miste de I’A.F.L. et Ies grands monopoles. Ainsi, I’ Eglise res-
ta du coté des monopoles durant le mouvement de gréve des
mineurs des Etats de 'Ouest américain, en 1903-1905, lors-
que les familles des grev1stes furent expulsees de leurs lo-
gements et condamnées a la famine.

Il ressort de la correspondance des leaders de TAF.L.
que les répressions impitoyables lancées par les autorités
et les entrepremeurs contre les mineurs de 1'Ouest furent
dictées, en premier lieu, par leur haine et leur peur devant
la diffusion des idées socialistes parmi les ouvriers. Le
gompersisme et I'Eglise catholique soutenaient énergigque-
ment les capitalistes.

11 faut noter en particulier, la position de 1'évéque
N. Matz, chef de I'Eglise catholique & Denver pendant les
affrontements sanglants et la gréve de 1903-1905. 11 inter-
vint activement contre la diffusion des idées socialistes au
Colorﬁdo ol les catholiques avaient une trés grande influ-
ence

Selon Matz, les événements du Colorado sont annoncia-
teurs du danger qui menace la société si les « syndicats
acceptent ... les doctrines socialistes de Satan et agissent
en conséquence ». Le 31 mai 1903, Matz condamna au nom
de I'Eglise catholique toute tentative d’introduire dans les
programmes syndicaux les doctrines socialistes sapant la
propriété privée, « institution de base de la morale chré-
tienne », fondement « de la famille chrétienne », etc. « Catho-
liques ! Prenez garde au socialisme ! criait Matz. N'oubliez
pas: si vous devenez socialistes, vous serez maudits par
I'Eglise. Le socialisme est condamné, vous serez excommu-
niés a I'instant méme olQ vous entrerez dans ses rangs *° ».
Matz appelait les croyants a résister aux « actions politiques
et indépendantes » qui, selon lui, pouvaient conduire a un
complot contre l'ordre public. Il affirmait que pour « main-

43. M. KARSON : Op. cit., p. 262, 263.
" 44, Labor History, 1970, Vol. 11, N 2, p. 191, 203.
45. Cité d’aprés Labor History, 1970, Vol. 11, N 2, p. 199.
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tenir L'ordre » il faut précher le christianisme, agir morale-
ment sur les croyants. En méme temps, Matz agissait acti-
vement en faveur des patrons, il était étroitement lié aux
plus grands millionnaires. Aprés avoir recu de Morgan une
somme importante destinée a la construction d'une cathé-
drale a Denver, Matz déclara: « L'Eglise catholique.., a
toujours été la fidele protectrice de la société et le plus fort
rempart de la lutte contre le socialisme... Nous devons
combattre les hors-la-loi parmi les ouvriers, ceux qui cau-
sent par leurs gréves perfides un dommage incalculable aux
intéréts du business au Colorado *8

Les leaders de la Western Federation of Miners rendi-
rent publics des témoignages confirmant les liens directs
entre Matz et les magnats capitalistes, sa dépendance ma-
térielle vis-a-vis de ceux-ci. Ces documents prouvaient que
I'évéque se tenait & l'écart au moment ou les mineurs 'vi-
vaient dans des conditions extrémement pénibles aprés leur
gréve d'un an et demi. L'évéque Matz et les autorités in-
terdirent aux organisations de bienfaisance d’aider les mi-
neurs et leurs familles. En juin 1904, un régime de ter-
reur militaire fut instauré dans 'Etat du Colorado. Le gou-
verneur J. H. Peabody, l'association des patrons, I'Eglise
catholique réunirent leurs efforts avec la garde nationale. Il
y eut des licenciements massifs sur la base des «listes noi-
res », des déportations massives hors du Colorado, la fami-
ne s’abattit sur les familles des mineurs. L’'évéque Matz
imputait tout aux agitateurs socialistes. Quant a lui, il se
présentait comme un. « pur prédicateur du christianisme »
indépendant de tous programmes politiques. A la veille des
élections de novembre 1904, Matz menaca d’excommunier
tous ceux qui voteraient pour les socialistes et leurs sym-
pathisants. Il consacra toutes ses interventions électdrales
a mobiliser les croyants pour soutenir les institutions du
systéme capitaliste, et concrétement J. H. Peabody, candi-
dat républicain au poste de gouverneur de 1'Etat. Ses ser-
mons étaient dirigés contre le candidat démocrate A. Adams
qui se pronongait pour une politique plus modérée envers
les ouvriers. Afin d’intimider les électeurs - catholiques,
Matz liait le nom de ce dernier a la Western Federation of
Miners. « Il n’y a aucun doute, écrit un spécialiste de ce
probléme, que Matz a fait participer I'Eglise a la solution

46. Labor History, 1970, Vol. 11, N 2 p. 200-201.
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des problémes industriels et politiques *’.» Mais bien siir
dans l'intérét des grands propriétaires et des défenseurs de
leur arbitraire illimité.

Ces ‘actions des prétres catholiques influents démon-
traient le caractére profondément démagogique de 1'appel a la
« démocratisation » de la politique du catholicisme, de la vo-
lonté de faire « renaitre» en lui l'esprit du christianisxpe
primitif et de le rapprocher de I’homme de la rue. L’accr01§~
sement de I'intérét et des sympathies des travailleurs amé-
ricains  pour le socialisme a «amené la bourgeoisie a
modifier considérablement son attitude vis-a-vis du proléta-
riat *® », ce fait concerna également I'Eglise cathohque:'. ’Or
une fois de plus, I'Eglise s’avéra trés éloignée ,des idées
de 1'égalité chrétienne, ayant fait preuve, 2 l’egarq des
croyants, d'une approche différenciée. Les ouvriers cgthohques
des unions corporatives profitaient de son soutlen,.alor.s
que les catholiques des I.W.W., principalement 1Qs’ immi-
grants italiens et slaves, en étaient excommuniés. Les
I.W.W. durent rappeler a la hiérarchie catholique que 1.e
christianisme était apparu comme un mouvement d’pppm—
més. Le journal de cette organisation Solidarity écrivait que
le «clergé doit se tourner vers l'histoire et se.ra.ppeler que
le « prédicateur errant de Nazareth » et ses disciples misé-
rables et bannis sont une menace pour l'empire catholique,
sa religion, son patriotisme *° ». ‘

Grice aux formes de service religieux plus simples, plus
démocratiques et plus accessibles le protestantisme s’as'sqra,
a travers le systéme d’écoles dominicales, de confréries,
d’associations ®, certains avantages par rapport au catho-
licisme. A la différence du catholicisme social, les courants

47, Labor History, 1970, Vol. 11, N 2, p. 204.

48. Voir V. LENINE : (Euvres, §. 17, p. 231.

49, Cité d’aprés Ph. FONER : The Industrial Workers of ihe
World, 1905-1917, New York, 1965, p. 131 if. S

50. Les groupes. baptistes, méthodwtes, congrégationalistes,
presbytériens, épiscopaux, etc., étaient les plus nombreux; Lgs re-
présentants des plus diverses doctrines protestantes, persécutés en
Europe, trouvérent un refuge sur le sol américain. Les Mormons,
secte religieuse la plus conservatrice, se distinguaient par leur hai-
ne des syndicats. L'activité antisyndicale des Mormons, essentiel-
lement concentrés dans I'Etat d'Utah, s'intensifia particuliérement
aprés lalutte nationale des ouvriers en 1886 pour la journée dg
huit heures. Dans les décennies ultérieures, les Mormqns‘ iurent
réputés pour l'activité qu'ils déployérent contre les syndicats, pour
I'« atelier ouvert ».
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protestants dans le christianisme social des

Etats-Unis
s’appelaient évangélisme social ou christianisme libéral,
F. C. Peabody, W. Rauschenbusch et Sh. Mathews en fu-
rent les théoriciens.

Face aux terribles injustices sociales, a loppression ac-
crue du capital et a la résistance du prolétariat, au pouvoir:
illimité des monopoles, 1'évangélisme social recherchait des
voies d’approche des masses & l'aide des sujets et des idées
du christianisme primitif, apparu comme une religion pro-
fessée par les « pauvres, les misérables, les esclaves, les
parias °' ». Cette approche attirait les masses opprimées aux--
quelles I'Eglise promettait « leur future libération de l'escla-
vage et de la misére ». Fait noté par Engels qui écrivait.
en 1894 : « L’histoire du christianisme primitif offre de cu-
rieux points de contact avec le mouvement ouvrier moder-
ne %2 » 11 est utile de rappeler cette idée en analysant com--
ment le christianisme social a élaboré son approche des.
masses ouvriéres a la fin du XIX® et au début du XXe
siécle.

Intervenant devant les mineurs de 1'Ohio, le pasteur-
baptiste Morgan déclara: « Les lois divines du bien et du
mal demeurent toujours les mémes... Ce qui fut le bien
a I'époque de Moise ... le restera toujours. Les oppresseurs:
ont toujours grossiérement violé le droit, le bien, mais ils
seront chatiés...» Ce sermon fut publié & la une de Ior-
gane des mineurs en 1894 38,

Prenant la parole devant un auditoire ouvrier, le pré-
tre presbytérien Ch. Stelzle remonta & I’histoire de I’appari-
tion du christianisme, et affirma, par exemple, que Moise
« dirigeait deux millions de macons qui se sont mis en gré-
ve pour protester contre I’« injustice » du pharaon ». I pré-
tendit que le « mouvement ouvrier doit son essor au thris-
tianisme ... en effet, 'Evangile fut le texte le plus libre-
ment diffusé dans les corporations ouvriéres de I'époque des
Apétres ». Jésus lui-méme fut charpentier, « membre de la
corporation des charpentiers ». En ce moment méme il as-.
siste & notre réunion. Il fut et il Iest des « notres 5y,

51. K. MARX, F. ENGELS : Sur Ia religion, p. 193.

52. Ibid., p. 310.

53. American Historical Review, Vol. LXVII, N1 (October
1966), p. 98.

o4. Cité d'aprés Labor History, 1970, Vol. XI, N2 p 158.
Ph. Foner analysa dans Labor History (1970, Vol. 11, N 3, p. 397) T'ar--
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Pour les ouvriers, Stelzle fut, lui aussi, un des leurs: mé-
canicien qui dés son enfance connut la misere et le travail
pénible. En 1903, il adhéra a 1'International Union of Me-
chanics. Fait qu'il rappelait constamment a l'audience:
«Je défends honnétement les intéréts des ouvriers organi-
sés. Je suis le frére de la majorité de travailleurs %. »

Parmi les prédicateurs de 1'évangélisme social, il faut
citer W. Rauschenbusch qui a joué un réle en vue. A pro-
pos de la question ouvriére, il appelait a une réforme de la
société sur la base des lois du christianisme primitif, tout
en alliant 1'égalité morale des hommes-a la défense de l'in-
violabilité de la propriété privée. Il qualifiait la propagan-
de de I'abolition de la propriété privée d’antichristianisme,
d’athéisme et d’hérésie. L’essentiel pour faire de la société
le « Royaume de Dieu », ¢’était, selon lui, d’assurer I’« har-
monie des convictions et normes étiques® » et d’évoluer
vers une « solidarité sociale » dans la société. ’

Rauschenbusch espérait que sa critique du capitalisme,
alliée a des déclarations sur le réle de la classe ouvriére
dans la transformation de la société existante et société
chrétienne et juste, & la reconnaissance des syndicats en
tant que force constructive, aménerait les milieux trade-uni-
onistes & soutenir sa doctrine, et cela a plus forte raison
qu’il préconisait des moyens de « protection» et de lutte
des syndicats tels que les conventions collectives, l'arbitra-
ge, les allocations-maladie, etc. Il affirmait, avec la direc-
tion de I'A.F.L., que ces moyens devaient permettre d’éta-
blir aux Etats-Unis une « démocratie industrielle », un mo-
déle américain de « paix de classes» et de participation
sociale ¥.

Cependant, la convergence des doctrines de Rauschen-
busch et du gompersisme n’eut pas d’aboutissement orga-
nisationnel. Rauschenbusch, qui avait débuté comme un
prédicateur baptiste, devint par la suite professeur au Se-
minaire théorique de Rochester. Il appartenait a 1’élite du

ticle de Nash sur Stelzle. Il cita certains jugements racistes de
Stelzle, affirmant que les Noirs «sont, & certains égards, infé-
rieurs aux Blancs ».

55. American Federationist, 1905, Vol. XII, N 10, p. 764

56. W. RAUSCHENBUSCH : Christianity and Social Crisis, New
York, 1907, p. 329, 410; Christianizing the Social Order, New York,
1912, p. 448-449.

57. W. RAUSCHENBUSCH : Christianity - and Social Crisis,
p. 232-240, 327-328, 357, 389, 404, 450, 454.
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protestantisme américain, tout en préférant rester théori-
cien %8,

Mais le réle principal dans Vapplication des principes
de I’évangélisme social appartenait aux pasteurs protestants
qui agissaient dans leurs paroisses situées dans les quar-
tiers ouvriers et industriels des villes. lls intervinrent non
seulement dans les églises et les écoles paroissiales mais
aussi directement aux réunions ouvriéres.

La modification du réle de 1'Eglise dans le développe-~
ment de la vie sociale des villes américaines a la fin du
XIXe siécle est bien illustrée par des documents historiques
concrets. Un exemple typique : le centre textile de Passaic.
Trois documents, publiés dans Passaic Daily News, en au-

- tomne 1893, prouvent que les idées du christianisme social

apparues dans la religion protestante américaine furent en-
gendrées par les besoins découlant des modifications socio-
économiques, comme une réaction au mouvement des mas-
ses contre l'injustice sociale. Ainsi, a Passaic, les ouvriers
immigrés non qualifiés vivaient dans des conditions
particuliérement pénibles. En 1880, sur les 6 500 habitants
de la ville 249 6taient des immigrants, contre 52%
(54 800) en 1910. Tls peuplaient les quartiers les plus pau-
vres de la ville, la soi-disant partie basse de la ville ®. Ces
quartiers constituaient précisément une source permanente
de troubles et de mécontentement. L’éditorial du journal
affirmait que I'Eglise congrégationaliste (en premier lieu,
I'église Saint John, la plus grande dans le quartier aris-
tocratique) devait principalement concentrer ses efforts en
direction de la population ouvriére de cette partie basse de
la ville « plongée dans les ténébres du péché ». Se fondant
sur le fait que I'Eglise protestante avait ouvert de nouvel-
les missions dans les régions les plus pauvres, pbuplées

58 Aprés avoir étudié les archives, le journal, ainsi que Ies
articles de Rauschenbusch parus dans des périodiques entre 1915
et 1918, les historiens américains bourgeois en conclurent que
ses vues de caste étaient un obstacle a une coopération directe
avec les trade-unions. Rauschenbusch préchait le caractére «ex-
ceptionnel » et la « pureté du sang» de la race teutonique qui, se-
lon lui, possédait une force providentielle. Il estimait que la so-
ciété serait transformée, sur la base des lois du christianisme, sous
la direction des «idéalistes ». (G. R. ALKEN, G. R. MCDONNEL :
« Walter Rauschenbusch and Labor Reform : A social Gospeller’s
Approach. — Labor History, 1970, Vol. 11, N 2, p. 144, 147.)

59. Labor History, 1971, Vol. 12, N 4, p. 597.



d’ouvriers de 60 nationalités différentes, le pasteur Pratt,
militant connu de 1'évangélisme social, qui portait aux nues
les «succes » de son Eglise dans son activité en direction
des masses ouvridres, affirmait que, pour elle, il n'y avait
bas de « parias ». En méme temps, Pratt, représentant typi-
que du «socialisme chrétien », n’oubliait pas de rappeler
que « toutes les classes de la société ont besoin de Dieu. ..
les riches en ont besoin autant que les pauvres... Clest
toujours avec regret que jobserve les circonstances qui ap-
profondissent la bréche entre les riches et les pauvres, en-
tre les capitalistes et les ouvriers 6. . . »

Certains pasteurs protestants condamnaient résolument
les méthodes hrutales de répression appliquées par les capi-
talistes contre les ouvriers. Lors des obséques des victimes
de la gréve de Homestead (1892), un pasteur méthodiste
caractérisait ainsi le gérant de la compagnie H. C. Frick :
« Aujourd’hui la ville est inondée de larmes, la faute en
. incombe & un seul homme, hai par les ouvriers plus que
tout autre entrepreneur au monde. »

W. Karvordin, pasteur de la Premidre église méthodis-
te de la ville de Pullman, se solidarisa avec les grévistes
de 1894. Au cours de l'examen des circonstances de cette
gréve par une commission du congrés, M. Wickman, pas-
teur de I'église méthodiste suédoise, condamna, lui aussi,
les entrepreneurs 6.

L’une des premiéres organisations chrétiennes socialis-
tes a collaborer avec I'’A.F.L. et & propager les réformes pro-
gressistes de 'ére du « progressisme » fut 1’Association des
Eglises en faveur des intéréts des ouvriers, créée en 1887 2
New York sur l'initiative de 1'Eglise épiscopale qui avait
déja soutenu les programmes réformistes avancés par les
Knights of Labor et Henry George. A la fin des années 80,
ce courant du christianisme social adopta les principes de
TAF.L. Les promoteurs de I’Association ne cachaient pas
leurs préoccupations face a la popularité grandissante de
l'athéisme, du socialisme et de I'anarchisme parmi les ou-
vriers dans les années 1880. Ces milieux du clergé ten-
‘taient d’attirer les masses, en prenant en compte dans leurs
sermons et leur activité réformiste les revendications quo-
tidiennes, sans aborder toute fois les problémes de la trans-

60. Labor History, 1971, Vol. 12, N 4, p. 601. .

61. American Historical Review, Vol. LXVII, N 1

(October
1966), p. 99 ff.
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formation générale de la société. Sur ce terrain précisément
les positions idéologiques de 1’Association et du trade-unio-
nisme se rapprochérent. L’Association se prononcait en fa-
veur de la pratique de la « marque du syndicat® », appe-
lait & créer des trade-unions, intervenait comme médiateur
pendant les gréves en s’efforcant de les empécher, soutenait
et appelait a soutenir les lois dirigées contre le systéme
d’« ateliers a domicile %. » ‘ -

Selon Gompers et d’autres trade-unionistes, 1I’Associa-
tion devint '« amie fidéle et constante du mouvement ou-
vrier organisé ». « Tout va bien pour le mouvement ouvrier :
I'Eglise épiscopale est avec nous.» Une « solidarité pra-
tique » s’établit entre 'A.F.L. et I’Association. Les militants
de cette derniére affirmaient que les ouvriers pouvaient
atteindre l'idéal de la démocratie chrétienne en défendant
leurs intéréts dans le cadre des trade-unions. Ayant rejeté
I'utopie et la philanthropie, I'Association critiquait les pa-
trons et les ouvriers pour « leur extrémisme excessif », « ten-
tait de fusionner les idées de la démocratie chrétienne qui
ne reconnaissait pas l'existence des classes... avec celles
de la possibilité d’améliorer la situation des ouvriers par
I'intermédiaire des trade-unions 5% ».

A Theure actuelle certains documents confirment
Dlexistence de différentes conceptions et tendances & l'inté-
rieur du clergé épiscopal. Pendant un certain temps, latta-
chement d'une partie du clergé aux idées des Knights of
Labor freinait quelque peu le passage total de 1’Association
aux cotés de 'A.F.L. Mais, & mesure que le trade-unionis-
me devenait, aprés sa victoire sur le courant socialiste, un
modéle d’« actions sociales », des contacts solides 's’établis-
saient entre 'A.F.L. et I’Association. Gompers assistgit per-
sonnellement, sur l'invitation du pasteur Potter, aux réu-
nions des paroissiens de !'église Saint Michael, parlait de-
vant eux, concertait ses plans avec 1'Association. Hammer
and Pen, organe de 1’Association, faisait régulidrement con-
naitre Pactivité de I’A.F.L., en publiant les comptes rendus
des congrés de 'A.T.L., des commentaires sur les débats
qui s’y déroulaient, en particulier & propos de I'abandon

62. Marque du syndicat qui servait a protéger la production
d'une trade-union de la concurrence des autres entreprises.

63. Sur le «progressisme social» et le réle de I'Association
des Eglises voir I. YELLOWITZ : Op. cit; H."MAY : Op. cit., p. 184;

Labor History, 1971, Vol. 12, N 2, p. 196-213.
64. Labor History, 1971, Vol. 12, N 2, p. 196.
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de lactivité politique, les informations sur le mouvement
gréviste et le renforcement des trusts. «...1Il est bon, dans
les conflits industriels, qu’il y ait un tiers qui puisse sans
parti pris, au nom du Christ et non au nom de la loi, ... ré-
gler pacifiquement les problémes...», écrivait Hammer
and Pen en janvier 1898%%. Selon la méme revue, I'A.F.L.
personnifiait les « principes de la fraternité et de la colla-
boration entre les ouvriers ». A son tour, I'’Association con-
tribua & 1'adhésion & I’A.F.L. de certaines unions. Dés le
milieu des années 90, les délégués de 1'Association assis-
térent aux congrés de 'A.F.L. et aux congrés de la Fédé-
ration du travail de New York. Tout en soulignant la pri-
mauté de son Eglise par rapport a I'Eglise épiscopale dans
la propagande de la théorie du christianisme social, l'or-
gane de presse de I'Eglise congrégationaliste approuvait si-
multanément le pragmatisme de cette derniére vis-a-vis des
problémes nouveaux. L’Association « entretient des relations
amicales avec les leaders du trade-unionisme et organise,
A ses congrés annuels, un libre échange d’opinions entre
les serviteurs de I'Eglise et les représentants des ouvriers ».
L’Association appelait les ouvriers & faire preuve de modé-
ration dans D'expression du mécontentement, sans se per-
mettre des jugements dangereux, en se tenant au juste mi-
lieu. Gompers, « conservateur progressiste », était un exem-
ple pour 1’Association. Hammer and Pen vantait sans cesse
sa volonté de « régler » les conflits grévistes & I'aide de I'ar-
bitrage, son hostilité aux tentatives d’entrainer les syndi-
cats dans le mouvement pour la création d'un parti ou-
vrier politique, son appel a la tolérance a I'égard des capita-
listes, bref, son « réalisme % ».

Avec la participation de Potter fut créé un Conseil pour
I'arbitrage des conflits et la médiation entre les entrepre-
neurs et les ouvriers. Par la suite, Gompers écrivit que cette
orientation de I'activité de I’Association « a été élargie et
développée dans le cadre de la N.C.F.% », terrain de colla-

65. Labor History, 1971, Vol. 12, N 2, p. 203-204.

66. Labor History, 1971, Vol. 12, N 2, p. 207-208, 213. Lors-
qu'en 1920 la minorité scissionniste du « Christianisme social épisco-
pal » créa une Ligue d'église pour la démocratie industrielle
(Church League for Industrial Democracy), elle se prononga con-
tre le fait que I’Association soutienne Gompers. Il s’agissait, en l'oc-
~ currence, des forces plus radicales qui voyaient en I'A.F.L. un obs-

tacle au « socialisme démocratique » (p. 196, 212).

67. S. GOMPERS : Seventy Years of Life and Labour, VIs. I-1I,

New York, 1967, Vol. II, p. 141.
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boration de classes de '« aristocratie ouvriére» avec le
grand business. ’

Les militants trade-unionistes notaient la « largesse » et
Vesprit constructif avec lesquels Ch. Stelzle abordait les
problémes sociaux. Ce prétre presbytérien collaborait, sur
le déclin de sa vie, avec 'administration du New Deal de
Franklin Roosevelt. Son activité atteignit son apogée entre
1903 et 1913. Au congrés de 'A.F.L. de 1907, Gompers no-
ta l’accueil enthousiaste réservé par les trade-unionistes aux
interventions de Stelzle, signe « de reconnaissance et de
gratitude chaleureuses pour I'excellent travail » qu’il a four-
ni pour diffuser le christianisme conformément aux im-
pératifs du XXe siécle .

La crise idéologique de la bourgeoisie et la recherche de
voies réformistes pour résoudre les graves problémes so-
ciaux conduisirent I’'Eglise & mettre en ceuvre des mesures
allant dans ce sens. En 1901, les Conventions nationales
des Eglises épiscopale et congrégationaliste se prononceérent
pour la nécessité d’étudier et de résoudre le probléme ou-
vrier. En 1903 fut organisé le Département presbytérien
pour I'Eglise et le Travail pour « mener une campagne ac-
tive en faveur de la diffusion de I'évangélisme social ».
Stelzle se chargea de dissiper la prévention des ouvriers
contre I'Eglise considérée comme le « défenseur des inté-
réts des capitalistes », d’assurer la « compréhension mutuel-
le entre les ouvriers et I’Eglise, entre les ouvriers et les
entrepreneurs » ¢°. Le Département presbytérien organisait
des rencontres systématiques entre patrons et ouvriers pour
mettre au point « une base morale devant servir de point
de départ aux deux parties "°». I’Eglise proclamait qu’elle
ne soutiendrait que les « justes» revendications des syndi-
cats et cela a condition que ceux-ci se conforment aux exi-
gences suivantes : accomplissement de leur «devoir chré-
tien », « mode de vie sobre », politique et tactique « modé-
rées et calmes ». Les organisations violant ces conditions
devaient éire catégoriquement condamnées par le Départe-
ment presbytérien. Stelzle en I;arla tout particuliérement
au congrés de 'A.F.L. en 19087!. De méme que les gom-

68. AFL, Proceedings..., 1907, p. 217; Labor History, 1970,
Vol. 11, N 2, p. 153, 155.

69. Ibidem ; Ibid., p. 155.

70. Ph. RONER: History of the Labor Movement, Vol. I11, p. 129.

71. AFL, Proceedings ..., 1908, p. 170.
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programme en faveur des réformistes bourgeois fut en fait
adopté par le congrés de 'A.F.L. de 1908: « Toujours fi-
déles aux principes et & la politique (c’est-a-dire au renon-
cement & un parti ouvrier indépendant. — S.4.) que nous
avons formulés devant l'opinion publique, soulignait le
congrés, pour parvenir a notre objectif il nous faut obliga-
toirement collaborer avec un tel parti”. »

La méme année fut créé le Conseil fédéral des Eglises
du Christ 8, dont le « Credo social » comportait le pro-
gramme de « lois ouvriéres » formulées dans les discours de
Ch. Stelzle (le texte du « Credo » fut rédigé par le Révé-
rend H. Ward de Chicago). Stelzle devint le premier se-
crétaire de la Commission pour les affaires de I'Eglise et
le service social auprés du Conseil fédéral. Condamnant les
« doctrines de classe du prolétariat », ces organisations
ecclésiastiques contribuaient de toutes leurs forces a propa-
ger les principes du réformisme bourgeois et le programme
trade-unioniste de « collaboration de classes ». Stelzle dut
le succés de son activité propagandiste & son talent d’ora-
teur et A ses références constantes, & son origine ouvriére.

Les résultats certains que I'Eglise américaine remporta

dans Dextension de son influence au sein du mouvement
ouvrier furent le fruit de la recherche active de nouvelles
approches pragmatiques de la solution des problémes so-
ciaux aggravés. Méme s’ils ne constituaient pas un courant
homogéne ces militants religieux faisaient preuve dans I'en-
semble d’une tolérance manifeste dans leur travail avec la
base syndicale. A leur tour, les leaders de I'AF.L. y com-
pris ceux qui n’étaient pas croyants ou 'étaient formelle-
ment (par exemple comme Gompers), faisaient preuve eux
aussi de tolérance religieuse !, se rendaient compte de I'in-
fluence de la religion, tentaient de l'utiliser pour shper
Tinfluence des idées du socialisme. Dans l’ensemble, la
collaboration des trade-unionistes avec les serviteurs de cul-
te renforcait les positions de l'idéologie bourgeoise, son in-
fluence sur les masses ouvriéres. V

79. AFL, Proceedings ..., 1908, p. 223. ) .
80. Ce fut une association des représentants des Eglises bap-

tistes, épiscopales, méthodistes et preshytériennes.
81. F. GREENBAUM : « The Social Ideas of Samuel Gompers ».

— Labor History, 1966, Vol. 7, N 1, p. 57.
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POSTFACE

L’étude approfondie du capitalisme américain' permet
de pénétrer le processus de formation et le rdle social de
la forte couche opportuniste dans la classe ouvriére des

Etats-Unis & la charniére des XIXe et XXe sidcles. Cette .

« aristocratie ouvriére », regroupée au sein des unions cor-
poratives, renonga a lutter pour les objectifs prolétariens
généraux, en favorisant ainsi le renforcement de l'influence
bourgeoise dans la classe ouvriere des Etats-Unis. Comme
nous P'avons montré dans la présente monographie, le pro-
létariat de ce pays s’avéra, a cause des conditions spécifi-
ques de la réalité américaine, moins immunisé contre 'in-
fluence des idées bourgeoises que le prolétariat européen.

L’analyse de lidéologie et des objectifs pratiques du
gompersisme révele les causes de l'incapacité des trade-uni-
onistes de jouer un réle d’avant-garde dans les mouvements
démocratiques généraux des ftravailleurs et des masses ex-
ploitées des Etats-Unis. L'histoire prouve, en effet, qu’« a-
bandonner Papproche de classe signifie au fond abandon-

ner l'exigence d'étre une force dirigeante, une force révo-

lutionnaire d’avant-garde ? ».

La participation limitée des trade-unions a la lutte an-
timonopoliste & la fin du XIXe siécle ne fut qu'un épisede
dans Thistoire de ’A.F.L. Mieux, ’A.F.L.. s’opposa maintes
fois aux efforts des socialistes et torpilla 1'unité d’action des
forces démocratiques, y compris celle des ouvriers et des
fermiers. Finalement, les positions du gompersisme se rap-
prochérent extrémement de la ligne du capital monopolis-

te américain sur de nombreux points importants. Les lea- -

ders de I'A.F.L. soutinrent les plans impérialistes du Prési-

o 1. Voir G. HALL: «200 Years of Class Struggle ». — Political
Affairs, 1976, Vol. LV, N 7, p. 4. ,

2. Gus Hall: « Position de classe du parti et opportunisme ». —
La Nouvelle revue internationale, 1977 ; N 8, p. 116-117.
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dent W. Wilson et déployérent une furieuse campagne an-~
tisoviétique. La politique de I'A.F.L. était le reflet de la
nature réformiste de cette organisation corporative. En ef-
fet, le « prolétariat ne devient révolutionnaire que dans la
mesure ol il ne s’enferme pas dans un cadre étroitement
corporatif, que dans la mesure ot il intervient dans toutes
les manifestations et dans tous les domaines de la vie so-
ciale comme le chef de toute la masse laborieuse et exploi--
tée 3 ». '

) Les dogmes du gompersisme firent ressortir leur incon--
sistance au cours de 1'évolution historique, surtout dans la
période du développement général du capitalisme, marquée-
par l'aggravation des probldmes sociaux aux Etats-Unis,.
I'élargissement de la base du mouvement syndical, la 1é-
galisation des organisations syndicales de masse, I'essor du:
mouvement ouvrier dans les années 1930 ou la crise éco--
nomique. mondiale bouleversa les pays capitalistes. Certes,
a lheure actuelle, les problémes du mouvement ouvrier-
américain différent de ceux de I’époque de I'A.F.L. gom-
persiste, cependant nombre de particularités de celle-ci sont:
propres au trade-unionisme américain. Les racines du con-
formisme social de Dactuelle direction de I'A.F.L.-C.I.O.
remontent aux derniéres décennies du sidcle passé. Mais
la se trouvent également les sources de la lutte antimono-
ppli§te des détachements d’avant-garde du prolétariat amé-
ricain. '

L’approfondissement de la conscience de classe, 1'6limi-
nation des survivances racistes, le renforcement de l'influ-
ence de idéologie marxiste sur les masses ouvriéres, tel-
les sont, selon le Parti communiste des Etats-Unis, les prin-
cipales conditions permettant a la classe ouvriére de jouer
un réle décisif dans la détermination de la ligne sociale,
économique et politique du pays *

3. V. LENINE : Buuvres, t. 31, p. 196.
4. Voir Political Affairs, 1976, Vol. LV, N 7, p. 14

20%



US Immigration Commission Reports, Vs 1-42. Washin

) . . s . gton, 1911.

US Senate Committee on Education and Lab : Is 1-
Waahingranithes, and Labor. Reports. VIs I-II.

American Federation of Labor: History, Encyclopedia, Ref

o Bogk, Vis I-1I. Washington, 1919—}17924. yclopedia, Heterence

én]];mctloil't.])atac Fillled gl)yP Sam}xlllel Gompers. Washington, 1908.

abor politics. Collected Pamphlets, ed. with an introd. . i

and Ph. Taft. New York, 1971, mtrod- by L. Stein

gioceeg}ngs off 8he Am%rican Federation of Labor. 1886-1925.

rroceedings oi Organized Trades and Labor Uni

- Cotings of Otganize abor Unions of the US and

ITucema W. @®. Bexrepa, U. Iunrena, ®@. Durenxsca, K. M

~ x @. A. Bopre u ap. CiI6., 1907. ' Aprea AR

Ilanckme mocmanma JIepa XIII, IMus XI w Hua XII 0 NoLoKeHEH
Tpymamuxesa. Pmv, 1942. )

«Gom;igr&S. Seventy Years of Life and Labour; Vs I-II. New York,

Haywood‘W. D. Bill Haywood’s Book. The Autobiograph ‘

P ;Ialyw;od. New York, 1958. utoblography of W. D.

Powderly T. V. Thirty Years of Labor. 1859-1889. Columbus, 1889.

Powderly T. V. The Path I Trod. New York, 1940. ’

Presse et périodiques

«Alarm», 1884-1836.

«American Federationist», 1894-1925.
«American Historical Review».
«Dissertation Abstract International».
«Journal of American Historys.
«Journal of Economic History».
«Journal of Social History».
«Industrial and Labor Relations Reviews.
«Labor History».

«The North American Review», 1884-1900.
«Pacific- Historical Review».

«Political Affairsy.

«Quarterly - Journal of Economics».
«Review of Politicsy.

«Science and Society».

«Weekly News Letters, 1910-1915.

Etudes historiques et bibliographie

Acroavdosa C. M. Hauamo maccooro pabouero pemmenma B CIIA
(80-e rommr XIX B.). M., 1966.

BLerssckas U. A. Bypmyasuuii pedpopmmsm B CITA. M., 1968.

HBoeuna II. A. Nvmurpanus B CIIA HakaHyHe U B HePUON TPaskgaH-

_ croil Boitmet (1850-1865 rr.). M., 1965.

Hemenmves H. II. Unetinag 6opsba B CIIA 1o BOIpOCAM SKCIAHCHE
(za pybeske XIX-XX BB.). M., 1973.

ﬂu/aueenc%ﬁ I'. I': Pabovuuii Ha KaOUTATUCTUYIECKOM WUPEIIIPUATIN.
M., 1969. i Co

302

By6ox JI. H. Ouepknu ucropun pabouero psmxenns B CITA. 1865-1918.

M., 1962. :
Vicropus paGouero mewaenus B CIIA B mopefimree Bpems, T. I-II.
M., 1970-1971.

Kucaosa A. A. VIfeonorma M TONUTURA aAMEPUKAHCKON GamrmeTckoi

uepxsu. M., 1969.
Kucaosa A. A. Commanbmoe xpumermamcreo B CITA. M., 1974.

FRosenwo B. J[. PaGouee psmmenue B CIIA B romst mepBoil MmpoBOil

v poitmpr. CapatoB, 19635.

Kyponamuur I'. IT. ®epmepcroe peummenme B CITA. M., 1971.

Kywuncrun H0. Ucropusa yeaosmit 1pyna B CIIA ¢ 1789 mo 1947 r.
M., 1948.

Mupossie SKOHOMUYECKNE KPWSUCEH. Iiom pex. E. Bapra, . 1-3. M.,
1939.

Hanunomanseeie mpomneccet B CIIA. M., 1973.

Quepru HoBoit m HoBefimei ueropun CIIA, T. I-11. M., 1960.

ITaexanoe I'. B. Counmmemusa, T. XVI. M., 1928.

Paiickuii JI. I'. Hoseitmas muctopus Cesepo-AMepmkadckux GCoepu-
merpprx 1tatoB. M.-JI., 1930.

Cusaues H. B. TIpaBoBoe peryimpoBaHne TDPYHOBEIX OTHOIIGHHH B
CIIA. M., 1972.

ConmaapHo-IOJIATHYeCKIe COBUTH B CTPAHAX PA3BHTOTO KANTAIM3MA.
‘M., 1971.

Tumogees T. T. Tponmerapmar mporus Momomommit. M., 1967.

@uaunnos C. B. CIIA: aumvurpanus u rpagaaEcTso (Ilonuntura m sa-
KOHO#aTeabcTBo). M., 1963. :

Il aenaros A. H. Wyyurpanusa u aMepukamcKmil paboumit kmacc. M.,
1966.

Adams R. Conservatism in a Progressive Era. Massachusetts Po-
litics 1900-1912. Cambridge, 1964.

~Americasn Labor Dynamics, ed. by J. B. S. Hardman. New York,
1928. ' :

‘American Labor: the 20th Century, ed. by J. S. Auerbach. Indiana-
polis—New York, 1969.

Barnett G. E., McCabe D. A. Mediation, Investigation, and Arbitra-
tion in Industrial Disputes. New York, 1916.

Bell D. The End of Ideology: On the Exhaustion of Political Ideas
in the Fifties. New York, 1961. ‘

Bell D. Marxian Socialism in the United States. Rrinceton,
1967.

Beyond Liberalism. The New Left Views American Histor , ed.

‘ by I. Unger. Waltham, 1971. .

Bonnet Cl. E. Employers’ Associations in the United States. New
York, 1922.

.Brissenden P. The I. W. W. A Study of American Syndicalism. New
York, 1920.

Brody D. Steelworkers in America. The Nonunion Era. Cambridge,

Browne H. J. The Catholic Church and the Knights of Labor. Wa-
shington, 1949.

Chazan W. Samuel Gompers. Leader of American Labor. New York,

: 1971.

Collins R. H. Theodore Roosevelt and Reform Politics. Lexington,
1972.

303



Commons J. R. and ass.  History of Labour in the United States,
Vlis. I-I11. New York, 1918. ' )
Commons J. R. and ass. History of Labor in the United States, Vls.
III-IV. New York, 1935.
Commons J. R. A Popular Bibliography of Sociology. Oberlin, 1892.
Conggg J. R. The Distribution of Wealth. New York—London,
Commons J. R. Social Reform and the Church. New York, 1894.
Commons J. R. Trade Unionism and Labor Problems. Boston, New
York, 1905. : . ' ,
Commons J. R. Labor Organization and Labor Politics. Boston, 1907.
Commons J. R. Races and Immigrants in America. New York—Lon-
don, 1907. .
Commons J. R. Labor and Administration. New York, 1913.
Commons J. R. Industrial Goodwill. New York, 1919.
Commons J. R. Legal Foundation of Capitalism. New York, 1924.
Commons J. R. Institutional Economics. New York, 1934.
Commons J. R. Myself. New York, 1934.
Commons J. R., Andrews J. B. Principles of Labor Legislation. New
York and London, 1916.
Commons J. R., Wisler W., Haake A. P. and others. Industrial Govern-
ment. New York, 1921. - - :
Coolidge M. R. Chinese Immigration. New York, 1909.
Coombs W. The Wages of Unskilled Labor in Manufacturing Indu-
stries in the United States, 1890-1924. New York, 1926.
Derber M. The American Idea of Industrial Democracy. 1865-1965.
Urbana, 1970. '
Destler Ch. M. American Radicalism. 1865-1901. New York, 1946.
Destler Ch. M. Henry Demarest Lloyd and the Empire of Reform.
Philadelphia, 1963. (
Dick W. M. Labor and Socialism in America. The Gompers Era.
Port Washington (N.Y.), 1972.
Diggins J .11;. é\/{ussolini and Fascism. The View from America. Prince-
ton, 72. :
Douglas P. Real Wages in the US. Boston—New York,-1930.
Dubofsky M. We Shall Be All. A History of the Industrial Worker.
of the World. Chicago, 1969. . )
" Dubofsky M. When Workers Organize: New York City in the Progres-
sive Era. Amherst, 1968. : R : )
Dubofsky M. Industrialism and American Worker. 1865-1920. New
York, 1975. :
Dubofsky M., Theoharis A., Smith D. M. The United States in the
Twentieth Century. New Jersy, 1978.
Ely R. T. The Labor Movement in America. New York, 1886.
Ely Zfssg Social Aspects of Christianity and other Essays. New York,
Ely'R. T. Monopolies and Trusts. New York, London, 1900.
Ely R. T. The World War and Leadership in a Democracy. New
York, 1918. . ’ ‘
Ely f?g.38T. Ground under our Feet. An Autobiography. New York,
Erickson Ch. American Industry and the European Immigrant. 1860-
1885. Cambridge, 1957. -
Essays in Theory and History. Cambridge, 1970.

304

Fine N. Labor and Farmer Parties in the United States, 1828-1928.
New York, 1928.

VF oner-Ph. The Fur and Leather Workers Union. Newark, 1950.

Foner Ph. Organized Labor and the Black Worker, 1619-1913. New
York, 1974. . )

Foner . Ph. History of the Labor Movement in the United States.
Vls I-IV, New York, 1947-1965. .

Foster W. Z. History of the Communist Party of the Umted States..

New York, 1952. )
Foster W. Z. Outline Political History of the Americas. New York,

1951.

Foxr M. H. Peter E. Diets, Labor Priest. Notre Dame, 1953.

Fried A. Socialism in America. From the Shakers to the I Inter-
national. A Documentary History. New York, 1970.

George H. The Condition of Labour: An Open Letter to Pope Leo
XIII. London, 1891. )

«Gompers», ed. by G. E. Stearm. Prentice-Hall, 1971.

Gompers S. American Labor and the War. New York, 1919:

Gompers S. Labor and the Common Welfare. New York, 1919.

Grob G. Workers and Utopia. A Study of Ideological Conflict in the
American Labor Movement, 1865-1900. Evanston, 1961.

Glick E. John Mitchell. New York, 1971. )

Handlin O. Race and Nationality in American Life. Boston, 1957.

Handler M. Cases and Materials on Labor Law. St. Paul, 1944.

Harvey R. H. Samuel Gompers. Champion of the Toiling Masses..
Stanford Univ. Press (Calif.), 1935. . )

Hesseltine W. B. The Rise and Fall of Third Parties. Washington,.
1948. .

Higgins G. G. Voluntarism in Organized Labor in the United States..
1930-1940. Washington, 1944. ] .

Hillguit M. Socialism in Theory and Practice. New York, 1909.

Hillquit M. Socialism Summed Up. New Y'ork, 1913. ‘

Hillguit M. History of Socialism in the United States. New York,,
1910.

Hofstadter R. Anti-Intellectualism in American Life. New : York,.
1964.

Hofstadter R. Social Darvinism in American Thought. New York,.
1959. )

Hourwich I. Tmmigration and Labor. The Economic Aspects of Euro-
pean Immigration to the United States. New York, 1912.
Hozie R. F. Trade Unionism in the United States. New York, London,
1917. .

Hughes R. The Giant Wakes: A Novel About Samuel Gompers. Los
Angeles, 1950.

Hunter R. Poverty. New York, 1904.

Hunter R. Labor in Politics. New York, 1915. )
Immigration and American History, ed. by H. S. Commager. Min-
neapolis, 1961. ) )
Industrial Relations Research Association. Proceedings of the Third

Annual Meeting. Dec. 1950. Madison, 1951.
Industrial Relations Research Association: Proceedings of the Four-
. teenth .Annual Meeting, Dec. 1961. New York, 1962.
Jaffe J. F. Crusade Against Radicalism: New York during: the Redi
Scare, ‘1914-1924. Washington, 1972. :

305



Jensen V. H. Lumber and Labor. New York, 1945. :
* Karson M. American Labor Unions and Politics 1900-1918. Car-
bondale, 1958. ’

Kaufman §. B. Samuel Gompers and the Origins of the AFL, 1848-
1896. Westport, 1973.

Kiprfég)é' The American Socialist Movement, 1897-1912. New York,

Kuzhynski J., Steinfeld M. Wages in Manufacturing Industries.
1899-1927. Washington, 1928. '

Laslett J. H. M. Labor and the Left. A Study of Socialist and Radical
Influences in the American Labor Movement, 1881-1924. New

York, 1970.
'.Leisei‘son W. M. American Trade Union Democracy. New York,
959.

“Lieberman E. Unions before the Bar. New York, 1950.

Linlci;)45.4 §. Woodrow Wilson and the Progressive Era. New York,

Long Cl. D. Wages and Earnings in the United States, 1860-1820.
Princeton, 1960.

Lorwin L. L. The American Federation of Labor. History, Policies
and Prospects. Washington, 1933. )

Lum D. D. Philosophy of Trade Unions. Washington, s/d.

Lundberg F. America’s 60 Families. New York.

.ManiigégB. Samuel Gompers. A Biography. Yellow Springs (Ohio),

Mason Al. The Organized Labor and the Law. New York, 1969.

May H. F. Protestant Churches and the Industrial America. New

York, 1949. ‘
McNeééG. E. The Labor Movement: The Problem of To-Day. Boston,
1887. :
vMeytirgD. The Protestant Search for Political Realism. Berkeley,
60.

-Miichell J. Organized Labor. Philadelphia, 1903.

Monigomery D. Beyond Equality. Labor and the Radical Republi-
cans, 1862-1872. New York, 1967. .

Montgomery D. Workers’ Control in America: Studies in the History
of Work, Technology and Labor Struggles. New York, 1979.

Moore L. European Socialist and the American Promissed Land.
New York, 1970. )

Morris J. Q. Conflict Within the AFL: a Study of Craft Versus In-

. dustrial Unionism, 1901-1938. Ithaca, 1958.

Paths of American Thought. Ed. by Schlesinger A. M., Jr., M. White.
Boston, 1963.

Periman M. Democracy in the International Association of Ma-
chinists.. New York, 1962.

Perlman M. The Machinists. Cambridge, 1961.

“Perlman M. Labor Union Theories in America. Evanston, 1958.

Perlman S. A Theory of the Labor Movement. New York, 1928.

Perlman S. A History of Trade Unionism in the United States. New
York, 1922.

‘Rader B. G. The Academic Mind and Reform. Lexington, 1966.

Radosh R. American Labor and United States Foreign Policy. New
York, 1969. '

Rauschenbusch W, Christianizing the Social Order. New York, 1912.

<306

Rauschenbusch W. Christianity and Social Crises. New York, 1907.

Reed L. S. The Labor Philosophy of Samuel Gompers. New York,
1930.

Rosenblum G. Immigrant Workers: Their Impact on American Ra-
dicalism. New York, 1973.

Saposs D. J. Left-Wing Unionism. New York, 1926.

Selvin D. F. Sam Gompers—American Pioneer. New York, 1964.

Shannon D. The Socialist Party of America. New York, 1955.

Shannon F. A. Economic History of the People of the United States.
New York, 1934.

Sorge F. A. Labor Movement in the United States. West Port, 1977.

Spargo J. Socialism. A Summary and Interpretation of Socialist

 Principles. New York. 1912.

Studies in American Trade-Unionism, ed. by G. Hollender and G. Bar-
nett. London, 1506. o

Suggs G. C., Jr. Colorado’s War on Militant Unionism. James H.
Peabody and the Western Federation of Miners. Detroit, 1972.

Taft Ph. The American Federation of Labor in the Time of Gom-
pers. New York, 1957.

Taft Ph. The American Federation of Labor from the Death of Gom-
pers to the Merger. New York, 1959. )

Taft Ph. Organized Labor in American History. New York, 1964.

‘Thernstrom St. Poverty and Progress. Cambridge, 1964.

Thorne F. €. Samuel Gompers—American Statesman. New York,
1957. -

Tompkins E. B. Anti-Imperialism in the United States: the Great
Debate, 1890-1920. Philadelphia, 1970.

Troy L. Trade Union Membership, 1897-1962. New York, 1965.

Walling W. E. American Labor and American Democracy, Vls I-II.
New York, 1926.

Ware N. J. Labor in Modern Industrial Society. New York, 1935.

Ware N. J. The Labor Movement.in the United States. 1860-1895.
New York, 1929.

Webb S. and B. Industrial Democracy. London, 1897.

Wilkelm Cl. L. William B. Wilson: the First Secretary of Labor.
Ann Arbor, 1970.

Wolman L. Ebb and Flow in Trade Unionism. New York, 1936.

Wolman L. The Growth of American Unions. 1880-1923. New York,
1924.

Woytinsky W. S. and ass. Employment and Wages in th® United
States. New York, 1953.

Yellowitz I. Labor and Progressive Movement in New York State,
1897-1916. Ithaca, 1965. ]
Yellowitz I. The Position of the Worker in American Industrial So-

' ciety, 1865-1896. Englewood Cliffs, 1970.




INDEX DES NOMS

A

Adams, Ch. — P. 129.
Aldrich, N. — P, 52.

Aiken, G, R. — P. 291.
Aptheker, H. — P. 29, .
‘Armour, J. — P. 128, 171.
Askew, P. — P, 245,

Astor. — P. 41.

Auerbach, G. S. — P. 16.

B

Baker, Ch. — P. 268.

Bakon, R. — P. 170.

Bakon, 0. O. — P. 183, 184

Barnard, K. — P. 161.

Barnes. — P. 111, 135-136.

Bartlett. — P. 183, 184.

Bauer, E. — P. 86.

Bedford. — P. 12.

Bell. — P. 12. :

Belmont, A .— P. 129, 134.

Berger, V. — P. 151.

Beveridje, A. — P. 158,

Bimba, A, — P. 20.

Bismarck, 0. — P. 210, 2114,
222.

Blair. — P. 230.

Bliss, C. — P. 129, 161.

Borah, W. — P. 267.

Boyer, R. 0. — P. 20.

Boyce, E. — P. 120, 125, 127.

Brandt, L. — P. 83.

Brissenden, P. F. — P. 235.

Browne, H. J. — P. 18, 276,

- 279,

Brooks, J. G. — P. 176,

Brody, D.- — P. 69, 102, 103,
104, 145, 237.

Bruant, K. — P. 69, 144, '160.

308

Bryan, W. — P, 126, 162.
Buchanan, J. P. — P. 108.
Buchanan, F. — P. 182.
Burgman. — P. 217.

Burns, W. — P. 101, 109, 220.
Butler. — P. 161.

C

Cannon, J. — P. 145, 154, 168.

Carnegie, E. — P. 129,

Carroll, J. — P. 282.

Clayton. — P. 173, 181, 184
189,

Cleave, J. — P. 144.

Cleveland, G. — P. 108, 129.

Conlin. — P. 12

Commons, J. R. — P. 8, 42,
62, 162, 197, 225, 226, 264.

Coolidge, M. — P. 228.

Crawford, J. A. — P. 123.

Crawford, T. J. — P. 103.

‘Creel, G. — P. 261, 262.

Crosby, T. — P. 245.

Cummin. — P. 217, 222,

F

Faherty, W. B. — P. 273.

Fink, G. M. — P. 69, 79.

Floyd. — P. 184.

Laiglgollette, Robert. — P, 1869,

Fenton, Ed. — P. 227.

Foner, Ph. — P. 14, 20, 29, 30,
55, 61, 91, 104, 108, 110, 130,
156, 163, 200, 235, 244.

‘F'oster, Ph. — P. 85, 95, 108,

109.
Foster, W. Z. — P. 36, 117.
Foran, M. — P. 224, 230,
Ford, J. — P. 180.

Fox, M. H. — P. 273.

Francis, D. — P. 265.

Fray, W. — P. 154.

Frey, J. — P. 260.

Frick, H. C. — P. 103, 292.
Furuseth, A. — P. 152, 244.

G

Galambos, L. — P. 204, 205.

Galenson, W. — P. 14, :

Garretson, A. — P. 135.

Gary, E. — P. 128, 170.

Gibbons. — P. 193, 276, 277,
281.

Gitelman, H. M. — P. 67, 81

George, Henry. — P. 276.

Glennon. — P. 281,

Gliick, E. — P. 149.

Gold, J. — P. 236.

Golden, J. — P. 283.

Gould, les — P. 41.

Goldstein, D. — P. 284, 285.

Greenbaum, F. — P. 14, 69.

Griffen, Cl. — P. 273.

Grob, G. — P. 12, 13, 89, 90,
97, 104, 107, 113, 214.

Grubbs, F. L. — P. 259.

Gutman, H. G. — P. 16, 18,
273.

Gompers, Samuel. — P. 4, 5,
9, 11, 33, 60, 64, 67, 69, 70,
73, 82, 105, 134, 186, 232,
266, 267, 275, 280, 294.

H

Handler, M. — P. 147.

Hanna, M. — P. 128, 133.

Hall, G. — P. 298.

Hardman, J. B. — P. 10.

Harvey, J. 170.

Harvey, P. — P. 11, 133, 135,
170, 188, 265.

Harriman, F. — P. 135, 139.

Hendrickson, K. E. — P. 192,
198, 199.

Henry, G. — P. 88.

Heywood, W..-— P. 120.

Higgings. — P. 69, 77.

Hillquit, M. — P. 9, 135, 137.

Hitchman, — P. 185.

Hofstadter,- R. — P. 12, 33,
275. -

Hopkins, A. J. — P. 162.

Hopkins, J. — 193.

Hourwich, J. — P. 2186, 224,
236.

J

Jensen, B, B. — P. 178
Jensen, V. H. — P. 55. .
Jones, D. L. — P. 173, 183.

K

Karvordin, W. — P. 202,
Karson, M. — P. 18, 80, 143,
162, 173, 181, 196, 272, 278.
Kidd, Th. — P. 245,
Kipnis, I..— P. 12. :
Kirby, J. M. — P. 143
Keating, E. — P. 184,
Kelly-Wischnewetzky. — P.
43

Keiser, J. — P. 274
Kreft, E. — P. 245.

L

Landberg, F. — P. 262.

Labadie, J. A. — P. 108,

Laslett; J. — P. 14, 18, 19, 63,
71, 92, 98, 106, 107, 123, 155,
156, 253, 258.

Legien, M. — P. 4.

Leinenweber, - Ch. — P. 15,
221. :

Leiserson, W. — P. 77.

Lieberman, E. — P. 482

Lincoln, A. — P. 224.

Lindsay, B. — P. 168.

Littlefield, Ch. — P. 45, 158.

Lénine, V. — P. 25, 34, 39,
45, 65, 201, 228, 232, 262,
267, 268, 271, 272, 288, 299.

Leon, De. — P. 97, 112.

Lennon, J. B. — P. 135, 172

Lewis, J. — P. 184.

Lloyd, G. — P. 111.

Lloyd, H. D. — P. 98, 99, 119,
122, 126.

Long, D. — P. 52.

Lorwin, L. — P. 10, 59, 108,
257 -

Lum, D. D. — P. 137.

Lynch, J. H. — P. 159, 160.

309




M

Mahoney. — P. 87.

Maisel, R. — P. 260, 261.
Mandel, B. — P. 65, 82, 98,
106, 119, 151, 164, 217.

Marshall, A. — P. 51.

Marx, K. — P. 22, 24, 25, 26,
28, 30, 31, 35, 37, 38, 39, 40,
54, 66, 67, 74, 95, 115, 176,
220, 275.

Mason, A. T. — P. 189.

Mathews, Sh. — P. 289,

Matz, N. — P. 286-287.

May, H. — P. 18.

Meany, G. — P. 4. i

Mehring, F. — P. 221,

Mendelson, L. — P, 101.

Meyer, D. — P. 273.

Meyer, S. — P. 5.

Montgomery, D. — P. 16, 17,
62, 237.

Mills, Ch. Wright. — P. 205.

Mitchell, J. — P. 79, 130, 134,
132, 181, 218, 226.

Moore, Ch. — P. 130.

Moore, Ed. — P. 245.

Morais, H. — P. 20.

Morgan, les — P. 139, 142.

Morgan, J. P. — P. 129, 146,
169, 171, 287.

Morgan T. — P. 94, 111, 1413,
147, 123, 126, 139, 222 223,

Morgan J.T. — P. 289.

Morrison. — P. 218,

Most. — P. 46.

Munsley, F. — P. 170.

Muray, W. — P, 160.

N

Nealy. — P. 182,

Nearing, S.. — P. 51,
Nelson, — P. 185.

Nicolas, Th. D. — P. 157.

0o

0’(1]onnel, J. — P. 122, 135,
72. o
O'Connel, W. — P, 281, 284.
O’Donnell, H. — P, 104
O’Leary. — P. 277.

310

P
Parker, 0. — P. 185.

Parry, D. M. — P. 132, 143,

144.
Peabody, J. 4. — P. 287.
Peabody, F. C. — P. 289.
Perkins, G. — P. 170.

Perlman, S. — P. 61, 68, 162,

- 278.

Pinkerton, A. — P. 119,

Plekhanov G. V. — P. 74, 88,
238.

Por, 0. — P. 202.

Post, L. — P. 212.

Potter, G. G. — P. 293-294.

Powderly, T. — P. 108, 276.

Pratt, W. — P. 292.

Preston Th. S. — P. 277.

Pringle, J. — P. 162.

Pullman, J. — P. 108.

R

Radoseh, R. — P. 202, 260,
261, 265 266.

Bader B. G. — P. 193.

Rauschenbusch, W. — P. 288-
290.

Reid. — P. 104, 105.

Reed, L. S. — P. 68.

Repas, R. — P. 273.

Rockefeller, J. — P. 178-180.

Roosevelt, F — P. 68, 295.

Roosevelt Th. — P. 140 150,
154, 158 296.

Root, BE. — P. 158.

Rogm M. — P. 69, 76, 79, 114.

Rossi. — P. 203.

Russell, Ch. — P. 168.

ButGhenberg, Ch. — P. 259,
268.

Ryan, T. F. — P. 170.

Ryan, J. — P. 194, 282,

S

Sanial, L. — P. 91, 92, 94.
Saposs, D. — P. 68 231 273.
Simons, A, M. — P. 9.
Schachter J. - P 242.
Schannon, D. — P. 12.
Schlesinger, A. — P. 12, 72.
Schliiter, H. — P. 25, 38, 91.

Schmidt, C. — P. 35.

Schmidt, J. — P. 184, 264,

Scott, les — P. 41.

Seligman, E. — P. 129.

Shannon, F. Ch. — P. 229.

Shaffer, T. — P. 146.

Sherman. — P. 149, 153, 1814,
183, 187.

Schirmer, D. B. — P. 242

Sombart, W. — P, 74 )

Sorge, F. — P. 5, 25, 35, 37,
40, 41, 45, 96, 115, 140, 221.

Spalding, L. — P. 282, 283.

Spargo, J. — P. 9.

St. John, Vincent. — P. 135.

Steinfeld, M. — P. 55,

Steffens, L. — P. 168.

Steelman, J. — P. 170.

Stelzle, ‘Ch. — P. 289, 290,
295, 296, 297.

Stokes, J. — P. 191.

Stone, W. — P. 225,

Strange, W. — P. 281, 282,
284,

Strasser, A, — P. 5, 33, 247.

Swinton, J. — P. 121, 214,
222, 223,

Swift, L. F. — P. 128.

Suggs, G. — P. 273.

T

Taubeneck, H. — P. 126.

Taft, Ph. — P. 87, 85, 89 162,
211

Taft, W. — P. 129, 147, 158,
164, 162, 169, 172, 189.

Thernstrom, St. — P. 16, 18,
28, 52.

Thompson, E. — P. 16.

Thorne, F. — P. 233, 254, 255,
263.

Thorne, W, — P. 96, 225.

Tobin, D. — P. 253.

Turner, F. — P. 27, 28.

W

Waite, D. — P. 126.

Wagenknecht, A. — P. 268.

Walker, R. — P. 176.

Wallace, Ed. — P. 76.

Walling, W. — P. Q.

Walsh, F. — P, 135.

Ware, N. — P. 83.

Watson, J. — P. 154, 158.

Weaver, J. — P. 126.

Webb., — P. 184, 194

Weihe, W. — P. 102. -

Weinstein, J. — P. 14,

Weinstock, H. — P. 135,

Weeks, J. — P. 52,

Weydemeyer, J. — P. 5, 6.

Wickman, M. — P. 299,

Wilthelm, C. L. — P. 424, 157.

Williams, A. R. — P. 268.

Wilson, W. B. — P. 157, 171,
172, 179, 184, 286.

Wolman, L. — P. 42, 46, 54,
56, 60, 151.

Wolling, W. — P. 9, 51, 192.

Wood, L. — P. 253.

Woytinsky, W. S. — P. 14,
57, 58, 177.




i

TABLE DES MATIERES

Préface

Les particularités du developpement du capltahsme et du mou-
vement ouvrier américain .

{’A.F.L., groupement d'unions corporatlves douvriers quahﬁes

La lutte de deux tendances dans les trade-unions des Etats-Unis

La tactique de I’A.F.L. dans les années du réformisme bourgeois

La « démocratie industrielle » et le corporatlsme dans le pro-
gramme de Samuel Gompers . .

Le trade-unionisme et I'immigration ouvrlere aux Etats—Ums

La politique -extérieure de I'A.F.L.

L'influence des Eglises catholique et protestante sur la forma-
tion de l'idéologie et de la politique de I'A.F.L.

Postface. .
Bibliographie .
Index des noms .

C: M. ACKOJILIIOBA
@opMUpoOBaHUe UNLEOJIOTHM aMEPUKAHCKOr0 THENIOHIOHU3MA

Hoa gpanyyscrom saswvire






