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Fesa & uma caracteristica do modelo processual brasileiro que a doutrinanao
tem dificuldade em aplicar ao processo arbitral, ainda que em negacao a aplicabi-
lidade de normas processuais concretas nao previstas na propria Lei de Arbitragem.
A ideia do méximo aproveitamento do ato juridico pertence y teoria geral do direi-
to, e inspira o principio processual da instrumentalidade. Sio parimetros aplicaveis

a todas as hip6teses de processo, € at€ aos atos juridicos em geral (ainda que, quan-
e modifiquem razoavelmente).

to aos atos juridicos nio processuais, as premissas s
Ainda assim, existe uma regulagdo particular ao processo, um modo de ser, que

nio pode ser desprezado pelo processo arbitral.””®

Na arbitragem, essa premissa de que somente s¢ anulam atos se houver pre-
juizo tem ampla aplicabilidade. Serve para a pratica de atos em desacordo com a
lei, com o regulamento ou até mesmo com a coNvengao de arbitragem. A for¢a da
autonomia da vontade nio pode ser tal, a ponto de autorizar 2 decretacio de uma
nulidade apenas porque ocorreu desrespeito formal a algum aspecto estabelecido
entre as partes. Seria um fetiche a forma, ou a forma escolhida pelas partes, sem

qualquer sentido prdtico ou razio de ser. A interpretacdo correta ¢ aquela que so-
mente autoriza a decretacio da nulidade do ato processual em caso de sério prejui-

70 20 direito de defesa.”””

2.14 Poderes dos drbitros

Ao se examinar apenas a lei de arbitragem, hd poucas disposi¢oes sobre a
extensio dos poderes dos drbitros, sobre seus deveres ou responsabilidades. Também
quanto aos poderes dos drbitros, h4 elementos comuns, que permitem a constatagao
da aproximagao entre 0 processo arbitral e os demais ramos do direito processual,
2ssim como especificidades que caracterizam esta modalidade especifica de tutela
jurisdicional. Uma disposi¢ao muito tradicional do direito processual brasileiro,
como a de que “o juiz ndo se exime de decidir sob a alegacao de lacuna ou obscu-
ridade do ordenamento juridico” (CPC, art. 140), que é claramente aplicdvel ao
processo arbitral, nao possui qualquer disposicao legal na propria lei de arbitragem.

desconsidera o vicio. ALVES, Rafael Francisco. O devido processo legal na arbitragem, cit.,

p. 393.

708. O modelo de legislagao arbitral sucinto e lacunoso, que foi adotado pelo Brasil, no ¢ repetido
em outros ordenamentos. A respeito desse tema, nas disposi¢oes sobre arbitragem constantes
no Cédigo de Processo Civil argentino (art. 761), hd uma disposi¢io que expressamente COtl”
templa a aplicago subsididria das disposicoes sobre nulidades estabelecidas por aquele Cadigo.
http://servicios.infoleg.gob.ar/ infoleglnternet/anexos/15000-19999/16547/ texact.htm#21.

209. FICHTNER, José¢ Antonio; MANNHEIMER, Sergio Nelson; MONTEIRO, André Luis.

Teoria geral da arbitragem, cit., p. 163.
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£ certo que um principio fundamental do processo arbitral é 4 outorga de poderes

9 4 bitros, para definir todos os aspectos do procedimento arbitral que nao tenham
ido deﬁllidos pelas proprias partes, mas essa disposic_;éo nao chega a esclarecer se

. ercem a par : At
s poderes se ex partir de parAmetros proprios, ou se devem ser adotadas

s referéncias dos poderes dos julgadores, tal como regulados nas normas processuais

. 710
gerals.

A Lei de Arbitragem proclama que o édrbitro ¢ juiz de fato e de direito, que
qua sentenga Nao esta sujeita a homologac;éo ou revisao quanto ao mérito (art. 18),
-onfere a ele o poder de determinar medidas antecipadas e cautelares (art. 22-A),
poderes instrutorios de oficio (art. 22). No que tange ao desempenho da sua funcio,
o arbitro tem os deveres de imparcialidade, independéncia, competéncia, diligéncia
e discricao (art. 13). E instrumental & imparcialidade e independéncia, o drbitro

rem o dever de revelacao (Art. 14). Da mesma forma, tem o dever de tentar a con-

ciliacao.”"
Ainda, fruto do reconhecimento da natureza jurisdicional da arbitragem, a

Lei n° 9.307/96 modificou o entdo CPC/73, para incluir a sentenga arbitral no rol
de titulos executivos judiciais, status evidentemente mantido pelo CPC/15 (art.

515, VII). Confere ainda ao 4rbitro amplos poderes de disciplinar o procedimento

arbitral, suprindo todas as omissoes das partes (art. 21, §19).

Nio obstante sua relevincia, os poderes dos drbitros nao se esgotam nesta
relacio expressamente afirmada na lei propria.

Dinamarco afirma que o arbitro exerce todos os poderes ordinariamente
conferidos a um juiz, observados os limites da convencio, os da lei de arbitragem
¢ 0s elementos da demanda submetida ao drbitro. Por exemplo, os poderes-deveres
de zelar pela igualdade das partes, pela aplicagao do contraditério efetivo e equili-
brado, pela celeridade, pela observancia do devido processo legal, pelo dever de

——

710, P

i & p ’ » 1CA r...

ara Fernando Gajardoni, o 4rbitro pode fixar astreinte quando conceder algumi.d.ccinsaf) u{

gente, assim como, na sentenca, nio hd ébice a que © arbitro apllqui pena por ;tng;ncm clg

- ¢chi 2z de fato e de
ma-f¢, porque isso decorre da sua fungio Jurlsdlcmnal, e a0 arbitro, “‘como juiz de fat

dircito da causa (art. 18 LARB) nio se podem negar 0S poderes inerentes a zll)t.lvu:adc ;umjl-
: : t ot A dion] LiZO : -al ¢ abuso do
Clonal, inclusive o de coibir abusos (atos atentatorios 4 dignidade do juizo arbitral € 3

direito de demandar)”, GAJARDON!I, Fernando. Aspectos fundamentais de processo arbitral
cit., p- 196.

¢ desnecessdria, porque 1ss0 decorre dos
CPC/73 (que no CPC/2015 correspon-
tica arbitral. GAJARDONI, Fernando.

o com a jurisdi¢ao estatal, cit;

“ Pontos de contato com a jurisdigao estatal,

- Fer hando Gajardoni sustenta que esta previsﬁo legal
Poderes deveres do julgador constantes do art. 125 do
de a0 ar tigo 139), dada a natureza jurisdicional da jus
Aspectos fundamentais de processo arbitral ¢ pontos de contat
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diligéncia, pelo impulso processual e pelo poder de policia das audiéncias.”'? Pay-

la Costa e Silva alude ao

dever de garantir a igualdade substancial das partes ao longo de todo o processo, o
dever de observar o contraditorio, 0 dever de se declarar impedido se verificadas

determinadas circunstancias, o dever de administrar justica, o dever de fundamen-

tar as decisdes, o dever de cooperar para a justa composicao do litigio, o dever de
dirigir o processo com vista ao célere e regular desenvolvimento da instancia, o

dever de ordenar e realizar actividades instrutérias e o dever de adaptar a trami-

tacao processual.”"

Sao todas condutas que o aproximam do seu congénere, 0 juiz togado, porque

constituem deveres inerentes A posicao jurisdicional que ocupa.

Assim, para a efetivacio de suas decisées € boa conducio do caso, o arbitro
pode orientar as partes, adverti-las sobre comportamentos improprios, determinar
medidas indutivas ou coercitivas para refor¢o das suas determinagdes, ainda que,

diante de eventual resisténcia da parte, nio possa o arbitro impor o seu cumpri-
mento ou tomar medidas préticas para a sua efetivagdo.”'* Mas ¢ inerente ao poder

de decisio do 4rbitro a possibilidade de adotar medidas de execugdo indireta, que

influenciem psicologicamente o devedor e o faga cumprir os provimentos volunta-

riamente.”?

Esses poderes dizem respeito as partes e abrangem comandos que lhes sao
diretamente dirigidos. Por exemplo, no contexto da tutela provisoria, drbitros podem
determinar a suspensio de determinadas condutas, de pagamentos, abstengoes de
comportamentos. Podem bloquear a transferéncia de agoes ou outros ativos, deter-
minar a averbacio destas ordens. Quando a arbitragem tem por objeto contratos
que configuram titulos executivos extrajudiciais, os arbitros podem determinar a
suspensio da execugio ou de certos atos executivos.

i A

z Todo esse amplo espectro de poderes pode ensejar interagoes com outro
6rgao jurisdicional, ou mesmo com 6rgaos publicos (Juntas Comerciais, por exem-
plo) ou terceiros, estranhos ao processo arbitral. Pense-se em seguradoras, qu¢

712. DINAMARCO, Céndido Rangel. A arbitragem na teoria geral do processo, cit., p. 49-50:
713. SILVA, Paula Costa e. O processo e as situagoes juridicas processuais, cit., p. 783.

714. GAJARDONI, Fernando da Fonseca. Aspectos fundamentais de processo arbitral ¢ pontos de

contato com a jurisdigao estatal, cit., p. 196. Nesse sentido: TIMG, 182 Camara Civel, Em-
bargos de Declaragao n° 1.0024.13.357238-8/007, Rel. Des. Arnaldo Maciel. j- 28.06.2017;

TJDFT, 42 Turma Civel, Agravo de Instrumento 20120 i
’ 020 ~ Fernando
Habibe, j. 28.01.2015. 271314AGlI, Rel. Des. Fer

715. DINAMARCO, Cindido Rangel. 4 arbitragem na teoria geral do processo

A

cit., p. 48.
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podfm receber ordens para suspender processos de regulacio de sinistros. ou ins
, )

ituicoes financeiras, a quem podem ser dirigidas ordens de bloqueio na movimen

acio de contas bancarias.

Os terceiros podem ainda receber FIA v
g Pl . determmagoes de exibicio de documentos,
que sejam Incl entalmente requeridos no curso de demanda arbitral.”'® Diante de
eyentual recusa, os arbitros nao terao poder de coercio sobre os terceiros, daf poI-
)

que a parte interessada na sua produgio terd que mover demanda judicial em face
do terceiro (CPC,. art. 404). Relativamente 4 prépria parte, remete-se o(a) leitor(a)
20 topico 2.11, acima.

Os poderes dos drbitros incluem o de advertir as partes sobre condutas aten-
rtérias ou sobre prdticas que configurem litigdncia de ma-fé. Ha aqui outro pon-
1o de interacao entre os dois modelos, uma janela de comunicacio entre o sistema
do processo estatal e o do arbitral. Porque, ndo obstante prever expressamente a
litigincia de ma-fé, a Lei de Arbitragem nio a define, ndo elenca as suas hipoteses
nem estabelece as sancoes.”'” Estes pardmetros sdo, necessariamente, os do Codigo
de Processo Civil, porque a autonomia das partes ndo lhes autoriza a afastar pre-
ceitos que proclamam o exercicio da boa-fé e lealdade, nem permitem que elas criem
um universo particular, regulando quais condutas serdo aceitas ou toleradas, regu-
lando as punicées que decorrerao dos comportamentos desleais. A referéncia a ser
obrigatoriamente adotada é a do Cddigo de Processo Civil, porque a natureza
penal deste tipo de norma exige que se atenha a um parimetro de legalidade (nulla

poena sine lege).”®

716. Quanto a0 tema, na arbitragem internacional, ver, OHLROGGE, Leonardo; BORCHARDL,

Bernardo. Aspectos praticos sobre pedidos de exibicio de documentos em a.rbitragens interna-
cionais 2 luz das regras da IBA. Revista Byasileira de Arbitragem, v. 70, abr.-jun. 2021. p. 50.
717. A redagio completa do texto legal ¢ a seguinte: “Art. 27. A sentenca arbitral decidird sobre 2
responsabilidade das partes acerca das custas € despesas com a arbitragcm, bem como sob’re
verba decorrente de litigncia de ma-fé, se for o caso, respeitadas as disposigoes da fOﬂVCIlQaf)
de arbitragem, se houver”. A frase final, sobre 0 respeito as disposigocs (.la cionvcnc;ao d.c.arbl-
tragem, se houver, diz respeito a todas as hipoteses ali tratac!as, ou 5cja, 4 rcsponsall))lolndatlc
pelas custas ¢ 3 litigancia de ma-fé? Nesta interpretagao, ¢ possivel cogitar de.uma- con:i , ma?lao
sobre outras hipéteses que configurem litigancia de 4-fé. ou em valores diferentes daquelcs

| im. Na falta de acordo
Previstos na lei processual? Eduardo Parente parece concordar que sim. Na fa ’
| u ) )
Podem desenhar a condenagio

sobre incidéncia e pari t chitros rio a questao.

- re 1.ncA|dch1a ¢ parimetros, os arbitros regula _ q » PARENTE, Eduardo. Processo
por litigincia de ma-fé da forma como melhor en :
arbitral e sistema, cit., p. 297. Parece-me qu
nao podendo as partes ampliar ou reduzir a tip!

litigancia de mi-f¢, dada a natureza sancionatoria da norma. . y quali-
lei de arbitragem se omite quanto a qu :

do CPC como

renderem

e 0§ parametros
ficacao dos comport

devem ser aqueles fixados na lei,
amentos que configuram

718. Fi . :
hchtncr, Mannheimer ¢ Monteiro observam quc

e ) . sadas as regras
ﬁca‘PaO das conduras como de mi-fé, dai porquc POdcm s b

P RN=. -
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Mas, sobretudo, é de se reconhecer que, ao disciplinar o procedimento e ao
pectos do processo arbitral, o arbitro deve seguir parime-

1idade. Dos influxos da teoria geral do processo, o 4r-
arbitral 4 luz dos conceitos e parametros conhecidos,

decidir sobre todos os as

tros de seguranga, previsib

bitro deve organizar 0 processo
das conquistas do direito processual, de sua teoria geral. Sem voluntarismos, sem

“inventar a roda’, a pretexto de uma autonomia que, ao fim e ao cabo, nio diz

respeito a essa estrutura fundamental, 3 espinha dorsal do processo. Seguir para-
metros do processo nao desdiz nem retira das partes € dos 4rbitros a ampla possi-
bilidade de regular o procedimento da forma que melhor se adeque a disputa. Sdo
conceitos complementares, que s€ bem manejados, outorgarao seguranca, previsi-
bilidade e adaptabilidade  solugio dos conflitos por meio da arbitragem.

Nesse mesmo contexto, também no que diz respeito aos deveres gerais das
partes e dos procuradores, o quadro normativo especifico da Lei de Arbitragem ¢
incompleto, eis que ndo ha regulamentagao ou tipificagio de deveres das partes e
de seus procuradores relativamente ao processo arbitral. Como se sabe, na legislacao
processual hd diversos deveres tipificados, sobretudo nos artigos 77 e 78. Nao
obstante a falta desta remissio, ndo parece haver dividas sobre a incidéncia, quan-

to a0 processo arbitral, do dever de cooperagao (coroldrio do principio do contra-
ditério),”” de expor os fatos conforme a verdade, de tratar com urbanidade as demais

partes e advogados, ou, como visto acima (itens 2.10 e 2.11), os deveres relativos as
provas, como os de colaborar paraa descoberta da verdade, de nio produzir provas
ou praticar atos inuteis ou desnecessarios, ou mesmo algo corriqueiro como o dever

de comportar-se convenientemente em audiéncia.
Mesmo quando se levam em conta as regras institucionais, tais deveres nao
<40 ordinariamente detalhados pelas instituigoes arbitrais. Sao situagoes que, €xa-

minada a legislagio arbitral isoladamente, restariam nao reguladas, ou reguladas
de forma insuficiente, mas que se resolvem mediante o recurso integrativo com as

normas processuais gerais.

parimetro aos 4rbitros, “sem que isso importe em aplicacio do estatuto processual civil na ar-
bitragem e, muito menos, violagio da lei processual escolhida pelas partes” (FICHTNER, Jos¢
Antonio; MANNHEIMER, Sergio Nelson; MONTEIRO, André Luis. Zeoria geral da arbi-
tragem, cit., p. 200). No mesmo sentido, propugnando pela aplicagio de pesadas multas para
coibir tais praticas no 4mbito do processo arbitral, Hermes Marcelo Huck, As taticas de guer-
rilha na arbitragem, cit., p. 315).

719. A esse respeito, ver APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Alcance ¢ limites do principlo da

colaboracao, cit.
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) 15 Tutela Provisoria

Como ja dito no Capitulo 2 (item 1.4), 2 lej de arbitragem prevé a possibili-
fade de formulagao de pedidos de urgéncia (cautelares oy antecipados) [c)u'a atri-
70 ¢ dos drbitros, ressalvada a possibilidade de 4 parte se dirigir ao I;odeJr Judi-
irio enquanto nao constituido o tribunal arbitral. Como o artigo 22-A da Lei de
Arbitragem limita-se a aludir A possibilidade de concessao de medidas cautelares e
de urgéncia, sem propriamente regular seus requisitos ou caracteristicas essenciais,

daf decorre, pelos exercicios de aproximac;éo ¢ntre a norma processual geral € a
especial que vem sendo feitos ao longo desta obra,

que tais elementos sao comple-
mentados, no processo arbitral, pelas regras do processo estatal, pois este constitui

, fonte normativa que regula a agora denominada tutela provisoria.

As disposigoes da Lei de Arbitragem estabelecem os requisitos para a conces-
sio de decisoes em sede de tutela proviséria, que delimitam as nocoes de probabi-
lidade do direito, perigo de dano, risco ao resultado ttil do processo. Mais do que
isso, ¢ do sistema processual positivo que se extrai a ideia da vedacio 4 concessio
de tais medidas em caso de irreversibilidade. Ou que adicionam ao nosso modelo
1 ideia da tutela da evidéncia, que enfatiza a probabilidade do dano e dispensa a
demonstragdo da urgéncia. O processo arbitral compartilha destas nogées, que nao
decorrem nem da sua prépria lei, nem de principios do processo.

Ainda que, do plano constitucional, se possa extrair a autorizagio para me-
didas desta natureza, em atencio a efetividade da tutela, fato ¢ que seus parametros
concretos s6 podem ser aplicados a partir das regras do Cédigo de Processo Civil
brasileiro.”? E, portanto, o diploma legal do CPC que explica a sua incidéncia ao

processo arbitral.”?

Estas caracteristicas da relacdo juridica processual, que sdo observadas no
processo arbitral, nio sio nele previstas, o que nao exclui sua aplica¢io. Nem ha
incompatibilidade entre tais disposi¢oes e aquelas mais estritamente procedimentais

que a Lei de Arbitragem contempla, como a determinacio de instauragio da arbi-
ragem em até trinta dias ap6s a efetivagao da decisao que concedeu a medida pelo

irbitro para a manutengao,
530 a iSOr] { > ¢ Rogério. Reflexdes sobre

®Strutura formal da sentenca arbitral, cit., p. 579. |

. Fichtner e Monteiro reconhecem ser impossivel negar que existe uma ?nteragéo c:ntrc 0 snsteina
arbitral ¢ o sisterna processual da sede da arbitragem no que diz rcspc.flto as medldas. de urgén-
cia. Turela proviséria na arbitragem e Novo Cédigo de Processo Civil: tutela aflte.c(lipadale Fu-
tela cautelar, turela de urgéncia e tutela da evidéncia, cutela antecedente e tutela incidental, cit.,

p. 474,
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alids, adveio da legislagao processual, e era

Poder Judicidrio.””? Este parametro,
reforma da Lei de Arbitragem, ocorrida

defendido pela doutrina antes mesmo da
em 2015.7%

A despeito de a discipli
cesso Civil, hda duas nuances no pro
nal. Em primeiro lugar, que as partes,
irbitros de emergéncia’* e, simultaneamente,
questoes de urgéncia.”” Tal escolha, que em termos
pode ser feita, a0 menos em termos tedricos. As partes prese
jurisdicional, asseguram o direito de uma resposta a questoes urgentes,

por um mecanismo que exclui a apreciagao do Poder Judiciario.
bitros, a atividade judicante

na da tutela provisoria ser aquela do Cédigo de Pro-
cesso arbitral que merecem comentdrio adicio-
1o exercicio da sua autonomia, podem eleger
excluir a apreciagdo judicial sobre
priticos nao ¢ recomendada,
rvam o acesso a tutela
mas o fazem

Em segundo lugar, que do ponto de vista dos ar
relacionada aos temas de urgéncia deve ser feita com grande prudéncia. Mesmo

que, por sua propria natureza, as decisbes sejam precarias, possam S€r revistas €
devam ser revistas (para confirmagio ou revogacio) no momento de proferir sen-
tenca, fato é que os drbitros sdo a unica autoridade jurisdicional a examinar o

mérito da disputa, o que gera impactos no modo como devem enfrentar pedidos
que, em maior ou menor medida, correspondem a uma antecipagao deste mesmo

julgamento.

O exame realizado deve ser efetivamente sumdrio, buscando o delicado
equilibrio entre nio prejulgar a causa e, de outro lado, garantir a efetividade da
futura decisio e a utilidade do processo arbitral. Mais do que isso, 0s arbitros devem
responder com presteza a pedidos desta natureza. Deferir ou indeferir, mas exami-
Car. Esse é o contexto com que autoridades jurisdicionais enfrentam o tema da
urgéncia, lutam contra os males do tempo no processo. Arbitros devem fazer igual,
devem responder com a brevidade possivel, ainda que o fagam com maiores cuida-

297, GRION, Renato Stephan Grion. Procedimento 11, cit., p. 201.
123, ALVES, Rafael Francisco. O devido processo legal na arbitragem, cit., p. 409.

224. No Ambito internacional, a arbitragem de emergéncia estd prevista nos regulamentos da Corte
[nternacional de Arbitragem da Camara de Comércio Internacional — CCI (art. 29 e anexo V),
[nternational Centre for Dispute Resolution — ICDR (art. 6°) e da London Court of Interna-
tional Arbitration — LCIA (art. 9.°-B) entre outros. J4 entre as cimaras nacionais, a arbitragem
de emergéncia estd prevista nos regulamentos do CAM-CCBC (art. 21, itens 21.1 a 21.5), da
Camara do Mercado (art. 5.1), da CAMARB (art. 9.4.) e da Camara de Conciliagao, Mediagao
¢ Arbitragem CIESP/FIESP (art. 13 e Resolucao n® 4/2018).

725. TALAMINI, Eduardo. Arbitragem e a tutela proviséria no Cédigo de Processo Civil de 2015,
cit., p. 293-294.

——n



R e e R s - -

el e L e R T e R

> Omodo de ser do processo arbitral @ 295

- porque ndo podem prejulgar e devem exercitar autoc :
dos; | = | d onten¢ao quanto aos as-
peciOs do mérito que ainda serdo aprofundados.

4 verténcia é valida t ituacs s

Fssa fld ar,lto.para 4 sltuacao em que o tema da urgéncia
¢ rrazido diretamente perante os arbitros, como nas hipdteses em que as partes
pedem a0 Poder Judicidrio medidas antecedentes. Instituida 2 arbitragem, serd

dos arbitros a competencia para manter, revogar ou modificar as decisées ante-
iormente concedidas. O fato de uma decisio judicial ter sido proferida nao é,

-m si, fator de influéncia, mas mera circunstincia que o arbitro terd que enfren-

ar. Integram as suas atribuigdes a revisio, manuten¢io ou modificacio da deci-

sqo judicial anterior. Ha, neste particular, um aparente paradoxo, que decorre do
sistema.

Juizes togados podem apreciar questoes submetidas 3 arbitragem, nas situa-
coes de urgéncia, antes da instituicao do tribunal arbitral. Este, uma vez constitui-
do, tera poderes para revisar a decisao judicial, quanto ao seu mérito. Julgada a
demanda arbitral, os juizes togados podem voltar a conhecer da disputa arbitral,
em sede de acao anulatoria. Aqui, o controle que juizes exercerao dird respeito so-
mente a0s temas formais, as questOes processuais que autorizam essa a¢ao, sem a

possibilidade de revisarem as questdes de mérito enfrentadas pelos drbitros.”*

216 Fundamentagio das decisoes arbitrais

Questio polémica, que tem sido debatida pela doutrina arbitral, diz respeito
aaplicagao dos parametros de fundamentacio das decisoes judiciais, estabelecidos
pelos pardgrafos do artigo 489 do Cédigo de Processo Civil. Inovagio importante
do CPC/15,% o dispositivo, valendo-se de técnica legislativa incomum, dispoe no
31° ndo ser motivada a decisio que incorrer nas hipdteses dos seus incisos e pres-
creve elementos que devem constar da fundamentagao, nos seus §9 20 e 3°.

As adicoes foram comemoradas, porque explicitam critérios decisorios que,
N30 obstante até certo ponto Gbvios, nao eram observados na prdtica forense bra-

e ——

7%. DALLA, Humberto. MAZZOLA, Marcelo Mazzola: sendo vedado ao juiz analisar o mérito

da sentenca arbitral, também nao pode reexaminar o contetido da tutela deferida pelo drbitro.
Manual de Mediagio e arbitragem, Sao Paulo, Saraiva Educagio, 2019, p. 335.

metro de fundamentagao ao processo

72 . g™ . - - g A
- Marcelo Barbi Gongalves propoe a aplicagio deste pard

;e i Cala i s 8 tminte [ / (
penal: “Parq parcela da doutrina, o dever de motivacao analitica das decisoes Jlldlc;dlz ‘(:r/: }.8 ),
SPC QA OT art. 9. a Cr Assim
31°, CPC) ¢ uma decorréncia do direito fundamental consagrado no art. ).3, IAX, da ssim,
“onsiderando que os parametros estipulados no Cédigo de Processo Civil tém como escopo

SScgurar uma sentenca customizada as particularidades do
rasladados quando o bem juridico em jogo ¢ 2 liberdad
Gongalves, Zeorig geral da jurisdigdo. Salvador: JusPodivm,

caso concreto, nao devem eles serem
2" GONCALVES, Marcelo Barbi
2020. p. 359.




