A INSUFICIENCIA DA LEI DE ARBITRAGEM
PARA REGULAR O PROCESSO ARBITRAL

|. Estrutura fundamental da Lei de Arbitragem; |.1. Instauragio da arbitragem; 1.2. A indi-
cacao dos arbitros; 1.3 O procedimento arbitral; |.4. Tutelas cautelares e de urgeéncia; |.5.

Sentenca arbitral; |.6. Homologacio de sentencas arbitrais estrangeiras. 2. A auséncia de
previsao legal especifica na Lei de Arbitragem quanto a aspectos fundamentais do processo
arbitral. 2.1 Demanda; 2.2. Efeitos materiais e processuais da citacao; 2.3. Representacao
das partes e dos procuradores; 2.4. Deveres das partes e dos procuradores. 2.5. Valor da
disputa; 2.6. Resposta; 2.7. Revelia: 2.8. Disciplina geral da Prova; 2.9. Producao antecipada
da Prova; 2.10. Meios de Prova; 2.11. Atos processuais e seu regime de efeitos; 2.12. Po-

deres dos arbitros; 2.13. Tutela Proviséria; 2.14. Pronunciamentos dos arbitros; 2.15. Coisa
Julgada; 3. Conclusoes parciais.

1. Estrutura fundamental da Lei de Arbitragem

O exame do regime juridico do processo arbitral passa necessariamente pela
explicitagao das caracteristicas centrais do instituto da arbitragem, tal qual regula-
do no ordenamento brasileiro. Compreender a sua estrutura, inclusive os elementos
regulados pela legislacio especifica, revela-se necessirio como etapa preliminar da
investigagao aqui pretendida acerca do regime juridico geral do processo arbitral.
Afinal, como ja antecipado, prevalece o entendimento de que o processo arbitral é

inteiramente regulado pela propria Lei de Arbitragem, sendo que as préprias partes
e 0s arbitros constituem a sua fonte normativa supletiva.

Este capitulo inicial, propositadamente panoramico, tem por objetivo forne-
cer uma visao geral da estrutura da Lei de Arbitragem. A medida se mostra neces-
saria para permitir o confronto a ideia da sua independéncia e autossuficiéncia como
instrumento que regula o processo arbitral no sistema brasileiro. Mesmo quando
se adicionam as observacoes comumente feitas de que a arbitragem sao aplicaveis
os principios processuais e que, na auséncia de regras especificas, a fonte subsidia-
ria € o proprio 4rbitro, constata-se que ha expressivas lacunas, que inimeros aspec-
tos estruturais do processo arbitral nio sio explicados por essas fontes normativas.

No tépico seguinte, serio examinados diversos aspectos que compoem a
estrutura fundamental de um processo, a luz da sua regulagao especifica pela Lei
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ra legal da arbitragem tal qual estabelecida pela Lei n° 9.307/1996.

Em relacao a sua estrutura, a LArb contém 44 artigos, divididos em sete
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juridico da atuagdo dos drbitros (Capitulo 111), determinad
mento arbitral (Capitulos IV, IV-A e [V-B),

sentenga arbitral (Capitulo V), ~
rencas arbitrais estrangeiras
em que se indicam outras leis

[ ei de Arbitragem.

Trata-se de legislacio enxuta,

0s aspectos do procedi-
O§ requisitos e a estrutura formal da

' - : quando se observam outras leis nacionais.'"?
Por exemplo, 3 lei de arbitragem inglesa (Arbitration Act 1996) é composta de 110

Secoes, divididas em 4 partes.''> Em Portugal, a Lei n° 63/11 também ¢é mais am-
pla, contemplando 62 artigos, distribuidos em 12 capitulos e dispondo, por exem-
plo, sobre aspectos pormenorizados do procedimento arbitral, intervencio de ter-
ceiros e arbitragem internacional."¥ Na Franca, o Cédigo de Processo Civil contém
um total de 86 artigos sobre arbitragem, sendo 62 para as arbitragens domésticas
e 24 para as internacionais.'” Na Itdlia, da mesma forma, sio 51 artigos do Cédi-

go de Processo Civil sobre arbitragem, sendo 49 para as arbitragens domésticas e |
) para as internacionais.''°

Essa estrutura se repete em diversos outros paises, tais como na Argentina
(Ley de Arbitraje Comercial Internacional, possui ao todo 109 artigos), Colombia,
cuja lei regula tanto a arbitragem nacional como a internacional, em 119 artigos. |
No México, o Codigo de Comércio Mexicano dedica seu titulo quarto a arbitragem
comercial. As disposicoes se estendem do artigo 1.415 ao artigo 1.480, totalizando

05 artigos dedicados ao tema.

112. Redfern and Hunter, tratando da estrutura das leis de arbitragem, exemplificam com os tépicos
que as lex arbitri normalmente regulam. Sdo vérios tépicos, como a definicio e forma dfl con-
vengdo de arbitragem, arbitrabilidade, constituigao do tribunal arbif‘ral, poder do Tribunal
Arbitral de decidir sobre a prépria jurisdigao. Entre os itens, destaco: freedole to agree upon
detailed rules of procedure, interim measures of protection, statements of claim and defense,

hearings, default proceedings, the form and validity of the arbitration award”, p. 169. A lei

. . ~ - t ot in..
brasileira ¢ realmente mais enxuta que essa exemplificagao. Se esses itens existissem, a sua

A \ . . . " . ntc‘
dePCndenCia funcional em relacao as normas processuais gerais seria mais Consiste

3. ARBITRATION Act 1996. 17 de junho de 1996. Disponivel em: hteps:/ [www.legislation.gov.
uk/ukpga/1996/23/contents. Acesso em: 13.06.2022.

"4 LEIn.2 63/2011. 14 de dezembro de 2011. Disponivel ¢
2011-145578. Acesso em: 13.06.2022. . |

5. CODE (e procédure civile, 13 de janeiro de 201 1. Disponivel c;rlaéh;té);z//www.leglfrance.
gouv.fr/ COdes/tcxte__lc/LEGITEXT000006070716/ . Acesso em: 13.00. ‘

16 CODICE di procedura civile 2020. 31 de dezembro de 2019. Disponivel em: heeps://www.

brOCardi.it/codicc:--di-procc@:dura-—civile. Acesso em: 13.06.2022.

m: heeps://dre.pt/dre/detalhe/ lei/63-




0S PRocessums DA ARBITRAGEM

56 W FUNDAMENT

. contetido, 0S elementos que me parecen
pelo legislador no que diz respeito 3 atbier, Nitraj
Jefinem 0 M it lidade da arbitragem, contratada entre p, 8
moniais disponivers; (ii) ampla liberdade (;;:

ocesso arbitral, inclusive a escolha dj [,
i

{0 20 Processo arbitral'; (iii) especiy|

3 questd
eﬁcéci: ga convengao de arbitragern3 que pf)r. lSofcfill jspjcto positivo, import, .
culacao das partes y convengao ¢ 4 1mp05081b.1 : .aﬂ e de sua resolugio unilage =
.4 exclusio da jurisdicdo estatal para cothece fa ¢
18, (jy) a autonomia da convengdo de arbitragem em relacs, , jessas
u no qual est4 inserida, do que resulta que mesm, Cop.
Jade e ineficdcia do contrato ou da convencsg d:s alc.a-
3 cognigdo dos proprios arbitros, admi; jfbl-
controle do juizo estatal @ posterior’; (v) aplicagdo ao processo arbitral da regraodo
Ancia-competéncia, segundo a qual os drbitros serdo sempre Competeme:
4pria incompeténcia, que € mais propriamep.
e definida como falta de jurisdicdo; (vi) ampla liberdade das partes para regy,
aspectos do procedimento 2cbitral; (vii) equivaléncia funcional da sentenga 3fbitra;
com a sentenca judicial, eis que qualiﬁcada como titulo executivo judicial, a exen.
tencas judiciais de conhecimento, mas com © particular de que as sep-
rais ndo estdo sujeitas a revisao quanto ao seu mérito ou a homologaci
(viii) a inexigibilidade de duplo exequatur em relagdo  sentency
a qual pode ser submetida diretamente a homologacio peran-

S

partes n;

ap licé\'e]

C&rga de

Jefinicio dos ontornos do pr
. o de mérito quan

controvérsias
to a0 qual se refere O

5es de inexisténcia, nuli
tragem devem Ser submetidos

tra
L

plo das sen
tencas arbit
judicial; por fim,
arbitral estrangeira,
te o Superior Tribunal de Justica.

Ao longo dos proximos capitulos, diversos aspectos aqui destacados serio
objeto de maior desenvolvimento. Nessa etapa preliminar, parece-me oportuno
enfatizar os aspectos do processo arbitral, tal qual estabelecidos na Lei de Arbitra-
oem, divididos em subitens que seguem a estrutura proposta na propria lei. A cada
etapa, serio destacados os aspectos em que a regulagio propria da Lei de Arbitragem
é 1.ns.uficiente para a adequada compreensio dos institutos processuais aplicaveis,
exigindo-se um trabalho de complementagio, isto ¢, de se buscar, fora e além das

117. Com a ressalva d ‘
PRI :dqllpC El(si arbitragens envolvendo a Administracao Publica serao sempre de
) > ‘ . . o
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1.1 Instauragao da arbitragem

9. DIDIER JR., Fredie; BOMFIM, Daniela Santos. A sub-rogacio prevista no art. 786 do Cé-
digo Civil e a convengio de arbitragem celebrada pelo segurado. Revista de Direito Civil Con-
temporaneo, Sao Paulo, 2020; RICCI, Edoardo. Lei Brasileira de Arbitragem... cit.; MARTINS
Pedro Batista. Apontamentos sobre a Lei de Arbitragem. Rio de Janeiro: Forense, 2008: PITOM-,-
BO, Eleonora Coclho. Os efeitos da convengio de arbitragem — Adogio do principio kompe-
tenz-kompetenz no Brasil. In: LEMOS, Selma Ferreira; CARMONA, Carlos Alberto; MARTINS,

Pedro Batista. Arbitragem: estudos em homenagem ao Prof. Guido Fernando Silva Soares, in
memoriam. Sao Paulo: Adas, 2007. p. 327; CARMONA, Carlos Alberto. Consideracoes sobre
a clausula compromisséria e a eleigao de foro. LEMOS, Selma Ferreira; CARMONA, Carlos
Alberto; MARTINS, Pedro Batista. Arbitragem: estudos em homenagem ao Prof. Guido Fer-
nando Silva Soares, in memoriam. Sio Paulo: Atas, 2007. p. 35-46; PINTO, José¢ Emilio
Nunes. Contrato de Adesao. Cldusula Compromisséria. Aplicagio do Principio da boa-fé. A
convengao arbitral como elemento de equagao econdmico-financeira do contrato. Revista de

Arbitragem e Mediagio, Sio Paulo, v. 10, p. 234-242, jul.set. 2006.
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As Partes serdo entao convidadas a efetuar ¢ 5 iantam
Jo processo arbitral, que em geral sio fixadas pela instituic;

nteriormente. Tais valores compreendem o montante

chitral € 08 honordrios dos arbitros. Eventualmente, ex;
( b
Jdicionais, para despesas futuras, tudo nos termos d

< arbitral, 0 qual se constitui titulo executivo extrajudicial e que, ausente a fixacio
5. § .1 . ’
orarios, "o arbitro requererd ao ro3 s .
dos hon g et 20 0rgao do Poder Judicidrio que seria compe-
rente para julgar, originariamente, a causa que os fixe por sentenca’ (art. 11 para
- 122 : ~ - : ’ Y
grafo (inico).'** Dispoe a lei, igualmente de forma genérica, que os drbitros podem
Jeterminar adiantamento de verbas para despesas e diligéncias que julgarem ne-

Arbitragem se extrai, portanto, a no¢ao mais geral de que a arbitragem constitui
modalidade de justica privada, que os 4rbitros devem ter sua remuneracio fixada
e paga no contexto de cada demanda, mas nenhum critério concreto & fornecido
na Lei a esse respeito.

Das disposicoes legais sobre a instauracio da arbitragem nio se extraem,
porém, quaisquer elementos acerca da prépria demanda. E certo que 0S Processos
arbitrais seguem, em essé€ncia, a mesma estrutura € 0s mesmos parametros do pro-
cesso estatal, mas a investigagdo que aqui se pretende ¢ a seguinte: essa repeticio
do padrio processual se dd porque as partes assim escolhem, ou por que os para-
metros do processo estatal devem ser seguidos?

Por nao regular a apresentagao de uma peti¢io inicial ou prescrever a forma
de apresentagdo da demanda, a Lei de Arbitragem é completamente silente acerca
dos elementos da demanda, da possibilidade ou necessidade de formulacio do
pedido segundo a estrutura do processo estatal (causa de pedir + pedido). Também
nada diz sobre a tipologia dos pedidos que podem ser formulados, se as hipéteses

— e

21. Naarbitragem ad hoc, todo o regulamento do custeio do processo serd estabelecido diretamen-
te entre as partes e os arbitros. E os honoririos dos drbitros serio livremente pactuados também

diretamente com as partes.

'2. Na Arbitragem ad hoc, toda a disciplina das custas e despesas do processo, bem como os hono-
ririos dos drbitros, devem ser contemplados no Compromisso Arbitral. Isso inclui valores,

Momento e forma de pagamento, consequéncias do nao pagamento, bem como a ('ilsazlma a
scr adotada na sentenca sobre reembolsos e condenagées ao reembolso de honorarios advoca-

UCIOS contratuais e pagamento de honorarios de sucumbéncia.
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Lei de Arbitragem a esse respeito nao pode ser compreendida como um indicativo
de que nao existem tais parametros ¢, portanto, qu¢ todos 0s Cxemplos aclma po-

deriam ser concretamente observados no processo arbitral. Ainda que se possa
em que pedidos sejam formulados em diferentes

momentos, isso s6 ocorrerd se houver acordo das partes a respeito. [nexistentes taig
1 estrutura do processo arbitral sera tal que ele devers

demandados, as alegacées iniciais deverao in--

dicar de forma completa os fatos e fundamentos juridicos da demanda e sera ob-
servada a regra da adstrigdo, de forma que um pedido declaratério ndo poderi ser

depois modificado para condenatério, tampouco poderd ocorrer a inclusio de
outros requeridos apds a nomeagao dos drbitros e/ou apresentagdo da resposta. Em

outras palavras, as estruturas do processo estatal e do processo arbitral, na auséncia
de alguma combinagao particular das partes, serdo as mesmas, pois compartilham

denatério? Ou
acio da resposta’
artes, seja mediante decisao dos 4rb.

cogitar de um processo arbitral

combinacoes particulares,
indicar, desde logo, demandantes ¢

de um tronco comum.

Se se considerar uma arbitragem ad hoc, as lacunas se tornam ainda maiores.
Sendo a arbitragem decorrente de uma convengio de arbitragem, como regra nao
haver4 a regulagio do modo de iniciar o processo arbitral na prépria convengao. A
LArb determina que “as partes interessadas podem submeter a solugao de seus li-
tigios a0 juizo arbitral mediante convencdo de arbitragem, assim entendida a
clausula compromisséria e o compromisso arbitral” (art. 3°), mas, “niao havendo
acordo prévio sobre a forma de instituir a arbitragem, a parte interessada manifes-

123. AR(IivIELIN, D.onaldo. Notas sobre sentenga parcial e arbitragem, cit., p. 16: “embora nao re-
gradas pclz.l Lei 9.307/96, as situagbes de cimulos objetivos e subjetivos de pretensoes subme-
tidas 4 arbitragem, ndo se constituem em figuras infensas ao seu processamento .
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tara a outra parte sua intengio de dar inicio a arbitragem”, em comunicagio formal

na qual convocard a contraparte a “em dia, hora e local certos, firmar o COmMpro-
misso arbitral” (art. 6°).

Nao existem outros parametros sobre o contetido dessa comunicacao inicial.
E certo que ela nio equivale a uma peticio inicial. De outro lado, porque hd um
convite a contraparte para firmar compromisso arbitral, é razodvel supor que o seu
conteudo minimo devera ser a indicagao da relacio juridica sobre a qual se con-
vencionou a arbitragem e a indicacao abreviada do préprio conflito. Este é, alids,
o contetido exigido para a demanda judicial a que alude o artigo 7°, § 19, da Lei.
Admitindo-se que 0 demandado concorde com essa reunio, nela serio discutidos
os termos do compromisso arbitral, cujos elementos obrigatérios Sa0 previstos no
artigo 10. Em esséncia, ¢ obrigatério qualificar as partes e os drbitros (ou apontar

a entidade que procederd A sua nomeacio), a matéria objeto da arbitragem e o local
de proferimento da sentenca.

Dessa forma, nao obstante a convencio de arbitragem ser um género, que
compreende duas hipéteses distintas — a cliusula compromissoria € 0 Compromisso
arbitral —, apenas quando hd uma cldusula compromisséria cheia ¢ que se poders
iniciar a arbitragem diretamente. Na cldusula vazia, ou bem a contraparte aceita a
instauragao da arbitragem, hipétese em que as partes complementarao a convengao,
firmando o compromisso arbitral, ou entio hd uma negativa da contraparte, impon-
do-se a propositura da demanda judicial para compelir a parte renitente a celebrar o
compromisso arbitral, sob pena de seus termos serem impostos por sentenca.

A demanda arbitral, propriamente dita, nao é contemplada na Lei de Arbi-
tragem, que apenas regula, parcialmente, as etapas anteriores a sua formulacio.
Apenas com o recurso a elementos externos a Lei de Arbitragem é que sera possivel
estabelecer o conceito, a estrutura e os efeitos da demanda arbitral. A esse respeito,

remete-se o leitor ao topico 2.1 do Capitulo 5.
Como desdobramento desse cendrio normativo, tampouco ha alguma pre-
visio sobre a conexio de causas e possibilidade de consolidagao de procedimentos

arbitrais, mas, como serd visto, os conceitos processuais de conexao e continéncia
podem e sio aplicados ao processo arbitral, ainda que a forma de enfrentar tais

questées seja diversa da adotada no processo estatal.

1.2 A indicagio dos drbitros

Efetuado o pagamento das custas, por uma ou por todas as partes, o ato
procedimental subsequente sera o convite as partes para nomearem arbitro(s), nos
termos do respectivo regulamento. A Lei de Arbitragem estabelece alguns poucos
parametros a respeito. Arbitros sio pessoas fisicas, capazes, que tenham a confian-
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arbitral sejam antecipadamente definidas.

A etapa procedimental de nomeacio dos drbitros é 0o momento em que devem

<er verificadas as suas condicoes objetivas para atuar como julgadores. E aqui resi-
de, 20 mesmo tempo, um dos pontos nos quais a Lei de Arbitragem faz expressa
sicoes do Codigo de Processo Civil (como fonte de normas gerais

bitral, nesse particular) e que revela ndo so a natureza ju-
que o seu exercicio se faz por meio do processo.

remissao a dispo
aplicdveis ao processo ar
risdicional da arbitragem, como

Dispoe o artigo 14 que

estio impedidos de funcionar como arbitros as pessoas que tenham, com as partes ou
com o litigio que Ihes for submetido, algumas das relagdes que caracterizam os casos
de impedimento ou suspeicao de juizes, aplicando-se-lhes, no que couber, os mesmos
deveres e responsabilidades, conforme previsto no Codigo de Processo Civil.

Os atributos de imparcialidade e independéncia dos drbitros sio aferidos, se-
gundo o regime da Lei de Arbitragem, a partir dos mesmos parimetros aplicdveis aos

124. A lei nio diz explicitamente que drbitros sio pessoas fisicas, mas chega-se a essa conclusio -
excluindo qualquer cogitagio de nomeagio de pessoas juridicas — pela previsao de que o irbitro

¢ juiz de fato e de direito (art. 18). Nesse sentido, CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e
processo, cit., p. 229 e 402. No direito italiano, em comentdrios ao art. 812 do CPC italiano
(“non pué essere arbitro chi é privo, in tutto o in parte, della capacita legale di agire”), 0s QUTOTS
Giovanni Novelli e Stefano Petitti expéem que no caso de arbitragem ritual (arbitrato rituale)

0S ai.rbifros devem ser pessoas fisicas, sendo nula a cldusula compromisséria que confere fungocs
?rbntrals Z.pcjss.oas .jurl'dicas. Todavia, pessoas juridicas poderiam assumir fungoes de arbitros
v ke s e s i i,

p ungao jurisdicional, ao contririo dos 4rbitros rituais. NOVELLI-

NI, Giovanni e PETITTI, Stefano. Codici di
; - i Procedura Civile: N :
za. Milao: Giufrre Editore, 2016. p. 2399, rocedura Civile: Annotato con la Gurisprudet




2 Ainsuficiéncia da Lei de Arbitragem para reqular o processo arbitral ™ 63

juizes togados, 7o que couber. T certo que o tema da imparcialidade e independéncia

- b, o >
dos drbitros ¢ riquissimo, sempre atual e comporta muitas perspectivas. Neste mo-

mento e para os fins aqui pretendidos, Importa apenas registrar que a Lei de Arbitra-
gem regula o contetido dos deveres dos arbitros, disciplina o dever de revelacdo, mas
nio regulamenta a forma do seu exercicio. Da lei, extrai-se apenas que os 4rbitros
devem revelar, antes da aceitacio da fungio, “qualquer fato que denote divida justi-
ficada quanto a sua imparcialidade e independéncia” (art. 14, § 19).

Como o fazem, a LArb nio explica. Novamente, ser4 necessrio recorrer aos
regulamentos dos 6rgios arbitrais, que em geral possuem formuldrios préprios,
questionarios com um conjunto de informagdes que solicitam aos 4rbitros. Os
arbitros sao, em geral, convidados a preencher esses questiondrios e a firmar termos
de independéncia e imparcialidade.'” Inexistentes objecoes das partes ou julgadas
eventuais impugnacoes, as Instituicoes arbitrais confirmam a nomeacao dos 4rbitros.
Essa etapa do procedimento, prevista nos regulamentos, supre o requisito legal
previsto no artigo 19 da LArb, pois somente se considera instituida a arbitragem
quando todos os 4rbitros aceitarem o encargo. Nas arbitragens institucionais, “acei-
tar o encargo” decorre da somatéria de duas medidas. O 4rbitro aceita o encargo
ao responder ao questiondrio de inexisténcia de conflitos e, se for o caso, satisfazer
o dever de revelagdo a que est4 obrigado. A institui¢ao arbitral, apds a aceitacio da

nomeagao pelas partes, declara essa circunstancia, configurando assim o requisito
legal da institui¢ao do processo arbitral.!2

Mas quando se examina a disciplina legal prevista na LARb, nio se extraem
essas mesmas conclusoes, porque a lei se limita a indicar os requisitos que os arbitros
devem satisfazer, o que inclui o dever de revelar fatos que podem suscitar davidas
justificadas sobre sua aptidao para desempenhar a atividade, além de genericamen-
te contemplar uma “excegio de recusa do 4rbitro”. Essa nocio se obtém a partir do
artigo 15 e seu pardgrafo tinico. A parte pode apresentar sua Impugnagao ao proprio
arbitro, e da utilizacao da locucio “exceciao’ extrai-se que a matéria depende de
provocagio da propria parte, sob pena de preclusio. Novamente, essa construcio

125. Nas arbitragens ad hoc, em que nio existem questiondrios padronizados, os arbitros deverio
prestar eventuais informagoes por conta prépria. Nao hd uma forma previamente estabelecida,
mas a substancia do dever de prestar informacées e declarar a inexisténcia de conflitos perma-
nece inalterada.

126. Procedimento semelhante deveria ser adotado nas arbitragens ad hoc, mas, novamente, nio h4
parametros indicados na lei. Os questionamentos ¢ questiondrios aos drbitros devem ser feitos
antes da nomeagio propriamente dita. Uma vez realizada a indicagio, e aceito o encargo pelo
arbitro (ou pelo Gltimo deles, no caso de tribunal trino), a arbitragem serd considerada insti-

tuida, nos termos do artigo 19 da LArb.
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templada na lei a possibilidade de as partes € OS 4rbitros firmarem um adend j
convencio de arbitragem, o qual, em termos praticos, corresponde ao termo e

arbitragem, figura consagrada nos regulamentos das instituicoes arbitrais.
Nio obstante nio se tratar de etapa obrigatoria, fato é que se trata de pritic,

bastante difundida, tanto no universo das arbitragens internacionais como das
arbitragens domésticas.'”’ Pelo Termo de Arbitragem, ou Ata de Missao, as Partes
e o Tribunal Arbitral complementam as disposicoes da convengdo de arbitragem
essencialmente para regular diversos aspectos do procedimento arbitral e definir ¢
calenddrio do procedimento. Afinal, as convengoes de arbitragem costumam ser

bastante enxutas, limitando-se a adotar a arbitragem como método e a eleger a
instituicdo arbitral cujas regras serao aplicadas. Em muitos casos, tais previsoes sio

complementadas com informagoes <obre ntiumero de drbitros, local onde se realiza-
40 os atos do procedimento, e idioma. Em ocasioes mais raramente encontradas,
podem ser adicionadas outras regras, omo algum método especifico para eleicio
do(a) 4rbitro(a) presidente, regulagao do foro eleito para medidas de urgéncia e de

apoio ao processo arbitral etc.

Apbs a celebragio do termo de arbitragem, 0s atos processuais serao praticados
conforme o calendirio previamente estabelecido. Essa forma de iniciar o processo
arbitral bem serve para demonstrar como a regulagao legal € lacunosa, concebendo
um procedimento muito diferente do tipico processo judicial, no qual sio minuden-
temente reguladas todas as etapas do procedimento, com normas acerca do modo,

do tempo e da forma dos atos processuais. Em contraposi¢ao, na LArb ndo se encon-
tram normas sobre a forma de apresentagao da demanda, o seu prazo ou o seu con-

127. Nas arbitragens internacionais, costuma-se celebrar uma Ata de Missio e, simultaneamente, ©
Tribunal Arbitral expede uma primeira decisio com outros aspectos do procedimento. Ess2
decisio —a Ordem Processual 01 — ¢ igualmente submetida as partes para revisao e comentarios
e, uma vez aprovada, ¢ expedida exclusivamente pelos rbitros. No Brasil, o contetido dessa
Ordem Processual 01 costuma ser incluido nas disposicoes do Termo de Ari)itragcm, resultan-

do em um umco.documento inicial que regula em concreto os aspectos do processo ¢ do
procedimento arbitral.
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tetido. Sem prejuizo de comparagdes mais precisas com o processo judicial, que serao
feitas mais adiante, fato é que a demanda arbitral é proposta como uma etapa subse-
quente dos atos do procedimento, em geral precedida por no minimo duas manifes-
tagoes prévias do autor, que sio o requerimento de instaura¢io da arbitragem e o
adendo a convengio de arbitragem (termo de arbitragem). Mas tais manifestagoes
ndo correspondem a petigdo inicial, a qual s6 vem a ser apresentada, em geral sob a
denominagao de alega¢des iniciais, apés a constituicio do tribunal arbitral.'*®

O que ocorre, portanto, é a fragmentacio de atos no processo arbitral, que no
processo estatal ocorrem de forma concentrada e em ordem diversa. O autor rompe
a inércia da jurisdigao antes de propor a demanda, dirigindo sua manifestagao preli-
minar ao 6rgao arbitral institucional, mas antes ainda de serem conhecidas as pessoas
que funcionarao como julgadoras. Em etapa subsequente é que se escolhem os drbi-
tros, surgindo a partir dai a autoridade jurisdicional efetivamente encarregada de
processar e julgar a causa. E apenas em momento posterior é que a demanda serd
efetivamente proposta, mediante a apresentacio das alegacoes iniciais. E neste cend-
rio procedimentalmente diverso, deve-se registrar, por fim, que a demanda, mesmo
apresentada somente depois, estard em geral adstrita ao resumo das alegagoes e dos
pedidos jd antecipados pela parte requerente no termo de arbitragem. Isso porque os
regulamentos arbitrais costumam dispor que a estabiliza¢io da demanda se da a

partir dos elementos informados pelas partes até o termo de arbitragem.'*’

Assim, um processo arbitral tipico terd partes antes de ser apresentada a
demanda, julgadores escolhidos pelas partes também antes da apresentacao da
demanda e da determinagio exata do objeto do processo. Tera uma apresentagao
preliminar da causa de pedir e do pedido, com vinculagao juridica suficiente para
determinar a estabilizacdo dessa mesma demanda e, apenas depois de todas essas
etapas, ter-se-a efetivamente a propositura da demanda, com a indicagao detalhada
dos fundamentos féticos e juridicos pelos quais o autor (ou requerente) formula as

suas pretensoes em face do réu (ou requerido).

128. DINAMARCO, Céndido Rangel. A arbitragem na teoria geral do processo, cit., p. 19. Também,
CRUZ E TUCCI, José Rogério. A linguagem juridica exige precisao técnica: processo ou
procedimento arbitral? Consultor Juridico, 15 de janeiro de 2021. Disponivel em: hteps://www.
conjur.com.br/2021-jan-05/paradoxo-corte-linguagem-juridica-exige-precisao-tecnica Acesso
em: 13.06.2022.

129. Nas arbitragens ad hoc, sem semelhantes regras, a defini¢io do momento em que ocorre a es-
tabilizagao da demanda competird as partes ou, em sua omissio, aos drbitros. Nessas situagoes,
com ainda maior razao, serd necessario invocar conceitos processuais gerais, para se admitir que
¢ necessdrio fixar um momento a partir do qual as partes nao podem alterar a estrutura funda-
mental da demanda. Se este momento corresponde ou niao a0 mesmo momento do procedi-
mento estatal ¢ uma segunda questio a ser enfrentada, mas que nao modifica o fato de que, no
processo arbitral ad hoc, é de se admitir a prépria ideia da estabilizagio da demanda.




do na LArb, nao discip|;
1to arbitral, tal qual regulado scipling |

N mesmO alUde ou SC refere d ﬁgUra da .
emanda- cm - l petlgég
a0, reconvengao ou qualquer dyg f;

'Bur
es das partes. Como consequéngi, A 2
» L.

a fOrm

' festaco
pelas quais $ao conhecidas as ma?{f p G )
q a pratica esse

bém nio regula prazos pal g |
retende
De outro lado determina a LArb que partiiqu,etf:_t (; argugr questge,
| ’ gl : ' O 4aroitro ou dos ‘
relativas p 4 convencao de arbitragem, dever; fagd

i d
. . validade ou ineficacia | -
como nulidade, invali manifestar, apos a instituicig d, at

S ' e tiver de se

Jo na primeira oportunidade qu e ]
is relevan

bitrage[zn” (art. 20)."" Trata-sc Je um dos dispositivos md tes, porque g,

acterizacao, em termos c:
' Siste.
se pode extrair outros elementos te

maticos, da arbitragem como processo- : : i ,
porque contempla um onus as partes de suscitar dege

| na primeira oportunidade que tiverep,

A lei nao expressa a consequéncia da omissao das partes, 1Sto s explicita ep
atribuir a preclusao como a decorréncia direta da nio alegagdo dessas questges

Fntretanto, € COmo sera visto, € amplamente recon.hecido que ocorre a preclusig
quanto a certas quest()es que a parte poderla suscitar, I?ofadamel}te.no que diz
respeito a certos motivos ensejadores de eventtolaI suspei¢ao dos .arbltros. Nesse
sentido, como j4 dito, o pardgrafo unico do artigo 19 qualifica 2 impugnagio ao
4rbitro como uma excecdo processual, o que deve ser compreendido como o cop-
junto de matérias que cabe A parte suscitar € que nio pode ser conhecida esponta-
neamente pelos julgadores. Ainda que para os temas relativos a existéncia e valida-
de da convencio de arbitragem se reconhega a ausencia de preclusao, fato é que
rambém essas questdes devem ser suscitadas pelas partes, ensejando assim a possi-

bilidade de seu exame pelos drbitros."”

atos.

que permitem a car

Em primeiro lugar,
minadas questoes de natureza processtis

130. Nas palavras de Paula Costa e Silva, “0 incumprimento do dever de deduzir as pretensoes peran-
te tribunal arbitral consubstancia impedimento processual insuprivel ao conhecimento do
mérito pelo tribunal nao arbitral; em termos tecnicamente precisos a violagao da convengao de
arbitragem assume-se como excepgio dilatéria insuprivel. No entanto, e para que este incum-
primento seja relevante, ¢ necessirio que a parte que, demandada perante tribunal estadual,
pretenda litigar perante tribunal arbitral, alegue a violagio da convengio, ou seja, o incumpri-
mento do dever de litigar perante este tipo de arbitral; a violacio de arbitragem constitui ex-
cepgio dilatéria insuprivel nao susceptivel de conhecimento oficioso.” (SILVA, Paula Costa ¢
Perturbagies no cumprimento dos negécios processuais: convengoes de arbitragem, pactos de ju-
risdigao, cldusulas escalonadas ¢ outras tantas novelas talvez exemplares, mas que se descjam de
muito entretenimento. Salvador: Juspodivm, 2020. p. 102-103).

131, Fernando Gajardoni, nio obstante identificar preclusio para as alegagoes das partes, inclul

entre as excegbes também as hipéreses de impedimento do 4rbitro. que podem ser invocadas

depois. GAJARDONI, Fernando da Fonseca. Aspectos fundamentais de processo arbitral €
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Nessa apresentagao panoramica da estrutura do processo arbnEral, a partir

das disposicoes da LArb, o artigo 21 assume fungao d?terminante. E a partir ¢,
sua redacio que a doutrina, de forma majoritaria, consnder’a que a.disciplina pro-
cessual da arbitragem deve ser aferida a partir das suas proprias disposicoes, se
recurso a outras normas, notadamente as nOrmas contidas no Cddigo de Processg

Civil. Afinal, diz este artigo que as proprias partes regulario o procedimento arbj.
tral, podendo fazé-lo diretamente ou por - termédio da indicagao de regulament,

de instituicao arbitral. Por fim, na omissao das partes, S€rao os arbitros que regu-

lardo o procedimento arbitral.

As disposicoes sobre o procedimento arbitral sio complementadas com
previsio de que os drbitros deferirao provas necessarias, aludindo o artigo 22 }
tomada do depoimento das partes, oitiva de testemunhas e realizagao de pericias e
quaisquer outras que os arbitros reputem adequadas. Os drbitros poderio determi-
nar de oficio a produgio de tais provas. Dessa forma, também em relacdo as provas
a Lei de Arbitragem procura equiparar os irbitros aos juizes, assegurando-lhes

poderes de oficio, reconhecendo a amplitude da atividade probatdria, a sua atipici-
dade.'® Contudo, quanto ao mais, h4 total omissdo da lei, como sera detalhado no

2.10 do Capitulo 5.
Por fim, ainda no que diz respeito ao procedimento arbitral, a lei dispoe que

os 4rbitros devem levar em consideragao o comportamento da parte que se recusa
a prestar depoimento pessoal, além de solicitar o auxilio do Poder Judiciario para

a conducio de testemunha que desatende a convocagao. Desse dispositivo, extrai-
_se nova reafirmacio da natureza jurisdicional da arbitragem, o que explica a
possibilidade de um 6rgao jurisdicional solicitar o apoio de outro para a pratica de
determinados atos. Ao 4rbitro, que detém jurisdigao, mas falta coercao, ¢ assegu-
rada a prerrogativa de solicitar apoio do juiz togado, que para aquela disputa espe-
cifica nio detém jurisdi¢io, mas preserva, enquanto agente estatal, o poder de

determinar a conducio de testemunhas.

O dispositivo é também relevante, porque, de forma indireta, afirma a pos-
sibilidade de ser sancionado o comportamento da parte que se recusa a colaborar,

arbitragem. ALVES, Ratfael Francisco. Sentenga arbitral. In: LEVY, Daniel. PEREIRA, Gui-
lherme Setoguti J (coord.). Curso de Arbitragem. Sao Paulo: Thomson Reuters, 2018. p. 256.

135. SEREC, Fernando Eduardo. Provas na arbitragem, cit., p. 295. O autor observa que, no ©-
cante as provas, 0 modelo brasileiro seguiu o parimetro da Lei Modelo da Uncitral, que tratd
a determinagio da produgio de provas como parte da prerrogativa do tribunal arbitral de est-
belecer regras do procedimento. E que, diferentemente da lei brasileira, a Lei portuguesa reme

te expressamente a lei processual, ao determinar que na arbitragem serio admitidos todos 08
meios de provas admitidos na lei processual (p. 296).
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negando-se a prestar seu depoimento. A Lei nio se vale da mesma terminologia do
processo estatal, ndo denomina de confissio a consequéncia que pode ser imposta
pelos drbitros. Em qualquer caso, parece ser inequivoca a aproximagio entre as
regras do processo arbitral e do processo estatal, inclusive, porque partem das
mesmas premissas gerais, de que a parte nio pode ser obrigada a prestar declaragoes
destavoraveis a si, mas que seu comportamento, em qualquer caso, sera valorado
pelo julgador no momento da prolagio da sentenca.

Outro elemento de aproximacio entre os tipos de processo se dd pelo § 3°
do artigo 22, segundo o qual “a revelia da parte nio impedird que seja proferida a
sentenca arbitral”. Como serd visto no momento oportuno, o legislador adotou
terminologia imprépria, pois nio se trata propriamente de revelia. Em qualquer
caso, pretendeu, com razio, adicionar a previsio de que as partes nio podem im-
pedir o processamento e o julgamento da causa pelo mero fato de nio comparece-
rem e nao participarem do processo arbitral. Por isso é que a doutrina corretamen-
te observa que o legislador quis se referir, na verdade, ao fenémeno processual da
contumacia, entendida como o abandono da causa por qualquer das partes.* Lido
o dispositivo desse modo, ele se torna mais ttil e coerente, pois o seu objetivo é o
de assegurar o desenvolvimento do processo e a prolacio de decisio ao final, inde-
pendentemente da efetiva participagio das partes.

De outro lado, ¢ de se questionar se a nocio processual da revelia se aplica
a0 processo arbitral, entendida essa como a auséncia de resposta do réu i pretensio
do autor. No processo estatal, a revelia faz surgir a presuncio de veracidade dos
fatos alegados pelo autor, diante do nio exercicio do 6nus de impugnagio especi-
fica que € imposto ao réu, por for¢a da defesa. Mas omitindo-se a Lei de Arbitragem
sobre esses aspectos, cabe examinar se existe semelhante 6nus no processo arbitral
e se a auséncia de defesa conduz ao efeito processual da revelia.'”’

136. ALVES, Rafael Francisco. O devido processo legal na arbitragem. In: MACHADO, Rafael
Bicca; JOBIM, Eduardo (coord.). Arbitragem no Brasil: aspectos juridicos relevantes. Sio Pau-
lo: Quartier Latin, 2008. p. 403. Ressalva, entretanto, que a necessidade de assegurar a igual-
dade e o contraditério impoe que, no processo arbitral, a parte contumaz deva ser cientificada
de todos os atos do procedimento.

137. Guilherme Setoguti adere a posigao de que a Lei de Arbitragem se refere, na verdade, ao fend-
meno processual da contumicia, e quanto a revelia propriamente dita, afirma: “Diante da
auséncia de regra na Lei de Arbitragem, ¢ recomendavel recorrer, com as devidas adapragoes,
a0 que estabelece o CPC a respeito da revelia e de seus efeitos, nao para que se apliquem aque-
las regras a arbitragem, mas para que se veja a ratio por tras delas e construa-se um raciocinio
de como a revelia deve ser tratada nesse ambito” (PEREIRA, Guilherme Setoguti J. Procedi-
mento I, cit., p. 186).
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1.4 Titelas cautelares e de urgéncia

cia. Em sua redagdo original,
solicitar medidas coercitivas ou cautelares, porventul
cidrio. Havia certo debate sobre
medidas, relegando ao Poder Judic
competéncia para o seu deferimento €r
primeira hipotese, reconhecendo-se que O
conferia ao 4rbitro poderes amplos, inclusive

para esclarecer o tema, expressamente dispon
o exame de pedidos de natureza urgente, e
que as partes se dirijam ao 0rgao do Poder Judici
do o Tribunal Arbitral.’® Do ponto de vista processtid
justifica pela busca da efetividade da tute
processo, valores constitucionals que ¢ aplic
jurisdicional aplicados no ordenamento brasilei
a jurisdicio dos drbitros, estes deverao reexaminar a

A Lei de Arbitragem disciplina, brevemente, as tutelas cautelares e de urgén.

' ‘ ue os arbitros poderi
o artigo 21, § 4° dispunha q i poderiam
1 necessarias, ao Poder Judj.

< os 4rbitros poderiam exa’minar e deferir a5
i4rio apenas a sua execugio, ou se a prépria
. transferida aos juizes estatais. Prevalecia 5
odelo do processo arbitral brasileirg
para as medidas urgentes e cautelares, 38

o § 4°, adicionou os artigos 22-A e 22-B
do que é dos drbitros a competéncia para
antecipados ou cautelares, admitindo-se
4rio enquanto nao estiver constitui-
|, tal modalidade de tutela se
la jurisdicional e da duracio razodvel do
m a todas as modalidades de processo
ro. Ainda, que uma vez estabelecida
medida deferida, seja para map-

Em 2015, a reforma da LArb revogou

té-la, modifica-la ou revogd-la.

Ocorre, contudo, que da legislagao arbitral ndo se extraem regras ou expli- 6

cacoes sobre os fundamentos para a concessio dessas medidas, tampouco o proce-

dimento a ser adotado.*® A Gnica regra procedimental prevista € a que impde ao
requerente da medida o 6nus de instituir a arbitragem em até 30 dias apds a sua

138.

139.

140,

Fscrevendo antes da Reforma da Lei de Arbitragem, em 2015, Fernando Gajardoni observava
que hd basicamente trés sistemas a respeito dos poderes dos drbitros para medidas de urgéncia:
aquele no qual o drbitro ndo tem poderes para ordenar essas medidas, como na Itilia, na Aus-
tria e na Alemanha; aquele em que tanto o drbitro como o juiz as podem decretar, cabendo ao
juiz executd-las (Franga, Suiga ¢ [nglaterra) e, por fim, aquele em que apenas o arbitro o pode
fazer, como no Brasil. GAJARDONI, Fernando. Aspectos fundamentais de processo arbitral e

pontos de contato com a jurisdigio estatal, cit., p. 194.

A respeito desse tema, Eduardo Talamini destaca que “a existéncia de convengio arbitral nao
pode servir de 6bice 4 intervengao do Judicidrio, sempre que arbitragem nao estiver disponivel
ou nio for apta a proporcionar prote¢io plena e tempestiva. E precisamente 0 que 0ocorre
quando, a despeito de convencionada a arbitragem, surge a necessidade de uma tutela urgente
antes mesmo de estar instalado o tribunal arbicral” (TALAMINI, Eduardo. Arbitragem ¢ a

tutela proviséria no Cédigo de Processo Civil de 2015. Revista de Arbitragem e Mediagao, Sio
Paulo, v. 46, 2015. p. 291).

NEVES, Flivia Bittar; LOPES, Christian Sahb Batista. In: CARMONA, Carlos Alberto;

LEMES, Selma Ferreira; MARTINS, Pedro Batista (coord.). 20 anos da Lei de Arbitragem.
homenagem a Petronio R. Muniz. Sao Paulo: Atlas, 2017. p. 460.
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concessao, sob pena de cessacio da eficicia da medida cautelar ou de urgéncia (art.
22-A). Aqui, a influéncia do modelo processual estatal é clara, porque nele, ja sob
as regras do CPC/73, estabeleceu-se o dnus da parte propor a a¢io principal em
até 30 dias ap6s a concessio de tutela cautelar ou antecipada. Este modelo se repe-

te no CPC/15, que igualmente contempla esse prazo, sob pena de perda da eficicia
da tutela concedida (art. 309, IT).4!

Aplicam-se ao processo arbitral os requisitos quanto a probabilidade do direito
alegado e o perigo de inutilidade do provimento?'** E quanto 2 irreversibilidade, ela
¢ considerada um aspecto que impede a concessio de medidas urgentes? Ainda, o
fato de a Lei de Arbitragem se referir a medidas cautelares e de urgéncia deve ser
entendido como um modelo préprio ou coincidente com o modelo processual geral?
A pergunta ¢ relevante, porque o Cédigo de Processo Civil de 2015 contempla nao
apenas a tutela de urgéncia e a cautelar — sob 2 denominacio de tutela provisoria —
como contempla a tutela da evidéncia, compreendida como a antecipa¢io dos efeitos

da tutela sem o requisito da urgéncia, baseada apenas na alta probabilidade do direi-
to pleiteado. Aplica-se a tutela da evidéncia ao processo arbitral?'*’

141. A propésito dessa previsao, Eduardo Talamini é categdrico ao afirmar que “¢ sempre de 30 dias

0 prazo para a formulagio do requerimento de instauragio de arbitragem, para que fique pre-
servada a eficicia da medida urgente pré-arbitral — seja ela cautelar ou antecipada. Portanto,

nio se aplica o art. 303, § 1.0, I, do CPC/2015, que, na hipétese de tutela antecipada antece-
dente, prevé que o pedido principal deve ser formulado “em 15 (quinze) dias ou em outro
prazo maior que o juiz fixar” (TALAMINI, Eduardo. Arbitragem e a tutela proviséria no
Cédigo de Processo Civil de 2015. Revista de Arbitragem e Mediagio, Sao Paulo, v. 46, 2015.

p. 302.

142. José Antonio Fichtner e André Luis Monteiro defendem a aplicagio dos mesmos requisitos, os
quais devem ser buscados no processo civil brasileiro diante do siléncio da Lei de Arbitragem.
Ressalvam, porém, que isso nao se da pela aplicagao do Cédigo de Processo Civil, mas porque
os requisitos da turtela proviséria integram o direito processual brasileiro. “Coincidentemente
esses requisitos estdo dispostos no estatuto processual civil, mas poderiam nao estar ¢ ainda
assim se aplicariam 2 arbitragem” (FICHTNER, Jos¢ Antonio; MONTEIRO, André Luis.
Tutela proviséria na arbitragem e¢ Novo Cédigo de Processo Civil: tutela antecipada e tutela
cautelar, rutela de urgéncia e tutela da evidéncia, rutela antecedente e tutela incidental. In:
CARMONA, Carlos Alberto: LEMES, Selma Ferreira; MARTINS, Pedro Batista (coord.). 20
anos da Lei de Arbitragem: homenagem a Petronio R. Muniz. Sao Paulo: Adas, 2017. p. 483.
Da mesma forma, os autores sustentam que seja aplicvel ao processo arbitral a nogdo de irre-
versibilidade fitica da medida, nio porque esteja presente no CPC, “mas sim porque integra a

propria natureza da rutela proviséria® (p. 488). Em posicao que parece mais c.orrcta, referindo-
-s¢ explicitamente aos requisitos do CPC, ALVES, Rafael Francisco. O devido processo legal

na arbitragem, cit., p. 408. - e
143, Em sentido positivo, FICHTNER, José Antonio; MONTEIRO, André Luis. Tutela proviséria

na arbitragem e Novo Cédigo de Processo Civil..., cit., p. 511.
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1.5  Sentenca arbitral e os pronunciamentos dos drbitros

o ou o procedimento arbitral, e sep,
ntos dos arbitros, a Lei de Arb;-
detalhamento maior do que se
o e do procedimento. Sep

Sem outras disposigoes sobre 0 process

se referir a outras modalidades dos pronunciame
sentenca arbitral com um grau de

o a0s outros elementos do process
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A lei traz uma regra sobre a prevaléncia do voto majoritario ou do voto do

ente em caso de auséncia de acordo majoritdrio. Quanto aos tipos de julga
dos artigos 20, 26 e 28 infere-se que a Lei de Arbitragem contempla a hi

pétese de extingdo do processo com ou sem resolucio do mérito, e de sentenca
homologatéria de transagio entre as partes. Tais modalidades sao igualmente

contempladas na lei processual geral, a qual prevé mais hipSteses concretas, tant
para as sc.fntenc_;as terminativas quanto para as definitivas. Por exemplo C(;mo '(?
aludido (item 1.3, acima), a extingdo pelo nio pagamento das custas do, $
ou pelo reconhecimento de preliminares que nao estao elencadas n 'Pm2c escslo
LArb. A extincio do processo com base nesses outros funda O %mgo o
mentos Nao se encon-

presid

mento,

144. FICHTNER, José | '
, José Anton 'E T ite T
Cidigo de Proci iy ‘O‘C MO4N 1 [1,1 BO, André Luis. Tutela proviséria na arbitragem e Novo
s Sttt wi sisrcmm cit., p. 474: é impossivel negar que existe uma interagdo entre 0 sis-
a processual da sede da arbitragem no que diz respeito as medidas de

urgencia.
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tra, assim, expressamente prevista na lei especial, exigindo-se, também aqui, o re-
curso € 0 apoio das normas processuais gerais.

Nao obstante adote terminologia diversa para explicar fenémenos tipicamen-
te processuais, fato ¢ que a Lei de Arbitragem, no particular das disposi¢oes sobre
sentenga, parece repetir os parametros da legislacao processual geral, indicando a
sentenca como ato final do processo arbitral, que marca o término da jurisdigio
dos drbitros (art. 29). Mas prevé a possibilidade de sentencas parciais, sem fornecer

elementos para que se compreenda quando uma determinada decisio pode ser
considerada uma sentenca parcial.

Outro exemplo de aproximagio dos dois tipos de processos se d4 com a fi-
gura contemplada no artigo 30 da LArb, que autoriza as partes pedir aos drbitros
que corrijam erros materiais e esclarecam obscuridades, dividas, omissoes e con-
tradi¢oes da sentenca arbitral. Na praxe arbitral, essa figura é denominada pedido
de esclarecimentos, mas suas hipéteses de cabimento nio deixam diivida quanto a
equiparacao dessa figura aos embargos de declaragio do processo estatal.'®

Assim, também no processo arbitral, que é irrecorrivel quanto ao mérito e
consiste em instancia tinica para a decisdo da causa, admite-se que as partes pleiteiem
perante os proprios prolatores da decisdo a sua complementac¢io, seja para sanar
omissoes, obscuridades ou contradi¢oes, ou para corrigir erros materiais. Termino-
logia diferente para explicar fendbmenos que sio essencialmente os mesmos. E a
constatagao definitiva da equiparacio das sentencgas se dd no artigo 31, que consa-
ora a producao dos mesmos efeitos pela sentenga arbitral, relativamente a sentenca
proferida pelos 6rgaos do Poder Judiciario. |

Como antes afirmado, a natureza processual da arbitragem se extrai nio
apenas da presenca de julgadores estranhos ao litigio e equidistantes em relacao as
partes, mas também do objetivo final de obtengdo de uma decisao que aplique o
direito ao caso concreto, proferida mediante sentenga, a qual se atribuem os mesmos
efeitos da sentenca judicial. E porque essa sentenga, em particular, nio estd sujeita
a homologacio ou revisio quanto ao mérito, dai resulta que ao ser proferida, ou
quando muito apds a decisao sobre os pedidos de esclarecimentos, a sentenga arbi-

tral transita imediatamente em julgado, produzindo efeitos de forma imediata.'*

145. BONDIOLI, Luis Guilherme Aidar. Embargos de declaragao e arbitragem. Revista de Mediagio
e Arbitragem, Sao Paulo, v. 34, p 181-208, jul.-set. 2012; CARMONA, Carlos Alberto. Arbi-

tragem e processo, cit., p. 383.

146. BARBOSA MOREIRA, José Carlos. La nuova legge brasiliana sull’arbitrato. 7emas de direito
processual: sexta série. Sio Paulo: Saraiva, 1997. P. 283: "la scelta terminologica ha inteso cer-
tamente mettere in risalto 'equiparazione tra gli effetti dei due atti, prendendo in considera-
zione soprattutto |'attribuzione immediata alla decisione arbitrale di un’efficacia paragonabile

a quella della pronuncia del giudice, indipendentemente dall’'omologazione”.
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Diferentemente de muitos
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mento, bem como em relagao ao pr

procedimento ordinario para €ssa acio e atrl | WIS
juizo estatal de primeiro grau. Como demanda cuja competencia € do roder Judicis-

rio, ela serd processada segundo as regras do Cédigo de Processo Civil. A Lei de

Arbitragem cabe contemplar a sua existéncia e as hipoteses de cabimento.

. ; o« B paes it
Quanto aos demais provimentos, [ ei de Arbitragem alude a decisao” em
diferentes passagens. A maioria delas se refe

re 4 propria sentenga, nos artigos 24, £
26. 29, 30 e 33. No artigo 39, decisao ofere-se A sentenca arbitral estrangeira. Em
duas outras passagens, a lei cogita de decisoes

sobre contetido interno e interme-:
didrio do processo: a decisio sobre a arguicao de suspeicao ou impedimento do
arbitro (art. 20, § 2°) e a decisao sobre tutela ca

utelar ou antecipada (art. 22-A,
pardgrafo Gnico). Nio hd outros tipos, nem 30 reg

ulados os elementos ou efeitos -
desses provimentos do 4rbitro. E certo, de outro lado, que em termos praticos os
Arbitros proferem decisoes intermediarias,

que podem igualmente ser classificadas
os ou como decisées com contetido decisério, que no proces-
5o estatal sio denominadas decisoes interlocutdrias.™*

A distincdo entre os tipos de provimento, N0 processo estatal, tem uma razio
de ser que nio se repete NO Processo arbitral, 20 menos Na0 NOS MESMOS termos.
Qualificar uma decisio como interlocutoria ou nao é relevante para aferir a recor-
ribilidade imediata da decisio e o regime da preclusio dessa mesma decisao, caso
nio haja recurso imediato contra ela. No processo arbitral, esse problema nio se
poe nesses termos. £ de se registrar, porém, que o tema da preclusao se faz presen-
te no processo arbitral, mesmo sem regulagido propria. Pois hd situagdes em que a
parte ndo poderd se insurgir sobre certos aspectos do processo arbitral se a eles

rocessuais, quanto a desconsti.
quanto as hipoteses de cabj-
a sua propositura. Previy ¢

como meros despach

7. Em sentido contrdrio, com olhar ampliativo aos motivos de anulagio de sentenga arbitral

elencados no art. 32 da Larb, ver: RICCI, Edoardo. Lei Brasileira de Arbitragem... cit., p. 39.

148. ch.ato Stephan Grion, corretamente, associa as ordens processuais com contetido decisorio as
decisoes interlocutérias; as sem tal conteddo, aos despachos. Da mesma forma, distingue as
slsnl;cnqgs CIE tcrn)llnatlYas, se nao apreciam o mérito, ou definitivas, se o enfrentam. GRION,
C; :t(:{ rcpb in. I rocgc!lmlc;mi) [I. In: LEVY, Daniel; PEREIRA, Guilherme Setoguti J. (coord.).

0 de arbitragem. S0 - ‘ '
g aulo: Thomson Reuters Brasil, 2018. p. 216. No mesmo sentido,

MONTORQO, Marcos. Flexibilidade do procedimento arbitral, cit., o, L13.
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renunciou ou nao manifestou objegio a tempo e modo.'” De toda forma, nao ha
recorribilidade imediata de decisoes no processo arbitral, e mesmo ao seu final, a
via de impugnagao ¢é a acio anulatéria, restrita a vicios formais.

Distinguir os provimentos entre ordens processuais (a denominagio usual-
mente adotada para se referir a decisées interlocutérias, no processo arbitral) ou
sentengas parciais € relevante no processo arbitral, mas essa distingao nao pode ser
feita a partir das disposi¢oes da Lei de Arbitragem. Apenas com o auxilio de fontes,
conceitos e normas positivas que lhe sio externas é que sera possivel classificar um
provimento de uma outra forma. Das sentengas parciais cabe acio anulatéria, o
que revela a utilidade na correta classificacio dos tipos de provimento dos drbitros.

Para essa tarefa, serd preciso recorrer aos conceitos l6gico-juridicos do direi-
to processual, os quais, por sua vez, nio sio pura e simplesmente universais, mas
atrelados a0 modo de ser de cada sistema processual especifico. O direito inglés
poderd definir um provimento como sentenca, que no direito brasileiro venha a ser
compreendido como uma decisio interlocutéria, de forma que, para a correta
compreensao desse tema, serd inevitdvel o recurso a esses conceitos, informados a
luz do ordenamento juridico brasileiro. Uma vez mais, constata-se a insuficiéncia

da Lei de Arbitragem para regular o processo arbitral.

1.6 Homologagio de sentengas arbitrais estrangeiras

A Lei de Arbitragem regula, em seu capitulo final, o reconhecimento e a
execucao de sentencgas arbitrais estrangeiras. Ao tempo da sua edigdo, o Brasil
ainda nao havia ratificado a Convengio de Nova lorque de 1958, razao pela qual
o legislador optou por incorporar ao ordenamento nacional as mesmas regras. Nao
de forma exata ou em tradugio literal, os artigos 38 e 39 da LArb repetem, em
larga medida, as disposi¢oes do artigo V da CNY, o que permitiu, por assim dizer,
uma antecipacio da vigéncia da CNY no ordenamento juridico brasileiro. Em 2001,
pelo Decreto 4.311/2002, o texto da Convengao veio a ser finalmente ratificado e

incorporado ao ordenamento.

A disciplina do reconhecimento e da execugio de sentengas estrangeiras é,
portanto, regulada pelos dois diplomas legais. Da lei, extrai-se que o critério para
a definicio da sentenca estrangeira é o local em que a sentenga foi proferida. Como
sabido, o legislador brasileiro adotou um sistema monista, que contempla uma
tnica modalidade de processo arbitral, sem distinguir casos relacionados ao direi-

149. Dois exemplos rdpidos podem ser mencionados. Primeiro, a aceitagao de certas circunstincias
reveladas pelo drbitro, que nio poderio ser depois invocadas como causa do seu impedimento
ou suspeicao. Segundo, a declaragao de que a parte estd satisfeita com a condugao do processo
arbitral, que impedird que, posteriormente, sejam feitas alegacoes de violagao ao devido pro-
cesso legal acerca das etapas sobre as quais incidiu aquela declaragao.
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to brasileiro ou a0 comércio internacional. A distingao feita diz respeito 3 Nacion,.
. ‘ ¢ e lart " 3 E_ i
lidade da sentenca. As sentengas proferidas no territorio nacional sao domésticag

tém seu regime de efeitos rcgulado nos artigos 29 e segulintes. As sentengas profe-
ridas fora do territério nacional sao consideradas estrangeiras, € a producio dos

seus efeitos estd sujeita ao mecanismo da homologagio de sentengas estrangeiryg

perante o Superior Tribunal de Justiga.

te regulada na Let n° 9.307/96 quando se definepy,
os pela parte, ou identificados pelo préprio ST,

para negar a homologacio (artigos 38 e 38), além de se impor os requisitos da peticig
inicial, tal qual estabelecidos no Cédigo de Processo Civil (art. 37). Mas sendo pro.
cessada e julgada no 4mbito do Poder Judicidrio, as normas que lhe sao apliciveis ge
encontram no proprio CPC, no Regulamento Interno do ST7J, além das disposicées

da prépria LArb e da Convengio de Nova [orque (Decreto 4.311/2002).

A disciplina da Convengio de Nova lorque, o legislador brasileiro houve poy
bem acrescentar a disposicio sobre a forma de citagao, no processo arbitral que ori-
gina a sentenca homologanda, da parte residente no Brasil, para expressamente pre-
venir alegacoes formais de nulidade da arbitragem por falta de citagao por carta ro- (;
gatdria. A lei brasileira considera nio ofensiva a ordem publica nacional a efetivacig |
da citacdo por outros métodos, como definidos na convengao de arbitragem ou pela *

. . . : p i) 150
lei processual onde se realizou a arbitragem (art. 39, pardgrafo tnico).

Essa demanda é parcialmen
0s motivos que podem ser suscitad

2. Conclusoes parciais

A apresentacio dos elementos centrais do processo arbitral, a partir da estru-
tura proposta pela Lei de Arbitragem brasileira, teve como objetivo testar os limites
da construcio tedrica que, por assim dizer, isola o processo arbitral e centra a sua
regulacio normativa na prépria Lei de Arbitragem e na autonomia das partes. Dian-
te de diploma legal enxuto e lacunoso, quais seriam os parimetros minimos do
processo arbitral? Apenas examinando as previsoes da LArb, ter-se-ia, como conse-
quéncia légica, que se admitir um processo arbitral sem demanda, ou em litispen-
déncia,”" ou ainda nio sujeito a estabiliza¢ao dos seus elementos. Um processo que,

150. ST, Decisao Monocratica, Homologagao de Decisao Estrangeira n® 002624, rel. Min. Mauro
Campbell Marques, j. 05.03.2020. Alegagao de nulidade da sentenga arbitral estrangeira por
nio recebimento da notificagao inicial do procedimento arbicral. Notificacio enviada para o
enderego previsto no contrato. O 6nus de informar a alteragao de endereco compete 2 parte.
Nio constatada qualquer irregularidade na notificacio inicial. Formalmente verificada. Revelia.

151. Solugio que nao se reconhece nem mesmo sob a perspectiva mais radical de uma ordem juri-
dica arbitral autbnoma, desatrelada de ordenamentos juridicos nacionais. Em sua importante
obra, Teoria juridica da arbitragem internacional, Gaillard expée as diferentes representagoes da
arbitragem ¢ sustenta que, em todas elas, a nogao de litispendéncia se verifica, mesmo que a
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negando a incidéncia de pardmetros gerais da lei processual, deveria construir solugoes
proprias para inumeros temas, tais como os exemplificados no Capitulo 5.

FFato € que o processo arbitral corresponde a uma modalidade de processo,
conclusao que se extrai do exame da estrutura fundamental da Lei de Arbitragem
(conforme topico anterior). Um processo com diversas especificidades. Assim como
outros tipos de processo, tem como ponto de partida uma legislagio especifica, na
qual certos aspectos da sua estrutura e funcionamento sio regulados, e diversos
OULros aspectos Nao o sao.

Quando se estuda a teoria geral do processo, costuma-se apontar os seus
institutos fundamentais. Os professores Cindido Dinamarco, Ada Pelegrini Grin-
nover ¢ Antonio Carlos de Aratijo Cintra propuseram um modelo que enfatiza a
defesa como um quarto instituto fundamental, ao lado da acio, da jurisdicao e do
processo.”” Outros autores desenvolvem seus estudos a partir da classica divisao
em jurisdi¢ao, acao e processo.'”?

A teoria geral do processo corresponde A teoria do direito processual que
congrega os elementos fundamentais de todo e qualquer processo, “reduzidos 4 sua
mdxima generalizagdo 1til”. Todo processo possui certas caracteristicas, é baseado
em certos conceitos, que explicam a sua natureza processual, a sua fungio e estru-
tura. Essa mesma teoria reconhece e trabalha com multiplas variacées e tipologias,
porque o processo tem amplitude suficiente para ser aplicado em diferentes espec-
tros, para cumprir diferentes fungées. Todo esse amplo universo é processo, € o
fato de haver relevantes diferencas entre uns e outros nio lhes retira a natureza

processual ou essa base comum.

Reconhecem-se as diferencas, as especificidades que caracterizam o processo
arbitral e que devem ser ressaltadas e enaltecidas, porque constituem o modo pelo
qual se oferece uma solucio jurisdicional que pretende evitar os males da excessiva

solucao obrida seja diferente. A partir das ideias de Gaillard, pode-se concluir que o conceito
teérico de litispendéncia, como a repetigao de demandas submetidas a diferentes 6rgaos juris-
dicionais (em um mesmo sistema juridico ou em virios), pode ser tido como uma nogao geral
processual, um conceito juridico, que ¢ reconhecido seja em processo judicial ou arbitral, do-

méstico ou internacional. Sio, portanto, nogoes que sao aplicdveis ao processo arbitral, ainda
que nio tenham previsio em leis de arbitragem. GAILLARD, Emmanuel. 7eoria juridica da

arbitragem internacional, cit., p. 78.
152. A cldssica obra Teoria geral do processo, originalmente editada em 1974, foi objeto de 32 edigoes,

sendo a tiltima em 2021, j4 adaptada ao CPC/15. A partir da 33 edigao, a obra passou a ser edita-
da pelos professores Candido Rangel Dinamarco, Gustavo Badaré e Bruno Vasconcelos Lopes.

153. ARRUDA ALVIM. Manual de direito processual civil. 18. ed. Sao Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019; MARQUIES, José Frederico. Instituigies de processual civil. 2. ed. Rio de Janeiro:

Forense, 1962. v. 1, p. 28-29.
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o uma fonte normativa propria e ¢ -
. | ’ S

haseado na autonomia da vontade d;
s

a geral do processo, de forma que g,
-juridicos §10 0S MESMOs.

regulamentagio. O processo arbitral parte d

do que qualquer outro processo, amplamente

partes.” Nem por isso deixa de integrar a teor!
institutos sio 0s Mesmos, seus Conceitos l6gico
haver um processo arbitral comple,

k. imperioso reconhecer que nao _ o
de Arbitragem. Como jd afirma,
)

2y externas a [ el l
se ualquer recurso a nocs
m qualq 0GGes,

a0 da Lei de Arbitragem, .
cerfamos uma figura sem forma, y,

4sito”)” A questao ndo € tanto 3 de

IS

pode

processo sem base, um procedimento s€m prop o e
se discutir a autonomia do processo .rbitral, ou aceitar que s trata dc metodo com,

suas peculiaridades, mas a de, para assegurar €ssas diferencas, s.ustentar um isoly-
mento conceitual que, no frigir dos ovos, retira do processo arblt.ral a sua operabj.
lidade, por lhe retirar a espinha dorsal. os conceitos fundamentais nos quais qual-

quer manifestagio de processo deve se basear.
Sem que se reconhega essa base comum, Nao € possivel cogitar de um pro.

cesso arbitral operacional, isto ¢, capaz de se desenvolver e produzir os resultados

que dele se esperam. A Lei de Arbitragem, tomada isoladamente, € incapaz de
sso que atinja suas finalidades. Isso se dd porque o legislador

apenas dos aspectos essencials desse ramo espe-
os demais aspectos devem ser extraidos das

pliciveis como fonte subsididria, a despeito da /4
56 i

proporcionar um proce
especial cuidou, naquele diploma,
cifico do direito processual. Todos

normas processuais gerais, que $20 a
A o B s 7 - B 1
auséncia dessa previsio especifica na Lel de Arbitragem.

 O——

1ss. KAUFMANN-KOHLER, Gabrielle. Arbitration procedure: identifying and applying the law -
governing the arbitration procedure, cit., p. 356: "As an experienced traveller would anticipa- 1
te, a2 comparative review of the contents of recent arbitration legislations and other relevant

—orerials will reveal the existence of two overriding principles. These principles are, first, the
freedom or autonomy which authorizes the parties or the arbitrators to shape the proceedings

as they see fit and, second, the due process limitations set to this freedom.”

15s. APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho; YARSHELL, Flavio Luis. Honordrios de sucumbéncia
e honoridrios contratuais em arbitragem. In: MACHADO FILHO, José Augusto Bitencourt;
QUINTANA, Guilherme Enrique Malosso; RAMOS, Gustavo Gonzalez; BAQUEDANO,
Luis Felipe Ferreira; BIOZA, Daniel Mendes; PARIZOTTO, Pedro Teixeira Mendes (coord.).

5 " ) - ’ K] .
Arbitragem e processo: homenagem ao Prof. Carlos Alberto Carmona. Sao Paulo: Quartier [atin,

2022.

156. ARMELIN, Donaldo. Notas sobre sentenga parcial e arbitragem. Revista de arbitragem: Dou-
trinas Essenciais Arbitragem e Mediagao, p. 711: “Evidentemente, jurisdicio e arbitragem apre-
scntam pc.tcul.iaridades proprias ¢ nao intercambidveis, mas, nio obstante, permitem, em deter-
minados institutos comuns, a adogao, sob forma ancilar, dos subsidios do processo civil. F o
que se pretende demonstrar no concernente 4 denominada sentenca parcialparbitral” :

,




