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buena fe menosprecian los obstdculos, surge el cimulo de alternativas

y ‘medidas graduales que precisa esclarecer y programar. Que, por.

ello, por encima de estas antinomias se alza la interrogante crucial:
¢qué tipo de sociedad pretendemos? En esa sociedad, el castellano
de quienes ahora todavia no lo poseen, ¢qué perspectivas ofrecerd a
sus hablantes? ¢Serd un medio para incrementar las raleadas filas
del servicio doméstico, o un paso encaminado a la definicién de una
sociedad igualitaria? ¢En qué status continuardn los verndculos?
Y ésta es, en el Perti o en el otro extremo del mundo, una clara y
grave opcién politica que alcanza a la lingiiistica.
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A LINGUA IMAGINARIA E A LINGUA FLUIDA:
DOIS METODOS DE TRABALHO
COM A LINGUAGEM

Eni Pulcinelli Orlandi
Tania C. C. de Souza

“Ya a fines del siglo XIX se llamé a antropélogos y lingiiis-
tas para que pacificaran a los indios” (Discurso inaugural
do reitor A. Badia i Magrit. Universidade de Barcelona, 1976,
cit. por Hamel e Sierra, 1983).

Esse estudo — que se apdia em algumas posi¢des tedricas e
algumas hipéteses discursivas — representa apenas um momento de
uma reflexdo que se insere em um programa de trabalho mais amplo
(Orlandi, 1985).

O risco que se corre, na regido do que se tem chamado “etno-
centrismo” tem caminhos tortuosos e o proprio termo etnocentrismo
j4 é domesticagsio de um conceito que recobre fatos muito diferentes.

No que se refere ao estudo da linguagem, nos defendemos muito
bem — pela postura de quem é capaz de reflexdo — de cair no
preconceito lingiifstico de que as linguas indigenas sdo totalmente
diversas das linguas de “civilizagdo”. E, como diz M. Camara (1977):
“Devemos, portanto, partir do pressuposto de ‘que em qualquer pesqui-
sa de lingua indigena ndo vamos encontrar nada de extraordindrio,

nada de sobrenatural”.

Entretanto, se nos livcamos do preconceito de achar extravagante
o que ndo é de nosso ambiente cultural nativo, ndo conseguimos evitar
tdo bem o risco oposto: projetamos sobre as linguas indigenas nossos
modelos de sistematizagio que, por sua vez, projetam o modelo de
uma lingua ideal que, em primeira instdncia é o portugués e, em
dltima instincia é o latim, quando se trata das linguas naturais.

Nio vamos nos estender na reflexdo sobre o fato de que por
um jogo de espelhos, objeto e método se configuram mutuamente e
a tal ponto que n3o distinguimos mais entre o instrumento e o objeto
da observagdo. Um reflete o outro. Deriva dai a produgdo continua
de artefatos (simulacros) que os analistas de linguagem tém produzido
ao longo de sua histéria.
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Artefatos, objetos-ficgdo, que nem por isso t&m menos existén-
cia que o real.

A esses objetos-ficgdo é que chamaremos linguas-imagindrias.
Sdo as linguas-sistemas, normas, coergles, as linguas-instituicdo,
a-histéricas. Construgdo. E a sistematizacdo que faz com que elas
percam a fluidez e se fixem em linguas-imagindrias.

Sao variados os modos de producdo da lingua-imaginéria, assim
como sdo diferentes seus produtos: a lingua-mée (o 1ndo—europeu),
a lingua-ideal (da l6gica) etc.

Dedicar-nos-emos, aqui, ao estudo da producio de uma forma
de lingua-imagindria, ou melhor, de duas, mas que estdo material-
mente ligadas: o tupi-jesuitico e o portugués-brasileiro.

Na perspectiva do que se tem chamado apagamento da cultura
indigena da identidade nacional — pelo cientista, pelo missionério,
pelo indigenista (Orlandi, 1985) — é que vamos tratar dessa questdo.

Distinguiremos, assim, duas vertentes em que se pode atestar
a manifestagio da lingua imaginria:

1. A consideragdo da lingua Tupi e da Lingiiistica Antro-
poldgica;

2. A relagdo do contato e a nogdo de “empréstimo”.

1. TUPI E LINGUISTICA ANTROPOLOGICA

Os missiondrios estudavam (e estudam) a lingua com objetivos
religiosos. Isto d4 ao estudo da lingua uma direc@o utilitdria e, como
diz Mattoso Camara, “este é justamente o espirito que favorece a
criagio das chamadas linguas francas (...) Por isso o tupi, que as
primeiras exposi¢des dos europeus nos fornecem, ndo é exatamente
aquele que os indigenas exatamente falavam — como o portugués
também n3o € o que falamos, realmente. No caso dos missiondrios,
hé ainda um agravante a mais: é uma sistematizagdo simplificada feita
para proceder & propaganda religiosa dentro do ambiente indigena” *

Criava-se assim uma graméitica e a0 mesmo tempo uma lingua
simplificada. A isto Mattoso Camara chama disciplinacdo da lingua

1. No parecer de Aryon D. Rodrigues, em conversa pessoal, Anchieta ndo
-opera essa simplificagdo.
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tupi. Essa disciplinagdo da lingua tupi € feita pelos missiondrios, tal
como referimos acima, mas também pelos estudiosos da lingua. Nesse
caso a disciplinagdo é isto: o tupinélogo tem como objetivo, cons-
ciente ou inconsciente, ndo apenas estudar mas sobretudo aperfeicoar
a lingua indigena. Em direcdo ao ideal da gramética ocidental, evi-
dentemente.

Também aqui as palavras de Mattoso Cdmara sdo apropriadas:
“o missiondrio lingiifstico foi catequético tanto quanto o missiondrio
religioso”.

S6 falta acrescentar que ainda o é. H4 muitos estudos atuais de
linguas indigenas que “aperfeicoam” os sistemas “encontrados” na
descricdo delas, tanto a nivel fonoldgico, quanto morfolégico ou sinta-
tico. E quando o indio ndo fala exatamente como “devia” ser no
sistema, ele é adequadamente “conscientizado” da necessidade de
manter as formas de “seu” idioma.

O missionério e o estudioso fazem uma lingua como uma gramaé-
tica. E fazemos uma gramética que deixa o que a lingua é para ser
como cremos que deve ser.

Assim a lingua imagin4ria tem um retorno sobre o real: modela-o.

Como bem diz Mattoso Camara, falando do missiondrio: “Fez
um trabalho de disciplinacdo, de interpretacdo do tupi de acordo com
certos ideais, certos preconceitos sobre a gramatica geral, que era, no
fundo, a gramitica latina. Usou a lingua, assim disciplinada na cate-
quese e o indio ao mesmo tempo que se aculturava religiosamente
também se ia lingiiisticamente adaptando”. Também o guarani, no
Paraguai, é o guarani jesuitico que se implantou em um habitat lin-
giifstico que de inicio nada tinha de guarani®

E como fica a Lingiiistica? A atitude naturalistica da Lingiiistica
que, durante muito tempo, considerou a lingua apenas como produto
natural, alterdvel mas intangivel (como afirma Saussure) ndo refletiu
sobre a manipulacdo da lingua. Segundo Mattoso Camara, esse tra-
balho de normalizagdo e adaptagdo progressiva do homem sobre os
produtos culturais — na qual sua vontade, diz Mattoso, ¢ nds diriamos
o poder, atua — s6 comeca a ser levada em conta na Lingiiistica na
medida em que ela vai se enquadrando nas ciéncias sociais e antro-
polégicas. i

2. Cf. Maria Cindida Drummond, em sua dissertacio de mestrado, fala sobre
sobre essa questio da lingua supre-étnica no Brasil colonial.
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Essa manipulagdo é o trabalho do “Poder” na lingua e é por
ai que julgamos inserir a questdo discursiva. Ou seja, o enquadra-
mento de que fala Mattoso é entendido, por nds, na perspectiva da
Anilise de Discurso, da maneira seguinte: pensamos a linguagem no
interior do quadro dos sistemas de representacdo e tratamos da his-
téria dos processos de linguagem, referindo-nos 2 ciéncia das forma-
¢bes sociais.

Resta fazer, nesse ponto, uma referéncia a Lingiiistica Antropo-
ldgica:

Muitas vezes, a Lingiiistica Antropolégica tem recebido esse nome
por mero etnocentrismo, ¢ entdo basta trabalhar com lingua indigena
para se estar no dominio da Lingiiistica Antropoldgica. Outras vezes,
ainda no interior do etnocentrismo, se a tinge de posicdes culturalistas.

Restaurar esse conceito, o de Lingiiistica Antropolégica, €, 2 nosso
ver, considerar o hist6rico ¢ o cultural como constitufivos, € ndo como
correlatos & estrutura lingiifstica, ou como mera suplementagdo. O
histérico e o cultural aparecem, entdo, como imanentes ao fato lin-
giifstico e teoricamente explicativos.

Voltando & questdo do poder na lingua, gostariamos de fazer al-
gumas observagdes antes de concluir a reflexdo sobre essa primeira
vertente.

A lingua imaginéria ndo é inofensiva, ndo deixa de ter seu efeito
sobre o real. E isto em duas diregdes:

a. Para a histéria da lingua, onde vemos que ela obriga a passar
pelas coercdes, coloca paradigmas e controla o uso e a forma da lingua.

Exemplo: Um xerente, do P.I. Xerente em Goids, que disse que
o pastor sabia melhor sua lingua do que ele mesmo.

Ai vemos que se produziu o apagamento do locutor, do falante
(origindrio) do tupi, ou seja, do indio. Consequentemente, se apaga
a lingua e os sentidos préprios, j4 que falante, lingua e sentidos sdo
inseparéveis, se condicionam mutuamente.

(b. Para o cientista, j4 que ela ndo permite que se observe qual-
quer fato da lingua, de qualquer maneira, em qualquer perspectiva.
Essa injungdo produz o apagamento do tupi no portugués, pois
leva o cientista a uma observagdo em que ele lida com um simulacro
e ndo questiona o real histérico do contato.
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Finalmente, resta dizer que neste contexto de aculturagdo e etno-
centrismo, o préprio fato de ter-se elegido o tupi como modelo, como
verdadeiro exemplo (“tipico”) das linguas indigenas do Brasil ji €
uma forma de reducdo e apagamento que também tem razOes e conse-
qiiéncias histéricas importantes.

2. A RELACAO DE CONTATO E OS EMPRESTIMOS

Chegamos agora na parte que tem mais diretamente a ver com
nossa proposta de trabalho.

Na relagdo de contato entre os indios e a sociedade envolvente,
temos procurado refletir sobre os processos discursivos que configu-
ram a histéria desse contato.

Segundo o que pudemos observar — e como de certa forma ja
estd dito na primeira parte dessa exposi¢do — hd um apagamento
das formas de representacdo da cultura indigena no confronto com
nossa cultura. Mesmo em relagfo a linguagem e 2 ciéncia que se faz
sobre ela, a cultura dominante exerce seu poder pela linguagem e na
linguagem.

Dessa forma, a lingua primitiva (dos “selvagens”) é sempre ji
observada na dissimétrica hierarquizagio que a coloca como o oposto
da lingua do dominador, em si, superior.

Ainda quando se mostra interesse por essas linguas em suas re-
lagdes, os estudos tipol6gicos se voltam nfo para a histéria mas para
os unive:sais. Ndo se particularizam, nfo se singularizam seus fatos.
Os dados sdo vistos como aqueles que confirmam (ou no) uma pro-
priedade x (universal), ou entdo se se encontram (ou ndo) dados para
confirmar x. E sempre um artefato — a Gramdtica — que preside
a observacdo. Linguas européias e linguas americanas sdo vistas em
fungdo da Gramitica. :

Diferentemente dessas perspectivas de estudo, o que propomos
para a reflexdo tem como objeto o processo discursivo histérico do
apagamento ®. :

3. O apagamento ndo é ‘por si negativo nem positivo. Ele tem o sentido que
lhe d4 a conjuntura. Em qualquer caso, é parte da experiéncia da identidade,
parte constitutiva do processo da “subjetivizacio” (identificacao).
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Se, na primeira parte, procuramos problematizar o conceito de
lingua geral e recuperar alguns sentidos da Lingiiistica Antropoldgica,
o conceito que estd no centro de nossas preocupagdes nessa parte do
trabalho é o de empréstimo.

Quando falamos que estamos visando problematizar certos con-
ceitos, estamos, intencionalmente, procurando discutir sentidos que
sdo dados como pressupostos ao mesmo tempo em que estamos pro-
curando propor novos sentidos para esses conceitos. Isto porque, na
medida em que estamos refletindo sobre a linguagem na perspectiva
do discurso, alguns deslocamentos se impSem. No caso presente, esses
conceitos sdo do dominio da Sociolingiiistica. Faz ainda parte desse
projeto de discussdo a longo prazo questionar também os conceitos
do dominio da Lingiifstica Histérica no tratamento das questdes das
linguas indigenas.

Gostariamos aqui de lembrar o trabalho de Hamel e Sierra (1984)
em que é feito um deslocamento conceptual semelhante ao que esta-
mos propondo. O conceito que é redefinido por Hamel e Sierra € o
de diglossia. Essa redefinigdo consiste em caracterizar a diglossia em
termos de conflito. Procuram entdo captar, no conceito, a relagdo di-
gléssica como tensdo entre préticas discursivas e representagSes. Sem
neutralidade. Trata-se ndo de analisar, dizem os autores, “o uso de
uma ou outra lingua em relacdo a uma situagdo determinada, mas de
estudar a producdo discursiva de significacGes sociais através das pra-
ticas discursivas do espanhol e do otomi”. A partir dai, analisam o
deslocamento, a resisténcia e a vitalidade da lingua “minoritdria”,
mostrando que a delimitagdo entre discurso dominante e dominado em
relagdo & construgdo da hegemonia e da simultaneidade ndo coincide
com as fronteiras entre o espanhol e o otomi, com o tradicional con-
ceito de lingua dominante/lingua dominada.

Pois bem, é essa problematizacdo que estamos visando, em re-
lacdo ao conceito de empréstimo, através da andlise do processo dis-
cursivo desse apagamento.

. Assim, nas escolas se aprende, de cor, ou listas de tupinismos ou
alguns morfemas que entram na composigdo de palavras. Faz-se assim
referéncias pobres e limitadas 2 influéncia do tupi no portugués. Como
diz Mattoso Camara, “criou-se uma técnica para a etimologia dos tu-
pinismos ingénua e simplista (...) No fundo vem a ser uma ressur-
reicdo do método etimol6gico de Frei Isidoro de Sevilha, que o adven-
to da lingiistica no século XIX parecia ter enterrado definitivamente”.

32

Atomizada, restrita, descaracterizada, a relagdo entre as linguas
indigenas e a lingua portuguesa parece ndo ter nenhuma realidade
cultural ou histdrica.

Mesmo o conceito ortodoxo de empréstimo serve mal & caracte-
rizacdo dessa influéncia. Fala-se em empréstimo, quando se trata das
linguas européias, asidticas etc. Ndo quando se trata da lingua indi-
gena. Em sua influéncia, ndo se lhe dé o estatuto de lingua. S&o s6
palavras.

Quando se fala da relagdo entre linguas indigenas e portugués
se a confina ao aspecto documental, ou etimoldgico, ou etnoldgico no
sentido superficial. Também a relacdo entre conceitos como substrato,
adstrato fica silenciada em relag@io as linguas indigenas e o portugués.

O estudo dessas relacdes envolve processos de linguagem que
ndo sdo neutros pois sdo historicamente determinados e neles se ins-
crevem relagdes politicas e ideoldgicas.

Seria pois necessiria uma abordagem que chamamos discursiva
que restaura o sentido do filolégico em uma pesquisa que nao se
limite a ser documental, etimolégica, e que, finalmente, ndo se restrin-
ja aos elementos do vocabuldro isolado.

Quando se trata do contato com as linguas indigenas, ndo se
fala de uma relacdo histérica mais fundamental e configuradora.

H4 uma concepgdo de linguas indigenas que ndo sé as coloca
como incapazes de desenvolvimento interno, como se fossem cristali-
zagOes, matéria imével desde sempre, sem historia, mas também como
se fossem incapazes de influir em processos e formas das linguas com
que estdo em contato.

O préprio modo como se pesquisam as linguas indigenas, como
se faz a coleta de dados* mostra essa visdo que se tem da lingua
indigena como algo imével para dentro e para fora.

A propésito disso, dirda M. Camara, comentando as dificuldades
relatadas por von den Steinen: “Surpreende-se ai concretamente a
precariedade que hid em propor a um informante a traducdo de um

4. Referimo-nos aqui & coleta de dados que se caracteriza por palavras isola-
das, fora do contexto lingiifstico e situacional, feitas por pesquisadores que
eram, sobretudo, gedgrafos, naturalistas, etnélogos, missiondrios, membros
de comissdes administrativas e, mais tarde e em menor nimero, pesquisa-
dores de linguagem.
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vocédbulo solto, cunhado em nossas linguas em fungdo de uma nossa
visdo césmica definida, em vez de depreender vocabulos indigenas em
sua forma e em seu valor seméntico, de frases e narrativas esponta-
neas, onde uma andlise rigorosa pode, do sentido global, chegar aos
sentidos vocabulares parciais” °.

Isto mostra que n@o hd apenas a necessidade de se conceber as
linguas de forma processual (mais dindmica) mas também que ndo
se pode, para recolher e reconhecer suas formas e funcionamento,
jogar sobre elas nossos instrumentos analiticos j4 moldados (forjados)
eles préprios em teorias e métodos comprometidos com nossa estreita
concepcao de sistema, de frase etc. Reflete-se ai a necessidade de se
considerarem as unidades vivas e atuantes da lingua enquanto texto,
“historicidade. Trata-se de apreender e explicar o funcionamento dis-
cursivo.

E ai é que chegamos ao outro conceito — embora o rogdssemos
todo o tempo em nossa exposicdo, a0 menos por contraste — enun-
ciado no titulo desse nosso estudo: a lingua fluida.

A lingua fluida é a que pode ser observada e reconhecida quando
focalizamos os processos discursivos, através da histdria da constitui-
¢do de formas e sentidos, tomando os textos como unidades (signi-
ficativas) de anélise, no contexto de sua producéo.

-

Se a lingua imaginéria € a que os analistas fixam na sua siste-
matizacdo, a lingua fluida é a que nfo pode ser contida no arcabougo
dos sistemas e férmulas.

E essa lingua que estamos colocando como ponto de referéncia
para pensar a questdo do empréstimo (e também a de substrato, ads-
trato etc.). Lingua na qual convivem processos muito diferentes e cuja
histéria é feita de fartura e movimento.

Por ai podemos ver que a convivéncia histérica da lingua portu-
guesa com as linguas indigenas tem conseqiiéncias mais importantes
do que a de acrescentar alguns “tupinismos”, ou topdnimos, ou meros
afixos, ou fortuita contribuicdo vocabular para mostrarmos a riqueza
de “nossa” fauna e flora.

A contribuicgo das linguas indigenas estd no interior da prépria
estruturagdo da lingua portuguesa, se pensamos a determinacdo his-

5. Um exemplar de anélise discursiva pode ser lido em T.C.C. de Souza (1986).
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torica dos processos de significagdo e representagéo, na produgdo de
suas formas.

Temos ainda aigo a dizer, do ponto de vista das relagdes entre
lingua imagindria e lingua fluida.

Assim como ndo se admite a influéncia mais substancial das lin-
guas indigenas no portugués, porque ndo se considera a lingua em
movimento, também n&o se quer reconhecer a influéncia do portugués
sobre as linguas indigenas, no caso, sobre o tupi jesuitico . Este, afe-
tado (transformado) pela nossa relacdo com a lingua imaginéria, que
passa pela sistematizacdo, pelos nossos modelos de gramdtica e da es-
crita que sdo nosso modo de relagdo com a linguagem, foi necessa-
riamente disciplinado, como diz M. Cimara.

Da perspectiva que estamos propondo talvez se possa observar
melhor também essa outra direcdo do contato: a influéncia do portu-
gués sobre as linguas indigenas.

.

Voltemos entretanto 4 questdo da influéncia das linguas indi-
genas sobre o portugués.

Falar da influéncia do tupi sobre o portugués pode parecer, a
principio, a retomada de uma velha questio muito discutida (e des-
gastada) desde as dltimas décadas do século XIX até meados do nosso
século — o pleito de uma lingua brasileira.

Nio é nossa intencdo fazer desfilar aqui a série de argumentos
de ordem lingiiistica usados pelos defensores de um idioma pétrio.
Ao contrdrio, mostraremos apenas que muitas das razdes que colo-
caram por terra tais argumentos — prevendo, inclusive, o futuro de-
saparecimento dos vestigios do tupi no portugués — tinham por meta
apenas reafirmar o poder do colonizador, tratando a lingua tupi com
preconceito e descaso.

Nzo é negado ao tupi um periodo 4ureo, durante o qual este
era o idioma mais falado e prestigiado no pais. O tupi é visto como
a lingua da catequese e também a lingua das bandeiras. No entanto,
a medida que o colonizador fazia progressos, o tupi foi tendo sua
existéncia confinada aos sertdes.

6. Vale a pena pensar também a influéncia sobre as linguas indigenas, ndo
sé em alguma delas mas em suas relagbes e suas histérias.
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Intdmeras sdo as teses que mostram que o tupi ndo desapareceu
sem deixar tracos dessa época de prestigio em denominagles geogré-
ficas, em nomes de péssaros e alguns vocibulos.

Af se observa que o que restou do contato do tupi com o portu-
gués sdo meras listas de palavras. Nega-se uma influéncia de fato do
tupi sobre o portugués. Ou melhor, nega-se a historicidade, primeira-
mente para o préprio tupi e, depois, para a evolucdo do contato, Nesse
processo de “aculturagdo”, ndo se reconhece a evolugdo histdrica das
identidades.

E como se o periodo de contato dessas duas linguas fosse algo
fugaz e passageiro, tio passageiro que as marcas desse contato, com
o passar do tempo, tenderiam a desaparecer, cristalizando-se em forma
de listas de termos exdticos (que passaram a fazer parte do folclore),
oriundos de um povo que um dia existiu (?) aqui, mas que ndo deixou
legado. Primitivo aqui significa “passado” e “de baixa qualidade”.

Tudo isso parece apontar para um fato dnico: acelera-se o exter-
minio do povo, via apagamento da lingua, procurando se omitir de
nosso passado as marcas de um povo tdo primitivo que seu idioma
carece de trés letras; “ndo se acha nele F, nem L, nem R, cousa digna
de espanto, porque assim nio tem Fé, nem lei, nem Rei” (Gandavo,
1924).

Esse estado de primitivismo lingiiistico passa a ser a bandeira
daqueles que insistem em afirmar que o contato do tupi com o por-
tugués ndo foi significativo.

Sob esta bandeira, nega-se aos itens incorporados ao Iéxico mes-
mo o status de empréstimo, ji que esses vocdbulos se amoldaram
as regras da morfologia do portugués, recebendo flexdo de género,
nimero e grau.

E interessante notar que as regras de adaptacio por que passam
os empréstimos de qualquer lingua sdo tidas aqui como reflexo do
grau de primitivismo em que se encontrava o tupi: uma lingua pobre
em flexdes, tdo pobre que o idioma mais rico absorve-lhe as expres-
soes emprestando a estas as feigdes do idioma de conquista.

Assim, um fato cientifico — o caminho pelo qual passam os
empréstimos lingiiisticos — ¢é usado em prol da descaracterizagdo do
tupi enquanto lingua.
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Como se vé, ha todo um processo instaurado com o intuito de
mistificar apagar a influéncia do tupi no portugues.

Por outro lado, os “vestigios passageiros” que um dia desapare-
ceriam, continuam inseridos em nosso idioma, acobertados, porém, sob
o rétulo de “brasileirismos” — fato plenamente concorde com os obje-
tivos (desejos) daqueles que ndo querem admitir a influéncia do tupi
na lingua do colonizador.

Porém, essa tentativa de apagar o tupi acaba se frustando: as
marcas do contato e os processos de influéncia lingiifstica continuam
vivos e se fazem presentes até nossos dias. E podem ser visiveis se
ndo usamos métodos cientificos homogeneizantes.

Tomaremos aqui um exemplo para ilustrar os processos a que
nos estamos referindo. Trata-se do sufixo (-rana).

A antropdloga Regina Miller pediu-nos que procurdssemos es-
clarecer alguns dados que lhe faltavam para melhor configurar a
relacdo entre membros da tribo Assurini.

Observamos entdo que o que lhe faltava era apreender o sentido
de certos sufixos que eram colocados ao lado de nomes de parentesco.

Pudemos detectar entdo o uso de sufixos que modalizavam os
nomes.

Esses sufixos modalizadores de nomes acrescentavam-lhes o sen-
tido de “como se (fosse)”: como se fosse esposa, como se fosse filho
etc. Também havia algumas formas em que esse “como se” se nuan-
cava e podia ser entendido como “possibilidade futura”: poderd ser
(Potencial).

A partir dai comecamos a refletir sobre processos discursivos que
inclufam a modaliza¢do de nomes (e ndo sé de verbos, como estamos
habituados, em portugués) na lingua assurini.

Ficamos, pois, atentas a esse funcionamento discursivo.

Quando em Belém, em casa de amigos, alguém se referiu 2 uma
“netarana” de sua avd materna.

Como estdvamos alertas para formas que modificavam nomes,
tomamos conhecimento de que aquela forma significava: “como se
fosse” neta.
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Ao pensar o portugués, comegamos a ver que hd uma infinidade
de formas assim “modalizadas”: tatarana (como se fosse fogo), caja-
rana (como se fosse cajé), sagarana (como se fosse saga) etc.

Demo-nos conta, entdo, de como ainda estamos presos ao nosso
portugués como lingua imagindria, construida por esquemas grama-
ticais rigidos, dos quais excluimos, tornamos invisivel, qualquer con-
tato com as linguas indigenas que vé além de vocédbulos. Pudemos
perceber que hd, atrds de vocdbulos como os que citamos acima, toda
uma histéria do contato e de processos de significagdo que sdo postos
em movimento. Além disso, pode-se ver ai — e é o que pretendemos
fazer — a estruturagdo mesma de um mecanismo discursivo no qual
a modalizagdo vai muito além do que incidir sobre o sistema verbal.

O que -rana nos mostra € que hd um processo produtivo de
derivagdo na lingua portuguesa que resulta desse contato com as
linguas indigenas. Processo que introduz a questdo da modalizagéo
nos nomes e que tem conseqiiéncias que ainda ndo sabemos quais
sﬁp mas que certamente atuam nos processos discursivos de deno-
minagdo.

Foi entdo, lendo a carta de Guimardes Rosa a Jodo Condé, reve-
lando segredos de Sagarana, que pudemos chegar 3 concepcdo da
lingua fluida: “Rezei, de verdade, para que pudesse esquecer-me por
completo de que algum dia j& tiveram existido septos, limitagOes,
tabiques, preconceitos, a respeito de normas, modas, tendéncias, esco-
las literarias, doutrinas, conceitos, atualidade e tradicdes — no tempo
e no espago (...) De certo que eu amava a lingua. Apenas ndo a
amo como mie severa, mas como a bela amante e companheira (. ..)
E riqueza, oh! riqueza... pelo menos, impiedoso, horror ao lugar
comum; que as chapas sdo pedagos de carne corrompida, sdo pedacos
contra o Espirito Santo, s3o taperas no territ6rio do idioma”. E depois
de invocar o Espirito Santo contra os esteredtipos, ele nomeia a lingua
jlimitada a que ele se deu em toda sua produgdo literdria: “Mas
ainda haverd mais, se possivel (sonhar é fécil, Jodo Condé, realizar
é que sdo elas...): além dos estados liquidos e sélidos, porque nao
tentar trabalhar a lingua também em estado gasoso?”

Mantidas as diferencas de estados, ai reencontramos a lingua
fluida. A lingua-movimento, volume incalculével, mudanga continua.
Metafora. Que procuraremos trazer até o limite da ciéncia.

38

O sufixo -rana é s6 uma pista, um modo de comegar a apreender
alguns aspectos de uma lingua portuguesa que tem sido sistematica-
mente ignorada e que, no caso que nos interessa, estd sujeita a influén-
cia das linguas indigenas.

Para isso — sonhar é fécil, realizar é que s@o elas — a partir
da pista dada por -rana estamos propondo estabelecer uma metodo-
logia e construir técnicas que tornem visfveis, observaveis, esses
aspectos que estdo apagados © de nossa reflexdo sobre o contato com
as linguas indigenas.

Uma forma critica, discursiva, filolégica (no sentido moderno)
de estudar os “empréstimos” é que estamos visando. Para recuperar
a histéria dos processos linguajeiros, discursivos.

Para terminar, gostariamos de fazer uma referéncia. H4 um livro
de M. Pécheux (1983), onde ele faz a histdria da reflexdo sobre a
linguagem a partir de uma perspectiva discursiva, analisando as con-
digdes de produgdo dessa reflexdo. Em um capitulo que se chama
“Les hommes fous de leurs langues”, ele fala dessa paixdo que alguns
homens tém ‘pela linguagem. Essa loucura pelas palavras que pode
desembocar na escrita, na poesia, na teoria lingiiistica. Mostra, ent&o,
uma divisio em que é possivel reconhecer: a. a0 lado daqueles que
deixam vagar os seus fluxos sobre o corpo pleno da linguagem, hé
b. os que procuram construir seu império de ciéncia e de texto.
De um lado, o amor da lingua materna, do outro, os processos de
construgdo das gramdticas e das linguas naturais.

Entre o amor da lingua materna e o desejo da lingua ideal, a
Lingiifstica faz sua historia, passando, na lingiiistica histdrica, pelo
desejo de descobrir a lingua-mae, aquela que deu origem a todas.

Essas afirmacdes de Pécheux se apdiam constantemente em um
texto de Milner (1983) do qual mencionaremos apenas uma pergunta
que resume bem a perspectiva em que ele trabalha. Separando a
lingua materna (que ele chama “lalangue”) da lingua, objeto da
lingiifstica, ele dira: “Ou dito de outra maneira, ndo seria a lingua
sendo uma mascara arbitrariamente construida e que ndo toca
nenhum real?”

7. Trata-se aqui do que Orlandi, E. P. (1987) chamou dimens3o politica do
siléncio. Este texto inclui tal dimensio num estudo sobre siléncio e sentido.
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Eis ai a relacdo entre lingua fluida e lingua imagindria, vista
agora do outro lado do Atléntico. Deste lado do Atldntico, nossa
experiéncia histérica é a de que o imagindrio tem &s vezes mais reali-
dade que o préprio real e a de que nao se criam impunemente méscaras
e fantasmas.
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LA POLITICA DEL LENGUAJE Y EL
CONFLICTO INTERETNICO

Problemas de investigacién sociolingliistica

Rainer Enrique Hamel

1. LA POLITICA DEL LENGUAJE COMO OBJETO
DE ESTUDIO SOCIOLINGUISTICO

Sobre el concepto politica del lenguaje existe desde hace tiempo
un controvertido debate. Acaso se refiere Unicamente a los actos
politicos de los aparatos del Estado o bien abarca el conjunto de
actividades sociales que intervienen en el campo de las lenguas, in-
cluyendo las investigaciones mismas. Si la lingiifstica actual (¢cuél?)
ofrece los instrumentos idéneos para estudiar estos procesos O si se
requiere de un enfoque interdisciplinario, etcétera.

Para llegar al propdsito de este trabajo, esto es, formular algu-
nos criterios tedrico-metodolégicos para la investigacién de las rela-
ciones entre lengua nacional y lenguas indigenas en México — como
parte y base de la politica del lenguaje — me parece necesario ubicar
en primer lugar los principales parametros de esta discusién.

La experiencia mexicana, como la de otros paises latinoameri-
canos, se ha caracterizado por una gran dispersién en la investigacién
y en muchos casos por una falta de coordinacién entre ésta y la
accién politica de los actores implicados.

En el campo de la investigaciéon contamos ya con una serie de
estudios de caso acerca de la realidad sociolingiiistica actual de las
minorias indigenas, aunque dificilmente se puede afirmar que estas
investigaciones hayan producido ya el material empirico suficiente
para conocer en detalle y fehacientemente el funcionamiento mismo
de la comunicacién interétnica. Lo que, a mi modo de ver, més nos
falta en este momento es un mayor esclarecimiento de las bases
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