Studi sul proc d]ni .,J ,'é'hg;ﬁtj, | zione qwf.ﬁ?*n"*;
vedimenti d’ urgenza ex art. ‘ZQQ%. Cy 8 " *% 3 ti i
cautelare nel processo tribum;lg Wﬂmﬁlﬂﬂﬁ i

munitario, sull’ arbitrato rituale © irrituale e




sy 1, Promosss 1 proprln Suin tited, ool (Mrithis), — 3. Le
o esigenze DT cui si pred;s;_nngu[:m‘ arme di '“!Elﬂl sommaria (funzione), —
5 A) lesigenza di economia dei g1|ud12| ovvero di evitare il costo del pro-
- o . cognizione pienn ed esauriente: osservazioni geverali — 4. A) Sc.
gue: 1 I tecnica _dt-i titoli esecutivi di formazione stragiudiziale. — 3. A)
§egae: 11 1a tecnica del proccdimento monitorio puro e documentale. —
6 A) Segne: 1. provvedimonti sommari inseriti nell'ambito di procedi-
menti 2 cognizione o]din.‘:r'm:l ricoposeimento delln domanda, nmon contesta-
sione, conturmacii. — 7. Bl !asigl_?nm di evitare U'abuso del diritto di difesa
da parte del convenuto che abbia lorto: 1. la teenica delle misure cavte.
jari c.d. conservative; 11 la tecnica della condanna con riserva, — 5. B)
Segue: osservagioni critiche sulla possibilit di estendere il ricorso alla fec-
nica della condanna con risena. — 9. C) lesigenza di assicurare I'effelti-
vith della tutela givrisdizionale dei diritti a contenuto /o funzione esclusi-
vamente 0 p1_-|_-1..-;|le;||temente non  patrimon iale, 11 pmmln da tamdivita. —
10 C) Segue: | moduli tecnici attraverso cui la tulela sommaria pod oy
viare al pericolo della tardivith, — 11. C) Segue: importanza ¢ limiti intrin-
wei della tutela offerta dallart. 700 cpe — 12 Prospettive de iure con-
dendo: A) per ovviare all'esigenza di cconomia dei giudizi. — 13. Prospel-
tive de jure condende: B) per owviare allesigenza di evitare Pabuso del
diritto di difesa da parte del convenuto. — 14. Prospettive de fure conden-
ito: C) per assicurare Ueffettivita della tulela giurisdizionale dei diritti a
contenuto e/o {unzione esclusivamente o prevalentemente non patrimoniale.
Predisposizione di un procedimento sommario non cautelare in contraddil-
torlo. —— 13, Segue. — 6. Prospettive de iure condendo: D) necessita di
conservare una norma di chiusura del tipo dell'attuale art. 500 c.pc. Rilievi
conelusivi,

cossh

1. — La tecnica della tutela sommaria & una delle recniche di
cui i legislatori di tutti i tempi si sono serviti per assicurare la giu-
stizia civile !,

—_—

1 Sulls sterin de processi sommari fondamentale & ancom lo umgraﬁjt :I:
e Bikcea, Einleitung in dic Theorie der stummarischen P:urrm, Lu;::a.T
1?‘ tonelé 1. K. BrircLes, Geschichte des Executiv-Frozeses, ol Hﬂ- 5;’}::5:;
drrq' A Wacn, Doy italienische Arrestprovess, Leipeiz 1353: H. Ih.s:!. gy
o mmarischen Processe nuch den Grundsitzen des gemeinen deutschen Rechrt.
ed. Minchen 1550 W, A, F. Dawz- N T. Gosse Grundsitze der aumpii-
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11 proprism della tutela sammaria.]? si cc.:glu: Per con t
zione con la tecnica del processo A cognizione ]Jlﬁng ed csau‘nentc (si
svolga, poi, esso nelle forme ordinarie cxhat.t. 163 ss. ;: in qQuelle
speciali ex art. 414 ss, in questa sede non ha importanza ?), R:Iﬂssur,
tivamente la teenica del processo « a cognizione piena tEd esaurienge ,,
& caratterizzata: o) dalla realizzazione piena del principio del contrad,
dittorio in forma anticipata, per cui il provvedimento de]
emanato solo dopo che & stata garantita ad entrambe [e parti la pos.
sibilita effettiva di fare valere futte le proprie difese {istanze proba.
torie, eccezioni, domande riconvenzionali, ecc.)?; 4) dallg realizz,.
zione del principio del contraddittorio secondo modalit;
meno in gran parte) predeterminate dalla legge (attraverso i mhes
sione di forme ¢ termini nonché attraverso la distribuzione di poteri

processuali tra le parti) ¢ non rimesse mai integralmente allg discre.
zionalith del giudice *; ¢) in conseguenza

4ppos;i.

giudice &

(qllv.‘-ll'ltn

di queste due caratteristiche

rischen Prozesse, 3% od. Stuttgart 1806, In Italia si vedano sopraltutte G, Crgg.
Vizpa, Asioni sommarie, Le sentenza di condanng con riserea (1915), in Soggi di
diritte processuale eivile, I, Noma 1930, p. 121 =5 4, Secwr, Elopposizione del
conbenets nel processe monitorig (1924.1925), in Seritti giuridici JI, 1963, p. 977
55 moncheé G, Satviow, Sterg delle procedura civile € criminale, 11, Milano 1927,
p- 327 55 B, B, Summatine cognoscers (1921}, in Scrits] gireridici, 11, Milano

y e al diritta romane, €, Bnazca, Dan-
o temuto e donno do cose inanimate nel diritio remane, Padova 1937; 1o, Lo
« prohibilla » ¢ g denvincia di nuove aperr come forma di autotutela cautelare,
in Stud. doc. hist, jur 1841,

s p. 818 s,
. “ta storia e sui processi somman nella common
indleazioni bibliografichs essenzali, a G Gopea,

e, st rinvin, anche per le
nita anglo-smericano, in Rip, dir

rovvedimenti sammari nel di-
prac. 1967, p, 56 s,

ari e processi ordinar accelerati, si veda

PP 3;‘-- 103 ss., 503 35, 535, Per una analisi dei procedi-

PED e esauriente, diyvers; [ o

esistenti in Malia, ed e, diversi dal ed. processo ordinario, ogg

: . 0 esame doj Principali problem tecnicl che una tale coesi-
:_;::Edal%rmm.: rivio alla primg Parte della Relozione sull; ed. wtela giurlsdi.
Tinne |tll.'n::l T b e redatta per ] gy Convegno nazionale dell’Associa-
HRiv, dir, proc.), A gl studiosi de] processo eivile {in corse di stampa anche sulla

g y
e TUESE, un rifieyg i
P 303 g5 pacifi

‘R
""!:ﬁ“dd?a?ﬁﬁi:: “-:T"'htcann,u, n procedimento repressione della condeolta
tminentemenie sturI:n . :;’“ P ti]l'u 15, dh: richismato I'atenzione sul sggp.iﬁm;!fo
ich an ico 1 . . " n
Mmmarieth nefly caralleristion Indrtfla ne! ::a::tlj-:flifjmm di un elemento de

. Si veda per tum Barecren, Einleitung,

APPUNTI SULLA TUTELA SOMMARA -
. cuntivamente che il procedimento 3 dominatg daj principio
¢ Finss ione piena ed esauriente® sy i gli elementi g fatro
: S;TIL' parti) € di diriuo. rilevanti pet la decisio
(allegatt la ricerca tendenziale della verita e della certezya e non
Ji consenuire babilita e della verosimiglianza ¢, ) Sempre in conge-
solo -:lﬂﬂ'fI P“’sw caratteristiche, all'accertamentg contenuto nella sep.
uenza di 9UC in giudicato & attribuita autoriti di cosa gludicata ey
(enza passatd in tutti i fururi giudizi fra le stesse parti (o eredi o
art. 2,909 & anche ove il diritto accertato entri in gioco come cle-
aventi causa), ; sa petendi di un diverso petitum del nuovo giudizio 7.
mento dela mre si conoscono procedimenti diretti a produrre effetti
?a-;cr:n];[ughi a quelli di una sentenza di .n:c-ndanm esecutiva
(o uts e ticolare idonei a costituire titolo esecutivo o a dar luogo a
i,'_ed 12 szl?fesemziune processuale c.d. ind.i.rtt.l-‘.‘.ﬁ o di una sentenza
- ente costitutiva, sulla base di un procedimento che mon rispetta
mr:::T:: alcuni dei requisiti indicati supra sub a, b, ¢, d, ed in partico-
tu
e b. ] .
e j;:i fccnica del processo « a cﬂgﬂ_l'ziﬂ:E P’ﬂ:;l Edﬁ';;;':;;f]’:“d: ZF;
pare quindi solo mmel fc una » ni:c:;:::c CG;L: 1::. autmm piyniey
ordinamento processuale; appare in S
necessariamente sofisticata in quanto deve essere m

5 dic
della <08 ne, allo scopo

- . rizzale dalla g.‘lr.llltﬂ il
A me sembra che, specie in un ord EuE;mm:r mnti?l[\‘.ﬂ“ﬁ {della spech

sitvzionle del diritta di difesa, ciiﬁfnﬂ.'h i 215) possano incidere sullambito
il quelle indicate da Vaccarevis, 0p. Alby B o del contradditiorio pre-
quantitativo delle maodalith di realizzazione del p"n?upuuin di simettere mtegral-
leterminate per legge, ma non possano giungere mﬁ“ di tali medalits seniza
Mente alla diserezionalith del giudice la dcmrm::cﬁﬁ'nizim piena ed esatrent:
"0 cib stesso trasformare il processo da j i veda F. Cueererm, Diritto ¢
in processn sommario (per un cenno in tal senso si
Pracessa, MNapoli 1958, p. 367).

. * Lespressione & di G. CmsTorouma, ] cosi0,
Padava 1839, p 4. 4 CaxsriuTn, Diritte & pro

> Per Tuso di questa terminologia si veda e cicile, 1

. ans - " wAFLE e T
rp Tﬂi::sﬁi.;iimit in tal senso s veda ReoeTi B?;ﬂdf’::; 5t,.,u.|_m_n:r11:_
°l, Milano 1957 § p. 65 s5., monché, per rmdﬂ-‘dﬁ provvedimento gnﬂr‘:&d;
Hone [ ) dalith Wistruzione e lawtority o Annali della Focoll

, madalith  dell'istruzi cioile, in

Aoriony, Valonta ¢ giudizio nel processo part. p- 118 5
Clurisprudenzy i Genoua, 1, 1962, p. 100 ss.

Processo o infgiumsione { Frammento!,
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niera tale da garantire in modo pieno il diritto di difes, delle .
anche in considerazione della specie di immutabilita (autgpiyy o i
giudicata) dn cui sard coperto I'accertamento cui il procedimepy, I':"Sﬂ
te capo, Ct.
Occorre ora verificare quali sono le tecniche dei proge dimer
sommari ed in quale misura & possibile una loro estensione Scnz;nn
crificare wé il principio di eguaglianza dei cittadini »¢ |4 tutely ja
diritto di difesa. A del

2, — T motivi per cui il legislatore disciplina (o dovrebbe dig
plinare) ipotesi di procedimenti sommari possono essere rimndau;
a tre filoni principali:

A) Evitare (alle parti ¢ all'amministrazione della giustizia) il eo.
sto del processo « 2 cognizione piena ed esauriente » quando esso noy
sia giustificato da una contestazione effettiva.

B) Evitare l'abuso del diritto di difesa (degli strumen di ga-
ranzia previsti dal processo « a cognizione piena ed esauriente ») da
parte del convenuto {del debitore, dell'obbligato, del titolare dells
soggezione) che abbia torto,

L) Assicurare Teffettivita della tutela giurisdizionale con rife-
rmento & ttte quelle situazioni di vantaggio che, avendo conte-
futo e/o funzione (esclusivamente o prevalentemente) non patrimo-
niale, suhire!:l?cm per definizione un pregiudizio irreparabile (ciok
SSE‘-; ;Ll?::]l:l;lifmg; t::ss_er]e riparato  adeguatamente _nella forma
di insoddisfazione per ali::,m Tet s rio allo svolgimento di
Tt L cmpo necessario allo svolgimento di
“0ne piena ed esauriente ».

= ?:;::::] tre esigenze talora concorrono, altre volte sono (o pos:
ono. Prese in considerazion

giustificazione del ricorso allg
Prima di indicare |

mi sembra opportung

¢ isolatamente o a coppia quale

tecnica della tutela sommaria.,

¢ ?Uhmi“nj prospettabili de inre condendo,

walmente vigense dejimlci:m' ;ﬂrhe sulla I::as{: dell’ordinamento at-

schematicamente ;thnna[a-cf-- I approfondimento dell’analisi sopra
- o soprattutto allo scopo di verificare

entro che Misura 3
a il ricorso 3]l tutela sommaria sia razionalmenté

APPUNTI SULLA TUTELA SOMMARLL

a5

seifcato, € ncn»cf:;stituim una compressione de

gliﬂﬂz“ dei c,tmdm} l[rIwn costituisea, cioe, un in
| diritto di difesa del convenuo,

| P;im‘ipiu di egua-
giustificato priyile.
f_iﬂ'-' o "]u

3. — A) St”dil Flassici. *, ma anche il buop senso, indicano che
| processo «  cognizione piena ed esauriente » ha un altissimo .
¢ le parti e per lamrrum?lrazlonc della giustizia nel syo complesso;
ove oggetto del processo $ia un dir.ittc- liberamente disponibile dalle
p:lrli. questo ""_mf'? #h traduce 1R un l‘“_'”“f spreco” (di forze e di tem-
po per le parti, 1 giudici e i loro ausiliari) in tueti i casi in cui manchi
una contestazione effettiva: in questi casi la realizazione piena del
principio del contraddittorio in via anticipata secondo regole predeter-
minate (ciot la realizzazione del principio della cognizione piena ed
esauriente) funziona a vuoto " (sempre che oggetto del processo non
siano dirittd indisponibili), e presenta anche il rischio: ) di agire da
stimolo a contestazioni o resistenze prive di seria consistenza, pro-
poste dal convenuto che ha torto al solo scopo di lucrare il piit 0 meno
lungo tempo necessario per la conclusione del procedimento con una
sentenza csecutiva; &) di ingorgare oltre misura Vamministrazione
della ginstizia nel suo complesso con processi « a cognizione piena ed
esautiente » inutili, aumentandone il numero, paralizzandone lo svol-
gimento, e comunque allungandone i tempi di durata per tutti.

Tl tentare di evitare il ricorso al processo « a cognizione piena ed
esauriente » in ipotesi di mancanza (o di presunzione di mancanza)
di una contestazione effettiva & una esigenza razionale di carattere
Witto formale che prescinde dal contenuto ed anche dalla struttura
del diritto sostanziale (prescinde ciot dalla valutazione degli intercs-
si tutelati dal diritto sostanziale) con la sola eccezione dc.”a .
disponibile o indisponibile del diritto (poiché solo con riferimento

—_——

! Clr. Cwstoroue, op. cit, p. 1 3.
furio nelta legistazione italiana, Milano 192 -
cessunle eluile, 11, La funzions del procesi 'f* rognis

" L'ospressione ¢ of CrsToFoust, of, cif. oo a1, e di ChsTapoue, op.

1 espressione ¢ di CanveLuTs, op. wlt. gt po=th
loc. wit, cit,

woipr, f1 procedimenfo mese
GEE:L::LLW Fezioni i diritla pro
. ione, Pudova s, po 241 5%
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a diritti disponibili sembra possibile aflermare che & de; tutto vy
nale il tentare di evitare il ricorso al processo « a CogNizione s
ed esauriente » in ipotesi di mancanza di contestazione eEct:‘wan}'

4. — Per rispondere a questa esigenza si
principalmente due diverse specie di tecniche:

L. ricorrere alla tecnica dei fitoli esecutivi stragiudiziqli 12.
corre perd che si abbia a disposizione (0 si provechi
di un atto o documento idoneo ad offrire una
(anche se relativa e non assoluta) in ordine
(rectius: in ordine alla esistenza dei fatti ¢

POssong adnt:am

ac-
la COstituzione)

«certa qual certegy, ,
alla esistenza del diriye
ostitutivi del diritto) 13,

" Sulla influenza che il fenomeno delly
forme processuali, fondamentals & ancora il
damentali del processo civile inguisitarig (1
1, Napoli 1985, P 145 s, part. p. 167 5.

! La strettissima connessione csistente fra titoli esecutivi d
givdiriale ¢ process sommari, della specle de processi monitori (nelly forma plira
© in quella documentale) e defla condunna con tiserva dj ecceziond, risully evidonie
dalla storia sia del processo esecubivo, che de procedimenti sommar, S vedana
per tutth Brukcres, Einleitung in die Theorle der summarischon Processe, part
P 512 ss: In, Ceschiches des E:'u‘uﬁu-i’m:em.z. passim; KoHren, Uber evacy.
tarische Urkunden, ig Cesammelte Beitrdgy zum Zivilprozess, Berdi
ss; Liennax, [e opposizioni & merito el processe d'esecuzione, "
part cap. 11, p. 27 s Breeanny, I documento notarile guarentigiato, Torme 1939,

"0 carattere limitatn di questo studio pon consente di affrontare neanche
incidentalmente {] poblema della cd, natyra del titelo esecutivo, anche se le
espression], volutamente ambiguye, adoperate nel testo sono indice di un mio ovi-
dente scetticismg in ordine ally possibilita (e sopraliatte alla utilith) di ricondurre
' ounk calegoria comcettunle unitaga {sia quanto 2 struttyrn che quante a fun-
Zione) la multiforme congerie dj meali, atti ¢ documenti cuf lg legge at-
tribulsee efficacia esecutiva, Sulla g oggi riesaminata ab
imis, 5i veda 1a polemi
“'-I'fﬂ ﬂfﬂ studio del tisaly esecntive, Milyng 1967, & dalla relativa recensione {in
Riv. dir, prag, 1956, p. 640 s di E ¢, polemica nella quale intervenmero S,
SATTA (Sottofondn di g polemica sul titnly cseculivo), E. Gampacxart (Sterilitd
di I.Innlp'[tudn-pufr‘mfcu wul titol esecutlog), e T, Caanacisr (H motive plfi o meno
recondite df yp contrasto) sulla Riv, trim, dir. ¢ proe. civ, 1867, p. 310 ss., nonché
F. Mazzaneiis, Ancorg gy ttolo esecutics, in Rig, diy, proc. 1867, p, 814 s
per 1}!-'&"'-?: sviluppi delly polemi o inolite L. Mosresano, Sulla tulelo
£ognllica rf(*ff‘rmmm'afa conlro i isulpay dell assegnazione o della disteibuzione
forzate, in Riv, trim, dir. & proc. efy, 1970 ica di F, Mazza-
RELLA, Scienza ¢ teglap: I P 290 55, e In roplica di . !

8ia del titolo esecutipy, ibidem, 1971, . 177 s,

indisponibilita dei dirit esercitn sulle
saggio di P. Catasasomer, Linge fon.
927}, ripubblicato in Opere giuridiche,

formazione stry.
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a7
150 LD ere 1a sospensies - Yobbligato (u, g1
"'_‘r-S]'[En di ottenere la sospensione dell'esecuzione e 4 o
ﬂbl‘i];azi“"" sommaria della fondatezzy (g motivj dig:,lo di ung
?:rt. 624): l'accertamento gittdiziallu circa la esisteny, del dF'Pﬂstmnc
-ca lesistenza non solo dei far costitutivi my
arci:i\'i o estintivi) & posticipato risperto al 1 forma.
sione del titolo e_secl.‘nivu, ma i sn.mi ef[en:i POSSOnO essere anticipati
attraverso la dchbazu.:me Sommaria dﬂll motivi di opposizione cy ¢
ricollegata la sospensione della esecuzione.

Per assicurare a livello di effettivis ) diritto dj
bligao, accorrerebl?e che, in_ Ipotesi di
esecutivi di formazione stragiudiziale, |
pre (e non solo nei casi previsti dagl
n. 1669, 56 r.d. 21 dicembre 1933 n, 1736 % 4 iy quelli — diver.
si — previsti dall’art. 9, comma 5°, |, 3 maggio 1967 n. 317 od
altre analoghe leggi successive ) la sospensione dell'efficacia esecu-
tiva del titolo a seguito della mera opposizione a precetio, e non solo
la sospensione della esecuzione gi iniziata (come invece sembra emer-
gere dalla lettera degli attuali artt. 623 e 624 cpe. o, .

Nei pur ristretti limiti di quﬁl'artiwlfu mi s.cirjbrat dm'em:srl- te
levare che, in ipotesi di ricorso alla tecnica IZIE.llI.ItO!.I. _csr.:cuumdd!.l
formazione stragiudiziale, la compressione c!cl‘dlr.l:to‘ & d:fes:an:f:
I'obbligato (ciod dell'eguaglianza fra le parti) & giustificata razi

attra.

iritto (cigl
anche di fay im-
Momento del]

difesa dell'oh.
ticorso alla tecnicy dei titoli
obbligato possa ottenere sem-

1artt, 64 rd, 14 dicembre 1933

+ in viroee del (3.1

* Sempre che queste disposizioni, anr.'htl- dc{lpn 'Icn:;;p"éfﬁ!igm Sy
del 1842, & interpretine nel senso di consentize rm b Ganaa shoit. In tal
tiva del titolo prima dell'imizio della esseuzione Fesseusions, 2 ed,, Milmo
050 sl veda per tutti F, Bucoto, La sospensions n aspmowr, Comments af
1972, 1, p. 157 55.: in senso contrario si 1‘?_5_!#-];:1“;'551‘2_ In giuriipm*';“;
codice di procedura civile, 3* ed., Napoli 1957, 3075, in Foro it 1963, L '1:f &
nel primo semso si veda Cass, 10 agosto 1963 1. 220 o 16 aprile 1971, ibidem
£on notn éli richiami, ¢ nel secondo senso Trib. Ra . fare, In
o7, I, 2717, meciale decanti al prelore,

% In tal senso G. Tamma, Un nuoco proc o i permetta d
. dir groc. 1918, p: 857, Jella 'p:iuﬁsprulhﬂlﬂ sul rl:ll::md:-nr ¢ proc, O
Sulle states della dottrina o ¢ ' , in Riv, trim. dif
Tmwlare g mint!.l Appunti sulla tutela di condanna, i
1978, 8 12 nota 143,
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mente solo in considerazione del grado di e offerta dal titolo,
Di fatto storicamente il ricorso a qu:_:sza tecnica & stato (né, a i,
avviso, poteva essere divcrsa:faentc'} ml'luenz_nm affcbe dallg Oppor.
runita di privilegiare i soggetti reali portatori del titolo ed i telatiy;
diritti (& sintomatico, a tale riguardo, ch.c _13 stragrs?nde Lmﬂggicranza
dei titoli esecutivi di formazione stragiudiziale .'é.ﬂ disposizione dj jp,.
prenditori commerciali ¢ di Pubbliche Amministrazioni).

De iure condendo, il rispetto del principio di eguaglianza fr,
i cittadini impone di allargare il ricorso alla tecnica dei titoli esey.
tivi di formazione stragiudiziale a twtte le ipotesi in cui si sia ally
presenza di un atto o documento idonco a fornire quella « certa qug]
certezza » storicamente ritenuta sufficiente, indipendentemente ()
peso politico dei soggetti reali che ne potrebbero usufruire. Come
esempi banali si indica la possibilitd di attribuire efficacia di titolo
esecutivo alle scritture private contenenti promesse di pagamento,
ricognizioni di debito, transazioni ecc., o alla lettera con cui la so-
cleta assicuratrice & tenuta a comunicare al danneggiato la somma
offerta per il risarcimento del danno ex art. 3 d.l. 23 dicembre 1976
n, 857 conv. in 1. 26 febbraio 1977 n. 39.

5. — IL Per rispondere all'esigenza indicata nel precedente § 3,
st pud inoltre ricorrere alla tecnica dei procedimenti di tipo moni-
torio nella quale il giudizio sulla opportunita di determinare l'instau-
razione del processo «a cognizione piena ed esauricnte » & rimesso
alla parte nel cui interesse il contraddittorio ¢ predisposto V7, ciot il
debitore, l'obbligato, il titolare passivo del rapporto in genere.

La tecnica del procedimento monitorio (cio¢ possibilita di otte-

“Effda:i assenza di contraddittorio, un provvedimento giudiziale di
con

= I i‘j costitutivo] sospensivamente condizionato alla non op-
posizione del debitore o risolutivamenge condizionato all'accoglimen-

w0 d . " i . ;
ella eventuale opposizione del debitore) wtilizea il meccanismo

-_—

W
Uiilirzn nel tesig
L LT e

enlles'a da §

b termingles

d ; A proptin df €
PP T e di {,‘mxm.u'r'nl
tey, L opposizione del vonupy,

siantasnues, W procedionente
o Leateny, 1], e 2402, tenminalogia
Wit mel pracessa smonftorin, p. 1020 55,
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ouocalio ad opponendun con conseguente

a . :
ant Zi 8 mpial‘ﬂfmﬁ conosciuta in tutti glj o
& Lec

man&germanitﬂ o

gine r? ocedimento monitorio puro (caratterizato dal far che la
Idg » fondata su fatti metamente affermati ma non provatj in
Joman leuno, e che il provvedimento emanato incudita alters porre
,-noc]({ ﬂdjcc o sempre privo di efficacia esecutiva [o costitutiva] —
dal 8 .vamente condizionato alla non opposizione in rermini del
¢ s'ffsPc:s opposizione che invece, se effettuata, priva il provvedimen.
dcb;fl’lrﬂ jpossibi“fé di acquistare qualsiasi efficacia ®) & tecnica razio-
10 Lh risponde in toto alla esigenza di evitare il ricorso al processo
nale € i-.izion'ﬂ piena ed esauriente » ove non sussista una contesta-
:-L:nzogﬁgtrjm. e, Si:! aiclc.rttat!:u in \"I:!. gclwra!iz‘faza,_:pr: _nr:ef:s :1.':
o di offesa al principio di eguaglianza dei mmd:r_:: e al “:":T_U_df
difesa dell'obbligato *'. L'importanza che hano ogei assunto i

Mpositio sileyp; s
efferi costitutivi),
rdinamenti d; or-

dc";l
u

)

# Onde cvitare pericolosi fraintendimenti ¢ opportuno prece e :p*r
yerso lo espressioni adoperate nel testo non mr_mdu in mu:dn a.‘__..-:m:.chli_.i_
una identith o anche solo una n.ﬂimla fra la storia del]g ‘m’:d‘P"_J":jl _?Z o
menti monitori, ¢ le c.d. azioni di glattanza o P,-y:omhﬂﬂf;‘ "*-‘b-s! m
gine germanica. Come mesto in i et Jc’:.':'ﬁ di diritn pro-
(Einfeitung, pp. 1 s5., 530 ss; s veda amhe Cmovesoa, [sf Cvguiage=r v
cessuale civile, 1, 3% ed., [1935], Napoli 1960, p 154 s, m"kl',#;,:_l.,,;,._ in R
sioni bibliografiche, i miei Appunti sulla tutela di mer Lfﬂ r-‘ + mon poie
trim, dir. ¢ proc, cie. 1979, § 3 nota 12), le F'“‘_’mﬁ""‘ .- I.E :—1:' i T o
vano in modo alcuno essere inquadrate nella teoria der p:uecs:—;_ cogatur allo
stituivane solo delle deviazioni dal pri:nci;‘ni::- ul nemo mcilus 28 ;
seapo di provocare un accertamento Degative dei I{l!:hlfc-u forma pura ¢ 0 quitle

¥ Per la storia dei procedimenti monitori. i r"";l- 4
documentale, si vedano per tutti Seex. L ﬂpl’““;’:’:"’ "'10'
monitorio, p. 977 ss.; CHOVENDA, [stifuzioni, p -']':}-‘:r;-r e summaristhes Fr
10 ss; Brecien, Einleitiung, p. 1 ss.:.Buuq. -r{,];_:iam edesche e pirin
eesar, po 30 s nonché, per una panoramica _d"u‘* k;'g y Skeor. D Malin-
the, Catastanoner, I procedimento monitoro. B un csame della lezislarions
I!lt'"_l'-ﬂh!l‘ﬂ. l.u-ll};ig 1891; e. ]ifl di recente, l:-:ll;':‘. ‘:flr).'f:‘.l o scudio u\{ﬂ!“'i"-““-" 0
:ﬁck-‘sen. lum-mhlurglmm, il%linn.:l, imﬂ‘fﬁ“:’l Braselles 1964 :A_“--q'r: F:i lt-_l“"w N

G. Honsmans, La procédure d'injon ety S vedamo e bt

N K questa la rleostruzione comumemente 18 ] anche attent’ anals (!
My, op, oyt cit, ¢ Svesi. op. cit. P 080 W &

“tislizione taliana allor vigente. )

Al soppo i gorantine n massima

ned procoss

(TR} Tu,
of| cniima
ra il dluitto & ditesa e
AT
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cui sono correlati obblighi i fare o di disfare.ol.u-'ec]-,é.t_!i —
e di pagare, dovrebbe indurre ad estclndt:rf: |_utfhzz:l.hﬁ1t§ di Quest;
tecnica anche a favore di pretese aventi oggetti d1}rer51 dal Pagimepy,
di somme o dalla consegna di beni mobili determinari 2

Il yuale, come wvoma della strada, PuD TON semnpre mﬂ.{‘ Consapevalgy , delle
conteguenze della mancatn contestuzione {Illouusluull: tulti gli Accorgimen| o,
il legislalore possa adottare: sulla recente riforma del Mahnucrfahirn tedeseg
veda C, B Bavor, ff procedimento por ingiunzions dapa Iz ‘."eralnll'gc:”,."mmpd{:
della ZPO federale del 3 dicembre 1976, in Riv. dir. civ, 1978, 1, p, 24 55.:
ché P, Soiossen, in Stem - Jouas, Kemmintar

zur Zivilprozessordyy
Tibingen 1977, sub § 688 s, e, anche per ulterior indicazion I

K. Buuss, Zivilprozessrecht, 2 o, Miinclen 1979, § 62, p. 480 25
deroga alle origini steriche, ma in conformiti a tecniche propric d
maria (¢ sostanzialmente o tlhume soluzioni accolte dn Jegislagio
veda, con riferimenta al Mahneerfahren tedesco, la doppin

derspruch avverss 'oedine di pagumente ¢ di Eimspruch avversg Tordine d;
cuzione, su cui, oltre gl autori indicat] immediatamente sopra, i veds
Batst, Insitivitd dellintimaro od eseculorield de

dir, proc. 1970, P34 55, una soluziope
la seguente: o) a seguito dolla mancat
favore del creditore un titoln eeculive avenle — quamt
delle cecezioni dell'lapparente) obbligato — valore anal
litoll esecutivi di formaziene stragiudizlale: L maneata
be precludore cine all'intimuto ]
sede di opposizions all'eseeyzi

Tinp.
ng, A1 g
ib]jugmﬁulu-l

in parziale
el bl g,
Wi stranipre 5
possibility i s,
ese-
da ultime
I deerets di ingiunzione, in Rip.
eitremamente equilibrita potrahbe ssern

@ contestazione dell'intimnlo 5| [orma o

o alla efficncia preclusiva
ogo 2 quello degli attial
contestazione non dovech.
4 possibilith di fare valero 1o sue ercezioni in
one ex art. 615; b) 1a possibilig per il debitore di
ottenere, in sede di appasizione aWleseruzione, la sospensione dell’allicacia esecutiva
del tiolo o dell'esrcuzione, dovrebbe, pers, essere legislativamente limliata alle
ipun:si_in cui Popposizione sia fondata su prova serjily o i pronta soluzione; ¢ n
garinzin dei contrapposti interpss| de] creditore o dell'obbligato, sarebbe oppor-
tuno inolire prs-r_-:'sare_ PEr un verss che 1'infimato pog pUb prapome opposizione al-

i decorso di un dato termine dallinizio el
or altto vero phe ladempimento spontance
mon preclude Tesperibilith dell'azione di Hpe
2 Sull'assenzy &5 |
diment monitgrig per

miti ontologici all utilizzebilith delln teemica del proce:
fare, didfare roe,

la formazione di titali esecutivi relativi o prestazioni di
Eoas .dr.' Carastasonr, pracedimenta monitorio, pp. 80, ~
.. e da rilevare che recentemente, iy Germania, con ln novella del 1870
e JJuﬂ:.:h .I"ulllimlai[il::‘; del Mehneerfahran al sali i:';cdili aventi ad ozgetio il
S?E:mﬁ;l"h mr[idl]m‘mma .d'r denaro in vyly, nazionale, osoludendp dall'ambito
di csfn lu:«:aﬂ:]li : L]i:;ru-bd'.m“m *Peciale | crediti per una determinata quantili
alla realys d?l.u c]fc ' 'lltﬂll. ﬂ#"—'gunndo;i in tal madp 13 lettera del § 638 ZPO
foosi Bavwg, rrmr-v‘;;r':w:l:rm] * rovava applicazione nei soli erediti dl denara
op. ¢it, p. a), O per ingiunzione geg P- 33} efr. anche Scuwossen

ke
L —

ATPUNTY SULLA Tugp, SOMMARLL
a4
[| procedimento monitorig documentg]e »

i I domanda & fondata su fay Provati
fsnﬁfl rovvedimento emanato inaudity 4oy, part
che i 'Pie di essere munito ope legis o ope indiei
cettibi ¢ risolutivamente condizionato 4]
[il-.-g _—'[gpﬂﬁw dal debitore) & razionale e
glﬂn;_ Puna prova documentale effettiva (e pop fittizia g
su }13 dall’attuale art. 634 o addiriturg inesistente cor
P[?v:,fi cui ai o 2 e 3 dell'art. 633 ¢ all'art, 636)
::;imcnlﬁ emanato audita altera parte sia dic
:‘ncntc esecutivo — il (!cbjture possa ottenerne Ia saspensione dell'ef.
ficacia csecutiva a seguito dc_ll:} dehbmo.ne sommar‘la d.i motivi di op-
odiciate (secondo la prassi interpretativa e applicativa dell’ayale
art. 649), ‘

De iure condito attuale procedimento per nglunzione cosl co-
me disciplinato dagli artt. 663 ss. va criticato paiché il legilatue per
an verso col n. 1 dell'art. 633 ha adottato la specie documentale del

l'.cn:rattn:rizzam dal
ocumenu[mentc, ¢
e dal giudice Sl
5 di efficaei, C5eCy-
dtli':}pposi-
sia fondatg
tale quells
¢ nelle ipo.
¢ —ove il proy.
hiarata provvisogs.

‘accoglimento
b limit i o

Sulla possibility di utilizzare |n tecnica del Fm:n]ill‘e.nll}\mlﬁ'ﬂl:““i.fi::[;;
attenere provvedimenti costitulivi fn-r.-nruah'fmn'.u cumilati Ln.]n 'En::l:wmml. e
di condanna), 5i veda in senso favorevole, ga pure con eautels o on e,
ity po 2Ty Swevi, op. eit, po 1000, oot 1, panché Casssoeono,

' 8 uom 1. s Imy indy ad escludere
] il carattere sommario dol procedimento |'_'1_|:|ﬂ\-'r_i:lﬂ:'l:l ln;::niﬂn'::;'[: (i 1] smemm
la sua utilivzabiling, por otlenere provvedimenti \dJ m‘u e mutbe problemacce
ocenno & in Cinovesoa, stiteziond, 1, po 222), d‘-‘-?’ iy

fleanoseete n tale accertamento Vautorita della mmdflglu_-.\:.n‘nﬂﬂ- op. ult, cit.

Y Aceolgo nel testo la clussificazione proposts I . 232 ss; in seso co
P12 s nollo stesso senso Cimovesoa, IJ"*”:‘_D"”'WI'EF!;: ierenze di fine o di
IEarin & fnveee Srem, op. gil., p. 1004 seeando il.lﬂLml documentali sarcbbers il
M22i tra pracedimenio monitoro puro e e -ﬂ&iﬁu di mopiterio.

1 eseludpre che ai secondi posia attrbuirsi Ja g del presente studia mi zem-
ALdi 1 delle dispute terminologiche, nel ln!?cim nel testo ecne '}m"f"'.nr“:]-l
UPportune osservare che il procedimento nd ’LT[ ope Jegis o ape | lm.j-l
'Jucurnrm:ale. wve sfoci in un provvedimento rri“n;:nzlme di evitare rl'"'-'l" d‘_[
theacia esoputiva, 5 presta ad assolvere oltre alln do esso nen sid !!1“5“13”1:: di
|O%SS0 <2 cognizione piena o esauriente > q"g{rlll evitare Tabuso del 1l”pﬂme.u
M Conlestagione effcttiva, anche nﬂal f“nzmmndl'lpﬂmi che Pintiale |]1:,ll'r|;.u
Wlesa dy parte del convenuto che abbin tofto ione o)l peecuzione: per U
Psiziont ¢ non riesea ad ottenere ln sospers

in g} Senzo sl vedy Seen, op, oit, P 1034,

n
A — PUDGER ST wpEcIALL
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procedimento monitotio inquinandela perd con la recezione "

condo comma dell'art. 634 di una nozione di prova scrita gy, el g
lungi dal corrispondere alla prova documentale del VI lifie '?1 n
dice civile — & tutta confezionata sulle esigenze ll:m.-s.s,:,«:h'E el eo.
sive) degli imprenditori, per altro verso ha adottato cop ; nn ;Sflu.
dell'art. 633 la specie pura di procedimento monitorio cop hld ¢ .3
aggravante di limitarne I'accesso pressocché esclusivamene Oppia

rav . S B : ai pregy,
tori d'opera intellettuale e di disciplinarla in modo identicq allap:thl'.l'
di procedimento monitorio documentale previsto dal p. e

- g . - 1 ;
633 (con applicabilita in particolare dell'art, 642 i tema d_idau A
soria esecuzione). i

. De iure condendo — secondo i suggerimenti che emergong
raplda‘ analisi svolta — occorrerebbe innang; tutto tﬂ.-]imin‘}-:lmf
aspetti odiosi del privilegio quali emergono dall’attuale disgi a[;; ih
in secondo 1.uag.o mtrodurre in via peneralizata I specie di Pr nad':
:;::;u rnummga puro (utilizzando I'espericnza tedescy re]Et:: L 1i

::pﬂcgrr? con 1 correttivi indicati alla precedent f i
0 alla efficacia preclusiva del ¢ ved

tolo; in
rocedim itori o ;
sus sperie pura 0 I qell tecnica del procedimento monitotio (nella
clodiice & ok quella f:incum.cmnie} Per agevolare la formazione
AT csecutivi lre_lauvi all'adempimento di obblighi d;
are, rilasciare beni immgh; ( ’

- beni nonché eventualmente per la
di provvedimeng ad efficacia costitutiva) "

ta 21 quan-
terzo luogo rivedere Patyale

6. — 111, 3 .
Sempre nell ambito del ricorso alla tutels sommaria

——
* A tale riguarg
Procedimeny; !tlm O surebbe internygy
v Omimar; o “Ente, wrpuend 7
s oo o ‘h,ml; dirito anglo-amerieins o u'_? suggerimenta di Gonea
AMericani valutare I3 ll'tl_ltlu!o d'".aﬂ‘:dﬂpfl svoi PoT2), ung volta Individuata
entualmente possibility, o rﬂPmrlunim b nei processi sommar anglo-
= Sonra e .

Huttlg " zinne i
drl Rochiypy allo scopq ¢ alleggerice '%rhpmmdmn dll‘lmnln monltorio puro.

.54 dan0 du yltimy i gludicl togati, Sulla fzer
Lern, 1) o g Public of Benokn . 1. Eckpns, Tho Rechspifeger
Fentice, o curg dl M, Caprpis
PEF un cenno, Barpi, op. wlt.

Accey to
L i nonchd,

APPUNTI SULLA TUTELA SOMMAR(,

2
el (1 evitare il costo del processo « 4 cognizione piena ed
jente » quando €ss0 non sia giustificato da ypy contestaziope

ffettiva Pﬂfmbbﬁru essere ricondotte alcune ipotesi (o tecniche)
elle i

.qrticc-lari di p ,.m:vedj.:weuj {mnezFocedi.mcmi} sommari che si pos-
cono inserite nell amb.lto li procedimenti a cognizione ordinaria, i
i vi qualche waccia nel nostro mc.imamenm:

5) consentire che, nei processi relativi a diritti disponibil;
ove lattore inizi un processo « a cagn.iz.iun!: piena ed esauriente » ¢
il convenuto costituitosl EICC!!'IOSC& &Sphi:!tam(fmc la domanda attrice,
il processo possa concludersi con un PfﬂW&d}mtnto di condanna late
cusy sommario avente forma e contenuto diversi dalla sentenza (su.
;ceuihile solo di opposizione ex 615 ¢ non di impugnazione), subor-
dinatamente ad un controllo del giudice sulla consapevolezza del con-
venuto (personalmente comparso o da parte di un suo procuratore
speciale) degli effetti del suo riconoscimento. Applicazioni particolari
di questa tecnica si possono forse oggi rinvenire nell’art. 663 cpc. e
nell'art. 30, commi 4" e 3, 1. 27 luglio 1978 n. 392, ma i riferimenti
base restano tuttora I'art. 215 del Progetto Carnelutti del 1926 (e
Iart. 79 del progetio Chiovenda del 1920) *;

b) consentire in via generalizzata che in mtt i processi « 2
cognizione piena ed esauriente » relativi a diritti disponibili il ricono
scimento o l2 non contestazione di una parte della domanda Idcl.'l'at-
tore, proveniente dal convenuto costituitosi € spcciﬁmte interro-
gato sul punto dal giudice, possa comportare la definizione parziale
per la parte della domanda riconosciuta non contestata) del processo
con un provvedimento di condanna lato sensy sommario avente .f{.:[‘

ma ¢ contenuto diversi dalla sentenza (suscettibile solo di opposizic-

—_—

i quesia

® Per nmpie indicazioni bibliografiche e per un qulodndlff:'::"ﬂd: o

oma, rinvio alla mia nota Osservazioni sul riconosTmeney :'m Foro it. 197,
Portunity di riaprire un dibattita prematuremenie i

L1027 o =g 5i vedano G CosTAwTP™

Sull'art, 30, commi 4" e 5, legge u. 392 del 118 51 1€ T QB G-

rocedura per il rilascle. in Le meoce leggi ciwili, !.ﬂ-.q.. ﬂ}fﬁmm"r"‘r" lacatn, 1
IJ.Ilﬂllmhw" Recessa del locatore ¢ procedura per b it

el Proc, 1879, p. 14 ss
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o2 |
ne ex art, 615 ¢ non di :'mpug.rif-lzil:u'lt.lT Sﬂ]'-:il ]fl nt?t:essit& delly
secuzione del processo « & cognizione piena ed esauricnte > per |
parte della domanda contestata. App!n:ﬁzmm particolari
tecnica si possono oggi rinvenire negli artt. 263 ss. ¢ m‘*i testo g,
vellato del primo comma dﬂ“'ﬂﬂ_- 423: ‘Sal'Ebbc ““5?":&1?']3 una g,
generalizzazione con la spec%ﬁcnzllonc dei ?:resuppos:[ i & subgpg
nata (a tutela del diritto di difesa), del regime di stabilita e| Provye.
dimento (da sottrarre all'applicazione del secondo commyg dell'atyy),
art. 310) e dei rimedi possibili (revoca nel corso de] Processo  ,
cognizione piena ed esauriente », l:imrso. per cass:_lzione ex art, 113
2" comma, Costituzione, 0 — a mio avviso preferibilmente — |,
sizione all'esecuzione ex art, 615 per difetto dej PreSUpposti o pe,
fatti impeditivi o estintivi sopravvenuti);

¢) sempre nel contesto di proyv
con cul concludere un processo « a cog
potrebbe essere riesaminata la soluzione da ricollegare allg conty.
macia del convenuto in un processo avente ad oggetto diritti dispo.
nibili. Personalmente credo che molte delle ostilita a consentire che
la contumacia del convenuto equivalga ad ammissione ¢ 5 ticono-
scimento della domanda attrice, sarebbero destinate a svanire ove:
aa) il provvedimento con cuj definire il giudizio contumaciale abhia

forma ¢ contenuti diversi dalla sentenza, ed in particolare sia idoneo

@ garantire solo la stabilita degli effetti esecutivi ma non anche I'im-
R )

futuri giudizi fra le stesse parti nei
ariamente in contumacia rilevi quale
un diverso petitum: bb) s ini
la possibilita d; conclusione de] e %) ol bty

i Soly

edimenti lato sensy SOMmmar
nizione piena ed csauriente »,

al convenuto a man; proprie; cc) si

¥

ontumace contro even-

presupposti, tramite Ja
all'esecuzione ex art. 615.

0 di difesa de
| .g{udfne nella valutazione dei
utilizzare 1'opposiziun::

tuali errgr de
possibility 4

I secondg gy
tutely mmaria & dg, de’“}'O Per cui il legislatore fa ricorso alla
© dall'esigenza g evitare I'abuso del diritto di

APPUNTI SULLA TUTELA sOMMapgy s
&)
(degli strumenti di garanzia previsti da process « 5 cognizione
5d od esauriente ») da parte.del convenuto che abbia torto,
La previsione di strumenti tecnict attraverso cui contrastare |a
: Em‘; di abuso del diritto di difesa ¢ estremamente importante
osallllb' ds' 3% dipende la garanzia — a livello di efferiviy del
iche R
B di aztone. ) o
diritt | ricorso alla tutela sommaria allo scopo di rispondere 2 questa
r i
: si ¢ realizzato attraverso due tecniche diverse:
m[} la tecnica delle misure cautelari conservative predisposte
Ja del pericolo da infruttuosita pratica (e non g da rardiviey) 7
E H . - B# - - 3
a caut yvedimento pr]n:lpa]e a coghizione piena: in questa categoria
del pro o i sequestri ex artt. 670 e 671, i procedimenti di istruzione
rlﬁﬂtfﬂ:'_lw ex art, 692 ss. ecc. La sommariet2 di questi procedimenti
en ( s e T .
o fie nella circostanza che essi si concludono con provvediment
i co, 3251 + (| - 1a]
; an%ati sulla base della mera cognizione sommaria dell'ssistenza del
em .
- iculum in mora. |
ritto e del per ' _ ) P,
di Il ricorso alla tecnica delle misure cuatelari conser ar.'.: si o
cla come razionale, poiché razionale & esigenza che ne & all2 ‘“as-c:..
o durata — necessaria — del processo « a cogniziene
(evitare che la dura ' it e lagcelaid
piena ed esauriente» torni a dann_u attore e
limiti perd in cui siano predisposti meccanismi adegm“ﬂ cxccedimento
iritto di difesa del convenuto (ad esempio ment RO p
dll']lt{) < = R d - ch.tl]]ﬂ]d urgenti In fema Gl
sommario cautelare di rilascio det o prisg o i
denunce, cosi come disciplinato dagli arte. b del
; ’ altrettanto non pud dirst @el
i di difesa del convenuto, I iy
delle esigenze di difesa o o e il
procedimento sommario di rilascio dei ss;tcldé(m-:s ame
nato dagli artt. 672, 673, 680, 5 lgh-. Jolle ecceziont del
I1) la tecnica della condanna con riserya &
convenuto ¥,

dife

pien?

esige

i figeligy 3
peoduztone all

new, In i
ALAMAND EC IR

¥ Por I distinzione si rimvia a P C

: 36, P il ‘5: cxipatario
Meuatico (ej provvedimenti cantelord, [‘dl.L{hl 1;& ” ﬁ‘:ﬂ & difesa del dhestan -
* Talehé de iure condito Teffettivity de ‘:.1In dal sapiente 138 che 1l £
i ! ita e / !
Mssive el sequestro finlsee eol '"-!‘“‘]r“’ l; itooll dall’art nid g
Bee della comalida faceia del potere attribuiies

.
ok BN

op buth, UFRY
" ‘.':'I.I“]l_ l‘ﬂllkld'l'l.l'lql o rlserva sl \\uLIIlﬂ. *
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Concentrando 'esame su quesfq fiP:D di. tutela SOMmarj,
ché parziale, per usare la tcnmnolf:u:gla. dl. Chiovenda), .3: i
mente da sottolineare la pericolositd mumseca af] ogni tentatiy, p
reazione alla possibilita di abuso del diritto di difesy do| conveny,
araverso il ricorso generalizzato alla tecnica della condanng con 5
serva sulla base dell'accertamento pieno dei soli farg Costitugy; del
diritto fatto valere dall'attore, con rinvio ad un‘ulteriore fy, i
I'esame delle eccezioni del convenuto, ciod dei far impeditivi o estin.
tivi da questi allegari in giudizio, 11 ricorso alla tecnica delly condanp,
con riserva delle eccezioni, anche ove non sia auto

Mmatico my Subgy.
dinato alla delibazione della infondatezza delle eccezign; stesse ¥
si rivela a mio avviso molto pericoloso poiché rischia di COMPrimers

il diritto di difesa {di ledere I'eguaglianza delle parti nel Processo)
sulla base di una mera delibazione sommaria; di qui la necessi che
il ricorso alla tecnica della condanna con riserva sja giustificato ancs,
da altri fattori, quali fondamentalmente |a particolare certezzy o ar.
tendibilitd delle prove su cuj si fonda il diritto dell 'attore unitamenge

allaparticolare lunghezza o complessity dell'istruzione probatoria re.-
lativa alle eccezioni del convenurg ',

E inoltre da considerare che I'esj
itto di difesa da parte del conye,
attraverso tecniche diverse dal ricor
e alla condanna con tiserva in

Benza di evitare I'abuso del
nuto pud essere realizzata anche

s0 alla tutela sommaria in genere

ispecie; si pensi, per esempio, oltre al-

——
marie. [a .\Fﬂl‘ﬂllﬂ' di condanug eon riseroa, cit; Io., Istituzioni. 1. p. 208 s,
Brivgres, Einleitung, pan cap IV o v, Pp. 109 55, 308 ¢

‘5‘1 Cosi, rs;_artssn_mr.:nl_r. Avomors, Dirfrgg Processuale cieile, Napoli 1879, 1,
P 538 Lo stessg Printipio ¢ passibila dedurre sia pure implicitamente dalle moli-
vazioni delle decisiony della Corte
1973 n. oy

costituzi y 5 7 gin
<in Foro it. 1073, 1 991y g g orue sull'art. 665 cpe. (27 gugno

J = ¢ 10 glugng 1974 4, 171, in Foro it, 1974,
el arars 182 ¢ 12 noneeg 1601 n. 256, in Fora it. 1974, 1, 3261)
::“o IZI:J1I i ln Corte, per salvarg |y costituzionalith del]e norme di logge, fa perno
" l-.;imf:: |k:ﬁ~|f1|l]l;1‘ _u]u. la clausola dei £ravi motivi (esplicitamente contenuta
w:.l r:]m _llc d]lspo-.munh attribuiser 5 iudice per negare la condanna con Ii-
[N s
delle par; T in tl mod 1y otun della eguagliangg {farmale ¢/o sostanziale}
g cil af g
99 5, I.'I!lﬂ“g,,_' finvia anege alla allazione (f; Brircren, Einleitung, part. pp.

i —

'[Pcr.
Mmedigy,,

APPUNTI SULLA TUTELA SOMMANLY 307
96, 2 comma, €.p.C., SOPrattutto ally tecpicy adottay dy legi-
'att. d:-:ﬂﬂ riforma del processo del Tavorg onde evitare che il da-
sgﬂtﬂfd‘f lavoro convenuto potesse abusare del suo dirirg g; difesa (ciod
w:cﬁ qumcnti di garanzia previsti da un processo « 4 cognizio
deght §

ne pie.
J esauriente ») allo scopo di aumentare |
na &

a durata del Processo;

tecnica si ¢ realizzata attraverso la previsione d; un complesso
a

quest

(artt. 429, 3° comma, 423, 1° comma, 431) che hanno in-
di norme 74 eccanismi diretti a disincentivare I'interesse del datore
(rodotto dc]llmdumm del processo *. L'esistenza di questa possibilit
di lavoro a“fl buso del diritto di difesa attraverso meccanismi diversi
di reagire alld con riserva ¢ per nulla lesivi della eguaglianza delle
dalla condanna o, induce a considerare con estrema circospezione ogni
parti I?CI pr.?ceij;m indiscriminato alla tecnica della condanna con
wntau‘h’:oiic r:;rumentu di reazione all'abuso del diritto di difesa de!
riserva

convenuto.

TP iritto positivo fa
Vo afict i i in cui il nostro diritto po
8. — L'analisi delle 1].>0l¢5a mi sembra costituisca una riprova
erva, ; .
icans alla concothy, o0 rlssisumu Omettendo di esaminare le ipo-
i i questo a - I
la correttezza di qu . g opposizione A
dcll corse ivi di formazione stragiudiziale + ppos B
tesi di titoli esecutiv ¢ : o quelle di attribuzione
I'esecuzione -+ sospensione dell s ,,?;m ex artt. 648, U
o i al decreto ingiu . b
rovvisoria esecuzione A itardo), ipotesi che,
j;}:l:mf ¢ 642 (eccezion fatta del pencO]Udﬂc] r::llr: catc];.;ria della
f ; e
ur pu‘tendo sistematicamente essere ricondott della razionalitd sulla
Eondanna con riserva, si giustificano SI{I psla:uc sub AleAIlE
base dei rilievi gia svolti nei precedenti §
- i : - eppe 455
FEPOcTiio JNOR n?jr dﬂzl'f comma, legge ﬂ{.!.mblilrlill e ET !: nmeIsIﬂ
a) gli artt. 653, Bl 4 sulla
bancarlu-] Ea razionalitd di queste d'sPc-m?o:; I:::gdlg'[m unitamente alla
certezza del diritto rappresentato dal tiole

vl
jantg da e 03 v
gt

i pili T
. ek a ig cinl
i mi permetto di AIVIRE BT T iia
¥ Per pit ampi sviluppi mi ﬁ;::ﬂcmiue di riforma. &
. o pros
in Nuovo processo del lavoro {90 55
lialia, in Rip. giur, lav. 1977, L p W
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particolare lunghezza dell'istruzione sulle eccezioni solley
bitore cartolare e alla controcautela prevista dagli arte, ¢

b) gliartt. 35 ¢ 36 c.p.c.; la razionalitd di queste
deriva (rectins: potrebbe derivare) non solo dall
del diritto vantato dall’attore, ma anche dalla i
dice originariamente adito a conoscere della ec
zione o della domanda riconvenzionale, nonché
il controcredito contestato eccepito in compens
riconvenzionale potrebbero essere proposte
Residua tuttavia pit di un dubbio sulla raz
scparata, specie con riferimento alla eccezio
il credito originario
mente ¥;

¢) l'art. 665 cpc.:
denza del

ate dal g,
4e 5n Cit.-
ste disposizigy,
a particolare Certeny,
nccfmpetenza de| giu-
cezione di COmpeng,.
dalla circostanzg che
azione ¢ |a doman,
anche in vig AUtonomg,
ionalita dellg rattazione

ne di compensazione gye
non sia incontroverso o provato document].

eccezion fatta dell'ipotesi in cui la sep
contratto risulti da una prova scrittg (e contestualmente
l'eccezione del convenuro appaia infondata ad ung prima delihazione
sommaria), la norma si giustifica solo sulla hase d una presunzione
|f:.gis]al:i';'a di infondatezza delle eccezioni del conduttore (sulla base
di una presunzione legislativa di abuso del diritto di difesa da parte
1:Iel conduttore). Solo una sceltg politica diretta a privilegiare gli
interessi dei proprietari-locator] ¢ a sfavorire i conduttori potrebbe
glustificare non | razionality ma [a ragionevolezza di una tale dispo-

sizione: ma la prese i 3 ¢
presenza degli artr. 42, 2 comma, ¢ 47, 2° comma

Cost. rende la scelta costituzionalmente scorretra ¥ (osservazioni ana-

¥ Minor blemi : P
ratta di doy mf;pmlmw:m Jllpn*m di domanda  riconvenzionale poiché o s
lunziote di difesa) o all wfl . originaria (cioé di dr. che assolve una
com isera, Pﬂl!::f:bc: EOVEnuto, ove nop voglia sublre il rischio della
0 Iz domanda ricg enzionale contenere la sua difesy g livell di mera eccezione;
un vers la dr, nop .-nu:-h..:‘.,r. "?mp:.mh"k‘ con quells originaria, ed allora per
dice originariamente ad 13 fimzione dj difess, per altro verse, ove il giu-
i di compelenza esaminare It do-
# condanna con riserva, a mert
oo ome de o3 artt. 103, o . '
',Is.::n.r"‘l“ll-‘hri'- dell pani. v e comma, e 279, p, 3, senza che In tal modo

e ricordat gl
e diversy avwien,

maundy riconvenziong e

parazione delle cqye
41}

preced,
ente not 10 |, Corte costituzionale & slata pert
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0

calgono — @ mMaggior ragione —
e 27 luglio 1978 n. 392);
J) lart. 1462 c:c..che, con esclusione delle eccezioni dj nyl.
- annullabilita e rescissione, consente esplicitamente che in via
hl:;,,;omiﬂ contrattuale le parti possano dar yiga 4 nuove ipotesi di
au

_danna con Tisetva tramite T'apposizione al contratyg della « clay-
cﬂ] con cui si stabilisce che una delle pani
SOk

loghe et Pultimo compg del

30 legg

Fare,

non pub oppotre ecce-
. i al fine di evitare o ritardare la prestazione dovuta », Ly perico-
Zonl ¢

losita di questa disposizione, per quanto atenuata da]l: clausola di
salvaguardia contenuta nel secondo comma .{la d:?x-f: si consente a
. dice di disapplicarla « se concorrono gravi motivi »), i manifesta
gmd‘ un duplice piano: da un lato infatti non si subordina esplicita-
::cnie I'operativita della clauso'[ui m{!y.c et repete alla p‘u?iculast evi-
denza della prova dei fati c::-stltuuv{ della pretesa dell aore, nl;u]-l
I'altro lato si finisce col rimettere il rispetto df:i diritto di dm.-.sa de
convenuto — 'eguaglianza formale delle parti — alla u:cflnr_m con-
wrattuale delle parti stesse (sulla quale non potranno non lﬂﬂde'{ﬂ si-
twazioni di diseguaglianza sostanziale). Perqu.usu motivi non :_P”“
non condividere lo sfavore con cui da molti si guarda a questa dispo-
i 35 ‘ _
hlmn‘:;ull; base delle osservazioni svolte & possibile tracciare o
rilievi riassuntivi sulla tecnica della m"dma.mn r:ser%'.- trumento

[l ricorso alla tecnica della condanna con niserva cnm"dsi .manzia
di reazione all'abuso del diritto di difesa d‘d l?ﬂﬂ‘-'mdi;;' ‘:mr:appm
— a livello di effertivith — del diritto di azione u“ﬂ .y o
razionalmente giustificato e non Cﬂﬁums-a-ungi;ﬁ del diritto di
pressione del principio di eguaglianza dei catta

farti costitutivi
difesa del convenuto, solo quando: 4)

I prova del

-astinzmale
) lé il ile.
y

Corle
ccisione el )
® Sull'arl. 1462 s vedano, oltre "'H“.d,‘;;]ul.l. Diritte "'&:,tri:li e della
tichinmata. all precedente nota 30, Pfl;'::;:m sullo stato 4¢3 © i inademp’
» PP, 358830, o, anche per ampi rile repete >+ SO 076, p. 216 €
Blurisprudonza, G, Vigaant, Clausoln « m:::ﬂ:* Lecee ¢ M-M-I:I:gerst:cl::z-mﬂ !
Mente ¢ tutela del contraonte debole, C: lla clausoly kel

Sulla. cnorme imporlanza storica amsolly: C54

Yedg Biivgren, Einleitung, P 312 s

- |y, S
\Ms
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del diritto fatto valere dall’attore s.ia particok:lrmeme att
{ciot i fatti o nen sianc contestati o siano -prc.watl documeny
e b) le eccezioni del convenuto, oltre a nchjeder‘e una ly;
zione probatoria, appaiano infondate ad una delibazione
(correggendo la definizione di Chiovenda, dovrebbe quindj
che nella condanna con riserva la cognizione & sommaria pe
tre lesistenza dei fatti costitutivi & accertata
sistenza dei farti impeditivi ed estintivi & a
perficiale).

endibj],
ﬂlmente)
8a istyy,.
S0mmgyjy
oggi dirg;
rché mey,
in moda pieno, Pine.
ccertata in mode su-

Se si parte dalla premessa (storicamente ineccepibile) che la
condanna con riserva rappresenta una variante della efficacis
tiva ope legis dei titoli documentali in genere e cambiari
una generalizzazione della tecnica della condanna con
nei ristretti limiti in cui una tale generalizzazione sareb
appare problematica, poiché
rattere documentale della p
P'attore) nel nostro ordina

esecy.
in ispecie ¥
riserva — pyr
be razionale
il suo punto di razionalita (e ciog il ca-
rova dei fatti costitutivi del diritto del-

mento (a differenza di altri ) troya gii
emersione nei nn. 2 ¢ 3 dell'art. 474 nonché negli artr. 633 n, | e
634 (se depurato dei suoj attuali elementi dj privilegio): talché, in
1na prospettiva di maggiore utilizzazione della prova documentale in
un'ottica di agevolazione nelly formazione di titoli esecutivi diversi
dalla sentenza dj condanna emanata 4 termine di un processo « a
cognizione piena ed esauriente » (retro sub § 5), e di una utilizzazio-
ne delle tecniche semplificatric; del processo « g cognizione piena ed
esauriente » indicate refro gyp $ 6, sembra piir realistico puntare su

df’ un ampliamento dj Queste tecniche (474 p. 3, revisione del comb.
disp. artt, 633 . 1, 634, 642, 648

% Clr. 13 precedente ngig 12,

" Si pensi all ordinamenyy del]

h b 1 R i

tribuises efficacia esecutiva glle mmhiﬁulﬁhm o

1]:-:“;3::20 le :c-:-.u?.- d-.-_cumznlali © cambiarle (§§ 392 . ZPO); ¢) conosee il L
monitorio unicamente nella sia epegie cd. pura (§§ 688 s, ZP0).

243 LT+ ) i E K

< i[i':"h . Irn' I‘n..l Lh;ll'ﬂm..mJ',Frlm' Ira ](llt]ilmmcrjlu processuale italiano o i ’
n SOMmar pe diritin Illlﬂll-aﬂmllmnn s veda f . cil

Conra, ap. cii,

derale tedesca, che a) non al-
conosce uno speciale procedimento

cnica della condanna con riserva secop,
q L€
dc].ld

= -
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Una estensione nel processo « cognizione pieny of esauriente

do la falsariga del]'sy.

le art. 665, sarebbe possibile solo sulla base di scelye politiche che
rualé &

- ifichino caso per caso la ragionevalezlza del su_petafnmm del prin.
justt ale di eguaglianza a tutela di soggetti socialmente syl
cipio fol'_’“ crive ritiene perd che, ove il legislatore reputi di dovere
terni; chi sl ossibilita di abuso del diritto di difess da parte di
reprimere .E.;:]te orie di cittadini, portatori di dererminay; interessi,
dct::rTlnatL ) rufc- lasciare intatta la paritd formale delle parti nel
sia P ngﬂ ire attraverso tecniche diverse nel senso di disincenti.
pwc&s.s-o : e:%gr: di questi convenuti alla durata del processo: si pensi
et llnﬁrﬂ' (:l) agli artt. 429, 3" comma, 423, 1" comma, 431 c.pc.
(per ui‘i w:::;rso alle misure cautelari conservative), nonché alla pos-
lslijl‘;':-li:l’nt:](i) ricorso a sanzioni di tipo anche luto sensu penali.

9 C) 11 tetzo motivo per cui il legislatore disciplina hﬁ'd?.
dis i i spommari iste nell'esi-
vrebbe disciplinare) ipotesi di procedimenti 0 " Ioo::}s::; 5}
nza di assicurare D'effettivita della tutela giurisdizion
g8 s

i quei diritd che
: . g i tuttl quet dmit
azioni di vantaggio, a
mento a tutte quelle situ lusivamente o prevalentemente)

; nzione (esc o
avendo contenuto fv’":" fu i cul tiolari subirehbero) un

non patrimoniale subirebbero (""d"”fb.tc ciod. di tutela adeguata

pregiudizio irreparabile (non suscettiol ;,e du;‘css-:ro permanere 16

nella forma dell'equivalente monctann}ﬂu tempo necessar peF OKE:

uno stato di insoddisfazione per tutto di un processo @ 2 cognizione
fete una sentenza (esecutiva) a termine di forme di rutela urgents
i . necessitano violazione
iena auriente », e che g i della

Phcn ed es ir:tcn*eﬂg‘m“ nell'immediatezza

che prevengano o ;

. - H B o s ot enbentn i_‘i'.'l
impedendone la continuazione s queste ipotesi, ¢ gmstthﬁi indi-

. aria,  ersa da quel
1l ricorso alla tutela sommaria, 1 diversa
motivi ed assolve una funzione radicalmente

g . indlgi":'
nne le 77,

vid

itir
Dir, © B
iale processo

1o ipotesis $
- ¢ ipdividuare bie AREEE
* Por aleuni primi tentativi di md]-\ “3:; processo el I,I:.:.-u_-
‘1 me svolte negli seritti Pue inferventt ¥ 0 gy o0
N IGD- o & ﬂ;i}%rm” preliminari stal rnm:;;r Ji condanmi elt
bidem, 1978, . 1 ss; Appunti sullis 186
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cati nella ipotesi swb A; mentre nell'ipotesi ora ir.l csame
l'esigenza di garantire la effettiviti della mte.I:l. glurisdiziongle, 1.1
lipotesi indicata suh A primeggia I'esigenza di economia dej gludiz;
di evitare lo spreco di attivitd processuali, il costo del Processo o 4
cognizione piena ed esauriente »,

Nell'ipotesi ora in esame I'unico criterio razion,
il ricorso alla tutela sommaria ed impedisce che tale ricorso appai
una ingiustificata compressione del principio di cguaglianza di yyy;
cittadini e del diritto di difesa del convenuto, & costituito da] riferi

mento al contenuto dei diritti ¢ alla natura de; bisogni che ess; sod
disfana.

primeggiﬂ

ale che giustific,

Alla presenza di diritti a contenuto e
mente o esclusivamente) non patrimoniale, espressione di momentj dj
liberta (formali o sostanziali) o comunque direttj a soddisfare biso.
gni primari, una tutela giurisdizionale effettiva non pud per defini.

zione non avere carattere urgente, deve cipp prevenire o infervenire
nella immediatezza dellg violazione impedendone Iq continnazione,

La razionalits del ricorso alla tutela sommaria in tali ipotesi
deriva pertanto dal faro che 50lo una tutela sommaria urgente & ido-
fica @ munire di una tutela giurisdizionale adeguata tali dirini.

/o funzione (prevalente.

10. — Sul piano tecnico n
sommaria, pur essendo sempre ¢
al pericolo dq tardivitd ¥ dell'e esecutiva) emanata
a termine di yn Processo « a cognizippe piena ed esauriente », € pur
au:-ndn — secondo altre terminologie — sempre carattere anticipa-
torio ® (dell'eventuale tutela offerta da ypg successiva sentenza ema-

elle ipotesi ora in csame la tutela
aratterizzata dalla esigenza di ovviare
ventuale sentenzg {

e
® Nel swenw i -
dia -mﬂ..w;,r: d':r.mgum]"?“h F}"lr-lﬂ da Caramasong, Introddieztone alle stu-
FIPIESn wnratiytig FLT::EEP'ME”:'I coutslari, Part. p, 56 ss., ed oggi Ineidamente
Yoo nel repporty g M i FOL, La tulply catelare delle sitnasion Hopiel-
O 5 v ul::rm. mhLR.E_ trim_ dir proc, s, 1973, p 1020 g5,
Protesdimens !ﬂfrrir;qf;l':j'; ?:::-,,j.-, Per ulteriog indicazionj hibliografiche, F, Canri
dir. & proe ein. 1577 N {”-5 N nd, eseculoringy o tetefy dolle parti, in o, teim
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4 termine di un processo « a F“E“jzl‘mf piena ed esauriente )
natt = - olarsi secondo due moduli divers;. r
ud arﬂﬂ} secondo il modulo proprio dej processi
i (s pensi de iure condito, alle ipotes Previste dall'are, 28 |
;cﬂﬂf'l'ii?[], dall'art. 148 cc,, dallan. 15 |,

; n. 903/1977); in 1al
o il procedimento si svolge nel contraddittorio de] convenuto e Iy
Cils

compressione del principio del u:@:utracldittarin dc.ﬁva‘supmttutto dal
che per un verso le modalita de]la_sua realizzazione sono pres.
h“]n-. esclusivamente rimesse alla discrezionality del giudice (eceerion
?::I:deulnbbﬁgo di convocazione t_iellc pa_r:ci che — quflsi ‘“mp.m -
& previsto), per altro verso il i*f&'-‘i]ﬂf?n“: 'f“?““c al gludjc: d.l. con-
cudere il procedimento in tempi brevissimi; il prcccd;meruo si con-
cude con un provvedimento avente contenuto e E'orma diversi dalla
sentenza: in particolare I'acccrt:m!:':ntn ﬁ:iunmmlt{] contenuto m;[
provvedimento non & suscettibile di :fn:qum?{e mai _1-.1 J.:'d'. .zumruln
di cosa giudicata, ciod di fare stato in i i Futuri gtudlm. fra .E
stesse partd in cui il diritto accertato (summaqammte} costituiscs un
elemento della causa petendi di un diverso petitum; il pr{.:n'cdjm;nt:n
— s non impugﬂ&to Cniro un b['L"n’l.‘. ‘Efm.mntﬂﬂo !{’:: :'
medio della opposizione innanzi allo stesso giudice ‘Cht] . 1:';,&
nato — diviene immutabile e tale immutahihti_gar&nus_ccll sta X
degli effetti esecutivi e/o costitutivi ad ES:SG.F‘IWHFE“'“ 2 Tj:?;
zione dell'opposizione mette in moto un E:Jud:m? d1 pnmgim i
tognizione picna ed esauriente » e, sia in ipotesi di 3"?3 e
di rigetto dell’opposizione, si conclude con una SE“T:J & com gindl-
fata ex art. 2909 c.c.; in ipotesi di estinzione ce iﬂe » ton perde
sizione il provvedimento sommario diviene immutd
Emtﬂtin; . ¢ ocadimént sommari Cau-
b) secondo il modulo proprio dei p o, 1171 1172
telari (si pensi de iure condito alle dcf!l‘-“‘-'{l' ":1 o ,‘1 939 0 ¢x ant. 61
¢ 688 55, cp.c., ai sequestri ex art, 81 r.d. 1

SOmmari non cay.

ariatle 'mr.‘ -_||:3Piim-ﬁloni
td. 929/1942; i pensi soprattutto a‘]h: sm:uc;?zumm st & visto
Pratiche dell'art. 700): in tal caso, 8 differeoz imento SO

- -”': _."l. l|I pr._“”\'td
ecadere nell’ipotesi esaminata supro J48 <

\LI
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mario, pur avendo spesso contenuto totalmente ﬂ"“‘ilf-‘rﬂt_tpif
futura sentenza emanata a termine dl. U proceasg-‘s ;_ICOR“MI
na ed esauricnte », non pud mai ‘dmlamrt: immutabile
trario & destinato a perdere eﬂ':ca-:t.a sia se il p.roce§su
piena non ¢ iniziato entro un rcrmmc_ pcrf:morm. sl
«a cognizione piena ed esauriente » si estingue pe
¢) accanto a questi due moduli, sono da rico

ipotesi in cui il legislatore consente ch.c. iniziato UM Processo « 3 g,
gnizione piena ed esauriente », il giudice Possa anticipare, sully hyg,
di una cognizione sommaria, in tutto o in parte il contenyte delly
futura sentenza (si pensi de iure condito all'art. 708 cpc., all'ar,
446 cc, all'art. 18, comma 4, 1, n. 300/1970, all’art. 24 1. 990/
1969, agli artt. 83 r.d. 1127/1939 ¢ 63 rd, 9291942, ecc.): poiche
I'unica sistemazione organica dei procedimenti sommari di cui
t'oggi si dispone in [talia & Vintroduzione allo studio sistema
provvedimenti cautelari di Piero Calamandrei,
analoga opera di sistemazione dej cd. accertam
nzione esccutiva (o, pi esattamente, dei proced
cautelari), si incontrano notevoli i
matico di tali subprocedimeni:
ordine al se i provvedimenti ¢
perdere efficacia o no g seguito
gnizione piena ed esauriente », e
cacia, se cid significhi stability d

io dtlla
One Pii:-
v ma al g
A Copnizigye

a se il Process,
qualsiasi Causa;

rdare Numergge

tut-
tica de;
mentre manca ypy
enti con prevalente
imenti sommari non
fiicoltd nell'inquadramento siste-
in particolare non yi & chiarezza in
Ommati in esame siang destinati a
della estinzione de] Processo « a co-

» nell'ipotesi d conservazione (i effi.

egli effetti esecutivi o invece lasci pur
sempre aperta la strada alla ripetizione dellindebiro — pur s¢ subor-
dinata alla proys della inesistenza del diritto — 41

De iure condito — es
urgenti, cautelari o g
per cosi dire schizofren
precedimenti sOmmari

aminando le jpo
— NOn pud pgp
ico del nostro leg
€ stato effettuato

tesi tipiche di procedimenti
rilevarsi un atteggiamento
islatore; il ricors tipico a
Prevalentemente con riferi.

4 p
lestn, o

una prima rined;y
Pt indicagion) bibli
" .

della iy Lt cilila Relgs

izl[r'mig wuilli'lﬂhlcmi posti dalle irotesi indicale nel
. Dglra |? " Wi permatle o rinviare alla seconds parte
e silly ¢ g tutaly Einrisdizionglp differenziata,

__m
N_

APPUNTL SULLA TuTgy, SOMM AR,

3
questa specie di tutela, ciod cgp rifer
(icors0 5_10 o diritti a contenuto e/q funzione
angi :
‘.ﬂnme’i@: che non subirebbero pertanig
iale,
mon

rotrarsi in uno stato di inseddisfuiont Per g ) tempo
dal loro P per lo svolgimento di un processy ¢ 4 Cognizione pieny g
ﬂL_,_.cg.::.ariU ». B perd da notare che i Questi ultimi app; siE oye
csﬂLlflﬁﬂtca :,_crtﬂ qual inversione di tendenza; il legislarore ha comin.
dficata "ml disporre forme tipiche di tuely urgente a favore dj sirys.
ciato H-Fl:.\n;aggio a contenuto e/o funzione nop Patrimoniale (si
giont dI]." ;:t 24 1. 990/1969, agli artt. 18, 4 comma, e 28 |. 300/
pens al {: [ 15 1. 903/1977, allart. 148 €.L.), anche se ha dato
19.? 0.' :g,::: ;;]i incapacitd ad affrontare i molti nod; tecnici implicati
i{}:ln?icnriﬂ alla wutela sommaria,

Imento 3 situazion;
prevalentemenye patri.
Pregiudizio irreparabile

11, — Prima di passare alla parte finale di questo scritto
i e sull’art, 700,

ncceﬁ:lﬂ'lf. a]cgjr:;eﬁrgﬂtr;vim da questa disposizione ha assolto in

! Plcicina funzione inestimabile, in quanto molto spesso {ove
q-msu ann’ le poche ipotesi ricordate da ultimo) esso & stato
T eic: m::::z:ihe:mnm idoneo a munire di tutela giuﬁsdiz'm‘m}e ‘ndg
gi:::n u:I;a vasta ¢ variegata serie di situaziﬂl.ﬂ.l di \'&?Iagglri::;;::me:
ritti specie a contenuto e/o fxmzigne (csclusll\'ﬂf_n'm‘f;- gd?‘m. v,
mente) non patrimoniale. L‘espc_r}cnzst applicativa & chivsura che.
oltre a testimoniare Iindispensabilita di una n.m*ma1 .
prevedendo un potere cautelare gﬂﬂ‘-‘fal':‘i,_ Cn@:l?ﬁunri dei mez
nare provvedimenti conservativi € slnr:_lttlln?-l':*fz:.L‘j A
cautelari tipici, costituisce un patrimonio prezios
dendo in una prospettiva di riforma,

S0n0

o gli annl
I . icaziene dellart. 700, me

® Per Vindividuazione dell'ambito d -iL!JIP]I]I.-F:LZ:n:::1:!Ii"“-‘{]"'l'”’1 ﬁ“ﬁi\;n?am
19561967 lcioé in un periodo in eni le rmstr“ I',‘l:.“ b foudamentale 1a 1:[ ;:_\;ﬂ
*Pazio alla pubblicazione delle ordinanze oy M.,; sull'asl. 700 per conto .: sull am-
Mt rgriyg enerale di V. Aspmon alla ricere musta inedlitn. Sempr 1 Tem
‘Lontraty g ﬁs 1292.01620), relazione purtroppo L[ll fascicolo monografico

o di applicazione dell'art, 700 ¢ da segualare

"Migng i ottobre-dicombre 1977
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L 'affermare I'indispensabilitd di una n?m?:! u:iz:l];;-| Hl;,ctic del.
I'art. 700 c il constatare l'importanza c[t:!!u Iunztlmm che Iarl, ?_UE}
ha assolto in questi anni, non toglic pero che in m:;. P'“-“l‘lt:_tm.n
legislativa corretta sarcbbe prlof{;indnn?enfc err:ln. tEre,' “":c;ﬁ di o
tere rispondere a tutti i nuovi bisogni d"f tute il e :.-13:] dall'applic,
sione dell'art, 700 attraverso una mera riformulazione di tale nopy,,

\cventualmente anche in chiave di procedimento sommario non ¢y,

telare). . : lesss
L'inadeguatezza dell'art, 700 a risolvere i complessi problep;

di tutela givrisdizionale cui si ¢ fatto cenno m:ll'ip-:*)tesi consideryy,
cub C). deriva fondamentalmente dal fatto chevlzlrt. 700 & upg
tipica worma di chiusura. £ questo un punto p ﬂr[twlnrll‘ncnm Impor.
Lante su cui & necessario soflermarsi con estrema attenzione,

Che cosa infatdi significa dire che I'art. 700 & una tipica normy
di chiusura? Significa prendere consapevolezza che in un sistema (j
diritto scritto quale ¢ il nostro essa & stata dertata dal legislatore
allo scopo di dare uno sbocco a quelle esigenze di wtela che il Jegi-
slatore non era riuscito a prevedere allorché introduceva un sistemg
(tendenzialmente completo) di wtela giurisdizionale. E certamente
il legislatore del 1942 non pensava che all'art. 700 si sarebbe ricorso
ver la tutela di tunte le situazioni per cui oggi di fatto si ricorte 0
si tenta di ricorrere,

La funzione di una norma di chiusura ha questo di caratteri-
stico: In un sistema corretto essa dovrebbe consentire I'emersione
: livello giudiziale di nuove esigenze di rutela, esigenze alle quali,
pol, 3¢ a carattere non episodico o marginale, il legislatore dovrebbe
rispondere  attraverso la predisposizione  di
[soprattutto quanto ai requisiti di
provvedimento) di rurel
del nosuro sistema

procedimenti  tipici
ammissibilita e al contenuto del
la givrisdizionale. Una evoluzione corretta

del .‘#J el giurisdizionale, avrebbe dovuto indurre
1 legislatore ad uiilizzare I'esperienza
procedimento atipico di oy all’
tpurre a wiela del dirit afla
del dirirs

o

giurisprudenziale di ricorse al
art. 700 cpe., allo scopo di predi-

o odl 1A conservazione del posto del lavoratore,

#h manutenzione depl; im ar . §ogs

personalita, del dirivg 4l [ & '.mOhl!t_Imml’ dei diritti della
alla Trutzione di seryiz pubblici, ecr., dej pro-

APPUNT! SULLA TUTELA St,r'L[zq;\,mJl
i
) i tipici, modellati sulls 5 '

ot sommari tpict, : U2 proprig e
odim 1 di vantaggio bisognose di tutels urgente
ruatio Joro una tutela givrisdizionale efferiy,

qranti! one valutativa del singolo giudice,
Questo il legislatore ordinaric — galyg Je Poche eccezioni so.
* date — non ha fatto ¢ in questo & dy ravvisa

i

: ngole
€ quindi idongj 4
al riparo (| qual-

e 3 mio ay-

pre gna delle ragiont qualitativamente piii gray; della crisi dell
1'||5.C|‘ , .
justizid civile.

f; infatti da considerare cfn: il -:Ta.m.mre di norma di chiusurs

o dell'art. 700 c.p.c. fa si che sisia alla presenza di un sosty
ropr® i i larghe che volutamenss a4
EE; legee 2 maglie estremamente largh olutamente adopers
‘ 5 ressioni estremamente .gencnchr: {10'-'_ ES_EIL'm:Imemc .:q;l-ivuche o
EF!riscnsa che dir si ‘-'C'Eh“]‘- Qumﬂ_ﬂgmﬁca rchc.nelzha interpreta-
" di un testo di legge di tale specie lo spazio di libers imterpre.
"lm,] Ji fatto rimesso all’interprete & particolarmente ampio; signi-
e‘Iﬂwﬂuhu;u-ciin:ara:: I'ammissibilitd del ricorso alla forma di wels di
g? :]J'm_ 700 c.p.c. ad una valutazione del givdice in cui trovano
ampio spazio le opzioni -.'alutau'l:'c del s1r!golu m:erplrcu_:__f:r fare
e soli esempi, tutta la discussione suscitata dalla 1;@1?-;_:;1;11011.:
del significato da artribuire all’esp_rcssmn:e « irreparabilits de] pre-
pindizio », o dei possibili contenuti che in concreto possono as.fu
mere i provvedimenti d'urgenza, o delle sue modalita d1 ataziore,
discussione a tutt'oggi niente affatto chiusa per ampi sertori del
mando giudiziario e dottrinario, & di per sc S-Fllﬂru."l f.t:w_:s:::_m-
mente grave ai fini della tutela delle si:-.!;moT di mm.m‘!.‘;o‘i u::r-
tenuto e/o funzione non patrimoniale prive di fcfrm: npu:!‘.a. di
tela sommaria urgente: sul versante della 'I:Lll’f:l.l_l:!l queste s:m:z-.u-n:l.
discussioni del tipo di quelle ora ricordate mgm.Ecs:ue che ;'-lﬂ'.h'l. \
giudice A riterrd ammissibile il ricorso al provn_'ttilmﬂ.'i!ﬂ “I@f
ex art. 700 a tutela di una determinata situaziene d‘ "'*‘3::%51_‘;.
ritertd legittima I'emanazione di un provvedimento d’ j“ Jttu:,aiortﬂ
tenuto, o riterrd applicabile una determinata m?d,{h',',i : 1 i
\penso sopratiutio al secondo comnu dell'are. "L“ < l" P:uscc.:ri-
tesi i condanna all'adempimento di un ul\nhgo‘ IILlﬂ " bile
bile dj esecuzione forzata), nello stesso momenio © ben pos

(L]
o PG E s spreiang
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e il giudice B neghi I'utilizzabilitd del provvedimento ey art. 70

che Il g ! ) ; PR T j

: “,,.E di una sitwazione identica, o ritenga illegittimo attribyjy,
IS

al provvedimento d'urgenza il m':“c“”mojml?gxhd‘fjal Ei“f?ft‘c A, o
neghi l'utilizzabilita di una determinata m dalita di Miuﬂm"“'

Il carattere di norma di chivsura proprio dell art. 700, e Ia cop,
seguente assoluta aripil:iti. di‘!] p‘r?ccdjrneqtu W:;i d’“‘PIlnalo, signi.
fica pertanto che il tipo di giustizia c?xe viene ad essete offertg ().
I'are. 700 & una giustizia octroyée, rimessa S stamc‘ !a necessarjy
senericitd della disposizione di legge — in ultima ar.mhm alla disere.
siondlité (ciot alle opzioni valutative) del singolo giudice. Orq non
sard certo io a negare che in quasi tutte le operazioni interpretatiye
— talvola anche in quelle apparentemente pili elementari — & pre.
sente un margine riservato alle opzioni valutative, ai giudizi dj v,
lore del singolo interprete; ma mi sembra che il subordinare |'unicg
forma di rutela giurisdizionale adeguata ad una serie molio vasta di
situazioni di vantaggio, tutte di particolare importanza anche g livello
costinuzionale, al passaggio attraverso un procedimento — quale
necessariamente & quello disciplinato dall’ar. 700 cpe. — il cui
ambito di applicazione pud essere individuato solo attraverso am.
plissime opzioni valutative del singolo magistrato, mi sembra — di-
cevo — che non rifletta sul piano tecnico I'espressione di una vo-
lontd politica direrta ad assicurare sul piano della effettivitd una
forma di weela giurisdizionale adeguata.

£ infati proprio I'analsi della storia della rutela sommaria

o Semera mosti che quando il legislatore ha voluto predisporre

:'»:.,rm: di t.mcla urgente adeguata aj bisogni di tutela di situazioni
di vantaggio nuove (per lo pity

e proprie dei proprietari prima e dei
rnt'rr.ca:‘.tl.P'JH non si & fimitatg 4 predisporre astratte forme di pro-
cediment Sommari atipici, ma hg sempre quanto meno risolto |
“nodi » relativi 4 limiti dj ammissibilita de] procedimento ¢ al
u.,,_,;.-.-mw del provoediment, Per soffermarsi sy dj un esempio si-
e s e b Voo prcigore s e o
ad e, al diringg g; s 41 tuels putisdizionale urgente adeguuta,

venzioni industrinli o per marchio

_ brevertq, per
d imprety
CEre ritenendo sufficiente 'esistensn

s e limiggg @ la

N

APPUNTI SULLA TUTELA SOMyafss u
2
. 700; ma ha a ito i ' ..
Jimento ex art 7 l", g th.tn Invece I'opportupi
icitamente che imprenditore pud chiedere ¢ if yigice
rere-dovere di disporre il sequestro degli oggen; prodotti
g il Poioﬂf di tali diritti e dei mezzi adibiti alls produzione dei
in wa.Iﬂi' i| legislatore ciod ha tipicizzato, sottraendol , qualsiasi
mcd:sif_" 'c discreziana]e da parte del giudice, il gludizio sia sulla
»-.ﬂum?‘{';r.]]ité del ricorso ad una forma di tutels sommaris urgente,
mmiss! Idc:ermi“”ionc del contenuto del provvedimento de] giu-
sid suﬂﬂ.] che qualsiasi magistrato — quale che siano le sue personali
dice; €08 Jlutative — dovra concedere la tutela sommaria urgente
ope? T artt. 81 e 61 delle leggi in materia di breverti per inven
i i : I : : H 1] -
di et 1 gdustrialﬂ e per marchi d'impresa, ove ad un accertamento
iane in g i =i
ziane io risulti la violazione di tali diritti. La stessa fecnica ha
sommat il legislatore allorché ha voluto assicurare al proprietario
seguito . : cent di
forma di tutela sommaria urgente attraverso i pmvu_-edmen d
d DET non
j:nuncia di nuova opera o danno temum._l.n stcss]:l rﬁﬁmf;dm_n
Itiplicare inutilmente gli esempi, il heglatuce 3| - mrr"* ‘-;a
Iﬂﬁmj‘ 'S leggf 20 maggio 1970 n. 300 ha voluto p .J:pso...
U ] & . G & da.u‘b': 2 di
q-_ arttayecsp 1 piucetomauy mmmm? ﬁme adeouata 412
questa legge — una forma di mtela giu  looghi di o
' = b a 0 nel iu JaEp
liberta sindacale ed al diritto di scioper b srerno alle mole SRz
Il non avere fatto altrettanto con r (esclusivamente 0 Pre
zioni di vantaggio a contenuto ¢/0 .fuj.mnne di rutela sommaria 5
trimoniale il cui bisogno o )
valentemente) non pa agd prassi appliaciva el
gente & emerso in modo mon 5po mssionedal]; dell'assenza di volontd
I'art, 700, non pud non @redﬁpna wutela giurisdizionale efferi
pelitica di munire tali diritti di v o dei limiti eniro cur & poss
0 del difetto di consapevolezza tccnica i
bile e doveroso fare ricorso alla tutela somm .
. . 'mnasctndﬂ Ilrﬂp0
Per questi motivi, pur i * dall'art. 700 ¢ I'indis |
s e i i 1le
della funzione assolta in questi annt ale di una notmd J:'“-n
0 ; e rocesst = . Al
dell'esistenza in ogni or»d;nnmcnt{!'? . re Dattenzione Sui JE”
Specie, ho avvertito l'esigenza di rn:hl-lll’; :
Intei . . PR g (LIS
"Mrinseci al carattere di chiusura propr! nte
i - bbe sostanzialme .
M pubd agpiungere che sare e ¢ atipico, quale l'art
Mere che attraverso un procedimento @

| prf

anzd iﬂ':ifjm'lbde
p..-,rmb't]u-'l

-l.r.‘"-.'-‘..-'l-('-mf"
700 {even
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walmente in versione mighiorata), il nostro urd:napielrlt::. Process g},
sarebbe in grado di oﬂ'rirt. sfm,ffre - t_u tela qurlsdxz:om.ie ade.
guata a tutte ‘I“cuf situazioni di vantaggio mn*wnufn ¢/o fun.
zione (esclusivamente o prevalentemente) non patrimoniale ne.
cessitano di una tutela sommaria urgente che prevenga o impedise,
immediatamente la continuazione della viclazione.

E inoltre da considerare che I'esperienza applicativa dell'ap. 700
ha farto emergere I'esigenza che in una prospettiva dj tiforma 1,
tutela sommaria urgente a carattere anticipatorio sia assicuraty 4
verso il ricorso al modulo dei procedimenti sommari nop caut
allo scopo di rendere meramente eventuale (e non necessaria pey
conservare l'efhicacia del provvedimento sommario) la fase succes.
siva a cognizione piena. Cid soprattutto perché — ga]la presenza di
un provvedimento sommario anticipatorio che ha assicurato in modp
pressoché totale il bisogno di tutela della parie istante — appare
pilt ragionevole {anche con riguardo a queile esigenze di economi
dei giudizi cui si & fatto riferimento supra sub A) subordinare I'iy.
staurazione del processo « a cognizione piena ed esauriente » ad un
giudizio di opportunita proveniente dalla parte
sivo del provvedimento sommario) nel cui inte
trio pieno & predisposto.

tirg.
elari,

il destinatario pas.
resse il contraddit-

12. — L'analisi svolia nelle
Meate anticipato le linee secondo
prospettiva di riforma delly tute|

Riepilogando ed integrando

A i ] e ;
) In considerazione Soprattutto di esigenze di economia dei

g:lele 1, di tvi:art il cost

' ] dt] Processo ] H

rie 4 COgnizione piena ed esau-
fienie », ((corrﬂ:bi:tj g ne [ren

pagine precedenti ha frequente-
cui ci si dovrebbe muovere in una
a sommaria,

quanto gid detto:

di titoli esecutivi dj formazione stragiu-
i 3 diche o Sie di ampliare il numero dej docu-
niti ope legis dj e P ',".*'9 “eiisu confessoric che siano mu-
cutivi dj !"n:rr::t:rirmlz:mla i (.Ilftwla; e cnnstntine ol nli#
) gy rapudizviale siang 0o i o
non sl Processi ESpropriazione. D iooel g e

fcr?-ata mi anche di esecuziont

APPUNTI SULLA TUTELA 5oMypap:
M1

i forma specifica. A tutela del diritto i gifeg, del debitore

forzAtd bbe, poi, rivedere lattuale discipling dell, sospensione del.
ccorrer 'nel senso di consentire Ja sospensione dell'efficaciy ese.
rfsccum?ljc;itoﬁ esecutivi di formazione stragiudiziale anche prima
L-mi“'ﬂ_dlc' in senso stretto della esecuzione, a seguito di una delih.
Jc]l'lﬂ’;gommﬂri a dei motivi dell'opposizione a precetto proposta dal
jon¢

f]el:litf}[e'

[) Rivedere la disciplina del procedimento monitorio pells
| ezione: «) di razionalizzare il procedimento monitorio do-
climinando gli aspetti negativi di privilegio arrualmente
1la disciplina ex art. 633 ss.*¥; b) di introdurre forme ge-

duplice dir
cumentale;
esistenti ne

o i lm.a 'fonnuh?.iunc lElEi Pﬁ]ﬂ‘i”mtﬂla LT T ] J{‘."hllrll.-

4 Una prm;;m In ,._-gfmzre {per brevita, ci si limita a richiamare i aitr]
tofe l?“izbec;c quando Ia loro riformulazione risalterebbe sostanzialmente in-
articoli Py

i v sondizioni di ammissibilita). |
‘Jfﬁ'd!- ;dicdﬂriﬁ: & creditore di una somma 1i1_1:uda di denaro, ﬂd?-lu,‘;:‘::-l
i r’I.!-jmnl.ih'z di cose fungibili, o di chi ha t!mt:nﬂ;]é.i-ni -;n';s‘ca g

:fcr:?mm?lz:ﬂ{zll mobile o immobile, o aﬂ'csrcttlﬁ?m di :m ry g Bt

o di pati, il gindice competente ]_:irununtcu; 1?::: an;ng pmmmddl-a o

mgiuntive di condanna se del diritto III.D P 5 oo ltkee oviero
e sﬂ‘{\‘:.I:Mml:l‘|::'i.il termine sia scaduto ovvero che

dipendeva da una controprestazione, occore Ry

il earrente offra elementi atti a far presumere

ladempiimento della controprestazione. di titoli che hanno gia efficacia eseci-
8¢ In domanda & proposta sulla base di tﬂ deve offrire la prova che Tiot-
tiva secomdo le vigenti disposi:_:innl-b'lilﬁl'mm“"
mato sin proprietario di beﬂ; immobili.
At 2, — (Prova scritta). . N
Olire all'atto pubblico e le seritture P"‘l"f‘:
ficate, sono prore scritte idonee alla mmﬁﬂ“‘“‘m‘h o mon ARCOE
srillure private con sottoscrizione pon AUTEREH L ficaa
verificata, . s registrazione. iy
Le scrittwre contabili delle imprese 5“'?;!’!“ vengono nei I previsth
probitordn o favore dell'imprenditore da cul provess e
Yan, 2710 o, . A Iug.m:lmm‘m i
Seno altrest prove seritte idoner le """“_“5 o della Niquidazione € ,
laria dell'Ly A regolurmente conteggiata "ui tumﬁ la persona del debarer
Mo dully fattien risulti Pansnontare del m‘ﬁ[l + 1" comma o
Art. 3. — (Ciudice competente): = P8 LY gy 38 (Wliel o
A 0. — (Forma della domanda o depes fumaibil?): o
b 5, — ﬂlﬂh'ura'n pee lo consegna i ‘;:: 610 (rutto).
ArL 6, — {Migetto della domandals —

lla condipone o

autenticate, TcODTSC clute o lfr‘E:
| decreto inghamtive mf:]w
o v riconpasiuty O
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seralizzate di procedimento monitorio puro con adeguate p, ol
i

Art. 7.

S¢ essiono le con
|amente motivate, inglunge
con Tespresso avvertimento .
5 narma degli articoli seguenh &

ssecuzione forzata.

o Quando la notificazione del decreto inginntivo deve avvenipe
Stati contraenti della convenzione del 27 settembre 1968, mtificata
go 1971 n 804 (G.U. § ottobre 1971 n. 254) sulla competenza
e sulla esccurione delle decisioni Dﬂﬂﬂ azionl civili e commerciali, i terming,
I'oppasizione é elevato a quaranta giorni. Tn tal caso lu domanda ¢ Tinginng;
possono avere ad oggetto anche il pagamento di una determinata somma 4 ﬂmm. .
in valuta stramiera

Nel decrete il gindice liquida le spese ¢ ne ingiunge il pagamenia,

Ar 8 — (Esvcuzfome proovisorid).

Su istanza del ricorrente il giudice dichisra provvisorinmente eseellivi |
cretl inghuntivi chiesti sulla base di
le vigenti disposizioni,

L'esccuzione provvisoria pud esscre disposta, sempre su istaneg del

PR E Sy ! BT ficor.
rente, anche w vi ¢ prricolo di grave pregindizio nel ritarda, i i ok
imporre al ricorrente uma cauzione. iy ma il giudice puj

In tali casi il giodiee ingiunge all'intimato di adempiere senza dilas:
fisss il termine d! cui all'articolo precedente ai soli effen tfell'upmsizj;::lmm ‘

:n. ? — (Notificazione del decreto): — art. 843 (tutto), ’

An 10, — (Meoncal, " i i
e (Mencata notificazionc del decreto): — art G444 art, 188

Art II. — (Opposizions): — art. 645 (tutta).

'a‘"rl_;jm" "F;:‘ﬁm“’ f’hﬂmﬂm per crediti i lavara),

0 per ingiunzione nelle materie regelate dagli : ;
T""ﬂl'! 2" pretore in funzione di giudice del 1:5:::0 gl artt. 400 0 441, 4 P

- Oppasitione «f propang ; i ,
indicao nel decreto, i seng E.w da depositarsi in cancelieria nel termine

At 13 — (Esecutoriess y

lopponente): — a1, 64T !;;“i:;f gLy
Ari 14, — (Esetutoriety ore .
1l giudice tJeH'ﬂHmi;?nem::]Mﬂ in pendenza detf'opposizione).
rdzior « o sppaian infondate ity ey Sor 200 dellintimato siano di lunga
- stregua di una delibozione sommaria, sccertatn

shres che call secuzions g
¢ o )
“merdese, con ordinangs non irreparabile pregiudizio, pud

¥ Oonon s ghh stals congesss Fl

_ (Accaglimenta delle domanda).
""ﬁfdizlmu previste dall’arl. 1, il gindice, con decrel
allintimato di adempicre el termine ¢ oy

che nello stesso termine pud essere Intty ullpﬂru-: N

che, in mancanza di opposizione, izlon

In wng g
eall

n L. 21 sr?:-

ﬁ'""sdizmmn

titoli che hanno gia effiencia esecntivg MI::L

opposzione o per mancain attivitd del-

A ;T | .
I.'”zu'.jd,',f, deir'uMT:ﬂFt ddf‘:t_cman: Protoisoria).
imigrsrnabile une, S istanza dell'intimate, deve con ordinanza non

. ) evitan g “"“]’lﬁﬂf-m r B
.'] vorma dellan. B pyp fo occes] It;""—'-'z'“‘“" provvisoria de] decreto concessa
e relibagione My oni- delntimato appainno fondate alla slregan
o qualom dall esecuzione jossa clerivare grive

rel e N
pacabile pregioiy,

f " iy, [a . p

NS R e ST e M 55 "“bﬂl’dfnn!u alla prruinz’m‘u‘

N

AMPUNTE SULLA TUTELA oMy,
it
irto di difesa del debir i ved-
i alverz del dirit Ore (si- veda, amplins, re.
i

posizione tardive).
 pate PHe proporre up]mmunle anche d"Pﬂ scaduto 1| termune Baaty
Lot g prova di non averne avula lempestiva conoscenza per nullty
deet€!® g notificazione o per causa a l_ui non imputabile, ovvern prova d;
i ‘mm praporTe opposizicne entro il termine fissato el decrety o
e tuto costituire tempeslivamente per causa a lui non impotabile
Ml ipotesi indicate nel comma precedente il termine per roporre
In ke, di venti giomi e inizia a decorrere dal giomo della cessazione del.
“Fpnsi::l:l“e' I:] |J'OFPDSiZiDDU. [x’ﬂ)- non puo comMuUngue esscre proposia decorso
Limp:{l.ll'mﬂl'-_ enti siomi dal compimento tel primo atto i esecimions
] termine € 3 ne non sospende l'esecutorieti del decreto o (| processs eseentive
L.uppuﬁimu il gindice dell'opposizione, su istanza dell'intimato, pud dupome
sl nizlato: " sospensione con ordimanza non impugmabile qualara, nelle fpotesi
o revoca @ dellart. 8, sussistano le condiziom nichieste dal pre-

fvo al send
di decreto emll:VUnc!]e jpotesi di decreto divenuto esecutive ai sensi dell'art. 11,

g, — (0P
rl .

rsl

cedente &1 :::ulu giustificata alla stregua di una rlelibm‘or[c sommaria, In en-
J lardivita la sospensione pud essere subordinata alla prestazione di wma cundione

bl i“f;' _ (Conciliozionc): — art, 652

e ]3' — [Estinzione del giudizio di up;faflzwan. .
AL o i estinzione del giudizio di opposizione, il decrelo, che non ne <1
g ' va. 11 giudice che pronumcia l'etingione =i

In ca y N
" ista efficacia esecuti e .
& -m&’;#:;- m;rlr; Jdichiara o conferma [esecutorieta del decreto
R - i zione). .
An. 18, — (el Ja!i‘m;f; munite, acguista efficacia esecutiva 5 Top

1| deereto, che non ne sia
[OsiETH # rigetlata con senlepza, an

in giudicato, i : N

La sospensione dell'efficacia esecutiva

ma precedente, pui essere clisposta ai sens
i i ta.

I sentenza di migetto sin impugna __

Art. 20, — (Aceoglimento deilepposizions).

Y i i he ne sia m
Liefficacia esecutiva del decteto ¢ v o
wgnh: del passaggio in giudicato della sentenza che accogiie [OpPOs

L ge . x o COR oardimanTa
Su istamza di parte il giudice che alf:ﬂﬂﬁlmll"'i’l’mw“”::ﬁ: del decreto ch
o e Sopendere Teweatime ot TS
atti di esecuzione gii compiuti pcrdnnureﬁﬂtﬂwétl ¥
gindicato della sentenza che ncmt_if “i;-‘wg“ i &
Se l'opposizione & accolta solo in parie, it i qua
in base al decreto conservano i loro effettd nes
sentenza di aceoglimento.
Art, 21, — (Jserizione o ipt_:it";‘d]. )
1 decreti dichinrali esecutivi ai senst :
al quali & rigettata Popposizione a norma ¢

corché di prime grade non ancors pasaid
acquistata dal decreto ai :-rﬂfi d:!q cor-
i degli arit. 351, 373. 401, 10v e B

ah

comuniue Mumio Vs meno 3

= L {11
esecuzivne S14 l_-'T'TI"!‘,
nla ¢ CoNsen T

A el
. 3a 15 ¢ |.|.LI.‘-|-l e
il 8 18 He 13T Tisret-
! ‘1;4'-‘:111 l’-'; oot fitoko T HIR
3 .

dAone (| Ipoteca giudiziale. stifeciszione’. ,
Al 23, Nullita del decreta € dmﬂﬁf"::: f:w“"‘ s '-"13.1:11”1

. 0 ; della sua nobBetEs wstiva o LR
Le walliti el decreto ¢ Ioppasizivue :.""_qlm non impeihsee il

slianto wei Lt o secondo e rr'gﬂl_l‘ _‘ffﬁ“‘_m 1 deer
dichiarazione i nullith priva i qualsiasi ¢
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3t

ire che il ricorso .
o, § 5)%. Occorrerebbe anche C‘?mfmm_ Sy s al Proced;,
) tori sia utilizzabile sia per |, form,

mento (0 ai procedimenti) mon!

gudico dell'opposizione dl p{mm";am M e R, SHioSionck Usttutiyy
si applica il terzo -:ammrluje!:;"- -
4%, — (Impugnazicnil. .

‘]'llnajmtu 'I:Jgiu’:lt'n'u divenute GRECUIVE & il dflf ]Hrl:l!. ;'3 ¢S py
vssere impugnato. per mémzinne mei casi indicati nei numeri 1, 2, 3 ¢ ¢ dellay,
aqs izione del lereo.

395 : 'EJ:\ 'ﬂii’rﬁ';:m;f;; per la redazione di un articolato relative 4 Procedimapy,
riemiforfo pura, potrebbe essere la seguente:

Art 1. — (Condizioni di ammissbilitd),

Chi afferma di avere diritto al pagamento di wnn somma liquidy o denarg,
alla consegan di wna determimata quantiti di cose Tungibili, ally COnSeEna dj .
cosa determinata, moble o immobile, wlla esocuzione di un obbligo di far o g
disfare o di pati (esclusi quelli conseguenziali a poter] che POSSONG essore [y
valere con azioni costitutive, prima della pronuncia della senlenza costitutivg)
pud con ricorso demandare che, in assenza i contraddittario, iy TNy q-.n:
ordine condiionata di esecuzione, a norma degli articoli seguent,

At 2, — (Contenuto del ricorso),

I ricorso deve contencre:

1) indicazione del gindice:

3 Vindicazione defle parti;

8 I precisa indicazione dell'ogzetto della prestazione o

1 I'affermazione che il diritto non sin
oveio che il termine sy scadute o In cond

3) Vaffermnzlene che {] diriito non di
la mnl&cl'plmt.‘aziom & statn adempiuta;

Qua d.:: ?:I:'!::?ani :mm: da.;]] ordine mru]lzinnntn_ di esecurione,
Fengibili, il ricorrente deve dichy r:n! s e, determinata quantity di cose

Statare I somma di denarg the & disposto ad ar.

celtare in maneny e i
Migate 4 della prestazione |n natura, a definitiva liberazione dell'ah-

del suo fondamento
soloposto o tenmine o 3 vandizions,
ione 5 s verifioaty.

pendn da una controprestazions, g che

igttarda Iesecizipng di un o
specificare analitcame
Hamente 1| copen,

i (Giudicn Competente)
s b ] ;
micilis Iy d:mmt ; ey 94 Toogo in ey Pobhligato 1y |
nelly COmpel ety illder:i::i;lﬁlie ‘é‘d‘(‘ Al fomndain Vi:
Bsien of applica Iart, 1g L '3l gidice S Fobbligat
= (Rigetta della dy
- filiene phe In
V0 cui all'ap o
toglments g
Teme cha
Al integ g,

bblige di fare, 4 ilisfare
nte i1 fondamento del suo
o dellobblign di fare, J;

i residenea, o i) do.
ordinarin riontrerebbe
% men ¢ una personn
Mandy).
i, i
s s P Tindicasione. e "mHome Vindicagione di i  re
1 * domandy alle streg, d:r en s sufficiente o glustifieare 1'ae-
;wq:rnirk-re e dla popigp, '1[" SOEMEZion] In wsa contenute, di.
e L ficorrenta, .
"o il giudice, q riliene ghe ]Ilﬁ:l::aﬁl: r?' }p;;w:'rrf;:l'
tehnrnia
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itoli esecutivi aventi ad oggetto quglsisg; 5

Jion¢ fungib”eL sia (ma il punto necessiterebhe

F‘amunc i(ﬁ articolato impossibile in questa sede) per
o P

mﬂlt . a

costitutiVt:

pecie di ohbji.
di un discorsy
Ottenere effors

e

qi sensi del secondo comma dell'art. 2, non sia Proporzonata al valoe

orrentes Lili richieste, puo invitare i ricorrente g peodurre un certifestn
aele coe WmE o, Tndustria e Agrlocltus
Camers

: integrazione o non rilita 1| ricorso. orpure
fella CAMEL @ onte non provvede all'in » O[ipiize
e il H‘-:;:unm: & accoglibile perché proposta fuer delle ipatesi dellar, 1,
ol dom-lm igetta con decrelo succintamente motivato
il 'udiﬂ';ll ‘;.::5' provvede quando solo una parte dells domanda sarebbe -

Egualn

mg“bﬂn"; eto di rigelto non & impugnabile. ma non preclude L riproposizions
T |

“dn:::c[mdn in qualsiasi forma.

ekt — {(Accoglimento della domandu).

Alﬁl i;-wdimcﬂlﬂ di accoglimento ha la forma di decreto seccintamente mo-
Il pr

" ¢ contenecre: ) ) .
o 1i;:siPin:l:azione « ordine condizionato di csecuzione 5;
9 le indicazioni di cui ai om. 1, 2, 3 deil_afl:, 2 e~ --..
3 indicazioni richieste ove s versi in una ipotesi intio nriz
3) 1 altre indicazioni rie s h & i i
i to a termine o 2 condizione, ovvero dipendent » con
e icazioni di cui al do e al terzo comma deli'an, 2,
azione; het le indicazioni di ¢ui al secondo e ! :
e e et "inti atta formale di conte-
4) Favvertimento che, ove lintimato non menfig?h t L oo
dazione entre il termine perentorio di quindici giorni dalla not X
i escenzione diverra esecntivo; . e
e LS‘J I'avvertimento che Vatio formale di mnl;.;r:_ﬂn;] ‘:1 ﬁn:; :!u B
wnalmente o tramite rappresentante — nefla eancelleria el ;z crn
nalo il decreto, con Vespressa indicazione (.!u.-_l lungo in cui b
Gt la liguidazione dcl'le! ;p:!;l: g;u}d::laii.
Art. 6. — (Notificazione del dacrelo). P
Il decreta di cui all'articolo precedente d“?a.a c;?tt:;:n;':“zm et
notifivate all'infimate entro il teml']l'l.l:le di decadenza di trenta
done del svo deposito in cancelleria. . o deel art, 155
La nutiﬂmﬁﬁu pud essere effettuata :-sclamwwfl!:e ['-;:_ ;:s:-rju- eencritte dal
* 139 in caso di rifiuto, la notificazione pud Irﬂet:lmrﬂ . deereto In plicn
Tart, 140, ma al destinatario deve essere inviata altra copl:
recomandato econ pvvise ] reevimento. .
e . serigione.
La notificazione determina interruzione clelln_ pmd{!!‘inrfmu!n".
Bnq oo omte ol offatt dol m?"#ﬂ:tm:;u; notifieazlone del decreto.
. Entro il tormine perentorio di quindici giomi dal O Vondne di est
Fintimaln Pud proporre alle formale di mnloftamr;. s Jorete, |
e, depositandolo nella cancolleria del giud::t Fﬁ:in-inaTc ™ o, o darne
cineellier deve amnotare I'atto di contestazione sull'oriz decre
m:mmi:-nzinne al ricorrente.
L'atto farmnle di contestazione b
"t all'ordine di esecuzione, resa per iscritto in ¢

0o di 0RO
o mem dichiaraz i
consiste i una

" he mt
silo fta semplice, seni ©
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[11) Con riferimento ai pmc?ts?il @ cngnizionc1pieua e.;'j s
riente » relativi a dirifti disponibili sarebbe opportuno utilizzar,
comportamenti quali il riconoscimento della domanda, Ia non conge.
stazione (o il riconoscimento) di parte della dcrmailda ;{d eventugl.
mente la contumacia del convenuto (cui I'atto lI'ItI'OdI;ltll'\'G del giu.
dizio sia stato notificato a mani proprie) allo scopo di consentire |,
conclusione di tutto o parte il processo « a cognizione piena ed esay.
riente » con un provvedimento sommario avente forma e contenytg
diversi dalla sentenza, suscettibile, se di condanma, solo di opposi.
sione ex art. 615 (si veda amplius retro § 6) e

weoessadn Vindicoione dei motivi, La dichiarzione puo essere resa personalmento
o lramile un rappresentante; non ¢ necessaria lassistenza dioun difensore. Pui
essore resy anche in forma orale ol cancelliere chie ne redige processa verlbale.

la proposizlone dellatto formale di contestazione impedisce che Tordine
condizionute di esecuzione acquisti qualsiasi efficocia. Le spese giudiziali vestann
a carico delle parti che le hanoo anticipate, salvo lesito del gindizio di merite
successivamente instauralo,

Art. 8. — (Effetti dells mancats eontestazione),

Se mon & proposta contestaziene nel termine stabilito, il sindice, su istauza
anche verbale del ricomente, dapo avere verificato ehe Ja motifienzione sia stata
effetivala regolasmente nelle forme di cui al precedente arl. 6, dichiara esecutive
il dr.:tmm. In caso di irregalanith o nullity dells notificnsione il gindice B un
‘ermine perenlode per vinnovark; la rinnovazione i isee uqui% decadenzn

La mancatn contestazione avverse lordine di eseq y
Umato la possibilita di fare valere |o propric
l'opposizione (2 precetio efa) all'esecuzione,
posta entio il termine perentorio di trents
fata & comunque non olire la s conely

uzinhe mon p[("l'llll!l_' all'in.
ragioni di merito nelle forme del-
sempre che tale opposizione sia pro-
giorni call'inizio della csecuzione for-

LU'efeacia esecuti i S
cxre sopen e e 10l il processo df escusione gl inito possono
soluzione. | Pposizone sia fondata s prova seritta o di prontd

La mancat i . .

s dcl]'.m.'.r::a :ﬁ imp-g: peche ded"{!]'ﬂ‘ll']!'fssmnne all'esccuzione preclude Tesperibi-

L ﬂi adi‘mpfwn!rs;ﬂnﬂr:;ntou'.Ilndeblmr "'lTWIﬂEﬂ F*lell.lSil;lr_lE non &l \'E]"iﬁl’.‘a- g

i'u'r-:". o ?qll'i“limazinnc di Fs:;i::‘:: della notificazione dell'ordine di ese-

A B — (Pagsthyly y

manlng, blitd di delegare al cancefliers | = -
a trattazione  del prapﬂdr

decision | "
B i cancellier addetii :]]{{L[ Presente proced"m.mo puir con IEEE—'.E pEsoIe
un Iituendn ryols spechale ¢ preture competent|

! it i quali apparlengano
; it possor ” '
."'|un:1:1-|.d..gma. possono azeedere per concarso i coli Inureatl in
U prima baera
tale mel tesio sub i

La trattazione ¢ |4
attribaita

per la trasformagia .
JI .
Potrelibe essere |y seg:;el:t:m“'“l" delle ipolesi prospel-

APPUNTL SULLA TUTELA SOMyaRs,
T
13. = B) Ifl iy id?m?‘iu"e soprattutto dell'esigenza dj ey,
Pabuso de di-mt-a d-i d.lfesa da parte E!d convenuto:
(art ) E sconsigliabile il ticorso ;?Ha tecnica della condanng con 1
a delle ecceziu.ni, e le ipotesi oggi previste andrebbero soro.
. ad attento riesame.
[1) E opportund la revisione delle misure cautelari conserva.

cery
ost

,_.__-:.— 1 — (Decreto di condanng in caso di contumacia del concenuta)
A

In caso di contumacin dclicmu.'cn':llu_. ove la d:}:l:‘mn_:]n;
4 sia relativa a diritti :]:spo.mhih. ivi compresi i diritti vantali dal kvora-
~ertibili di tientrare sotto Pambita di applicazione dell'art. 2113 ¢ ;
L Euﬁ.sh relativa al pagamento di una somma determinata di danaro, alla con-
:i I.Il.'IE determinata quantita di cese ?ungibill. alla comseqna di uma com
sepih ¢ ata mobile o immobile, o alla esecuzione di un obbligo di fare, di dislare
demmm;- csattamente determinato;
o dl pr;}l non presupponga I'emnanazione di un prowwedimento costitutive,
oy sia stala potificata al convenuto a mani ?mpr':r. 0. in c:m & rfuto del
destinatnrin. sin stata notificata nelle forme prescritte dallart. 1-.0..1‘1113. al comve-
aule sia stala inviata altra copia della domanda in plice raccomandale con avviso
in i o
. mmilin;::ii;:e. su istanza dell'atiore, pud definire _il g_l,:'uc!i:ziulm:ﬂferrr*.: di ::1“;
danna suecinlamente motivato, se la domanda rsulti giustificata sIIF:.;,_IIJ.l_ : :H
alfermazioni dell'atiore in essa contenute ¢ non contradderta da prove gfa acq
= alll s:‘ilfﬂfllzd: condanna non ¢ impugnabile ed élin!mhl.m!mmlu iw]tj-u.l:j
Eventuali doglianze relative ad error i:l cui ‘|1‘ gmd:c-l- ?:: u:rmdfﬁ?;: udi Bey
llazione del presupposti cui ¢ subordinata 'emanazione d;_ ! :c_;;m i
possono essere [atte valere dal convenuto solo atiraverso ”PP‘?"'"“’i trenta iorni
e'o all'eseeuzione da proporsi, pedﬁ. l.'mrﬂl“ lerming perenlonio o ==
dalln notificazione del decretn & precetio. . bl
Il decreto di condanna legittimamente cmanato garapfise nﬁf’m]"e;uon_
deali effetti esecutivi ma non anche r'il‘ﬁmll.lul.ll:ll.ta dtﬂ"mﬁ'ﬂ'llutlmmcrlalﬂ -
tenulo nel {uturd gludzi fm le stesse parti el quali il i l:tell.: i pelend
ramente in contumacia del convenulo rilev quale elemento
di un diverso petitum. .
Atl. 2. — (Riconoscimento totale della domandal.
Ove il convenuta si sia costituito e: N - it aantati
a) il processo st relativo a dirith diﬂﬂ:‘ifh"‘ul:r} Emfgllmﬁoﬂﬂ dell"art
ﬂ“l lavoratore  suscettibili di rientrare sotto 1AM
=13 ey
b) il convenuto, personalmente o tramite un suo procii
mosea totalmente o domandn attrice:

ritore Speci ale, wice-

R T I )
) e gﬂ.uld'l'-]w
¢} il giudice ronda edotto 1l convenulo :H]:zi:::?m;erhu-;
mportumento, o di lale avverlimento s dia 'wnm i suo riconosciment®:
4 il convenuta confermi, dopo tale nn-nrtnu;‘ i;li‘.l!i“ com ordinamad S0
il giudice, su istanza di porte, s definlre il &

ehle motivata,

EL

Cinkumy,
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tive nella direzione: o) di prevedere un modello unitario di Proce.
dimento di rilascio antetiormente ¢/o nel corso della causa dii me.
rito, modellato in modo tale da assicurare — sia pure in modo ine.
vitabilmente compresso — il diritto di difesa del destinatariq pas.
sivo del provvedimento: come modelli da tenere presend tale
revisione si indicano gli artt. 689-690 ¢ lo schema di riformg del.

L'ordinanza, s« di condanna. & immediatamente esecntiva ¢ ppy o
pugnabile; le cventuali doglianze relative ad ervori od nm'L'Ss]uni in cul
sia fncorso nella valutazione dei presuppesti cul @ subordinata I'emanaziong del
lordinanza di condanna, possono essere fatte valere dal convenuto solo altinve
lopposizione a precetto e'o allesecuzione da propersi, perd, entro { termine py.
rentorio di trenta giorni dalla notificazione dell'ordinanza e del precetio,

Lordinanza, s pvente esclusivamente contenuto costitutive o di mern apcer-
famento, pub essere impugnata solo con TCOTO per cassazione per vielaziong
di legge,

A segvito del decorso dei termini
sazione. accertament

y 1.
il siundice

Thts

per proporre opposizione
o contenuto nell'ordinanza acquista nulorith
Le previsioni conlemute in quests articoln si applicano anche quandy §l feo.
noscimento della domanda consegua ad mterrogatorio formale del convemilo
Art. 3. — [ Ricomascimento parsiale delly domandyg).
Quanto disposio nell'articolo procedente 5
scimento parziale della domanda
_In 12l caso il giudice, contestuslmente con Pemanazione dell'ordinanzn che de-
:Eumr:s:”mm il giudizio, di I provvedimenti por 'ulteriore islruzione

Art. 4, — Mancata contestaziong totale del convenuto: ipotesi subordinegta).
‘ In ipotesi '!' mancata contestarione totale da parte del convenuto costituitosi,
4 quale nom s sia tradotia in ficonoscimento esplicito della demanda ai sensi
dell'art. 2 requisiti di cul alle ley

o TiCortso per cas.
di cosa giudicats

applica anche in ipotesi di ricono.

<. OVe ricorrano |

. tere o, by, e dell'ap. 1, 4| giuclice

u i d 7 ire il o z B H i 7

. :rn;ﬁ‘:ilrm pub definire 1 giudizig con ordinanza di condanna suceinta-
A tale ordinangy pili issink i

dellan ’; m siapplica la dissipling prevista dagli wltimi tre commi
Amt 5 — ‘Moncats contest,

_ azione porziole :
11n ipotesi di manegty mmmazi;:e parzliii Wd:m"w- g "”bafd“".ﬂm}'
HUAE eon gi sia tradolg in riconosciment pare
e rorane | meguisit 'rnd'talrfn:]lr ll.‘lu.'l‘u b "kﬂefl’pmm Prolymtie
i eo b art. 1, il giudi
d piT.l: pu:jlm:lmn ordimanza d; condanpg i.u-:med'mlammtellvg"*:dtl'c
i n.e OrlmanZE pub easere PEVOla per motivi .
debnisce 1 gludatin In casy di estinzione dpl Foee
a -_4]:m-d;-_am. nell'ultime commy dell'art. G
Eventusl] doaliy i im
azinne ole r-fH-.I"TVJ:?:.tT.I::l:h” ud lﬂfl'un _:Iil'l o il Ei“diﬂ!‘: sin inearss nelln valu-
MG e3tere futg vilery l'i:i“lﬁdmu Il-manw,iunu l]!:l]'r}r‘dilllnz.ll di cobdurins,
P o m:w.-nuln 0l allravepss Poppasizione o precolio
Aell PEH iy ) rmine porentory di trenta glomi
L e del preeig e

C su jstanza
va,

merite con la senlenzn che
» Vordinanza conserva 1'effi-

all'ee cuzine
Halla et St

APPUNTT SULLA TUTE),, MUMMARA

o
700 claborato nel 1974 %; 4y iy

‘ﬁrt' TR H i H
J sibilita ed i contenuti delle singole

plinan.- i pms“PPD‘Eli di
AmImis

Misure caue]yy; tipiche,

,--:I'i"' qlerisco al < Testo della proposta o riforma dygly artl, 700 o o,
e - lazione definitive approvata dallg commistione » roman A -_[ Pt
nell foﬂ!t missione successivamente dissoltasi) nelly riyy; del ioieig
. \eom Tiratli - e "l‘*'i‘ﬂ-&: 1974
del ep nissione, oltre che da Virgilio Andrioli che I, presiedeva, pry |, .
cmtlmtt'll'ﬂ elli, G. Borté, V. Carbone, A. Ferrati, \[ Franceschel;, Im':ﬂ:::
dat P".ﬂ. Proto Pisani, G. Rossi, L. Rovelli, G. Verde). Mj sermbra opportune o,
e il lesto a tutt'oggi inedito:
uine in E“D:;"
éru l{m. mg'lmm\-u[n motive per Iemer? che, 1 eaus del tempo ocoomente per
far valere una_pretesa n‘t-ﬂe_ ffurme prescritte per h medesima, si venfichino far]
da causargli un pregiudizio non facilmente o sicuramente riparabile, pun chie.
1"!11 on ricorso, L provvedimenti di urgenza che, tenulo cono d tutte le circo-
e, € in particolare, della eventuale condizione o inferiorita m cui upa delle
smft‘ic'hm-,, in conereto, rispetto all'alim, rdsultane idone ad
:-,i::':uﬂtl! gli effetti della decisione sul merito, o
Analoga istanza pud essere proposia dln nIu ha interesse ad ctienere provie
dimenti d'wrgenza atti a prevenire i pregiudizio derivante dalla soppress.one o
allerazione di uno stato di fatto che ha decisiva rilevanz ai fimi dell azquisizions
delle prove necessarie per far vnhm_unn. pretesa. I,
I provvedimenti di cui ai commi Ft_m_:deun possonn essere L_l'.spmh ap:l -m
rlnzione a controversie devolute ad nrb!int.‘ mnchul :Il c?:g;ﬁe su eui hagro
inrisdizione organi di giustida amministrativa o gie ! Y
ﬂ"'-"I“IT‘ djspmiz%uni. di questa sezione non si applicano quando sia pessbile o rcors
a sequestri o a qualsiasi s|lr:|.'|:o.I provvedimento cautelare,
Art, T01. — (Compefenza). : e y
Quando pende causa per il merito davanti al giudice ﬂ"‘il'-?"’”;tm;:::
spesk o interrotin, & competente a p:ummx!mf sulla domands 'TN:: ' ;;mm.if
i ewi questi non sia stalo designato, il dirigente dell'uffcio gl
a nominarlo, in via d'urgenza, in calce al ricorso. o i oeesons del Tuogs
Prima de] procedimento, e in ogni altro caso, & Eﬂ"??"t“:“m‘:kl hogai et
aoeui é sito l'ufficio gludiziario competente per il merito. o .
Vistante teme ole stia per verificarsi il fatto dannoso.
Art, 702. — (Procedimento), L r——
I giudicr, se[n‘.ile le parti, procede, nel mndf‘f ‘:Mur;::i'ﬁt E":::Lﬁgﬂfmmﬂi-
omessa ogni formalith non essenziale al contraddittorio. ag vedimento & propunzia
spensabili in relazione ai presupposti ed ai fini del P“:' termine perentorio non
Ordinanza, con la quale fissa, in caso di ﬂmg"’,’“l‘; “dl merito. )
Superlore o trenty glorni per linizio del Pmﬂh““:"‘bbe pregiudicare Vattuazions
Quando la convocazione della controparle poire ocopma, sommarie nfonna-
Y1 prevvedimento, pronunzin decreto, assunle, ove di compurzione delle parti
2oni, In lal enso fissa, con lo slesso decrelo, ]“dk‘?n - assegnando all'istante
Yvanti 0 3¢ emtro un lemiine non superiore & i It-"l‘:mrt.ol.iSc.J..rivm'ln' del ficorso
"M lermine perentodo non superiore a e ghm{mpt,:;.l conferma, wodiica o &
Aol ducreto, A tale udienza il giudice, con 0N _ -‘1 conel (el prito comma
YT provvedimenti emessi val decreto e dispenc 2

asslcurare proviic-
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riportando nel cod
IL"ggi spcdnﬁ: e} di

.Qua

vl

del terzo, '
Art, 702 Iis. — (Affuazione}.

Il giudice determina con lo stesso provvedimento wigente le modaliti delly,.
ruazione e ove sorgano difficolth o contestazioni. da con ordinwnzn | provyedi.

menti opportuni, sentite le parti. Ogni altra queslione va proposta nel giudizig

di merito.
Are T02ter. — (Provoedimenta negativo).

Lordinanza di incompetenza o di rigelto non preclude ln riproposizione del.
la oomanda.
Con esz il giudice prenuncia defimitivamente sulle spese del procedimento

d’utzenza

Art, 702 quater, — (nizio del procedimenta di merita).

Se i] progedimento di merito non é infriate nel termine perentorio fissals
da] giadice ovvero se successivamente al suo inizio lo stesso si estingue, 11 prov.
vedmento d'argenza perde ogni efficacia,

In entrambi i casi, il giudice che ha emesso il provvedimento ¢ competente a
dichiarame con ordinanza inelicazia, ad emetters le disposizioni eventualmente
necessarie per ripristinare la situazione precedente e a provvedere alires] sulle spose,

Art. 02 quinguies. — [Revoce ¢ modifica).

I giudice di merito pud, in ogni stato e grado del processo, modificare e revo-
care con ordinanea | provvedimento di urgenza,

= : .

Nel cotso dellistruzone, listrutiore provwede solo ove si siano verifieati mu-
tumenti pelle circostanze,

l[.--'-""'mi‘}I"‘f-"l“ﬂﬂlll sentenza al sensi dell'art. 270, il giudiee pud disporre, con
:24.-14inrdlf1ﬂﬂ UZI‘ cessi lg'_‘Exxam del provvedimento durgenza e dare le
_«;.'-f-t,: L] =; ‘_:hd Al ~;mnqn le circostanze, piir apportune allo scopo, Con tali
fett del -m-;:.:» I'J‘"'Mf;IC l"f»c fllfp;:r I:!I:‘1.r!:,l:rm:m:;r.ﬂ:-m=: o ln conversione degli ef-
e & & wdone ai finj "ardinari ullv
parlmiciublng el ey ordinaria tutels esecullva delln protes

Deopes 1] deponi = +
::"r"ﬂ‘-J';rt.J.-.gd, d"-'"' d:: fﬂ‘ﬂﬂ urbitrale a]l'l: misure indicate nei commi che pre-

Foori dei casi p:‘:rrj‘ ;"" ha emesso il provvedimento o urgenza.

T2 quster, Previvl dal precedenti commi, si applica il 2* comma defl'art,

At TOD stxier — (fanes

Con 'Jrﬁ‘::::" d rtd“"m‘"!-

. i i i -
h ﬂa'lj.!. 2 o digr WM .M :uzj‘m::‘nm L d' cn“fr"“n ovvero can ” !"avmr"muﬂm
taim U Bt pudimporre, valutata ognl circostanza, una

o (Sazine penale

St N ASTYNE 111,
cedant, o applies |t I::trs”.!,‘ "hw? vantelire prevista dalle norme cle pre
! " nima I e, dmluneie sin Foggetto dells pre

ice le ipotesi di provvedimenti cautelar sparsi iy
disciplinare le modalita di attuazione (in v, di

ndo Tattuazione pud ledcre diritti dei terzi, il _giulllllu- deve corogpe di
conciliare, nel mighior modo possibile, linteresse della g“rs"z’"'mi riguarde dq.

3l diritto de! terzo. e pud. ove lo ritenga opportuno, ordinare in cliagigg,
anche ad ora fissa, prima dell'emanazione del provvedimento di wrgenyy

APPUNTI SULLA TUTELA SOMMAL

LE] |

ne forzata € di misure coercitive) delle singole. i
€ Cay-

gscct20 he V.
[11) Sarebbe OPPO riterimento a controyerge par-

i nelle quali & presumibile che situnzirm-'ri non contingentj pos.
pingere il convenuto ad abusare de! diritto di difes, allo scopo

la durata del processo «a cognizione piena ed esay.
quali non & possibile o opportuno il ricore 4 misure
s — prevedere dei meccanismi diretti a disincentivare 1.
Lﬂugqsﬂ del convenuto alla durata del processo, inasprendo le san-
L{:E-j cvilistiche in ipotesi di soccombenza (nel senso di giungere
E""" J punto di ricollegare a titolo di responsabilita oggettiva il ri
51:;:imcnt(> dei danni per responsabilitd ageravata disciplinato in via
: le dall'art. 96 comma 1°), non escludendo & prior la possibi

genera s ud ”
lita di fare ricorso anche a sanzioni penali, in ggnm-u[,[,ﬂ .
niche della specie di quelle utilizzate dalla recente riforma de! pro-
avoro con ghi artt. 429, 3" comma, 423, 1" comma, 431 @

{fCU!ﬂr
san@ S

cesso del |
14, — C) In considerazione sopratiutto dell'esigenza di garan-

ire una tutela piurisdizionale adeguata alle situazioni di vantaggio
a contenuto efo funzione (esclusivamente 0 prevalentemente] nor

patrimoniale:

metia 4 PriRceTe

926 della ZPO e Eu:;:lontd ¢ ella legile

Pl‘ﬂl: e JuLe [ )'[\'r--! e b
tra Eii“lﬂﬂ.[ﬂ caulelne e
4“ o- in caso llr laso i provied
di 0, wsfy T 'Y Al
it ue wn |.!l' Ll
merniio. q a ¢ I |

i Soguendo 1'esempio del §
in considerazione In possibilita di ren
gione vigente il nesso di strumentalita
principale. Come & noto secondo il § 926,
mento cautelare prima dell'inizio della cousa dal legislatore cume 2° :
filmente avere inizio entro un lermine P"ﬁmmm:.ujnwﬂh- alls epanazife ‘L
lant. 680) o disposto d'ulficio dal giudice con ult, comma & =

provvedimento cautelare (come ad es. 115][)1“- |'!IJ‘. caua o Tl
I eommn): il termine perentorio per 1""1.Iui o solo u BT
legislatore teclesco, deve essere fissato dal it m!t:l
weerssivamente all'emanazione el P‘m“‘l“m"uﬁl‘lzm”- anche Pet -
“ Una tecnicn i questo genere 'fmhrbh:lmq_.ci.un o swreld @
teumomly dei gindizi, nelle controversie fra 4 K I""'-"‘hm“.'uu,.'[.L.. L 197

to .
SN vigore ben maggiore di quello mostrs i fewse =

RCA (11, 23 dicembro 1976, n. 857 conv. Iﬂ“|l-'II‘“I]-I'Itllli.ml\-n. e T '
W) megli arte, 9, 5 o Shis (sui quali 8 “_‘""“;;m i dells ERE E L
hudr'um:-'nn.- obblizatoria ROA: .uxprﬂ‘lqi-"' 343 5. o of
17, 0. 89, i Riv Rine, elre, @ rasp 1075, ¥
Tortato iy Dir. o giur, 1077, p. 1P =
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| srevedere un modello di Pm““dimﬂnh_} somimg,
I 5-.1r:hl'|_: l1 ! anticipate articolato secondo queste lingg i
o s T odiante ricorso in modo tale da Provecy.
—— instaurazionc Eblignmrin delle parti innanzi al giudice. _
Iobbgo 4 Cﬁn\'ol.‘ﬂiune -‘k"“: parti e dello svol.
dell' ugtoria nel contraddittorio delle parti, o
s el principio del cun:rachitmri_o 1O $0ng e
ma rimesse alla discrezionalitd de

cipali: 1
|y rapida comparizione 0
eccezion fatln e
pimento dell’attivia |
Jdalich di realizzezione d ¥

i dal legislatore, r on: .
d““-m“f‘-'_"-‘ Itribuifd il potere di assumere sommarie 'nr':""'!ﬂzi-;}ni.
dice cul ¢ @ |

+<rruzione — salvo la garanzia costituita dallo svolgersi nel ¢y,

— h.“m.md e g informale, non & assoggettata cipg alle
wraddittorio cé":" dalla sczione 111 del primo titolo del IT Jibg,
T s e, e
maria perché superficiale (i ch.:: non toglfc ovviamente, Che. stante
Fatsaale disfunzione dei processi « a cognizione piena ed esauriente .
cssa non possa risultare pii penetrante u?: qm:'lln che 51_51.r01ge 5.
condo le repole del secondo libral: d!’_-‘\’l-‘ ciot mirare aklla ticerca delly
verosimiglianza ¢ dells probabilita pir che della verita e della cer.
rezza; — il procedimento si conclude con un provvedimento avenge
forma e contenuto diversi dalla sentenza, dotate di efficacia esecy.
tiva efo costitutiva; — il provvedimento totale di rigetto non pre.
clude la riproposizione della domanda anche in via ordinaria; — con.
tro il provvedimento di accoglimento la parte soccombente pud pro-
porre opposizione entro un termine di decadenza: Vopposizione in-
staura un giudizio di primo grado a cognizione piena il quale si con-
clude con una sentenza (di accoglimento o di rigetto) contenente un
accertamento suscettibile di acquistare auteritd di cosa giudicata ex
art, EI‘}EJ‘-J;. — lestinzione del giudizio di opposizione rende immuts-
t':ilt il provvedimento sommario; — si potrebbe prevedere o che
I’J?P'Uilllﬂﬂc_ vada proposta innanzi allo siesso ufficio piudiziario che
ha 5"”“”3‘0 il provvedimento sommario, e che la sentenza di primo
i i a8 ot s
Voppersizions vady proposta inmrl;:n:f i Jf‘“m" gm‘do' (Tribo ri
i grado superigre 4 giudice mlon- iy S i o
ocratico (Pretore) che ha emanato
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Ledimento sommaio, ¢ che la senteng,

mine del giudizio di opposizione non s

aatt ® e infine prevedere la possibility o la

'-‘“mcw,;dimc“m sommario ove nella

(el Fr‘;: esso « A cognizione piena ed es
e

sttfﬂI'” Sono da individuare le situazion; d; vantaggio

gimisdizionale € assicurata — oltre che aum;

q_:!: Primo prade ema.
ia appc]i.:bi]i:; — 0

necessiry dj tevoca
Mentenzg emanarg 3 termine

i| prov

aurente » sig accertarg |'ine.

i diritei 1,

: el erso
cul t i . - o pro-
pss0 ¢ g cognizione prena ed csauriente », fo“dﬂmtﬂ!ﬁi.menrg da!
» : : ; ; —
yase tale procedimento sommario. A mio ayie una soluzipne

rebbe essere la seguente: il !cgis]amrc dovrebbe indicare peneri,
amente che OBBCtto :dl:I proccdfmcnm POSSONO essere futts ; dymyyi
1 contenuto €/6 f:.:f:zro.'nr ufdr.-mre.mm;f;: 0 prevalentemente pyr p=
rimoniale: questa enunciazione di massima dovrebbe essere sequia
da una elencazione — esleCitamean dichiarata HGN tassativa _ che
sotrebbe fare riferimento ad es. ai diriti delly personalitd, all= 1.
herta previste dalla Costituzione, al diritto agli alimenti o 3] mane.
nimento, alle azioni di repressione della concorrenza sleale o di vier
lazione a divieti di concorrenza, alle azioni a rutela dei diries & bee.
vetti per invenzioni industriali o per marchi d'impresa, all'zione di
impugnazione di licenziamenti o trasferimenti illegittimi, all'azione
con cui il lavoratore avviato dall'ufico di collocamento chiede 1'in-
tegrazione nell'azienda, alle azioni dirette ad otienere I'esecezione
di obblighi legali a contrarre, alle azioni a tutels degli obblis=i &
manutenzione che gravano sulle parti del rapporto di locazione, 2l
tzioni di responsabilitd extraconmatwale proposte da chi si siz ve
nute a trovare in stato di bisogno a seguito di illeciio civile, alle

s —

 In callegamento con la rforma dell'onlinamento giudiziario ¢ 5;:1\'-"_'7‘1_
tments o Wnle riforma) s potrebbe anche — k-gu..-nda um suggeninento inda Y
% Fabbrini — peevedere che, su istanza del convenato soccombente. (1 provied-
Nt sommogio possa essere sottoposto ad un contrelle immediazo di |1ﬁ'!:l e
Wit fommle (con indicazione analitica e tassativa dei vizi, geali o dietfo o
:-um;l;.t-n-n?a o ko palese violazione di quel minimo di garanza Jd .|.J-.|;‘.'-1(!u
Pevistn wnche mella fase sommaria) funanzi ad un appesito peEne el ’3 ':"
- gmnte del dspotin delle regole del giovo — da istituire preso i bl
O oampasty mmisteati ttt‘a-l_l‘.ﬂiﬂti dal consiglio gmdm.lﬁ!

ra i

b iy ey SPECIM
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orie, €Cc. Sarebbe [?Ui CGFH.P.I“:].dE] 1'3.3151:{[,—:31? 308ty
entuali vlterior! requ'!s&lt_l i ﬂmn’:llss‘lblllta“ con i,
ferimento dlle singole situazioni sostanziali (sl Penst al requisiy; Ogi
cn‘mu:nﬂ s artt, 1168 8. €€ 18, 4" comma, 1. n. 300/1979 0 2
indicati d"lgll;;; La soluzione prospettata (indicazione genericy g,
1. 13._9%! 1o ¢fo funzione non patrimoniale sepuita dy una
disitti @ contenulo utiva) mi sembra che se per un verso BArantigc
elencazione ::aﬂ dtiaiipiﬂi‘é essenziale per assicurare a livello dj effer,
el ke | e
sonale del singolo magistrato f"d Ou¥inc 887 1ﬁ§ﬂnverucml attu).
mente derivanti dalla possibilitd .d11mf.‘r0 FICOrs0 4d Una notma qugle
T'art, 700, inconvenienti denunciatl supra al § 11) per clf!h*o versg,
con il suo fare riferimento ad un modello l:::ocessz.léfle H#nico, evita i
proliferare di singoli procedimenti sommari relativi a singole iy,
zioni sostanziali,

I11) Poiché: a) molto spesso il bisogno di tutela dei diritg 4
contenuto ¢/o funzione (esclusivamente o prevalentemente) non p.
trimoniale ha catattere non solo repressivo (non & direrto ciot solo
ad climinare gli effeti della violazione gia compiuta) ma anche ¢ so.
prattutta preventivo (& diretto clot a garantire che pgli obblighi del
convenuto siano adempiuti spontaneamente, poiché solo in caso di
adempimento spontanen il titolare del diritto non subisce un pregiv-
dizia irreparabilel; b) spesso gli obblighi epgetio del provvedimento
di condanna hanno carattere infungibile (non sono cioe susceuibili
di attuazione in via surrogavoria da parte di un terzo); ¢) spesso si
watta di obblighi a carattere continuativo o periodico; - sarebbe ap
portuno prevedere esplicitamente che il provvedimento sommario
di condanna possa avere ad oggetto anche obblighi infungibili o
fa,nme continuativo o periodico (possa avere cioé anche contenuto

inibitorio efo di condanna in futuro). In via non tassativa sarchbe
‘::::;: oppottuno indicare che il provvedimento di condanna poss?
s p{‘:iﬁ‘i;i }:.'] li_ﬂfamlenm di S?mme.dlldcparn anche ahstﬂ;
mobili (anche E'.;ng'thi'lij umss;::::;: d -{;Ebhghl . consegnare bemni
tmmobili; ¢} 'sdempime i  Ber tc.hff.’, 0 d" “Ia'.sc,“."e.
Pimento di obblighi fungibili o infungibili di fare

azioni possEss
Aale speclﬂl:arc v

APPUNTL SULLA TUTELA SOpy4n,,
455
nto di obblighi (per de.

1
ancoe a Carattere

) carattere continuativo; d) 'adempime
anehe nfungibili) di non fare o di pas;
ﬁﬂmnnﬂ
|1uatl‘£:r') Quanto alle modalitd di attuazione dei provvedimenst &

ndannd poiché: a) si & alla presenza di dirjy; qual ks
{ (orme mpidismmc_dl mtclag b) ln?ll? SPesso si & ]
::;nd:mnn all'adempimento !dj h“bhhghl non sttsceuibilj di esecy.
one forzatd (a w:s.lrc perche hanno catattere infungibile, 3 yol,e
qeché il bisogno di tutela & pircvemwo € 1o repressivo); sarehbe
cpportutd pmucd?re che — salva la possibilita de] ricorso 4 proce.
gimenti i esecuzione forzata nelle forme del terzo libto, e Is ne.
ssita di tale ricorso ove l_n ccfndanna abbia ad oggetto i] Pagamento
4 somme di denaro o il I.'llﬂSfZiU di immf:bili —: i) l'attuazione dei
pmwadimenﬂ di condanna in _quﬁff-' ipotesi {anche se emanati g
\ermine di un processo « a cognizione piena ed esauriente ») sia gssi-
curata anche da incisive misure coercitive (modellate sulla falsariga
del _w;{mdcl comma dell’art. 388 c.p. -:fo dE‘l]e asfremmtes fmnce*si
efo dei §§ 888 e 890 della Z.P.O.); bb) l'irrogazione delle sanzioni,
in cul si risolvano le misure coercitive in ipotesi di violazione, sia
di competenza dello stesso giudice che ha emanato il provvedimento,
sulla falsariga di quanto oggi previsto dagli artt. 86 vlt. comma e
66 ult. comma delle legpi sui brevetti per invenzioni industriali ¢
per marchi d'impresa; cc) 'esecuzione forzata di obblighi di fare
fungibili, di consepnare o rilasciare beni, o di riduzione in pristino
di quanto & stato effettuato in violazione della condanna a non fare,
wvenga sotto il controllo dello stesso givdice che ha emanato il
provvedimento, sulla falsarign di quanto suggerito da Andrioli in
stde di interpretazione dell’attuale art. 691 cpec. ™.

conti-

I necessitang
A présenzy di

_—

] . [ icalata reli-
- Una prima molto rudimentale bozza per la edazione di un f“@}“;ﬁj:m
1;:_“ ol procedimento sommarip urgente non cautelare cul 5i 8 fatta it
T:‘"iﬂ ¥ 14 potrebbe essere ln seguente:
- Lo— WCondizioni di ammissibilitd). R— ra—.
o VMite il procedimento sommario disciplinato dugli artect ::"ir-:ir.-.mf:n
0 ]_?Tfﬁ-‘-cm fathi valere tutti | diritt o contenuto ¢ o a fusslont £
"vilentemente non patrimoninle,
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V) Sarcbbe opportuno prevedere, con tilerimeyy,
15 — Y- sta specie di witely i
Y -1p|u!ir-lbi|¢ il ricorso 4 qml:Fn b!-: cie di witely SOMgy)
iy L - 1 .
diritti € - Patore o la controparte abbia git instaurato uy Process,
urgente, © esauriente » avente ad oggetto proprie u;;
0

iane icn."l Cd . a
« a cognizione P arte possa in ogni momento del giy,i di
1|

o g, che lap
di tali diritt andare l'emanazione dj
H] 1 n Pmtfrc_

primo (o di cecondo) grado dom

_._-_4.-;: calegotin appartengon? i dirilli .f‘ll'"“IP“rm"'"hm' i dirittl g Lbert;
; - sarantiti, i diritte agli alimenti ¢ al mantenimento, | dirit
Y ani di chi si sia venuto 3 trovate in stato di bisoguo 5 cn
trui, lo azioni di repressionc della, concorrenzn sleale 0 d

te azioni o tuteln del dirittt i brevey, r,.ulr

COTTENZl, ute! :
r marchi dimpresi, Tazione di impugnazione dj |,

costituzionalmente
4l risarcimento dei
di un fatto illecito @
vinlagioni di divieti dl com
o o N
mwwm;:i]?:duti:tg‘;lgnmgeiuegiuim.u del lavoratore, luzione con oui il gy,
f:::r:mnm dall'ufficio di collocamento chiede I'i_nlegmzinnu nell'azienda, le agjoy
dielte a ottenere [atmunzione di obblighi legali a contrarre, e asiot & fl
decli obllighi di manutenzione che gravano sulle parti di un rapporto di ey,
rii;:e di immeobili urbani adibiti ad use 4 abitazione, le azioni possessorie.

|'elencazione conlenula el comma precedente non ha carattere tassativo

Art, 2 — (Compefena. Intraduzione del processe).

L+ domanda si propane con ricorso al peetore del liogo i cul ¢ sito 'offics
giudizistio. che sarebbe compelenle a conascere della domanda proposta in v

oudinaria.
Il prelore eon urgensn fesa con deereto ln data dell'udienza di eomparizione
obbligateria delle parti avantl o o, cercando, nella fissazione di fale data, di con-
del casa conereto con il lempo sempre i concrels

tomperare |'wrgenza propria
presumibilivente pecessario al convenule per apprestare la sua difess. Hicorso e
decretn sono uotificati al convenuto a cura del rcorrente entro il termine perec-

taro assegmatogh dal ghudice,
Il ricorsa, fermi restando | requisiti generali richlesti dall'art. 125, deve conr
tenere lamlitiea indicazione del diritto fatto valere in giudizio, del provvedimento
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ANTONIO TIZZAND

I PROVVEDIMENTI URGENT]
NEL PROCESSO COMUNITARIO
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