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INTELIGENCIA ARTIFICIAL - CHATGPT

Quais riscos e potencialidades?




INTELIGENCIA ARTIFICIAL

Quals riscos?

-Plagio

-Alucinacoes.
-Nao adianta pedir




INTELIGENCIA ARTIFICIAL

- Como reduzir risco de alucinacoes?

1. Resposta sempre deve ser checada sobre

fatos:
2. Nao use como ferramenta de busca.

3. Nunca confie nos fatos, niumeros ou dados do
Chat. Nem mesmo textos legais. Cuidado

especial com jurisprudéncia e doutrina;

4. Grande segredo: Insira informacoes que Vocé

ja sabe verdadeiras e dé direcionamento;




INTELIGENCIA ARTIFICIAL

Extrativo

Interpretativo

Interativo




EINELER

I
I
Conteudo Contexto Estrutura

Palavras chave gg finalidade Tamanho,

modelo, formato

(texto, lista,
== Publico alvo tabela)

= Direcionamento




INTELIGENCIA ARTIFICIAL

- VejJamos algumas possibilidades para a

escrita juridica:

- Melhoria do texto. Camada de texto e de

estilo. Comando “persona”

- Verificar clareza, coeréncia, deixar texto

mais direto, mais simples, sem juridiqués.




INTELIGENCIA ARTIFICIAL

Forma tradicional Forma clara

Ouviram do Ipiranga as margens As margens tranquilas do rio Ipiranga

placidas. ouviram

De um povo heroico o brado O som alto do povo corajoso

retumbante

E o sol da Liberdade, em raios Neste momento, o sol brilhante da

fulgidos, Liberdade

Brilhou no ceu da Patria nesse ,minou o céu da nossa Patria.

Instante.




Forma tradicional

Forma clara

Ainda mais simples

de

estruturalista em que o capital é entendido

A passagem uma explicacao
como estruturando as relacbes sociais de
maneiras relativamente homodlogas para
uma concepcao de hegemonia em que as
relacbes de poder estdo sujeitas a
repeticdo, convergéncia e rearticulacao
trouxe a questdo da temporalidade para
dentro do pensamento sobre a estrutura, e
marcou uma mudanca desde uma forma
de teoria althusseriana que toma as
totalidades estruturais como objetos
tedricos para uma [forma de teoria] em
da

possibilidade contingente de estrutura

gue as intuicbes a respeito
inauguram uma concepcao renovada da
hegemonia como ligada com os espacos e

estratégias contingentes da rearticulacao

"y - P —

de

onde o0

A mudanca uma Vviséo

estruturalista, capital
organiza as relagcdes sociais de
forma homogénea, para uma
concepcado de hegemonia, em que
de

pela

as relacbes poder sao

caracterizadas repeticao,
convergéncia e  rearticulacao,
trouxe a dimensédo temporal ao
da Isso

da

estudo estrutura.

representa uma transicdo

abordagem althusseriana, que

considera totalidades estruturais
como objetos tedricos, para uma
perspectiva na qual as percepcdes
sobre a possibilidade contingente
da estrutura geram uma nova

compreensao da hegemonia, ligada

-,

A mudanca de uma viséo

estruturalista para uma
de

trouxe o tempo para o estudo

concepcgao hegemonia
da estrutura. Isso representa
uma transicdo da abordagem
althusseriana para uma nova
compreensao da hegemonia,
ligada aos espacos e
estratégias de rearticulacao

do poder.



Em sede recursal, em consonancia com a impugnacédo do veredito condenatério exarado pelo juizo
singular, cumpre salientar as vicissitudes que permeiam o arcabouc¢o probatorio erigido nos autos,
consubstanciando-se, sob a égide da presuncao de inocéncia, em substrato insuficiente para o lastro de

uma conviccao segura e inabalavel.

A dogmatica juridica, pautada na analise dialética do iter processual, remete a exegese dos elementos
probatorios, notadamente no que atine a materialidade e a autoria delitivas, aduzindo-se que a narrativa

fatico-probatoria ndo logrou atingir o patamar de certeza necessaria a chancela de uma condenacéo.

De igual sorte, urge ressaltar as fragilidades atinentes ao iter argumentativo esposado pelo magistrado a
quo, cuja fundamentacéo restou eivada de lacunas e conjecturas, relegando-se a margem 0s preceitos

basilares da hermenéutica juridica e do devido processo legal.

Ademais, a analise detida dos depoimentos colhidos em juizo e dos elementos de convic¢cado acostados
aos autos ndo evidencia, de forma insofismavel, a responsabilidade do apelante pela perpetracdo do
ilicito em tela, demandando, pois, uma reapreciacdo criteriosa e imparcial por parte deste Egrégio

Tribunal.

Por conseguinte, ante o contexto probatorio fragil e a subsisténcia de duvidas razoaveis acerca da
autoria do delito imputado ao recorrente, impde-se a reforma do julgado, com a consequente absolvicao
do apelante, em observancia aos ditames do principio in dubio pro reo e da busca incessante pela

justica material.



- No recurso contra a condenacao por roubo, é importante destacar que as
provas apresentadas durante o processo nao foram suficientes para
provar de forma convincente a culpa do acusado. O juiz ndo fundamentou
adequadamente sua deciséo, deixando lacunas e fazendo suposicoes

infundadas.

- Ao analisar os depoimentos e as provas, nao fica claro que o acusado
realmente cometeu o crime. Por isso, € necessario que este Tribunal

reveja o caso de forma imparcial e criteriosa.

- Considerando que ha duvidas razoaveis sobre a autoria do delito, deve-se
aplicar o principio da presuncdo de inocéncia, absolvendo-se o acusado.

Isso garantira uma decisao justa e equilibrada.



INTELIGENCIA ARTIFICIAL

- Auxiliar no rascunho inicial de pecas

- Auxiliar na transmissao de ideias dificeis,

com metaforas

- Ex: caso de criptoativos e do blockchain




 Um criptoativo € como uma pedra preciosa digital escondida em um cofre virtual.
Imagine que essa pedra preciosa tem propriedades Unicas e valiosas, mas ao invés de
ser guardada em um cofre de banco tradicional, ela é protegida por uma tecnologia
avancada chamada blockchain. O blockchain € como um sistema de seguranca
extremamente sofisticado, onde cada transacao relacionada a pedra preciosa é
registrada em um bloco digital. Cada bloco é entao ligado ao proximo de forma
criptografada, formando uma corrente continua e imutavel de informacdes. Assim
como uma pedra preciosa pode ser trocada por bens ou servicos no mundo fisico, um
criptoativo pode ser trocado por outros ativos digitais ou utilizados em transacoes
financeiras na internet. No entanto, ao contrario das transacdes tradicionais, que
geralmente envolvem intermediarios como bancos, as transacdes com criptoativos
sao descentralizadas e ocorrem diretamente entre as partes envolvidas, sem a
necessidade de intermediarios. Portanto, um criptoativo € como uma pedra preciosa
digital, valiosa e unica, protegida por uma tecnologia revolucionaria que permite

transacoes seguras e descentralizadas na internet.



* Imagine o blockchain como um livro-razao digital, onde cada transacao é registrada de forma
publica e imutavel. Essencialmente, ele atua como um sistema de contabilidade descentralizado,
onde todas as transacdes sao validadas e registradas de forma segura e transparente. Quando
alguém realiza uma transacdo utilizando um criptoativo, como o Bitcoin, por exemplo, essa
transacdo é adicionada a um bloco de informag¢des. Cada bloco contém um registro de varias
transacOes recentes. Uma vez preenchido, o bloco é selado e adicionado a cadeia de blocos
existente, formando uma sequéncia continua de transacdes. A principal funcdao do blockchain é
garantir a seguranca e a integridade das transacdes, sem a necessidade de uma autoridade
central para validar ou intermediar as operacdes. Isso é alcancado através de criptografia
avang¢ada e de um sistema distribuido, onde milhares de computadores ao redor do mundo
mantém uma copia idéntica do registro de transacdes. Essa descentralizacdo elimina a
necessidade de confiar em terceiros para verificar a autenticidade das transag¢des, tornando o
processo mais eficiente, transparente e resistente a fraudes. Além disso, o blockchain permite
que as transacdes ocorram de forma direta, sem atrasos ou taxas associadas a intermediarios
tradicionais, como bancos. Em resumo, o blockchain desempenha um papel fundamental nas
vendas e transagdes ao fornecer um sistema seguro, transparente e descentralizado para registrar

e verificar todas as operacoes realizadas com criptoativos.



INTELIGENCIA ARTIFICIAL

- Formular perguntas para audiéncia

- Formular quesitos para pericia;

- Posso pedir para colocar o mapeamento

argumentativo e uma tabela com a delimitacao

dos pontos controvertidos em uma lista;
- Resumo de pecas

- Fazer ementas nas pecas mais longas




Exemplo de ementa

« EMENTA: [TIPO DE MATERIA. TIPO DE ACAO. TOPICOS DO MAIS
GERAL AO MAIS ESPECIFICO DIVIDIDOS POR PONTO EM LETRA
MAIUSCULA. RESULTADO].1. [Sintese do caso comecando com "Trata-
se de" com 300 a 500 caracteres].2. [Conclusao juridica usando o
verbo no presente e sem mencionar a decisao ou o tribunal].3.
[Justificativa da conclusao extraida da fundamentacao da sentenca
com 500 a 1000 caracteres]4. [Resultado do dispositivo em letras

minusculas, comec¢ando com “Pedido julgado...”]}



INTELIGENCIA ARTIFICIAL

Conclusao, mesmo com as potencialidades:

- IA nunca podera substituir a atuacdo humana

- Humano tem que fazer trabalho prévio e saber

0 que quer.




RECURSOS

Concelto

Diferenca com acdes de impugnacao autbnoma

Todo recurso tem dois juizos sucessivos:

Prévio Posterior ao juizo de admissibilidade
(so se positivo)

Em geral feito duas vezes Feito apenas pelo juizo a quo como
regra
Objeto: pressupostos recursais Objeto: pedido recursal (pode ser uma

guestdo processual)




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE

(condicdes recursais)

Quais sao?

Cabimento

Adequacao

Reqgularidade formal

Tempestividade

_egitimidade

nteresse de Agir

nexisténcia de fato impeditivo ou extintivo

[CARTILIA]




APELACAO

Origem histoérica

Visao geral

v'"Recurso ordinario por exceléncia

v'Reapreciacao de matéria fatica e de direito

v'"Recurso sem fundamentacéo vinculada (salvo no jari).
v'Dispositivos: CPP, art. 593 a 603 e art. 416

v'Regras préprias na Lei 9099




APELACAO

Cabimento:

Art. 593. Cabera apelacdo no prazo de 5 (cinco) dias:
(Redacao dada pela Lei n° 263, de 23.2.1948)

| - das sentencas definitivas de condenacao ou absolvicao

proferidas por juiz singular;

Il - das decisOes definitivas, ou com forca de definitivas, proferidas

por juiz singular nos casos n&o previstos no Capitulo anterior;

Il - das decisdes do Tribunal do Juri, gquando: [fundamentacéo

vinculada: s6 estes motivos]




ESPECIES DE DECISOES PENAIS

Classificac&o no processo penal considera o conteddo (nao
0 resultado/consequéncia)

(1) Despachos

(i) Decisao Interlocutoria: nao julga o merito JAMAIS
(mas possuem conteudo decisorio)
a) simples: além de nao julgar o mérito, jamais encerra

0 processo ou alguma fase procedimental.




ESPECIES DE DECISOES PENAIS

(i) Decisao Interlocutoria: nao julga o meérito JAMAIS (mas

possuem conteudo decisorio)

b) Mista ou com forca de definitiva (historicamente:

definitividade fatica [n&o juridical: juiz ndo pode mais
alterar/dano irreparavel) = né&o julga o mérito, mas encerra
O processo ou uma fase procedimental. S&o sempre

recorriveis (ou RSE ou apelacao, residualmente —art. 593, II)

Decisao do incidente de restituicdo de coisa apreendida
Julga procedente excecoes

Indefere pedido de busca e apreensao.

Defere ou indefere levantamento do sequestro

Indeferimento do pedido de interceptacao telefénica, busca e apreenséo e quebra do

sigilo bancario e fiscal ' \
Nao homologacéo de colaboracao premiada (STJ, REsp 1834215/RS, Rel. Ministr-v,f"\;\f i";.;':
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/10/2020)



ESPECIES DE DECISOES PENAIS

(i) Sentenca: somente deciséao que julga o mérito
a) Condenatoria
b) Absolutdria (propria e impropria)
c) Terminativa de meérito/definitiva lato sensu

(extincao punibilidade)




ESPECIES DE DECISOES PENAIS

Despachos
Simples

Decisoes interlocutodrias

. .. Nacderminativa
(nunca definem o mérito)

Mistas/com forca de Sem pre
definitiva

recorrivel — RSE

Irrecorri- ou ape'acéo
bilidade

em
regra

Decisoes

Absolutodria

apelacao

Sentencas/Decisdes definitivas (definem o L.
. Condenatoria =
mérito) apelagao

Definitiva em sentidc
lado/terminativa ax
meérito




APELACAO

Sentenca
Absolutoria

Sentenca
Condenatoria

Apelacao

Decisao definitiva

(subsidiariamente)

Decisao com for¢a
definitiva
(subsidiariamente)




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)

Art. 416: Apelacao no caso de absolvicdo sumaria do juri

(sentenca de merito em sentido estrito) e impronuncia

(decisao com forca de definitiva).




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)

Apelacdo nos casos de absolvicdo sumaria:

Art. 397. Apo6s o cumprimento do disposto no art. 396-A, e paragrafos, deste Codigo, o
juiz devera absolver sumariamente o acusado quando verificar: (Redacao dada
pela Lei n® 11.719, de 2008).

| - a existéncia manifesta de causa excludente da ilicitude do fato; (Incluido pela
Lei n®11.719, de 2008).

Il - a existéncia manifesta de causa excludente da culpabilidade do agente, salvo

inimputabilidade; (Incluido pela Lei n® 11.719, de 2008).

lIl - que o fato narrado evidentemente n&o constitui crime; ou (Incluido pela Lei n®
11.719, de 2008).

IV - extinta a punibilidade do agente. E absolvi¢do?




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)

* Recurso de fundamentacéo livre como regra:

* (1) Error in iudicando (erro na aplicacao do direito material):

Tribunal reforma a decisao

*(2) Error in procedendo (erro na aplicacdo do direito
processual): Tribunal anula a decisao, baixando o processo ao

primeiro grau




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)

Legitimidade

- MP

« Ofendido, habilitado ou nao como assistente da acusacao
(supletivamente ao MP)

* Querelante

» Defesa téecnica (legitimidade propria)

« Acusado (legitimacé&o propria e capacidade postulatoria especial)
— art. 577 caput. Explica interposicao e razoes.

« Conflito de vontades?

» Prevalece posicao técnica, a favor de recorrer (Sumula 705
STF)




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)

Interesse recursal

Melhorar a situacao

* Interesse do MP: Pediu absolvicao nos memoriais e juiz
absolve?

* Interesse da defesa:
» Para afastar prescricao e ser absolvido?

 Para mudar o inciso?

 Assistente/Ofendido pode recorrer para aumentar pena?




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)

Tempestividade. Prazo.
* Interposicao — 5 dias
* Razbes — 8 dias da intimacao (improprio)

* Prazo para MP. Inicio da fluéncia

* Entrada no MP

* Intimacao em audiéncia?

» Resp 1.349.935/SE, Rogério Schietti Cruz, 32 Secao, em Recurso Repetitivo, fixou
a seguinte tese: “O termo inicial da contagem do prazo para impugnar decisao
judicial é, para o Ministério Publico, a data da entrega dos autos na reparticao
administrativa do orgdo, sendo irrelevante que a intimacao pessoal tenha se
dado em audiéncia, em cartério ou por mandado”. Este entendimento também

se aplica a Defensoria Publica




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)

* Prazo para defesa

* Intimacao. Acusado e Defensor?
* Réu solto: basta intimag¢do ao advogado
« Réu preso: intimacdo de ambos” (dupla intimagéo)
* Prazo em dobro para Defensoria publica e demais 6rgéaos
publicos (prazo para interpor e arrazoar). Lei 1060/50. Nao

para dativo

* Prazo para ofendido:

» Habilitado: 5 dias (esgotamento do MP: sumula 448 do STF)

» N&o habilitado: 15 dias (esgotamento do MP). Art. 598, par. Unico. E
intimado da sentenca (art. 201, § 2°)




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)

Regularidade formal

» Duas pecas: interposicao e razoes.
» Excecao: apelacdo no JEF
* Interposicao por peticao ou termo nos autos (art. 578)

» Raz0es recursais: em caso de n&ao apresentacéao pela defesa?

* Contrarrazdes recursais.

» Equivoco de se “manter a sentenga” impugnada

* Art. 601, caput? Possivel recurso sem razdes ou contrarrazbes?




PETICAO DE INTERPOSICAO

Importancia:

 Delimita objeto (parcial ou ampla): nao pode ser ampliada nas

razoes

* Fundamento legal

» Se quer apresentar razdes desde logo;

« Se quer fazer uso da faculdade do art. 600, § 4° (s6 defesa).
Nesse caso, MP em segundo grau em regra

 Peca de interposicao: sempre ao juiz a quo [que proferiu a

sentenca]




1. PECA DE INTERPOSICAO

Excelentissimo Senhor Juiz de Direito da 52 Vara Federal da Subsecao
Judiciaria de Sao Paulo

Autos [PROCESSO?] XXXXX

JOAO DA SILVA, por meio de seu advogado constituido, néo se
conformando com a r. sentencga de fls. XXX OU r. sentenca constante
do ID n,

[devolutividade plena ou parcial], vem, com fundamento no art.
593, inc. |, do CPP, interpor recurso de apelacao.

Termos em que pede deferimento (?), Por que dois
Sao Paulo, data. momentos?
NOME DO ADVOGADO

OAB N.




2. RAZOES/CONTRARRAZOES RECURSAIS

* Autos n. 50000623-48.2023.4.03.6112
 Vara de Origem:
* Apelante: Justica Publica ou MP?
* Apelado:
Egrégio Tribunal,

1. Preliminarmente
2. Mérito
3. Pedido

Conhecido
Provido



REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)

« MP: raz0es de apelacao:

« () preocupacao com a pena: pouca atencao na pratica,

e (i) cuidado com erros na concessao de beneficios
(concede regime Inicial em desacordo com a lei) e

transito em julgado material; reformatio in pejus;

« (i) Preocupacédo com capitulos dependentes: aumento

da pena leva automaticamente a mudanca de regime?




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)
 Auséncia de fato impeditivo (antes) ou extintivo
(apos)

* Renuncia (ninguém é obrigado a recorrer: recurso € sempre

voluntario)

. I \ncia(ar ;
 Desisténcia — MP nao pode
» Desercao

+ Porfuga—(art-595)

* Por falta de recolhimento de custas. Acao penal privada.




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)

Efeitos da apelacao

1. Devolutivo [matéria que sera levada ao
conhecimento do Tribunal]

Proibicao da reformatio in pejus.
Sumula 160 STF

Reformatio in mellius?

2. Regressivo: nao ha.




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)

3. Efeito Suspensivo?

Presuncao de inocéncia
Recurso do MP contra absolvicdo: tem efeito suspensivo

Recurso da defesa contra condenacao: tem efeito

suspensivo

Excecdo no juri com pena igual ou acima de 15 anos

(art. 492) — inconstitucional?)




(condicdes recursais)

L
a
<
o
=
o]
7))
2
S
M)
<
L
D!
7))
O
=
2
-
o
L
o

Procedimento em primeiro grau




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)
Procedimento no Tribunal — Apelacao
ordinaria (reclusao)

Sorteio do Parecer do rgf;t;"rap%r
relator MP 10 dias g
Vista ao : ~ Sustentagao
i Designagao
revisor por data oral por 15

10 dias min




REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
(condicdes recursais)
Procedimento no Tribunal — Apelacao
sumaria (detencao)

Sorteio Parecer do re\I/;?rapc:)r
do relator MP 10 dias 0 T
Nao ha Selies Sustentacdo

. oral por 10
revisor data ot




Apelacao na Lel 9099

Apelacao: peticao e razdoes no mesmo ato (art. 82,

§ 19, no prazo de 10 dias [julgada por turma
recursal]

() Contra sentenca que homologa a transacao penal
(art. 76, §5)

(i) Decisao que rejeita a denuncia ou gueixa (art. 82,
segunda parte)

(i) Contra sentenca de condenacao ou absolvicao




DUVIDAS




OBRIGADO

*andreyborges@yahoo.com.br
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