N CAPITULO 2
A ARTE DA coNsTRUCAO

DE TEORIAS

RESUMO:

Neste capitulo discutimo¢ 4. o ‘
P éP , 1mO a arte de construir teorias. Infelizmente,
ormu a ou um lj 2 ds =y
g VIO com cddigos de como desenvolver bo

politica. Mas existem estratégias que ajudario vocé a desenvolvé-las.
estratégias neste capitulo.

nao existe uma
as teorias sobre
Discutimos essas

2.1 BOAS TEORIAS NASCEM DE UMA BOA ESTRATEGIA
DE CONSTRUCAO TEOGRICA

No capitulo 1, discutimos o papel das teorias no desenvolvimento do conhecimen-
to cientifico. A partir essa discusso, ficou claro que'uma “boa” teoria é aquela que,
apos passar por procedimentos rigorosos de avaliagio, contribui para o conhecimento
cientifico. Em outras palavras, uma boa teoria ¢ aquela que muda o modo como pen-
samos sobre algum aspecto do mundo politico. A partir da nossa discussio, também
conhecemos as regras que devemos seguir para que nossas teorias sejam causais: que
elas ndo devem ser movidas apenas pelos dados, que devem ser empiricas, que nao de-
vem ser normativas, e que devem ser gerais e parcimoniosas. Essa:’: uma tarefa dificil,
e uma questio légica que surge é “Como se faz uma teoria assim?”.

Infelizmente nio existe uma resposta f4cil, nem tnica. O que podemos oferecer é

um conjunto de estratégias. “Estratégias?’, vocé pode perguntar. Imagine que lhe foi
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ic de es i a o desenvolvi
] . cepue. discutimos uma série de estratégias par: volvimeng,
Na se¢io que se segue, Gl antes de comegarmos o tour pelas estratégias

*Orias ~ questio que podemos ter '
de teorias. Uma questao que e tenho uma boa teoria?” Outro mode i

a0 de jas & © aberel
30 de teorias é: “Como sabe : . |
de construgdo de teo ionando: “O que boas teorias fazem?”. Sabemos, a partir 4,
fazer essa pergunta ¢ questionando: q

capitulo 1, que teorias si0 transformadas em testes d.c hlpf)(:ecsif; ;(}f;::(,)cig;l;?gz apoiadas
por testes empiricos, elas contribuem para o conhecimen g g t bqu & .

\sa 0 qué, Entdo um lugar razodvel para comegar a rcspon er a pergunta sobre comyg
avaliar uma nova teoria é pensar sobre como essa teoria, s¢ sustentadal pqr t(?stes Bl
piricos, poderia contribuir para o conhecimento cientifico. Um dos principais modos
pelo qual teorias sio avaliadas ¢ quanto ds questoes que elas resplondem_ Se a questio
ser respondida pela teoria ¢ interessante e importante, essa teoria tem potencial.

2.2 TEORIAS PROMI
PERGUNTAS DE PES

A maioria das pesquisas influentes, de qualquer campo cientifico, pode ser desti-
lada em uma afirmago de efeito sobre a questdo & qual ela oferece uma resposta oy
ao quebra-cabega ao qual ela oferece uma solugdo. Considere, por exemplo, dentre os
artigos publicados na American Political Science Review de 1945 a 2005, os dez arti-
gos mais citados. A Tabela 2.1 lista esses artigos juntamente com suas perguntas de
pesquisa. Vale notar que, dos dez artigos, todos, exceto um, tem como seu principal
ﬁ;c:)t:S\gqgsrc::sggtxz::e;o:l}“lil?;zsllpliz,((;)u:(t)z; 3)[; ns:iucionar um ql_xebra-cabec;a de interesse

; ¢ uma dica valiosa sobre o que devemos

objetivar com nossas teorias. Também apresenta um modo til de como avaliar qual-

Nossos advogados no ' a dei
N modi o s pedlr;-\m gara deixar claro que esta é uma analogia ilustrativa e que nio esta-
X m, encorajando vocé a sair e ingi
' ‘ ser atingido por i
Esta lista foi extraida de um artigo ( o ey

qual reconhecidos pesquisadores e

"~

Si :
igelman et al,, 2006) publicado por um editor de uma revista na

alguns d i
{.; 05 autores citados refletem sobre a influéncia dos vinte
evista durante o perjodo,

a 0s ?.ll'tl (0} téc L . . ’
a excegio, 8 Nicos mais influentes da histéria da ciéncia politica, €
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a responder
€S estratépi alhada, A medi
1a d, medi-

afa 81as para desenvolver teorias ret
perguntas, , retornaremos a

da que considerarmos diferent
essa ideia bsica de responder

Tabela 2.1 =

OS de i is i

1) Bachrache B e
) aratz, 1962 Como o poder politico & criado? DK B
2) Hibbs, 1977

Comoos i
] -
nteresses dos seus principais apoiadores afeta as
rmo? ¥

politicas econdmicas do gove
3) Walker, 1969 Comoi 6 :
Inovagoes de governanca se espalham pelos estados nos EUA?
4) Kramer, 1971 Como as condics omi
ICOes economicas afetam as elei¢des nacionais nos EUA?

5) Miller e Stokes, 1963 Como as atitudes das bases eleitorais influenciam o voto dos

parlamentares nos EUA?

6) March e .
7)) Olsen, 1984 Como as instituigdes moldam a politica? ~-
Lipset, 1959 s o = “ ‘

Quais sdo as condigdes necessérias para democracias estéveis? A<

8) Beck e Katz, 1995 Quais modelos os pesquisadores devem utilizar quando possuem
dados de séries temporais em painel?

9) Cameron, 1978 Por qu 0 aumento da participagdo do governo na atividade
econdmica aumenta em algumas nagdes? -~

10) Deutsch, 1961 Como a mobiliza¢do social molda a politica em paises em

desenvolvimento? ¥
/ \

2.3 IDENTIFICANDO VARIAGOES INTERESSANTES

Um primeiro passo na construgao de teorias é[ﬁensar sobre fendmenos que variam
e focar em padroes gerais.{"Como teorias sio desenhadas para explicar a variagdo em
uma variavel dependente, identificar alguma variagdo que ¢ do seu interesse ¢ um bom
ponto de partida. No capitulo 4, apresentamos uma discussio sobre dois dos mais co-
muns desenhos de pesquisa - estudos transversais e de séries temporais - em detalhes.
Por agora, ¢ til apresentar uma breve descrigao de cada um dos tipos de variagdo que
a variavel dependente pode possuir. Isso deve ajudar a esclarecer os tipos de variagao
para quando vocé for pensar sobre potenciais ideias de pesquisa.

Quando pensamos sobre mensurar nossa varidvel dependente, a primeira coisa que
precisamos fazer élidentificar as dimensoes temporal e espacial que gostariamos de
medir. A Qm_/e,nsio‘"femggral”identiﬁca 0 ponto ou pontos no tempo em que gostaria-
mos de mensurar nossa variavel. Dependendo do que estamos mensurando, medidas
tipicas de tempo utilizadas em dados de ciéncia politica sao: ano, trimestres, meses €
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a dimensdo espacial ¢ a mesma pard todos 03 Cab(f] L ;rq;lsvcrsal, a dimensio temypo.
valor de unidades temporais. Por sua vez: % med! ?j 1‘tc assume o valor de unidadeg
ral ¢ a mesma para todos 0s casos ¢ & varidvel depen cqlri’n;el‘ a0 longo das dimensgeg
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. ol o teancversal). recomendamos fortement .
(tcn)__nm al ¢ transversal), recomen <cier Jesenvolven do sua teoria sobre ag

um exemplo de cada um dos tipos de

- , gyl Ao
Apenas uma dessas dimensoes quando voce ¢
catisas de uma variagdo®, Aseguir apresentamos
varidvel dependente.

2.3.1 EXEMPLO DE MEDIDA TEMPORAL

Na Figura 2.1, observamos a média mensal do indice de aprovagao do presidente

americano de 1995 a 2005. Podemos dizer que esta varidvel estd medida como uma
série temporal, uma vez que a unidade espacial ¢ a mcsma. (os lEstados L'deos), mas
possui multiplos pontos no tempo (cada més). Essa medida ¢ cor.nparavcl entre os
casos; para cada més, observamos 0 percentual de pessoas que disseram aprovar a
administracdo presidencial. Uma vez que temos uma medida como essa, compardvel
entre casos, podemos comegar a pensar sobre qual varidvel independente pode causar
o nivel da varidvel dependente ser alto ou baixo. Em outras palavras, procuramos por
respostas para a seguinte pergunta de pesquisa: “O que faz com que a aprovagao pre-
sidencial suba ou desga?”.

Se um alarme disparou na sua cabega em razao da violagido de uma das regras esta-
belecidas no capitulo 1, parabéns - vocé estd fazendo um bom trabalho. Nossa segun-
da regra é: “Nao deixe que sua teoria seja determinada apenas pelos dados”. Lembre-se
que podemos reescrever €ssa regra nos seguintes termos: “Tente desenvolver teorias
antes de examinar os dados que serdo utilizados para os testes”. Note, contudo, que
neste exemplo estamos apenas examinando a varia¢do de uma de nossas variaveis, no

Survey ¢ uma técnica de levantamento de dados a partir de questiondrios aplicados a uma amostra
potencial de respondentes. [N.T.] -«

Como mencionaremos no capitulo 4, eventualmente teorizamos sobre mais de uma varidvel indepen-
dente como causa da variagio de uma mesma variavel dependente. Confinar a variagio da varidvel de-
pendente a uma tinica dimensio ajuda a tornar tratéveis as consideragdes sobre modelos multivariados.
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caso, da dependente. Passarfamos a ter problemas se desenvolvéssemos uma teoria
apds termos observado um grafico com os dados das variaveis que utilizaremos para
testar nossa teoria. Se ainda parecer que estamos utilizando muito nossos dados antes
de desenvolver nossa teoria, poderiamos desenvolver uma teoria sobre a aprovagao do
presidente americano usando a Figura 2.1, mas entdo testar a teoria com um conjunto
diferente de dados que podem ou ndo conter os dados descritos nessa figura.
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Figura 2.1 - Aprovaggo presidencial, 1995-2005.

2.3.2 EXEMPLO TRANSVERSAL

Na Figura 2.2, podemos observar o gasto militar em percentual do produto inter-
no bruto (PIB) em 2005 para 22 paises selecionados aleatoriamente. Podemos dizer
que essa variavel ¢ medida transversalmente, porque ela varia entre unidades espaciais
(paises), mas ndo no tempo (a varidvel ¢ medida para 0 ano de 2005 para cada um dos
casos). Quando mensuramos varidveis por meio de unidades espaciais, como é o caso
dessa varidvel, temos que ser cuidadosos ao escolher a medida apropriada para que
ela seja comparavel entre as unidades. Para melhor entender esse ponto, imagine que
tenhamos mensurado nossa varidvel dependente como a quantidade de dinheiro que
cada um dos paises gasta com os militares. O problema nesse caso seria que a moeda
de cada pais - o lek albanés, o taka bengali e o peso chileno - ndo possuem o mesmo
valor, Para tornar esses valores comparaveis entre os paises, necessitamos saber a taxa
de cambio. Utilizando essa taxa, seriamos capazes de converter a quantidade absoluta
de dinheiro que cada pais gastou em uma medida comum. Poderiamos pensar essa
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Figura 2.2 = Gasto militar em 2005.

2.4 APRENDENDO A USAR SEU CONHECIMENTO

Um dos problemas comuns que as pessoas tém quando tentam desenvolver uma te-
oria sobre um fendmeho de interesse é que elas nio conseguem deixar de lado um de-
terminado acontecimento politico ou um determinado lugar que elas conhecem mui-
to, E itil conhecer algumas especificidades sobre politica, mas também ¢ importante
" ser capaz de se distanciar das especificidades de um caso e pensar mais amplamente
sobre as causas subjacentes do processo causal. Podemos utilizar uma analogia para
sermos mais claros: é bom“"saber_’aIQQma coisa sobre drvores, mas queremos teorizar
sobre a floresta. L_embre-s/g: uma das regras do processo cientifico ¢ tentar fazer com
que nossas teorias sejam gerais. ./ |
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2.4.1 PASSANDO DE UM EVENTO ESPECIFICO
PARA TEORIAS MAIS GERAIS

Para um exemplo disso, reveja a Figura 2.1, Qual é a primeira coisa que a maioria
das pessoas nota quando observa essa figura? Uma vez que elas tenham descoberto
quais sdo as dimensaes dos eixos da figura (taxa de aprovagio do presidente america-
no ao longo do tempo), muitas das pessoas observario os dados do inverno de 2001
¢ notardao que hd um répido aumento da aprovagao presidencial apds os ataques ter-
roristas de 11 de setembro, Esge ¢ um periodo da histdria recente sobre o qual muitas
das Pessoas possuem memoérias detalhadas, Em particular, elas podem lembrar como
A NAGA0 se reuniu em torno do entjo presidente Bush aps os ataques. Poucas pessoas
duvndarlr.un da existéncia de umg ligagao causal entre os ataques terroristas e o subse-
quente pico da aprovacio presidencial.

Em um primeiro momento, esse inc
unico que nao pode ger
ristas em solo americ

idente em particular pode parecer um evento
ar insights para teorias gerais. Afinal de contas, ataques terro-
‘ 0lo 8 ano sao eventos raros, e ataques com a magnitude dos de 11 de
setcl}lbm sa0 ainda mais raros. O desafio para a mente cientifica quando temos muita
confianga em uma relagio causal em um incidente tnico ¢ extrair o principal dos con-
ceitos utilizados no que podemos chamar de experimentos mentais: como um ataque
terrorista de menor proporcio pode afetar a opinido piblica? Como outros tipos de
incidentes internacionais podem afetar a opinido piblica? Achamos que ataques ter-
roristas levariam a reacoes similares da opinido publica em outros paises? Cada uma
dessas questdes ¢ colocada em termos gerais, utilizando um evento especifico como
ponto de partida. As respostas para essas questoes mais gerais podem nos levar a teo-
rias gerais sobre o efeito causal de incidentes internacionais na opinido publica.

Em 1970, John Mueller partiu de incidentes internacionais especificos e suas influén-
cias na aprovagao presidencial para chegar a uma teoria geral sobre quais sio as causas
do aumento (ou de incrementos de pequena duracio) da aprovagdo presidencial®. Muel-
ler desenvolveu uma teoria que sustenta que a aprovagio presidencial teria um aumento
de curto prazo sempre que ocorresse um conflito internacional. Ele pensou que isso
aconteceria porque, em face de um conflito internacional, pessoas tenderiam a colo-
car de lado suas diferengas partiddrias e outras criticas 3 administragio presidencial, e
apoiariam o presidente como o lider da nagio. Mueller encontrou apoio substancial a
sua hipotese a partir da andlise da série temporal dos indices de aprovagdo presidencial,
0 que deu confianga a sua teoria sobre como a opinido publica se comporta.

2.4.2 CONHECIMENTO LOCAL, PENSAMENTO ’GLOBAL:
PODEMOS ABANDONAR OS NOMES PROPRIOS?

Fisicos nio possuem teorias que se aplicam apenas a Franga, nem os clentistas po-
liticos devem ter, ainda que muitos cientistas politicos escrevam artigos com um con-

“ Ver Mueller (1973).
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contém oito pessoas’. Embora muitas pessods oder entre presidentes e primeirgs.
inusitada sobre a imutével natureza da felaqaqdi}l;ck partiu de tais eventos especificog
i - ibli cesa, Lew1s~ i inido pibli
-ministros na Quinta Republica Fran olitico e opinido publica,
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teor is-Beck, deve ser responsablhzado pelos resulta Via,
teoria de Lewis-Beck, L iadel ewis-Beck leva a esperar que o
durante periodos de controle dividido, a t€0

3 smica em tais periodos
rimeiro-ministro, em razao do controle da gestio econo 1Fa p fodos, qt?Ve
; o pel desempenho economico. Por meto de uma analise cuida.
pelo

- responsablhzado ponsabilizaqﬁo" economica, Lewis-Beck

dosa dos dados sobre controle politico € res
encontrou respaldo para sua teoria.

do sejam importantes para 0 avango do nosso en-
tendimento da politica francesa, 8 contribui¢ao te(’jrica feita por Lewrls-I'Seck ¢ ml{ito
maior porque ele a redigiu em termos gerais, € nao.com nomes proprios. Taml,)em
podemos usar essa logica para passarmos do ent’en.dlmento de um evento especifico
para teorias gerais que explicam a variagao em multlp.loS CVFntOS- P(.)r exer’nplo, embo-
ra pudesse ser tentador pensar que toda elei¢do presidencial :}merlc:fna‘e un.l evento
tnico — com candidatos diferentes (nomes préprios) e com circunstancias historicas
especificas -, uma boa teoria cientifica ndo explica apenas 0 resultado das eleigoes
presidenciais de 2012, mas das eleicdes presidenciais americanas em geral. Isto ¢, em
vez de perguntar “Por que Obama venceu Romney na eleicio de 20 122, devemos per-
guntar “O que faz o partido do presidente vencer ou perder uma eleigdo presidencial
nos EUA?” ou “O que faz com que candidatos do Partido Republicano se saiam melhor
ou pior que candidatos do Partido Democrata nas eleicoes presidenciais americanas?”

Embora os resultados desse estu

Por “nomes proprios” queremos dizer nomes de pessoas ou paises especificos. Mas, como argumenta-
remos, logicamente, isso pode ser estendido para datas.

O G7 - agora G8, com a inclusdo da Rissia - ¢ um encontro de cipula anual dos lideres dos governos
dos paises mais poderosos do mundo.

S Accountability. [N.T)
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2.5 EXAMINE PESQUISAS ANTERIORES

E f.requentemente atil, um
pesquisar, observar o que
Como discutido ng capity

- cético sobre resy s de pesauic :
Itados de Pesquisas, sejam elas suas ou de outros pesquisadores, Ob-

servando cetic Squi
esqui Amente a pesquisa dos outros, podemos desenvolver novas ideias de
Pesquisa e, assim, desenvolver novas teorias, )

A VeZ Que voce tenha ide
outros jd fizeram que tenh

iy

tlo 1, parte do uso dy

ntificado wma drea que queria
a relagdo A sua drea de interesse,

" Sugerimos, porfatre- “yoce ¢ ‘
ue " d Sf’ bortanto, que-vooé observe pesquisas que Ihe pateam interessantes ¢
q/ﬂlquan 0 Ior examina-las, tenha 3 seguinte lista de perguntas em mente;

[ e KiSti 1a i \
‘ Qual (se existir alguma) outra varigvel que o8 pesquisadores ndo abordaram
| Causaavaridvel dependente?

' * Ateoria pode ser aplicada a outros lugares?
* Seacreditarmos nos achados, existem outras implicagdes?

Como esta teoria pode funcionar em outros niveis de agregagdo (micro &> macro)?

2.5.1 O QUE OS PESQUISADORES NAO ABORDARAM?

Quando lemos o trabalho de outras pessoas, a primeira coisa que devemos tazer ¢
desmontar a teoria ou as teorias em termos de varidveis dependente ¢ independente
que os autores argumentam ser causalmente relacionadas. Nio podemos deixar de
enfatizar a importancia dessa tarefa. Entendemos que isso pode ser dificil para um
estudante iniciante, mas essa tarefa vai se tornando mais ficil com a pratica. Um bom
modo de comegar é observando tabelas ou grificos em um artigo ¢ se perguntandos
“Qual € a varidvel dependente aqui?”. Uma vez que tenhamos feito isso ¢ identificado
avariavel independente-chave, devemos pensar se os argumentos causais dos pesqui-
sadores parecein razodveis {no capitulo 3, apresentaremos um processo detalhado de
quatro passos para fazer isso). Também devemos ter o habito de pensar em outras vari-
aveis independentes que podem estar causalmente relacionadas com a mesma varidvel

~dependente. Por meio desse tipo de exercicio mental, podemos chegar a novas teorias
que vale a pena explorar.

2.5.2 PODE A TEORIA SER APLICADA A OUTROS LUGARES?

Quando estamos lendo a pesquisa empirica que outras pessoas conduziram, d}'-
vemos ter certeza de que entendemos quais sdo os casos especificos que elas estio
estudando durante o teste da teoria. Feito isso, devemos entdo proceder a um exercicio
mental no qual pensamos sobre o que poderiamos encontrar s¢ testdssemos a mgsnm
teoria com outros casos. Ao fazer isso, provavelmente identificaremos alguns casos
para os quais esperamos obter 0 mesmo resultado, assim como outros pur;.\ 0s .(']ll;\.lh‘
podemos ter diferentes expectativas. Claro que teriamos que executar nossa propria
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Pesquisa empirica para saber se nossas especulagoes, cslﬁ(),corrctfls. I:Z)S tz::(:;pc](],cf,fdo

ﬂ'f‘ Pesquisa pode nos levar a interessantes achados. O dc§ch()lv1n:ic e au:
/’"'” vcorre quando podemos identificar padrées sistcr'nz'lth‘U‘S -imadiéés sistcmé[;il::
do ¢ que nio se adequario a teoria cslabclcc:da. Esses P =

. : i 1 um con-
Ao varidale o 4t ‘ ) .oria funcionara para
S0 variaveis adicionais que podem determinar se uma teorid

ori ) .
bre 0 desenvolvimento de

novas teoriag que incluirid a teoria ()riginal.

2.5.3 ACREDITANDO NOS ACHADOS,
EXISTEM OUTRAS IMPLICAGOES?

Pesquisadores iniciantes frequentemente se acham in.“m]da(}lOS %Uilsn(:\(’ﬁ:ﬁ;r“cf):'
sideragdes convincentes em pesquisas de estudiosos mais cstf‘b.L ¢! O‘. ente c’ios .
devemos esperar produzir teorias inovadoras ¢ encontrar ?PO’O c'on.vn.l((i: d tre.-
sultados de extensos testes empiricos? Em vez de nos sentirmos mtnml'da d0 p(()jr ais
trabalhos, devemos aprender a vé-los como oportunidades - oportuni ot esd s
tender sua légica e pensar sobre quais outras implicagoes podcm ser retllr)a - 5,
por exemplo, um pesquisador tiver produzido uma teoria convincente so r-e como
os eleitores se comportam, podemos perguntar: “Como esta nova comprecns.aO pode
alterar o comportamento estratégico dos politicos que entendem que os eleitores se
comportam dessa forma?”,

Um dos melhores exemplos, em ciéncia politica, da extensio de um.a pcsgmsa vem
do nosso exemplo do trabalho de John Mueller sobre aprovagao presidencial. Como
Mueller encontrou evidéncias convincentes do “efeito de unido nacional”™ em seu
teste empirico, tornou-se possivel a outros pesquisadores pensar nas consequéncias
estratégicas desse fenomeno, Isao levou a um novo conjunto de pesquisas sobre um
fenomeno chamado “uso diversionista da forga” (Richard et al., 1993). A ideia dessa
linha de pesquisa ¢ que politicos estratégicos conscientes de que conflitos internacio-
nais temporariamente aumentam a aprovagao presidencial escolherao gerar conflitos

“_internacionais quando necessitam de um empurrdo em sua aprovagao.

2.5.4 COMO ESTATEORIA PODE FUNCIONAR EM OUTROS
NIVEIS DE AGREGAGAO (MICRO < MACRO)?

Como ultimo modo de utilizar a pesquisa de outros para gerar novas teorias, suge-
rimos considerar como uma teoria pode funcionar em diferentes niveis de agregacao.
Na pesquisa em ciéncia politica, o menor nivel de agregacdo € usualmente o do indivi-
duo em estudos de opiniao pablica. Como vimos na se¢ao 2.5.3, quando encontramos
uma tendéncia em termos de comportamento no nivel do individuo, podemos de-
senvolver novos insights tedricos pensando sobre como politicos estratégicos podem

" Em inglés “rally round the flag effects” [N.T,]
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tomar vantagem de tais tendéncias, Algumas vezes, é possivel ter esses insights sim-
plesmente mudando o nive

el de agregacdo. Como temos visto, cientistas politicos tém
fr equentemente estudado'tendéncias na opinido publica-por meio do exame de dados
mensurados no nivel naciona] a0 longo do tempo. Esse tipo de estudo é conhecido -
como estudo de macropoliticg/’Quando encontramos tendéncias na dpiniéo pﬁblica
no nivel-mais-alto (macro) de agregacdo, um interessante exercicio que também pode

‘s‘er'feltg é o_de pensar quais tipos (padrges) de comportamentos no nivel individual ou
micro” estao guiando esses achados de nivye] agregado.

Um exemplo disso pode ser encontrado s

. o e retornarmos ao exemplo do “efeito de
unido nacional” e mudarmos o nive] de g

gregacdo. Temos evidéncias de que, quando
ocorrem conflitos internacionais, a opiniao publica tende a ser mais positiva em rela-

¢ao ao presidente. Quais tipos de forgas no nivel individual podem estar movendo essa
tendéncia observada no nivel agregado? Pode ser que exista uma mudanga uniforme
nos sentimentos de todos os tipos de individuos para com o presidente. Também pode
ser que essa mudanga seja menos uniforme. Talvez pessoas que nao gostam das posi-
¢oes do presidente sobre politica doméstica estejam dispostas a deixa-las de lado em
face de conflitos internacionais, enquanto a opinido das pessoas que jé apoiam o pre-
sidente se mantém inalterada. Pensar sobre a dindmica no nivel individual que move

observagdes no nivel agregado pode ser uma fonte frutifera de novas teorias causais.

2.6 ?ENSE FOBMALMENTE SOBRE AS CAUSAS QUE LEVAM
A VARIACAO DE UMA VARIAVEL DEPENDENTE

Até 0 momento, discutimos como pensar o mundo politico de um modo organi-
zado e sistematico. Esperamos que voceé esteja comegando a pensar sobre politica em
termos de varidveis independentes e dependentes e desenvolvendo teorias sobre as
relagdes causais entre elas. As teorias que temos considerado até o0 momento foram
elaboradas apds um rigoroso processo de pensamento sobre o fenomeno que quere-
mos explicar e a dedugio de possiveis explicacdes causais. Uma extensio desse tipo de
pensamento rigoroso é conhecida por “teoria formal” ou “escolha racional”". Pes-
quisadores tém utilizado essa abordagem para desenvolver respostas para perguntas
de pesquisas sobre como pessoas tomam decisdes estratégicas. Colocando de outro
modo, se a politica ¢ um jogo, como explicamos o modo como as pessoas jogam?

Para responder a essas perguntas, a abordagem da teoria formal para fenomenos
das ciéncias sociais comega com um conjunto basico de pressupostos sobre o com-
portamento humano e, entio, utiliza ateoria-dosjogos’e outras ferramentas matema-

"' Os termos “teoria formal” e “escolha racional” tém sido utilizados de maneira intercambiada para

descrever aplicagdes da teoria dos jogos e outras ferramentas matematicas formais utilizadas para
lidar com o comportamento humano. Temos uma pequena preferéncia pelo termo “teoria formal”, por
ser um termo mais amplo para descrever a empreitada de utilizar essas ferramentas, enquanto “teoria
racional” descreve o pressuposto mais critico que essa abordagem assume.
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mos sumarizar esses
¢as Para constei . , interesse. Pode . :
ticas para construir modelos para fendmenos de inter¢ do_que teoricos formais

pressupostos a respeito do comportamento humano-dizel nais de utilidade - que
assumem que todos os individuos sig maximizadores f ac~lo'"¢‘onfr ontados com uma
eles tentam maximizar seu proprio-ifteresse. [ndividuos SaOdiferentes consequéncias
variedade de escolhas em inferacoes politicas que carregam - incentivos enfrentados
- algumas desejaveis, outras indesejdves. pensando sobre Ofundac;ﬁes cstratégicas da
por individuos, usudrios dessa abordagem comegam com B deduzem expectativas
decisao enfrentada pelos individuos. Tedricos formais, entfloéias =15l B amblete
tedricas sobre o que individuos fardo dadas as suas preferen

estratégico no qual eles sao confrontados.

, com u

Sabemos que isso soa como muita coisa @ S€ fazer. De1xe-nos~come§ardeﬁni "n;

) i sados, entdo (por ¢do
exemplo simples: se os seres humanos sao autointeres posto SUgEre que os
membros de um legislativo sdo autointeressados: I?sse pres Il))or que isso? Porque
membros elencardo a reeleicio entre seus principais mteressesc-) cargo se pretende al-
primeiro, e mais importante, um politico precisa se mante_r n mples temos to do um
cangar seus objetivos politicos. Assim, a partir dessa dedugao s et
conjunto de hipéteses sobre a organizagao e comportamento pa ioorosa d
. Ati r

Essa abordagem para o estudo da politica ¢ uma tentativa matemjgiasri 1%2@50 ) Hfi
pensar como seria estar no lugar de diferentes atores envolwc.los em  Bcamelhante's
que eles necessitam escolher como agir. Essencialmente, tef)rla forma O e s,
falar que ndo devemos julgar uma pessoa até termos que lidar com as icio d
Ihas. Usamos as ferramentas da teoria formal para tentar nos colocfar na posu;acl)h e
imaginar que estamos no lugar de outra pessoa € pensar sobre.asdlferen;es escolhas
que ele ou ela tiveram que fazer. Nas segdes seguintes introduziremos,as EHTMERtES
bésicas para fazer isso utilizando a abordagem da \}'itilidf}ge_ eSP..e_??fl.g“fe’ entao, apre-
sentaremos um famoso exemplo de como pesquisado‘r‘é's"utilizam essa abordagem para

desenvolver teorias sobre como as pessoas votam.

2.6.1 UTILIDADE E UTILIDADE ESPERADA

Pense sobre a escolha que vocé fez ao decidir ler este capitulo. Quais sdo os benefi-
cios esperados por vocé e quais sdo os custos que vocé espera ter? Um beneficio pode
ser que vocé esta realmente curioso sobre como construimos teorias politicas. Outro
beneficio esperado pode ser que seu professor aplicard um teste sobre esse contetido e
voce espera conseguir se sair melhor lendo este livro. Também existem, sem duvidas,

custos ao ler este livro. O que mais vocé poderia estar fazendo com seu tempo? Esse ¢
o modo como tedricos formais abordam 0 mundo.
. Tedricos formais pensam o mundo em termos de resultados de um conjunto de

| decisdes no nivel individual em relagio ao que fazer. Pensando sobre escolhas de acgoes
\ individuais, esses teéricos colocam tudo em termos de utilidade. A utilidade para uma

'*" Ver Mayhew (1974) e Fiorina (1989)
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—~om particular é igual 3 sqrms 4. = T
a a0 - SOma de t
5 » 0 , I
custos de uma agao. Se C0n81derarm05u:,08 0s beneficios menos a soma de todos 0s /
aacy

Seguinte férmi?l(;.-y; podemos sumarizar a utilidade de

)= B-Y cv),

individy ;

ao indi\L/l%l Paraaaco Y, zBi(Y) ¢ a soma dos

uando e noshe Zci(Y) éa soma dos custos C;
scolhe entre um conjunto de agdes possiveis

» Um indjv{ . i
¢ viduo racional escolhera a a¢do que maximi-
ormalmente:

Y para um indiVidUO 1 com 3

U(y
onde U;(Y) ¢ a utilidade para um
peneficios B, paraumaacio y par
daagao Y paraum individug ;. Q
(incluindo adecisido de nig agir)
7a sua utilidade. Colocando jggq

d d j = )
ado um con)unto de escolhas Y Y Y Y
13523 2322420 1

o individuo i escolhers Y, talque U (v))> U,(Y,)Vb#a,

9 que plc})lde’ser tr_adu21do em, “dado um conjunto de acdes de Y, até Y, , o individuo
i esco .e.ra 3 aq.ao (Y,) tal que a utilidade para o individuo i lara ess;’a a0 é maior
qued utxhsla = pata qualquer agdo (Y,) para toda (V) agéopb nio i uil aa”Em
termos mais diretos, podemos traduzir dizendo que o individ lh Rl 1

considera melhor para si mesmo, DT aa e

tivaie;;;g)?;te(:];;::i)viggzegizooomrﬁnds rc}al 20 redor e pensar sobre expecta-
verdo de 2006, 0 segundo homenm mais ricoug 0 unslona? E o altruismo? Durante o
doar mais de 30 bilhdes de délares para a Fu , m}l 3 (')’ Warre'n Bufle concordgu.em

' ndagio Bill e Melinda Gates. Poderia isso
ser possivelmente um comportamento racional maximizador de utilidade? E homens-
_bomba? As respostas para essas perguntas mostram tanto flexibilidade quanto um
problema potencial para o conceito de utilidade. Note que, na formulagdo precedente,
existe sempre um subscrito i sob cada um dos componentes da utilidade, (U,,B,,C,).
Isso porque diferentes individuos possuem diferentes avaliagoes sobre beneficios (B,)
e custos (C,) associadas a uma agdo especifica. Quando os criticos dessa abordagem
dizem: “Como é possivel que este seja um comportamento maximizador de utilida-
de?”. os teoricos formais respondem: “Porque esse é apenas um individuo com uma
estrutura de utilidade ndo usual”.

Agora, pense nisso de outro modo. Criticar a teoria formal porque ela toma a pre-
feréncia como “dada” - isto &, como predeterminada, em vez de baseada em pesquisa
- nos parece fora de questdo. Outras partes da ciéncia politica podem e devem estudar
a formacdo de preferéncias; pense sobre psicologia politica e o estudo de opinido pu-

blica. O que a teoria formal faz, e faz bem, é dizer: “OK, dado que individuos tém suas

preferéncias - independentemente de sua origem —, COMO €ssas preferéncias intera-

gem com as oportunidades estratégicas e 0s incentivos para produzir resultados poli-
ticos?” O fato de a teoria formal entender essas preferéncias como dadas nao signiﬁczi
que 0 processo de formagdo de preferéncias ¢ desimportante. Apenas significa que a
teoria formal serve para explicar uma parte diferente da realidade social.
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Como discutido no capi-
Ja observagio do mundo
a obs

rguntar as pes-

De uma perspectiva cientifica, isso ¢ bastante inquictant¢:
ico baseado T £y
yssamos Pe
ficios € custos, nunca

esSUpOosto re-
a assumi-lo ¢

tulo 1, queremos construir conhecimento cientif
real. Como observamos a utilidade das pessoas? Embora pe e
50as 0 que elas gostam ou ndo, ¢ mesmo suas pereepsOs de huw um pr
podemos verdadeiramente observar utilidade. Esse é,.cnll‘t"i\_ﬂ(liﬁ‘]mstos
lativamente robusto, e podemos produzir muito s¢ cslwcrm(.)f i I,roblcmﬂﬁ-
prosseguirmos, sem deixar de ter consciéncia de seus potenciais | e

) SRS = qator racional ma-)
uposto do ator
Outro oC ol cnem rnhlomatico dO Yressupos " "
o & aspecto potencialmente problun.’mc; I C O essuposto da mf("'mﬂ\?i")
ximizador de utilidade que vocé tem que considerar ¢ 0 Pres te-quais 530 0S Custos e
completa. Em outras palavras, ¢ se ndo soubermos -cxatamiz estamos opcraﬂdo sob
beneficios de uma agdo especifica? Na formulagdo prCCCden -

uais seriam
ah{ 5 qutamcntc q
0 pressuposto da informagao completa, para © qual bab.m[nossix:el Quando relaxamos
0s custos, beneficios e, assim, a utilidade para cada agao pao

ili d erada. Re-
“ F a utlllda eesp
esse pressuposto, deslocamos nossa discussao da utllldade par

s m “E” e col-
¢ o colocando u
presentamos essa mudanga no pressuposto sobre informaga

“colocando expectativas” nas utilidades. Por ex F(U (Y)] quando conside-
“a utilidade para o individuo 7" para uma agio Y’ se torr‘}a [ ('l de esperada para um
ramos que a informago ¢ incompleta, que ¢ lido como 2 utilidace sEu osto do ator
individuo ‘i’ para uma agdo Y”. Entdo, retornando para 0 NOSSO prf? inlziividual Y
racional, sob o pressuposto da informagao incompleta, para uma agao ’

EU,(v)]= Y E[B,(V)]- 2 EGM)]:

i imizara ili inte forma:
¢ um ator racional maximizard sua utilidade esperada da seguinte f

dado um conjunto de escolhas Y = A0 A A

e WO —TTTN

o individuo i escolherd Y, tal qug"}S[U,(Yd)]>E[U,(Yb)]Vb<'¢>q7'/)

W

2.6.2 O ENIGMA DO COMPARECIMENTO ELEITORAL

Uma das mais antigas e duradouras aplicagdes da teoria formal para a politica ¢
conhecida como o “paradoxo do voto’y William Riker e Peter Ordeshook apresenta-
ram os argumentos centrais dessa aplicagdo no influente artigo de 1968 “A Theory
of the Calculus of Voting’, publicado na American Political Science Review. O artigo
tinha como objetivo adicionar elementos em uma ji acalorada discussdo sobre a ra-
cionalidade do voto. Riker e Ordeshook apresentaram, em especifico, uma teoria para
responder a seguinte pergunta de pesquisa: “Por que as pessoas votam?”. Na notagio
de Riker e Ordeshook (subscritos das equagdes adicionados por nés), a utilidade espe-
rada de votar pode ser sumarizada como
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onde Ri éa recompensa que um individuo rec
cial que um eleitor individyg] recebe “pelo su
seu candidato menos preferido”
de que o eleitor seja o voto deci
votar™. Se R, é positivo, o indiy

ebe por votar, B: ¢ o beneficio diferen-
cesso do seu candidato preferido sobre
(Riker e Ordeshook, 1968, p-25), P, éaprobabilidade
sivo e C, ¢ a soma dos custos em que se incorre por
iduo vota; caso contrério, ele se abstém'*.

Focaremos nossa €Xposi¢ao nos componentes do lado direito da formula, pensando
sobre os valf)res provaveis que cada um dos termos da equagao assume para um eleitor
em uma elei¢ao presidencial americana. E provavel que o termo B, seja maior que zero
para a maioria dos eleitores na maior parte das elei¢des presidenciais. As razdes para isso
variam bastante, de preferéncias politicas a sentimentos intempestivos sobre os tragos de
cardter relativos aos diferentes candidatos. Note, entretanto, que o termo B, é multipli-
cado pelo termo P . Mas qual € o provével valor de P, 7 Muitos observadores argumen-
tariam que o valor de P, é extremamente baixo e efetivamente igual a zer
eleitores na maior parte das eleicdes. No caso da eleicio presidencial americana, paraum
voto ser decisivo, o eleitor deve viver em um estado no qual o resultado eleitoral seria um
empate caso esse eleitor nio votasse. E essa também deve ser uma elei¢do presidencial

na qual os votos do estado no colégio eleitoral possam mudar o resultado'®. Como P, ¢
efetivamente igual a zero, o termo inteiro (B,P) éigual a zero.

0 para todos os

E os custos de votar (C))? Para todos os eleitores, votar consome tempo. Mesmo se
o eleitor vive ao lado do local de votacio, ele tem que andar até 14, talvez esperar na fila
e depositar o voto. A ja gasta frase “tempo ¢ dinheiro” certamente se aplica a esse caso.
O eleitor poderia estar trabalhando ou poderia estar fazendo outras coisas em vez de
votar. Assim, fica claro que C, ¢ maior que zero. Se C. ¢ maior que zero e (BP) ¢
efetivamente igual a zero, entio R; deve ser negativo. Como, entdo, podemos explicar
que milhdes de pessoas votam nas eleigoes presidenciais americanas ou nas elei¢oes
de outros lugares do mundo? Essa é uma evidéncia de que as pessoas nao sdo real-
mente racionais? Ou, talvez, uma evidéncia de que milhdes de pessoas superestimam
P, ? Influentes estudiosos de economia politica, incluindo Anthony Downs e Gordon

Tullock, apresentaram essas perguntas nos primeiros anos das analises que utilizam a
teoria formal para estudar a politica.

A resposta de Riker e Ordeshook foi que deve existir algum outro beneficio em

votar que ndo € capturado pelo termo (B,P,). Segundo eles, a equacio do voto deveria
ser escrita como:

Rl =(BIPJ)_C|+DI’

Pela simplicidade do exemplo, consideremos uma eleigio na qual existem apenas dois candidatos
competindo. Adicionar mais candidatos torna o calculo de B mais complicado, mas ndo muda o resul-
tado basico do modelo.

Seguimos a convengdo de Riker e Ordeshook de utilizar pronomes masculinos.

Nos Estados Unidos, cada um dos estados elege delegados que formam o colégio eleitoral, que, por sua
vez, elege o presidente. [N.T)]
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64 P e e — - —— — - _7>><7_7'4‘/__7>A' D et -
ue D €a satisfacao que individuos sentem por participar do processcll democrs.
emq i te do impacto que sud participagao tem no resultado final da
por uma varieda-

co, inde endentemen
P ¢ Ordeshook argumentam que D, pode ser composto

ntos sobre o sistema politico, de cumprir 05 deveres €O

derada.
ue Riker e Ordeshook deram para a ciéncia politica e, mais
ia politica, nos seguintes termos;

ti
eleigao. Riker
de de sentime
ter sua opiniao const

mo um cidadio 3

pense na contribui¢do g d
nte, na contribuigao da teoria formal a ciéncia po

Ordeshook nos leva a questionar por que um individuo votard. E,
observamos que em todas as eleicoes presidenciais recentes
6 A teoria formal ajuda a focar exatamente por

rmar, normativamente, que as pessoas deve-

amplame
a teoria de Riker ¢
anto, empiricamente,
a populagio adulta votou

importam, em vez de af

no ent
quase metade d
gue as pessoas se
riam se importar'.

2.7 PENSANDO SOBRE INSTITUICOES: AS REGRAS
NORMALMENTE IMPORTAM

amos sobre a elaboragio de insights tedricos a partir de
individuos e 0 seu calculo de utilidade. Nesta segao, estendemos essa linha de pensa-
como pessoas interagirao em situagoes

senvolvimento de teorias sobre
ara insights teoricos desse tipo vem do pen-

1 influéncia que eles tém para moldar

Nas secOes anteriores pens

mento para o de
politicas. Uma fonte particularmente rica p

amento formal sobre arranjos institucionais ¢
politicos e resultados. Em outras palavras, pesquisadores tém desen-

volvido teorias sobre politica pensando a respeito das regras sob as quais o jogo poli-
tico ¢ jogado. Para entender completamente essas regras ¢ seus impactos, precisamos
pensar por meio de cendrios contrafactuais, nos quais imaginamos como 0s resultados
ceriam alterados se existissem regras diferentes. Esse tipo de exercicio pode levar a
alguns insights teoricos valiosos. Nas segoes seguintes, consideramos dois exemplos de

pensamentos sobre o impacto das instituigoes.

s
comportamentos

2.7.1 REGRAS LEGISLATIVAS
olitico tem sido um campo frutifero para o desenvol-

O exame das regras do jogo p
lativos e de outros Orgdos governamentais

vimento de insights para o estudo de legis

O voto nio ¢ obrigatério nos Estados Unidos. [N.T]

" E claro que Riker e Ordeshook nio deram, em 1968, a palavra final sobre o assunto. De fato, o debate
sobre a racionalidade do comparecimento eleitoral tem estado no centro do debate sobre a utilidade
da teoria formal em geral. No livro de 1994 intitulado Pathologies of Rational Choice Theory, Donald
Green e lan Shapiro fizeram desse o ponto de partida em sua critica ao papel que a teoria formal tem na
ciéncia politica. Uma das principais criticas de Green Shapiro a essa parte da ciéncia politica foi que
os.elos entre teoria formal e testes empiricos de hipoteses eram muito fracos. Em reagdo a essa ¢ outras
criticas, a National Science Foundation dos EUA langou um novo ama inti B icagde
empiricas de modelos tedricos” (EITM), com o ob}e(it'o de fu::(:l:girf::i;::: T:i‘;:gi’h“;“o"

) mal e 0s

testes empiricos de hipotese.
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de tomada de decisdo. Isso tem ocorrido tj
a ordenagio das preferéncias de atores rel

rada. Por exemplo, imagine um legislativo composto por trés individuos: X, Y e Z'%. A

tarefa de X, Y e Z ¢ escolher entre trés alternativas A, Be C. A ordem de preferéncias,
para esses trés individuos racionais, ¢ a seguinte:

picamente por meio do pensamento sobre
ativas a como maximizar a utilidade espe-

X:ABC,
Y :BCA,
Z :CAB.

Um pressuposto adicional feito nesse tipo de raciocinio ¢ que as preferéncias de
atores r-acionais sdo transitivas Isso significa que o individuo X prefere A a B e Ba
C, entdo, para que a preferéncia de X seja transitiva, ele ou ela deve preferir A a C.
Por que esse é um pressuposto importante de se fazer? Considere a alternativa. E se X
preferir Aa Be Ba C, mas C a A? Sob essas circunstancias seria impossivel discutir
0 que X quer de uma maneira significativa, porque a preferéncia de X seria um ciclo
infinito. Em outras palavras, independentemente da escolha que X fizesse, sempre ha-

Veria outra opcdo que X preferiria. Sob essas circunstancias, X nio poderia fazer uma
escolha racional.

Nesse cendrio, qual seria a preferéncia do grupo? Essa ndo é uma pergunta facil de
responder. Se cada um deles votasse em sua primeira preferéncia, cada op¢io receberia

um voto. Se esses trés individuos votassem em pares de alternativas e de acordo com
suas preferéncias, observariam os seguintes resultados:

Avs.B,X & Z vs. Y, A vence;
Bvs.C,X &Y vs. Z, B vence;
Cvs.A, Y & Z vs. X, C vence.

Qual dessas trés alternativas ¢ a que coletivamente o grupo prefere? Essa ¢ uma
pergunta impossivel de responder, uma vez que a preferéncia do grupo é um ciclo
composto pelas trés alternativas. Outro modo de descrever as preferéncias do grupo-é,
clliiéh_do qué elas sio-intransitivas (apesar do fato de que, cqmo.vocé‘_pgde obserygg_,/
as preferéncias de cada um dos individuos sdo transitivas). ( = -

e —.

b3 e

Esse resultado deve ser bastante inquictante para pessoas que estdo preocupadas
com a imparcialidade das elei¢des democraticas. Um dos objetivos mais citados das
eleigdes é o de “deixar as pessoas falarem o que preferem”, E, no entanto, como acaba-
mos de ver, é possivel que, mesmo quando todos os atores envolvidos sio racionais,
suas preferéncias coletivas podem ser ndo racionais. Sob tais circunstincias, muitos

** Sabemos que, na pritica, legislativos tendem a possuir um niimero maior de membros. Mas iniciar
com esse tipo de legislativo em miniatura torna as consideracdes formais mais fceis de serem feitas.
Uma vez que tenhamos chegado as conclusées baseadas nos calculos feitos nessa escala menor, é im-
portante considerarmos se as conclusoes a que chegamos se aplicam a cendrios mais realisticos.
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conceitos normativos concernentes ao_papel das eleigoes simplesmente se esvaem,
Esse resultado estd no centro dd teorema de ArroQ, desenvolvido por Kcnflcth Ar‘mw
em 1951, no livro intitulado/Social Choice and Individual Values. A maioria dos cien-
listas politicos ignorou o livro na época de sua publicagio. A abor(lagcn? Proposta 30
teorema de Arrow s¢ passou a ser mais reconhecido pelos cientistas POI'“.C"’S q“aflk 0
a teoria formal se tornou mais popular na ciéncia politica. Em 1982, W,llham Riker
popularizou o teorema de Arrow em seu livro Liberalism Against Populism, no qual

y io da exposicao
apresentou uma versio mais acessivel do teorema e reforgou por meio € POSlf

matemdtica um grande niimero de afirmagdes feitas por Arrow.

2.7.2 AS REGRAS IMPORTAM!

Continuando o nosso exemplo dos trés individuos X, Y e Z com as E)referenc:las
descritas anteriormente, imagine agora que esses trés individuos escolherao entre pa-
res de alternativas votando em dois turnos. No primeiro turno de votagdo, duas 'das ‘al-
ternativas competirdo entre si. No segundo turno, a alternativa que venct?u ¢ primeiro
turno competird com a alternativa que nio estava entre as 0pgdes N0 primeiro turno.
A alternativa que vencer o segundo turno é considerada a escolha final.

Em nossa consideracio inicial desse cendrio, assumiremos que X,Y e Z votardo de
acordo com suas preferéncias. O que acontecera se X puder decidir a ordem em que
as alternativas serio votadas? Sabemos que as preferéncias de X estao ordenadas da
seguinte maneira: ABC. Pode X manipular a forma de votar a fim de que a opgdo A
venca? E se X criar a seguinte regra (ordem de votagio):

Primeiro turno: B vs. C;

Segundo turno: vencedor do primeiro turno vs. A.

O que aconteceria se a regra fosse essa? Sabemos que tanto X como Y preferem
B a C,entdo B venceria o primeiro turno e competiria com A no segundo turno.
Também sabemos que X e Z preferem A a B, entdo A venceria e o resultado seria
o preferido de X.

Votagdes como essa ocorrem no mundo real? A resposta é: sim. Essa forma de
votar entre alternativas ¢ 0 modo como legislativos tipicamente conduzem seus pro-
cessos de votagdo. Se pensarmos nos individuos X, Y e Z como membros de um legis-
lativo, observaremos que quem controla a ordem de votagao (as regras) tem um poder
substancial. Para explorar mais essas questoes, vamos examinar a situacio do individuo
Y. Lembre-se que as preferéncias de Y seguem a ordem BCA. Entio Y ficaria particu-
larmente infeliz sobre o resultado da votagdo seguindo as regras estabelecidas por X,
porque o resultado é a opgdo que Y menos prefere. Mas lembre-se que, ainda no nosso
exemplo inicial, assumimos que X, Y e Z votario de acordo com suas preferéncias.
Se relaxarmos esse pressuposto, o que Y pode fazer? No primeiro turno de votagao, Y
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poderia votar estrategicamente em C contra BY. Se tanto X quanto Z continuarem
a votar (sinceramente) de acordo com suas préferéncias, entdo C vencera o primeiro
turno. Porque sabemos que tanto X como Z preferem C a A, C venceria o segundo
turno e seria a alternativa escolhida. Sob essas circunstancias, C ficaria mais contente
com o resultado por preferir Ca A,

Da perspectiva dos membros de um legislativo, é melhor controlar as regras do
que votar estrategicamente tentando obter um melhor resultado. Quando legisladores
tentam a reeleigdo, uma das taticas comuns de seus oponentes é apontar votagoes es-
pecificas nas quais o incumbente parece ter votado de modo contrdrio as preferéncias
df: seus eleitores. E razoavel esperar que o legislador Y seja de um distrito com prefe-
réncias similares as suas, Assim, ao votar estrategicamente por C contra B, Y foi capaz
de obter um resultado melhor, mas criou uma oportunidade para que um oponente,

durante o periodo eleitoral, dissesse aos eleitores que Y votou contra as preferéncias
de seus eleitores.

Em Congressmen in Committees, classico estudo de Richard Fenno sobre a House
of Representatives? dos EUA, uma das descobertas foi que 0 Rules Committee*' - jun-
tamente com os Ways and Means Committee? ¢ o Appropriations Committee*- era
um dos mais solicitados pelos parlamentares. A primeira vista, faz sentido que os dois
altimos comités tenham proeminéncia, e de fato recebem muita atencio da midia.
Em contraste, o Comité de Regras raramente recebe atencio da midia. Os membros
do Congresso certamente entendem e apreciam o fato de que as regras importam, e
exercicios de pensamento teérico formal, como o precedente, nos ajudam a entender
por que isso acontece.

2.8 EXTENSOES

Esses exemplos representam apenas o comeco do uso da teoria formal na ciéncia
politica. Nem sequer introduzimos dois dos mais importantes aspectos da teoria for-
mal: modelos espaciais e teoria dos jogos, que estio além do escopo desta discussio.
Espelhando as aplicagoes da microeconomia, cientistas politicos tém usado modelos
espaciais para estudar fendmenos como a posigao dos partidos no espectro ideologico
(na economia, os modelos espaciais tém sido utilizados para o estudo da localizacio

" O conceito de “voto estratégico” é muitas vezes confuso. Para nossos propésitos, definimos um voto
estratégico como um voto feito com um contexto estratégico em mente. Note que, para um individuo
especifico em uma circunstancia especifica, pode ser que a melhor decisio estratégica para ele seja
votar em sua preferéncia. Votar estrategicamente torna-se particularmente interessante, entretanto,
quando um contexto estratégico leva a um voto diferente do da preferéncia do individuo.

* House of Representatives é a cimara baixa do legislativo dos EUA. [N.T.]

* O Rules Committee controla o processo legislativo na House of representations. [N.T.]

2O Ways and Means Committee lida com assuntos ligados a tarifas e impostos. [N.T.]

® O Appropriations Committee é responsével por leis que atribuem recursos financeiros a 6rgios do

governo federal. [N.T.]
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tnci mente es-
de empresas), Similarmente, a teoria dos jogos emprega uma sequ:;ﬂlzz f&ﬂidade Je
truturada de movimentos feitos por diferentes atores para m‘)‘m:as também das esco-
Um ator em particular nio depende apenas das Su;'is-escolha—» omo a teoria dos jogos
Ihas feitas pelos demais atores. £ ficil observar indicios s?bre ¢ P
funciona no exemplo anterior dos trés atores e da vofa.c;ao e’;‘_ « 7 escolherio apoiar.
decisio para X no primeiro turno depende da alternativa que ool ctratigicst
€ vice-versa. A teoria dos jogos, portanto, joga luz sobre como

politica sao interdependentes.

" ” ?
2.9 COMO SEI SE TENHO UMA “BOA” TEORIA?

imentos sugeri-
Uma vez que vocé tenha passado por alguns f)u todo.'sf 0s P; ?fé‘i‘n”;; el egnho
dos para construir uma teoria, uma questao razoavel a s'e .azer - S
uma ‘boa’ teoria?”. Infelizmente, nio existe um modo Exmco e s:iuC; umpconjumo "
der a essa pergunta. Pelo contrdrio, sugerimos que voce responca 4 exse confuntn
questdes sobre sua teoria e considere honestamem‘e suas respostas S
de questoes quando estiver tentando avaliar a qualidade geral. da _;ua As "rev ras do
vocé notard, algumas dessas questdes estio diretamente relacionadas as reg
conhecimento cientifico” que desenvolvemos no capitulo I:

+ Sua teoria oferece uma resposta a uma questio de pesquisa interessante?
« Sua teoria ¢ causal?

« Vocé pode testar sua teoria com dados que vocé ainda nao observou?
 Qudo geral ¢ a sua teoria?

+ Qudo parcimoniosa ¢ a sua teoria?

« Quao nova ¢ a sua teoria?

« Quado nio 6bvia é a sua teoria?

2.9.1 SUATEORIA OFERECE UMA RESPOSTA A UMA QUESTAO
DE PESQUISA INTERESSANTE?

Como discutimos no comeco deste capitulo, teorias promissoras oferecem res
tas a perguntas de pesquisa interessantes. Sempre que v
importante se questionar sobre qual ¢ a pergunta de pes
oferecendo uma resposta. Se nio puder dar uma res
provavelmente precisa repensar sua teoria. Uma qQu
bém deve fazer, ¢ se alguém se importara se vocé e

4 TeSposta a essa questdo for “ndo’, entio prov
sua teoria.

pos-
océ formular uma teoria, ¢
quisa para a qual vocé estd
posta direta a essa questio, vocé
estdo relacionada, que vocé tam-
ficontrar apoio para sua teoria. Se
avelmente vocé também deve repensar
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2.9.2 SUATEORIA E CAUSAL?

“Lembfc's_e de que nossa primeira regra do conhecimento cientifico sobre polftica
é: “Faqa teorias causais”, Se sua resposta a questio “Sua teoria ¢ causal?” for qualquer

. . « « » - N i
coisa dlfe.ren‘t‘e'de” Sim, entdo vocé precisa repensar sua teoria até que sua resposta seja
um enfatico “sim”

Como cientistas estudando politica, queremos saber por que as coisas acontecermn
do modo como acontecem. Para tanto, ndo ficaremos satisfeitos com meras corre-
lagoes e demandaremos explicagdes causais, Sabemos do capitulo 1 que um modo
inicial de avaliar uma teoria especifica é pensar sobre a explicacio causal por detrds
dela. Uma explicagio causal de uma teoria € a resposta para a pergunta: “Por que vocé
pensa que esta varidvel independente est4 causalmente relacionada com esta varidvel
dependente?”. Se a resposta for razoavel, entio vocé pode responder a essa questio
com um “sim”.

2.9.3 VOCE PODE TESTAR SUA TEORIA COM DADOS
QUE AINDA NAO OBSERVOU?

Nossa segunda regra do conhecimento cientifico é: “Nao deixe que sua teoria seja
movida apenas pelos dados”, que podemos reescrever mais longamente como: “Tente
desenvolver teorias antes de examinar os dados com os quais voceé fara seus testes”, Se
desenvolver sua teoria considerando um conjunto de dados empiricos, vocé precisa
ser cauteloso para nao observar todos os dados com os quais vocé pode testar a teoria.
Essa pode ser uma 4rea nebulosa, e somente vocé sabe se sua teoria ¢ inteiramente

movida pelos dados ou se vocé observou todos os dados que pode utilizar para testar
sua teoria antes de desenvolvé-la.

2.9.4 QUAO GERAL E A SUA TEORIA?

Podemos reescrever esta questio como: “Quio ampla é sua teoria?”. Na medida
em que sua teoria nao ¢ limitada a um periodo particular do tempo ou a uma unidade
espacial especifica, ela é mais geral. Respostas a essa questio variam em um continuo.
Apesar de uma teoria bastante especifica nio ser o fim do mundo, se todos as outras

coisas forem iguais, uma teoria mais geral é mais desejavel.

2.9.5 QUAO PARCIMONIOSA E A SUA TEORIA?

Assim como a questao anterior, as respostas a essa questdo variam em um continuo.
De fato, sdo frequentes as situagdes em que enfrentamos um trade-off entre parcimonia
e generalidade. Em outras palavras, para fazer uma teoria mais geral, frequentemen-
te temos que ser menos parcimoniosos, e para fazer uma teoria mais parcimoniosa,
frequentemente temos que ser menos generalistas. O aspecto importante dessas duas
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las em mente quando avalia-

Car&ctcr'g 1 , acp1Avel ; A Y SVCITlOS lé' M (Y.
isticas desejaveis de uma teoria é que de Pt parcimoniosa sem

MOS nossa teoria. Se pudermos fazer uma teoria Mais gera
sacrificios, entao devemos fazé-la.

2.9.6 QUAO NOVA E A SUA TEORIA?

i DRTEURNE pods pRreres (IR R irea de pesquisd, todos os
problema é que nio conhecemos, independentemente da dre:

.- asos em que
trabalhos que foram feitos antes do nosso trabalho. S'flO fr eque,:":gsfz:nf)s capazcsq de
pensamos que nossa teoria ¢ realmente nova € qu-e, felizmente, 1(;  ameno politico
encontrar um trabalho que propoe a mesma teoria para 0 mesn e ot
Mas, entio, descobrimos uma teoria similar sobre um fendmeno rela

3 'ss0, normalmente, quem
Nao existe uma resposta simples para essa questao. Em vez dfsso, e
ares ao avaliar nosso tra ]

1 essa questdo ¢ bastante direta. O
< W

nos responde se nossa teoria ¢ nova sao NOSSOS p

2.9.7 QUAO NAO OBVIA E A SUA TEORIA?

2 10 “Quao nao
i 0 “Qua : oria?’, a questao
Assim como para a questao “Qudo nova ¢ a sua te ,aq

" € mai i ares académicos. Se,
6bvia é a sua teoria?” é mais bem respondida por nossos p e
quando apresentados a nossa teoria, eles sdo levados-a pens:':l; Ao ,Sai
nunca tinha pensando em algo assim, mas isso faz muito sentido:, €

mos muito bem.

Essas duas tltimas questoes ilustram uma parte importante do papel' do desenvol-
vimento de teoria para qualquer ciéncia. Faz sentido pensar sobre teorias como péo-
dutos e campos cientificos como mercados nos quais esses produtos sao comprados
e vendidos. Similarmente aos empreendedores em outros mercados, empre?ndedores
cientificos sao bem-sucedidos na medida em que suas teorias (produtos) sdo novas e
excitantes (nio 6bvios). Mas o que torna uma teoria “novae excitante” depende muito

mais do que vem antes de sua formulagdo.

2.10 CONCLUSAO

Apresentamos neste capitulo uma série de diferentes estratégias para o desenvolvi-
mento de teorias politicas. Cada uma dessas estratégias envolve algum tipo de exerci-
cio mental no qual organizamos e reorganizamos nosso conhecimento sobre o mundo
politico com a esperanca de que isso nos leve a novas teorias causais. Temos certeza
de que vocé tem notado que ndo existe uma formula simples para gerar uma nova
teoria, e por isso entendemos, como colocamos no titulo deste capitulo, que o desen-
volvimento de uma teoria é uma “arte” Desenvolvimentos tedricos nascem de muitos

lugares, e estar criticamente imerso na literatura existente dedicada a um determinado
fenbmeno ¢ um bom lugar para comecar.
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