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REGIME JURIDICO DE SOBRAS E PERDAS
NAS SOCIEDADES COOPERATIVAS

Consequéncias da Assembleia que Deliberou
pela Compensagio das Perdas do Exercicio Encerrado
com Sobras de Exercicio Futuro — Cobranga das Perdas

dos Cooperados Demissiondrios — Possibilidade
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da Faculdade de Direito da Pontificis Universidade Catdlica
de 836 Pawdo/PUC-SP « Doutor em Direito pela Faculdade de Dircito
dat USP - Mestre em Direito {LLAL) pela Johann Wolfgang Goetle- Universitit
{Frankfurt/Main} ~ Advogade em Sio Paolo

1 Introdugdo. 2. A questio. 3. Cooporativa o Natureza juridica ¢ fingie

ccondmica. 4. A disciplina das sobras ¢ das perdus. 5. Deliberagiio assem-:
blear que decisle que as perdas serio compensadas con sobras fiuturas =

Inzerpretagio ¢ consequéncias, 6. Conclusio.

1. Introducdo

Tenho pelo professor Luiz Gastdo Paes de Barros Ledes profunda
admiragio, que é inversamente proporcional ao pouquissime contato
pessoal gue tivemos. Um grande jurista, com um estilo de escrita de
farer invela — claro, objetivo, profundo ¢ com um grande cuidado com
a norma culta -, cujos textos encerram conclusoes construidas come
se fossem o trabalho de um artesio. Todos aprendemos muito com o
Hustre professor Ledes, principalmente com a leitura dos seus parece-
res, publicados em livros organizados pelo proprio, ent coletineas de
homenagem ¢ em revistas especializadas.

Os Festschriften tém um claro proposito: homenagear um jurista
querido, respeitado ¢ que tenha contribuido de forma significativa
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para o desenvolvimento do Direito. Essa homenagem, normalmente,
consiste em tomar uma das diversas contribuigoes do homenageado e
verificar sua repercussio e aceitagio dogmatice, buscando alternativas
para, eventualmente, aprimora-las ou afirmar a conveniéncia de sua
manutengio. No caso do professor Ledes, penso gue sua grande con-
tribuigio consiste cxatamente na atualizagio dogmdtica através do
proveitoso exercicio de enfrentar questdes concretas, como fez com
maestria cm scus pareceres.

£ por isso que, distanciando-me um pouco da tradicdo dos Fests-
chriften, eu tomo nido propriamente uma contribuicio material ofcre-
cida pelo homenageado (e hd vdrias delas), mas, sim, uma contribui-
¢au metodoldgica - por assim dizer —, isto ¢, fazer uma reflexio a partiv
da andlise de um problema concreto, de forma isenta, procurando
investigar a ratio legis, integrando-a com a construgdo dogmadtica — ao
estilo do nosso homenageado.

2. A questdo

Uma sociedade cooperativa {(a “Cooperativa”™), em determinado
exercicio, apurou perdas. Na assembleia-geral ordindria em que as
contas foram tomadas foi aprovada uma proposta de abater as perdas
experimentadas no exercicio encerrade com eventuais sobras apura-
das no exercicio seguinte.

Ocorre que, ndo obstante essa deliberagio, a Cooperativa tem
cobrado dos cooperados que se demitiram até a realizagio da mencio-
nada assembleia-geral ordindria a quantia relativa a sua participagio
nas perdas apuradas no exercicio em que pediram sua retirada da so-
ciedade, Esse calculo foi feito em estrita abservincia legal: em propor-
a0 ds operagdes que os demissiondrios realizaram com a cooperativa
naquele exercicio.

Alguns dos cooperados demissiondrios insurgiram-se contra essa
cabranga, alegando que somente eles estariam suportando as perdas,
na medida em que os cooperados que se mantiveram na Cooperativa
ndo ¢stariam sendo chamados para aportar recursos e, dessa forma,
ratear as perdas.

Diante dessa situagio, as seguintes questdes foram suscitadas:
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(1).A Cooperativa tem direito de cobrar dos cooperados demissiona-
rios o rateio das perdas verificadas em determinado exercicio, diante do
quanto decidido na assembleia-geral ordindria que aprovou as demons-
tragaes financeiras, autorizando que a perda do exercicio encerrado
fosse abatida das sobras do exercicio subsequente?

{2) Cobrar dos cooperados demissiondrios as suas participagocs nas
perdas verificadas no exercicio encerrado, tendo em vista o quanto deki-
berado na assembleia-geral ordindria, implica que somente os demissio-
narios estdo suportando as perdas da Cooperativa e, por consequéncia,
s cooperados que permanecem Rio estio suportando qualquer perda?
Hi ilegalidade nessa cobranga? '

Para enfrentar essas questdes, entendo ser necessdrio compreen-
der a peculiar natureza das cooperativas. Esse é um exercicio relativa-
mente comum no discurso juridico, por meio do qual se busca a “na-
tureza juridica” de determinado instituto para permitir sua correta
qualificagio e, consequentemente, a aplicagio do regime juridico
adequado. Farei esse exercicio, contudo, procurando integrar um sen-
tido funcionalista, por assim dizer, objetivando identificar os proposi-
tos juridico-dogmaticos que informam as cooperativas. A partir dessa
delimitagao ¢ que pretendo tragar a disciplina das sobras ¢ das perdas
nas cooperativas, de acordo com o direito positivo vigente, para pos-
teriormente verificar as questdes atinentes 4 assembleia que deliberou
a “compensacio das perdas com sobras futuras” e seus efeitos para os
cooperados demissiondrios.

3. Cooperativa ~ Natureza juridica e funcio econdmica

As cooperativas sio sociedades disciplinadas no Direito Brastleiro
pelos arts. 1,093 a 1.096 do CC, pela legistagao especial’ (Lei 5.764, de

1. Sabe-se que as cooperativay, om razio do seu ohjetivo, podem ser distinguidas
em cooperativas de trabatho ou prestacio de servigos, cooperativas de produgia,
cooperativas de consumo, cooperativas de crédito, dentre outras (Alfredo de Assis
Gonealves Neto, Direite de Empress, Sio Paulo, B RT, 2010, p, 4461 A Let 5.764/1971
aplica-se 3 sociedades cooperativas, independentemente da especificagdo do seu ob-
jeto, Contudo. #o que se refere 3s cooperativas de trabutho é de se fembrar a aplicacio
da Lei 12,690, de 19.7.2012, Contudo, no caso verteite esse diploma legal ndo incide,

RECGIME JURIDICO DL SOBRAS E PERDAS NAS SOCIERADES COOPFRATIVAS 7

16.12.1971) ¢, subsidiariamente, pelas disposigoes relativas as socieda-
des simples (arts. 997-1.038 do CC), desde que nido desvirtuem as ca-
racteristicas estabelecidas no art. 1.094 do CC,

Tanto a dicgao do art. 1.093 do CC quanto a dos arts, 3% e 4° da
Lei 5.764/1971 atribuem as cooperativas o qualificativo de “socieda-
des” A afirmagio de que a cooperativa é uma sociedade merece escla-
recimentos, ¢ se relaciona com a questdo metodalogica acerca da in-
vestigacdo de sua natureza juridica. No caso presente, assim como
normalmente se tem demonstrade no Direito, essa andlise pode ser
mais produtiva se combinada com a perquirigio da fungdo econdmica
que se pretende com determinado instituto.

A dificuldade acerca da definigio da natureza da cooperativa,
apontada pela doutrina, diz respeito a se ela pode ser considerada co-
mo uma verdadeira sociedade ou uma associagao. O ponto que traz a
controvérsia é o fato de a cooperativa ndo ter objetivo. de lucro, por
expressa disposicio do art. 3¢ da Lei 5.764/1971, enquanto a definigio
legal de sociedade inclui a partilha, entre os sécios, do resultado (CC,
arl. 981).

Esse ndo é propriamente um problema novo, ¢ a doutrina debate
hd algum tempo sobre a natureza juridica da cooperativa,” seja porque
se afirma a inexisténcia do objetivo de lucro - o que dificultaria a afir-
magio de que seria uma sociedade —, seja porque a legislagio brasilei-
ra sempre se referiu ds cooperativas como sociedades.” A relevancia

por forga do dispostono art. 1% parigrato tnico, IV, verbis “Pardgrafo dnico. Estdo
excliidas do ambito desta Lei: (...} IV ~ as cooperativas de médicos cujos honordrios
sejuim prigos porprocediniento”,

2. CF, exemplificativamente: Alfrede de Assis Gongalves Neto, Direite de Emipre-
su, vl P 494945 Waldirio Bubgarelli, Netureza Justdica da Sociedade Cooperariva,
Sao Paule, Editoria Classico-Clentifica, 19627 André Jaeques Luciano Uchaa Costa,
Margareth Noda e Tatiana Flores Gaspar Fialho. “ireves consideragoes sobre as socies
dades cooperativas no Direito Brasileiro ¢ Comparado’, in Erasmo Valladio Azevedo
¢ Novacs Franga forg.h Dircito Socictarie Contempordaee 1, S0 Paulo, Quartier Latin,
2009, pp. 351-616.

3. O primeine diploma normative brasileiro sobre cooperativas, o Decrete 1,637,
de 5.1.1907, estabelecia eni seu art. 10 que “as sociedades coaperativas, que paderdo
et anotiymas, em nome collectivo ou em commandits, sao regidas pelas lets que regue
lam cada uma destas formas de socredade, com as modificagoes estatuidas na preseate
Lei” O Decreto 22,239, de 19.12.1932, que pretenden réformar o Decreto 163771907,
estabeleceu no seuard, 14 capit, que “di-se o contrato de sociedade cooperativa
quandy 7 {(sele) ou mais pessons naturais mutuamente se obrigam a combinar seus
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dessa discussdo diz respeito-prioritariamente a-verificagio da- adequa-
¢io.das regras relativas as sociedades paraa disciplina das cooperati
vas; tendo em vista os objetivos que estas: pretendem atingir.

“Os-objetivos buscados. pcla.s ‘cooperativas refletem o espirito do,

mavxmcmo cooperativista; que jaénotorioxaconjugacio de esforgos
‘ em-uny contexw de: mr&tua a;uda, a melhorla da smm A0

ﬁprm
finiti a Politica Nacional de Cooperativi ‘ 23371
tuda, & Decreto 60,597, de 19.4:1967, xpressament beléce em seu ar. g qite “as
<ooperativas sig sociedades de pessoas com forma jiridica propria, de natureza civil,
derativa, ndo sujeitasa fal cls, mgammlas para prestaio de servigos

de curras atividad deintevésse h

iHu!:x :‘\ndna F or&lmx;
.:xh:m dc;s preéconeeitosc das questdes teibatdn
Benetti Couto, Ruth Maria funqueira de A, I*erem
quedrade-A. Pereira {ors.), Direito. Processial, ctatial: .‘;studm em Homenageiir a
Manoel de Queiroz Pervira Calgas, Sao Bilo, & 2002, pp-6DG-622. 1

5. Rv:wmcndas;m R193da ()rg‘xmm;m lntcmuclonai do “Trabalho/OF ,min'ta»
da.em 20.6.2002. :

6. Waldirio- l!ulgarclh, “Pcrspccuv.ws d.x cmpn.sa pc.r.mte o dxreno mmeﬂ'nt ~ 11
f(.encluszm‘ A’empresa:cooperativa)’) Rn ista de Direito Mereanttil, Industrial, Ecotté-
ntice ¢ Financeiro RDM 6/43-58, Sio Paulo, Ed, RT, 1972,

v;x e H\umaf chnquc hin -
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nizacional, consiste em saber qual a rnelhor forma de Combmar esses
dois pressupostos.. : 5 S AR
Isqo tez conque se av:mqasse no senudo de aﬁtmar

qué a aprom
de Alfredo de-
cmr,ﬁa (3 c-mpr

8, fdem
9 Walmo# 1
10, “Vara a8 &
seus objetivas,
pois que & obj e
wribuidos mos-assaciados, quando:o-sio; nias sociedades caoperati
decarrente da taxa gerescida ao prego:de custo, prl:o xmptwbmda& de,
apérar rigorosim
Bulgarelli, Regine Juridico ids; S@(
l:dlmra. 1965, p. 168}
Paula Forgmm,ao COMENtAL »
o termo “lue qan dL lucms ou di
precisao wrmxrmlégnca 6 fruto dolacaso, tampouco de
‘desconhecimento’’ datores ich.siahvm. lnm
cd que-visaa mas i ;
futicidnamento'das
sarias)y do: o
Nio hé dividendos: ,
a conperativa Nas mxcdndca mopermwac 0. capn.x! 130, s_,:.t‘“ dltnm o 1
de lucrus” (As sociedades-cooperativasno Brasik muito'alénndos pri:m_nc
quesides tributdrias’; - Gitberto:Gomes Bruschi Miviica Bonetti:Conto,: Ruth
Maria junqueira de 4 Shomaz Hentigue unqueirn desdl
{orgs.), Direite chcmmf pn:mrml Is‘.smdos et Ham ragenta Mnnuei < e Quum*
Pereim Calgas, p. 612), ;
11, Hagen Heénr¥, Guuldmcs [ar Gpapcm:m. L«'g»lamm, (xcncbm, lmcrnatxcmal’
Labour Organization; 2012; p.357 . : .
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esse resultado positivo retorna aos cooperados ~ na linha dos conhe-
cidos e tradicionais principios dos Pioneiros de Rochdale.’”

Essas consideractes permitem formular um conceito operacional
de cooperativa como sendo aquela sociedade que exerce atividade
econdmica mas cujos socios a ela se unem para se valer dos servigos ¢
facilidades que hes sio proporcionados, nio possuindo, dessa forma,
ohjetivo de hucro, no exato teor do disposte no art, 33 da Lei 5.764/197 1.

4. A disciplina das sobras e das perdas

A questdo dogmatica importante para as perguntas inicialmente
colocadas, que decorre dessa qualificagdo juridica das cooperativas, ¢
a de saber gual ¢ a disciplina aplicivel 2 destinagio dos resultados —
positivos o negativos ~ que a coaperativa venha a produzir.

Tal como exposto anteriormente, a disciplina da destinaggo dos
resuhados positivos e negativos da sociedade cooperativa ¢ informada
pelo principio do retorno aos cooperados, Para fixar de forma muito
clara sua distingio com o regime de lucros ¢ prejuizos, tanto a doutri-
na’* quanto a legislacao™ se referem aos resultados positivos da coope-
rativa como sabras, e a0s negativos como perdas.

12. Tratanda dos principios cooperativistas, segue a célebre explicacio de Bul-
garelli: “Diszribuigio do excedente pro tata das transagdes dos membras, ou retorno,
exprime uma- das ideias essencials do cooperativismo — 3 buxa do prego justo -,
afastando qualquer sentido hicrative. £ a refutacito manitesta ao espirito.de bucro que
caracteriza a sociedwde capitalista. Ele'se realize através do mecanisio do retorno,
atribufdo a Charles Owarth, um dos Pionciros de Rochdale, cuja aplicagao permite
restituir aos assoctados aguilo que cles tenham page o mals nas suas operagies com a
cooperative, Dessa forma, pade a sociedade vender ao “prego corrente’ e se acautclar
cantra 0s riscos provenientes do prege de custo. Tecnicamente ¢ este principio que
realiza na orden: econdmica a ideta cooperativa” {As Sociedadvs Cooperativas ¢ a sua
Driseiplina Juridica, Rio de Janeiro, Renovar, 2000, pp. §3-14},

13. Paula Andren Forgioni, “As socicdades cooperativas no Brasil: muito além
dos preconceitos ¢ dus questdes tributdrias’, cit., in Giberto Gomes Braschi, Mooica
Bonetti Couto, Ruth Maria Junqueira de A. Pereira Silva ¢ Thamaz Henrique Jun-
queira de A, Pereira {orgs.), Direito Processual Empresarial: Fstudos em Homenugent
@ Manoel de Quetraz Percira Calgas, p. 612 Walmar Franke, Direrto das Soviedades
Cooperativas, ¢it., p. 20 {"As ‘sobras), tecnicamente, néo sdo ‘lucros, mas saldos de
valores abtidos dos associados para cobertura de despesas, ¢ gue, pels eacionalizagio
ou pela faixa de seguranga dos custos aperacionass com que 2 coaperativa trabalha,
nifo foram gastos, isto ¢, “sobraram’, merecendo, por isse, 3 denominagio de ‘despesas
poupadas’ oat “sobras™); Waldirio Bulgarelhi, Regime Juridico dus Socwedades Coopera-
fivas, cit., p. 160.

14, CL Lei 3.764/1971, arts. 44 VIE 21, 1V; 28, Le 1l 44, L.9¢ e 11 80, 1L
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Com efeito, o direito positivo brasileiro estabelece que, ocorrendo
sobras liquidas, pelo menos 10% destas devem ser destinadas pela
sociedade cooperativa ao Fundo de Reservas (Lei 5.764/ 1971, art. 28,
1) ¢ o minimo de 5% ao Fundo de Assisténcia Técnica, Educacional ¢
Social (Lei 5.764/1971, art. 28, [1}). O saldo das sobras sera distribuido
entre os cooperados. Da mesma mancira, verificando-se perdas, 0s
associados deverdo rated-las, nos termos do art. 89 da Lei 5.764/1971.

O critério para realizar tanto a distribuicdo das sobras como o

rateio das perdas.¢ o mesmo: serdo divididos na razio direta dos ser-

vigos usufruidos. A excegao que a lei traz diz respeito as despesas ge-
rais, que podem ser rateadas em partes iguais, desde que esse modo de
divisio esteja estabelecido no estatuto social da cooperativa {lei
5.764/1971, art. 80, pardgrafo dnico, ).

A adogio desse critério ndo pode ser explicada como- miero acaso
legislativo.”* De fato, ela aponta para a consequéncia dogmtica de se
excluir do nticleo organizador das sociedades cooperativas a finalidade
lucrativa. Ora, jd que o objetivo nao é o lucro, qualquer resultado positi-
ve que decorra da atividade econdmica exercida pela cooperativa, depois
de constituidos os fundos estabelecidos por lei oy por vontade dos coope-
rados — para o suporte da propria cooperativa -, deve ser imputado dire-
tantente ao cooperado.

O exemplo das cooperativas de consumo, que corresponde a0
modelo inicial dos Pioneiros de Rochdale, ausilia na compreensio
dessa diretriz da disciplina dbgma’xticn das” cooperativas: ao \fc;xidél'
produtos aos seus cooperados, a cooperativa pode fixar pre¢o que nio
necessariamente corresponda ao prego de custo — o que é uma manci-
ra de lidar com a possivel ascilagdo de pregos no mercado.

Dessa formma, se ao final de determinado periodo (o exercicio so-
cial) o resultado das vendas aos cooperados for positivo, significa que
o prego praticado pela cooperativa na venda aos seus cooperados foi

15. Muito cmbaora se reconheca que ha fegislagdes que permitem o utifizagdo
de outros critérios de partilha das sabras e do rateio dos prejuizos. V., por exeriplo, a
fei slemii sobre cooperativas (Geserz betreffend dic Erwerbs- und Wirtschaftsgengssens-
chafen- Genossenschafisgesets), com a redagio dada em 16.10.2006, cspecialmente o
§ 19, que estabelece que, apds o primeite exercicio, a divisdo dos ganhos e das perdas
i Gewinn- und Verlustverteilung) se dard em razio da contribuigdo que os cooperados
aportaram a cooperativa {Geschiiftsguthaben).
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maior que o preco de custo. Esse saldo positivo nio pode ser conside-
rado lucro e, assim, ser distribufdo entre os s6cios, na proporcio das
suas participagoes sociais. A rigor, esse valor representa o montante do
preco cobrado a mais dos cooperados, &, dessa maneira, a eles deve ser
retornado. Logo, quem realizou mais compras com a cooperativa de-
verd receber valor proporcionalmente maior que o recebido por quem
COMProu’ Menos.

A regra de distribuicio de sobras e rateio de perdas no regime da
Lei 5.764/1971, portanto, implica regra de imputagdo das sobras e das
perdas diretamente aos cooperados, como consagragio do principio
cooperativista do retorno.

A Cooperativa opera exatamente dessa forma. Ela oferece servi-
§0s a terceiros. As quantias pagas pelos seus clientes a titulo de men-
salidade sero utilizadas para fazer frente as despesas da Cooperativa,
a sua infraestrutura de atendimento e aos honoririos dos servigos
prestados pelos cooperados. Portanto, se a Cooperativa produzir re-
sultado positivo apés a destinagio de parcelas para os fundos legais,
os honordrios pagos aos cooperados foram fixados em patamar me-
nor do que o efetivamente cobrado dos usudrios. Logo, qualquer
saldo positivo deverd ser imputado dirctamente ao cooperado, me-
diante a distribuigio proporcional as operagoes realizadas com a
Cooperativa — quem realizou um nimero maior de atendimentos ¢
procedimentos receberd maxs, ¢ os que rnahmmm um nimeroe menor
receberio menos. :

) mesmo raciocinio aplica-se 4s perdas: se o resultado da Coope-
rativa {oi negativo, os honordrios pagos aos cooperados foram fixados
em valor maior do que o efetivamente produzido pela atividade eco-
nomica da Cooperativa depois de pagas as despesas. Nessas condigoes,
esse saldo negativo deve ser imputado diretamente aos cooperados,
yue serdo convocados para cobrir as perdas da cooperativa, com o
pagamento do seu respectivo quinhio.

Portanto, tanto a distribuigio das sobras liquidas o como rateio
das perdas no regime da Lei 5.764/ 1971 devem ser interpretados como
regra de imputagio do resultado positivo ou negativo diretamente aos

cooperados, permitindo a concretizagio do principio cooperativista:

do retorno. Alids, esse ¢ exatamente o sentido que estd présente na
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_iterativa jurisprudéncia pétria,”* quando reitcradamente afirma o de-
ver-dos cooperados — incluindo os demissiondrios ~ de, sempre que

houver perdas, suportd-las, de acordo com o critério legal.

5. Deliberagao assemblear que decide que as perdas
serdo compensadas com sobras futuras
~ Interpretagdo ¢ consequéncias

Crresultado das cooperativas € apurado considerando o exercicio
social fixado ¢m seu respectivo estatuto (Lei 5.764/1971, art. 44, 1, %)
¢/cart. 21, 1). Os 6rgaos da administragio da cooperativa devem sub-
meter 4 assembleia-geral ordindria, dentre outros documentos, o “de-
monstrativo das sobras apuradas ou das perdas decorrentes da insufi-
cidncia das contribuicdes para cobertura das despesas da sociedade”
(Lei 5.764/1971, art. 44, 1, “c™), bem como a proposta de “destinagio
das sobras apuradas ou ratcio das perdas decorrentes da insuficiéncia
das contribuic;()es para cobertura das despesas da sociedade, deduzin-
do-se, no primelro caso, as parcelas para os fundos obngaténm (Lei
3.764/1971, art. 44, 11).

A rigor, 0 contetido desses dispositivos indica que a assembleia-
-geral ordindria deve tomar conhecimento do resultado apurado,
aprové-lo ¢, ap6s, deliberar sobre a destinagio das sobras liquidas -
que podem ser distribuidas ou ndo (Lei 5.764/1971, art. 42, VII) - e a
forma de rateio das perdas, conforme o caso. A lei de regéneia nio
permite que as perdas ndo sejam rateadas ~ indica somente qual a
forma do rateio, a ser fixada também pelo estatuto social e pela as-
sembleia-geral.

Esse ¢ um ponto importante a ser fixado: a lef autoriza que a as-
sembleia-geral delibere dar outra destinagdo as sobras que ndo a dis-
tribuigio aos cooperados (e.g., contribui¢ao aos fundos fegais ¢ estatu-
térios). Contudo, em nenhum momento permite deliberagio que
afaste a imputagio das perdas diretamente aos cooperados.

Em outras palavras: a obrigagdo de todos os cooperados de purtici-
par no rateio das perdas decorre de regra cogente, que ndo pode ser afas-

16, Cf, cxemp!iﬁcaljvamerm TISP, ACH 6017918-61.2009.8.26.0047, rel, Des,
Ramon Matee |r, j. 23.5.2012; TISP, AGi ‘)08: 290.32.2002.8.26.0000, rel. Des. Pavlo
Alcides Amaral Salles, §. 6.10.2011.
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tada pele estatuto social. Para confirmar essa interpretagao, recorde-se
que o Direito impée o afastamento - a rigor, a nulidade - de qualquer
condigdo leonina'” (art. 1.008 do CC, aplicivel s cooperativas por
forga do art. 1.098 do mesmo diploma legal).

Isso vale dizer que, tendo a Cooperativa apurado perdas, elas de-
vem ser imputadas diretamente aos cooperados, na proporgio de suas
operagdes, por forca do disposto no art. 89 da Lei 5.764/1971 ¢ dc
dispositivos de seu estatuto social.

Segundo a ata da assembleia-geral ordindria que aprovou o balan-
<o do exercicio do ano anterior, foi apresentada a proposta de “abater
a perda desse exercicio no subsequente, caso o resultado apresentado
nesse exercicio supra a perda em questiao”, que foi aprovada por una-
nimidade dos presentes. :

Tudo indica que ¢ diante do contetido dessa deliberagao que al-
guns demissiondrios tém interpretado que a cobran¢a do rateio das
despesas seria indevida - pois a decisio da assembleia-geral ordindria
nio teria sido a de ratear, ¢, dessa forma, a cobranga feita aos demis-
siondrios levaria ao resultado que somente estes € que estariam supor-
tando as perdas sofridas no éxercicio.

Contudo, essa interpretagio ¢ equivocada, porquanto ndo guarda
qualquer relagao com o regime legal que se aplica as cooperativas ¢ ao
estatuto social da Cooperativa.

O regime juridico das sobras ¢ das perdas assenta-se, como visto,
em regra de imputagio direta dos resultados aos cooperados. Porque
nio hd lucro, qualquer resultado positivo deve ser devolvido; no caso
de resultado negativo, a Cooperativa deve receber quantias para cobrir
o déficit verificado. E sob essa perspectiva que se deve interpretar a
deliberagdo assemblear de “abater a perda desse exercicio do resultado
do exercicio subsequente”™

Nesse contexto, tendo a Cooperativa apurado perdas, estas devemn
ser rateadas por todos vs seus s6cios, na proporgio de suas operages.

17, Afirmando esse catendimento com relagio ds cooperativas, of, Waldirio Bul-
garelli, Reginwe Juridice das Socivdades Cooperativas, cit, p. 160 (*Devem os estatutos
das sacigdades cooperativas determinar sob pena de nutidade, a ‘forma de repartir os
luctos ¢ perdas enire os associados ..., afsstada a condigio leoning, pela qual fosse per-
mitido a algum ou alguns dos sécios somente os beneficios que elas propiciassem™). A
expressio “lucros ¢ perdas” ¢ utilizada pelo mencionado doutrinador porque cle citou
o texto da let entdo vigente, o Decreto 22.239.
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Esse ¢ o contetdo cogente que decorre do art. 89 da Lei 5.764/1971,
Portanto, nio se pode discutir se a assembleia-geral deliberou, ou nio,
sobre o rateio das perdas, porquanto este deve ser feito por expressa
disposicao legal, sob pena, inclusive, de se violar o principio coopera-
tivista do retorno.

O que pode ser objeto de deliberagao assemblear é o maodo pelo
qual os cooperados adimplirdo essa obrigagio de ratear as perdas.
Portanto, com a demonstragdo das perdas, deve-se apurar qual o dé-
bito de cada cooperado - como dito, calculado em razio das operagoes
realizadas com a Cooperativa. Quantificado esse débito, surge a ques-
tda de saber como o cooperado podera satisfazé-lo,

Uma das formas mais intuitivas ¢ o pagamento {CC, arts. 304 ¢
ss.). Mas nao é a unica. A assembleia-geral pode deliberar - e, de
fato, foi isso que se decidiu — que o vencimento da obrigagio de ra-
tedr as perdas seja prorrogado por mais um excrcicio e, havendo
sobras no exercicio social seguinte, elas seriam imputadas aos coo-
perados {na razdo das operagdes que 0s cooperados realizaram com
a Cooperativa). Nessa perspectiva, seria constituido um crédito dos
cooperados contra a Cooperativa. Logo, existindo créditos ¢ débitos
reciprocos, incidird o disposto no art. 368 do CC, que prevé o insti-
tuto da compensagio.

Evidentemente, para que as perdas de nm exercicio sejam total-
mente abatidas pelo resultado do exercicio subsequente; algumas
condi¢des devem estar presentes: (i} que as sobras produzidas sejam
equivalentes as perdas apuradas no exercicio anterior; e (i) que os
cooperados tenham realizado um volume de operagaes com a Coape-
rativa, no exercicio em questdo, igual ou superior aquele que realiza-
ram no exercicio anterior.

Caso essas duas condigdes nio sejam atendidas, podemos ter, por
exemplo, as seguintes situagdes: :

(i} O resultado produziu sobras em montante bem superior s
perdas do exercicio anterior ¢ todos os cooperados realizaram um
ntimero nuaior de operagaes com a Cooperativa ~ nessa circunstancia,
apos a compensagdo haveria um saldo positivo de sobras que poderia
ser distribuido aos cooperados.

(ii) As sobras montam quantia inferior & das perdas do exercicio
anterior, ¢ 0s cooperados realizaram individualmente um némero de
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operagdes com a Cooperativa bem distinto daquele realizado no men-
cionado exercicio — nesse caso, é possivel que, apds as compensagdes,
alguns cooperados tenham eventual crédito contra a Cooperativa
(porque realizaram mais operages no exercicio corrente do que no
anterjor), autros continuem com débito {porque realizaram menos
operagdes) ou, ainda, outros consigam compensar integralmente seu
débito referente as perdas do exercicio anterior com os créditos relati-
vos as sobras do exercicio corrente.

Essas situagdes demonstram que, a rigor, o contetido da delibera-
¢do da assembleia-geral ordindria (i) diferiu o prazo para a satisfagio
dos débitos dos cooperados para a assembleia-geral ordindria do ano
seguinte e (ii) autorizou a compensagio com os créditos, eventuais ¢
futuros, que viriam a ser constituidos em razio das sobras produzidas
no exercicio em curso — mas, se esses créditos nio fossem suficientes
para cobrir todas as perdas, os cooperados continuariam devedores da
Cooperativa.

Contudo, ndo hd como nio reconhecer que o diferimento do
prazo para a satisfagio dos débitos dos cooperados estd submetido a
uma condigio fundamental - é necessirio que seja possivel constituir
crédito em favor dos cooperados, ¢ isso somente acontece se estes per-
manecerem como associados e tiverem realizado operacdes com’ a
Cooperativa durante o exercicio subsequente dquele no qual se apura-
ram as perdas. QO demissiondrio ndo tem como satisfazer essa condi-
¢do: nido é possivel que o cooperado demissiondrio seja credor em
funcio das sobras produzidas, porquanto ele ndo contribuiu para es-
sas sobras,

Ademais, essa condigio ¢ consequéncia inarredivel do quanto
disposto no art. 38 da Lei 5.764/1971, scgundo o qual “a assembleia-
-geral dos associados ¢ o drgio supremo da sociedade, dentro dos li-
mites legais ¢ estatutdrios, tendo poderes para decidir os negocios re-
lativos a0 objeto da sociedade ¢ tomar as resolugdes convenientes ao
desenvolvimento e defesa desta, e suas deliberagoes vinculam a todos,
ainda que ausentes ou discordantes” .

As deliberagoes assermnbleares somente podem obrigar aqueles que
sejam sdcios (gozem do status socif) no momento da respectiva delibe-
ragio. Logo, o diferimento ou a prorrogagio do prazo para os coope-
rados realizarem suas prestagoes relativas a obrigacdo de participar no
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rateio das perdas somente incide sobre aqueles.que, na data da assem-
bleia-geral ordindria que deliberou sobre a destinagio das perdas,
ceram socios da Cooperativa. Os cooperados que pediram seu desliga-
mento antes da assembleia-geral ordindria certamente nao gozavam
do status socif na data da realizagdo do referido conclave.

De acordo com a Lei 5.764/1971, no seu art. 32, “a demissdo do
associado serd unicamente a seu pedido”. Essa regra contribui na con-
cretizagdo do principio cooperativista da “porta aberta”, segundo o
qual a adesdo a cooperativa é voluntéria, ndo se pode criar obsticulo
ao ingresso daqueles que preencham as condi¢oes estatutdrias e, tam-
bém, a possibilidade de se desligar da cooperativa, quando desejarem,
Essa regra, portanto, atribui um direito potestativo ao cooperado de,
quanda desejar, desligar-se da cooperativa. Logo, por se tratar de direi-
to patestativo, a cooperativa nio pode se opor ao pedido de demissio
do cooperado.

Isso faz com que a comunicagdo do cooperado, enderecada a
Cooperativa, informando que deseja se demitir consubstancie verda-
deira declaragio unilateral de vontade recepticia, isto é, produza seus
efeitos tao logo recebida pelo destinatdrio.”® Alids, essa sua natureza
confirma-se inclusive pelo disposto no seu estatuto social, que confir-
ma o comando legal, determinando que a demissio serd unicamente a
pedido e nio poderd ser negada.

“Por esse motivo, desde 0 momento em que a Cooperativa receben
o pedido de demissio do cooperadu, este nio goza mais do status soci.
O cooperado demissiondrio passa a ter relacdo creditéria com a Coo-
perativa, sendo credor das quantias aportadas ao seu capital social, nas
condicoes estabelecidas no estatuto social (Lei 3.764/1971, art. 21, 1)
¢ das sobras eventualmente apuradas enquanto manteve o status socii
¢ devedor de eventuais perdas apuradas (Lei 576471971, art. 36,
capiét). Ha prescricao estatutdria também nesse exato sentido, confir-
mando os dispositivos legais.

1%, A doutrina ¢ uninime ao afirmaer que o pedido de retirada Jdo sdcio nas
sociedades constitui declaragio unilueral de vontade de natureza recepiicia. CF,
inter aia: Arnoldo Wald, Comentdrios ao Nove Cédige Civil, vol, X1V, Rio de Janciro,
Forense, 2003, p. 244; Priscila M. P. Corréa da Fonscca, Dissolugio Parcial, Retirada ¢
Exclusao de Socio, Sdo Paulo, Atlas, 2007, p. 211 Sobre a questdo da eficicia das decla-
raqies recepticias de vontade, of. Francisco Cavalcanti Pontes de Miranda, Tratado de
Direito Privado. vol. [, S0 Paulo, Ed. RT, 1983, p. 411.
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“$im, Coft demonstrado; pelo regime juridico das cooperdtivas,
as perdas sio imputadas diretamente 203 cooperados, que deveiny par-
ticip’{ir do r’es’p‘ectiy* ‘ atcto, na proporgao das operacées reahmdas
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‘ itai verdade»—
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Assim, pensando 2 partir do caso concreto € que se realiza essa sin-
gela: hmnumgem ao grande Mcsuc. uiz Gastio Paes: de Barios Imes.

BUI GARELLL Waldxrm. A’
)&num, chmac. 2000.

e Ry R RS Y I S P RS N A S




iy

ma : TEMAR DEIDIREFTG EMPRESARIAL E OUTROS ESTUDOS

. Natureza Juridica dg Soziedade Cooperative. $ag Paulo, Editoria Chissico-
~Cientifica, 1962.

e, “Perspectivas da empresa perante o direite comercial ~ Il {Condlusio: a

empresa cooperativa)™ RIDM 6243-58, Sio P:mku, Ed. RT, 1972,

- Regime furidiva das Svc:edmfe; Coa_p‘ rativas. Sio Paulo, Livraria ?im}cim
Editora, 1963.

BRUSCHI, Gilberts Games, COUTO, Mdnica B(mcm, l’i RE H{A Thomaz chrxqm*
fungqueira de A., e SIIVA, Roth Maria funqueirs de A Pereira (orgs.), [ieito
Processual Empresarinf; Lsnudos v Hemeonagen o Manoel de Queiroz Pergira

G ﬂlgm Silo. Paulo, Blsevier, 2012 o

COSTA; André Jacques Luckino Uchda, BIALIC

"Breves, consideragies: sobie 95

COUTO, Mumm Bonerti, BRUSCHI, mhem) Gomes, m,m
hmquun do A, ¢ SHVA, Ruth Maria Iunqueira de A. Percita (orgs.). Dircito
Processial Empresarinl: Estudos em Homenggon a. Manoel de Quéiror Pervira
Calgas. $30 Paulo, Bisevier, 2012,

FIALHO, Tatiana Flares Gaspar, COSTA, André Jacques Luciano Uchom ¢ NODA,
Margareth. *Breves consideragdes sobre #s sociedades cooperativas no Direito
Brasileiro ¢ Comparado” In: FRANGA, Erasmo Valladio Azevedo ¢ Novaes (org.).
Bircity Societdrio Contermperdngo 1 530 Paulo, Quartier Eatin, 2009 (pp. 351-618).

FONSECA, Priscila M. P Corréa da. Bissolugie Parcial, Retirada e Exclisie deSécio.
Sdo Faulo, Atlos, 2007,

FORGIONI,. Pauly Andrea. "As. mme&zd:s cooperativas.no Brasili muito a}em dos
prmmcc:ms cchus qmsmesmmnm foa "0t BRUSCHI, Gilberto Gotics 18259}
Monica Bane, PERE IRA, Thomar Henrique Junguets de A., & SIEVA, Ruth
Maria Junqueira de A, Pereira { {orgs. ). Dirite Processial Empresarinls Estiedos en
Homenagen o Mauoel de Queirez I"mm Calprs, Sao Paulo, Eisevier. 2002,

FRANCA; Erasmo Valladao Arevedo o Novaes {org ). Bireieo Socictirio Cantemperdneo
£ 830 Pavlo, Quarticer Latic, 2009,

FRANKE, Wadmer, Direiro das Socteduides Caeperativas. Sso Pavlo, Saraiva, 1973,

GONCALVES NETO, Aliredo de Assis. Divetro de Empresa, Sio Paulo, Fd, K1.2610.

HENRY, Hagen. Guidelines for Conperative Legishition, Genebra, International Labour
Urganization, 2013,

MODA, Margareth, COSTA, André Jacques Luciano Uchda, ¢ FIALHO, Tatiana
Flores Gaspar. “Breves consideragoes sobre as sociedades cooperativas no Direito
Brasileivo ¢ Comgarado”. In: FRANCA, Erasmo Valladiio Azevedo'e Novaces forg.)
Direity Sacietdeio Contespovines 1. 830 Paulo, Quartier Latin, 2009 (pp. 551-6163,

SILYA, Ruth Maria. Jungugel

Jl{!'.. I‘immmf Henrmucr

REGIME JURIDICO BE SGBRAS E PERDAS NAS SOCIHEDADES COOPERATIVAS 191

PEREIRA, Thomaz Henrigue Junqgueira de A, BRUSCHI, Gilberte Gomes, COUTO,
Maénica Bonetti, ¢ SHVA, Ruth Marie Jungueira de A, Pereira {vrgs.), Dircire
Processual Empresarial Estudos .o Homenngens a Manoel de Queiroz: Pereira
Calgas. a0 Paulo, Elsevier, 2012,

PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavaleanti, Tratudo de Dircito Privide. ml 1. S3g-
Paulo, Ed. RT, 1983,

e A ‘,Pcrmra. BRU?( HY, Gitberto Gomes, GOUTO,
enti s Tunqueizs deA. {orgs.). Dirciro.
agen Mmme! de Queiroz Pereing

Maonica Bonetti, ¢ P
Processtal Bmpresar
Calgas. Sao Pattlo, Elsévier 2012,
WALD, Arnofda. (.amemm.m 40 ’w 3 (,édx&o Civil. vol. X1V
2005. : '

Rio du Jancir, Forense,




