4. HISTORIA DA TECNOSSEXUALIDADE

A descontinuidade da histéria, do corpo, do poder: Foucault
descreve as transformacdes da sociedade europeia do final
do século XvI a partir do que ele chama de uma “socie-
dade soberana” para uma “sociedade disciplinadora”, o
que vé& como o deslocamento de uma forma de poder que
decide e ritualiza a morte para uma nova forma de poder
que planeja tecnicamente a vida em termos de populagdo,
satde e interesse nacional. Biopouvoir (biopoder) € o termo
com que se refere a essa nova forma de poder produtivo,
difuso e em expanso. Ultrapassando o dominio juridico e
da esfera punitiva, o poder torna-se uma forga de “soma-
topoder” que penetra e constitui o corpo do individuo

' moderno. Este poder ja ndo se comporta como uma lei
coercitiva, um mandato negativo: é mais versatil e acolhe-
dor, adquirindo a forma de “uma arte de governar a vida”,
uma tecnologia politica geral transformada em arquite-
turas disciplinadoras (prisdes, quartéis, escolas, hospitais
etc.), textos cientificos, tabelas estatisticas, célculos demo-
graficos, manuais, recomendagdes de uso, calendarios de
regulacdo reprodutiva e projetos de satide publica. Foucault
sublinha a centralidade do sexo e da sexualidade nessa
moderna arte de governar a vida. Os processos de biopo-
der da histerizacdo do corpo feminine, a pedagogia sexual
das criancas, a regulacio das condutas de procriagdo e a
psiquiatrizacdo de prazeres perversos serdo, para Foucault,
‘os eixos deste projeto que ele caracteriza, nio sem ironia,
como um processo de modernizagdo sexual’

1 Michel Foucault, Histoire de la sexualité: La volonté de savoir. Paris:
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Seguindo as intuigdes de Michel Foucault, Monique
Wittig e Judith Butler, denomino uma das formas domi-
nantes desta agdo blOpOlltLCEl que emerge com 0 capita-
lismo dlsczphnar como sexopoht:ca * O sexo, sua verdade,
sua visibilidade, suas formas de exteriorizagdo; a sexua-
lidade e as formas de prazer normais e patolog:cas' ea
raga, em sua pureza ou “degenerago, sio trés ﬁcgoes
sométicas poderosas que obcecaram o mundo ocidental
desde o século xvIIL, chegandoa definir o escopo de toda
atividade tedrica, cientificae pohuca contemporanea Sao
ficgBes sométicas ndo porque lhes falte realidade material,
mas porque sua existéncia depende do que Judith Butler
denominou repetlg:ao performatlva de processos de cons-
trugio politica 3 —

" O sexo se tornou parte tio importante dos planos de
poder que o discurso sobre a masculinidade e a femi-
nilidade e as técnicas de normatizacao das identidades
sexuais transformaram-se em agentes de controle e
padronizagdo da vida. Em 1868, as identidades heterc e
homossexual foram inventadas em uma esfera de empi-

rismo, classificagdo taxondmica e psicopatologia. Da

Gallimard, 1976, pp. 136-139 [Ed. bras.; Histdria da sexualidade: a
vontade de saber, trad. Maria Thereza Albuquerque da Costa. Rio de
Janeiro; Paz e Terra, 2014); ver também Michel Foucault, Naissance de
la biopolitique: Cours au collége de France, 1978-1979. Paris: Seuil, 2004
[Ed. bras.: Nascimento da biopolitica, trad. Eduardo Brandao. Sdo Paule:
Martins Fontes, 2008].

2 Beatriz Preciado, “Multitudes queer”. Multitudes, Primavera de 2003,
Pp. 17-25.
3 Ver Judith Butler, Gender Trouble: Feminism and the Subversion of

" Identity. New York: Routledge, 1990 [Ed. bras.; Problemas de género:

ferninismo e a subversdo da identidade, trad. Renato Aguiar. Rio de
Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 2003).
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mesma forma, Krafft-Ebing cria uma enciclopédia das
sexualidades normais e perversas em que identidades
sexuais se tornam objetos de conhecimento, vigilincia e
repressio juridica. No final do século X1x, leis de crimina-
lizacio da sodomia espalham-se pela Europa. Codifica-se
visualmente a “diferenca sexual” como verdade anatdmica.
Concebem-se como entidades anatémicas as trompas de
Falépio, as glandulas de Bartholin e o clitéris. Uma das
diferencas politicas elementares do Ocidente (ser homem
ou mulher) poderia ser resumida a uma equagio banal: ter
ou ndo ter um pénis de um centimetro e meic no momento
do nascimento. Os primeiros experimentos de insemina-
gdo artificial foram realizados em animais. Com a ajuda
de instrumentos mecanicos, realizaram-se intervengoes
no dominio da produg¢io do prazer feminino; enquanto,
por um lado, se proibiu e se controlou a masturbacdo, por
outro, o orgasmo feminino foi medicalizado e entendido
como crise de histeria s O orgasmo masculino foi mecani-
zado e domesticado por meio de uma incipiente codifica-
3o pornografica... A maquinaria estava pronta. O corpo,
décil ou raivoso, estava preparado.

Poderiamos denominar de “império sexual” (se puder-
mos nos permitir sexualizar a casta expressio de Hardt

4 Richard Von Krafft-Ebing, Psychopathia Sexualis: The Classic Study of
Deviant Sex. New York: Arcade, 1998.

5 Para uma histéria visual da histeria, ver Georges Didi-Huberman,
Invention of Hysteria: Charcot and the Photographic Iconography of
the Salpétriére. Cambridge, MA: MIT Press, 2004 [Ed. bras.: Invengdo
da histeria: Charcot e a iconografia fotogrdfica da Salpétriére, trad.
Vera Ribeiro. Rio de Janeiro: Contraponto, 2015). Para uma histdria das
tecnologias do corpo histérico, ver Rachel p. Maines, The Technology
of Orgasm: “Hysteria,” Vibrators and Women's Sexual Satisfaction.
Baltimore: John Hopkins University Press, 2001
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e Negri)® esse regime biopolitico que usa o sexo, a sexua-
lidade e a identidade sexual como centro somético~
-politico para produgio e governo da subjetividade/ A
sexopolitica disciplinadora ocidental do final do século
X1x e durante boa parte do século XX resume-se a uma
regulagdo das condigdes de reproducio da vida ou aos
processos biologicos que “dizem respeito & populacio”
Para a sexopolitica do século X1X, 0 corpo heterossexual
€ o artefato que vai alicergar o maior sucesso do governo.
A mentalidade heterossexual (straight mind), para reto-
mar a expressao que Monique Wittig elaborou nos anos
1980 para designar a heterossexualidade ndo como uma
pratica sexual, mas como um regime politico,” assegura a
relagdo estrutural entre a produgio da identidade sexual
e a produgdo de certas partes do corpo (em detrimento
de outras) como 6rgdos reprodutivos. Uma importante
tarefa desse trabalho disciplinador consiste em extrair o
anus dos circuitos de producéo e prazer. Nas palavras de
Deleuze e Guattari, “o &nus foi o primeiro érgio privati-
zado, colocado fora do campo social. O dnus serviu como
modelo de toda privatizagdo posterior, ac mesmo tempo
em que o dinheiro veio para expressar o novo estado de
abstragdo de fluxos”® O anus como centro de produgio
de prazer (e, neste sentido, intimamente relacionado a
boca ou a mao, érgios que serdo também fortemente
controlados pela regulagiio sexopolitica do século X1x

6 Michael Hardt e Antonic Negri, Empire. Paris: Exils, 2000 [Ed. bras:
Império, trad. Berilo Vargas. Ric de Janeiro: Record, 2001].

7 Monique Wittig, La Pensée straight. Paris: Balland, 2001, pp. 65-78.

8 Gilles Deleuze e Félix Guattari, Anti-Oedipus. Londres: Continuum,
2004, p. 157 [Ed. bras.: O anti-Edipo: capitalismo e esquizofrenia, trad.
Luis B. L. Orlandi. S3o Paulo: Ed. 34, 2010].
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contra a masturbacdo e a homossexualidade) ndo tem
género. Nem feminino nem masculino, o dnus produz
um curto-circuito na divisio dos sexos. Como centro da
passividade primordial e abjeto por exceléncia, posicio-
nado perto do detrito e da merda, serve como o buraco
negro universal pelo qual avangam os géneros, os se€xos,
as identidades e o capital. O Ocidente é desenhado como
um tubo com dois orificios: uma boca emissora de sinais
publicos e um &nus impenetravel ao redor do qual gira

a subjetividade masculina e heterossexual que adquire ~

status de corpo socialmente privilegiado.
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Até o século XVII, a epistemologia sexual do regime sobe-
rano era dominada pelo que o historiador Thomas Laqueur
denomina de “um sistema de similaridades”; a anatomia
sexual feminina foi estabelecida como uma variacio fra-
gil, interiorizada e degenerada do tinico sexo que possufa
uma existéncia ontoldgica, o masculino.? Os ovarios eram
considerados os testiculos internos, e a vagina seria um
pénis invertido que serve de recepticulo para os érgios
sexuais masculinos. O aborto e o infanticidio, préticas cor-
rentes daquele tempo, nio eram regulados pelo aparato
legal do Estado, mas por diferentes micropoderes econd-
mico-politicos aos quais os corpos gestantes se encontra-
vam ligados em cada caso — a tribo, a casa feudal, o pater
familias etc. Duas expressdes sociais e politicas diferen-
ciadas hierarquicamente dividem a superficie do modelo
“monossexual™ o “homem”, 0 modelo perfeito do humano,
e a “mulher”, o receptaculo reprodutivo. No regime sobe-
rano, a masculinidade é a Gnica ficgdo somatica com poder
politico. A masculinidade (incorporada pelas figuras do rei
e do pai) é definida por técnicas necropoliticas: o rei e o pai
sdo aqueles que tém o direito de tirar a vida. A atribuicdo
do sexo depende ndo sé da morfologia exterior dos érgios
sexuais, mas, e sobretudo, da capacidade repredutiva e
do papel social. Assim, por exemplo, uma mulher barbuda
capaz de engravidar, colocando uma crianga no mundo e
cuidando dela, é considerada uma mulher, independente-
mente da forma e do tamanho de sua vulva. Nessas confi-
guragdes somatopoliticas, o sexo e a sexualidade (observe

‘9 Thomas Laqueur, Making Sex: Body and Gender from the Greeks to
Freud. Cambridge, Ma: Harvard University Press, 1992, pp. 63-108 [Ed.
bras.: Inventando o sexo: corpo e género dos gregos a Freud, trad. Vera
Whately. Rio de Janeiro: Relume Dumar, 2001].
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que o proprio termo sexualidade ndo serd inventado até
1880) ainda ndo equivalem a categorias de conhecimento
ou téenicas de subjetivagio suscetiveis de ultrapassar as
segmentacdes politicas que separam o escravo do homem
livre, o cidaddo do imigrante ou o senhor do servo. Isso
n3o quer dizer que ndo houvesse diferengas entre mas-
culinidade e feminilidade, ou entre diferentes modos de
produzir prazer sexual, e sim que estes ainda ndo deter-
minavam as cristalizacdes da subjetividade sexopolitica.
No comego do século xviil, ganha forma um regime
sexopohtlco novo e visual, dependente de um “sistema de
‘oposicdes” — e jandode’ ‘similaridades”. Ele mapeia uma
nova anatomia sexual em que o sexo feminino nio é mais
uma inversdo ou uma interiorizacio do sexo masculino,
mas sim um sexo inteiramente diferente, cujas formas e
funcdes respondem a prépria légica anatémica. De acordo
com Thomas Laqueur, a invengio do que poderia ser cha-
mado de estética da diferenca sexual (e racial) é necessaria
para estabelecer uma hierarquia politico-anatémica entre
os sexos (masculino e feminino) e as ragas (brancos e ndo
brancos) em caso de agitaces resultantes dos movimentos
de revolugao e liberacdo que clamam pela alznpliac;éo da
esfera pablica para mulheres e estrangeiros. E aqui que a
verdade anatdmica passa a funcionar como a legitimacio
de uma nova organizagio politica do campo social.”®
A mudanca que vai dar a luz o regime . disciplinar
comeca com a gestdo politica da sifilis, o advento da
diferenca sexual, a repressdo técnica da masturbagdo
e a invengdo das identidades sexuais.” O auge dessas

10 Thomas Laqueur, Making Sex, op. cit., pp. 149-192.

11 Ver Thomas Laqueur, Solitary sex. A cultural history of masturbation.
New York: Zone Books, 2003.
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tecnologias rigidas e pesadas de producio de identidade
sexual serd alcangado em 1868, com a patologizacio da

homossexualidade e a normatizacio burguesa da heteros-

sexualidade. A partir de ent3o, o aborto e o infanticidio
pds-parto estardo sujeitos a vigildncia e a punicdo da lei.

O corpo e seus produtos se tornardo propriedade do mas-

culino/marido/pai e, por extensdo, do Estado e de Deus.

Nesse sistema de reconhecimento, qualquer divergén-
cia corporal da norma (como tamanho e forma dos érgéos
sexuais, pilosidade facial e forma e tamanho dos seios)
€ considerada uma monstruosidade, uma violacdo das
leis da natureza ou uma perversio, uma viclacio das leis
morais. Da mesma forma que a diferenca sexual é ele-
vada a uma categoria ndo apenas natural, mas também
transcendental (superando os contextos histéricos e cul-
turais), as diferencas entre homossexualidade e heteros-
sexualidade aparecem como anatémicas e psicolégicas,
e 0 mesmo acontece com o sadismo, 0 masoquismo e a
pedofilia; entre normalidade e perversio. Aquelas que
até entdo eram consideradas simples praticas sexuais se
transformam em identidades e condicdes que devem ser
estudadas, registradas, perseguidas e cacadas, castigadas
e curadas. Cada corpo, como nos diz Foucault, torna-se
“um individuo que é preciso corrigir”* Inventam-se, assim,
a crianca masturbadora e o0 monstro sexual. Sob este novo
olhar epistemoldgico, a mulher barbada se transforma ou
em objeto de observacgo cientifica ou em atragdo circense
no novo aglomerado urbano. Este duplo movimento em
diregdo a vigildncia médico-juridica e & espetacularizacio

" 12 Michel Foucault, Les anormaux. Cours au Collége de France, 1974~
1975. Paris: Gallimard, 1999, p. 53 [Ed. bras.: Os anormais, trad. Eduardo
Brandio. Sdo Paulo: WMF Martins Fontes, 2010].
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mididtica, intensificado pelas técnicas digitais e de pro-
cessamento de dados e pelas redes de comunicagao, sera
uma das caracteristicas do regime farmacopornogréfico
que comega sua expansao em meados do século XX.

Os dispositivos sexopoliticos que se desenvolvem com
a estética da diferenca sexual e das identidades sexuais
no século XIX sdo técnicas mecanicas, semidticas e arqui-
teténicas de naturalizacio do sexo. E aqui podemos listar
uma longa colecdo de fendmenos resultantes: o atlas de
anatomia sexual, os tratados de otimizaciao dos recursos
naturais proporcional ao crescimento da populagdo, os
textos juridicos sobre a criminaliza¢3o do travestismo ou
da sodomia, a amarragdo das maos da menina mastur-
badora a cama, ferros que separam as pernas das jovens
histéricas, filmes fotograficos de nitrato de prata sobre os
quais se gravam as imagens do anus dilatado de homos-
sexuais passivos, as camisas de forga que prendem o
corpo indoméavel da mulher masculinizada... Estes dis-
positivos para a produgio da subjetividade sexual tomam
a forma de arquiteturas politicas exteriores ao corpo. Seus
sistemas t8m um comando firme das politicas ortopé-
dicas e dos exoesqueletos disciplinares. O modelo para
estas técnicas de subjetivagdo, de acordo com Foucault,
poderia ser a arquitetura de Jeremy Bentham para a
fabrica-prisdo (o panéptico, em particular), o asilo cu
os quartéis militares. Se pensarmos os dispositivos de
subjetivaciio sexopolitica, precisamos falar também da
expansdo de uma rede de “arquitetura doméstica”. Estas
extensivas, intensivas e, sobretudo, intimas formas
arquitetdnicas incluem uma redefinicdo dos espagos
privados e publicos, a administracio do comércio sexual,
mas também dispositivos ginecolégicos e invengdes da
ortopedia sexual, assim como novas técnicas miditicas
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de controle e representagio (fotografia, cinema, porno-
grafia incipiente) e desenvolvimento em massa das téc-
nicas psicolégicas de introspeccdo e confissio.

Se é verdade que a anélise de Foucault até este ponto,
embora nem sempre cronologicamente exata, parece ter
grande acuidade critica, n3o é menos verdade que ela
perde intensidade & medida que se aproxima da socie-
dade contemporanea. Foucault negligencia a emergéncia
de um conjunto de profundas transformacdes das tecnolo-
gias de produgao do corpo e da subjetividade que aparece-
ram progressivamente com o come¢o da Segunda Guerra
Mundial. Essas transformagdes nos obrigam a concei-
tualizar um terceiro regime de subjetivacio, um terceiro
sistema de saber-poder, que nio é soberano nem discipli-
nar, nem pré-moderno nem moderno. No epilogo de Mil
platés, Deleuze e Guattari, inspirando-se em Williams s.
Burroughs, usam o termo “sociedade de controle™ para
nomear este “nove monstro” da organizacao social que
é um subproduto do controle biopolitico. Acrescentando
nogBes inspiradas pela leitura de Burroughs e de Charles
Bukowski, prefiro denominé-la de “sociedade farmaco-
pornografica”. A ejaculagio politicamente programada é a
moeda desse novo controle molecular-informatico 4

Apés a Segunda Guerra Mundial, o contexto somatopo-
litico da producdo tecnopolitica do corpo parece dominado
por uma série de novas tecnologias do corpo (biotecnolo-
gia, cirurgia, endocrinologia, engenharia genética etc.) e
da representagdo (fotografia, cinema, televisdo, internet,

.13 Gilles Deleuze, “Post-scriptum sur les sociétés de contrdle’, in

Pourparlers. Paris: Minuit, 1990, p. 241 [Ed. bras.: “Post-scriptum sobre
a sociedade de controle’, in Conversagdes, trad. Peter P4l Pelbart. Sdo
Paulo: Ed. 34, 2013].
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videogame etc.) que se infiltram e penetram como nunca
avida cotidiana. Trata-se de tecnologias biomoleculares,
digitais e de transmissdo de informagdo em alta veloci-
dade. Esta é a era das tecnologias suaves, ligeiras, viscosas
e gelatinosas que podem ser injetadas, inaladas — “incor-
poradas”. A testosterona que eu utilizo € uma das novas
tecnologias gelatinosas.

Esses trés regimes de producdo de corpos e subjetivi-
dades sexuais ndo deveriam ser entendidos como meros
periodos histéricos. O regime disciplinar ndo apaga as
técnicas de soberania necropolitica. Da mesma forma, o
regime farmacopornografico n3o oblitera totalmente as
técnicas biopoliticas disciplinares. Trés técnicas diferen«l
tes e conflitantes de regime de poder estio justapostas e
atuam no corpo produzindo nosse sujeito contemporaneo
e nossa ficcdo somatica.

Na sociedade disciplinar, as tecnologias de subjetivacdo
controlavam o corpo a partir do exterior como um aparato
ortoarquitetdnico, mas na sociedade farmacopornografica
as tecnologias se tornam parte do corpo: diluem-se nele,
tornando-se somatécnicas.* Como resultado, a relagdo
corpo-poder torna-se tautolégica: a tecnopolitica assume
a forma do corpo, é incorporada. Um dos primeiros sinais
de transformacéo do regime do somatopoder em meados
do século xx foi a eletrificacio, a digitalizagdo e a mole-
cularizacdo desses dispositivos de controle e produgéo da
diferenca sexual e das identidades sexuais. Pouco a pouco,

14 No comego dos anos 2000, um grupo de académicos da Universidade
Macquarie, incluindo Susan Stryker, criou o termo somatechnics para
destacar a complexa relagdo entre corpo e tecnologia. A tecnologia nao
acrescenta algo a determinado corpo, e sim é o préprio meio pela qual a
corporeidade é fabricada.
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0s mecanismos ortopédico-sexuais e arquitetdnicos disci-
plinadores foram absorvidos por técnicas microinformati-
cas leves e de rapida transmissdo, bem como por técnicas
audiovisuais e farmacolégicas. Se a arquitetura e a orto-
pedia servem como modelos para entender a relagio
corpo-poder na sociedade disciplinadora, na sociedade
farmacopornografica os modelos de controle do corpo sio
microprotéticos: agora, o poder atua por meio de molécu-
las incorporadas ac nosso sistema imunolégico; o silicone
toma a forma de seios, neurotransmissores alteram nos-
sas percepgGes e comportamento; horménios produzem
seus efeitos sistémicos sobre a fome, o sono, a excitacio
sexual, a agressividade e a decodificacio social da nossa
feminilidade e masculinidade.
Testemunhamos progressivamente a miniaturizacgo,
internalizagdo e introversio reflexiva (movimento de
torgao para o interior, para o espago considerado como
intimo e privado) dos mecanismos de controle e vigi-
lancia do regime sexopolitico disciplinador. Essas novas
tecnologias suaves de microcontrole adotam a forma do
corpo que controlam, transformam-se em corpo, até se
tornarem inseparéveis e indistinguiveis dele, acabando
como soma-tecno-subjetividades.O corpo j& rio habita
os espacos disciplinadores: estad habitado por eles./A
estrutura organica e biomolecular do corpo é o tltimo
esconderijo desses sistemas biopoliticos de controle. Esse

momento contém todo o horror e a exaltacdo da poténcia
politica do corpo.
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