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2013: memorias e resisténcias € fruto dos levantes populares que tomaram
as ruas em 2013. Aqui estao compilados memorias, relatos, desabafos,
entrevistas, analises e comunicagoes publicas da professora Camila Jourdan,
uma das 23 pessoas processadas quando dos protestos contra a Copa do
Mundo. De temdtica anarquista e insurgente, seus textos se pretendem um
registro da histdria recente do pais e um contradiscurso na disputa do que
significou e legou 2013.

Camila Jourdan é professora do Departamento de Filosofia da UER], atuando
sobretudo nas areas de Filosofia da Linguagem, Teoria do Conhecimento,
Logica e Filosofia Contemporanea. Em 2013, participou ativamente dos
levantes populares que tomaram o Rio de Janeiro e o Brasil, e, tendo sido
eleita pela midia e pelo Estado como uma das “organizadoras” dos
protestos, sofreu perseguicoes legais incessantes que culminaram na sua
condenacgao a prisao, em julho de 2018.
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A Colegao Ataque irrompe sob efeito de junho de 2013. Esse acontecimento
recente da histéria das lutas sociais no Brasil, a um s6 tempo, ecoa
combates passados e lanca novas dimensoes para os enfrentamentos
presentes. O critério zero da colegao é o choque com os poderes ocorrido
durante as jornadas de junho , mas nao sé. Busca-se captar ao menos uma
pequena parte do fluxo de radicalidade (anti)politica que escorre pelo
planeta a despeito da tristeza civica ordenada no discurso da esquerda
institucionalizada. Um contrafluxo ao que se convencionou chamar de onda
conservadora. Os textos reunidos sao, nesse sentido, anarquicos, mas nao
apenas de autores e temas ligados aos anarquismos. Versam sobre batalhas
de rua, grupos de enfrentamento das forgas policiais, demoli¢ao da forma-
prisao que ultrapassa os limites da prisao-prédio. Trazem também andlises
sobre os modos de controle social e sobre o terror do racismo de Estado.
Enfim, temas de enfrentamento com escritas que possuem um alvo.

O nome da colecgao foi tomado de um antigo selo punk de Sao Paulo que, em
1985, langou a coletanea Ataque Sonoro . Na capa do disco dois misseis, um
soviético e outro estadunidense, apontam para a cidade de Sao Paulo, uma
metrépole do que ainda se chamava de terceiro mundo. Um antuncio, feito ao
estilo audaz dos punks, do que estava em jogo: as forcas rivais atuam juntas
contra o que nao é governado por uma delas. Se a configuragcao mudou de 1a
para c4, a légica e os alvos seguem os mesmos. Diante das mediacgdes e
identidades politicas, os textos desta colegdao optam pela tatica do ataque
frontal, conjurando as falsas dicotomias que organizam a estratégia da
ordem. Livros curtos para serem levados no bolso, na mochila ou na bolsa,
como pedras ou coquetéis molotov. Pensamento-tatica que anima o
enfrentamento colado a urgéncia do presente. Ao serem langados, nao se
espera desses livros mais do que efeitos de antipoder, como a beleza de
exibicoes pirotécnicas. Nao ha ordem, programa, receita ou estratégia a
serem seguidos. Ao atacar radicalmente a inica esperancga possivel é que se
perca o controle e, como isso, dancar com o caos dentro de si. Que as
leituras produzam efeitos no seu corpo.

Acéacio Augusto & Renato Rezende
Prefacio
No fogo dos combates

Edson Passetti?!



Camila Jourdan, jovem filésofa, vira e revira o acontecimento 2013 . Esteve e
estd dentro dos eventos. Passou pela prisao, pelo tribunal e vive os fluxos de
revoltas. Presenca constante na UER] como professora de filosofia e na FIP
(Frente Independente Popular) como militante anarquista — e em parceria
com outros jovens iracundos —, permaneceu mae, mulher apaixonada e
contestadora afiada contra as forgas repressivas de dentro e de fora do
Estado. Tudo isso é situado aos leitores em dimensoes que surpreendem
mesmo aos bem inteirados, no exaustivo levantamento de matérias e
depoimentos encadeados inicialmente para alimentarem as andlises
inventivas que ela realizou para esse livro tanto de imediato como
posteriormente aos eventos.

E salutar e empolgante encerrar a leitura seguindo uma analise de folego
sobre o acontecimento. E uma franca contribuicao aos que lidam com o
insuportdvel, por uma perspectiva ontoldgica que conjuga filosofos
contemporaneos, jornalismo e humanidades, atravessando e demolindo as
paredes do conforto das autoridades hierarquicas e dos cidadaos
conformistas, dispostos para dentro e para fora da universidade e das ruas.

O livro esta composto em duas circulagoes: depoimentos diretos de prisao e
vida encarcerada com matérias produzidas de imediato, no fogo dos
combates, e acompanhados de andlises em topicos que aticam as brasas
jamais dormidas. Um livro sobre o Rio de Janeiro e o Brasil insurgido, com o
fogo de jovens e nem tao jovens que expoem e realizam suas revoltas. Junho
de 2013 é um ponto de inflexao irreversivel sobre a histdria politica,
econoOmica, social, cultural e de costumes do Brasil em brasa.

A policia invade a casa de Camila e rapidamente ela ja estd na cela branca
da Polinter fedendo a merda, mas contando com a atavica solidariedade
entre as prisioneiras, que se estabelece com seus cantos, gestos e palavras
avessas a ordem. Depois, transferéncia para Bangu, mais uma das varias
prisdes de seguranca maxima do pais, repleta de encarceradas negras
obrigadas a se subjugarem: as carcereiras brancas, investidas de sua légica
autoritaria, trajadas como paroddia de burguesas — e a nuvem de mosquitos
atormentando cada final da tarde. Na prisdao, somente passaros e gatos
circulam livremente, e sob as ameacas das carcereiras toda prisioneira
pode, a qualquer momento, ser destinada para a “tranca” ou para o
“buraco”.

O movimento sabe que nao é inaugural, mas instaurador, e estd sincronizado
com outras ocorréncias violentas sancionadas contra populagoes pobres, a
altos custos de seguranca para o Estado; sabe que enfrentam também o
execravel exército de reserva de poder composto por miseraveis delatores e
infiltrados, recrutados pela policia e pelo exército entre e contra o povo. O
movimento sabe que enfrentard a criminalizagcao dos protestos e que a
punicao aos 23 e a tatica black bloc é simplesmente a confirmagao do
terrorismo de Estado.

Camila Jourdan, com secura exata nas palavras, informa, situa, analisa,
espanta e mostra a clareza do insuportavel da revolta, da luta
“insurreciondria”. Leva-nos a sala do tribunal com seu crucifixo centralizado
e a figura do juiz que diz: “Aqui quem manda sou eu, aqui nao tem punhos



cerrados nao, aqui nao € a rua.” E assim estad consagrada, mais uma vez, a
chamada isencao e a neutralidade da justica. E assim, também, prossegue a
sessao com base na delacgao do infiltrado e de uma segunda testemunha que
possibilita, as pessoas na sala, estrondosas gargalhadas abrilhantando sua
mediocridade. Mas pouco importa qualquer objecao, pois a neutra justica,
de antemao, ja sabe o que fazer!

Ao mesmo tempo, outros eventos na cidade do Rio de Janeiro nao cessam de
escancarar o insuportavel da revolta. E novas acusagoes se avolumam, ante
as quais Camila mantém a tranquilidade de quem pratica liberdades e
desvencilha-se dos propositais emaranhados sob a forma de ciladas. O
militantismo, esta pratica que dispensa condutores pelo alto e liderancas por
baixo, produz relagdes horizontalizadas e autogestionarias, fortalecendo
cada um, ética e esteticamente. Isto aparece na sua entrevista a Folha de S.
Paulo , mas também quando, proibida pela justica de dar uma palestra,
Camila posta: “Mais um absurdo sem precedentes. Acabo de ser censurada.
O juiz responsavel pelo caso indeferiu meu pedido de ir a Dourados-MS, dar
uma palestra no IV Encontro de Integracao: Dias de Histéria, na UFGD. A
justificativa do magistrado é que a atividade de dar palestras nao é essencial
ao exercicio da minha atividade profissional”. O juiz é o sujeito que pretende
ter a autoridade inquestionavel, saber sobre tudo e todos, e a exerce.

Na entrevista ao Le Monde Diplomatique , Camila atinge uma incisiva
reflexao sobre o estupro, para além de consideracoes pertinentes sobre as
justificativas dos partidos de esquerda contra os efeitos das jornadas de
junho de 2013 . As soldadas conexoes eleitorais e a necessidade de
criminalizacdao do movimento pelas forcas politico-partidarias e pelo Estado
reaparecem e sao ampliadas em questionamento a representacao na
entrevista ao Diario do Centro do Mundo , em 2016. Como anarquista,
conclui com a sugestdo aos eleitores, nesta democracia do voto obrigatorio,
com um “nao vote”.

Esta densa preparacao neste segmento do livro convida as anadlises
detalhadas que se seguem, promovendo reflexbes acompanhadas de filosofos
e pesquisadores de diferentes procedéncias, e assim realgando a
importancia da revolta. Camila Jourdan conversa com os anarquistas
Proudhon e Bakunin, mas também com Michel Foucault, Gilles Deleuze,
Félix Guattari, Maurizio Lazzarato, Eric Alliez, Hannah Arendt, Guy Debord,
Francis Depuis-Déri, Albert Camus, Nietzsche e o Comité Invisivel.

Camila Jourdan traca a formosura da vida como obra de arte , suas
intensidades, resisténcias, invengoes, como uma pratica de liberdade que
toca com forca e leveza a vida, a vida principalmente libertdria, a vida dos
destemidos e corajosos que escancara as dissimulacoes inconfessaveis dos
condutores do Estado e de suas arrogancias ao ambicionarem governar cada
um na sociedade. Clarifica os meandros das acusagoes, como os anarquistas
(e nao so eles) sao construidos como inimigos da sociedade e do Estado, e
como os libertarios permanecem alertas e aticando por liberdades outras.

A generosidade analitica de Camila Jourdan soma e ao mesmo tempo
sinaliza para como jamais esmorecer diante dos justos juramentados. Abre e
reabre as conversacoes sobre as diferencas nas andlises entre os iracundos



e nao da descanso aos institucionalizados e suas reais fantasias alinhavadas
para manter o espetaculo das chamadas desobediéncias. E que fique
definitivamente claro: a desobediéncia civil, desde Bill Clinton, se
transmutou em politica da ordem em nome da nao-violéncia, obviamente
destinada aos que se acostumaram a obedecer.

Outro certo juiz, em 17 de julho de 2018, condena a 7 anos de prisao os 20
adultos processados, e a 5 anos e 10 meses 0s outros trés que nos eventos
de 2013"-2014 eram menores de idade. 2013 é um acontecimento que nao
tem data e hora para acabar.

Edson Passetti é professor da Pontificia Universidade Catolica de Sao Paulo,
e atualmente coordena o Nu-Sol (Nucleo de Sociabilidade Libertaria PUC-
SP). <

As personalidades distorcidas e o desrespeito aos poderes constituidos
Comentério a sentenca de prisao de 17 de julho de 2018 *

As vésperas do lancamento deste livro, saiu a sentenca do processo dos 23.
Como se poderia esperar, uma condenacgao dura, inclusive acima do previsto
para as acusacoes em questao. A duracao das penas ia de 5 a 13 anos em
regime fechado, e o pedido de absolvigao de cinco de nods por parte do
Ministério Publico foi ignorado pelo juiz do caso, Itabaiana. As acusacoes de
“formacgao de quadrilha” e “corrupgao de menores” foram tratadas em
bloco, mesmo que a ultima s6 tenha surgido na acusacgao ao final do
processo de julgamento e sem direito a ampla defesa por parte dos réus. A
arbitrariedade e a auséncia de materialidade das acusagoes nao significou
nada.

A condenacao é justificada em um texto extremamente politico, que trata
como inaceitavel que o entao governador do Rio de Janeiro, Sérgio Cabral,
que se encontra neste momento preso, tenha sido privado de seu direito de
ir e vir pelo movimento “Ocupa Cabral”, do qual participaram alguns dos
ativistas. Chama a atencao que Sérgio Cabral esteja agora condenado pelas
praticas corruptas que o movimento denunciava, pelo que este deveria ser
premiado por sua clarividéncia, ao invés de condenado. Certo é que,
encarcerado, Sérgio Cabral tem agora seu direito de ir e vir totalmente
cassado pelo préoprio Estado. Como, entdo, as manifestacoes que alertavam
sobre isso podem ser criminosas?

No mais, também ficaram comprovadas as consequéncias nefastas que a
Copa do Mundo e as Olimpiadas acarretaram no estado do Rio de Janeiro,
verdadeiramente saqueado e atualmente em estado de calamidade
decretado. E foi contra esses megaeventos que os movimentos politicos em
questdo se insurgiram. O poder constituido, entretanto, nao pode abrir
precedentes as manifestagoes populares. A resposta penal a 2013 precisa
ser rigida para que seu legado seja esquecido, ou melhor, para que o povo
nao ouse jamais se levantar contra as atrocidades que o Estado comete.
Precisamente porque o Estado reconhece que 2013 nao terminou e nada
voltara a ser como antes.



Por isso, precisamos lembrar ainda melhor o que foi 2013: um movimento
contra a mafia dos 6nibus, cada vez mais evidente e ativa. Nos lutavamos
contra o pior e mais caro transporte publico do mundo, contra seus
aumentos sucessivos e abusivos, contra seus esquemas de corrupgao com o
poder publico, que inclusive ja foram descobertos e processados. Aqui,
também, parece que nos tinhamos razao. Que também essa luta permanece
atual. E, quando hoje somos condenados, ainda é a mafia dos transportes
que estd sendo defendida.

Mas ndo é s6 o que gritavamos. Gritdvamos “cadé o Amarildo?”, isto é,
gritdvamos contra o genocidio do povo pobre e negro das favelas, pelo fim
da Policia Militar. Gritdvamos, portanto, contra uma politica de seguranca
assassina. E quem poderia dizer que estavamos errados? Ainda hoje
poderiamos gritar (e de fato gritamos) por tantos outros: pelos mortos
diarios na intervencgao militar no Rio de Janeiro; pelo acirramento da suposta
guerra as drogas, que é, de fato, guerra ao povo favelado. Hoje, quando
somos condenados, é também a politica mentirosa e genocida de seguranca
militarizada que estd sendo defendida.

Gritavamos por ainda mais. Compusemos a luta pela educacao, a tao atual
resisténcia dos professores no Rio de Janeiro. H4& menos de um més os
professores da rede municipal foram brutalmente agredidos pela Policia
Militar no centro do Rio, e uma professora levou um tiro de bala de
borracha. Em 2013, estavamos compondo a ocupacgao da greve de
professores, uma guerra em curso, por condigoes de trabalho, contra o
fechamento das escolas e a reforma do ensino médio. Nossa resisténcia foi
também contra o espancamento dos professores naqueles protestos, pelo
seu direito de lutar. E visivel nos dias atuais o que isso ainda significa, e
talvez por esse motivo continuem tentando nos calar.

Noés também gritamos contra as remogoes, e nao cansa lembrar que a aldeia
Maracana teria se tornado um estacionamento de estadio de futebol nao
fosse 2013 — luta que ainda estd em curso, com o espacgo da aldeia ocupado.
Nos questionamos o sistema capitalista, repudiando o lucro dos banqueiros.
Ao lado disso, denunciamos o sistema eleitoral democratico como sendo uma
grande fraude, e agora, quando mais uma eleigcao espetacular forjada se
aproxima, talvez a faléncia desse sistema nunca tenha sido tdo evidente.

Nao ha davida de que nos condenar é um golpe numa luta bem atual. No6s
nao esquecemos, tal como o Estado nao esqueceu, simplesmente porque nao
acabou. A condenacgao é um ataque em todas essas guerras ainda em curso,
mas nossa luta permanece viva, nossas pautas estao resistindo. Nao pense
que so se tratou da condenacao de jovens baderneiros e delinquentes, que
nao tem relagao nenhuma com vocé. O que se pretende é enterrar 2013,
para isso precisam nos condenar. Mas nossa prisao nao apaga nossas lutas,
e nossa histéria permanecera viva.

Foram quase trés anos aguardando uma sentencga que nao vinha, cumprindo
medidas restritivas que chegaram a suspender nosso direito de participar de
manifestacoes politicas e que permanecem bloqueando nosso direito de ir e
vir para além da comarca durante o tempo de recurso. A sentenca ocorre em
um momento completamente significativo: pés-Copa do Mundo de 2018 e



antes do processo eleitoral — ou seja, exatamente o mesmo contexto no qual
fomos inicialmente presos e processados. Durante todo esse tempo, nossas
vidas foram totalmente expostas, nossas atividades profissionais foram
atrapalhadas ou suspensas, nossas vidas pessoais foram viradas de cabeca
para baixo. Mas isso nao basta ao Estado. A sentenga requenta aspectos da
criminologia fundada na construcao de um sujeito criminoso, ja que nossas
penas sao qualificadas com afirmagdes como “possuir uma personalidade
distorcida” e “voltada ao desrespeito aos poderes constituidos”. E a figura,
cunhada no final do século XIX, do anarquista como um delinquente social
com tragos psicopatas. Agora a midia ainda repete mentiras a nosso
respeito, como a suposicao, jamais justificada por qualquer evidéncia
razoavel, de que pretendiamos explodir o Maracana na final da Copa do
Mundo de 2014. Afirmacao que sé nao consegue ser mais patética do que a
alusdo a Bakunin como um suspeito no inquérito que levou a nossa prisao.

Falamos muito em Estado de excegao, mas deixamos de ressaltar o que ele
significa, quando se trata precisamente disso: a auséncia de separagao
evidente entre o ambito juridico e a politica, a fabricagao de crises como
estados de emergéncia permanentes que rompem com a distingao entre
poderes, permitindo totalitarismos evidentes no cerne das sociedades
pretensamente democraticas. O seu alvo fundamental é qualquer potencial
insurgéncia. Nesse sentido, 2013 é ainda o grande alvo do “Estado de
excecao” no qual estamos inseridos, e por isso tal sentenga absurda nao
pode ser outra coisa senao sua confirmacgao. Adicionalmente, a Gnica
resposta possivel ao Estado de excecgdo pertence ao ambito da resisténcia.
Esta publicacao nao pertence fundamentalmente a nossa defesa juridica,
mas essas fronteiras ja foram borradas ha tempo e, por isso, a defesa
politica de 2013 e das suas praticas passa pelo front discursivo e
compreende, acima de tudo, a luta social agora em curso. A liberdade
precisa ser conquistada permanentemente.

A sentenca de prisao de Camila Jourdan e dos outros militantes processados
apo6s 2013, que instigou-a a redigir este balango, saiu apds o término da
primeira redacao deste livro, o que explica as diversas mengoes ao processo
“inacabado” dos 23 ao longo da edigao. [N. do E.] «



No dominio especializado da erudigao, tanto como no saber desqualificado
das pessoas jazia a memoria dos combates, aquela, precisamente, que até
entao tinha sido mantida sob tutela. E assim se delineou o que se poderia
chamar uma genealogia, ou, antes, assim se delinearam pesquisas
genealdgicas multiplas, a um sé tempo redescoberta exata das lutas e
memoéria bruta dos combates; e essas genealogias, como acoplamentos
desse saber erudito e desse saber das pessoas, s6 foram possiveis, e
inclusive s6 puderam ser tentadas, com uma condigao: que fosse revogada a
tirania dos discursos englobantes, com suas hierarquias e com todos os
privilégios das vanguardas teodricas.

(Michel Foucault, Aula de 7 de janeiro de 1976) !

FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade: curso no Collége de France
(1975-1976) . Trad. Maria Ermantina Galvao. Sao Paulo: Martins Fontes,
1999. <

Apresentacao

Esse volume reune memorias, relatos, desabafos, entrevistas, analises e
comunicagoOes publicas direta ou indiretamente relacionadas aos eventos
politicos de 2013 e a decorrente perseguicao politica que sofri. Sao textos
escritos entre 2014 e 2017 e organizados aqui da melhor forma que me foi
possivel, de modo nao linear, mas nem por isso arbitrario. Tém em comum a
tematica anarquista, a insurgéncia discursiva e o registro historico de um
dos momentos mais relevantes de nossa histdria recente. Ao mesmo tempo é
pessoal e geral; pratico e tedrico; sintético e analitico; uno e multiplo. Nao é
exaustivo e ndo se pretende ultimo, mas é um recorte coerente das
potencialidades dos ultimos acontecimentos que marcaram nossa politica e
nossas vidas.

Por que escrever e publicar, cinco anos depois, sobre 2013 e seus
consequentes processos politicos? E preciso compreender o que significou
2013, é preciso entender o que estava em jogo naquele momento, pois é algo
que diz muito sobre o que ainda estd em jogo. Ha uma disputa discursiva em
andamento sobre seu real significado, e muito do que vivemos hoje esta sob
o efeito das inquietacoes e possibilidades abertas pelo inesperado levante
popular que tomou o Brasil na época. O processo dos 23 permanece sem
sentenca, as perseguicdes politicas continuam em andamento, e a crise da
representagao nunca esteve tao forte. E preciso responder adequadamente
ao que 2013 nos trouxe, e nada melhor do que 2018 — ano em que a disputa
eleitoral requenta espetacularmente as reagoes a 2013 — para retomarmos,
através daqueles que viveram intensamente os acontecimentos, a mensagem
que 2013 nos legou.

E uma publicacdo que se insere, portanto, no &mbito da disputa de discursos
sobre o que houve em 2013. E é fundamental ressaltar a importancia de
contarmos nossa propria histéria. O que se justifica ndo apenas como atitude
teodrica, académica, ou pelo compromisso com o que sera ensinado as
geracoes seguintes sobre aquilo que vivemos, mas, principalmente, pelos
efeitos praticos dessa disputa ideoldgica. Pois o que 2013 fez foi apontar
para uma outra realidade possivel, mostrar que, de fato, podemos tomar e
parar a cidade. Aprendemos a resistir, aprendemos a nao apanharmos



calados, fizemos o Estado e seus agentes recuarem. Isso é extremamente
forte, sobretudo em uma sociedade que jamais viveu uma revolucao popular.
O governo do Estado teve que sentar em roda no chao da aldeia Maracana
para negociar com indigenas, punks e militantes anarquistas. Vimos o 1%
que controla os meios de producao e os aparelhos ideoldgicos do Estado
tremer de medo das ruas tomadas, obrigamos as emissoras de TV a
mudarem seus discursos e sua programacao. Essa possibilidade de uma
outra realidade nao pode ser apagada de nossas mentes e coragoes.

Trata-se, portanto, de disputar o legado de 2013, pois seu significado para
as proximas geragoes nao é algo certo. E o aprendizado para as proximas
lutas, bem como para o crescimento politico geral da nossa sociedade, é
algo que nos cabe conquistar. Nao podemos deixar que contem nossa
historia por nos, que digam que as ruas foram tomadas pela direita
autoritaria e pela classe média alienada para enfraquecer um suposto
governo de esquerda; que depois as ruas esvaziaram espontaneamente, sem
nenhuma repressao ou perseguicao politica; que as acoes diretas contra
simbolos do capitalismo eram pagas por entidades partidarias (ou fundagoes
internacionais) e realizadas por uma minoria infiltrada nos atos; que a
recusa as representagoes partidarias tradicionais era um elemento fascista;
ou que a Unica pessoa a morrer no contexto das manifestacoes foi o
jornalista Santiago Ilidio Andrade, da Rede Bandeirantes de Televisao .

E importante lembrar e resgatar o que 2013 tinha de inegociavel,
invendavel, a fenda que abriu no sistema apontando para um outro modo de
vida, pois é isso que ele tem de poderoso. Nao podemos deixar que
transformem nossa historia em mais um produto, ou em um espetaculo mal
acabado de nés mesmos. Esta ndao é uma tarefa facil, pois ndao detemos os
aparelhos ideoldgicos do Estado, somos as vozes marginais, somos o
contradiscurso e seguimos insurrectos.

Agradeco a Acacio Augusto pela leitura atenta e sugestoes; a Fernanda
Vieira pelo trabalho e paciéncia e, especialmente, a Jose Freitas, Duda
Castro, Elisa Quadros e Rebeca de Souza, que me permitiram compartilhar
uma parte de nossa histéria.

Este livro é dedicado aos filhos de 2013 e a todas as pessoas que nao se
calam diante do intoleravel.

MEMORIAS

Minha prisao

Véspera da final da Copa do Mundo
12 de junho de 2014

Vocé sabe o tempo todo que pode acontecer, mas nao acredita quando
ocorre. Um belo dia os agentes armados do Estado invadem a sua casa.
Eram seis horas da manha e minha porta foi derrubada pela Policia Civil,
pela CORE, dois homens e uma mulher fortemente armados. Eu estava
dormindo, sem roupa. Meu companheiro tentou segurar a porta do quarto
para que eu me vestisse. Ele foi algemado.



“Eu nao estou resistindo.”
Mas eu queria resistir...
Finalmente vestida, minha prisdo é declarada.

Meus gatos fogem, eles podem fugir. Eles queriam meu celular, eu s6 fazia
questao dos gatos. Nao entendia direito que ja tinha perdido ambos.

Me mostraram o mandado de prisao temporaria, mas eu ainda nao tinha
entendido como aquilo podia ser. Eles nao tinham nada contra mim.

“Vocés nao podem me levar assim, por nada, fascistas!”
“Melhor vocé ficar calma.”

Disseram que eu podia ser perigosa e por isso permaneciam me apontando
armas. Eles acreditam no Estado que servem. No banheiro, tento acessar
meu celular escondido, para avisar alguém que estou sendo presa.

“Abre esta porta, senao vamos derrubar.”

Nervosa, nao consigo enviar a mensagem. Outra porta arrombada. O policial
entra no banheiro e joga longe meu celular com uma porrada.

“Estd vendo como vocé é perigosa?”

Eu ainda queria os gatos... Nenhum vizinho aparecia. Era preciso fechar a
porta da minha casa, mas ela havia sido derrubada. Até hoje ainda me
pergunto: “por que simplesmente nao saimos?”

Mas nesse momento a policial abre a porta do meu escritério e comeca a
revista...

“Liga para o DP e pede outro mandado, pede apreensao.”

Encontram algo, gasolina. Tomam gosto pela coisa, tudo comeca a ser
revirado.

Nao posso mais simplesmente sair, nao posso dizer que eles nao tém
permissao para mexer nas minhas coisas, nao tenho mais coisas minhas.

Algo é encontrado. Eles comemoram: “é uma bomba!”
“Esta bomba é sua?”

“Vocé que esta dizendo que ¢ uma bomba.”

“E sua?”

Siléncio.

Nao importa mais.

“Vamos levar os escudos?”



“Nao, isto é muito pesado, e eles tém direito a se defender.”
Ufa, ainda temos direitos, incrivel.

A policial ainda vai para o meu quarto, mas ja estava bom. “Chega, nao tem
nada aqui”. Eles tinham o suficiente para tentar me encarcerar por cinco
anos e eu nem sabia disso. Seguimos para a cidade da policia.

Toda a operagao nao durou nem trinta minutos e desconstruiu minha vida
inteira, eu nunca mais seria a mesma.

Em poucos minutos eu nao era mais nada, nao tinha mais direito a minha
casa, nem a minha filha, nem ao meu emprego, nem acesso a qualquer meio
de comunicacao. Estava presa, e isso passou a ser repetido exaustivamente
pelos policiais na minha cabeca, como para me convencer da minha nova
situacao.

Mas sera que era nova? Pois, se eu fosse livre, poderia ter passado tao
facilmente de um estado ao outro? Como eu havia tao rapidamente deixado
de ser uma pessoa com direitos e havia me tornado um objeto de
propriedade do Estado? Nao se passa de livre para nao-livre tao facilmente,
por mandado. Livre e nao-livre nao sao modos de um mesmo Ser. Quais
condicoes ja estavam dadas para que aquele ato de fala pudesse ser bem
sucedido?

A minha liberdade, eu descobriria, nao poderia ser tirada pelo
encarceramento. E decretar minha prisao apenas tornou explicito como eu
ja era, assim como todos mais nessa sociedade, em grande medida uma
prisioneira.

Entender isso, o quanto nossa liberdade é falsa e, ao mesmo tempo, como ha
outra nocgao de liberdade que resiste e que nao nos pode ser arrancada, é
talvez a maior vinganca de todo prisioneiro contra aquele que o prende.
Prender alguém é dar-lhe a possibilidade de descobrir essa verdade. E a
verdade liberta. Doce dialética que coloca no aprisionamento a condicao da
libertacao.

Mas naquele momento eu nao conseguia pensar em nada disso. Fomos
colocados em solitarias, minimas, acho que trés metros por dois, todas
brancas. A impressao é de estar sendo enterrado vivo: a porta nao tem
grades, apenas uma pequena janelinha da para o exterior, o que se vé é uma
pequena fresta distante. Mas vocé pode ser visto 14 dentro, facilmente, por
qualquer um que passe pelo corredor. Ha apenas uma fossa no chao para as
necessidades. Ela é estrategicamente localizada em frente a pequena
janelinha na porta que dé para o corredor, a uma distancia que nao é
possivel para quem usa a fossa saber se é ou nao observado enquanto faz
suas necessidades, dando a impressao de se estar o tempo todo exposto
naquela posicao. Por alguns instantes penso no principio da vigilancia, e no
efeito esperado em poder observar alguém sem ser observado. Naquele
momento Foucault e suas andlises das tecnologias prisionais me pareceram
particularmente corretas. Hoje, apds passar por alguns procedimentos
juridicos e médicos adicionais, percebo que os poderes médico e judiciario
tém se apropriado de um modo mais ostensivo dessas tecnologias do que o



préprio carcere em sua simplicidade branca. Pelo menos a cela era limpa.
Na verdade, a Polinter havia sido reformada recentemente para receber
prisioneiros da classe média, corruptos e ativistas. Acima da fossa havia um
cano pelo qual descia agua, ou melhor, deveria descer se vocé solicitasse ao
carcereiro. Seria a Unica dgua disponivel para beber, tomar banho e dar
descarga. Em breve eu descobriria que, acionada a descarga, a cela inteira
era alagada, de tal modo que era melhor conviver com o cheiro de suas
proprias fezes do que solicitar ao carcereiro para se livrar delas com a agua
que descia do teto. Nao deixa de ser digna de nota a funcao que o Estado
assume finalmente em nossas vidas: levar nossa merda. Na prisao, nao se
pode cagar sem ter que pedir ao agente do Estado para dar descarga, tal
como pedem as criangas para os pais até certa idade. “Acabei, Estado, pode
levar”. Mas o Estado nao leva, ele é incompetente em se livrar da merda.

Até aquele momento nao nos haviam deixado falar com nossos advogados.
Isso sé foi permitido depois que a operacao Firewall terminou, para evitar
que outros possiveis presos fossem avisados. Quando finalmente nos
chamaram para depor, agiram como se ja soubessem que nao falariamos
nada. “S¢ vai falar em juizo, né?” Eu via a quantidade de companheiros que
estavam l4 na mesma situagao, parecia que todos os militantes da cidade
haviam sido presos. Finalmente tive direito a um telefonema. Os advogados
ainda estavam a caminho. Nao podiamos espera-los ali, tinhamos que voltar
para a cela. Me deixaram ligar também para minha mae, que estava com
minha filha.

“Camila, a policia esteve aqui, reviraram tudo.”
“Mae, eu estou presa.”

Nada mais é dito. S6 depois soube que ela recebeu visita policial antes de
mim e que foi ameacgada para que nao me avisasse por telefone que estavam
indo me prender.

Aquela foi a pior noite de todas, pois passamos na solitaria da Polinter.
Parece desnecessario dizer que foi algo totalmente arbitrario, aquela cela
nao é para se permanecer por mais de algumas horas. Além disso, nao
existem carcereiras mulheres na Polinter. Mas, para toda uma operagao
arbitraria, esse ¢ um detalhe sem importancia.

Mais pessoas presas chegavam, ainda ndao sabiamos quantos eram no total.
Na minha solitaria foram colocadas Rebeca Souza e Moa. Uma felicidade
sem nome encontra-las. Horrivel é ficar sozinha na cela branca, melhor nao
ter espaco nenhum e estar com rostos conhecidos, se solidarizar
mutuamente, se dar forca, fazer rir da situacdao. Podiamos fumar, mas nao
podiamos acender nosso proprio cigarro, entao o carcereiro tinha que ter
boa vontade para vir acender. Ele nao tinha esta boa vontade, fingia que nao
ouvia quando chamavamos. Alids, coisa que nao se pode é chamar o
carcereiro de carcereiro, ofensa terrivel, tinhamos que chama-lo de “senhor
funciondario”, mostrando respeito. Era necessario manter uma relagao
cordial, dependiamos dele para tudo. Naquele momento o local estava cheio
de familiares e advogados, mas nao sabiamos como seria a noite.



Subitamente, alguém comeca a cantar de dentro de uma das solitarias:
“presos politicos, liberdade ja, lutar ndao é crime, vocés vao nos pagar”. As
demais celas acompanharam, ouviamos as vozes conhecidas, assim sabiamos
mais ou menos quem estava ali. Em seguida, a Internacional socialista
comecgou a ser assobiada, primeiro de maneira timida, em seguida como em
um grande coro, seguida por “ A las barricadas ” e outras palavras de
ordem. Nao é possivel expressar a forca que isso dd em um momento como
esse, faz lembrar que hd um sentido em estar ali, que nossa prisao nao foi a
ultima nem a primeira, que se trata de uma luta muito antiga, de todos que
se rebelaram em tantas épocas, em tantas ditaduras e apartheids,
declarados ou nao.

Somente no dia seguinte fomos transferidos para Bangu.
Contramanifesto aberto pela legitimidade das manifestagoes populares *

Desde o ano passado, temos acompanhado uma série de revoltas populares,
protestos e manifestagoes por todo o pais. Aquilo que inicialmente seria uma
insatisfagcdo com os altos precos dos transportes publicos tomou a forma de
exigéncia generalizada por participacao politica, demonstrando uma crise
dos fundamentos da democracia representativa, marcada pela auséncia de
participagao popular efetiva nos rumos da vida publica, e uma critica
profunda a legitimidade e suposta fatalidade do sistema capitalista.

As tentativas de direcao e controle dos protestos pelas diversas forgas
partiddarias institucionais, tanto da direita quanto pelos partidos da esquerda
tradicional, falharam sucessivamente. Também foi insuficiente até agora a
estratégia do governo de criminalizar o movimento, assim como as
manipulacdes mididticas que procuraram desqualificar a revolta popular sob
um discurso repetitivo de que “tudo nao passaria de uma minoria de
vandalos infiltrados” e de “baderneiros inconsequentes”. Apesar disso, as
manifestagcoes continuam, bem como a crise de representatividade aludida,
que agora reverbera para o fato de as bases dos trabalhadores sustentarem
greves em contrario a orientagao das suas diregoes patronais, dominadas
em sua maioria por partidos politicos mais preocupados com as proximas
eleicoes do que com a luta da categoria. Sao exemplos claros as greves com
repercussao internacional, tocadas pela base das categorias, como a dos
garis e dos rodoviarios.

Diante da proximidade da Copa do Mundo e da perplexidade popular com os
gastos exorbitantes com estadios de futebol, assistimos absurdos
naturalizados pelos grandes oligopdlios de comunicacao de massa como:

O cerco de comunidades inteiras, inclusive com uso do exército, e a
continuidade da violéncia policial nas favelas e periferias, significando na
pratica a multiplicagao de territérios em permanente Estado de excecao ,
através das chamadas Unidades de Policia Pacificadoras;

A criminalizagcao de manifestantes, como no caso de estudantes do Rio de
Janeiro, Sao Paulo, e, recentemente, Goias que foram apanhados em casa e
postos em prisoes, cerceando suas liberdades e suas vozes criticas.



Por fim, os protestos tomaram a forma de dentuncias do exterminio de
negros e pobres nas favelas e adotaram como palavra de ordem sintética a
bandeira: “se nao tiver direitos, nao vai ter Copa”. Na medida em que as
manifestacdes geram prejuizos sistematicos as grandes corporacoes e,
principalmente, colocam em questao este modo de vida pelo qual as elites e
a maioria dos politicos se privilegiam e locupletam, alguns intelectuais
vieram a publico recentemente questionar sua legitimidade democratica e
seu sentido historico, evidentemente ajudando a criar um espaco de
criminalizagao dos protestos.

Nos, estudiosos da sociedade, professores e professoras, nos sentimos entao
compelidos pela obrigacao de responder este manifesto com um
contramanifesto, de lembrar o inalienavel direito dos povos a rebelido, que,
inclusive, estd na base do préprio nascimento da democracia. Se o poder
emana do povo, este tem todo direito de reivindica-lo e de colocar em
questao os governantes e os sistemas que nao correspondam aos seus
anseios e reivindicacoes. Nenhuma grande revolugao ou transformacao
social, em toda a histdria, foi conseguida sem levantes, revoltas ou rebelides.
Nenhuma ruptura com sistemas vigentes aconteceu com respeito
incondicional as instituicdes que se pretendia justamente combater. Maiores
do que os prejuizos econémicos gerados pelas manifestacoes sao as vidas
perdidas por este modo de organizacao societal cujo sistema econémico
exclui milhares de pessoas nao apenas da participagao politica, mas da mera
possibilidade de sobrevivéncia.

O incomodo de alguns com relacao as manifestagoes, notadamente quando
implicam no fechamento de ruas/avenidas, nao é nada quando comparado as
opressoes sistematicas pelas quais passa grande parte da populacao; é,
também, consequéncia do flagrante distanciamento de uma pequena parcela
da sociedade, favorecida e privilegiada, que nao consegue (ou nao quer) sair
da sua zona de conforto.

Por tudo isso, consideramos completamente legitimas as manifestacoes
populares e os métodos de autodefesa usados pela populacao oprimida. Sao
plenamente justificados os meios de luta que incomodam quando o objetivo
¢ justamente tornar evidente o incoOmodo sofrido pelos excluidos. Sao
necessarios e uteis para a melhora da sociedade estes protestos que tornam
evidentes para todos a denuncia de uma Copa do Mundo construida pelo uso
indevido do dinheiro publico, sem qualquer consulta popular, atropelando
literalmente diversas moradias populares e em detrimento do investimento
em saude, educacdao, moradia, saneamento basico, etc.

Manifesto assinado por varios intelectuais e publicado nos meios digitais
dois meses antes da nossa prisao. <

Bangu

Dormimos eu, Moa e Rebeca quase empilhadas na solitaria da Polinter.
Durante a madrugada acordei varias vezes, e sempre pensava “ainda estou
aqui, nao foi um pesadelo”. Partimos bem cedo algemados em duplas para
Bangu, seis homens e seis mulheres. Na saida, apesar das ameacas dos
guardas, puxamos palavras de ordem. Ninguém sabia o que ocorreria.
Fomos entulhados na viatura da SEAP (Secretaria da Administracao



Penitencidria), que corria propositalmente, para enjoarmos. Estavamos
algemados uns nos outros em um espaco que mal cabiam trés pessoas.
Apesar de tudo, ninguém vomitou. Policia gosta de rir da cara de preso, é
uma espécie de vinganca pela funcao que exercem: para se manter em uma
funcao como esta, sadismo é fundamental, assim como uma grande dose de
ignorancia acerca do proprio papel na sociedade em que estd inserido.

Os rapazes desceram primeiro, ouvindo ameacas de que sofreriam violéncia
porque, segundo os Policiais Civis, “aqui eles agem um pouco diferente da
gente, melhor vocés olharem pra baixo o tempo todo e s6 falarem se forem
perguntados”. Depois saberiamos que agir um pouco diferente consiste em
espancar e torturar de acordo com a prépria vontade. Seguimos para a
penitenciaria feminina.

Nosso maior receio era de apanhar e da revista intima. Sininho parecia uma
professora nos dizendo como tudo funcionava, pois ja havia sido presa ali.
Logo na chegada vimos que seriamos tratadas de forma diferente das outras
presas. O procedimento da revista intima nao nos constrangeu mais do que
a prépria funcionaria que a realizou. A chefe de turno nos recebeu dizendo
que éramos “outro nivel”, e ficou claro que ela se referia a uma diferenca de
classe. Quase cem por cento das detentas sao negras, iSso nao é um
exagero. Nés fomos colocadas isoladas. Embora as outras presas nao
pudessem falar conosco, faziam questao de nos acenar de longe e
demonstrar apoio. Muitas jogavam bilhetes escondidos, pedindo ajuda,
denunciando torturas, situagao que permaneceu até o dia em que saimos.

A chefe de turno nos explicou as regras: s6 andar com as maos para tras e
cabeca baixa nas dependéncias do presidio, chamar as carcereiras de
“senhora funcionaria”... Ocorriam dois “conferes” ao dia, um as 7h e outro
as 17h, quando, a funciondaria dizendo nosso primeiro nome, deveriamos
completar com o sobrenome e dar um passo para frente virando para o
outro lado (isto é, ficando de costas para onde olhavamos antes). Quando a
funciondria chegasse na frente da cela ja deveriamos estar formadas para o
confere, e nao estar constituia falta grave e podia nos levar para a solitaria
(chamada de tranca). Além disso, era nosso dever cuidar da limpeza e
arrumacao da cela. Nao teriamos contato com nenhuma outra presa nem
banho de sol por pelo menos sete dias. Esperavamos, claro, sair antes.

O mais assustador no primeiro momento era a quantidade de mosquitos.
Nao adiantava cobrir a cabeca, eles entravam por entre as roupas, pelo meio
da coberta, invadiam em nuvens cada espaco. Em bando ao cair da tarde,
pareciam treinados para tornar a permanéncia na prisao um inferno ainda
maior. Coberta, alids, é obviamente luxo ali, e, como estdvamos no inverno,
um artigo cobicado por todas e conseguido por poucas: tal como os
mosquitos, o frio também é usado como punicao. Estava claro para nds que
apenas recebemos cobertas por sermos “outro nivel”, como havia dito a
carcereira. Afinal, em breve alguma comissao de direito humanos procuraria
saber como estavamos sendo tratadas. Mesmo assim, éramos oito e
recebemos tdo somente trés cobertores. Com excecao de uma de nos, todas
concordaram em coletiviza-los, e o que ficou faltando seria coletivizado no
dia seguinte pelo grupo em decisao tirada na assembleia da cela. Quando se
tem pouco, ndao ha espaco para individualismo. Ou melhor, de modo geral, o



individualismo sé pode ser defendido por quem tem privilégios. Dormimos
mais uma vez juntas, eu, Moa, Rebeca Souza, Elisa Quadros, Duda Castro e
Jose Freitas, aproveitando as cobertas coletivas e com camisetas na cara
para se proteger dos mosquitos. Me lembro de alguém ter dito que era por
“fidelidade a tatica”. Antes de dormir, fizemos a primeira assembleia da cela
e escrevemos nosso manifesto de prisao.

Carta publica das militantes presas na Operacgao 12 julho !

Fomos presas no dia 12 de julho de 2014 e uma pergunta ainda permanece:
qual a nossa acusacao? Somos indignadas, engracadas, libertarias,
professoras, resistentes, corajosas. Somos produtoras, garconetes,
trabalhadoras sem carteira assinada, advogadas, midia-ativistas, estudantes.
Somos também maes, filhas, tias, irmas, primas, netas. Somos amigas,
amadas, amantes. Somos mulheres e somos presas politicas.

Numa acao arbitraria, com um processo forjado, provas plantadas, menores
presos, violéncias, ameacas, fomos jogadas no carcere com outras
exploradas e excluidas como nés. A ressocializacdao desse sistema esta
presente apenas na estampa de nossos uniformes, o isolamento e
invisibilidade nao ressocializam ninguém. E mesmo com todo assédio, com
as quatro a seis horas em transportes precarios, com salarios insuficientes
para pagar o alto custo de vida na nossa cidade, como professoras sem
condicOes dignas de trabalho e, muitas vezes, sem salario, como negras
discriminadas, nao nos calamos perante o terrorismo do Estado, pois tudo
isso € uma forma de dizer que é melhor ficarmos caladas e submissas.

E preciso denunciar ainda que a operacéo do dia 12 de julho foi um grande
conluio do Estado, com mandados expedidos sem nenhuma prova concreta e
executados sem que nenhum crime tivesse sido cometido, apenas com o
intuito de impedir que houvesse manifestacao na final da Copa do Mundo da
FIFA. Para garantir o espetaculo mundial e o lucro de poucos, greves foram
criminalizadas, alguns perderam seus empregos, muitos perderam suas
casas, nos fomos presas e tantos outros perderam (e ainda perderao) suas
vidas.

O que ocorre no pais hoje ¢ uma grande perseguicao politica. Ha anos as
pessoas tém ido as ruas com suas reivindicagoes diante da percepcgao das
contradicoes desta sociedade doente na qual vivemos, sofrendo sequestros
relampagos, infiltracao de policiais, quebra de sigilos telefonicos, processos
administrativos, violéncia policial (inclusive com ébitos), tiros com armas
letais, ameacas diretas e indiretas, cassagao de salarios; e agora, como em
outros momentos da histéria, estdo sendo encarceradas por suas posigoes
politicas e pelo crescimento do movimento, ameacgas concretas a ordem
dominante. Assim, movimentos sociais e politicos estdao sendo transformados
em associagoes criminosas.

Militamos em varios espacos distintos. Somos companheiras de luta sim. O
gue nos une é a luta por uma sociedade mais justa, mesmo que muitas de
nés so tenham se conhecido aqui, atras das grades. Paralelamente a isso, a
grande midia cria um espetaculo, fabrica lideres faceis de matar e tenta
calar as nossas vozes.



Tiraram-nos a Unica coisa que nos dizem que temos: nossa liberdade fora
desses muros. Nossa liberdade de ir e vir, mas sé nos lugares que nos
permitem. De comprar o que nao precisamos ter. Liberdade de ser
exploradas, caladas, submissas, discriminadas, assediadas, liberdade de ter
a chave de nossas proprias celas. Declaramos que a liberdade que queremos
¢ maior do que esta, é a liberdade de saber que nés ndao moramos na rua
porque ninguém mora na rua. Liberdade para nos alimentarmos por
sabermos que ninguém mais passa fome. Liberdade de amar a quem
quisermos porque somos livres e s6 seremos livres quando ninguém mais for
escravo.

Evocamos a todas e todos para lutarem nas ruas, para criarem cada vez
mais espacgos de resisténcia e que nossa perseguicao, sofrimento e carcere
nao sejam em vao. Chamamos também a todas e todos que ocupam lugares
privilegiados nessa sociedade extremamente desigual — juristas,
intelectuais, jornalistas, sindicalistas, organizacoes de direitos humanos,
formadores de opinido, a comunidade da UER]J, etc. — a tomarem um
posicionamento publico. E sempre bom lembrar que quem se cala diante das
injusticas contribui para a manutencao desta situacao. Gerar medo de falar
¢ um modo sistémico de nos tornar todos cumplices.

A luta segue, voltaremos para as ruas e ninguém ficara pra tras!
Penitencidria feminina de Bangu, Pavilhao 8, Anexo 2

Carta escrita na cela coletivamente pelas ativistas presas na operacgao de 12
de julho de 2014. <

Um chinelo do Estado

Era o nosso primeiro dia inteiro em Bangu. Nosso segundo confere do dia. A
cela era dividida em comarcas, que sao como camas beliches totalmente de
pedra. Escura e sem janelas, como se espera de uma cela, imida e com
mosquitos. A chefe de turno, posteriormente batizada por nés de Macaco
Louco, por sua similaridade fisica e de conduta com a personagem da
animacao “Meninas superpoderosas”, veio pessoalmente supervisionar
nosso confere.

Existe algo na estética das agentes penitenciarias que precisa ser
salientado. Todas, sem excegao, se arrumam com longos cabelos soltos com
chapinha, unhas grandes pintadas e sapato de salto. A maioria usa também
maquiagem forte e os cabelos pintados em tons claros. Essa estética objetiva
reproduzir a estética dominante e exercer um tipo de poder pela aparéncia
sobre mulheres negras, uniformizadas com short, camiseta e chinelo. O
efeito visual faz lembrar a época da escravidao: sao mulheres brancas em
maioria oprimindo mulheres negras em maioria; mulheres que mesmo
quando negras reproduzem a estética branca o quanto podem; que ganham
muito bem para exercer aquele papel opressivo e que aprendem a gostar
disso. Esta agente penitencidria ndo usava apenas salto, mas também uma
bota até o meio da perna, um relégio enorme dourado e varios cordoes. Ela
parecia bater propositalmente o pé no chao quando andava, como que para
impor algum tipo de intimidacao.



Até entdo, ndao haviamos tido nenhuma visita de advogados nem nenhuma
noticia de fora, a impressao era que haviamos sido esquecidas. Logo cedo
vieram nos avisar que nao havia tido ato na final da Copa, o que somente
depois descobrimos que nao fora verdade. Todo o tempo o objetivo das
condutas das agentes penitencidrias parecia ser quebrar a nossa moral. E
devo dizer que estavam sendo relativamente bem sucedidas. Estavamos
enfileiradas para o confere quando a chefe de turno percebe que uma de nos
nao estd com o chinelo que havia recebido ao dar entrada na cadeia.
Subitamente, é como se Duda tivesse cometido um delito grave, e a chefe de
turno comecga a gritar em sua direcgao.

“Vai procurar o chinelo que vocé recebeu, agora! O que vocés estao
pensando que é isso aqui, uma colonia de férias?”

Algumas de noés tentam ir ajudar, mas somos impedidas pelas carcereiras.
Duda era a mais nova entre nés.

“Ela procura sozinha, o chinelo foi dado pra ela.”
“Se vocé nao encontrar este chinelo vocé nao sai daqui nunca mais.”
“Este chinelo nao é seu, este chinelo ¢ do Estado.”

Nunca um chinelo pareceu tao importante. Duda ficou uns vinte minutos
nervosa, tremendo, procurando o chinelo, enquanto Macaco Louco gritava
ofensas e ameacas a todas nos e principalmente a ela. Ela se retirou
ameacando voltar em meia hora e levar Duda para a solitaria se o chinelo
nao tivesse aparecido. Quando ela saiu nos abragcamos nossa companheira e
procuramos o chinelo, que foi encontrado em cima da ultima comarca, no
canto proximo a parede.

Passamos frio, fome, fomos atacadas por mosquitos, sofremos tortura
psicoldgica, presenciamos torturas muito piores. Nada do que passamos
pode ser comparado ao que passam as demais presas do Complexo
Penitenciario de Gericind !, 14 esquecidas, isoladas, as verdadeiras presas
politicas de uma sociedade desigual. Estar presa é ser lembrada a todo o
tempo que vocé nao tem direitos, que vocé nao é nada, “vocé estd presa”
significa “a partir de agora vocé nao é mais humana”, vocé é escdria, contra
vocé tudo é permitido, tudo é justificado. “Maos pra tras e cabeca baixa, nao
encare seu opressor de frente, incorpore a submissao”. O sistema prisional
leva ao extremo aquilo que o sistema pedagdgico ja legitima, uma pedagogia
do castigo e da culpa, da punicao e da dor, da exclusao, da segregacao e da
humilhacao. Por isso que, antes de tudo, toda a sociedade é cumplice da
existéncia de lugares como aquele. A tnica atividade permitida para as
detentas no presidio é assistir a cultos pentecostais, nos quais é ensinado
que a Unica esperanca para elas é a salvagao divina; nos quais sao mais
culpabilizadas por estar ali e ensinadas a se conformar, diante de um Deus
que pune, um Deus que é a imagem e semelhanca do Estado patriarcal.

O Complexo Penitenciario de Gericind foi criado em 1987, quando o entao
governador do Rio de Janeiro, Moreira Franco, decidiu criar ali, na regiao
agricola de Bangu, um presidio de seguranca maxima. Por se localizar em
uma area bastante afastada da area urbana, o presidio propicia isolamento e



invisibilidade dos detentos, contribuindo ainda mais para o exilio e a
arbitrariedade que ja constituem, em geral, nosso sistema penitencidario. <

A batalha da ALER]

Existem muitos episédios que mudam a vida de uma pessoa, e a batalha da
ALER] foi um desses na minha. Eu queria narrar este dia com detalhes para
ver se mais alguém descobre algo pelo que vale a pena viver. Mas sabemos
que a memoria é seletiva, que os detalhes se perdem, e que muito nao
podera ser dito.

Nao sei de onde vieram todas aquelas pessoas e toda aquela insatisfagao.
Desde cedo, milhares tomaram as ruas aos gritos de “acabou amor”. Os
atos, que cresciam a cada nova manifestacao, estavam agora em sua fase
mais massificada. As pessoas queriam enfrentamento, e nao me refiro aos
“militantes combativos” de sempre, mas das pessoas comuns. O discurso
pacificador propagado pelos meios de comunicacgdo ja ndo encontrava
ouvidos nem ecos. E 0 mais importante: a favela estava na rua, a periferia
havia entrado em cena. O burburinho de rebeliao tomava a cidade,
trabalhadores desciam de seus escritdrios, todos os explorados insatisfeitos
formavam uma grande massa de pessoas com camisas na cara. Nao havia o
black bloc como um grupo combinado, havia a aprendizagem pratica de uma
tatica que vinha funcionando até entao e que encantava a populacao comum
como uma ruptura no seu cotidiano de opressao.

Nenhum lider, todos iguais mascarados nas ruas. Comegaram os cochichos,
uma pessoa pra outra, nao sei de onde surgiu, o que me lembro é de uma
massa negra que se procurava e dizia “vamos tomar a ALER]”, “vamos pra
ALER]J hoje, passa adiante”. Os primeiros que avancaram encontraram
alguma resisténcia, mas os guardinhas abandonados 14 nao tinham nenhuma
chance, fugiram da populagao que atirava pedras e paus. O povo havia
ganhado do braco armado do Estado e, como no final de um Saltimbancos,
concluiam: “eles correram, todos juntos somos fortes”.

A partir deste momento o povo nao tinha mais medo e avangava em euforia.
Todas as ruas em paralelo a Rio Branco foram tomadas por barricadas e as
lojas foram invadidas e saqueadas. Chocolates caros, joias, roupas levadas e
partilhadas por aqueles que nao tém acesso a este tipo de consumo. Sim,
chocolate: a batalha da ALER] teve sabor de chocolate com cheiro de gas
lacrimogénio. As instituicoes financeiras, que protagonizam a destruicao de
tantas vidas com suas politicas de crédito predatorias e covardes, com seus
juros abusivos e sadicos, nao foram poupadas. O povo nao ¢ inconsciente,
esta é a mensagem que fica; o povo ataca sem lider, mas de modo
extremamente significativo. Bancos invadidos, cadeiras e titulos de divida
queimados, computadores e sofas, uma grande fogueira em frente a
Assembleia Legislativa. As pessoas dangavam em éxtase ao redor da
fogueira. Didlogo ao pé do ouvido: “Vingamos a aldeia Maracana” — “Nao,
ainda nao”...

Pedras incessantes em direcdao a ALER]. Os guardas 14 dentro reféns de uma
multidao da qual nao se via o fim. O choque cerca a area, mas nao avanca.
Parados, apenas assistem os morteiros que estouram na porta da
Assembleia. Centros culturais nao sao atacados nem depredados. Mas os



moveis coloniais voam da janela da ALER] direto para a fogueira. “Vamos
embora, a policia vai vir e vai prender todo mundo”. “Eu ndo posso ir
embora porque vivi todos os dias da minha vida até hoje apenas para estar
aqui e assistir isso”. “Tomamos a casa do povo!”

Quem estava ali nao esqueceria, cada rosto coberto era um aliado. Daquelas
mentes e coragcdes nao podera ser apagado o significado de enfrentar a
policia e destruir simbolos da opressao capitalista ao lado de uma massa
sem fim de pessoas. Nao foi um processo revolucionario, mas foi como que o
prato de entrada da revolugao. A possibilidade da revolugao acenou no
horizonte naquele dia e tenho certeza que nenhum usurpador conseguiu
dormir em paz.

Sim, vida é coisa que se reconstroéi, da destruicao pode nascer o novo, uma
relacao de forgas pode mudar, uma sociedade inteira pode mudar e naquele
dia o processo pelo qual o impossivel pode se tornar possivel se manifestava
concretamente para aquelas pessoas pelas forgcas de suas agoes.

Pensava assim quando comecaram os tiros de verdade e vi duas pessoas
cairem na minha frente e os socorristas correrem para atendé-las. Corri
tanto quanto pude na diregcao oposta e fui embora. Mas nunca esquecerei
este dia, e, quando eu estiver bem velhinha e pronta pra morrer, vou
lembrar da fogueira e dos gritos em frente a ALER], e de como esse dia vale
uma vida inteira. Assim, eu vou morrer sorrindo.

Torturas

Hoje faz 10 dias. Apenas trés dos vinte e trés permanecem presos. Toda
noite uma presa é torturada no castigo ao lado da nossa cela. Nés ouvimos
os gritos dela e ndao podemos fazer nada. Ja tentamos intervir mas as
funciondrias nos ignoram, tudo que nos resta é chorar e sofrer junto. O frio
aqui € usado como forma de punicao, por isso nao podem entrar casacos. A
cela do castigo é fria, imida, suja e escura. Ouvir uma pessoa chorar de dor
e nao poder fazer nada também é tortura. Este é o sistema carcerario, nao
hd nada de bom aqui, ninguém merece vir pra cd, este lugar apenas nao



deveria existir. Ninguém precisa fabricar demonios, nem infernos, bastam os
presidios e seus regimes de terror. As internas precisam se humilhar o
tempo todo, porque as funcionarias precisam manter a atmosfera de medo.
Nao andam armadas aqui, e cada plantdo deve ter 10 funciondrias para em
torno de 400 internas. Se nao conseguem persuadir com castigos e ameacas,
poderiam ser mortas até chegar reforco. Eu sei que elas atacam por medo e
sadismo fabricado pelo sistema, eu sei que a humanidade delas foi vendida
barato. A quantidade de presas é muito maior que a de agentes, e mesmo
que estas estivessem armadas, se houvesse uma revolta coletiva, elas nao
teriam chance. Prepoténcia e arbitrariedade sao modos de manter o medo
constante, e o medo constante é a inica possibilidade de controle e
dominac¢ao. Humilhar, baixar a moral, fazer vocé se sentir sub-humana nao é
apenas e fundamentalmente punicdao, mas é sua propria condigao de
possibilidade.

Pode ser que o habeas corpus saia ainda esta semana. Quando os advogados
vém, nos enchemos de esperancgas, mas a esperanca frustrada pode ser pior
gue a angustia. Sustentar a angustia, sustentar o insustentavel, transvalorar
o absurdo pela revolta, € preciso nao ter esperangas nem desespero... € 0
tempo lento domina tudo...

Por vezes se pode ouvir o amor resistindo, presas namorando que, de celas
separadas, pedem para sonhar uma com a outra. E coisa que agrada ouvir, a
vida dando sua maneira de seguir apesar do sistema. Mas neste momento o
que escuto é a interna na tranca pedir desculpas, por incomodar com seus
gritos; a funcionaria a ignora. Tenho a impressao de que os passaros e gatos
aqui riem da nossa humanidade. Os animais, mais livres, circulam na
penitenciaria, entram e saem de onde nao podemos. Aqui eles se vingam de
toda a nossa suposta superioridade.

Mais uma interna na tranca, agora durante o dia. A tranca é a solitaria, que
serve como castigo e pode ser limpa ou suja. Quando é suja, as funcionarias
chamam de “buraco”. A impressao que se tem é que quanto mais se fica sem
visita, pior se é tratado. O sistema aposta no abandono e as mulheres sao as
principais abandonadas. Ser preso é como morrer, sé que em vida. No inicio
as pessoas se negam a acreditar, depois se revoltam e, finalmente, te
esquecem e seguem suas vidas. Sempre alguém nao vai esquecer, mas, no
geral, somos mortos-vivos. Toda a sociedade é camplice de que lugares
como este existam. Ontem uma interna nos jogou um bilhete pedindo para
denunciar o que elas passam, a invisibilidade é grande. A frase mais
recorrente entre as funciondrias é “porque eu quis”: “vocé vai pra tranca
porque eu quis”; “vocé vai ficar com frio porque eu quis”; “porque eu quis
nao tem banho de sol para vocé”; “porque eu quis vocé passa a noite
sentada no banco esperando atendimento médico”. Perguntei para uma
carcereira:

— Vocé nao se sente mal estando de casaco com outras pessoas passando
frio ao seu lado?

Ela chegou bem perto de mim para me intimidar antes de responder. Existe
toda uma vestimenta usada para expressar poder e intimidagao dentro da



penitenciaria feminina. As detentas sdao em sua maioria negras, andam de
camiseta, bermuda e chinelo; as funcionarias sdo em sua maioria brancas,
cabelos lisos e pintados de loiro, e s6 andam de salto ou botas. A imagem

salta aos olhos.

— A familia dela é que precisa trazer na custddia.

— Mas a minha pergunta é bem mais simples, sra. funciondria, eu sé queria
saber se vocé nao se sente mal.

— Nao, nao me sinto, a familia dela é que devia se sentir.
— Entendi...

Mas por que razao ela se sentiria? Vivemos num mundo onde tantos nao tém
nada ao lado de outros que tém tudo. A maioria das pessoas também nao se
importa de fato com as pessoas sem casa, sem comida, sem escola, sem
hospitais. Existem boas justificativas para tudo isso e, no final das contas,
“elas merecem estar assim”. Ah, a punigado e o prémio, os dois lados do
merecimento. O que dizer entao daqueles que cometeram crimes, os
vagabundos, os que foram apanhados, os mataveis, aqueles em relacao aos
quais a violéncia é socialmente justificavel e aceitavel e sobre os quais pode
ser exercida desavergonhadamente. Nao, o problema nao é o crime que elas
cometeram, jamais foi, o problema é quanta violéncia e poder se pode agora
exercer sobre elas, mesmo se convencendo de que vocé é uma boa pessoa,
uma cidada de bem, a mocinha. Aqui se encontram as que merecem sofrer, é
preciso acreditar nisso, por um sistema desigual que na realidade necessita
da manutencgao desta exclusao para continuar existindo.

Assim estabelece-se um exercicio quase absoluto de poder que gera
satisfacao sadica ancorada na certeza de que nada saird daquelas paredes.
Quem esta preso é refém do Estado, ndao pode fazer nada, a familia temera
dizer o que quer que seja para que seu parente nao sofra represalias. Quem
sai, se mora em zonas militarizadas, permanece refém, sempre se pode
voltar e, também la fora, se pode morrer. Ter que se calar diante do
intoleravel é uma das expressoes mais eficazes da violéncia continuada.

Impressoes parciais do primeiro dia de nosso julgamento

A audiéncia tinha um clima espetacular, com fotégrafos e redes de
televisdo... As midias alternativas nao tinham autorizacdo para filmar la
dentro, mas a Rede Globo podia permanecer. Quando entravamos no
tribunal, uma camera disposta no meio do nosso rosto devia registrar nossa
expressao naquele momento, nao havia a possibilidade de negarmos o uso
de nossa imagem. Que liberdade de expressao é essa reservada apenas aos
grandes veiculos mididticos que detém o direito de acossar com cameras
aqueles e aquelas que estao sendo julgados, sem que lhes seja possivel
deliberar sobre o uso de sua propria imagem?

Iniciou-se a audiéncia com nossos punhos erguidos. Quando os
companheiros algemados entraram na sala, gritamos: “Nao passarao!” Ao
gue se seguiu a primeira manifestacao do juiz Itabaiana: “Aqui quem manda
sou eu, aqui nao tem punhos cerrados nao, aqui ndo é a rua”. O tribunal é



um espaco absolutista, o juiz é o rei e os demais sao seus suditos. O réu nao
¢ sequer humano, é um objeto da vontade do soberano, sem direito a voz,
sem subjetividade. Nesse relato, entretanto, eu posso esclarecer. Itabaiana
considerou a frase como desacato. Ora, “Nao passarao!” é um lema
internacional antifascista que expressa determinacao em se defender de um
inimigo que avanca. Foi usado na Revolugdo Espanhola e também em varios
outros momentos de resisténcia na Historia. E bastante simbodlico seu uso
como cumprimento por aqueles e aquelas que se defendem no momento em
que se reconhecem como aliados. Mas desacato significa ofender um
funciondrio publico, qualquer que seja, no exercicio da sua fungao, nao
apenas juizes ou chefes de poder, mas qualquer servidor. Como um lema
defensivo usado como saudacao pode ser considerado uma ofensa?

A sala de audiéncia tem cinco teldes, que nos cercam e refletem o
julgamento por toda sala. Cria-se um clima espetacular no ambiente ja
ritualistico do tribunal. Atras de nds estao as cameras da TV, na frente, o juiz
e a promotoria. Entre nds e eles, os advogados de defesa, que criam uma
aparente distancia de seguranca. Mas tudo o que fazemos passa
insistentemente nos teldoes. Acima da cabecga do juiz um crucifixo, a imagem
do poder religioso ao mesmo tempo conivente e contraditério, uma vez que
ele mesmo, Cristo, foi condenado a cruz que, ali disposta, legitima todo
aquele ritual. Por outro lado, é o simbolo do poder patriarcal, Deus-filho,
Deus-homem, Deus-condenado. Acima do representante do Estado, Laico,
Onisciente, Onipresente na sala, o Deus-condenador. E sempre bom lembrar
que o pensamento juridico ocidental se desenvolveu pelo e para o poder
régio. E sempre bom lembrar que o poder Judiciario é o absolutismo
presente na sociedade disciplinar.

E preciso muita semiética, muita violéncia simbdlica, para que as palavras
de um ser humano possam ser suficientes para colocar outro ser humano na
cadeia. Na audiéncia, eu queria dizer-lhes, se os ritos medievais assim
permitissem, que nao reconheco esse poder, que nao participaria desse
ritual, que jamais o investi de tal prerrogativa. Mas estaria ali, no lugar de
réu, sentada ao fundo da sala, sem direito a voz. E ainda que quisesse dizer
bem alto que as palavras “magicas” do juiz nao poderiam ter efeito sobre
mim, sabemos muito bem que a semantica é determinada por uma pratica
social que confere poder a tais palavras. Nao por conta de qualquer
metafisica, mas porque toda a metafisica que somente a gramatica pode
criar incide diretamente agora sobre nos. As revolugdoes modernas nao
cortaram cabecas suficientes.

A primeira testemunha da acusacao foi a Delegada Renata. Ela situou a
formacao da FIP (Frente Independente Popular) ! , com objetivos
criminosos, em setembro de 2013, que também seria o inicio do inquérito.
De acordo com o informante Felipe Braz, a FIP teria sido a responsavel por
transformar o movimento popular de junho em crimes e atos de vandalismo.
E importante ressaltar que tudo que ela disse se baseia no depoimento de
Felipe, a inica fonte de fato. A Delegada nao testemunhou nada. A FIP teria
saido do forum do IFCS (Instituto de Filosofia e Ciéncias Sociais da UFR]).
Teria plendarias abertas, nas quais seriam aprovadas passeatas e
panfletagens, e teria uma comissao fechada, interna, na qual seriam



decididas agoes diretas (em seu proprio termo). Ela cita um testemunho do
Felipe Braz, uma suposta reunidao em uma barraca do “Ocupa camara” na
qual teria sido aprovada a queima de um Onibus. Nao importa se tal onibus
foi ou nao queimado, a FIP havia planejado queima-lo, planejar cometer
crimes ja é cometer crimes. A tese central é de que partiriamos de
problemas reais na cidade, que sao motivos reais para fazer passeatas para,
a partir disso, cometermos crimes. Mas quais sao os crimes? Aqueles que
planejamos e nem sequer cometemos. Um ponto importante: nao assumir o
carater politico das agoes faz parecer que cometeriamos crimes pelo prazer
de cometer crimes, ja que nao existe vantagem financeira, ou de qualquer
outra espécie, envolvida.

Comeca entao a falar da Elisa Quadros. Diz que ela era a lider maxima, lider
na FIP e nos “Ocupes”, diz que ela que coordena os pedidos de quentinhas,
diz que ela pede quentinhas para manifestantes. Diz que ela se ausentou do
Rio com medo de ser presa, que ela estava preocupada com Minas Gerais
porque 1a ja haveria provas da formacao de quadrilha da FIP"-MG.
Entretanto, nao havia FIP"-MG. Comeca a falar da questao financeira, com
outra informante como fonte, que diz que seriam politicos partidarios.
Depois fala sobre pessoas que teriam como funcao “jogar molotovs de
dentro de veiculos em movimento”. Nesse momento, houve uma gargalhada
no tribunal, repreendida pelo juiz. A livre interpretacao de testemunhos
confusos, fundada em afetos pessoais e fragmentos de conversas ou
postagens no Facebook segue até o final de seu testemunho. Quando a livre
interpretacao se torna fato, nao importa se alguém nao lembra ou
simplesmente inventa. Mesmo que isso coloque alguém preso. Mesmo que
destrua vidas. Toda inocéncia ainda tem que ser provada, invertendo o que o
préprio Direito postula sob a rubrica da inocéncia presumida.

Lembro do momento que ela mencionou o dia 28 de junho, quando a
Andressa foi detida e eu, preocupada com ela, liguei para varias pessoas
para ajuda-la. Renata (investigadora) diz que isso prova que eu sabia que ela
era menor, pois pergunto se ela nao teria sido levada para a DPCA
(Delegacia de Protecao a Criancga e Adolescente), o que é usado para me
acusarem de corrupgao de menores em relagao a ela. Ora, quem nao se
preocuparia com uma menina de 16 anos sendo levada pela Policia Militar?
Como saber que ela é menor e me preocupar com ela pode significar que a
corrompi?

Fizeram uma megaoperacao e gastaram dinheiro publico para fabricar
crimes que nao existiam. O proprio informante policial tentava incitar as
pessoas a cometerem crimes para ter material para seu relatério, que
provavelmente foi vendido. Os agentes do Estado perseguem, inventam,
incitam... qualquer conversa pode ser interpretada contra aqueles que estao
sendo acusados. E existem infinitas interpretagdes possiveis, mas somente
aquelas favoraveis as acusacgoes serao levadas em conta. Todo o processo é
um grande teatro, uma farsa que s6 nao é tragicomica porque destréi
psiquica e materialmente a vida de pessoas. Por que a palavra de
informantes é tao inquestionavel? O que torna tal palavra critério de
verdade, se ele mesmo nao apresenta nenhuma prova material para o que
diz? Se ele mesmo possui razoes para mentir? Se ele reproduzia o que
queria delatar? Nada aqui é conclusivo...



O segundo depoimento acusatorio foi do policial Marcelo Ortiz, seguido por
seu companheiro Marcio. Marcelo comecou chamando de absurdo nossa ida
a imprensa para dizer que Bakunin seria preso, como modo de desqualificar
a investigacao. A sua formulacgdo foi extremamente patética: “Bakunin nao
estava processado, ele apenas aparece citado na investigacao”. Novamente
uma gargalhada toma conta da sala, logo contida pelo juiz Itabaiana. Seus
depoimentos eram pontuados por inimeras contradicoes, inclusive com o
que havia sido dito pela Renata. Impossivel nao pensar na particularidade
desses discursos sempre risiveis, sempre no viés entre o grotesco e o
patético, mas que ainda encontram respaldos suficientes, na autoridade e na
producéo de verdade juridica, para condenarem em tribunais. Os absurdos
condenam. E o império do ubuesco! Eu queria fazer perguntas: onde estava
o mandado de busca e apreensao? Por que nossa prisao nao foi
documentada (filmada)? Outras, com a da Elisa Quadros, foram. Por qué?
Por que, mesmo sem resisténcia, Marcio apontou uma arma para o meu
entdo companheiro e o algemou? Por qué? Por que a suposta bomba foi
destruida, impossibilitando que um segundo laudo fosse solicitado pela
defesa? Nao é estranho que uma prova tdo importante seja totalmente
destruida? Mas eu nao podia falar...

A Frente Independente Popular do Rio de Janeiro foi formada a partir dos
protestos de 2013, reunindo militantes e ativistas nao organizados
juntamente com coletivos e organizagdes politicas nao eleitorais. A principal
unidade entre eles era justamente o repudio ao processo eleitoral e a defesa

da legitimidade da resisténcia popular e da combatividade nas acoes de rua.
)

O infiltrado na FIP

Felipe Braz foi a testemunha mais importante, pois seu depoimento era o
critério e a referéncia de verdade da delegada, e muitos dos acusados
estavam ali s6 por causa dele. Esse informante policial se aproximou da
Frente Independente Popular (FIP) em 2013, tentou entrar em diversos
grupos politicos, se aproximou muito de varias pessoas que o convidavam
para sair, para reunioes e para participar de agoes em atos. Chegou a se
envolver afetivamente com uma militante, que chamarei aqui de Simone * .
Claramente ja estava ali com a intencdo de recolher informacodes, pois agia
como provocador. Mas analisar isso posteriormente ao ocorrido é facil,
ninguém pode ser culpabilizado pelas técnicas que o Estado e seus agentes
usam para criminalizar os movimentos sociais e suas agoes. Muitas pessoas
se enganaram com Felipe Braz e com tantos outros ao longo da histéria que
cumpriram fungoes semelhantes. Toda cautela é pouca, e é preciso aprender
com nossa histéria. Ainda assim, existird sempre um ambito ndo previsivel
que torna, em grande medida, a protecao total impossivel (mesmo porque a
busca pela seguranca total pode ser paralisante).



A infiltracao policial é um tipo de violéncia do Estado recorrente, para se
precaver € preciso saber as taticas e técnicas que usam. Em todo caso, nao
se deve culpar as vitimas pela violéncia que sofreram quando nao foram
capazes de avaliar um informante como tal. O informante é contraprova
definitiva de que o Estado trata todo cidadao como virtual inimigo, e
imprime a paranoia entre os iguais para manter sua dominancia sobre a vida
e a conduta de todos.

O proprio Felipe Braz ndao apresenta nenhuma prova para o que fala, ele é
uma prova forjada, apresenta como critério o “ouvi dizer” e a palavra da
Simone. Sua fala se faz verdade apenas porque esta investida pelo interesse
dos que julgam com a condenacao ja pronta. Ora, ele jamais diz que viu
algo, quase nada ele viu realmente, além da tal suposta reunidao dentro de
uma barraca no “Ocupa camara”, que nao se sabe se ocorreu. “Ouvir dizer”
nao é critério e a Simone desmente todo o resto. Ha uma clara
circularidade: Felipe Braz comprova a interpretagao das escutas, a
interpretacao das escutas comprova Felipe Braz. Esta circularidade recebe o
nome nos tribunais de conjunto probatdrio.

Felipe Braz é miségino, espancava travestis, pagava meninos de rua para
transportar explosivos, agrediu fisicamente duas mulheres em uma
manifestacao. Ele demonstra profundo 6dio quando fala de qualquer mulher,
tem uma visao nefasta do feminino como nocivo. Nesse ponto, ele, o juiz e
meu entao advogado parecem estar de acordo. Ah, o patriarcado e seus
finais felizes. O melhor argumento contra ele sé poderia ter vindo de uma
mulher. Eu gostaria de citar a advogada Fernanda Vieira: “Se ele participou
de uma reuniao que deliberou um crime, ele é criminoso, ou entao nem
todos que participavam desta reuniao eram criminosos”. No final, ele teria
que desconsiderar que todos ali eram responsaveis pela agao/criminosos/
lideres, ou ele mesmo teria que se entregar. Como ele poderia ter visto algo,
tudo que diz saber, sem tomar parte em nada? Ou ele ndo viu e esta
inventando ou ele viu e participou, tornando-o tao criminoso quanto os
demais acusados no tribunal. Mas o caminho escolhido pela defesa nao deve
ser o de leva-lo ao banco dos réus, o caminho é considerar que ele nao sabe
mesmo de nada do que estd dizendo, que inventou, que tentou construir
provas para fazer um relatorio/dossié encomendado.

Felipe Braz disse que fez o dossié para o Ministério Publico (MP) apés a
morte de Santiago Andrade por ter senso de justica. Ele responsabilizou a
FIP pela morte. Incentivada por isso eu gostaria de dizer algumas palavras
sobre senso de justica, essa nogao que aparentemente a tudo se presta.

Senso de justica é nao aceitar que apenas alguns tém onde morar sabendo
gue tantos moram na rua; é nao poder comer em paz sabendo que tantos
comem lixo; é ndao poder dormir tranquilo sabendo que tantos ndao dormem,
ouvindo tiros; é nao aceitar sem fazer nada o discurso meritocratico
enquanto para tantos é negada até mesmo a educacao basica; é saber que
nao se esta livre enquanto outros estao presos; que a vida de ninguém pode
ter sentido enquanto tantos morrem por nada ou para que outros fiquem
ainda mais ricos. Senso de justica é nao se calar diante das injusticas com
medo de perder seus privilégios.



De fato, quem matou Santiago nao foi Caio ou Fabio, foi o Estado, o mesmo
Estado que mata tantos e tantas Amarildxs. O que matou Santiago foi a
violéncia policial; a desigualdade; as filas dos hospitais precarios; os
estupros nas favelas; a gentrificacao; o trabalho escravo; e nao aqueles ou
aquelas que se levantaram contra essas e tantas outras injusticas. O Estado
pode até nao ter matado Santiago diretamente, mas ele o matou
indiretamente e continua o matando e se aproveitando da sua morte
oportunamente para criminalizar e punir exemplarmente a revolta popular.

Quem tem senso de justica nao se revolta com uma morte acidental apenas,
se revolta contra a morte sistémica e estrutural, a morte repetida, diaria,
consentida pelo monopdlio da violéncia estatal, as mortes conclamadas e
legitimadas pelos meios de comunicacgao.

Hé algo de muito significativo e doloroso quando um agressor, machista,
misogino, mentiroso, violento, judas, traidor, corruptor de menores, cagoete,
homofobico, delator, desprezivel até entre aqueles que cometem os atos
mais vis, é ouvido falando em senso de justica em um tribunal. Ha algo de
muito significativo no fato da nossa sociedade dar voz e crédito a esta
pessoa para condenar e prender trabalhadorxs precarizadxs, professorxs,
jornalistas, profissionais liberais, maes, filhas, irmas, estudantes... pessoas
que sabem pelo que lutam e no que acreditam.

A justica nao deveria ser uma palavra vazia, a justica nao deveria ser um
tribunal, a Uinica justica que reconhecgo é a da revolta, e esta nasce no
coracgao de pessoas que subitamente dizem “basta, nao mais, nao passarao!”
e se levantam diante de tudo aquilo que nao é dito, que é invisibilizado,
ainda que, para isso, tenham que colocar em risco suas proprias vidas.

De agora em diante, “Simone” é o nome atribuido a pessoa com quem Felipe
Braz se envolveu afetivamente com o intuito de obter informacoes. <

Nao é brincadeira, a UER] apoia a Mangueira

No dia 24 de maio de 2015 ocorreu um novo processo de remocgao na favela
conhecida como “favelinha do Metr6-Mangueira”, situada ao lado da
Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UER]). Nesse dia, varias familias
tiveram suas casas derrubadas com tudo dentro, as criancas chegavam da
escola sem ter mais onde morar, uma senhora foi soterrada dentro da sua
propria casa por nao conseguir sair, um bebé de dois meses foi internado
por respirar gas lacrimogénio, pessoas ja abaixo da linha da pobreza
perderam as poucas coisas que tinham, e nada disso saiu no jornal.

Mas nesse dia ocorreu também algo excepcional: estudantes da
Universidade do Estado do Rio de Janeiro foram apoiar a resisténcia da
favela contra a remocao. A Tropa de Choque que esperava massacrar uma
populacao invisibilizada pelo narcotrafico encontrou também cerca de
duzentos universitarios brancos e de classe média engrossando uma
manifestacao no local. Novamente, como em 2013, essa potente parceria
gerou um efeito inesperado na repressao, que nao sabia como reagir. As
familias resistentes e demais moradores da favela se uniram em um ato
histdrico que retornou a Universidade sob forte repressao policial. No
momento em que os moradores da Mangueira entraram na Universidade,



esta fechou suas portas para impedir que as pessoas acuadas 14 pudessem
se refugiar. A seguranca da UER] apoiou totalmente a acao policial,
chegando a espancar um estudante que foi trancado dentro de uma sala por
horas. As mangueiras contra incéndio foram usadas pelos segurancas para
conter os manifestantes, e, sequndo alguns, foi a forca da agua que quebrou
as vidragas. Sim, as vidracas da UER] foram quebradas. Isso saiu na
primeira pagina dos principais jornais no dia seguinte. A reitoria langou uma
nota de repudio a “presenca de pessoas estranhas a comunidade académica
na UER]J” (sic.).

O que se seguiu foi uma liminar impedindo que as remoc¢oes continuassem,
liminar que mantém as familias resistentes no local até hoje. Mas nao foi sé
isso. No dia seguinte, a policia estava no nono andar da UER], os telefones
do Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas foram grampeados, uma
investigacao foi instaurada para apurar os responsaveis pela depredacao do
patriménio publico, além de uma fantasiosa ligacao entre o Centro
Académico de Filosofia e o narcotrafico. Dizem que essa ultima investigacao
foi instaurada a partir da dentincia de um professor do préprio
Departamento de Filosofia. Quase todos os professores da Filosofia,
juntamente com alguns da Histéria e das Ciéncias Sociais, foram intimados a
prestar esclarecimento na delegacia. Eu fui uma entre estes. O inquérito nao
foi adiante e ninguém foi processado, mas o terror pela criminalizagao foi
instaurado entre nos.

Algumas palavras sobre o ocorrido ontem na UER] e a nota do reitor !

O titulo da nossa nota poderia bem ser o mesmo da nota langada pela
reitoria: “Nao ha dialogo com a barbarie”, pois barbérie é derrubar a casa
das pessoas com suas coisas dentro, é atirar em crianca, € invadir
residéncias para espancar moradores. Em maximo grau, a exclusao social
gritante na qual nos encontramos é a verdadeira barbarie. A reitoria sabe
disso, mas um dos procedimentos frequentes da guerra dos discursos é a
inversao dos efeitos pelas causas das relagdes estruturais sistémicas, o que
culpabiliza as resisténcias. Isso nao ¢ novidade. E uma das coisas que a
historia nos ensina. E sim, a histéria nos ensina de fato muitas coisas, sobre
momentos em que a policia invade Universidades, sobre o fim dos didlogos
possiveis a forca de tiros.

Mas achamos que algo deve ser valorizado nos acontecimentos desta tultima
quinta-feira, para além da criminalizacao costumeira. Foi fantastico que,
apesar das imensas diferencas que existem no cerne do movimento
estudantil da UER], os estudantes decidiram consensualmente apoiar a luta
da Mangueira. Isso demonstrou grande unidade e maturidade entre nos.
Nao vamos deixar que a reitoria criminalize alguns grupos, colocando-os
como terroristas responsaveis pelas agoes. O grande valor do ocorrido foi a
solidificagcdao do didlogo e o apoio mutuo entre a Mangueira e a
Universidade. Infelizmente, nao foi possivel evitar a remogao das casas, mas
sem duvida fortaleceu-se o vinculo para a construgao de uma Universidade
popular e para a unificagcao das nossas lutas. Os problemas da Mangueira
também sao nossos problemas, e temos certeza que a visibilidade da UER]
foi fundamental para a resisténcia das familias e para a aprovacgao da
liminar impedindo a continuidade das remocgoes. Que este vinculo



permaneca, que esta alianga prospere, que fique cada vez mais claro em que
sentido a precarizagao da educacao e as remocgoes na favela fazem parte de
um mesmo projeto politico. Se somos atacados por um mesmo inimigo, faz
todo sentido que possamos resistir conjuntamente.

Mas a reitoria debocha de nossa unidade e da sociedade. Primeiro, afirmou
gue “nao vai ter sexta-feira sangrenta na Universidade”, como justificativa
para suspender autoritariamente o conselho universitario, e agora usa a
expressao “nao passarao”. Queriamos dizer que tal como a UER] nao é
quintal da reitoria, a vida e as lutas concretas das pessoas nao sao motivos
de piadas. Talvez pareca engracado para alguém que nunca imaginou ter a
casa destruida pela policia, ou cujo filho nunca levou uma bala de borracha
na cabeca, como ocorreu ontem com uma crianca de cinco anos. Mas essa
reitoria representa e defende a violéncia de Estado. Nao vamos deixar que
nossa forga seja usada contra nos, jamais nos envergonharemos de termos a
Mangueira ao nosso lado. Nossa forca esta justamente nesse dialogo da
Universidade com a favela. Nossa legitimidade enquanto resisténcia esta na
violéncia policial anterior e didria instaurada na comunidade. E uma pena
que seja dado mais valor as vidracas do que as vidas e moradias das
pessoas. Alguns acham que a pedra e o vidro quebrado sao as Unicas causas
e fins de tudo que aconteceu naquela noite. O que é horrivel, pois essas
discussOes morais tentam mascarar as remogoes na Mangueira, as
agressoes de segurangas contra mulheres e estudantes, a precarizacao da
Universidade, as bombas lancadas e os tiros de armas letais disparados pela
policia na Mangueira e na UER], além dos motivos que levaram ao ato.

Mas, ao menos agora, o desalojo absurdo foi minimamente notado e
problematizado. Nao fosse isso, talvez nem sairia no jornal. Talvez a elite
intelectual em seus seminarios e simpdsios internacionais nem ficasse
sabendo da violéncia extrema exercida ali do lado. Mas se a realidade bate a
porta, nao significa que alguém foi chamar “agentes externos a
Universidade”. Na sua nota, o REItor faz referéncia aos moradores da
Mangueira como “pessoas estranhas a nossa comunidade”. Claro que é
estranho! Pois ndao se imagina uma universidade publica e popular na UER].
Nao se pensa em meios de furar a bolha académica que é essa universidade.
Os moradores da Mangueira nao devem mais passar pela UER] apenas para
cortar caminho até suas casas, enquanto elas ainda estao 14, é claro. O que
nés gostariamos de dizer é: a comunidade, a sociedade, os excluidos nao
mais serao agentes externos a esta Comunidade.

Nota lancada pelo movimento social Agcao Direta em Educacao popular
relativa ao ocorrido na UER] no dia 28/05/2015. <

Meu depoimento na Policia Civil

Cheguei a delegacia acompanhada de dois advogados para prestar
depoimento. Apos as devidas apresentacoes, o delegado esclareceu o motivo
de minha intimagao. Havia duas investigagoes em curso. A primeira foi
aberta apdés maio de 2015, para averiguar danos ao patrimoénio publico da
UER]J; a outra foi aberta a partir da dentuncia de um professor do proprio
Departamento de Filosofia, para apurar a existéncia de trafico de drogas no
nono andar e uma possivel associacao entre o Centro Académico de Filosofia



e o trafico de drogas na Mangueira — associagao que me envolveria
diretamente. Deixei escapar um riso nervoso e comentei o quanto isso era
um absurdo sem tamanho, que nao poderia deixar de me surpreender e
espantar, mais do que qualquer outra coisa. De fato, eu nao conseguia ficar
seriamente preocupada, mas vivemos em um mundo surrealista. Depois de
investigar Bakunin, a policia ia me criminalizar por trafico de drogas.

Delegado: NOs recebemos a denuncia e temos que investigar. Mas eu mesmo
nao acredito nisso. Achei desmoralizante quando o processo contra os 23
ativistas citou Bakunin como procurado. Nao quero que algo semelhante
ocorra por aqui. Eu sou amigo do Zaccone, nao sou um policial fascista. De
fato, foi um professor de Filosofia muito estranho este que fez a denuncia,
ele disse que bom mesmo era na época da Ditadura Militar, que voceés ja
estariam todos presos. Eu nao penso assim, sou policial civil, jamais
defenderia a volta de uma ditadura militar no Brasil.

“Seja como for, certamente aquele parecia ser o ‘tira bom’", eu pensava.
Advogado 1: No6s podemos ter acesso as investigagoes?

Delegado: Sim, podem, nao hoje, mas depois podem marcar e virem aqui,
tirar cépias. O material ndao estd organizado, eu tenho algo aqui que os
senhores podem dar uma olhada ja.

O delegado passa umas duas pastas para os meus advogados, com 0s
depoimentos colhidos até entdo, eu olho um pouco de rabo de olho, nao sei
se eu mesma posso ver aquilo, mas identifico os cartazes do Grupo de
Estudos Anarquistas Maria Lacerda de Moura, do qual fago parte, entre os
papéis. Sao muitos cartazes, prints da nossa pagina no Facebook, panfletos
do Acao Direta em Educacao Popular, que é o movimento social no qual
participo. Muitas das nossas atividades publicas estavam ali, catalogadas. A
gente imagina que isso acontece, sabe que pode acontecer algo neste
sentido, mas ainda assim é surpreendente que eles percam tanto tempo
CONosCo.

Outro policial entrou na sala para fazer papel de escrivao. Meus advogados
combinam de ver as pastas com calma um outro dia. A partir de entao tudo
que dizemos passa a ser digitado. As perguntas comegam:

Delegado: A senhora estava presente na UER] no dia 28/05/20157

Camila Jourdan: Sim, eu estive la mais cedo, dei aula, depois tive algumas
reunioes de orientagao com estudantes. No inicio da tarde tentei ir até a
sala do ADEP (Agao Direta de Educacao Popular), que é o pré-vestibular
comunitario vinculado a um projeto de extensao da UER] que coordeno, na
Mangueira. No caminho, eu me deparei com as remoc¢oes, muita violéncia
policial, senhoras e criangas machucadas, gas por todo lado, casas sendo
derrubadas. Cheguei a parar um pouco, mas como havia uma manifestacao
comecando, eu nao podia ficar no local, tenho uma medida restritiva que me
impede de estar presente em manifestacdes. Eu retornei a UER] e vi quando
a manifestacao chegou la no inicio da noite.



Delegado: O que aconteceu naquele dia na UER]?

Camila Jourdan: Os segurancas da UER] nao deixaram entrar as pessoas que
pretendiam se refugiar do Choque dentro da Universidade. As portas da
Universidade foram fechadas e as pessoas ficaram encurraladas entre o
Choque e os segurancas, que usaram mangueiras de agua para dispersar a
manifestacao. Isso foi o que consegui ver da janela.

Delegado: A senhora viu ou sabe quem quebrou as vidracas da UER]?

Camila Jourdan: Por mais que os manifestantes arremessassem coisas nos
segurancas, eles nao teriam condicoes de quebrar uma vidraca daquelas. As
vidracas foram quebradas pela forca da agua das mangueiras dos proprios
segurancas. Existem videos na internet mostrando isso inclusive. E inutil
tentar acusar os estudantes ou os moradores da favela, a quantidade de
imagens da violéncia por parte da seguranca da UER] é muito grande,
inclusive agredindo estudantes, existem varias imagens desta violéncia na
internet. Eu fico pensando que isso sim deveria ser investigado, apurado
melhor, sabe?

Delegado: Alguma vez a senhora defendeu publicamente, em alguma aula ou
palestra, o uso da violéncia como arma politica?

Neste momento minha vontade era dizer “defina violéncia”. Mas eu nao
podia me arriscar diante de alguém que estava me investigando e que
certamente poderia usar isso contra mim, nao poderia parecer que eu
incitava o crime em qualquer sentido.

Camila Jourdan: Nao, jamais.

Delegado: A senhora nunca defendeu acoes violentas em manifestacoes, em
nenhuma aula, em nenhuma palestra?

Um dos advogados intervém pedindo esclarecimento sobre a pergunta,
sobre o que ela contribui para as investigacoes em curso. Eu fico em
siléncio, tenho claramente a impressao de que ele tem algum dudio meu que
esta interpretando com esta pergunta, por isso parece estar tao certo sobre
alguma coisa. Lembro-me de que estudamos o texto Como a nao-violéncia
protege o Estado recentemente em nosso Grupo de Estudos. Me ocorre
entao dizer alguma coisa.

Camila Jourdan: Olha, eu dou aulas tedricas, nds discutimos textos,
debatemos argumentos, nesse espaco € preciso ter liberdade para refletir
sobre a realidade e considerar varios pontos de vistas, claro que muita coisa
pode ser mal interpretada, mas nao é possivel que eu fique em sala de aula
pensando no que podem dizer sobre as ideias que estamos debatendo na
policia porque isso acabaria com o meu trabalho.

Delegado: Qual a sua ideologia? A senhora é comunista, é anarquista?
Camila Jourdan: Bom, isso é publico, eu sou anarquista.

Delegado: O que defende um anarquista?



Camila Jourdan: O senhor nao acha estranho que em 2016 eu esteja sendo
intimada a prestar esclarecimentos sobre minha ideologia politica na
policia? E falo isso até porque o senhor disse que jamais seria a favor da
volta da ditadura.

Delegado: Nao, mas a senhora nao esta prestando esclarecimento sobre
isso, eu estou te perguntando isso porque tenho curiosidade mesmo. Eu
gostaria de entender melhor do assunto, eu me interesso muito por Filosofia.
E eu estudei a teoria do Estado em Hobbes, entao eu fico querendo entender
como pode haver sociedade humana sem contrato social?

Camila Jourdan: Bom, eu nao estou aqui exatamente conversando com o
senhor por livre e espontanea vontade, nao é mesmo? Eu fui intimada para
estar aqui, entao todas estas perguntas fazem parte de uma investigacao
policial e minhas respostas estao sendo digitadas, ndao é como se eu
estivesse falando livremente em uma conversa ou em uma aula.

Mas, ok, o anarquismo defende exatamente o oposto de autores como
Hobbes e outros teéricos do Estado, no sentido de que defende que pode sim
haver sociedade sem Estado, porque a organizagao social pode se dar de
baixo pra cima, diretamente entre as pessoas, partindo de células sociais,
que seriam federalizadas. Neste sentido, a existéncia do Estado nao é
condicao necessaria para haver organizacao social, ao contrario, o Estado é
que suporia a sociedade e esta poderia entdao se organizar sem ele.

Delegado: Mas, de qualquer modo, o anarquismo defende entao o fim do
Estado, certo? Ora, se vocés querem que o Estado seja destruido, como
VOCEs esperam que isso vai ocorrer sem o uso da violéncia?

Os advogados me interrompem e um deles responde por mim.

Advogado 2: Esta é uma visao muito limitada do anarquismo, preconceituosa
e do inicio do século, achar que todo anarquista defende e/ou faz uso da
violéncia. E uma visao que equaciona anarquista com terrorista e por isso
criminaliza.

Os anarquistas hoje acreditam na modificagao social principalmente por
meio da educacao. E isso que a Camila faz, ela participa de um grupo de
educacgao que tem um trabalho na Mangueira, um trabalho que mostra como
este tipo de organizacdo de baixo pra cima é possivel, porque defende e usa
a educacao libertaria.

Camila Jourdan: Sim, a educagao pode ser uma arma de modificacao social,
nos defendemos isso, e acreditamos também que toda mudancga tem que ser
organica, a sociedade tem que estar organizada em células sociais
autonomas de baixo pra cima, isso para poder chegar a pensar em derrubar
o Estado. Fomentar este tipo de organizacao é uma das principais tarefas de
uma militancia anarquista hoje.

Delegado: A senhora alguma vez viu comércio de drogas no Centro
Académico da Filosofia ou algum outro local do nono andar?

Camila Jourdan: Olha, isso € um absurdo sem tamanho...



Delegado: Mesmo sendo um absurdo eu tenho que te perguntar.

Camila Jourdan: Como professora, eu nao sou frequentadora do Centro
Académico de Filosofia, mas nao, eu nunca vi comércio de drogas no nono
andar.

ENTREVISTAS
Uma lider fabricada *
Acusada de articular atos violentos, professora diz que inquérito é ficcao

Por 13 dias, a professora universitaria Camila Jourdan, 34, permaneceu em
uma cela no complexo penitenciario de Bangu, na zona oeste carioca. Ela é
uma das protagonistas do inquérito com mais de 2.000 paginas, produzido
pela Policia Civil do Rio, que, sob classificacdao de “quadrilha armada”,
responsabiliza 23 pessoas pela organizacao de agoes violentas em protestos.

“Do pouco que li, posso dizer que esse processo € uma obra de literatura
fantastica de mé qualidade”, definiu Camila, em entrevista a Folha, no
sabado (26), dois dias apés conquistar sua liberdade provisoria.

Ela cita o tedrico do anarquismo Mikhail Bakunin, ao falar sobre a
fragilidade do inquérito. Em mensagens interceptadas pelas policia, Bakunin
era citado por um manifestante e, a partir dai, o filésofo russo, morto em
1876, passou a figurar nos autos como potencial suspeito.

Por volta de 6h de 12 de julho, véspera da final da Copa, trés policiais civis
invadiram o apartamento da professora, que estava acompanhada pelo
namorado, Igor D’Icarahy, 24, com mandados de prisao contra ambos.

De acordo com o inquérito, os agentes encontraram uma garrafa com
gasolina, uma bomba de fabricacao caseira e outra conhecida como
“cabecao de nego”. Em didlogos grampeados, Camila faz referéncias a
“livros” e “canetas”, que, segundo os investigadores, seriam
respectivamente coquetéis molotov e rojoes.

Camila se recusou a falar sobre provas contra ela por orientagao de Marino
D’Icarahy, seu advogado e pai de Igor, que diz que as provas foram
plantadas pela policia.

Lider “fabricada”

As referéncias constantes a seu nome no inquérito, Camila atribui uma
razao: “existe uma necessidade de se fabricar lideres para essas
manifestacoes. E quem se encaixa muito bem no papel da mentora
intelectual? A professora universitaria. Cai como uma luva, entende?”

Na Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UER]), Camila Jourdan
sempre foi associada a exceléncia académica. Um curriculo “invejavel”,
segundo um diretor da UER]. Formada em filosofia, concluiu o doutorado
pela PUC"-R], com direito a um periodo de estudos na Universidade de
Sorbonne, em Paris. Sua tese foi sobre a obra do fildsofo Ludwig
Wittgenstein.



“E uma excelente pesquisadora que se destacou por um trabalho original e
muito sério”, avalia Luiz Carlos Pereira, seu orientador nas teses de
mestrado e doutorado.

De familia da zona norte, Camila é neta de general. Seu pai morreu de
cancer, quando era adolescente. Solteira, conta com o apoio da mae para
criar a filha, de 12 anos.

Classificada em primeiro lugar na selegcao de professores da UER] em 2010,
ela atualmente é coordenadora do curso de poés-graduacao em filosofia. Diz
nao gostar da burocracia inerente ao cargo. Prefere a sala de aula.

Ao longo da entrevista, manteve o mesmo tom de voz, sem alteracoes
dramaticas. Conduz sua narrativa de forma didatica, com ironia, e pontua a
argumentacao com perguntas ao interlocutor.

A professora recorre ao filosofo francés Michel Foucault para explicar que
sua formacgao académica esta dissociada de sua participagao na OATL
(Organizacao Anarquista Terra e Liberdade) e na FIP (Frente Independente
Popular), grupos acusados no inquérito de promover agoes violentas em
protestos.

“Foucault diz que os intelectuais descobriram que as massas nao precisam
deles como interlocutores. Nao tenho autoridade para falar sobre a opressao
de ninguém. O movimento nao precisa de mim para este papel”.

Camila credita a FIP o mérito de tirar das manifestagdes do Rio a influéncia
dos militantes de direita e dos partidos de esquerda.

Define-se como anarquista. Comegou a se interessar na adolescéncia. “Eu
gostava muito de Raul Seixas e descobri que ele era anarquista. Ali decidi
comecar a ler sobre o assunto.” Aos 14 anos, saia para distribuir panfletos
pregando o voto nulo. Sua estreia em protestos de rua foi no fim da década
de 1990, época das privatizacoes do governo de Fernando Henrique
Cardoso.

O desempenho do governo Luiz Inacio Lula da Silva reforcou suas
convicgoes: “O Lula era visto como a esperanca de mudanca e fez um
governo a direita. Esfregou na cara das pessoas aquilo que os anarquistas
sempre disseram: nao adianta vocé mudar as pecgas do jogo se o problema é
0 jogo.”

Ela considera o processo eleitoral “viciado”, incapaz de provocar alguma
modificacao social ou politica. “A participacao politica nao pode se resumir a
um objeto de consumo. Mandam o eleitor comprar um candidato. O ser
humano precisa de participacao politica real e permanente. Nds fizemos isso
nas manifestagoes e nos trabalhos de base, com movimentos sociais e
assembleias populares”, afirma.

Atribui as acdes violentas dos manifestantes a uma resposta a truculéncia
policial. “Existe o direito a legitima defesa”. Rechaca a tese de que a baixa
adesao as manifestacOes recentes se deve a violéncia e aponta a maior
conquista neste processo.



“Ninguém em sa consciéncia achou que junho representava um momento
revoluciondario. Foi importante no sentido do empoderamento da populacgao.
Isso nem esta tentativa de criminalizacao pode tirar. Esta feito. Neste
aspecto, a gente ja ganhou.”

Camila analisa a possibilidade de perder e ser condenada: “Tenho receio do
que pode acontecer porque sei que nao vivemos em uma sociedade justa.
Nao acredito neste Estado como um Estado democratico. Se acontecer [ a
condenacao ], ao menos, nao vou me decepcionar neste sentido”.

Matéria publicada em 28/07/2014, na Folha de Sao Paulo . <
Censura e perseguicao politica *
Justica proibe ativista de vir a Dourados

Camila Jourdan participaria de evento que acontece na UFGD, no entanto, a
viagem da docente foi proibida

Censura. E assim que a professora Camila Jourdan, doutora em Filosofia e
coordenadora de pos-graduacao na Universidade Estadual do Rio de Janeiro
(UER]), define a decisao judicial que a impediu de viajar ao Mato Grosso do
Sul para participar de um evento da Universidade Federal da Grande
Dourados (UFGD), onde seria uma das palestrantes.

Na proxima sexta-feira, a docente ingressaria no “IV Encontro de
Integracao: Dias de Histéria”, palestrando sobre o tema “Jornadas de Junho,
Perseguicoes Politicas e Anarquismo Hoje”. Na oportunidade, ela relataria
as experiéncias que teve ao longo de sua carreira académica e de suas agoes
como ativista, incluindo todo o processo que acarretou em sua prisao.

Durante a Copa do Mundo no Brasil ela acabou detida com outros ativistas
por protestos contra os gastos do Governo Federal com o Mundial. Ela
conseguiu habeas corpus e vai responder pelo processo em liberdade. Em
uma publicacao no Facebook, Jourdan relatou que a justica a proibiu de
viajar por considerar que “a atividade de dar palestras nao é essencial ao
exercicio de sua atividade profissional”. “Como assim?”, questionou.

Ela alega estar sendo alvo de censura. “Mais um absurdo sem precedentes.
Acabo de ser censurada. [...] O que a sociedade tem a dizer sobre isso? Esta
censura precisa ser denunciada! Peco a todos que denunciem isso em todos
0s meios que tiverem acesso. Querem nos calar!”.

Confira a postagem completa da professora

Mais um absurdo sem precedentes. Acabo de ser censurada. O juiz
responsavel pelo caso indeferiu meu pedido de ir a Dourados-MS, dar uma
palestra no IV Encontro de Integragao: Dias de Historia, na UFGD. A
justificativa do magistrado é que a atividade de dar palestras nao ¢ essencial
ao exercicio da minha atividade profissional. Como assim?!? Eu sou uma
professora universitdria, o programa de pods-graduacao em Filosofia da UER]
¢ avaliado inclusive levando em conta minha produtividade académica...
Além disso, houve financiamento publico para possibilitar minha ida, a



decisao do juiz, dois dias antes da palestra, com hospedagem paga,
passagem, refeicoes, gera prejuizo ao dinheiro publico. O que a sociedade
tem a dizer sobre isso? Esta censura precisa ser denunciada! Peco a todos
que denunciem isso em todos os meios que tiverem acesso.

Matéria publicada em 05/09/2014, no jornal virtual O Progresso . <
Anarquismo, sistema prisional e crise da representacao *

LE MONDE: Junho e os meses na sequéncia deram visibilidade a uma série
de movimentos de lutas diretas organizadas por movimentos
autogestiondrios, horizontais e, portanto, desvinculados de projetos
partidarios. Em contrapartida essas organizacoes foram duramente
criticadas pela esquerda tradicional. Por que isso acontece? E em que
medida isso colabora com a criminalizacao destes movimentos?

CAMILA JOURDAN: Creio que isso acontece porque a esquerda tradicional
viu que a grande crise de representatividade que junho [2013] trouxe a tona
na nossa sociedade, a grande recusa da populacao aos métodos
institucionais e ao burocratismo da esquerda partidaria, bem como a
demanda por participacao politica direta, a levaram a perder espaco, a
perder o que para eles € um nicho de mercado eleitoral, que canaliza a luta
politica da sociedade para os fins da disputa nas urnas. Partidos de esquerda
lancaram notas se desvinculando e criticando a acao dos anarquistas, alguns
ajudaram mesmo a criminalizar e entregar pessoas para a policia.

De fato, toda luta nao cooptavel, nao assimilavel institucionalmente é
transformada sistematicamente em crime, em quadrilha. Ha uma disputa
por terreno, para canalizar a luta concreta, direta, da populacao para fins
eleitorais, para os fins que sao controldveis, e nisso esquerda, direita e
agentes do Estado revelam seu ponto comum. Desde o policial e do politico,
passando por intelectuais académicos, pela midia oficial, pelo inquérito,
todos devem compartilhar as mesmas conclusoes: “irracionais, bandidos,
anarquistas, baderneiros, vandalos, arruaceiros, desprovidos de ideologia...”
palavras que tém efeitos muito concretos, pois privam a acao coletiva de
toda credibilidade politica ao mesmo tempo que legitimam e estimulam a
repressao policial e a perseguigao politica. De fato, eu tenho cada vez mais
visto que este processo de criminalizacao e perseguicao se coloca contra a
auto-organizacao da sociedade, é um processo do Estado, suas instituicoes e
seus agentes, contra a sociedade.

Como vocé observa a construcao da sua imagem e destes movimentos como
inimigos da sociedade?

Entdo, ha um esforgo muito grande para transformar toda auto-organizagao
da sociedade em quadrilha e, nesta medida, os anarquistas sao tomados
como oS maiores inimigos, justamente pelo seu carater nao cooptavel pela
maquina do Estado. E nds somos sim inimigos do Estado, mas nao inimigos
da sociedade. Esta diferenciagdao é muito importante, a sociedade nao é o
Estado. De fato, o Estado se coloca no direito de dar uma unidade abstrata a
sociedade, nem que, para isso, se volte contra a sua auto-organizacao
concreta. Ha um grande esforco no inquérito para transformar organizacoes
politicas nao-eleitorais em quadrilhas. Trata-se de um esforco discursivo,



interpretativo das nossas praticas e ideologias. E o que se pretende recusar
com isso é o direito a auto-organizacao da sociedade sem ser para fins
eleitorais. O inquérito chega a dizer que “a organizacao nao eleitoral se
afasta do viés politico-ideoldgico legitimo em nosso sistema democratico”.
Entdo, ha um viés politico-ideoldgico que nao é legitimo, e este &,
principalmente, o viés anarquista. Nao é exagero quando dizemos que o
anarquismo e, mais ainda, toda organizagao direta da sociedade civil é o que
se pretende impedir, é o que serd transformado em crime, se formos de fato
condenados. Tanto é assim que um grupo de educacgdo popular, que organiza
alfabetizacao para jovens e adultos e pré-vestibulares, é identificado como
“uma iniciativa louvavel dos anarquistas, mas que é na verdade uma fachada
para treinar jovens para a luta armada”. Existe um construto hermenéutico
capaz de fazer organizagoes sociais e politicas serem lidas como quadrilhas
armadas. E nos é fundamental pensar quais os passos que permitem esta
passagem.

Sobre os anarquistas, o inquérito é textual ao dizer que “a delinquéncia
politica de viés anarquista é a mais insidiosa e a que precisa ser mais
fortemente combatida. Ela é ideoldgica, age de modo dissimulado e
sorrateiro, instrumentaliza os demais agentes violentos, infiltra-se e coopta
movimentos sociais, apodera-se dos focos de insatisfagao difusos na
sociedade para manipula-los segundo as conveniéncias de seu interesse
politico”.

O anarquismo é tomado como pior do que a violéncia como fim em si, que
por sua vez é tomado como pior e mais perigoso do que o uso da violéncia
para conseguir algo pontual, que pode até ser atingido, contemplado,
negociavel. Por que devemos ser fortemente combatidos? A insatisfacao
sistémica, a recusa dos meios tradicionais, a impossibilidade de se negociar,
tudo isso contribui para que o anarquismo, enquanto proposta de
organizacao direta da sociedade, seja fortemente criminalizado. Para mim
estd claro que o que amedronta é nossa horizontalidade e o nosso carater
nao-institucional. Afinal, é todo um modo de vida que se recusa, ndao ha um
reformismo, uma reivindicagao pontual que pudesse ser simplesmente
atendida, mantendo-se toda a estrutura como estd. Entao ndao ha como deter
tal insatisfagdo sistémica. Isso, que foi em tantos momentos razdo para que
o movimento fosse acusado de falta de foco, de utopia, é sua forgca e sua
identidade. O que nos leva a ser criminalizados é estarmos demandando
modificagoes reais, radicais, que nao podem ser concedidas por uma
reforma, sem uma mudanca de baixo para cima igualmente concreta.

Entdo o que preocupa o sistema nao é a delinquéncia vazia, ndo é nao
sabermos pelo que lutamos, como se repete no discurso midiatico, é
justamente o que temos de mais consciente, mais ideoldgico e que nao é
passivel de ser atingido ou corrompido. E se somos nds, os anarquistas,
aqueles que devem ser mais fortemente combatidos, como dizer que isso
nao é politico-ideolégico, ou mesmo que demandamos mudancgas
impossiveis? Nao se persegue mais fortemente um grupo politico do que
supostos criminosos comuns se nao se toma tal posicao politica como uma
clara ameaca em si mesma; nao para a sociedade, que é impedida de se
auto-organizar, mas pela estrutura estatal que parasita atualmente esta
sociedade. Fato é que podemos criar uma nova sociedade sob fundamentos



distintos da atual. E a sociedade organizada que tem legitimidade para isso,
acima de qualquer coisa, mesmo que a repressao estatal insista em nos
criminalizar, é da sociedade que emana todo poder e isso é fundamento
inclusive do que se entende por democracia, embora nao vivamos em uma
sociedade realmente democratica, ja que o poder do povo é contraditorio
com o poder do capital.

De todas as prisoes durante os protestos, apenas Rafael Braga Vieira foi
condenado e cumpre pena de prisdao. Como vocé observa esta situacao?

A condenacao de Rafael Braga foi mais um capitulo da reagdo ao que
significou junho do ano passado, um capitulo com uma mensagem clara:
poder para o povo nao havera. Nao ha davida de que jamais houve
democracia real, de que a maior parte da populagao, negra e pobre, vive sob
a opressao da violéncia do Estado, da intervenc¢ao militar, dos grupos de
exterminio, da milicia, da arbitrariedade da instituicao absolutista que é a
policia (que se autolegisla, julga e executa). No periodo da Ditadura Militar,
a tortura e a violéncia policial foram “democratizadas” com a chamada
“classe média”, isso deu visibilidade a violéncia do Estado. Mas quando a
supressao de direitos volta a ficar restrita as camadas excluidas, finge-se
que ela nao existe.

Hoje, quando a violéncia do Estado atinge as elites ou a chamada classe
meédia, chama-se “Estado de excecao”. Para falarmos em Estado de excecao
seria necessario dizer que vivemos em uma democracia, mas este nao é o
caso. Esta ndo €, nem jamais foi, a excecdo nas favelas. Nés nao lutamos
contra a suposta excecgdo, nés pretendemos combater a regra, isto é, este
sistema falsamente democratico. O Estado se recrudesce, mostra sua cara e
se volta mesmo contra as camadas incluidas da populacao sempre que estas
apoiam a luta dos excluidos, lutam ao lado destes e denunciam a violéncia
contra eles. O Estado sempre estara pronto para punir exemplarmente
quando este for o caso. Mas o importante é que permanecga um siléncio
conivente da maior parte da sociedade ao terrorismo imposto pelos agentes
estatais, e do poder econdmico que estes representam, as camadas
excluidas.

E extremamente sintomadtico desta situacéo e expressivo desta sociedade em
que vivemos que, quando o povo foi as ruas exigindo poder ao povo, quem
tenha permanecido preso e condenado seja negro, pobre e morador de rua.
E a resposta punitiva que o Estado quer dar, ressaltando que, aconteca o
que acontecer, o Estado e o poder permanecerao nas maos das elites e nao
do povo. Nés estamos sendo criminalizados por defender o poder do povo.
Sim, nés fomos perseguidos, presos, estamos impedidos de nos manifestar e
talvez sejamos condenados, esta é a excecao. Toda sorte de arbitrariedade e
manipulacao foi usada contra nds para que isso fosse possivel. Mas existem
muitos a quem a voz é permanentemente negada de muitos modos. Que
gquem permaneca encarcerado seja hoje um morador de rua é a regra,
quando o que se pretende evitar antes de tudo é o poder do povo. NG&s
lutamos pela igualdade, em principio, sabendo da desigualdade que ha, de
fato. Para que nossa luta nao signifique tao somente nossa criminalizacao,
nosso proprio silenciamento e banimento, é preciso que ela continue sendo a
luta da sociedade em geral.



Vocé acredita que todo preso é um preso politico ou existe diferenca entre a
criminalizacdao de uma atividade politica e das camadas mais pobres da
sociedade?

Debatemos isso ontem na Faculdade Nacional de Direito. Existe, claro, uma
distincao juridica relativa a motivacao, se a motivacao do crime foi ou nao
politica. Mas eu creio que temos que perguntar antes de qualquer coisa “o
que € politica?”, até para saber se podemos distinguir tdo claramente o que
sao motivagoes politicas. Em uma sociedade desigual e excludente como a
nossa, é evidente que toda prisao tem uma irredutivel dimensao politica.
Mesmo que ao sujeito preso nao possa ser atribuido motivacoes
conscientemente politicas, o que o leva a ser preso e assim permanecer sao
motivacgoes relativas as exclusoes inerentes a nossa sociedade. E, em grande
medida, o que o leva a cometer o crime, também, jd que somos seres sociais.
Quem é preso de fato? Quem atenta contra a propriedade privada, mais de
80% de negros e mulheres das favelas. Como dizer que isso nao é politico? A
prisao é uma arma da exclusao social e é também um grande comércio. O
criminoso padrao precisa ser fabricado pelo sistema carcerario como tal, até
para manter a populacao com medo e justificar a existéncia dos agentes
armados do Estado. Eu me pergunto, em que sentido do termo “politico” isso
nao seria politico?

O contraexemplo de plantdo em uma discussdao como esta € o do estupro. As
pessoas perguntam: e o estupro, também é politico? Primeiro, que a maior
parte da populacdo carceraria nao é composta por estupradores, mas sim,
como ja disse, por pessoas que atentam em algum sentido contra a
propriedade privada. Depois, existem muitos modos de se lidar com o
estupro. O estupro nao é algo natural as sociedades humanas, capaz entao
de, para ser banido, justificar nosso sistema carcerario. Nem ¢ nosso
sistema carcerario a Unica maneira de se lidar com condutas com estas,
tampouco a mais eficaz. O problema é que nés temos uma cultura do ]
estupro, que naturaliza a objetificacao da mulher, que culpabiliza a vitima. E
uma cultura permissiva ao estupro, permissiva a toda violéncia contra a
mulher, das quais o estupro ¢ a forma mais aguda, mas nés vivemos em uma
sociedade na qual as mulheres sao abusadas diariamente nos transportes
publicos, expostas nos jornais, humilhadas na TV, por isso somos uma
sociedade na qual o estupro faz sentido relativo, como acao aceitavel. A
partir disso, usar o estupro como um crime inevitavel e que, nao sendo
politico, legitima o sistema carcerario, € ma intencdao argumentativa. O
problema é que o sistema carcerario foi naturalizado como tnica maneira de
se lidar com o crime, qualquer que seja, quando, de fato, ele mesmo é o
grande responsavel por fabricar os crimes que supostamente deveria
combater e também por instituir uma série de condutas outras, tanto ou
mais execraveis do que aquelas condutas que supostamente deveria punir.
Fato é, em todo caso, que o encarceramento nao é desde sempre o modo
padrao de se lidar com o crime, isso é algo que surge historicamente, na
modernidade, e que também pode ser modificado, o problema é que
atualmente as pessoas nao veem outras alternativas. Quem analisa isso
muito bem é Foucault, no Vigiar e Punir . Lugares como Bangu nao deveriam
existir, nada justifica que um ser humano possa dispor da existéncia de outro
ser humano daquela maneira, apenas um grande terrorismo psicoldgico e
muita manipulacao de informagao permitem que a sociedade continue



legitimando a existéncia de espagos como aquele. E isso é totalmente
politico.

Entrevista concedida ao Le monde diplomatique , em 24/10/2014. <
Nao existe governo de esquerda *

DIARIO DO CENTRO DO MUNDO: H& quantas elei¢cdes vocé néo vota e por
que?

CAMILA JOURDAN: Como sou anarquista desde muito jovem, meu
posicionamento sempre foi o voto nulo. Admito que na primeira eleigao que
o Lula venceu, eu também votei nele, nao que tivesse deixado de acreditar
no mesmo que ainda acredito hoje, mas como nao estava muito ativa
politicamente naquele momento, achei na época que era o maximo que
podia fazer. Mas nao me decepcionei totalmente, pois ja sabia das limitagdes
da via institucional. Mais importante do que o “nao vote” é, sem duvida
alguma, o lute, o organize-se. Os anarquistas defendem o “nao voto” ou o
voto nulo como acao politica refletida, € uma consideracao sobre a
impossibilidade da via institucional trazer as mudancas que buscamos e, ao
mesmo tempo, sobre o equivoco envolvido no peso que se coloca nesta
disputa. Porque a elei¢do canaliza as vias de agoes politicas concretas e faz
parecer que a participagao politica democratica se resume a votar. Esta
canalizacao é extremamente nociva. Se pensarmos o que houve nas ultimas
décadas no pais, veremos que a chegada de um partido de esquerda ao
poder nao fortaleceu a esquerda, mas a fez recuar nos espacgos de luta
concreta e organizacgao. Foi isso que ocorreu com o MST, por exemplo, que
recuou a luta no campo com o PT ocupando a presidéncia. Foi isso que
ocorreu também recentemente com as greves da educacao em 2016, que
foram entregues para que os partidos que aparelham os sindicatos
pudessem se dedicar melhor a campanha eleitoral. E estou dizendo isso para
citar dois exemplos apenas.

O que ocorre no geral com as eleigcoes é uma inversao dos meios pelos fins,
ganhar a disputa se torna um fim em si, e, com isso, se perde aquilo que é
de fato importante. Tenta-se alcancgar o poder, quase sem se notar que este
mesmo poder, nos moldes em que se encontra, é incapaz de gerar as
mudancas estruturais que desejamos e que s6 podera ser usado em favor
das classes e elites dominantes. Entao, para alcancar o poder, pela disputa,
o partido, o candidato de esquerda se transforma naquilo mesmo que
pretendia combater, nao por um problema de principios particularmente
deste ou daquele, mas por uma questao estrutural. O que aconteceu com o
PT ndo é préprio ao PT, é inevitavel, é meio fatalista dizer isso, mas basta
fazer as contas, o PT de hoje é o PSOL de amanha. E esta histéria eleitoral
se repetira assim indefinidamente porque é preciso ter um partido para
canalizar um “publico alvo” que de outro modo poderia realmente se tornar
perigoso ao sistema.

Dai que esvaziar o sentido da via eleitoral, e da via institucional no geral, é
uma acgao politica extremamente importante. Nao hé superacgdo do
paradigma da representacao sem esvaziamento deste paradigma. Estes
partidos canalizam um “nicho de mercado”, eleigdao é mercado, é sociedade
de consumo dominando a atuagao politica e tornando-a controlavel,



vendivel. Vence quem é vendivel, e o que é vendivel ja estd dentro da légica
dominante. Vende-se um produto, uma imagem, pois isto que é a
representagao, nada além de uma imagem. A politica concreta é outra coisa.
Obviamente é uma imagem que nao representa nada, pois nao existem
mecanismos de consulta e participacao direta, sé existiria representacao de
algo se houvesse um ambito de apresentacao direta da sociedade. Mas as
pessoas em geral simplesmente nao atuam politicamente, entao eleigao é
espetaculo, no sentido de Guy Debord mesmo, é uma representagao sem
representado. O espetdculo é diametralmente oposto a agao direta, é a
doenca da representacao porque € a representacao sem representado, mas
nao existe paradigma da representagdo sem a sua doenga, isto €, sem o
espetaculo, sem as imagens valendo mais que a realidade concreta. E
preciso notar ainda que o discurso eleitoral tem que ser um discurso de
apaziguamento de classes porque se trata de ganhar a opiniao publica tal
como ai estd, com todo o senso comum manipulado pela discurso dominante,
e eleicao nao é formadora, nao é educativa, nao é “trabalho de base”, o
politico ndao educa o eleitorado, ele quer ganha-lo com todos os seus
preconceitos, quer convencé-lo, quer se vender como um produto no
mercado. Para isso, ele vai necessariamente recuar. O medo de perder voto
faz com que os candidatos sejam nivelados com poucas diferencas, o que
difere é s6 uma imagem superficial, jamais a pratica concreta que é
determinada por outros fatores. O proprio discurso vai sendo esvaziado, até
que os candidatos todos se parecem, porque eles querem agradar o mesmo
publico. Devem, portanto, parecer indcuos e, acima de tudo, para governar,
precisam fazer aliancas e responder aos que realmente controlam as
instituicdes, nao ao povo.

Em algum momento pode ser necessario votar para tentar evitar o pior?
Digamos Donald Trump, fanaticos religiosos...

Eu realmente entendo quem tem este medo, € um equivoco facil de se
cometer. Creio que esta ideia deriva em maximo grau ainda do peso que as
pessoas colocam no processo eleitoral e na via institucional. Mas existem
lutas concretas acontecendo todos os dias, a troca de politicos ocupando
cargos e o parlamento ndo é toda a vida politica de uma sociedade, e ndo é o
mais importante, fundamentalmente nao é o que faz a diferenca. Nao foi por
meio disso que algum direito foi conquistado, nenhum salvador deu algum
direito de presente ao povo, esta é uma ilusao muito nociva. Ao lado disso,
héa o discurso do medo: temos que votar em tal candidato porque de outro
modo algo terrivel vai acontecer. Este discurso é feito pelos dois lados,
sempre. “Tenham medo, votem em alguém para evitar uma catdstrofe.
Tenham medo, escolham um senhor para protegcao”. Ora, as coisas ja estao
péssimas, muito terriveis mesmo. Nao é o voto que vai evitar uma catastrofe
maior, a catdstrofe esta posta, ela é conjuntural, ela é a fase atual do
capitalismo, ninguém vai nos salvar, é preciso colocar peso nas lutas que
acreditamos, e é preciso nao ter medo também para focar no que pode
mudar as coisas realmente.

A descrenca na democracia representativa por parte da esquerda nao
contribui para que a direita venca nas urnas com mais facilidade?



E a acusacdo que nds mais sofremos. “Se vocés votassem, nés ganhariamos
as eleigdes”. No6s quem?! E aqui eu gostaria de dizer: “a César o que é de
César! Quando vocés ganham as eleigoes, ja ndo sao mais de esquerda”.
Sabe aquela famosa citacao do Deleuze? “Nao existe governo de esquerda
porque a esquerda nao tem nada a ver com ser governo”. Eles acham que,
se votassemos, a esquerda ganhava. Nds achamos que se a esquerda
institucional deixasse de gastar tanto tempo, energia e dinheiro tentando
ganhar e legitimar este processo, se nao entregasse todas as lutas de base,
todas as greves e seus proprios principios tentando ganhar isso (que ja esta
perdido de saida), e se investisse este tempo, esta energia e este dinheiro na
luta concreta e na organizacao popular, na criacdo de comunas auténomas,
nao haveria direita que conseguisse nos governar. Pois é claro que se pode
ganhar e nao levar, pois as lutas sao diarias, sdo concretas, sao nos espagos
de base de construcao da sociedade. E tanto mais fortes quanto menos
institucionais.

Um governo mais a esquerda nao pode ajudar a fortalecer a luta social?

Eu acho que de certa forma ja respondi isso. Pode inclusive enfraquecer,
como ja ocorreu com a chegada do PT ao poder em varios aspectos, porque
a funcao do PT para as elites era justamente conter as lutas sociais por
dentro, levando a luta para algo palatavel, aceitavel, negociavel. Se se quer
parar um partido de esquerda com profunda insergao social, torne-o
governo. Foi esta férmula que foi usada no caso PT, porque a partir de entao
ele saiu da oposicao e teve que responder aos esquemas postos dentro da
maquina estatal. E em face disso, hd um limite muito grande para o que se
pode fazer, pois nao se pode desestabilizar o governo. Manter a maquina
funcionando e a satisfagao equilibrada das diversas forgas politicas que
ocupam lugares de poder na sociedade exige cautela.

Assim, o funcionamento da maquina e a manutencao das aliangas para o
proximo processo eleitoral engessam e se tornam um fim em si. Entendemos
0 governo como um parasita: vocé nao se mobiliza para ocupar o lugar de
um parasita, vocé se mobiliza para acabar com ele. Isso nao significa
esperar que piore e achar que “quanto pior, melhor” porque, supostamente,
isso poderia levar as pessoas a se revoltarem mais. Isso é um discurso
privilegiado, quanto pior, pior mesmo, nossa questao aqui é sobre o que
realmente pode fazer melhorar. Tivemos 14 anos de um governo dito de
esquerda e isso nao fortaleceu a luta social. O PT foi terrivel para a luta no
campo, nao fez sequer a reforma agraria prometida, foi terrivel também
para os indigenas, para quilombolas, engessou os sindicatos nos quais tinha
insercao, apoiou as UPPs nas favelas, paralisou o MST, criminalizou os
movimentos sociais, inclusive assinando a lei anti-terrorismo... Serviu sim
para calar os movimentos sociais e coloca-los a servico de um projeto de
manuteng¢ao do poder como um fim em si mesmo.

Seria impossivel governar contra os interesses do chamado 1%, a favor de
99%?

Vamos pensar como seria isso. Primeiramente esta pessoa teria que se
eleger e, portanto, sua companha teria que ser financiada por quem tem
dinheiro, no geral, grandes corporagoes que investem no processo eleitoral



como modo de manterem-se exercendo o poder. Mas, digamos que houvesse
um candidato que nao fosse assim financiado nao sendo engessado pelos
mantenedores do sistema. Ainda assim, ele teria que agradar a opiniao
publica manipulada pelo monopodlio dos meios de comunicagao que servem a
classe dominante. Candidatos de esquerda “paz e amor” jurando respeito a
sacrossanta propriedade privada e dizendo que vao “governar para todos”
nao sao acasos. Mas digamos que ele simplesmente nao dissesse a verdade e
pretendesse, mesmo, apods se eleger, realmente colocar pouco a pouco em
curso uma politica contraria aos interesses da classe dominante. Bom, ainda
haveriam as aliancas, os esquemas, toda a estrutura corrompida na qual ele
estaria inserido e em relacao a qual precisaria responder e ficaria amarrado.
Por outro lado, digamos que ainda assim ele representasse em algum
momento uma perda real para os banqueiros e aqueles que detém o grande
capital. Houve um outro momento histérico no qual isso realmente ocorreu,
podemos lembrar aqui de Salvador Allende. Vocé acredita que eles diriam o
que? “Ah, ok, vamos aceitar nosso prejuizo porque afinal ele foi eleito por
um sistema democratico”? Disseram isso para Allende? Obvio que nao, tal
personagem imagindrio seria deposto ou morto. Nao existe real democracia,
os donos reais do poder nao tém qualquer problema em usar a forga e
suspender a aparéncia de Estado democratico sempre que é necessario,
usando todos os meios necessarios para isso, a excecao € regra na nossa
sociedade, a aparéncia de democracia serve apenas para manter os 99%
acreditando que tém real participacao politica. Votar é legitimar isso, é
assinar embaixo desta farsa. A tragédia do PT encena, do particular para o
geral, a tragédia da via institucional, ser vendido, corrompido, esvaziado e
depois jogado fora por nao servir mais aos interesses dominantes. Nao
precisamos encenar esta tragédia novamente.

Quais agoes politicas considera mais importantes que o voto nesse
momento?

As acoes politicas concretas que considero importantes, mais importantes
que o nao-voto, sao as agoes de auto-organizagao coletivas nas células da
sociedade e as acoes de mobilizacao. Isso inclui as ocupagoes de escolas, as
greves levadas pelas bases das categorias, as manifestagoes de rua, as
assembleias de bairro, a criacao de espagos autonomos e a criagao de redes
de apoio mutuo entre estes espacgos. Tratam-se de agdes que carregam os
principios da sociedade que defendemos, que ndao esperam que alguém faca
por nos; pressionam o governo também, mas pressionam pela agao direta,
pelo ja fazer e mostrar que outro modo de vida é possivel. Nao se trata de
esperar a sociedade perfeita, mas pela auto-organizacao coletiva trazer
melhoras para a vida das pessoas aqui e agora, ocupando um prédio e
gerando moradia popular, por exemplo, impedindo um aumento das
passagens através de manifestagoes de rua. Quando eu digo que existe luta
todo dia, ndo estou exagerando, todo dia estdo removendo familias, e
existem resisténcias, todo dia a guarda estd proibindo camel6 de trabalhar e
existem resisténcias, as favelas estao ai resistindo também, existe muita luta
acontecendo na sociedade, no dia a dia, no micro, as pessoas podem atuar a
partir dos espagos nos quais estao inseridas, podem ser agentes das
resisténcias, podem ser fomentadores das resisténcias a partir de baixo,
podem ajudar a construir um outro modo de vida sem precisar reproduzir de
novo e de novo o espetaculo dos de cima.



E a longo prazo?

Acredito na educacao libertaria como arma na modificagdao da sociedade.
Claro que nao sem a construcao de espagos verdadeiramente autonomos e a
possibilidade de autogestao na producao e reproducao da vida. Eu diria que
a educacao libertaria é necessaria, mas nao suficiente. Sem ela nao temos
sobre o que basear outros modos de relacao, e este processo é continuo e
longo, é ele que forma as bases de um outro modo de vida. Pode comecgar
onde voceé estiver porque a educagao nao se da apenas nas instituicoes de
ensino, se da para muito além delas, e nao é passivel de ser destruida
facilmente. Temos muitas dificuldades neste sentido porque a educacao é
um aparelho ideolégico do capitalismo hoje em dia, os meios de
comunicacao e as instituicoes sao verdadeiros monopodlios neste sentido,
mas importantes experiéncias de resisténcia existem também. Nao é por
acaso que a luta da educacao é tao forte no mundo todo atualmente, e que a
educacao e nés professores sofremos tantos golpes do Estado. Mas acho que
este seria o0 tema para outra entrevista.

Ha tentativas de mandatos representativos coletivos pelo pais, como um
coletivo anarquista eleito para uma vaga na camara de vereadores. Acha
uma boa ideia?

Eu nao sei detalhes sobre isso, mas toda a ideia soa muito fake , me lembra
aquelas mercadorias industriais com um selo de “feito a mao”. O que estou
querendo dizer é o seguinte: me parece outra tentativa de tragar o que esta
fora do sistema para mais um objeto de consumo no processo eleitoral. O
capitalismo é muito bom nisso, ele mata e depois vende. O que vocé quiser, o
capitalismo pode te vender, menos o que nao é vendivel. Entdao, é como se
ele procurasse o que pode nega-lo, construisse um fake palatavel e vendesse
no mercado. E isso € um modo de esvaziar o sentido do que realmente
poderia nega-lo. O mercado pode vender tudo, menos o que nega o mercado,
menos a igualdade social, por exemplo. O processo eleitoral, como uma
instancia do mercado, também é assim, portanto tenta tragar de modo
espetacular para dentro de si o que o0 nega e se coloca como fora dele. Mas
sO pode fazé-lo, claro, por meio de uma fake , por meio de uma imagem
espetacular daquilo que o recusa.

O que eu gostaria de dizer sobre isso é: nés anarquistas ndo somos mais
uma opcao vendivel no sistema representativo, nao existe gestao coletiva
dentro da camara, isso nao é capaz de tornar este sistema menos ilegitimo,
somos o totalmente outro deste sistema, nao estamos aqui para disputéa-lo,
estamos aqui para tensionar as suas estruturas e fazé-las ruir.

Acredita que a maioria das pessoas nao foi votar por estar engajada
politicamente de outras maneiras, ou por comodismo e passividade?

Nao estao engajadas politicamente, mas a maioria das pessoas nao vota por
uma descrencga generalizada nos politicos. Esta descrenca, embora nao seja
teoricamente fundamentada, tem um significado politico, vem aumentando e
nao é apenas um fenémeno brasileiro. Ndo se trata de uma maioria
reaciondria manipulada pela televisdao. As pessoas em questdao tém posigoes
misturadas, nao sao completamente coerentes, nao estao no geral
acostumadas a atuar politicamente, mas isso nao significa que a insatisfacao



que possuem seja menos legitima. Também nao creio que seja comodidade,
votar é mais comodo do que ter que justificar ou pagar multa. Ocorre que ha
uma crescente descrenca e insatisfacao com o sistema representativo,
decorrente da sua impossibilidade de promover mudancas reais, o que é
facilmente constatado pelas pessoas, principalmente depois da chegada da
social-democracia ao poder. Acredito que a outra campanha, a campanha
nao-eleitoral, tenha como principal tarefa aprofundar esta reflexao,
propagar outras formas de atuacao, nao podemos ficar s6 no “nao vote”.

Entrevista concedida ao Diario do Centro do Mundo , em 31/10/2016. <
ANALISES
O que houve afinal em 20137

Em 2013 vivemos no Brasil um levante popular, uma insurrei¢ao, como
tantas que ocorreram nos anos anteriores em varios lugares do mundo: Wall
Street, Grécia em 2008, Seattle. As caracteristicas destas insurreicoes
populares sao, em geral, a horizontalidade organizacional; a recusa a via
institucional e ao reformismo da esquerda partidaria; uma revalorizacao
explicita do anarquismo e dos valores historicamente associados a tradicao
libertaria, dentre os quais destacam-se a busca pela participagao politica
direta; a recusa as hierarquias e a recusa ao paradigma representacional.

Entender 2013 é entender o nosso tempo e é fundamental que possamos
contar nossa propria histéria. Atualmente podemos identificar ainda
algumas linhas de leitura em disputas discursivas sobre o que significou
2013 ' . A primeira delas ¢é a defendida pelo PT e seus aliados, que
consideram 2013 um movimento fundamentalmente manipulado pela direita,
que serviu para preparar o golpe contra o PT e, por isso, o avalia
negativamente. A segunda é a defendida pelos ultraliberais, que procuram
esvaziar o significado politico dos atos de rua associando-os com “puro
vandalismo vazio” ou mesmo com “agoes terroristas”, alguns dizendo mesmo
que esses vandalos eram pagos pelo préoprio PT. Ao lado das duas leituras
desqualificantes existem duas avaliacdes possiveis ligadas a esquerda
partidaria. Uma delas é positiva, porque considera que a critica ao governo
do PT aumenta as chances de vitoria eleitoral ou crescimento por partidos
de esquerda, mas se torna majoritariamente negativa na medida em que
estes partidos nao conseguiram dirigir o processo, tornando claro o
afastamento deles da populacao. Ha ainda grupelhos fascistas que,
criticando também os ataques das ruas as instituigoes e ao capital, advogam
via 2013 para pedir intervencao militar. A leitura que aqui avangamos se
afasta e se contrapde a todas estas avaliacoes e se aproxima de uma leitura
insurrecionaria de 2013.

Em 2013 milhares foram as ruas, em todo o pais, exigindo reais
transformacgoes sociais. Vimos se espalhar a rebeldia, a indignacgao, a
revolta, o 6dio ao Estado opressor, a luta por saude, moradia e educagao, o
confronto direto com o capitalismo, com o monopélio dos transportes
publicos, o ataque a bancos e a resisténcia aos agentes do Estado e demais
orgaos da repressao. Esse também foi, e talvez fundamentalmente, o ano do
surgimento da tatica black bloc no Brasil. A tatica ajudou a dar voz aos
protestos nas ruas, expressando uma critica radical ao sistema e



fortalecendo sua capacidade de resistir aos ataques da policia a populacao.
Ja famosa em varios lugares do mundo, a tatica que surge aqui em meio aos
protestos de junho possibilitou que os corpos, diariamente jogados uns
contra os outros pela maquina do mercado, se encontrassem igualados nas
ruas, unidos para responder a violéncia inerente ao cotidiano das cidades e
fundamental para a manutencao dessa sociedade desigual. Aprender a
resistir, desafiar o monopdélio da forca destrutiva estatal e lembrar ao
préprio povo e ao Estado que o oprime de onde deriva o poder. E foram
milhares de jovens (ou nem tao jovens assim), usando escudos improvisados,
mascaras, ou o que encontravam pela frente para resistir a violéncia policial.
O levante que se deu em junho contou com a presenca popular macica;
pessoas que jamais haviam ido em manifestacoes; moradores de rua; negros
das periferias das grandes cidades; feministas; gays; 1ésbicas... Nao foi um
movimento da classe média branca, como se pretendeu estabelecer na
grande midia. Também nao foi um movimento composto em sua maioria por
“pessoas alienadas” que nao sabiam pelo que lutavam, como também foi
afirmado. Junho de 2013 nao foi ainda “o inicio do golpe”, como quer fazer
crer os aparelhos de reproducdo de hegemonia da esquerda partidaria. As
pessoas sabem muito bem o que as oprime e é sempre bom ressaltar que
nenhum intelectual esclarecido precisa contar isso para elas.

O alvo da revolta popular eram os agentes da sua opressao diaria: onibus;
agéncias de bancos; paldcios dos poderes; assembleias legislativas; veiculos
do monopodlio da midia manipuladora; viaturas policiais. Faz muito tempo
que a favela desce quando a policia mata uma crianga, e que o povo queima
onibus e trens quando o transporte, ja precarizado no geral, quebra
justamente na hora da volta pra casa. Ninguém precisa ensinar a revolta pra
ninguém.

Mas o que encontrou-se desta vez foi a visibilidade do asfalto. Nao era
possivel dizer que aquilo estava sendo orquestrado por traficantes, nao era
possivel negar a dimensao politica da revolta, uma grande camada da
populacao estava 14, estava vendo. A poténcia de junho foi a do encontro da
visibilidade do asfalto — onde as balas sao, na maioria das vezes, de
borracha — com uma certa democratizagdo da violéncia de Estado para
setores da populagao que nao estavam acostumados a sofré-la. Nao se
tratava de uma acao orquestrada, e toda tentativa de gerar uma pauta unica
convergente, esvaziada politicamente e que apaziguasse a luta de classes,
foi recusada pelas ruas. Nesse sentido, a multiplicidade de pautas e o
carater difuso foi mais uma forca do movimento, era todo um modo de vida
que se recusava. Nao que os inimigos nao fossem concretos e identificaveis,
mas nao havia um reformismo, uma reivindicacao pontual que pudesse ser
simplesmente atendida, mantendo-se toda a estrutura como estava e, assim,
parando o levante. Isso, que foi razao em tantos momentos para que o
movimento fosse acusado de utopista, sem foco, era sua forca e sua
identidade. Talvez pela primeira vez estadvamos demandando modificagoes
reais e radicais, que nao ocorreriam sem mudancas estruturais e concretas.
E a quebra do monopdlio da informacao possibilitada pela internet permitiu
que as imagens fossem mostradas diretamente. O povo, a sociedade,
assumiu o papel de sujeito historico, a populacao participou da edigao da
historia, nao foi somente espectadora.



A internet, obviamente, ndao faz movimento social. Ao contrario, ela surge
como mais um modo de controle e de comércio, mas ela pode ser
apropriada, pode ser também um instrumento de luta. A comunicacao foi
estabelecida em rede e se espalhou exponencialmente. As midias digitais e
as redes sociais serviram também para desmentir a constante
desinformacgao da imprensa burguesa. Nao podemos deixar de notar a
importancia do desenvolvimento das tecnologias ainda nao totalmente
controladas pelo Estado, que permitem a criagao de territorios livres, de
zonas virtuais autonomas. E estas brechas abertas permitiram a passagem
da insatisfacao popular generalizada pelo pais.

Além disso, nao podemos deixar de lembrar a participacao dos
trabalhadores, das greves nao institucionalizadas e tocadas pela base
independentemente das representagoes sindicais que marcaram 2013/2014.
Greves radicalizadas, tocadas pelos professores, pelos rodoviarios e pelos
garis, pararam a cidade, unificaram demandas e foram fortemente
reprimidas e criminalizadas pelo Estado.

Mas a violéncia diaria ja estava instaurada antes. As corporagoes
capitalistas e os organismos financeiros, bem como o Estado que representa
tais corporacoes e serve para calar o povo, impoem uma situacao de guerra
permanente. Recentemente, com os projetos de cidades requeridos pelos
megaeventos, a ofensiva ficou ainda mais evidente: remocoes;
desalojamentos; fechamento de escolas; projetos de pacificacao nas favelas;
chacinas; “democratizagao” de um pouco da violéncia ja permanente nas
favelas e periferias para os centros urbanos de classe média no asfalto;
megaempreendimentos como Belo Monte; aumento da violéncia também no
campo; avango sobre Terras Indigenas; gentrificacao em geral; aumento do
custo de vida com incentivo a manutencao do consumo, gerando um
endividamento grandioso da populagdao com os juros gigantescos; tribunais
de excecdo; suspensao do direito a manifestagdo; suspensao do direito de ir
e Vir...

O Estado nao tem nenhum problema com o uso da violéncia, ao contrario,
ele se arroga o direito ao seu monopodlio. Se nao fosse o caso, o que dizer de
Pinheirinho, das bases militares nas favelas, dos incéndios criminosos, de
Belo Monte, das prisoes lotadas? Um episédio fundamental no Rio de Janeiro
foi a desocupacao da Aldeia Maracana. Naquele dia, apds o uso desmedido
da violéncia policial, as pessoas atacaram com cocos os carros da policia em
frente a ALER] — a mesma ALER] que, um més depois, seria tomada pela
populacao com pedras e paus. No contexto, um aumento de passagem serviu
como gota d’agua para transbordar a insatisfacdao popular geral, mas,
anteriormente, a principal fagulha foi a desocupacao da Aldeia Maracana e a
luta de resisténcia que se seguiu. No Rio de Janeiro nao foi o Movimento
Passe Livre que colocou milhdes nas ruas, de fato, nem mesmo em Sao Paulo
foi (embora tenha convocado atos que depois massificaram). Foi todo um
contexto convergente, com razoes que ja existiam antes, mas que se
acirraram nessa ebuligao social sem precedentes na nossa sociedade. Pela
primeira vez foi quebrada a manipulagao das oligarquias dominantes,
diferentemente do que houve no “fora Collor”. Pela primeira vez, talvez,
estavamos demandando modificagdes reais, que nao seriam possiveis com a
estrutura atual.



Outros aspectos precisam ainda ser ressaltados: o que condicionou junho e o
que junho permitiu. Sobre o que condicionou junho, muito foi dito sobre a
conjuntura imediata do projeto de cidade excludente que, acirrada pela
proximidade dos megaeventos, disparou uma grande insatisfacao popular.
Mas um outro aspecto fundamental é a chamada crise no sistema de
representacao, diretamente relacionada com a chegada da esquerda
tradicional ao poder. A ascensao do PT ao poder mostrou como ¢ indiferente
o resultado eleitoral, pois a via da eleicao, comprometida com os interesses
das grandes corporacgoes, que financiam os candidatos, encontra-se
arruinada de saida: para ganhar o jogo é preciso estar vinculado aos
interesses daqueles que financiam o jogo, por isso nao adianta trocar as
pecas, € preciso acabar com o jogo. A perda de interesse na via indireta da
representatividade se relaciona diretamente com a constatacao da sua
incapacidade de modificar a realidade. A grande desilusao que significou o
PT passa a servir como paradigma para a busca de uma agao politica que
nao va repetir o trajeto desse partido, isto é, que para chegar ao poder nao
se transforme, ao menos no essencial, em uma instancia daquilo que
combatia. Lula defende os interesses da classe dominante porque, para
chegar ao poder, foi financiado por esta classe no jogo eleitoral e, caso nao o
fosse, nao chegaria ao poder. A ideia de que agora ele pode governar para
todos, apesar dos interesses serem contraditérios, é obviamente falsa e
serve ao apaziguamento, a conciliacao de classes. Quando o PT diz que vai
governar para todos, em uma sociedade dominada pelo capital e na qual os
interesses do capital sdo contrarios aos interesses do povo, ele (e qualquer
outro partido que faga o mesmo discurso para ganhar eleigdes) ja esta
escolhendo o lado do capital. Isso ficou imediatamente evidente quando o
PT, um partido vindo de movimentos sociais, se voltou completamente a
disputa eleitoral e institucional, deixando claro os limites da organizacao
partidaria e, também, deixando os movimentos sociais 6rfaos ou destruidos
por dentro, uma vez que, com a eleicao do PT ao governo federal, abriu-se
uma nova possibilidade de desenvolvimento, pela base.

Tratou-se, antes de tudo, de uma perda de confianca no sistema
representativo, que é propria do contexto histérico, e uma insatisfagcdo com
os meios da esquerda institucional e o burocratismo dos partidos eleitorais.
E assim que se abre espacgo para as propostas anarquistas e a agao direta
nas ruas, mesmo que a maior parte da populacao nao pense exatamente
nestes termos.

A partir disso, as posigoes defendidas pelos anarquistas, enquanto uma
alternativa real a esquerda institucional, obtiveram grande crescimento e
repercussao. A crise no modelo da representacao, diretamente relacionada
com a chegada da esquerda partidaria ao poder e a constatagcdao de que com
isso nada mudou, mostra que aquilo que os anarquistas sempre disseram
estava correto: ndo adianta mudar as pecas se vocé nao mudar o jogo, o
proprio sistema impede qualquer mudanca, qualquer transformacao,
substancial, pela via institucional, porque os meios que sao usados
transformam os fins aos quais se pretendia chegar.

Esse nao foi um acaso do PT, os partidos reformistas, necessariamente,
evoluem no sentido de deixarem de ser partidos de organizacao de massa,
que pretendem organizar a luta dos trabalhadores, para serem partidos



eleitorais, de conciliacao de classes, servindo, portanto, a classe dominante
pelo e para o proprio processo no qual tomam parte. Eles se tornam,
portanto, anti-revoluciondrios, no sentido que impedem que a luta se
desenvolva para um conflito que constituiria uma situagcao de transformacao
revolucionaria real. A acao parlamentar exige financiamento, daqueles que
detém o capital, e aliangas, com aqueles que defendem os interesses da
classe dominante. O processo eleitoral é hoje uma grande briga de
corporagoes empresariais, € mais um objeto de consumo da nossa sociedade
do espetaculo, e as pessoas sabem que isso nao pode trazer transformacoes
reais. Donde o crescente nimero de pessoas que nao pretendem votar e as
campanhas desesperadas do governo para o evitar. O que o sistema eleitoral
faz é tentar canalizar toda a participacao politica de um individuo na
sociedade a qual pertence para uma votagcao em uma sigla. So isso: vocé vai
14 e vota de dois em dois anos e isso, dizem, faz com que vivamos em uma
democracia. Ora, isso € obviamente falso, vocé transforma o cidadao em um
consumidor de candidatos, vocé cria uma sociedade alienada das proprias
decisOes que constituem o seu modo de vida. Mesmo para aqueles que nao
se dizem anarquistas, nunca se disseram, nao defendem essa posicao, esta é
uma verdade concreta do momento historico que vivemos. Por isso o
anarquismo encontra condicoes para se desenvolver hoje, por isso temos
tantos ouvidos atentos.

Quando falamos de boicote eleitoral, é preciso entender qual a perspectiva
anarquista desse boicote. Por que nao votar? Por que votar é contraditério
com a luta? Por que esta € uma acao concreta e ndo meramente simbolica? A
defesa do boicote eleitoral ja era defendida por Proudhon e Bakunin no
século XIX. A ideia basica envolvida também era a de que um processo
eleitoral dentro de um sistema dominado pela classe burguesa
necessariamente estaria comprometido com os interesses desta classe e
afastaria o proletariado da sua organizacao direta e, consequentemente, da
luta revolucionaria. Em Bakunin, a recusa as eleigcoes, ao processo
institucional é também uma recusa ao funcionamento destas instituicoes e
do Estado. Para os anarquistas, fazer revolugao nao é conquistar o Estado,
nem pela via eleitoral, nem pela violéncia. A tnica luta revoluciondria de
fato seria aquela que permite aprofundar a auto-organizacao da sociedade
que, combinada com lutas insurrecionais, desembocaria na destruicao do
Estado. O boicote as eleigoes parte de uma reflexao critica em relagao ao
sentido da participacao politica indireta no pleito representativo do
parlamento burgués, tendo em vista a conquista do Estado. Por isso, o
boicote anarquista ndo esta subordinado a conquista do Estado por outros
meios, ainda que revoluciondrios, mas é uma critica ao proprio Estado
enquanto instituicdao a ser conquistada. Defende-se que a luta revolucionaria
¢ aquela que incide sobre o modelo de organizagdao e nao meramente sobre
o controle dos modos de produgao. Além disso, tratam-se mesmo de
alternativas excludentes: a oposicao entre a luta direta e o sistema
representativo indireto, entre a urna e as ruas, € uma oposicao em principio,
uma oposicao entre duas estratégias de organizagao social, uma
subordinada as instituicdes existentes atualmente e outra que rompe com a
subordinacao. Por isso ndo votar ndo €, para os anarquistas, uma agao
negativa apenas, € uma acgao positiva direta de desobediéncia civil que se
insurge contra o préprio Estado, que afirma a capacidade de auto-
organizacao da sociedade. Nao votar tem um aspecto educativo, pois nega a



representatividade da instituicao partido e traz consequéncias
desorganizadoras, e um aspecto organizativo, pois combate a
desorganizacao induzida pelos partidos eleitorais para pulverizar e minar a
luta direta da sociedade. Subordinando essa luta as eleicoes e a estrutura
estatal, ela se torna um instrumento da dominagao que supostamente
pretendia combater.

Se ndo houvesse contradicao entre lutar e votar, por que serd que o
calendario das lutas e das greves seriam pautados, modificados e, muitas
vezes, esvaziados em virtude do calendario eleitoral? Se ndao houvesse
contradicao entre lutar e votar, por que se esforgcariam tanto em colocar a
luta nas ruas em funcao do bla bla bla eleitoral, como se vencer tal disputa e
conseguir um cargo qualquer fosse um fim em si mesmo? Se nao houvesse
contradicao entre lutar e votar, quais as razoes dos acordos a portas
fechadas que vendem sempre a luta do povo? Em quais gabinetes o
empoderamento popular é esvaziado, cooptado, domesticado,
burocratizado? Por que sera que as bases das mais diversas categorias
tocaram em 2013 e 2014 suas greves independentemente (e muitas vezes
contra) suas diregoes partidarias?

A disputa eleitoral, manipulavel e controlavel, posto que vendivel, passa a
importar mais do que a luta do povo, invisibilizando-a naquilo que ela possui
de potencialmente revoluciondrio. E isso nao € um acaso. A contradicao que
ha é sistémica, é uma contradicao entre fins e meios, e ainda entre o que se
toma ou nao como um fim em si. A contradicao se mostra quando pensamos
pelo que lutamos exatamente, e eu digo que lutamos por uma sociedade que
precisa ser construida de baixo para cima, pelas proprias maos daqueles que
sao agora excluidos e oprimidos. Ou sera isso, ou nao sera a sociedade pela
qual lutamos. Nenhum processo eleitoral pode nos aproximar de tal
sociedade, ele é feito para nos afastar dela, para canalizar a real
participacao politica para o ambito de mais uma mercadoria negociavel. E
nao venham dizer que aqueles que lutam diretamente no dia a dia para a
construcao desta nova sociedade estao ajudando a direita porque deixam de
apertar botdes. Quem contribui com o fortalecimento da direita é quem
aproxima sua pratica das mesmas praticas historicamente associadas a ela
(até que a diferenca entre tais praticas seja menor que qualquer quantidade
dada e nao possa sequer mais ser notada), apenas para disputar cargos em
um sistema desigual e corrompido.

Por tudo isso, boicotar as eleigdes é uma luta politica concreta, ndo é mero
simbolismo oportunista ou propaganda do anarquismo, trata-se de uma
arma ideoldgica e organizativa, uma estratégia concreta de luta.

Voltando a 2013, eu gostaria de dizer que é claro que os movimentos sociais
de base estavam ali desde muito antes, mas houve um momento no qual a
disposicao em se encontrar, se associar e responder aos chamados quase
diarios que eram feitos para manifestacoes poderia pender para varios
lados. Houve a tentativa de disputar as ruas, a tentativa de levar o
movimento para uma pauta esvaziada politicamente, como a pauta da
corrupcao. O monopodlio da informagao sempre serviu para manipular a
populacao, e apostou na ressignificacao daquilo que nao conseguia impedir
para encaminhar a luta para o esvaziamento politico e introduzir demandas



da direita. O mais interessante é que nao funcionou, o que demonstrou a
grande poténcia popular e desse momento historico. Muitas pessoas até
foram as ruas respondendo ao chamado mididtico, manipulador e
espetacular. Mas interessa o que elas viram nas ruas: a concretude da
revolta popular e a violéncia policial. O contato com uma realidade
desconhecida, que lhes é escondida, fez parte da educacao politica destas
pessoas. Ir para as ruas nao € controlavel como ir para as urnas, aqueles
que manipulam podem perder. Nesse momento eles realmente perderam,
aprenderam que ir as ruas é sempre perigoso e, por isso, agora nos chamam
as urnas claramente como uma oposicao ao chamado a participagao politica
direta feito naquele momento. Quando a populacao foi as ruas, “muitos
entraram pela direita e ficaram pela esquerda”. Como as pessoas
permaneciam sem controle nas ruas, houve também a ameaca de um golpe
de direita, a tentativa feia, descontextualizada, de levar o povo a temer seu
proprio poder, dizendo que poderia ainda ficar pior. Mas isso também néao
funcionou. E nesse contexto que surgiu a Frente Independente Popular no
Rio de Janeiro (FIP), uma frente que faz ressurgir a alianca historica entre
anarquistas e comunistas (maoistas), com um nimero grande também de
pessoas independentes, que nao fazem parte de movimentos organizados.
Os movimentos sociais ja estavam 13, o que surge do levante, da revolta
popular nas ruas, ¢ a FIP.

E ndo é por acaso que a FIP foi o principal foco da criminalizacao
orquestrada pelo Estado. A Frente foi fundamental para evitar que o
movimento fosse cooptado por partidos eleitoreiros ou mesmo por grupos da
extrema direita, € por isso que esses grupos, eleitoreiros e oportunistas,
grupos que queriam bater na entao Presidente Dilma Rousseff pela direita,
tém tanta raiva da FIP e contribuem para a nossa criminalizagdao. A FIP nao
deixou que a luta fosse usada pelo espetaculo eleitoral, e o que nao pode ser
canalizado pela via institucional, que nao é cooptavel por um carguinho, que
nao é freado pelo burocratismo, que nao é assimilavel, facilmente vendivel,
¢, entdo, criminoso, deve ser combatido e preso.

Ha um ganho politico nestas experiéncias, independente do que venha a
ocorrer daqui para frente. E a grande vitoéria social das jornadas de junho de
2013: existe um ganho politico para a nossa sociedade, um amadurecimento
gue nao nos pode mais ser retirado. Este ganho, inclusive, nao pode ser
tomado por nenhuma criminalizagao, embora seja o que se tenta fazer nesse
momento. Nés vivemos em uma sociedade que nunca viveu uma revolugao
popular, as mudancgas que tivemos sempre foram “herdadas”, mantendo uma
mesma oligarquia. O que houve no ano passado e o que ainda estd havendo
foi educativo, todo este processo que estamos vivendo. E é certo que
estamos no olho do furacao, é histérico, nossa sociedade nao é mais a
mesma, aprendemos muito. Quando pensamos que as ruas esvaziaram quase
que naturalmente também é preciso dizer que nao foi bem assim. Sabemos
que as criticas a Copa do Mundo da FIFA de 2014 e ao modelo excludente de
cidade que acompanha o megaevento em questao nao se misturam, e sao até
opostas, enquanto o futebol é parte da cultura popular. Nao é facil mudar
anos de manipulacao por meio do futebol em uma sociedade forjada a partir
disso. Mesmo assim, a repercussao dos atos e da campanha “Nao vai ter
Copa!” foram enormes. Ha um fluxo e refluxo constitutivo da revolta e da
organizacao popular. As pessoas lotaram as ruas, depois houve o anseio por



organizacao horizontal e participacao politica. Ninguém pensou que a
revolucao seria feita em junho de 2013, entao era necessario aproveitar o
empoderamento e a educacao politica pela agao direta para se voltar para a
base, para formar a base da transformacao social, de modo a se voltar para
as ruas ainda mais fortes.

Este é o processo tao temido pelas oligarquias dominantes, um processo de
empoderamento e organizacao direta descentralizada, fora da
institucionalidade e nao cooptavel por partidos. Nao foram as agoes de
resisténcia nos atos que afastaram as pessoas das ruas, houve um
movimento natural de organizacao social e uma intensa repressao, que nao
foi de modo algum uma contrapartida das agdes nas ruas, que ja respondiam
a um intensa repressao. De todo modo, a partir disso, um novo aumento dos
atos de rua era previsto, e era isso que se precisava evitar, e se precisava
evitar de modo exemplar, nao apenas durante a Copa do Mundo FIFA de
2014, mas também em um futuro préximo.

A identificagao destas linhas de leitura sobre 2013 se coaduna a analise
avancada pelo prof. Wallace Moraes sobre o tema, ainda nao publicada. <

Juventude periférica e 2013

Em todas as épocas, foram os jovens que protagonizaram as grandes
mudancas sociais. Talvez porque ainda nao foram suficientemente
acomodados a ordem vigente, eles tém tempo e disposi¢ao para vislumbrar,
visualizar uma outra realidade possivel, e para comecar tudo de novo, do
zero, agora mesmo. No inicio da vida ndao temos tanto a perder, é mais facil
arriscar, e ainda nao fomos moldados pelo habito a ver determinadas
relagcoes como fixas. Depois todos sao mais ou menos forgados a criar
relacoes com as quais nao queremos nos apegar facilmente. Mas a mente
habil em conhecer o novo, em aprender, é também a mente mais criativa.
Nao é por acaso que os grande matematicos e os grandes revolucionarios
tiveram em todas as épocas a mesma faixa etdria. Ambos precisam ver o
impossivel como possivel, ambos precisam criar um novo horizonte de
significacao e necessidade.



Pelo seu potencial de modificagcao social talvez seja o jovem que precise ser
moldado mais rapidamente, controlado mais fortemente, aquele sobre quem
as politicas repressivas do Estado de uma sociedade excludente devam se
abater de modo mais contundente. Diferentemente das sociedades
europeias, a populacao brasileira é extremamente jovem. O mercado de
trabalho e a formacao profissional, entretanto, nao sao capazes de inserir,
em uma sociedade extremamente desigual, essa juventude. Forma-se um
enorme grupo insatisfeito, nao inserido na sociedade e com pouco a perder.

A criminalizagao precoce dessa camada social, com sua entrada no trafico e
no sistema carcerario, torna-se entdo desejavel como modo de controle,
como modo de insercao perversa na ordem vigente. E mais facil inseri-los
como marginais, justificar assim a militarizagao e a repressao de espagos
precarizados, o que garante o controle social, do que gerar escolarizagao e
consequente mao de obra qualificada, que o mercado nao sera capaz de
integrar.

Precisamos parar de ver a criminalizacao como um incidente nao planejado
e nao desejado pela ldgica vigente. Ao contrario, a entrada do jovem negro e
pobre no mundo do crime é produzida, desejada, necessaria. Justifica o
exterminio daqueles que o sistema precisa necessariamente excluir, dado
que nao se propoe a combater a desigualdade. Justifica o controle social, a
militarizacdo e a grande indudstria que se tornou o sistema carcerario. E o
que o Estado chama de ressocializacao, um aparente deboche escrito nos
uniformes das instituigdes penitenciarias de nosso pais. Mas a real maneira
de inserir a juventude pobre, potencialmente ameacadora ao sistema,
potencialmente revoluciondria, € na grande prisao que é a nossa sociedade.
A alguns so6 resta o carcere ou a morte como insercao possivel, uma inclusao
diferenciada no sistema. O que néo significa que todos nos, dentro dessa
légica, ndao estejamos ja presos ou mortos indiretamente. E preciso
compreender a criminalizacao da juventude como uma das faces de seu
exterminio sistémico.

Tomemos o indice de jovens negros de periferia mortos pela policia. Em
2012, 56 mil pessoas foram assassinadas no Brasil. Destes, 30 mil eram
jovens (com idade entre 16 e 29 anos) e, entre eles, 77% eram negros. No
ano seguinte, o assassinato de jovens brancos diminuiu 32%, enquanto o
indice de assassinato de jovens negros aumentou na mesma proporc¢ao. E
uma tendéncia geral nos dltimos anos: crescimento do namero de
assassinatos de jovens, com diminuicao constante da morte de jovens
brancos e aumento na mesma proporcao de jovens negros.

O que temos, diante disso, é que o aumento geral de assassinatos no pais
esta sustentado no assassinato de jovens negros pobres. E este é um retrato
da pena de morte por execuc¢ao no pais, da enorme criminalizacao da
pobreza e do racismo silenciado, invisivel, interiorizado na politica de
seguranca publica. Racismo de Estado. O jovem negro morador da periferia
¢ o matavel na nossa sociedade, aquele que pode e deve morrer para que
nos, os humanos, continuemos vivos.

Digo que é invisivel porque ¢ a noticia naturalizada nos telejornais: mais um
jovem negro morto pela policia na favela, mais um grupo de adolescentes



assassinados pela milicia na esquina de casa nas periferias. E como se as
pessoas escutassem e suspirassem transigentes com a ideia de que eles tém
mesmo que morrer. E por que eles devem morrer? Para seguirmos com
nosso modo de vida, para que continuemos fazendo compras no shopping
aos domingos, para que continuemos trocando de carro todos os anos, para
que tenhamos Copa do Mundo e Jogos Olimpicos.

As pessoas estranham, horrorizadas, quando escutam em documentarios
que as jovens nas civilizagdes antigas, quase sempre meninas virgens, eram
sacrificadas anualmente aos deuses da colheita em rituais sagrados. Pois os
jovens negros das periferias sao sacrificios diarios, os tributos que nossa
sociedade paga ao deus-capital, ao deus-consumo, ao deus-crescimento
econdmico. No entanto, trata-se de um sacrificio nao regulado pelo ritual e,
portanto, rotinizado como finalidade de certas instituicoes estatais
destinadas para isso.

De fato, temos uma longa tradicao de criminalizacao da pobreza, de guerra
ao jovem negro e pobre. Por dia morrem em torno de 82 jovens entre 16 e
29 anos. Isso obviamente nao é noticiado pela grande midia. Entre eles, 93%
sao do sexo masculino e 77% sao negros.

E é falso que nao hé protesto, que, diferente do que acontece em Ferguson,
as pessoas nao se revoltam, nao saem as ruas, nao enfrentam a policia.
Ocorre que a midia oficial constréi a noticia como se o protesto fosse
orquestrado por traficantes, como se a crianga assassinada talvez pudesse
mesmo ser culpada e como se, sendo ela negra e pobre e favelada, ja tivesse
um destino tragado: mesmo que nao estivesse envolvida no crime, iria se
envolver mais cedo ou mais tarde e, assim, morrer em confronto. Além disso,
a repressao dentro da favela com balas de verdade nao tem repercussao
internacional.

E preciso sublinhar a relacéo entre o potencial de insatisfacdo do jovem da
periferia, que é perigoso, e sua entrada para o trafico com morte precoce. A
existéncia do trafico nas favelas cumpre uma fungao importante ao Estado,
justificar a entrada da policia, justificar a militarizagao, justificar o
exterminio do pobre com a bela desculpa do combate as drogas.

Grande parte do potencial revoluciondrio de 2013 encontra-se no fato, que
tantos tentaram esconder, de que aqueles que sairam as ruas eram
majoritariamente jovens da periferia, moradores de rua. E necessario
desconstruir a ideia de que a classe média era a protagonista nas ruas. O
mais perigoso para o sistema naquele momento era a presenca da favela,
daqueles que tém insatisfacOes concretas, revoltas concretas, que perderam
familiares mortos pela policia e que tém razoes para odia-la. Daqueles que
na invisibilidade da favela levam tiros de verdade e que, naquele momento,
diante das cameras dos midia-ativistas, podiam apenas levar balas de
borracha. O menino de rua diariamente espancado podia ter agora sua
vinganca materializada em uma pedra portuguesa. Sua forca, vinda do
recorte de classe, foi logo percebida, e sdo eles, ndao ha duvidas, que foram
chamados de vandalos, desqualificando-os ao lado dos supostos “verdadeiros
manifestantes”.



O levante de junho de 2013 contou com a presenca popular macica; pessoas
gue jamais haviam ido em manifestacoes; moradores de rua; negros das
periferias das grandes cidades. Nao foi um movimento da classe média
branca, como a grande midia pretendeu estabelecer. “Classe média” é uma
nocao propositalmente difusa, sem identidade politica, que inclui condigoes
sociais bastante distintas. Além disso, 0os que ocuparam as ruas em peso
eram, claramente, das camadas excluidas, camel6s, moradores de ruas,
favelados, trabalhadores precarizados e, claro, boa parte da assim chamada
classe média — que, justamente pela classificacao difusa, engloba setores
dispares da sociedade. Devido a quantidade de pessoas que tomou as ruas,
os atores politicos consideraram que a insatisfacdao popular poderia ser
canalizada ou manipulada discursiva e midiaticamente. Foi isso que a guerra
da informacao tentou fazer, inicialmente sem sucesso e, apds o processo de
criminalizagdo pesada, com mais éxito.

A presenca de jovens negros da periferia foi, justamente, o que conferiu a
tatica black bloc um perfil inico no Brasil. Embora ja famosa em varios
lugares do mundo, a tatica que surge aqui em meio aos protestos que
ultrapassaram junho teve como diferencial o recorte e apoio popular,
crescente sobretudo entre a juventude excluida. E importante ressaltar que
a hipocrisia pacifista nao funciona tao bem entre a camada mais excluida da
populacao, pois ela é o alvo do monopdlio da violéncia estatal. E, em nenhum
local do mundo onde surgiu a tatica, ela foi tdo admirada pela populagao
excluida como aqui. O que ocorreu mesmo com o discurso pesado e diario do
monopolio midiatico contra. Quem nao se lembra dos catracagos na central?
Quem nao se lembra da pesquisa frustrada no programa de José Luiz Datena
da Rede Bandeirantes ? !

O potencial de modificagao social inerente a esse processo era muito
grande, porque aquele menino da favela que odeia o policial nao precisava
entrar para o trafico para expressar sua revolta, ele podia resistir, enfrentar
o Caveirao do BOPE (Batalhdo de Operacoes Especiais da Policia Militar do
Rio de Janeiro), nao abaixar a cabega e empunhar escudos enquanto ajudava
trabalhadores a nao pagarem passagem simplesmente sendo anarquista. E
guem nao iria querer ser anarquista nessas condigoes? Com isso, toda uma
juventude excluida comecou a crer no “herdéi que veste preto e mascara”, e a
querer saber o que significava o A na bola pichado pelos muros da cidade.
Eu sei que muitos opressores nao dormiram tranquilos naqueles dias.

Referéncia a um programa de TV ao vivo, da Rede Bandeirantes, do dia
13/06/2013, no qual o apresentador José Luiz Datena, no auge das
manifestacoes de 2013, demanda, em uma pesquisa relampago, a seguinte
pergunta aos seus telespectadores: “vocé é a favor de protesto com
baderna?” Apés resultado majoritariamente favoravel, Datena resolve
explicar o que esta perguntando e reformular a pergunta, ressaltando que
ele é contra. Ainda assim o resultado continua sendo que a ampla maioria é
a favor. O programa esta disponivel em: https://www.youtube.com/watch?
v=7cxOK7S0OI2k. Acessado em: 20/01/2018. <

Perseguicoes politicas e criminalizagoes: a reacao a 2013
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Era preciso parar a revolta e garantir as eleigoes. Fazer com que as pessoas,
tao pacatas antes de junho de 2013, simplesmente consumindo e votando de
dois em dois anos, e que agora estavam nas ruas, exigindo diariamente real
participagao politica, servissem de exemplo. Como quebrar o apoio de mais
de 85% da populacao as manifestacoes? Como minar o empoderamento
popular? Tal efervescéncia social colocava em risco o lucro das grandes
corporacoes capitalistas e a falsa paz entre as classes, sustentaculos do
poder de opressao exercido livremente pela classe dominante. A Copa do
Mundo FIFA de 2014 se aproximava e as manifestacoes voltavam a crescer.
O espetaculo, entado, precisava ganhar peso, pois as armas usuais nao
estavam surtindo o efeito esperado. A primeira tatica da reagao, como se
sabe, foi a manipulagao midiatica, o discurso repetido a exaustagcao sobre os
vandalos infiltrados que, surpreendentemente, ndao recebeu completa
aprovacao dos espectadores. Depois da tentativa de cooptar o movimento
pelas pautas esvaziadas e/ou da direita, da ameaca de golpe e do massacre
discursivo, foi necessario criminalizar quem resistia nas ruas e nos
movimentos de base.

Em todos os lugares do mundo nos quais a tatica Black Bloc surgiu tais
reacoes foram empregadas. Cito aqui uma parte do recendo estudo de
Francis Dupuis-Déri, professor de Ciéncias Politicas na Universidade de
Quebec, que pesquisa o fendmeno mundialmente:

Quando um black bloc entra em acao, a resposta da midia costuma seguir
um padrao tipico. Na mesma tarde ou na manha seguinte, os editores,
colunistas e reporteres falam mal dos arruaceiros dos black blocs
chamando-os de vandalos. No dia seguinte, porém, o tom costuma ser mais
neutro. Os leitores sao informados de que os anarquistas estao por tras de
taticas envolvendo armas como coquetéis molotovs, assim como os uso de
escudos e capacetes para se defender. Esses artigos as vezes fazem
referéncia a grandes black blocs do passado. Em seguida, citam alguns
académicos, assim como representantes da policia e porta-vozes de
movimentos sociais institucionalizados que se desassociam dos vandalos ! .

Alids, é importante ressaltar, a reacao padrao de desqualificagao nao é
apenas do discurso midiatico, mas da prépria esquerda partidaria e
institucional. Ainda citando Dupuis-Déris:

Embora alguns porta-vozes de instituicoes sociais-democratas, partidos
socialistas e sindicatos critiquem tanto a violéncia policial como a
brutalidade do capitalismo, seus ataques padroes aos black blocs nao
diferem dos perpetrados pelos policiais e politicos de centro e direita. Yvette
Cooper, membro do parlamento do Partido Trabalhista britanico, ao
comentar os eventos em Londres, denunciou as “centenas de idiotas
irracionais envolvidos em comportamentos criminosos da pior espécie”.
Chris Hedges, intelectual e escritor de esquerda, falou o seguinte sobre o
chamado do Movimento Occupy a manifestagdes em novembro de 2011: “Os
anarquistas do Black Bloc, que atuaram nas ruas de Oakland e outras
cidades, sdao o cancer do movimento Occupy, eles confundem atos de
vandalismo e ceticismo repulsivo com revolucao. Existe apenas uma palavra
para isso: crime” 2 .



E a reacao no Brasil nao foi distinta. Partidos de esquerda langaram notas se
desvinculando e criticando a acao dos anarquistas, alguns ajudaram mesmo
a criminalizar e entregar pessoas a policia. De fato, toda luta ndao cooptavel,
nao assimilavel institucionalmente, é transformada sistematicamente em
crime, em quadrilha. H4 uma disputa por terreno, por nicho de mercado,
para canalizar a luta concreta, direta, da populacao, para fins eleitorais —
no que esquerda e direita revelam seu ponto comum. E 0s meios para deter
a revolta popular sao sempre os mesmos: infiltragao policial; prisoes
preventivas em bloco; foco espetacular midiatico em alguns individuos;
tentativa de cooptacao das imagens do protesto radical para fins comerciais.
Desde o policial e o politico, passando pelos intelectuais académicos, pelo
“bom manifestante”, editor, midia oficial, inquérito, todos devem
compartilhar as mesmas conclusoes, “irracionais, bandidos, anarquistas,
vandalos, arruaceiros, desprovidos de ideologia, usados por alguém...”
Palavras que tém efeitos muito concretos, pois privam a agao coletiva de
credibilidade politica ao mesmo tempo que legitimam e estimulam a
repressao policial.

E o panico precisava ser instaurado, alguém precisava morrer. Alguém
sempre tem que morrer, embora muitos sempre morram de fato. Nao estou
dizendo que o Estado matou o jornalista Santiago Andrade, da Rede
Bandeirantes , embora certamente a culpa da violéncia, em maximo grau,
seja do Estado e de seus séculos de opressao, e nao daqueles que resistem a
ela. Estou dizendo que foi preciso mata-lo muitas vezes, criar comogao
nacional, transformar sua morte em um fato politico que amedrontasse a
populacao com o exercicio do seu préprio poder, transformar um acidente
terrivel — pelo qual a propria empresa para a qual ele trabalhava teve sua
responsabilidade, ja que o enviou sem material de protecao adequado para
uma area sabidamente de conflito — em um homicidio planejado com
intencao de matar. Estou dizendo, portanto, que a morte do cinegrafista
Santiago Andrade caiu como uma luva nesse contexto. E importante lembrar
que o mesmo processo ocorreu em 2018 na Franca, quando trés pessoas
morreram dentro de um prédio bancario, apés um protesto, e isso foi usado
como modo de esvaziar as ruas e criminalizar os protestantes, trazendo
panico a populacao. Nao foram as resisténcias nas ruas e a tatica black bloc
que tirou o povo das ruas, foi a violéncia policial, o uso politico que se fez da
morte do jornalista Santiago Andrade e a criminalizacao que sucedeu. E
muitos foram aqueles e aquelas que morreram no contexto das
manifestacoes, pessoas que levaram tiros de verdade sem que isso fosse
noticiado. Uma professora intoxicada com o gas lacrimogénio; varios
jornalistas que ficaram cegos; trabalhadores atropelados fugindo da policia;
uma manifestante que “caiu” de uma ponte em Belo Horizonte... E mais
numerosos ainda sao aqueles e aquelas que morreram pelos motivos que
levaram as manifestagoes, os que morrem todos os dias nas favelas, nas
periferias, nas filas de hospitais, vitimas da violéncia e da tortura policial.
Mas, subitamente, parecia que aquilo jamais havia ocorrido, que teria sido a
Unica morte desumana da nossa sociedade, pelo menos a Gnica que a midia
ja tinha ouvido falar. Pedia-se finalmente as cabecas dos culpados. O circo
estava montado. Esse foi o pano de fundo necessario a nossa criminalizacao
e consequente prisao no dia 12. E um capitulo que ndo acabou ainda, que
nao se esgotou na nossa prisao, que nao termina nesse inquérito. Esta é a
histdria presente, é a historia que estamos fazendo agora.



Nossa prisao preventiva, em bloco, sem absolutamente nenhuma
consisténcia, nenhum crime concreto, e a divulgacao do inquérito, ocorreu
sob este pano de fundo. H4 um grande esforco na investigagao para
transformar as organizagoes politicas nao-eleitorais em quadrilhas. Trata-se
de um esforcgo discursivo, que interpreta nossas praticas e ideologias. E o
que se pretende com isso € recusar o direito a auto-organizacao da
sociedade sem fins eleitorais. O inquérito chega a dizer que “a organizacao
nao eleitoral se afasta do viés politico-ideoldgico legitimo em nosso sistema
democratico”. Entdao, ha um viés politico-ideoldgico que nao é legitimo, e
este é, principalmente, o viés anarquista. Nao é exagero quando dizemos
gue o anarquismo e, mais ainda, toda organizagao direta da sociedade civil,
€ o que se pretende impedir, € o que sera transformado em crime se formos
de fato condenados. Tanto é assim que um grupo de educacao popular, que
organiza alfabetizacao para jovens e adultos e pré-vestibulares, é
identificado como “uma iniciativa louvavel dos anarquistas, mas que é na
verdade uma fachada para treinar jovens para a luta armada”.

Existe um construto hermenéutico capaz de fazer organizagoes sociais e
politicas serem lidas como quadrilhas armadas. E é fundamental pensar
quais sao 0s passos que permitem esta passagem. Cito uma parte do
inquérito policial que explicita isso. Em um relatério de andlise da tatica
black bloc, da investigagao que levou a nossa prisao, encontra-se o seguinte
o trecho: “Convergindo na tatica black bloc ha a delinquéncia comum
qualificada como exercicio da violéncia como fim em si, ha a delinquéncia
pragmatica, qualificada como uso da violéncia como meio de impor pautas
(que podem até ser justas e defensaveis nelas mesmas) e ha, por ultimo, a
delinquéncia politica de viés anarquista, caracterizada pelo uso da violéncia
para desgastar e solapar as institui¢gdes do Estado para, num fim ultimo,
criar uma nova sociedade sob fundamentos diversos da atual. E
desnecessario dizer que estas trés formas de delinquéncia sao igualmente
repudidveis e merecedoras de coergao estatal. No entanto, a delinquéncia
politica de viés anarquista é a mais insidiosa e a que precisa ser mais
fortemente combatida. Ela é ideoldgica, age de modo dissimulado e
sorrateiro, instrumentaliza os demais agentes violentos, infiltra-se e coopta
movimentos sociais, apodera-se dos focos de insatisfagao difusos na
sociedade para manipula-los segundo a conveniéncias de seu interesse
politico”. Percebe-se entao que o anarquismo é tomado como pior e mais
perigoso do que a violéncia como fim em si, do que o uso da violéncia para
conseguir algo pontual, que pode até ser atingido, contemplado, negociavel.
Por que devemos ser fortemente combatidos?

A insatisfacao sistémica, a recusa dos meios tradicionais, a impossibilidade
de se negociar, tudo isso contribui para que o anarquismo, enquanto
proposta de organizacao direta da sociedade, seja fortemente criminalizado.
Nesse sentido, o que amedronta, e que fica claro no proprio discurso
investigativo do inquérito, é nossa multiplicidade de pautas e nosso carater
difuso. Afinal, é todo um modo de vida que se recusa. Nao ha um
reformismo, uma reivindicacao pontual que pudesse ser simplesmente
atendida, mantendo-se toda a estrutura como esta. Entao, nao ha como
deter tal insatisfacao sistémica. E o que preocupa o sistema nao ¢é a
delinquéncia vazia, ndo € ignorarmos pelo que lutamos, como se repete no
discurso midiatico. E justamente o que temos de mais consciente, mais



ideoldgico e que nao é passivel de ser atingido ou corrompido. E se somos
nos, os anarquistas, aqueles que devem ser mais fortemente combatidos,
como dizer que isso nao é politico-ideoldgico, ou que nao demandamos
mudancas possiveis? Um grupo politico nao é mais perseguido do que
criminosos comuns se tal posi¢cao politica nao é vista como uma ameaca em
si mesma. Nao para a sociedade, que é impedida de se auto-organizar, mas
para a estrutura estatal que parasita a sociedade. Fato é que podemos criar
uma nova sociedade sob fundamentos distintos da atual. E a sociedade
organizada, acima de qualquer coisa, que tem legitimidade para isso, mesmo
que a repressao estatal insista em nos criminalizar. E da sociedade que
emana todo poder, o fundamento, inclusive, do que se entende por
democracia, embora nao vivamos em uma sociedade realmente democratica,
ja que o poder do povo é contraditério com o poder do capital.

Todo poder emana do povo, para o povo e pelo povo, devendo sempre ao
povo retornar. Se o Estado se volta contra seu povo, esse povo tem o direito
inalienavel de destituir este Estado, usando para isso todos os meios que
estiverem a sua disposicao. Assim, as sociedades democraticas nascem
legitimando a possibilidade de revolugao popular sempre que o “pacto
social”, pelo qual supostamente o povo transfere seu poder ao Estado, for
rompido e o Estado nao corresponder aos anseios da vontade coletiva. As
sociedades democraticas, desta maneira, legitimaram sua prépria origem,
pois surgiram de uma revolucao — lembrando sempre que foi sobre o
sangue das cabecgas decepadas dos nobres que se pode impor, sendao como
realidade, ao menos como valores, “a igualdade, a fraternidade e a
liberdade”. Que depois uma elite tenha continuado detendo os meios do
Estado para a manutencgao de seus privilégios, opondo assim claramente
Estado e sociedade, nao pode esconder a origem histdrica revoluciondria
das chamadas “democracias modernas”. Nao que se queira dizer que os ares
dessa revolucao tenham realmente algum dia chegado por aqui. Mas, se
ainda hoje, menos de dez por cento da populacao retém os meios de
producao, as propriedades e o lucro sobre o que é produzido, como falar em
democracia sem sentir vergonha? Como fingir nao ver que é sobretudo o
poder do povo que o Estado, representante dos interesses da elite
econoOmica, pretende evitar?

O Estado se recrudesce, mostra sua cara e se volta mesmo contra as
camadas incluidas da populagao quando apoiam a luta dos excluidos, lutam
ao seu lado e denunciam a violéncia contra eles. O Estado sempre estara
pronto para punir exemplarmente esses casos. Mas o importante é a
permanéncia de um siléncio conivente, da maior parte da sociedade, com o
terrorismo imposto pelos agentes estatais e o poder econémico que estes
representam as camadas excluidas. E extremamente sintomatico dessa
situagao e expressivo da sociedade na qual vivemos que, quando o povo foi
as ruas exigindo poder ao povo, o primeiro preso e condenado tenha sido
negro, pobre e morador de rua. E a resposta punitiva que o Estado quer dar,
ressaltando que, independente do que acontecer, o Estado e o poder
permanecerao nas maos das elites e nao do povo. Nés lutamos pela
igualdade, em principio, sabendo da desigualdade que ha, de fato. Para que
nossa luta nao signifique tao somente nossa criminalizagdo, nosso préprio
silenciamento e banimento, é preciso que ela continue sendo a luta da
sociedade em geral.



A criminaliza¢do dos movimentos sociais € uma linha politica internacional
atual, que tem em vista manter a guerra funcionando. E preciso temer o
terrorismo, garantir o dominio das riquezas com a exclusao crescente, é
preciso justificar o ataque aos pobres e manter a populacao sob controle,
fazendo parecer que nao ha guerra nenhuma em curso. Os megaeventos
caem como uma luva nesse contexto. Da mesma maneira que o trafico de
drogas justifica a criminalizacao da pobreza, o medo do terrorismo, a
seguranca publica nos megaeventos justificam as leis antiterrorismos, os
tribunais de excecdo, toda a gentrificacao, e também toda a repressao e
criminalizacdao que a acompanha. Nao é possivel ser uma cidade
cosmopolita, entrar para o ranque de grandes polos comerciais do mundo,
sem sediar megaeventos, e nao é possivel sediar megaeventos sem
criminalizacao.

E hd um modo padrao como essa criminalizacao opera hoje. Ela deve
proceder antes de tudo pelo medo, pela sensacao de se estar todo o tempo
vigiado. As escutas, 0s mecanismos midiaticos de exposicdo, criam uma rede
que prende antes de qualquer julgamento. Nao é preciso sequer que o
processo chegue a condenar para que sejamos punidos. Somos punidos nas
medidas restritivas, na suspensao de nosso direito de ir e vir, na ameaca
constante de novos processos, na retirada de nossos direitos politicos, direta
e indiretamente. A presenca do Estado é um controle invisivel, um Grande
Irmao que nos acompanha como na obra 1984 , de George Orwell. Mas como
ocorre com Josef K., protagonista de O processo , de Franz Kafka, nao
sabemos sequer quando uma nova acusacgao sera feita ou quando sera
executada nossa punigao.

Nao sabemos pelo que somos investigados porque os inquéritos sao
sigilosos. Nossas vidas podem ser, de um dia para outro, expostas no
programa televisivo da Rede Globo “Fantastico” ou na revista Veja . Assim,
com medo de agir, nossa participagao politica é suspensa, nao atuamos. As
liberdades democraticas nao precisam ser retiradas com um golpe militar, a
criminalizacao sistémica é mais do que suficiente e eficiente para isso.

DEPUIS-DERI, Francis. Black Blocs . Trad. Guilherme Miranda. Sao Paulo:
Veneta, 2014, p. 20. <
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Como terminara 20137

E nossa historia

Nao estara

Pelo avesso assim

Sem final feliz

Teremos coisas bonitas pra contar

E até 14 vamos viver



Temos muito ainda por fazer

Nao olhe pra tras

Apenas comecamos...

(Legidao Urbana - Metal contra as Nuvens)

Apés a ratificacdao do habeas corpus concedido a Elisa Quadros, Karlayne
Moraes e Igor Mendes pelo ST], os chamados “23 processados da Copa”
seguem aguardando a decisao judicial da primeira instancia. Tratam-se de
ativistas que foram presos preventivamente na véspera da final da Copa do
Mundo, acusados de formacao de quadrilha armada e corrupcgao de
menores. A prisao, criminalizacao e perseguicao politica ocorreram como
uma reacao a junho de 2013, as vésperas da final da Copa do Mundo de
Futebol e antes do processo eleitoral, para impedir a revolta popular,
garantir o lucro da FIFA e as eleigoes sequentes sem protestos.

Atualmente, nds vivemos um contexto de criminalizacdo crescente. H4 um
grande esforco em curso para transformar as organizagoes politicas nao-
eleitorais em quadrilhas. A criminalizacao incide principalmente sobre os
movimentos independentes de partidos, anarquistas, com modos de
mobilizagao e organizacao com os quais o Estado nao sabe lidar
imediatamente e que possuem algum potencial de nao-cooptacao
institucional e, portanto, de modificagao social concreta. O processo dos 23
€ uma das sucessivas medidas que visam barrar este modo de organizagao
popular. E também o primeiro grande processo apés junho de 2013, que
servira como modelo e punigcao exemplar. Nao sdao apenas os 23 ativistas
processados que estao sendo punidos, é toda uma sociedade que se rebelou,
que fez a tarifa baixar, que lembrou aos governantes que o poder emana do
povo, e que, portanto, “nao teria arrego porque o amor havia acabado”.
Todos precisam ficar atentos ao resultado desse processo, porque trata-se de
punir uma sociedade inteira que se levantou. Esperamos agora para saber
como terminara 2013, como serd o seu desfecho, qual a resposta por parte
do Estado e seu significado para a continuacao das lutas e resisténcias em
curso. Esta sentenca ¢ um pouco para todos nés, é um recado, € uma
resposta. E o que se pretende recusar com isso é o direito a auto-
organizacao da sociedade. E para dizer que nunca mais havera um junho de
2013, para dizer que jamais sera primavera novamente. Cumpre notar que
vinte dos 23 processados, que respondem em liberdade, continuam
submetidos as medidas restritivas, totalmente inconstitucionais, desde
aquela época, com direitos politicos suspensos, sem poder participar de
qualquer manifestagdo. A pena que podem pegar é de até 8 anos de prisao.
Mas se a PL 2.016-F, que tipifica o crime de terrorismo, estivesse ja em
vigor, a pena poderia ser de até 24 anos, sem direito a regressao de pena. A
aprovagao a toque de caixa dessa lei, apresentada e apressada pelo governo
Dilma, responde a pressao internacional e ocorre paralelamente a reacao a
2013, tentando evitar protestos similares durante as Olimpiadas. Pois
aproveitar a atencao mundial focada no Brasil para expor reivindicagoes
deve agora ser considerado terrorismo, isto €, deve ser punido de modo mais
severo do que assassinato. O projeto do governo federal também deixa claro
a contradigao inerente ao projeto da social-democracia, ja que a



criminalizacao é defendida por um partido que nasceu nos movimentos
sociais. Vemos, assim, quao superficial é a diferenca entre os projetos do
PSDB e do PT, diferenca que nao afeta a politica econdmica em seu cerne,
nem a politica de seguranca. A superficial contraposicao serve apenas para
parecer que se escolhe um produto, mas sao suficientes para gerar nichos
de mercado eleitoral, pois o cerne da agenda economica e dos interesses das
grandes corporagoes deve ser mantido.

A linha politica que criminaliza movimentos sociais pretende barrar
qualquer processo histérico de modificagao social real, mantendo a exclusao
crescente e o funcionamento da guerra. Sabemos que a definicao de
terrorismo jamais incluira a violéncia de Estado, pois terrorista adjetiva
apenas quem é eliminavel, designa o outro em uma guerra desigual. Nao se
trata de saber quem gera panico e quem espalha destruicao e morte, nao se
trata de saber quem dispoOe sobre o direito de vida, quem controla os bens
necessarios para producao e reproducao basicos — se fosse assim,
verdadeiramente, o Estado e seus agentes seriam os principais terroristas
em todas as épocas. Mas a UPP (Unidades de Policia Pacificadora) na favela
nao sera chamada de terrorista, nao importa quantos jovens negros e pobres
sejam assassinados. Pois o que a violéncia simbdlica toma como execravel é
justamente o que se opde ao monopdlio da violéncia naturalizada. Assim,
nao importa quantas criancas morram nas favelas bem ao nosso lado, nao
importa quantos nao tenham acesso a atendimento médico, quantos durmam
na rua sem ter o que comer. Se o capital ndo nega acesso as necessidades
béasicas, nao saberiamos dizer quem nega, pois interromper a via publica por
duas, trés horas, nao significa nada em relagao ao direito de ir e vir, por
exemplo, em comparagao com o monopolio dos transportes publicos em mau
funcionamento e com precos inacessiveis a tantos. E 0 mesmo poderiamos
dizer quanto aos hospitais e escolas, moradia e alimentagao. Por que sera
que saquear um supermercado é mais terrorista do que manter pessoas sem
comer? Ou por que sera que interromper o recolhimento de lixo é mais
terrorista do que precarizar esse servico até tornar inviavel que ele
permaneca sem ser interrompido? Manter pessoas trabalhando como
escravas nao deveria ser considerado terrorismo? Mas a violéncia contra
aqueles que nao sao ideologicamente tomados como matdveis parecera
sempre mais assustadora e sera retratada sempre como justificativa as
respostas repressivas mais violentas. Pois o terror do outro é sempre mais
palatavel, resta saber o que serda tratado como legitimo para manter o lado
que escreve os discursos e propaga as noticias como ganhador da guerra.

A lei aqui é uma arma de guerra, € um mecanismo para manter justificado o
monopolio do terror. A lei € um instrumento dos poderosos para manter seu
poder, para, fingindo que evitam a guerra, manterem-se vencedores com as
medidas mais violentas e desumanas. Tudo pela preservagao das estruturas
atuais de poder que se auto-definem como estatais. As leis sao, portanto,
atos violentos quando justificam as mortes e a miséria. A lei nao é o ato do
civilizado para evitar a guerra, a lei estatal € um instrumento para reter o
poder, é um ato na guerra. Um ato que mantém certo monopolio do uso
irrestrito da forga. Garantir o monopodlio do fomento ao terrorismo no mundo
¢ garantir a vitoria perpétua nas guerras. Sabemos que os Estados criam os
inimigos que precisam justificar o combate. Quem pode ser o inimigo pds-
guerra fria? O que justifica a intervencao internacional e o controle



imperialista? O terrorista serd, a partir de agora, todo aquele que precisa
ser eliminado.

O que ocorre na UER] atualmente é particularmente exemplar. Em um
contexto de precarizacao da educagao publica, com terceirizagoes e
estudantes bolsistas sem receber, a Universidade vem sendo palco de duas
investigacoes policiais que se relacionam e complementam. As investigagcoes
foram instauradas na 182 DP, apods o ato de solidariedade dos estudantes da
UER] aos moradores da favela do Metr6-Mangueira, que sofriam violenta
remocao por parte do Estado. Mas, como se o didlogo entre a favela e a
Universidade fosse intoleravel, a reacao se voltou diretamente contra
coletivos, professores e funciondrios politicamente ativos, que estdao sendo
chamados para depor em duas investigacoes: uma sobre danos ao
patrimoénio publico no dia do ato, e outra sobre, impressionantemente,
trafico de drogas no nono andar, o andar da Filosofia, Histdria e Ciéncias
Sociais, tradicionalmente ativo politicamente, reunindo iniimeros centros
académicos e coletivos. A estratégia aqui da criminalizagdo é a mesma, pois
a acusacao de trafico de drogas justifica a introducao de policiais no nono
andar e o monitoramento das atividades académicas e politicas neste andar.
Além disso, a acusacao de trafico desqualifica, torna o outro matavel,
elimindvel. Paralelamente a isso, o panico, o medo do monitoramento
constante é instaurado, e as pautas das mobilizacoes, os problemas da
Universidade so se agravam. Mas a construgao do sujeito terrorista
permanece a mesma, aqueles que sao chamados para depor devem
responder sobre consumo de drogas, suas proprias posicoes ideoldgicas e
sobre a existéncia de grupos anarquistas no nono andar, preferencialmente
relacionando os trés ambitos.

Entdo, da proxima vez que alguém te disser que o povo brasileiro aceitou
tudo quieto, que nao faz nada e segue pagando bancos e votando em
politicos corruptos sem se revoltar, lembre-se do enorme trabalho que os
governos vém tendo, nao s6 aqui, mas em todo o mundo, para continuar nos
empurrando goela abaixo este projeto, este modo de vida indigente e para
nos manter aceitando, sob a mira das armas, que tao poucos submetam
tantos a miséria e a morte.

Nao serao as leis que nos livrarao do terrorismo.
O que resta de 2013?
O momento historico do anarquismo

O que resta, passados ja alguns anos? Se estamos corretos, 2013 tratou-se,
antes de tudo, de uma perda de confianga no sistema representativo, que é
propria de um contexto histérico, e uma insatisfagcdo com os meios da
esquerda institucional e o burocratismo dos partidos eleitorais. Mantém-se
aberto, pois, o espaco para as propostas anarquistas e para a acao direta
nas ruas, mesmo que a maior parte da populacao nao pense exatamente
nesses termos. E, a partir desse espaco, as posicoes defendidas pelos
anarquistas, enquanto uma alternativa real a esquerda institucional,
mantém-se aptas a obter grande crescimento e repercussao. Devemos
ressaltar a faléncia do sistema representativo, a qual tenta-se esconder com
a ideia de que a troca de governantes poderia resolver a situacgao,



sustentando um modelo falido que diante de sua tragédia cada vez mais se
alia ao grande capital para se sustentar por meio de um discurso do medo e
do “menos pior”. Se isso é correto, a campanha antieleitoral é fundamental a
alternativa anarquista para que a populacao nao tenha sua insatisfacao com
as medidas de austeridade que vém sendo postas canalizadas para o
espetaculo eleitoral. Fomentar a revolta e as organizacgoes e lutas de
resisténcia autonomas nao canalizdveis pelas eleigoes.

Sabemos que a democracia representativa financiada pelos detentores do
grande capital ndo pode operar internamente a ruptura com seus proprios
pressupostos. Certo é que o governo nao poderia atender de fato as
reivindicagoes das ruas em 2013, pois elas apontavam para algo totalmente
fora deste sistema, para o inegocidvel, para a possibilidade de um outro
modo de vida. Nenhuma reforma no sistema pode dar conta da sua propria
destruicao, o que nao significa que tal destruicdo nao seja possivel. A
autogestao popular sé podera ser fruto da propria organizacao popular. O
problema é que os atores, no jogo da politica representativa, sé postulam
discursivamente uns aos outros como inimigos possiveis, enquanto 2013
apontou para a possibilidade de ruptura no jogo. Assim, o PT culpara sempre
setores da direita partidaria mais ou menos vinculados, ainda que
espetacularmente, aos valores de seus inimigos nas urnas. E vice-versa: a
direita fard o mesmo, culpando sempre setores da esquerda partidaria. Mas
a vida politica de uma sociedade nao se reduz a comprar candidatos em um
supermercado eleitoral. E, de fato, eles sabem disso. Por isso, enquanto
criam inimigos espetaculares e simulacros de si mesmos nos discursos,
combatem realmente, materialmente, aqueles que sao ameacas concretas,
por meio da criminalizagao geral e punicao exemplar. E preciso criar a
ilusao, nos discursos, de que essas ameacas nao existem, e na pratica fazer o
possivel para que deixem de existir, pois suas existéncias apontam para a
morte do sistema e daqueles que vivem, de um modo ou de outro, da sua
manutencao.

Com o levante, presenciamos um grande ressurgimento do anarquismo.
Bandeiras negras tomaram as ruas, o “A” circulado foi pichado pelas ruas
das principais cidades do pais, a grande midia teve que nos colocar em
programas de TV com destaque. Nao apenas aqui, mas em todo o mundo, o
anarquismo vem ganhando espaco. E por que vivemos um contexto histdrico
tao propenso ao crescimento do anarquismo, nao apenas no Brasil, mas no
mundo inteiro? Ora, vivemos o periodo posterior ao fim da URSS e a queda
do muro de Berlim, quando vimos fracassar os modelos estatais de
socialismo. Vimos o socialismo de Estado se transformar na forga opressiva
que os anarquistas sempre disseram que se transformaria. Antes, havia um
modelo de revolucao exportado e propagado por um programa mais ou
menos unico dos Partidos Comunistas no mundo, e nao ser capitalista
significava antes de tudo aderir a esse programa. Nao que as vozes
anarquistas nao estivessem ali, elas sempre estiveram e foram
particularmente fortes em 68, mas mesmo ali constituiam discurso desviante
dentro da esquerda, as notas dissonantes, a minoria sufocada e, quando
possivel, massacrada.

Com o fracasso do modelo soviético, sem que as desigualdades insuportaveis
do capitalismo deixassem de crescer, abriu-se espaco para a alternativa



libertaria talvez como nunca antes na histéria mundial. Se ndo temos mais o
grande projeto politico inico do PCB, se nao temos mais a Unidao Soviética, a
faléncia deste projeto abriu espago para a retomada e o fortalecimento de
outros modos de organizacao, tanto mais fortes quanto menos centralizados.
Somos uma geracao que conhece os limites da suposta democracia fundada
no capital ao mesmo tempo que nao vé mais a ditadura do proletariado como
uma alternativa real e concreta. A esquerda institucional deixou claro seus
limites tanto tomando o aparelho de Estado quanto tentando atuar de modo
reformista dentro da democracia liberal. Apos presenciarmos o fiasco das
tentativas de concretizar a teoria socialista do Estado, a realidade pratica
falou mais alto quando em 1994 ocorreu o levante zapatista no México;
como realidade concreta, para além de qualquer modelo anteriormente
proposto. Este foi sem duvida um novo folego para os anarquistas, pois a
resisténcia zapatista demonstra, de uma vez por todas e a cada novo dia, a
existéncia desnecessaria do Estado. Hoje sao inegaveis os elementos
anarquistas dos occupys, levantes e taticas de resisténcia recentes:
organizacao em redes, horizontalidade, descentralizagao, autogestao e acgao
direta. O anarquismo ocupa hoje o espaco que nos movimentos e lutas
sociais da década de sessenta era ocupado pelo marxismo.

Ao lado disso, outro aspecto fundamental é a crise no modelo da
representacao. Este modelo cognitivo e ontoldgico ideoldgico é o
fundamento das sociedades modernas e funda-se na separacgao rigida entre
um ambito da realidade tomado como abstrato e outro tomado como
concreto. Tal separacao, que apareceu em Descartes com a divisdo rigida
entre uma substancia pensante e uma material, tem como premissa bésica,
no ambito do conhecimento, a posicao pela qual conhecer, significar,
organizar a multiplicidade empirica é, antes de tudo, representar.
Estabelecer conhecimentos é estabelecer poder, e, neste paradigma,
também o exercicio do poder é visto como um correspondente abstrato da
realidade concreta. A verdade se diz, portanto, nao de um acontecimento,
mas sempre de um representante, que nao pode colapsar jamais com aquilo
que pretende representar, embora seja dito verdadeiro precisamente por
corresponder a ele. Esta separacao rigida tem obviamente um limite, que
aponta para a necessidade de didlogo fulcral entre abstrato e concreto. Se
nao fosse assim, inclusive, nenhuma mudanca estrutural seria possivel. O
préprio paradigma da representacao funda-se em uma verdade vivida, que
nao é do ambito da representacao, mas da apresentacao, e da agao direta.

A perda de interesse na via indireta da representatividade se relaciona
diretamente com a constatagao da sua incapacidade de modificar,
transformar, fundar a realidade. Nosso tempo talvez seja o tempo que mais
claramente se encontra diante dos limites da representacao, e da certeza da
sua superficialidade inerente. E uma decepcao vivida, e talvez por isso este
seja o momento histérico que mais fortemente parece abrir espago para a
possibilidade da auto-organizacao.

Entender a ruptura com o paradigma representacional é compreender
também um pouco da ontologia anarquista, enquanto uma ontologia
dialética. Mas é claro para nds que nao existe apenas um anarquismo, mas
varios; uma pluralidade que nos faz demandar o que haveria de comum a
ponto de podermos falar de uma ontologia anarquista.



Pensemos no contexto Moderno, do Iluminismo, no qual o anarquismo
classico surge, como resisténcia a tendéncia de despolitizacao da sociedade.
O anarquismo nao nasce se contrapondo a um regime politico particular,
mas visando inaugurar uma nova forma de vida associativa enquanto
constitutiva da sociedade. A ontologia da dialética materialista anarquista é
precisamente aquela que nao separa rigidamente um ambito abstrato de um
concreto e que, por isso, também nao se compromete com uma vanguarda
intelectual, com uma distingdao igualmente rigida entre teoria e pratica e
com a manutencgao de liderangas ou qualquer hierarquia fundada em
acessos ou méritos especiais de uma determinada classe. A primeira
entidade abstrata, supostamente representante da sociedade concreta, a
qual o anarquismo nega a necessidade da existéncia, seja como fundamento
da sua unidade, seja como fundamentado por ela, é o Estado, isto &, a falsa
estabilidade , imobilidade, do real, mas que, como a raiz grega do termo —
stasis — revela, se funda na guerra, revelando na palavra o principio da
violéncia do Estado inerente a sua fundacao e manutencao. O Estado,
supostamente estatico , funda-se e mantém-se pela violéncia, pela guerra
constante contra o povo. E nao apenas o Estado enquanto entidade-forma-
abstrata, mas também o estatismo diluido, disperso nos modos de
organizacao e nas microrrelagoes sociais. Nenhuma cristalizacao de
substancializagdo pode tornar estatico o fluir perpétuo da passagem do
abstrato ao concreto e do concreto ao abstrato. Portanto, e ao mesmo
tempo, toda concretude humana é perpassada por relagoes de significacao,
por isso o anarquismo € a verdadeira ordem, nos dird Proudhon, a Unica
ordem capaz de conciliar a mais perfeita liberdade com a vontade coletiva,
mostrando que o individuo nao ¢ um pontinho separado, dado no vazio das
relagoes sociais, mas afirmando o carater primario da uno-multiplicidade. Sé
assim é possivel afirmar a possibilidade de ultrapassar a finitude humana
nela mesma sem jamais negda-la em prol de qualquer consolo metafisico. Nao
nos parece um acaso que o pensador existencialista Albert Camus tenha
flertado com o comunismo, mas tenha se afirmado em sua maturidade um
anarquista. O fundamento desta posigao é algo que nao nos cabe aqui
desenvolver, pois seria o objeto de um trabalho que ultrapassa as pretensoes
deste texto, entretanto cumpre notar que sua superacao do absurdo,
enquanto exilio do sentido do mundo, na afirmacgao deste proprio absurdo
reune bastante da perspectiva ontoldgica anarquista. Um ser e mundo que
nao se reconciliam pela dialética finalizando a histdria, uma unidao dada na
propria separagao, uma unidade afirmada na propria multiplicidade, uma
dialética sem sintese. Ndo havera sociedade acabada, nao haverd final da
histdria. O anarquismo que é ontologia, ja defendeu Vaccaro, nao pode ser
uma teoria abstrata, mas é, nos termos de Foucault, uma pratica discursiva,
isto €, ao mesmo tempo tedrica, ressignificante do real, e pratica. Por isso
nao pode haver pensador tedrico anarquista que nao seja ao mesmo tempo
militante, protagonista da histéria do movimento politico da sua época.

Um exemplo fundamental da continuidade pds-2013 das novas formas de
resisténcia foram as ocupacgoes secundaristas. Na medida em que a
criminalizagdo aumenta, as resisténcias inventam novas formas de luta. Em
Sao Paulo, as ocupacgodes estudantis levaram o governo a recuar no projeto
de fechamento das escolas. Novamente, como em 2013, vimos as estruturas
de poder serem facilmente ameacadas, demonstrando a fraqueza real por
tras da aparente indestrutibilidade.



Novamente, a acao direta horizontal nao orquestrada pelas instituicoes
deixou o Estado sem saber como agir. Novamente, a manipulacao midiatica
nao funcionou e o apoio populacional foi intenso.

A tentativa de desqualificagdo como terroristas ou vandalos nao se encaixou
com a realidade concreta da juventude, em sua maioria adolescente, que
protagonizou as ocupagoes, e o discurso da manipulagao por partidos
também foi contradito pela realidade. As ocupacgoes de escolas tém a forga
de serem uma experiéncia da vivéncia autogestionaria, onde cada ocupacgao
¢ um modelo de outra organizacao social: gerindo suas proprias escolas, os
estudantes experimentam a possibilidade de um outro modo de vida. Cada
ocupacao é uma protorrevolugao. Por isso, as ocupacoes nao sao apenas
meios taticos para pautas externas, ndao sao pressdes para se conseguir algo,
nao ocorrem completamente em fungao da greve da educagao. As ocupagoes
escolares foram um fim em si mesmo, cada qual como uma célula de poder
popular de baixo para cima. Nesta forma de luta, os meios sao ja o fim do
que acreditamos ser potencialmente revolucionario.

E quando se tenta tirar tudo de alguém que este alguém fica diante do que
nao lhe pode ser tirado ou destruido. Isso é o que sobrevive a propria morte.
Situagoes limites nos mostram o que é indestrutivel, isto é, algo que nos
ultrapassa e pelo qual vale a pena morrer, pois alca nossa existéncia mortal
ao valor semantico da imortalidade. A busca por algo assim é o que permite
dar sentido a vida.

Em toda a tradigao ocidental, desde Platao, procura-se situar este modo de
compreender a condigao humana enquanto ser mortal, finito, na separagao
entre teoria e pratica, colocando-se o modo proprio de alcancar o valor
semantico aludido em algo com o carater tedrico. A teoria aproximaria o ser
humano de Deus, ou melhor, seria o divino no humano. Isso retira muito
(como ressaltou em sua obra Hannah Arendt) da dimensao ontoldgica da
politica para o ser humano. Ora, quando se coloca o modo humano de se
eternizar como estritamente tedrico, se exila o ser humano — este ser no
qual toda pratica é politica, ja que ele age socialmente, entre outros seres
humanos, e, portanto, age sempre com o valor geral, em principio, que se
espera encontrar na teoria — justamente do aspecto politico da sua acgao.
Assim, exila-se o ser humano de algo muito fundamental para ele, o fato de
que sua pratica é sempre tedrica. A separacao da teoria e da pratica
desempenha um exilio na condicao humana. Mas ela é fundamental quando
se quer exilar tantos do seu direito a participacao politica. Este exilio é
fundamental para legitimar o sistema no qual vivemos, no qual alguns sao
colocados como vanguarda intelectual, representantes passiveis de ter
poder de decisao e compreender a realidade, e outros sao tomados como
nao pensantes.

Mas é preciso dizer mais do que isso, é preciso perguntar ainda o que é uma
revolucgao. E revolucao é o que transforma o impossivel em possivel. Nao
podemos esquecer que toda mudangca em uma forma de vida € uma mudanca
também na linguagem, em suas normas, em seus fundamentos. E como na
linguagem se pode mudar aquilo que é normativo desconsiderando sua
relacao com o concreto? Como se muda o necessario? Somente incidindo



diretamente nesta relacao entre o abstrato e o concreto. S6 através do
didlogo entre concreto e abstrato, ou, dito de outro modo, s6 com um
significado que é tomado como concreto é que o concreto pode ganhar novo
significado, e é preciso que isso seja dado como um alargamento de ]
possibilidades. Trata-se, portanto, de uma transformacao na semantica. E
preciso que algo que tinha um valor de necessidade seja tomado como
apenas uma possibilidade, na medida em que algo inconcebivel se torna
real: esta ndo é uma modificacdo cotidiana, ordinaria, mas uma modificacao
nos limites do mundo. Nao se trata de mudar uma imagem, trata-se de
mudar o arranjo entre o que é pano de fundo e o que é figura neste pano de
fundo. Uma vez realizada tal transformacao, também deixa de haver
caminhos para o que existia antes. Portanto, ndao hd um caminho dado no
mundo tal como estd que nos possa levar a revolugao, a mudanga que
queremos € uma mudanga nos proprios critérios de significagao, é um
alargamento dos limites do que é um fato, € uma modificagao no que se
toma como necessario. Também por isso a possibilidade da revolugao nao
pode ser vislumbrada de dentro da nossa sociedade tal como ela se encontra
hoje, somente em alguns momentos, como quando ela se revira em um
levante popular e vemos o que antes parecia impossivel acenar no horizonte.
Por isso, alguns sao capazes de olhar o mundo de outro modo, de mudar o
seu arranjo estrutural. E esta mudancga no modo de ver ndao é uma
idealidade, mas é antes de tudo uma pratica.

Crise e guerra permanentes

Uma das maneiras de compreender a Modernidade é através da nocao de
crise, estabelecida como modus operandi da sociedade. Longe de uma
ruptura com este modo de vida, o significado da crise é o proprio coracao do
homem moderno, uma sociedade que coloca seus proprios fundamentos em
questao e cujo aprofundamento das suas contradicoes nao pode senao ser
visto como um maior enraizamento de um certo projeto de mundo que se
alimenta das suas crises sucessivas e, em grande medida, programadas. No
Dicionario de filosofia de Nicola Abbagnano encontramos:



Para St. Simon, assim como para Comte e muitos positivistas, toda a época
moderna € de crise, no sentido de ndo ter ainda atingido sua organizacgao
definitiva em torno de um principio tnico, que deveria ser dado pela ciéncia
moderna, mas, inevitavelmente, encaminha-se para a realizacao dessa
organizacao. Esse diagnodstico depois foi compartilhado por todos os
filésofos e politicos que se portaram como profetas de nosso tempo. Tanto os
que acham que a nova e indefectivel era organica sera o comunismo quanto
os que acham que essa época sera caracterizada pelo misticismo estdo de
acordo em diagnosticar a crise da época presente e em indicar sua falta de
organicidade, ou seja, de uniformidade nos valores e nos modos de vida ! .

Se é correto dizer isso da Modernidade como um todo, o que dizer do
momento histérico no qual nos encontramos? Vivemos no Brasil a transigao
de um projeto politico de conciliacdao de classes, com um verniz espetacular
nacional-desenvolvimentista e social-democrata, que pelo menos na
propaganda, apesar de neoliberal, parecia pretender amenizar os efeitos das
desigualdades através de programas sociais, para um projeto politico
explicitamente neoliberal de Estado minimo, no qual a propaganda é de que
a necessidade de um suposto equilibrio das contas publicas deve
necessariamente se traduzir em cortes de direitos basicos e a adocao de
pacotes econdémicos de austeridade.

Ao lado disso, o efeito colateral acarretado com a transicao forgcada pelas
elites economicas de um modelo para o outro foi a clarificagao do papel
secundario da administragao politica do Estado em relagao aos interesses
economicos desta elite, deixando evidente ainda como a maquina publica
funciona e gerando o aumento da rejeicao da politica partidaria por parte da
populacdo. Se, para forgar a transicao de um modelo a outro, foi necessario
deixar evidentes os esquemas de corrupgao, tal evidéncia nao se aplica
apenas a um modelo ou outro, mas incide diretamente sobre as instituigoes
como um todo.

Com o acirramento das tensoes e desigualdades sociais lado a lado com a
crescente recusa e descrenca nas vias institucionais democraticas, nao
podemos deixar de presenciar também o aumento de elementos
conservadores e, com isso, o surgimento de uma nova e raivosa direita, que
de nova nao tem tanto assim, ja que requenta nada mais nada menos do que
elementos fascistas. Sobre isso, Eric Alliez e Maurizio Lazzarato afirmam:

Do lado do poder, o neoliberalismo, para melhor acender o fogo das suas
politicas economicas predatorias, introduziu uma pés-democracia autoritdria
e policial gerida por técnicos do mercado, enquanto a nova direita
“desdiabolizada” declara guerra ao estrangeiro, ao imigrante, ao
muculmano. E esta nova direita que se instala abertamente no terreno da
guerra civil e que relanca uma guerra racial de classe 2.



O discurso que mais uma vez acompanha estes acontecimentos, e que em
grande medida justifica a adogao das aludidas medidas impopulares é o da
crise, crise econOmica, crise das instituicoes, crise da representacao.
Paralelamente, e complementarmente, vemos o aumento do Estado policial,
o controle do territdrio nas favelas e periferias, o genocidio dos mataveis, a
gestao dos que podem viver e a exclusao dos que devem morrer. Afirmou
Foucault sobre o racismo de Estado:

Vocés compreendem, em consequéncia, a importancia do racismo no
exercicio do poder assim: é a condigao para que se possa exercer o direito
de matar. Se o poder de normalizagcao quer exercer o velho direito soberano
de matar, ele tem que passar pelo racismo. E se, inversamente, um poder de
soberania, ou seja, um poder que tem direito de vida e de morte, quer
funcionar com instrumentos, mecanismos e com tecnologias da
normalizagdo, ele também tem de passar pelo racismo. E claro, por tirar a
vida nao entendo simplesmente o assassinio direto, mas também o indireto:
o fato de expor a morte, de multiplicar o risco de morte, a morte politica, a
exclusao, a rejeicao 3 .

A situacdo nao é nova. Nem se trata de fenomeno fundamentalmente
brasileiro, mais uma vez o Brasil parece herdar tardiamente os ares da
Europa. O cenario é similar ao vivido na Grécia desde 2008, uma crise do
sistema financeiro que levou ao arrocho fiscal e adogao do pacote de
medidas neoliberais. E em grande medida é o mesmo discurso que justifica
ainda as reformas na Franca: reforma trabalhista, reforma da previdéncia,
medidas crescentes para a exclusao dos imigrantes, controle do territério
nas periferias etc.

A principal posicao que eu gostaria de defender aqui é aquela segundo a
qual a crise hoje, a crise na contemporaneidade, nao é um acidente
superavel, mas uma fatalidade programada. Nao se trata de uma crise do
capitalismo, um momento de oportunidade para seu aperfeicoamento; nem
da crise como prevista por uma certa leitura do determinismo histérico, isto
€, a crise que anunciaria, finalmente, o fim do capitalismo e, com isso, a
revolucao e o inicio de um novo tempo. A reflexdao que eu gostaria de trazer
¢ um pouco mais desesperada e mais pessimista, mas eu espero que
possamos tirar da constatacao do absurdo algo para transvalora-lo, sem
escondé-lo, como nos propods Albert Camus.



A absurdidade essencial dessa catastrofe nao muda nada do que ela é. Ela
generaliza a absurdidade um pouco mais essencial da vida. Ela a torna mais
imediata e mais pertinente. Se esta guerra pode ter um efeito sobre o
homem, é o de fortifica-lo na ideia que ele faz de sua existéncia e no
julgamento que tem sobre ela. A partir do instante em que esta guerra é,
todo julgamento que nao pode integra-la é falso. Um homem que reflete
passa geralmente seu tempo a adaptar a ideia que formou das coisas aos
novos fatos que a desmentem. E nessa inclinagao, nessa deformacgao do
pensamento, nessa corre¢ao consciente, que reside a verdade, ou seja, o
ensinamento de uma vida. E porque mesmo sendo esta guerra tao ignobil,
nao é permitido estar fora dela. Para mim, que posso arriscar minha vida
apostando em uma morte sem um medo sequer. E para todos aqueles,
an6nimos, e resignados, que vao para essa matanca imperdoavel — e pelos
quais eu sinto toda a fraternidade 4.

De fato, a crise neste momento é, como tudo mais, um espetaculo °
programado. E que estejamos vivendo em espetaculos programados é talvez
o sentido verdadeiro da crise. Mas trata-se também de um espetaculo que
serve como arma, como maquina de guerra e como justificativa para a
guerra continuada na qual nos encontramos. Ja em 1984, Guattari previa
uma crise semiotica e, portanto, uma crise no paradigma representacional
da modernidade, diretamente relacionada com uma crise dos modos de vida
e subjetivacoes no capitalismo pos-Guerra Fria.

D4 para estimar que o essencial dessa crise mundial (que €, ao mesmo
tempo, uma espécie de guerra social mundial) é a expressao da gigantesca
ascensao de toda uma série de camadas marginalizadas, por toda a
superficie do planeta. (...) Nao se trata mais daquilo que se chamava
tradicionalmente de “crises ciclicas do capitalismo”. E uma crise de modos
de relagao entre, de um lado, os novos dados da producao, os novos dados
de distribuicao, as novas revolugoes dos meios de comunicacao de massa e,
de outro lado, as estruturas sociais, que permaneceram totalmente
cristalizadas, esclerosadas, em suas antigas formas. Os poderes de Estado
sao tanto mais reaciondrios quanto mais aguda é sua consciéncia de que
estao sentados em cima de uma verdadeira panela de pressao que eles nao
conseguem mais controlar © .

O que ha de profético no texto de Guattari € compreender os modelos
institucionais da social-democracia e do neoliberalismo enquanto fadados ao
fracasso justamente por ndao reconhecerem o carater semiotico-existencial
envolvido na adogao da crise como modo de governo. Dito de outro modo,
por nao compreenderem que a verdadeira crise envolvida na adogao da crise
como espetdculo é uma crise da representagao, o que tem um aspecto
ontolégico e um aspecto semantico, estando inserida no contexto de uma
guerra social permanente e crescente.

Mas essa crise explodiu mesmo, incontestavelmente, a partir de 1974, e
desde entdo a saida do tunel nos é anunciada a cada ano. No entanto, ao
contrario, tudo leva a crer que se trata de um desafio, em escala
internacional, e para todo um periodo da Historia. Crise que poderiamos
chamar também de guerra — uma guerra mundial — com a diferencga de que
nao estd sendo uma guerra atoOmica (apesar de essa possibilidade nao estar



excluida), mas uma sucessao de guerras locais sempre em torno desse eixo
Norte-Sul. E, por fim, o terceiro tipo de atitude [ diante da crise ] . Ao
contrario das duas atitudes precedentes [ do neoliberalismo e da
socialdemocracia ] , nesse caso considera-se para valer as mutagoes
subjetivas, tanto do angulo de seu carater especifico, quanto de seu trago
comum — trata-se de diferentes formas de resisténcia molecular, que
atravessam as sociedades e 0s grupos sociais, contra as quais se choca essa
tentativa de controle social em escala planetdaria 7 .

O capitalismo nao esta em crise, como nés talvez gostariamos de pensar,
mas vivemos o triunfo do capitalismo de crises. As instituigoes nao estao em
crise, as instituicoes instituem as crises e se alimentam dela. Sao crises
programadas, crises continuadas, crises para gerar governamentalidade. A
nocao de governamentalidade surge nos cursos de Foucault do inicio de
1978. Trata-se de analisar as diversas maneiras de estabelecer condigoes
para controlar os outros e a si mesmo, um estudo das técnicas que
permitiram, desde o século XVI, governar e ser governado. Neste momento,
Foucault entende que ha uma continuidade entre o governo moral de si, o
governo econdomico da familia e o governo politico do Estado, passando a
defender, portanto, o Estado de modo imanente a micropolitica. Trata-se de
gerir as populacoes através da economia, nos discursos, e do controle
policial, nas praticas:

Por “governamentalidade” entendo o conjunto constituido pelas instituigoes,
procedimentos, analises e reflexdes, os calculos e as taticas que permitem
exercer essa forma bem especifica, ainda que complexa, de poder que tem
por alvo principal a populacao, por forma maior de saber a economia politica
e por instrumento técnico essencial os dispositivos de seguranca. Segundo,
por “governamentalidade” entendo a tendéncia, a linha de forca que, em
todo o Ocidente, ndao cessou de conduzir, e desde muito tempo, a
preeminéncia desse tipo de poder que podemos chamar de “governo” sobre
todos os outros: soberania, disciplina, e que, por uma parte, levou ao
desenvolvimento de toda uma série de aparelhos especificos de governo [ e,
de outra parte ], ao desenvolvimento de toda uma série de saberes @ .

Mas o que esta nogao de governamentalidade introduzida por Foucault tem
com a crise aludida e a guerra continuada? Ora, a crise anunciada é uma
tatica para a manutencao do Estado, para que este nos pareca necessario,
para que implemente suas medidas como que desejadas pela populacgao,
para que se busque organicidade, para que se procure “univocidade nos
valores e modos de vida”. O que no ambito dos saberes aparece como
discurso economico, mas que se introduz ainda mais fortemente como
Estado Policial, a politica de segurancga requerida numa guerra de todos
contra todos, o mal necessario diante do temor pelo aumento da tensao
social.

A cada momento, sao as taticas de governo que permitem definir o que é da
competéncia do Estado e o que permanece fora dela, o que é publico e o que
¢ privado, o que é estatico e o que é nao-estatico. Assim [ ... ], s6é é possivel
compreender a sobrevivéncia e os limites do Estado levando em conta as
taticas gerais da governamentalidade ° .



A crise se torna estratégia de governamentalidade na medida em que incide
nas subjetividades, instaurando o desejo pelas medidas que se pretende
adotar, entdao anunciadas como remédios para a crise tdo temida. Gere-se,
entao, mais endividamentos na populacao e, com isso, geragcoes e geragoes
de escravos pacatos no porvir. A escassez e o medo da piora como modo de
governo.

E facil notar que sem o discurso da crise, ndo seria possivel aprovar a
reforma da previdéncia, nem privatizar a CEDAE, acabar com os direitos
trabalhistas, reformar a educacgao, suspender direitos basicos, fechar a
UER], cortar os salarios dos funcionarios publicos... Mas é preciso notar
também que esse contexto, ndo nos sendo particular, é um projeto
internacional. As mesmas medidas foram e estao sendo adotadas em varios
lugares do mundo. Tomemos os comentarios do Comité Invisivel sobre a
recente situacao grega:

“Onde e quando” € uma questao de oportunidade ou de necessidade tatica.
E de conhecimento publico que, em 2010, o recém-nomeado diretor do
Instituto Grego de Estatisticas (Elsat) falsificou continuamente as contas da
divida do pais, tornando-as mais graves e dando, assim, justificativas para a
intervencdo da Troika. E fato, portanto, que a crise das dividas soberanas foi
iniciada por um homem que, a época, ainda era uma agente remunerado
oficial do FMI, instituicao que supostamente iria ajudar os paises a sairem
da divida. Tratava-se ali de experimentar, em escala real, num pais europeu,
o projeto neoliberal de reformulacao completa de uma sociedade, os efeitos
de uma boa politica de “ajustamento estrutural” *° .

A crise toma o papel de um inimigo interno temido contra o qual devemos
nos unir e, juntamente com a violéncia urbana, cria o cidadao temeroso que
aceita e deseja o governo como um mal necessario, mantendo pacatas as
populagoes. Assim, a crise é permanente, e sem fim. Ela ndo é, portanto,
fundamentalmente economica, o fim dos mercados dos liberais, como alguns
tém defendido. Ela é antes de tudo uma escolha de governo pautada no
controle populacional que serve como modalidade discursiva na producao de
saberes.

Quando se corta pela metade o vencimento dos funcionarios publicos
gregos, isso é feito sob o argumento de que seria possivel nunca mais lhes
pagar. A cada vez que se aumenta o tempo de contribuicao dos assalariados
franceses para a seguridade social, isso é feito sob pretexto de “salvar o
sistema de aposentadorias”. A crise presente, permanente e omnilateral, ja
nao € a crise classica, o momento decisivo, pelo contrario, ela é um final sem
fim, apocalipse sustentavel, suspensao indefinida, diferimento eficaz de
afundamento coletivo e, por tudo isso, Estado de excecao permanente * .

Nao se trata de um desgoverno, o que se espera de fato é a implicagao da
crise em mais governo, como modo de manter o controle da sociedade. Mas
ndao que nao se tenha que produzir inimigos, ¢ fundamental culpar alguém
pela crise e também aqui a culpa sera sempre do “outro”, do ja excluido, do
imigrante, do desempregado... Assim a crise instaura uma guerra de todos
contra todos, guerra civil em todas as instancias da sociedade, odio
generalizado aos possiveis culpados. E a crise fabricada como tatica para



gerar governamentalidade e a crise planejada como arma em uma guerra
continuada e nao declarada.

Talvez Foucault tenha sido quem melhor analisou na contemporaneidade o
esquema contratualista de poder moderno surgido com as revolugoes
burguesas a partir do século XVIII. Se arrogando oposto ao exercicio de
poder pela guerra, ainda que sendo ele mesmo uma tatica de guerra,
separaria usos legitimos de usos ilegitimos da violéncia apenas como modo
estratégico de combate, para manter o exercicio continuado da violéncia nas
maos de quem esta vencendo a guerra. Nesse sentido, Foucault desmascara
e inverte a famosa ideia de Clausewitz segundo a qual “a guerra seria
politica continuada por outros meios” — uma politica degenerada — e a
inverte, mostrando que “a politica é que seria a guerra continuada por
outros meios”, uma parte do jogo de forcas em uma guerra continua de
fundo.

Se o poder é mesmo, em si, emprego e manifestacao de uma relacao de
forca, em vez de analisa-lo em termos de cessao, contrato, alienagao, em vez
mesmo de analisd-lo em termos funcionais de reconducgao das relacoes de
producdo, nao se deve analisa-lo antes e acima de tudo em termos de
combate, de enfrentamento ou de guerra? Teriamos, pois, diante da primeira
hipétese — que é: o mecanismo do poder é, fundamental e essencialmente, a
repressao —, uma segunda hipdtese que seria: o poder é a guerra, é a
guerra continuada por outros meios. E, neste momento, inverteriamos a
proposicao de Clausewitz e diriamos que a politica é a guerra continuada
por outros meios. O que significaria trés coisas. Primeiro isto: que as
relacoes de poder, tais como funcionam numa sociedade como a nossa, tém
essencialmente como ponto de ancoragem uma certa relagao de forca
estabelecida em dado momento, historicamente precisavel, na guerra e pela
guerra. E, se é verdade, que o poder politico para a guerra, faz reinar ou
tenta fazer reinar uma paz na sociedade civil ndao é de modo algum para
suspender os efeitos da guerra ou para neutralizar o desequilibrio que se
manifestou no final da batalha. O poder politico, nessa hipétese, teria como
funcgao reinserir perpetuamente essa relagao de forgcas, mediante uma
espécie de guerra silenciosa e de reinseri-la nas instituigcoes, nas
desigualdades econ6micas, na linguagem, até nos corpos de uns e de outros.
Seria, pois, o primeiro sentido a dar a esta inversao do aforismo de
Clasewitz (...). E a inversao dessa proposicao significaria outra coisa,
também, a saber: no interior dessa “paz civil”, as lutas politicas, os
enfrentamentos a proposito do poder, com o poder, pelo poder, as
modificagcoes nas relagoes de poder (...) deveriam ser interpretadas como as
continuagoes da guerra” 2.

Recentemente Eric Alliez e Maurizio Lazzaratto retomaram esta nocao de
guerra permanente para analisar o momento presente. O livro Guerres et
capital (Guerra e capital), recém-publicado na Franca e sem tradugao no
Brasil, defende que vivemos uma guerra economica e politica constante, de
intensidade variavel, e que, mesmo quando nao é evidentemente sangrenta,
incide diretamente sobre as populacoes. Os autores pensam a economia
como prolongamento da guerra e defendem que a politica das multiplas
guerras € a unica forma de gerar governamentalidade hoje.



Nos vivemos no tempo da subjetivacao das guerras civis. Nao saimos do
periodo do triunfo do mercado, dos automatismos da governamentalidade e
da despolitizagdao da economia da divida para reencontrar a época das
concepcgoes de mundo e seus afrontamentos, mas para entrar na era da
construcao das novas maquinas de guerra. (...) “é como uma guerra” —
entendemos em Atenas durante o final de semana do 11 e 12 de julho de
2015. Com a razao. A populacgao foi confrontada com uma estratégia em
grande escala de continuacao da guerra pelos meios da divida: esta guerra
concluiu a destruicao da Grécia e, de um mesmo golpe, disparou a
autodestruicao da Uniao Europeia. (...) O antncio “é como uma guerra” é
uma metafora que é preciso retificar: € uma guerra. A reversibilidade da
guerra e da economia estd no fundamento mesmo do capitalismo: a
economia persegue os objetivos da guerra por outros meios (o bloqueio do
crédito, o embargo das matérias-primas, a degradacao da moeda
estrangeira) 13 .

Complementarmente, uma das maiores armas da fase atual do capitalismo é
esconder a guerra, oculta-la para que se possa continuar com o monopolio
da ofensiva. Em conflagracoes declaradas existem leis de guerra e aqueles
que sdao atacados tém direito a autodefesa. Ja a guerra nao declarada é
parcial: para os atacados (as populacoes) estamos no Estado Democratico de
Direito, a lei vale, e qualquer acao de resisténcia sera julgada criminosa;
porém para os que atacam (o Estado) a lei € suspensa, e com isso mantém-se
o monopodlio do exterminio. E exatamente neste sentido que a proépria lei ndao
¢ mais do que uma arma ou uma estratégia que visa manter eterna a vitoria
conseguida por meio das batalhas, e ndao uma ruptura com a légica do
enfrentamento:

Contrariamente ao que diz a teoria filoséfico-juridica, o poder politico nao
comecga quando cessa a guerra (...) a lei ndao nasce da natureza, junto das
fontes frequentadas pelos primeiros pastores, a lei nasce das batalhas reais,
das vitdrias, dos massacres, das conquistas que tém suas datas e seus herodis
de horror, a lei nasce das cidades incendiadas, das terras devastadas, ela
nasce com os famosos inocentes que agonizam no dia que esta
amanhecendo. (...) A lei ndo é pacificacao, pois sob a lei, a guerra continua a
fazer estragos no interior de todos os mecanismos de poder, mesmo 0s mais
regulares .

Sendo assim, quanto mais nossa “politica” puder esconder a guerra e
naturaliza-la, mais ela continua mantendo o exercicio continuado da
violéncia nas maos de quem esta vencendo. Por isso, iniciar uma autodefesa
passa pelo campo dos saberes, pela construgao dos discursos, e por se
evidenciar que estamos de fato em guerra.



A sociedade em sua estrutura politica é organizada de maneira que alguns
possam se defender contra os outros, ou defender sua dominagao contra a
revolta dos outros ou simplesmente ainda defender sua vitdria e pereniza-la
na sujeicao * . Temos de redescobrir a guerra, por qué? Pois bem, porque
essa guerra antiga é uma guerra permanente. Temos de fato de ser os
eruditos das batalhas, porque a guerra nao terminou, as batalhas decisivas
ainda estdao se preparando (...) Isto quer dizer que os inimigos que estao a
nossa frente ainda continuam a ameacgar-nos, e nao poderemos chegar ao
termo da guerra por algo como uma reconciliacao (...) 6.

Vivendo no Rio de Janeiro, onde pessoas sao executadas diariamente nas
favelas, onde os autos de resisténcia sao largamente utilizados, onde as
milicias dominam regides inteiras ditando quem deve morrer e quem pode
viver, nao é dificil ver como isso opera. Nossa estatistica de jovens negros
mortos nas favelas é hoje maior do que em muitas areas de conflito
declarado, o esforco discursivo para manter essa guerra velada é sobretudo
o esforco discursivo para manté-la parcial. Nao existe nenhum critério
coerente estabelecido para o uso da violéncia considerado legitimo e
ilegitimo sendo o principio basico de qualquer guerra: “para nossos aliados,
tudo; para nossos inimigos, nada”.

Como lidar entao com esta crise que se apresenta como arma em uma
guerra permanente e como resistir nesta guerra na qual a crise é expediente
ao mesmo tempo bélico e discursivo? Os meios tradicionais de luta e a via
institucional nao sao capazes de responder a esta questao. E se a esquerda
nao souber respondé-la, restara como alternativa de ruptura apenas o
advento crescente do fascismo espetacular com o qual agora lidamos. E
neste sentido que a crise, como nos dizia ja Guattari, € muito mais profunda
do que pode dar conta a dicotomia neoliberalismo e social-democracia, pois
coloca todo o0 nosso modo de vida em questao.

E justamente porque os movimentos de esquerda sindicais tradicionais
viveram essa situacao unicamente em termos de crise econémica, que o
conjunto dos movimentos de resisténcia social ficaram totalmente
desarmados. E, na auséncia de respostas, foram as formagoes mais
reaciondrias que tomaram conta da situagao 7.

A social-democracia é pensada por Guattari como uma forma de tentar
controlar os movimentos sociais que se inserem nas novas subjetividades e
resisténcias, mas que falha totalmente neste aspecto. De acordo com essa
l6gica, tem-se argumentado em varios lugares que a crise aludida é,
portanto, fundamentalmente uma crise da representacéao, por sua elevacao a
enésima poténcia de representagdo sem representado. E uma crise da
representacao por dominio generalizado do espetaculo, representacao da
prépria representacao, e é apenas nesse sentido que a crise toma vida
propria como manutencao do modo de vida que ao mesmo tempo coloca em
questao, e é também apenas nesse sentido que podemos entender que ela se
trata também de uma crise existencial.

Esta catéstrofe é, acima de tudo, existencial, afetiva, metafisica. Reside na
incrivel estranheza do homem ocidental em relacao ao mundo, estranheza
que exige, por exemplo, que ele se faca amo e possuidor da natureza — sé se



procura dominar aquilo que se teme. Nao foi por acaso que ele colocou
tantas telas entre si e 0 mundo. Ao se subtrair do existente, o homem
ocidental criou essa extensao desolada, esse nada sombrio e hostil,
mecanico, absurdo que ele tem que transformar incessantemente por meio
de seu trabalho (...). A mentira de todo e qualquer apocaliptico ocidental
consiste em projetar sobre o mundo o luto que nés nao lhe podemos fazer.
Nao foi o mundo que se perdeu, fomos nés que perdemos o mundo e o
perdemos sem parar; nao é ele que em breve vai acabar, somos nos que
estamos acabados, amputados, cortados, ndés que recusamos
alucinadamente o contato vital com o real. A crise ndao é econoOmica,
ecologica ou politica, a crise é antes de tudo crise da presenca 8.

Tal como os autores de Crise e insurreigao analisam, nosso modo de vida
consiste numa fuga perpétua para o mundo virtual, para o mundo das
imagens e das representacoes que se tornaram mais reais do que a propria
realidade, isto é, sao representacoes espetaculares e que, portanto, nao
funcionam. Este virtual nao mais corresponde ao real, mas se torna mais
importante do que ele e opera no vazio. A impressao de se poder estar em
todos os locais ao mesmo tempo foge a condi¢ao espaco-temporalmente
situada do humano concreto, e nos deixa, assim, sem mundo. E nesse
sentido que a crise existencial é também a crise da representacao.

As respostas a altura da conjuntura, que rompem com as velhas dicotomias
requentadas apenas no nivel espetacular, sdo sempre mais ou menos
insurrecionarias, no sentido em que sao imprevisiveis. Um bom exemplo
disso foi 2013, um outro bom exemplo foram as ocupacgoes das escolas por
parte dos secundaristas. Estas alternativas foram bem sucedidas porque
funcionaram como taticas de guerra que pegam o inimigo desprevenido,
muito mais do que como programa politico estruturado. Afinal, ainda em
Foucault: “a inversao do aforisma de Clausewitz nos diz ainda uma terceira
coisa: a decisao final sé pode vir da guerra” *° . Ou entendemos de uma vez
por todas que estamos em uma guerra e que nossas agoes funcionam como
parte de enfrentamentos permanentes no jogo de forcas, inclusive nossas
praticas discursivas, ou continuaremos a perder a guerra.

As experiéncias que romperiam com a faléncia existencial na qual nos
encontramos seriam aquelas capazes de romper também com o primado da
representacao e da compreensao dualista de realidade que a acompanha.

Ha nas insurrei¢cdes contemporaneas algo que desconcerta de modo
particular: elas ndo partem mais de ideologias politicas, mas de verdades
éticas. Aqui estao duas palavras cuja aproximacao soa como um oximoro a
qualquer espirito moderno. Estabelecer o que é verdadeiro é o papel da
ciéncia, nao € mesmo? A ciéncia, esta que nao tem nada a ver com as
normas morais e com outros valores contingentes. Para os modernos, ha o
Mundo de um lado, eles de outro, e a linguagem para superar o abismo.
Uma verdade, conforme nos ensinaram, € um ponto sélido sobre o abismo —
um enunciado que descreve de maneira adequada o Mundo.
Convenientemente esquecemos a longa aprendizagem ao longo da qual
adquirimos, com a linguagem, uma relagao direta com o mundo. A
linguagem, longe de servir primariamente para descrever o mundo, ajuda-
nos sobretudo a construir um. As verdades éticas nao sao, assim, verdades



sobre o Mundo, mas as verdades a partir das quais neles permanecemos.
Sao verdades, afirmacoes, enunciadas ou silenciosas que se experimentam,
mas nao se demonstram. (...) Sao verdades que nos ligam, a n6s mesmos, ao
que nos rodeia e uns aos outros. Elas nos introduzem de imediato numa vida
comum, a uma experiéncia nao separada, sem consideracao pelos muros
ilusérios do nosso Eu 2° .

Trata-se agora de nos voltarmos para as experiéncias insurreciondrias e
vermos o que podemos aprender com elas através da nocao de
acontecimento , isto €, de uma verdade que ndo se insere mais no ambito da
correspondéncia, mas da acao e que é capaz de instaurar deste modo novas
poténcias reestabelecendo nossa ligagao interna com o real concreto que a
contemporaneidade espetacular havia nos feito esquecer.
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Arte e politica

Inicialmente, pode parecer que a chamada “bela arte” e a politica sao
ambitos extremamente diversos, ja que a primeira tradicionalmente é
pensada como uma atividade desinteressada, com um fim nela mesma ?!,
enquanto a politica é por definicao uma atividade interessada, sendo um
meio para a gestao da vida publica 2 .

Por outro lado, sao muitas — ainda que controversas — as relagoes
estabelecidas entre arte e politica ao longo da historia, desde a chamada
“arte engajada”, isto é, explicita e voluntariamente a servigco da uma
ideologia (entendendo também que todo discurso é ideologico e que,
portanto, nao poderia deixar de ser desta forma), até a acao politica pensada
ela mesma como inserida ou pertencendo a um movimento artistico.

Mas eu nao gostaria de propor aqui fazer politica com arte, e sim de apontar
uma relagao interna, de pensar um pouco nossa vida como obra de arte ,
assim como quais relagoes esta nocao tem com a nossa resisténcia atual 3 .

Para tanto, me parece necessario pensar a arte nao como uma labuta
distinta, separada das nossas demais agoes cotidianas, pois apenas dessa
maneira é possivel reencontrar uma nogao de politica que é também um fim
em si e nao apenas um caminho para algo prefigurado. Nesse sentido eu
gostaria de retomar a seguinte afirmacao do filésofo Michel Foucault no
periodo tardio de seu pensamento:

o que me surpreende é que em nossa sociedade a arte esteja relacionada
apenas aos objetos e nunca aos individuos e a vida; e, também, que a arte
esteja em um dominio especializado, o dos experts que sdo artistas. Mas a
vida de todo individuo ndao é uma obra de arte? Por que uma mesa ou uma
casa sao objetos de arte, mas nao as nossas vidas? *

A tarefa de compreender a vida como obra de arte corresponde a um
“horizonte ético de acdo”, ou, como Foucault denominava, um éthos
filoséfico , que se institui como a uma luta perpétua contra os poderes
hegemonicos. Tratam-se de agOes capazes de mudar os limites do possivel,
acoes concretas que modificam o que tomamos como abstrato, portanto
necessario. Este singular que encarna o geral institui com isso uma verdade,
que nao é a verdade da teoria confirmada, mas a verdade vivida .

E preciso considerar a ontologia critica de nés mesmos ndo certamente
como uma teoria, um doutrina, nem mesmo como um corpo permanente de
saber que se acumula; é preciso concebé-la como uma atitude, um éthos,



uma via filosdfica em que a critica do que somos é simultaneamente analise
histdrica dos limites que nos sao colocados e prova de sua ultrapassagem
possivel > .

Esta verdade estética sempre foi a nogdo de verdade que Nietzsche
identificou na arte, a verdade que nao é do ambito da correspondéncia, que
nao é uma representacao, mas que pode ultrapassa-la e até mesmo destitui-
la. A verdade da arte é justamente a que rompe com o conceito ocidental de
verdade. Este modelo cognitivo e ontolégico ideoldgico é o fundamento das
sociedades modernas e funda-se na separacgao rigida entre um ambito da
realidade tomado como abstrato e um tomado como concreto. Esta
separacgao, que apareceu em Descartes com a divisao entre uma substancia
pensante e uma substancia material, tem como premissa bdsica, no ambito
do conhecimento, a posicao pela qual conhecer, significar, organizar a
multiplicidade empirica é, antes de tudo, representar. Estabelecer
conhecimentos é estabelecer poder, e, neste paradigma, também o exercicio
do poder ¢ visto como um correspondente abstrato da realidade concreta.

Assim, a verdade se diz nao de um acontecimento, mas de um
representante, e este nao pode colapsar jamais com aquilo que pretende
representar. Ele € um meio, ndao um fim em si, embora seja dito verdadeiro
precisamente por corresponder a ele. Esta separacao rigida tem obviamente
um limite, que aponta para a necessidade de didlogo fulcral entre abstrato e
concreto. Uma das expressoes deste limite aparece tradicionalmente na
arte, constituindo aquilo que se entende como verdade estética, por
oposicdo a uma verdade cotidiana, representacional ou cientifica. Mas nao é
apenas na arte que encontramos este limite. Se ele nao existisse, inclusive,
nenhuma mudanca estrutural seria possivel. O préprio paradigma da
representacao funda-se em uma verdade vivida, que nao é do ambito da
representagao, mas da apresentacao, e da agao direta. E essa politica, da
acao direta , que rompe com a representacao enquanto agao indireta , e que
portanto se aproxima da arte ou do que podemos chamar aqui de uma
vivéncia estética. Sobre isso, é particularmente claro o que nos diz a
literatura insurrecionalista do Comité Invisivel :

Nenhuma ordem social pode se basear de modo duradouro no principio de
que nada é verdadeiro. E preciso também sustenta-la. A aplicacao a tudo do
conceito de “seguranca” nos tempos que correm exprime este projeto de
integrar nos proprios seres, nos comportamentos e nos locais, a ordem ideal
a qual estes ja nao estao dispostos a sujeitar-se. “Nada é verdade” nao diz
nada acerca do mundo, mas tudo acerca do conceito ocidental de verdade. A
verdade aqui néo é entendida como um atributo dos seres ou das coisas,
mas da sua representacao. E tida como verdadeira a representacgao
conforme a experiéncia. A ciéncia é, em ultima instancia, o império da
verificagao universal. Ora, todos os comportamentos humanos, dos mais
vulgares aos mais eruditos, se baseiam numa base de evidéncias formuladas
de forma desigual, sendo que todas as praticas partem de um ponto onde as
coisas e as suas representacoes estao indistintamente colapsadas, e em
todas as vidas entra uma dose de verdade que ignora o conceito ocidental de
representacdo. Dai que os ocidentais sejam universalmente tidos, pelos que
colonizaram, como mentirosos e hipdcritas. E por isso que pode até ser
cobicado o que eles tém — o avancgo tecnolégico — mas nunca o que eles



sao, que se vé justamente desprezado. Nao se poderia ensinar Sade,
Nietzsche e Artaud nas Universidades, se essa nocao de verdade que
ultrapassa a mera representacao nao tivesse sido antecipadamente
desqualificada. Conter ao infinito todas as afirmacoes, mas sempre como
letra morta, desativar passo a passo todas as certezas vividas, este é o longo
trabalho da inteligéncia ocidental. Assim, policia e filosofia podem tornar-se
meios convergentes, ainda que formalmente distintos € .

Neste sentido, a verdade estética é a verdade como ato, como
acontecimento, que instaura uma nova relacao com a realidade e um novo
horizonte de possibilidades. Porque a verdade na arte nao é a verdade da
representacao, nao é a verdade da ciéncia, é a verdade do colapso entre
meio e mensagem, entre o que se usa pra dizer e aquilo que se diz. Toda
transformacao fundamental em uma forma de vida alarga os limites do
possivel e, portanto, ¢ uma mudanga também na linguagem, em suas
normas, em seus fundamentos. E como se muda o necessario? Somente
incidindo diretamente nesta relagcao entre o abstrato e o concreto. Dito de
outro modo, s6 com um significado que é tomado como concreto é que o
concreto pode ganhar novos significados. Aqui talvez encontremos o cerne
do que vem a ser a criagao artistica e, ao mesmo tempo, as agoes de
resisténcia politica. E preciso que isso seja dado como um alargamento de
possibilidades. E preciso que algo que tinha um valor de necessidade seja
tomado como apenas uma contingéncia. Na medida em que algo
inconcebivel se torna real, esta ndao é uma modificacao cotidiana, ordinaria,
mas uma que, poderiamos dizer, alarga os limites do nosso mundo. Nao se
trata assim de mudar uma imagem, de fazer uma reforma, de eleger um
deputado, mas sim de mudar o arranjo entre o que é pano de fundo e o que é
figura neste pano de fundo. Uma vez realizada tal transformacao, também
deixa de haver caminhos para o que existia antes. Portanto, ndo ha um
caminho dado no mundo tal como estd que nos possa levar a uma revolugao,
a mudancga que queremos ¢ uma mudanca nos proprios critérios de
significacao, é um alargamento dos limites do que é um fato, € uma
modificagdo no que se toma como necessario. Também por isso a
possibilidade da revolugao nao pode ser vislumbrada de dentro da nossa
sociedade tal como ela se encontra hoje, somente em alguns momentos,
momentos artisticos, momentos insurrecionais, quando a sociedade se revira
em um levante popular e vemos o que antes parecia impossivel acenar no
horizonte. Por isso, a partir disso, alguns sao capazes de olhar o mundo de
outro modo, de mudar o seu arranjo estrutural. E esta mudan¢a no modo de
ver ndo é uma idealidade, mas ¢é antes de tudo uma pratica revolucionaria,
uma verdade como acontecimento .

Um encontro, uma descoberta nova, um vasto movimento de greve, um
tremor de terra: todo acontecimento produz uma verdade, ao alterar a nossa
maneira de estar no mundo. Inversamente, uma constatagao a qual ficamos
indiferentes, que nao nos modifica, que nao nos compromete, ainda nao
merece o nome de verdade. Existe em cada gesto, em cada pratica, em cada
relagdao, em cada situagao, uma verdade subjacente que nao é do ambito da
representagao e nao poderia ser porque € constitutiva daquilo que somos.
(...) Uma verdade nao é uma visao de mundo particular, mas o que nos
mantém ligados ao mundo de forma irredutivel. Uma verdade nao é algo que
se detenha, mas algo que nos move. Ela faz-me e desfaz-me, constitui-me e



destitui-me, afasta-me de muita coisa e torna-me parecido com aqueles que
a experimentam. O ser isolado que a ela se agarra encontra fatalmente
alguns de seus semelhantes. Na realidade, todo processo insurrecional parte
duma verdade a qual nao se cede 7 .

Ora, essa € a agao politica insurrecional, a politica como um fim em si e
como tatica de resisténcia. Podemos aqui pensar entao no exemplo concreto
das recentes ocupacgoes estudantis. Elas reivindicavam algo, mas nao eram
apenas o0 meio para alcancar uma pauta, elas eram em si a agao que
pleiteavam, a escola autogerida, a célula social horizontal. Esta é a politica-
arte, a politica fim em si e como estética da existéncia.

Traduzir tais (im)possibilidades virtuais — que nao sao e nao podem ser
meras idealidades — em efetividades demanda agoes diferenciadas, que sao
sempre agoes politicas e podem ser concebidas como formas de resisténcia:
“ndo hé relagao de poder sem resisténcia, sem escapatoéria ou fuga, sem
inversao eventual; toda a relacao de poder implica, entao, pelo menos de
forma virtual, uma estratégia de luta” 8 . Mas é fundamental considerar que
a resisténcia diz respeito antes de tudo a uma atitude afirmativa de um
modo de existéncia. A resisténcia nao quer simplesmente escapar ao
controle, ou ser “contra” suas poténcias geradoras, mas quer perverté-lo,
altera-lo, modifica-lo.

A resisténcia jamais é apenas e fundamentalmente contra algo, mas antes de
tudo a favor das possibilidades de existéncia que afirma porque cria
concretamente a chance de que surjam outros “modos de experimentar” a
vida — o que parece se relacionar intimamente com a criagao artistica. A
resisténcia cria valores e é ao mesmo tempo imanente as nossas
possibilidades concretas. Segundo Deleuze, “o0 ato de resisténcia possui duas
faces. Ele é humano e é também um ato de arte” ° .

Esta compreensao da propria dimensao politica humana como portadora de
uma dimensdo estética é também expressa na nocao de revolta sustentada
por Camus, na medida em que esta se estabelece como uma recusa
afirmativa, isto é, que nao renuncia ao absurdo constatado, mas que o
transvalora.

Que é um homem revoltado? Um homem que diz “ndao”. Mas se ele recusa,
ndo renuncia: é também um homem que diz sim, desde o seu primeiro
movimento. Um escravo que recebe ordens durante toda a sua vida, julga
subltamente inaceitdvel um novo comando. Qual o significado desse “nao”?
Significa por exemplo: “as coisas ja duraram demais”; “até ai, sim, a partir
dai, ndo”; “hd um limite que vocé nao vai ultrapassar”. Em suma, este “nao”
afirma a existéncia de uma fronteira ° .

O modo mesmo como Camus lidava com o pensamento relaciona politica e
arte, ja que o autor usava de seus contos para mostrar seus conceitos. Trata-
se, portanto, de conciliar em sua obra o singular com o geral, de encarnar o
universal. A apresentacao de suas personagens aborda conceitos
instanciados nas vivéncias concretas. Mas que fazer diante do absurdo? Se,
por um lado, o sujeito nao se mata diante do absurdo, é preciso recusa-lo
por meio da revolta. Mas esta recusa ¢ totalmente afirmativa, porquanto é
uma recusa que nao renuncia ao absurdo da existéncia. Revoltar-se significa



ir contra tudo aquilo capaz de deteriorar, rebaixar, diminuir a condigao
humana: a miséria, a morte ou a vida mediocre. E o proprio ser humano que
se afirma em sua negacao, onde o sentimento de opressao se opdoe a uma
necessidade interior de nao se deixar oprimir. Esta negacgdo é a prépria
afirmacao da existéncia e decorre do fato de todo o sentimento absurdo
derivar de uma constatacao da auséncia de sentido da propria vida.

O sentimento de revolta funda-se tanto na negacao de algo que se julga
intoleravel quanto em uma certeza, por mais que confusa, da existéncia de
um direito efetivo. Isto é, na afirmacao de um sentimento, em se dar sentido
a existéncia. A revolta aparece, entdao, como um rebelar-se que nao esta
ligado a um valor pré-existente no que diz respeito ao individuo revoltado.
Porém, toda revolta é criadora de valores. O revoltado é aquele que
contrapoe o que é aceitavel ao que nao é, e portanto a revolta é também o
que cria horizontes possiveis. Se entendemos esta agao como a criagao
estética, entendemos também a relacao interna entre arte e politica em uma
vida como obra de arte.
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