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“A teoria moderna introduz a perejivanie como unidade da
consciéncia, isto é, como unidade na qual as possibilidades
bdsicas da consciéncia figuram como tais, enquanto que na
atengdo, no pensamento ndo se dad tal relagdo. A atengdio
ndo é uma unidade da consciéncia, sendo um elemento da
consciéncia, carente de outros elementos, com a particula-
ridade de que [neste elemento] a integridade da conscién-
cia como tal desaparece. A verdadeira unidade dindmica
da consciéncia, unidade plena que constitui a base da
consciéncia, é a perejivanie.”

— Lev Vigotski (1933-34/2006, p. 383)

“Ndo estd sob suspeita que aquilo que nos é dado em uma
perejivanie direta, de nenhum outro modo nos poderd ser
dado. (...) Nenhum tratado psicoldgico substitui, ao ho-
mem, o que sente, se ndo tiver provado pessoalmente o
amor, o fervor combativo e a alegria do trabalho criativo
(...). Minhas perejivania séo dadas a mim de outro modo,
como que em outra perspectiva, que as dadas aos outros.
Perejivania, pensamentos, sentimentos do sujeito — s@o
seus pensamentos, seus sentimentos, suas perejivania —
um pedacgo de sua prépria vida, em sua carne e sangue.”

— Serguei Rubinshtein (1940/2009, p. 19)

“A proposig¢dio de Vigotski e o conceito de perejivanie que
ele introduziu mostra ser, para nds, muito importante e
muito produtivo para a psicologia infantil. Contudo, ele
ndo desenvolveu completamente o conceito de perejivanie.
De fato, mesmo tomando a andlise da perejivanie da cri-
ang¢a como nosso ponto de partida na compreensdo das
causas que condicionam as caracteristicas individuais (rela-
tivas a idade) das mentes das criangas, nés ainda somos
forgados a retornar e examinar todas as circunsténcias de
suas vidas e todas as caracteristicas existentes de sua per-
sonalidade. Apenas ent@io nds estaremos aptos a compre-
ender a natureza da propria perejivanie e sua fungéo den-
tro do desenvolvimento mental.”

— Lidiia Bojovitch (1968/2009b, p. 66-67)

“Quando nds nos preocupamos com o fato de se um(a) a-
migo(a) préximo(a) vai “passar pela” perejivanie de perder
uma pessoa amada, nds ndo estamos duvidando de sua
habilidade para sofrer, sentir dor (i.e. a capacidade de pe-
rejivat’ no sentido tradicional dos psicdlogos para a pala-
vra), nés estamos preocupados com algo bem diferente —
como ele ou ela ird suceder em superar o sofrimento, em
passar pela prova, em emergir da crise e readquirir equili-
brio mental. (...) Nés estamos falando de um processo in-
terno ativo, produtor de resultados, que efetivamente
transforma a situagdo psicoldgica, da perejivanie como a-
tividade.”

— Fiodor Vasiliuk (1984/1992, p.20)
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1 SOBRE LIMITES E PERSPECTIVAS DESTE TRABALHO

“No intuito de explicar e compreender a ex-
periéncia [perejivanie], é necessdrio ir além
dos seus limites; é necessdrio esquecé-la por
um minuto e mover-se para longe dela”

— Vigotski (1932/1999, p. 243)

Este breve texto trata de apresentar uma etapa inicial de um projeto, sendo desejo, de estu-
do a médio prazo acerca do problema da singularidade, intensidade e complexidade da ex-
periéncia e/ou vivéncia humana, tal como abordada mediante o polissémico conceito de
“perejivanie”’ (nepexusaHue) em algumas de suas diferentes elaborag¢des por psicélogos
russos® como L. S. Vigotski3, S. L. Rubinshtein® L. 1. Bojovitch5 e F. E. Vasiliuk®. Quanto ao
lugar social deste trabalho, abreviemos supondo que o estudo dos sistemas psiquicos pro-
priamente humanos e de todo o ser humano concreto, em seu devir histérico, possa nos
colocar, pelo menos, trés “desafios” simultaneos. Um deles seria definir conceitualmente a
extensdo, profundidade e elevacdo de sua constituicdo. Produzir, mediante palavras, um
pensamento critico que permita abduzir a realidade de tais sistemas (“desafio conceitual”) —
“a palavra é o gérmen da ciéncia, e neste sentido cabe dizer que no comego da ciéncia esta-
va a palavra” (VIGOTSKI, 1927/1991, p. 281). Outro, do qual o primeiro é parte, seria estabe-
lecer os demais caminhos da cognicdo para abordar criticamente o objeto de estudo, com-
preendé-lo de modo mais elevado, redimensionando sua definicdo inicial (“desafio metodo-
l6gico”’) — “a questdo primaria é a questio do método; esta é (...) a questdo da verdade”®
(VIGOTSKI, 1926/2007, p. 18). E outro ainda seria o de, pelo dominio do conceito organiza-
dor e do método que o inclui e ultrapassa, obter e exercer poder de acdo transformadora
sobre a realidade concreta daqueles sistemas, realidade social da qual participamos, com
cuja mudanca também nds e nossos conceitos seremos outros (“desafio psicotécnico”’) — “o

“un
Y4

! Transliteramos “sku” por “ji”, pois, em inglés, “zh” ndo indica o nosso “z”. E.g.: em inglés “Doctor Zhivago”, mas em portu-
gués “Doutor Jivago”. A transliteragdo, porém, é sé aproximativa, ndo esgota a pronuncia correta, por ndo marcar sempre a
tonica, nem todas as palatalizagdes, degradagdes de vogais nas silabas dtonas, auséncia de nasalizagdo antes de “n” e “m”,
etc. Ndo ha norma oficial para transliteragdo russo-portugués, mas fazé-la a moda inglesa causa mais problemas.

% Dizemos “russos” no sentido de “psicologos que produziram em lingua russa”. Como se sabe, o proprio Vigotski ndo era
russo, mas bielo-russo.

® Lev Semionovitch Vigotski (1896-1934).

4 Serguei Leonidovitch Rubinshtein (1889-1960).

> Lidiia II'initchna Bojovitch (1908-1981).

® Fiodor Efimovitch Vasiliuk (nasc. 28.09.1953).

7 Segundo Wertsch, na psicologia russo-soviética, “a aplicacdo dos termos ‘metodologia’ e ‘metoddlogo’ ndo é restrita aos
problemas de delinear e conduzir pesquisas empiricas”. Para além disso, eles se referem “ao estudo de questdes tedricas e
metatedricas gerais que subjazem a uma investigacdo dos fend6menos psicolédgicos” (WERTSCH em nota a DAVIDOV e RAD-
ZIKHOVSKII, 1985, p. 61).

& Numa concepcao histdrica e dialética de verdade, as contradigbes préprias ao real ndo sdo eternas e imutdveis (“verdade
absoluta” da metafisica) nem se subordinam as vicissitudes da mente individual (“verdade relativa” do relativismo). Mas um
conhecimento mais verdadeiro, ou critico, é aquele capaz de apresentar objetivamente tais contradi¢des em sua historici-
dade, assim como de intervir nelas. “A questdo se cabe ao pensamento humano uma verdade objetiva ndo é tedrica, mas
prdtica. E na prdxis que o homem deve demonstrar a verdade, a saber, a efetividade e o poder, a citerioridade do pensa-
mento. A disputa sobre a efetividade ou ndo-efetividade do pensamento isolado da prdxis — é uma questdo meramente
escoldstica” (MARX, 1845/1978, p. 51).

% “Psicotécnico” em Vigotski ndo é sindnimo de “psicométrico” como comumente no Brasil, sobretudo entre o publico leigo.
Trata-se de um conceito mais geral relacionado a intervengdo na a constituicdo do psiquismo mediante recursos “artifici-
ais”, ou seja, culturalmente criados e intencionalmente dirigidos (ver VIGOTSKI, 1927/1991, 1927/2009). Sobre a pesquisa
psicoldgica e as praticas psicotécnicas ver Puzirei (1989), e para uma discussdo geral sobre “Psicologia, psicotécnica e psico-
gogia” também Puzirei (2007).
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principio da pratica e sua filosofia se impdem uma vez mais: a pedra que foi rejeitada pelos
construtores, esta veio a ser a pedra angular*®” (VIGOTSKI, 1927/1991, p. 357).

Assumindo tais “dimensdes” como indissocidveis e integradas ainda a outras, podemos situ-
ar entdo os limites deste texto (e do desejo de estudo que ele, em parte, exprime) aceitando
o que podemos chamar de um “desafio conceitual”. Pretendemos fazé-lo com uma explora-
¢do tedrica de definicdes de base, necessarias a investigacdo posterior e a conseqliente e/ou
concomitante intervencdo. E numa arquitetura metodoldgica que as definicdes e conceitos
tedricos ganham poténcia explicativa, tanto quanto é em sua intervencdo na realidade hu-
mana que teoria e método sdo mais intensamente postos a prova e chamados a dizer uma
“palavra que realmente significa e é responsavel por aquilo que diz” (BAKHTIN, 1929/1992,
p. 196). Ainda assim, a tomada de posicdo do pesquisador frente as questdes praticas vitais
do acontecimento humano ndo pode prescindir da conceituagdo. Como orienta o préprio
Vigotski, “seguir realizando o mesmo trabalho, dedicar-se a acumular material paulatina-
mente, resulta estéril ou mesmo impossivel. Para seguir adiante ha que marcar um cami-
nho” (VIGOTSKI, 1927/1991, p. 259). Visando trazer a discussdo coletiva alguns tracos de-
marcadores de caminhos tedrico-praticos por trilharmos, é que este texto foi escrito. Explo-
rar algo da pluralidade de sentidos de um conceito que assume em Vigotski o estatuto de
“verdadeira unidade dinamica da consciéncia” (1933-34/2006, p. 383), tomando ainda con-
tribuicdes de outras “vozes” a posicionar-se sobre o tema (e.g. BOJOVITCH, 1968/2009a,
1968/2009b; RUBINSHTEIN, 1940/1967, 1940/2006; VASILIUK, 1984/1992, 1984/2009), foi o
modo pelo qual assumimos a tarefa de delinear tais tragos. Por questao de prioridade, den-
tro do tempo disponivel para dedicarmos a este estudo até o presente momento, obtivemos
avang¢o maior na leitura e sistematizacdo de comentdrios referentes a obras de Vigotski, fi-
cando a discussdo sobre os demais autores para momentos posteriores se/quando possivel,
sobretudo se socialmente isso se faca necessario ao andamento do didlogo coletivo sobre o
objeto em quest3o. Como veremos, nossa palavra chave e “fonte de novos problemas”*?,
estd presente em varias obras do proprio Vigotski, num sentido ou noutro. Mas dentre aque-
las que, no momento, consideramos particularmente relevantes (sobretudo pelo critério de
sua grande difusdo mesmo fora da Russia), cumprimos, até o momento, ainda uma etapa
inicial do estudo, comentando apenas sete trabalhos, dentre os dez inicialmente pretendi-
dos por nés para o estudo do tema neste autor®>.

Pode-se dizer que o interesse pelo tema tedrico “perejivanie”, sobretudo na obra de Vigots-
ki, s6 surgiu no Brasil ha relativamente pouco tempo. Em publica¢cGes recentes, pesquisado-
res brasileiros (e.g. LIMA, 2000; e SMOLKA, 2006) tém destacado contribuicdoes daquele au-

10 Vigotski se refere ao texto do Salmo 117 (para os judeus 118), ver. 22. E o mesmo salmo ao qual remetem as palavras de
Jesus em Mateus, cap. 21, ver. 42.

" Note-se que a transliteragdo do nome de familia dessa autora também produz grafias diferentes para o portugués, “Bojo-
vitch”, ou para o inglés, “Bozhovich”.

12 parafrase nossa de Paulhan, citado por Vigotski ao falar do sentido da palavra. “De acordo com Paulhan (...) a palavra é
uma fonte inexaurivel de novos problemas. Seu sentido nunca é completo. Em ultima analise, o sentido de uma palavra
depende da visdo de mundo como um todo de uma pessoa e da estrutura interna de sua personalidade” (VIGOTSKI,
1934/1987, p. 276).

13 Até o presente momento, nos foi possivel investigar alguns sentidos de “perejivanie” em: “A tragédia de Hamlet...”
(1917); “Psicologia da arte” (1925); “A consciéncia como problema da psicologia...” (1925); “Histéria do desenvolvimento
das fungdes psiquicas superiores” (1931); “Emogdes e seu desenvolvimento na idade infantil” (1932); “Sobre o problema da
psicologia do trabalho criativo do ator” (1932); e “Pensamento e linguagem” (1934); Pretendia-se cobrir também “Teoria
das emogdes” (1931-33), mas nao foi possivel. O nimero 10 se deve a inclusdo ainda do estudo de “O problema do ambien-
te” (1935) e “A crise dos sete anos” (1933-34) — nos quais a nogdo de “perejivanie” como “unidade” esta explicita.



tor, ainda pouco discutidas neste pais, sobre a chamada “experiéncia emocional” e seu lugar
tedrico na compreensdo das relagdes constitutivas entre meio social e desenvolvimento hu-
mano. Assim como, portanto, sobre seu lugar para o entendimento da prépria génese social
da consciéncia. Nota-se que o termo “experiéncia emocional” tem sido trazido a discussao,
basicamente, a partir do modo pelo qual figura em traducdo ao inglés do que se estima ser
uma transcri¢do™* de conferéncia realizada por Vigotski em Leningrado, no Instituto Pedagé-
gico Estatal Herzen — publicados pela primeira vez em 1935 por sua colaboradora M. A. Levi-
na.® Nesta tradugo, feita por Theresa Prout e René van der Veer, a posteriori lhes foi con-
ferido o titulo “The problem of the environment”*® (VIGOTSKI, 1935/1994). Uma peculiari-
dade e um mérito desta edicdo é dar visibilidade, até entdo rara ou ausente nas tradugoes
de que dispomos, a palavra russa “perejivanie” (nepexkusaHue), varias vezes mencionada,
traduzindo-a por “emotional experience”, mas registrando a forma russa entre parénteses
ao longo de todo o texto e explicitando dificuldades de traducdo. Assume-se que “nem ‘ex-
periéncia emocional’’’ (que é usada aqui e cobre apenas o aspecto afetivo do significado de
perejivanie), nem ‘interpretacdo’ (que é tao exclusivamente racional) sdo traducdes total-
mente adequadas para o substantivo. Seu significado é intimamente ligado aquele do verbo
alem3o ‘erleben’ (cf. ‘Erlebnis’*®, ‘erlebte Wirklichkeit’)” (VALSINER e van der VEER, em nota
a VIGOTSKI, 1935/1996, p. 354). O leitor, assim, tanto nota a importancia metodoldgica dada
por Vigotski ao conceito “perejivanie” como unidade cognitivo-afetiva, quanto fica envolto
por um ar enigmadtico quanto aos multiplos sentidos desta unidade em sua expressdo con-
creta. Fica claro que “perejivanie” assume ali um lugar tedrico central e entende-se, de mo-
do genérico, de qual lugar se trata. Mas podemos continuar perguntando: que viria a ser
propriamente isto que ora esta no centro?

% N3o se sabe ao certo se tais registros antes de publicados foram escritos pelo préprio Vigotski ou eram anotagdes feitas a
partir de sua fala. Em nota explicativa ao trabalho de Vigotski (1935/1994), Valsiner e van der Veer sustentam que a partir
de indicios de oralidade presentes no texto, pode-se deduzir que se trate de uma transcri¢do da conferéncia.

1> N30 é a mesma Roza Evguen’evna Levina (1908-1989), componente da chamada “piatiorka” (os cinco) de Moscou. M. A.
Levina fez parte da equipe de Mikhail la. Basov (1892-1931) e, com Evgueniia O. (l.) Zeiliger (1890-1969), fez “uma analise
estrutural da atividade ludica de criangas em idade pré-escolar” (cf. ELKONIN 1978/1980 e 1978/2009).

ko) problema do ambiente” ou “O problema do meio”. Ha um titulo russo correspondente, nas “Conferéncias de pedolo-
gia” (VIGOTSKI, 1933-34/1966; 1933-34/2001): “O problema do meio em pedologia” — contudo, sup&e-se ser um titulo
editorial ndo necessariamente dado pelo préprio autor. Ao longo do texto vemos que ele faz mengdo a ja ter palestrado
sobre “o problema da hereditariedade” também. Na publicagdo russa das “conferéncias” (letktsii), a terceira se intitula:
“Estudos sobre a hereditariedade e o meio na pedologia” (VIGOTSKI, idem; idem). Tanto as influéncias do meio como da
heranga devem situar-se em sua relagdo com o desenvolvimento, o qual é visto como “um processo ininterrupto, que se
autocondiciona e n3o uma marionete manobrada com dois fios” (VIGOTSKI, 1931/1997, p. 325). No russo:
“camoobycnosamsaemblit npouecc” (samoobuslovovlivaemii protsess) — “processo auto-condicionado” (1931/2009a). Tal-
vez nisso um dado conceito de histdria: o que determina a histéria? Nada além dela prépria, “a determinagdo da histdria é
imanente a propria histéria”, “autodetermina-se”, “autocondiciona-se”. Outra opg¢do poderia ser a de que é determinada
“pela Natureza” ou “por Deus” — parece ndo ser o caso, para Vigotski.

7 outro indicio da inadequacgdo em traduzir “perejivanie” por “experiéncia emocional” é que, tanto em “As emocgGes e seu
desenvolvimento na idade infantil”, quanto na “Psicologia da Arte”, por exemplo, Vigotski também fala em “emotsional’noe
perejivanie” (amoumoHanbHoe nepexunsaHue) — i.e., o substantivo “perejivanie” adjetivado como “emocional”. O que no
Brasil se traduziu ora por “vivéncias emocionais” (1925/1999, p. 259), ora por “sensa¢do emocional” (1932/1998, p. 98 e
99). Também A. N. Leontiev (1965/2009), em seu artigo de apresentacdo a “Psicologia da arte”, fala em “emotsional’noe
perejivanie”. O colaborador de Leontiev, Fiodor Vasiliuk (1984/1992, 1984/2009), por sua vez, entende que “perejivanie”
ndo é emogdo e sim atividade. Consideramos pertinente esta discussdo e sera retomada em relatos posteriores do nosso
estudo em andamento — em parte ela é tocada aqui mesmo, problematizando a tradugdo do termo “perejivanie” em textos
de Vigotski que falam sobre a emogéo.

8 0 alem3o n3o nos é de grande auxilio. Contudo, os dicionarios Russo-Alemdo, Alemao-Russo, por nés consultados con-
firmam uma possivel correspondéncia “erlebnis” e “perejivanie” em campos semanticos bem préximos, se consideradas
suas acepgbes mais comuns nas duas linguas. Do mesmo modo, “opit” (outra palavra russa para “experiéncia”), tem cam-
pos préximos ao termo alemao “erfahrung” (experiéncia mais no sentido de sua dimensdo coletiva), que é como um “par”
para “erlebnis” (experiéncia mais no sentido de sua dimensdo individual). Falaremos sobre opit nas paginas de 11 a 13.



Tendo em vista tal questionamento, nosso trabalho, em andamento, vem se orientando por
dois objetivos conjugados. Em primeiro lugar, ndo procuramos esgotar a polissemia da pala-
vra, mas, ao contrario, acrescentar elos semanticos aos ja partilhados, trazer a tona alguns
gue estdo no subtexto, situar o mesmo termo em diferentes contextos tanto em diferentes
obras de um sé autor®®, guanto nas de outros autores que com ele, de algum modo, dialo-
gam e/ou confrontam-se. Visando, assim, transitar pela rede de significados que constitui a
densidade do conceito, no préprio ato de tecé-la em interlocucdo com as fontes — conside-
rando que nem todos os seus enlagamentos necessariamente pré-existem a investigacao.
Em segundo lugar, para além das mediacoes lexicais e semanticas constitutivas da leitura da
obra de Vigotski e outros psicélogos russos, cabera ainda e principalmente nos reportarmos
ao problema tedrico do conceito “perejivanie” — como unidade ontolégica e metodoldgica
para a psicologia histérico-cultural. Nesse sentido, algumas questdes poderdo ser levantadas
no futuro: (a) de que modo a “perejivanie”?® permite-nos compreender a consciéncia, totali-
dade da qual ela é unidade? (b) como ter acesso a prépria “unidade dindmica da conscién-
cia” tal como se realiza na singularidade e complexidade da vivéncia de outra pessoa? (c) de
gue modo a “perejivanie”, vista como “unidade personalidade-meio”, relaciona-se ainda
com o significado da palavra, visto como “unidade pensamento-linguagem”? (d) Se a unida-
de “pensamento-linguagem” implica um processo de desenvolvimento, como pensar a uni-
dade “personalidade-meio” no curso do desenvolvimento humano? (e) por fim: como estas
mesmas questoes podem ser discutidas sob diferentes olhares em didlogo com as proposi-
¢Oes vigotskianas iniciais e que outros problemas para a investigacao dai poderiam emergir?
Temos algumas pistas prévias para explorar tais questdes e mesmo para permitir submeter
nossas hipéteses ao confronto com outras fontes que ndo sé aquelas das quais nos vém tais
pistas. Mas, no limite do que nos foi possivel apresentar aqui, os resultados dos estudos que
vimos fazendo poderdo cobrir apenas uma parte do primeiro objetivo, apresentando algo da
diversidade de sentidos da palavra “perejivanie” em lingua russa e em algumas obras signifi-
cativas de Vigotski.

2 SOBRE SIGNIFICADOS DO CONCEITO “PEREJIVANIE” NA LINGUA RUSSA

Embora no Brasil esta discussao seja relativamente recente, na Russia, o conceito “perejiva-
nie” se apresenta como uma das categorias fundamentais, com base nas quais sdo elabora-
das as mais significativas concepc¢oes psicoldgicas e filoséficas. Trata-se de um conceito com
significados amplos e profundos, cuja compreensdo se faz importante para uma interpreta-
¢do mais perspicaz e fecunda das teorias cientificas pautadas nessa tradicdo cultural. Na lin-
gua russa, pela definicido de um dos seus principais |éxicos, a palavra “perejivanie” denota
“situacdo espiritual, provocada, de um modo ou de outro, por fortes sentimentos, impres-

¥ palavra “perejivanie” estd presente em outras obras bem conhecidas de Vigotski (e.g. 1917/1999; 1917/2009; 1925/
1999; 1925/2009; 1931-33/1999; 1931-33/2004; 1931-33/2009; 1934/2001; 1934/2009a), sem que necessariamente o
leitor a perceba, ja que as tradugGes ao portugués, ao inglés ou espanhol, ndo costumam destacar o termo russo original,
como fizeram Prout e van der Veer. Na “Tragédia de Hamlet”, o substantivo, em uma de suas declinagdes, aparece 28 ve-
zes, na “Psicologia da arte”, 68, em “Teoria das Emogbes”, 92, em “Pensamento e linguagem”, 16 — ver tabela 1, p. 15.

20 “Perejivanie”, em russo, é um substantivo neutro, poderia ser designado tanto como “0”, quanto por “a”. Pelo fato de
que ja nos habituamos a falar desse termo como relativo a “experiéncia” ou a “vivéncia”, neste texto diremos “a perejivani-

”

e’



sdes. Profundas, penosas perejivaniia’”?! (OJEGOV, 1949/1990, p. 501). Trata-se, portanto,
de uma palavra de dificil traducdo. Dentre os diciondrios comuns russo-portugués, obtém-se
as seguintes acepcgoes: “vivéncia; emocdo; impressdo; aflicdo, preocupacdo” (ALPHALEX,
2005); e também: “emocdo, provacao” (VOINOVA e STARETS, 1986, p. 226). Do russo ao in-
glés encontra-se, por exemplo: “experience; feeling; emotional experience” (RAMBLER,
2009). Podemos ainda acrescentar que, do ponto de vista morfolégico, o substantivo neutro
“perejivanie” é composto por duas partes. A primeira é o prefixo “pere” (nepe), que con-
templa significados como: (a) orientagao da agdo através de algo (por exemplo: “pereshag-
nut’” — atravessar, ultrapassar); (b) realizacdo da acdo outra vez e/ou de outra maneira (por
exemplo: “peredelat’” — refazer, reformar); e (c) superagao (por exemplo: “perestradat’”—
superar um sofrimento) (ver OJEGOV, 1949/1990, p. 501). Nota-se o aspecto de processuali-
dade e/ou movimento conferido pelo prefixo “pere”, semelhante ao que ocorre em portu-
gués com “trans”??, como em “perekhodit’” (transitar), “perenosit’” (transportar) e “peres-
tavliat’” (transpor). A segunda é o radical “jivanie” (skuBaHune) do verbo arcaico “jivat’”, que
significa “viver” (OJEGOV, 1949/1990, p. 196). A relacdo com o verbo “viver” pode ter influ-
enciado algumas traducgées espanholas de “perejivanie” por “vivéncia” (e.g. VIGOTSKI, 1933-
34/2006; e RUBINSTEIN, 1940/1967) e também brasileiras (e.g. VIGOTSKI, 1917/1999;
1925/1999; entre outras). Assim, se féssemos recompor “pere” e “jivanie”, teriamos algo
relativo a uma “transformacdo vital”/“vida em transformacdo” ou “transi¢do vital”/“vida em
transicdo”, o que ainda ndo constitui conceituacdo precisa ou traducdo confortdvel. Numa
regido semantica proxima, alguns autores, em inglés, referem-se a “perejivanie”, em psico-
logia ,como “living through” (e.g. VALSINER e van der VEER, 1991) — termo também de dificil
traducao.

nm 27

Entretanto, na fala russa cotidiana «nepexuBaHue» denota agitacdo, inquietacdo, desassos-
sego, aflicdo, sofrimento, em relacdo a algo ou por causa de algo. O que perpassa também
algumas das acepc¢des registradas por dicionarios russo-portugués ja citados, como: “aflicao,
preocupacdo” (ALPHALEX, 2005); ou ainda “provacdo” (VOINOVA e STARIETS, 1986, p. 226).
Assim, o aspecto negativo, doloroso, das emocgdes as quais a “perejivanie” esta relacionada é
algo predominante em suas acepc¢des mais usais (tb. KOLDAEVA, 2009, em comunicagao
pessoal). Por outro lado, segundo a professora Bela Kotik-Friegut, que estudou com Luria, a
palavra “perejivanie” “ndo é apenas [relativa a] um afeto negativo (dor, eventos traumati-
cos, etc.). N6s podemos usa-la também em um contexto positivo. Eu me lembro de ouvir

2 “Perejivaniia” aqui é o plural do nominativo. Nesse trabalho ao repetirmos as palavras russas ndo vamos declinar, entdo
haverd apenas duas formas “perejivanie” (nominativo singular) e “perejivaniia” (nominativo plural), (como em VIGOTSKI,
1935/1994), do contrario teriamos 12 formas diferentes possiveis.

2 pelo Houaiss (2009): “Trans—: da prep. lat. trans 'além de, para la de; depois de'; na composi¢do em lat., apresenta ape-
nas as f. trans- e tra- (esta, antes de d, |, m, n e i e u sonanticos); na composi¢do em port., com as f. trans-, tra-, tras- e tres-,
reveste as acp. de 1) 'situacdo ou agdo além de': transalpino, transatldntico, transfundir, transgredir etc.; 2) 'travessia,
transposicdo': transmigrar, transpassar/trapassar/traspassar/trespassar, transportar etc.; 3) 'transferéncia, cessdo': tradu-
zir, transcrever, transferir, transplantar etc.; 4) 'mudanca, transformacdo': transfigurar, transformar, transmudar etc.; 5)
'negagdo': transcurar.” Também tem correspondéncia com o grego “Meta—": “do gr. metd (adv. e prep., orign.) 'no meio de,
entre; atras, em seguida, depois; com, de acordo com, segundo; durante'; ja no préprio gr.cl. formava vocabulos com as
idéias de: 1) 'comunidade ou participagdo'; 2) 'interposi¢do ou intermediagdo’; 3) 'sucessdo (no tempo ou no espaco)’; 4)
'mudanca de lugar ou de condigdo'; em gr., ocorre na f. met- antes de vogal ndo aspirada e na f. meth- antes de vogal aspi-
rada, formas sob as quais, como prefixos, se aglutina a derivados assim cunhados; ha presenga deste antepositivo, ja em
voc. orign. gregos, como metdbole, metdfora, metdfrase e metamorfose, ja em cultismos da terminologia cientifica, mais
especificamente quimica, do sXIX em diante” (HOUAISS, 2009). Se houvesse um neologismo para perejivanie em portugués,
os decalques a partir de “trans” ou “meta” seriam candidatos. Mas ndo apostamos na eficacia desse recurso, nesse caso,
pois deve se tratar de algo que todos vivemos e conhecemos com alguma intimidade, e ndo de algo que sé pudesse figurar
em vocabularios filoséficos herméticos (“transvitalidade”?) ou cientificos artificiais (“metabiose”?).
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sobre uma amiga: ‘Ela estd passando por [perejivaet] um periodo de gato’. O que quer dizer:
ela estd alegre, louca de amor. N6s podemos falar sobre uma profunda alegria de vitdria
como perejivanie” (2009, p. uUnica). Nesse caso, temos uma mencdo ao verbo “perejivat’”
(nepexknBaTb), que indica a acdo correspondente ao substantivo “perejivanie”: “emocionar-
se; afligir-se; preocupar-se; viver; sentir” (ALPHALEX, 2005); e ainda “aglientar; sofrer (passar
por); suportar; sobreviver” (ver RAMBLER, 2009). Assim, seja denotando algo positivo ou
negativo, prazeroso ou doloroso, “perejivanie” e “perejivat’”” ndo parecem indicar qualquer
“vivéncia” e/ou “experiéncia”, em seu sentido comum em portugués — mas algo especial-
mente intenso — o que nos textos de Vigotski, em parte se apresenta, em parte se dilui. Nes-
sa direcdo, um significado ainda ndo mencionado é o de “perejivanie” como processo psiqui-
co de superacdo interior de situacdes vitais adversas — algo bastante explorado por Vasiliuk
(1984/1992, 1984/2009). Com o verbo “perestradat’”, indicamos uma acep¢do do radical
“pere”, ligada a acdo de “transpor”, “transcender”, “superar”, “conduzir para além de dado
ponto”. Esse radical cumpre tal funcdo, entre outras. Entretanto, no campo semantico da
propria palavra “perejivanie” também estd o possivel significado de transpor sentimentos
dolorosos causados por situacdes criticas, como separa¢des ou morte de pessoas queridas —
ainda que mais para o verbo “perejivat’” do que para o proprio substantivo. Trata-se de algo
COMO UM passar por uma provagio, por-se a prova e/ou passar por ela . Um dos meninos
atendidos por Vigotski na clinica, cujo caso foi relatado em “O problema do ambiente”, vive
algo similar ao ser capaz de superar-se para cuidar de seus irmaos mais novos, ainda que nado
sem perdas, ndo sem aflicdo (e.g. VIGOTSKI, 1935/1994, p. 340 e 341)

De qualquer maneira, cabe ressaltar que o uso de “perejivanie”, como substantivo, no russo
cotidiano é raro. Para falar daquilo a que “perejivanie” se refere, é mais apropriado, aos gé-
neros correspondentes a vida cotidiana, o uso de expressdes compostas com o verbo “pere-
jivat’”. O substantivo “perejivanie” deriva do verbo “perejivat’’, e como substantivo verbal
geralmente vem sendo utilizado, pelos russos, em textos cientificos e filoséficos. Nos textos
psicoldgicos, “perejivanie” dd um acento ao processo, visando a uma analise detalhada que,
na fala cotidiana, ndo é posta como objetivo. Mesmo na literatura, ndo é tdo comum o uso
do termo “perejivanie”. Um exemplo pode ser dado pelo livro “Crime e castigo” de Dostoi-
evski (1866/2009), no qual o substantivo ndo é citado uma sé vez, no entanto, o que se pas-
sa com seu personagem principal, Raskol’nikov, é objeto de andlise no estudo de Vasiliuk
sobre a “Psicologia da perejivanie” (1984/1992; 1984/2009). Mesmo assim, alguns periodos
podem ser dados como exemplo do uso do substantivo e do verbo em situa¢des possiveis no
cotidiano: (1) “Moia podruga rasskazala mne liubovnikh perejivaniakh” (Minha amiga con-
tou-me sobre suas “perejivaniia” amorosas). Trata-se de seus “sentimentos amorosos”, “e-
mocdes amorosas”, por exemplo: duvidas sobre seu namorado realmente a amar ou nao,
etc. (2) “Perejivanie smerti druga stalo krititcheskim (povorotnim) momentom v ego jizni” (A
“perejivanie” da morte do amigo foi um momento critico (de viragem) na vida dele). Trata-se
de uma “aflicdo”, de um momento penoso e triste por causa da morte do amigo. Note-se

nm

" H3 palavra préxima em portugués, embora soe aspera e distante do cotidiano: “metandia”. “Metandia é uma palavra de
origem grega (uetavola, metanoia) e significa arrependimento, conversdo (tanto espiritual, bem como intelectual), mudan-
¢a de direcdo e mudanca de mente; mudanga de atitudes, temperamentos; carater trabalhado e evoluido.” (ver:
http://pt.wikipedia.org/wiki/Metanoia). Pelo Houaiss (2009): “Metandia Acep¢des m substantivo feminino 1 mudanca
essencial de pensamento ou de carater 2 Derivagdo: por extensdo de sentido. transformagdo espiritual 3 arrependimento
por falta cometida; peniténcia Etimologia gr. metdnoia,as 'mudanga de sentimentos; arrependimento, magoa; peniténcia’,
prov. pelo lat.tar. metanoea,ae 'arrependimento’; ver met(a)-”. Também ha o termo “meraHolia” (metanoiia) em russo e
preserva essas mesmas acepgoes gerais.
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gue, neste exemplo, mesmo retirando “perejivanie”, o sentido geral ndo muda: “A morte do
amigo foi um momento critico (de viragem) na vida dele”. “Perejivanie”, no primeiro caso,
acentua que o homem estava sofrendo a perda do amigo todos os dias (énfase no “proces-
so”). No segundo caso, sobressai o acento para o fato da morte como acontecimento res-
ponsavel por uma mudanca significativa na vida dele (énfase no “fato”). (3) “Nakonets-to
zavtra prazdnik! la tak perejivaiu!” (Finalmente, a festa serd amanha! E eu “perejivaiu” tan-
to!). Trata-se de que “eu estou tdo animada/animado”, o sentido é positivo, pois o dia era
tdo esperado e finalmente chegou. (4) “Ves’ mir perejivaet ekonomitcheskii krizis” (O mundo
inteiro “perejivaet” uma crise econ6mica) — trata-se de “estd passando por”, “atravessa”,
“sofre”. Portanto, o verbo ndo se aplica sé a situacbes de “transicdao” para pessoas, mas
também nacgbes, povos, instituicdes, etc., ou mesmo uma ciéncia. Por exemplo: “glubotchai-
shii krizis, perejivaemii sovremennoi psikhologuitcheskoi misl’iu” (A profunda crise que o
pensamento psicoldgico contemporaneo “perejivaemii”) (VIGOTSKI, 1934/2009, p. 681). (5)
“Moi sin poshiol sdavat’ vstupitel’nie ekazmeni v universitet. la tak za nego perevivaiu!”
(Meu filho foi fazer o exame para a universidade. Eu “perejivaiu” tanto com ele!). Trata-se de
que estou tdo “preocupado/preocupada” pelo fato de ainda ndo saber se ele vai passar ou
ndo. Ocorre que ndo serd comum uma mae ou um pai dizer, nestas situacbes: “la ispitivaiu
perejivaniia” (Eu passo por uma “perejivanie”). O habitual é que diga simplesmente “la pere-

A e e

jivaiu” (Eu “vivencio/experiencio”, “sofro”, “preocupo-me”, “aflijo-me”, etc.).

Podemos dizer que a multiplicidade de significados para “perejivanie” implica dificuldades
para sua traducdo nos textos psicoldgicos com os quais estamos habituados em portugués.
Uma delas reside no fato de que se pode traduzir “perejivanie” por “experiéncia”. Contudo,
outro termo psicolégico ndo menos amplo e importante também ¢é traduzido pela mesma
palavra: “experiéncia” — trata-se de “opit” (onbIT), um substantivo masculino. Consequente-
mente, surge a questdo: as palavras “perejivanie” e “opit” indicam um sé conceito? Se nao, o
gue as distingue? Tomando o termo “opit” no léxico da lingua russa, nos deparamos com as
seguintes acepcdes gerais: “a representacdo na consciéncia das pessoas das leis do mundo
objetivo e da pratica social, obtida como resultado de seu conhecimento pratico ativo”; e “a
totalidade do conhecimento e habilidades, habitos, praticos adquiridos” (OJEGOV,
1949/1990, p. 456). Por exemplo: “U nego bolshoi jiznennii opit” (Ele tem uma grande expe-
riéncia de vida); ou ainda “Ne vsem druz’iam mojno doveriat’. la ponial eto na svoem
gor’kom opite” (Nem em todos os amigos se pode confiar. Aprendi isso em minha penosa
experiéncia”). Nestas definicbes gerais, vé-se que se “perejivanie” decorre de fortes emo-
¢Oes, “opit” decorre de atividades praticas, produzam elas emocgdes intensas ou ndo. Embo-
ra a linguagem poética possa também reservar, para essa palavra ligada a acep¢ao mais ge-
nérica da “experiéncia”, sentidos de intensidade e/ou adversidade. Num verso de Pushkin®3,
de poema inacabado?* de 1829 podemos ler: “E “opit”, filho dos dificeis erros" (italico nosso).
No que, entre multiplos sentidos, podemos interpretar a “experiéncia”, entdo, como fruto
de um processo dificil, laborioso, que deve custar tempo e energia para nossos erros e
tentativas de corrigi-los. Pensando em relagbes entre “duracdo” e “experiéncia”, vale lem-
brar que Kotik-Friegut, chega a sugerir um critério “temporal” na distincdo destes conceitos:

2 Aleksandr Sergueevitch Pushkin (1799-1837) — conhecido como “o poeta do século dourado na literatura russa”.
%0 cKoNbKO Ham OTKPbITUM YyAHbIX

[oTOBAT NpoCBeLLeHbA AyX

M onbIT, CbiH OLWNMBOK TPYAHbIX,

M reHnin, napagokcos gpyr,

W cnyuait, 6or nsobpetatens...
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“‘perejivanie’ relaciona-se com um processo e usualmente entende-se como experiéncia
efetiva na consciéncia e ‘opit’ é algo ja concluido, pertencente ao passado e/ou a ‘experién-
cia social’ mais abstrata” (2009, p. Unica). Essa é uma interpretacdo traz novos parametros
para a distincdo conceitual, mas ndo deixa de nos apresentar dificuldades. Se, por um lado,
“a totalidade do conhecimento e habitos praticos adquiridos” pode indicar um patrimoénio
social deixado pelas geracdes anteriores, por outro, aquilo que “resulta de um conhecimento
pratico ativo” ndo deixa de se processar também num tempo presente. Além disso, como
denominar processos de “perejivanie” ocorridos no passado, mas presentes na memoria?
Definir “perejivanie” como “experiéncia efetiva na consciéncia” indicaria que a palavra sé
pode nomear um processo?, acontecimento ou fendmeno que se passa “aqui-e-agora”?

Se a atribuicdo de caracteristicas diacronicas para “opit” e sincronicas para “perejivanie” nos deixa
questdes por aprofundar, outro modo de examinar similaridades e diferengas entre os significados
destas palavras é situd-las no contexto da psicologia. Para tanto, tocando possiveis pontos a serem
explorados posteriormente, podemos recorrer a contribui¢cdes gerais de Vigotski, figura importante
na psicologia russa e internacional, cujas obras foram traduzidas a diferentes linguas, nem sempre
diferenciando estes termos (sobretudo em inglés). Esse autor, em seu livro “Psicologia pedagdgica”,
escreveu que “a experiéncia [opit] do homem (...) € uma fungdo complexa de toda a experiéncia [o-
pit] social da humanidade e de seu grupo em particular” (VIGOTSKI, 1926/2004, p. 67-68)26. Tal
afirmacdo desdobra-se no entendimento de que a experiéncia [opit] do homem inclui: (1)
“experiéncia hereditaria” [nasledstvennii opit]27 — informacgao codificada no patriménio genético da
espécie, transmitida por heranga, desde a concepgao; (2) “experiéncia pessoal” [litchnostnii opit] —
experiéncia obtida pelo homem pessoalmente em diversas situagGes de vida; (3) “experiéncia social”
[sotsial’nii opit] — experiéncia de outras pessoas, com as quais este homem vive num mesmo tempo;
e (4) “experiéncia histérica” [istoritcheskii opit] — experiéncia das gera¢des anteriores, que se
perpetua em obras de arte, livros e assim por diante; e (5) “experiéncia duplicada” [udvoennii opit] —

% 0 conceito mesmo de “processo” solicita de nosso pensamento a nogdo de alguma duragdo. Seja relativo a um movimen-
to continuo e/ou descontinuo de dado aspecto da realidade, seja algo harmdnico e/ou tenso, pautado em identidade e/ou
contradigdo, “processo” vem a nos indicar algo que dura um tempo, mesmo que ndo se saiba quando exatamente iniciou
ou terminara, nem quanto durard. A nogdo de “acontecimento” ja é uma categoria a explorar junto a de “perejivanie” nos
termos mencionados neste momento, pois pode indicar uma singularidade irredutivel, por um “acontecimento” ser justa-
mente 0 que nunca aconteceu antes, nem nunca podera repetir-se depois, o que pode ser elucidativo sobre uma unidade
da consciéncia “em ato”, mas pode ndo se aplicar exatamente ao tema da “perejivanie”. E quanto ao “fen6meno”, talvez
sua conotagdo de contato consciéncia-mundo, de interface instantanea, também importe para uma interpretagdo sobre a
“perejivanie” como referente a consciéncia “aqui-e-agora” — s6 ndo é provavel que seja uma opgdo vigotskiana.

%1926 indica a primeira edi¢do russa de “Psicologia pedagdgica”, mas ha registros de que o livro fora enviado para publica-
¢d0 em 1924/1925 pela Editora Estatal, ndo obtendo aprovaggdo (ver KONTOPODIS, 2008), sendo publicado no ano seguinte
pela “Rabotnik prosveshtcheniia” (PaboTHuK npoceeweHunn) — “Trabalhador do esclarecimento (iluminismo)”. Determinar
com exatiddo as datas de conclusdo das obras de Vigotski em distingdo as da primeira publicagdo ndo é tarefa simples. Na
auséncia de dados adicionais, manteremos as datas registradas por Tamara Lifanova (1996) correspondentes, via de regra,
a data da primeira publicacdo, quando houve, e as estimadas para a conclusdo dos manuscritos, quando ndo publicados.
Outra fonte sdo as notas explicativas nas edi¢Oes das obras escolhidas a que temos acesso. O tomo 1 da edi¢do espanhola
lista tais datas para todas as obras presentes nos seis tomos (VIGOTSKI, 1991) —“Psicologia Pedagdgica” ndo é uma delas.

2 Vigotski diz que “os reflexos inatos constituem o extrato bioldgico da experiéncia hereditaria [nasledstvennii opit] coleti-
va de toda a espécie” (1925/1991, p. 45). Mas diferencia a amplitude da “experiéncia herdada” (nasleduemii opit) pelo
homem e pelo animal, pois nds ndo temos sé a “experiéncia herdada fisicamente” (idem, p. 45) cuja origem Darwin escla-
receu, mas também a herdada de geragGes anteriores, ou “experiéncia historica”. Em “A cerca do problema do carater”,
discutindo a teoria dos reflexos condicionados, ele diz que “o momento que provoca mudangas, consiste precisamente nas
condigBes que reestruturam a experiéncia hereditaria [nasledstvennii opit]” (VIGOTSKI, 1928/1997, p. 171, cf. tbh.
1928/2009). Ja em “Psicologia pedagdgica” os reflexos inatos ndo vém como “nasledstvennii opit”, mas sim “naledstvenni
reaktsii”. “Toda férmula do comportamento do ser humano, em cuja base se encontra a férmula do comportamento animal
completado com novos elementos, adotara o seguinte aspecto: (1) reagdes hereditarias [nasledstvennie reaktsii], mais (2)
reagOes hereditarias multiplicadas pela experiéncia pessoal (reflexos condicionados), mais (3) experiéncia histérica, mais (4)
experiéncia social, mais (5) experiéncia duplicada (consciéncia)” (1926/2003, p. 63). Sempre que Ié “experiéncia”, trata-se
de “opit” (cf. VIGOTSKI, 1926/2004).
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a consciéncia’®. Cabendo assinalar que Vigotski afirmava o cardter insepardvel das experiéncias social
e histdrica (VIGOTSKI, 1931/1983, p. 84) — tanto quanto se supde a integracdo dialética entre todas
elas. “Perejivanie”, por sua vez, para ele, era definida, ja em 1927, como a “denominacgao geral para a
experiéncia [opit] psiquica direta em seu aspecto subjetivo” (VIGOTSKI e VARSHAVA, 1927/1931, p.
128)29 e, mais tarde, como “atitude interior da crianga [ou do homem] para com um ou outro
momento da realidade” (VIGOTSKI, 1933-34/1966, p. 76-77). Deste modo, se a consciéncia é “um
caso especial da experiéncia [opit] social” (VIGOTSKI, 1926/2004, p. 67-68) e a “perejivanie” é uma
“unidade dinamica da consciéncia”, como citamos antes, conclui-se que esta seja uma modalidade de
experiéncia [opit] obtida numa situagdo concreta, pela qual junto ao homem constituiram-se certas
atitudes subjetivas, i.e., correlatas as suas particularidades pessoais. “Perejivanie” ndo é sindbnimo de
toda experiéncia [opit] psiquica, mas um dos aspectos dela — considerada na totalidade e diversidade
de ligagdes entre experiéncias hereditdria, pessoal, social e histdrica. Trata-se de uma categoria
psicoldgica mais concreta, em comparagdo com o conceito mais amplo de “opit”. Toda “perejivanie”
é “opit”, mas nem todo ”opit"30 apresenta-se como “perejivanie”. O tema das relagées da
“perejivanie” com as emogBes com as quais esta relacionada, e com a atividade pratica mediante a
qual toda experiéncia [opit] se constitui, torna-se objeto de investigacdo posterior. Uma
“perejivanie” é uma emocgdo? Deriva de uma forte emog¢ao? Deriva de uma pratica que produz uma
intensa emogdo? E a prépria “perejivanie” uma pratica, uma atividade com relagdo a uma emogdo
intensa? Ou ainda com relagdo a uma emog¢do de qualquer natureza? S3o perguntas talvez simples,
para as quais nem sempre as respostas estdao dadas de modo explicito em diferentes textos de
Vigotski, por exemplo, talvez também ndo, portanto, na nossa apropriagdao mais recente do conceito
no contexto dos estudos em paises ainda nao familiarizados com a lingua russa. Nesse sentido,
apenas se reafirma a necessidade de estudar. Em seguida, apresentaremos mais algumas pistas, jun-
to aos outros textos psicoldgicos.

3 SOBRE A PALAVRA “PEREJIVANIE” EM OBRAS DE L. S. VIGOTSKI*

Se, como dissemos, a “perejivanie” é apenas um dos aspectos, ou momentos, da experiéncia
[opit] psiquica, ndo por isso deixa de ser um dos mais significativos para a psicologia de Vi-
gotski. Trata-se, a principio, de uma experiéncia ou vivéncia intensa e singular, que tem um
lugar importante do ponto de vista da possibilidade de compreensdo da totalidade a qual
pertence e na qual cumpre sua funcao. Em dado momento do desenvolvimento das elabora-
¢Oes tedricas de Vigotski, isso se evidencia quando a “perejivanie” é assumida como “unida-
de dindmica da consciéncia” — como ja citamos. Nesta se¢do trataremos de parte de um es-
tudo que pretende detalhar algumas das diferentes maneiras pelas quais a palavra “pereji-

8 Duplicagdo relacionada ao fato de o homem poder ter a imagem mental de sua agdo antes de realiza-la efetivamente.
Ainda se pode antever uma nogdo de “duplo” nas definigdes de consciéncia ora como “reflexo de reflexos”, ora como “vi-
véncia de vivéncias” (1925/1991); quica ainda outros “duplos” (por exemplo, pode-se retomar a tematica da “reversibilida-
de do signo” como relativa a constituicdo semidtica da consciéncia).

» As datas de produgdo e publicagdo sdo mesmo préximas, a copia que temos é a da propria edigdo de 1931, em superficie.
S6 recentemente houve nova edi¢do em russo (VIGOTSKI e VARSHAVA, 1927/2008).

30 “Qpit” & masculino, como marcamos no verso de Pushkin — “filho”, por “cbiH” (sin).

31 Nosso desejo, por confrontar com a recepgdo do realizado, seria investigar sobre o conceito de “perejivanie” em outros
psicélogos russos que o desenvolveram, apds Vigotski, de modo mais ou menos préximo as suas orientagdes. Por “contribu-
icGes da psicologia russa”, entendemos algumas dentre as principais e ndo uma lista exaustiva. Destacamos, entre leituras
ja feitas e/ou por fazer, além de Vigotski: Serguei Rubinshtein, por sua organizag¢do e contribui¢do ja classica; Lidiia Bojovit-
ch por ter sido muito préxima de Vigotski e trazer discussdes explicitas sobre “perejivanie” (BOJOVITCH, 1968/2009a;
1968/2009b); e Fiodor Vasiliuk, também ja lido fora da Russia, que estudou com A. N. Leontiev, e além de ter contribui¢des
metodoldgicas em psicologia (VASILIUK, 1992/2009, 2003/2009), dedica todo um livro tedrico a “Psicologia da ‘perejivanie’”
(VASILIUK, 1984/1992, 1984/2009) e publica sobre implica¢cBes do conceito para a psicoterapia e outras praticas culturais
(VASILIUK, 1997/2009, 2005, 2007, 2008). Como foi dito, devemos agora nos deter em algumas das contribuicdes de Vi-
gotski.
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vanie” se apresenta em textos conhecidos de Vigotski. Para tanto nosso projeto/desejo inici-
al de investigacdo se propGe a organizar-se em dois momentos: (3.1) “Perejivanie” no con-
texto de obras de Vigotski de 1917 e 1934; e (3.2) Questbes sobre “perejivanie” como “uni-
dade da consciéncia”. O primeiro momento sera mais descritivo, uma pequena “topografia”,
uma escrita sobre alguns lugares nos quais o tema estd presente nas diferentes obras, e de
gue modo isso se da, embora ndo necessariamente se coloque como central ou ubiquo. As-
sim como, investigando pistas complementares as no¢des mais explicitas sobre o conceito
dadas nos trabalhos posteriores — sobretudo “O problema do ambiente” e “A crise dos sete
anos”. O segundo momento, aqui apenas “taquigrafado”, indica a aspiracdo a uma discussao
mais metodoldgica, no sentido de procurar compreender algumas implicacées da proposicao
de “perejivanie” como “unidade dindmica” para as orientacdes da perspectiva historico-
cultural sobre a “unidade de andlise” em psicologia, inclusive do ponto de vista das possibili-
dades do estudo de sua génese. Até aqui, o que foi possivel efetivar é referente ao primeiro
momento, como foi ja sinalizado anteriormente.

3.1 “Perejivanie” no contexto de obras de Vigotski de 1917 a 1934

Nesta secdo, temos dois objetivos basicos: (a) dar visibilidade ao termo “perejivanie” em
obras de 1917 a 1934, nas quais ele pode passar despercebido em funcdo das nuances de
traducdo, exceto aquelas em que a palavra é explicitamente referida como “unidade da
consciéncia”, “unidade personalidade e meio”, etc. (o que seria material de trabalho para a
secdo “3.2”; (b) recolher alguns indicios de como o conceito se insinua ao longo do tempo
nesses textos. O segundo, e mais importante, ndo serd tomado no sentido de tracar uma
evolucdo linear da discussdao, mas de explorar a pluralidade de seus significados em seme-
Ihancas e diferencas, entendendo a producdo do conjunto da obra de um autor como pro-
cesso heterocrdnico®?. Processo no qual diferentes linhas genéticas avancam, retrocedem,
separam-se, fundem-se, ndo em bloco, mas em tempos diversos: enquanto alguns processos
estdo em formacdo outros ja ganharam forma, outros retrocederam ou subordinaram-se.
Entendemos que na producdo escrita de um estudioso, e mesmo em sua vida como um to-
do, o mais antigo se coloca em nexo intertextual com o mais recente e vice-versa, uma
mesma obra inicial pode conter aspectos explorados em diferentes periodos posteriores do
processo criativo do autor, do mesmo modo que uma obra tardia pode trazer as marcas de
fontes anteriores pertencentes a distintos momentos histéricos. Duas obras de um suposto
“mesmo” momento cronoldgico podem ndo participar de um mesmo movimento dialdgico
em funcdo dos interlocutores especificos ou genéricos a que se destinam, entre outras con-
dicoes de producdo do texto, impossiveis de se extrair mecanica ou exclusivamente das de-
terminacgdes politico-ideoldgicas mais diretas ou evidentes, mesmo que elas ndo deixem de
existir e ter peso. Desse modo, ndo adotaremos critérios prévios de “periodizacdo” para o
trabalho criativo de Vigotski, como tém feito alguns autores (e.g. MINICK, 1987; KELOG,
2009), nem pretendemos estabelecé-los ao fim*>. Segue abaixo uma tabela apenas descritiva

32 Segundo Valsiner e Van der Veer (1991) “heterocronia” é um aspecto importante na visdo de Vigotski sobre o desenvol-
vimento das fun¢des psiquicas superiores. Talvez seja apropriado pensar o desenvolvimento do pensamento de um autor
em termos similares — mesmo que em planos distintos.

3 Um exemplo de “heterocronia” na produgdo de Vigotski pode ser o que se passa com a “Psicologia Concreta do Homem”
(VIGOTSKI, 1929/1989, 1929/2009), no Brasil “Manuscrito de 1929” (1929/2000). Anotagbes que conteriam a ldgica do
capitulo 2 de “Histdria do desenvolvimento das fungdes psiquicas superiores” de 1931 (cf. PUZIREI, 1989) — ligado a “teoria
histdrico-cultural”. Obra, para alguns, de periodo do pensamento de Vigotski mais préximo ao materialismo soviético “ofi-
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(ndo explicativa) e de carater indiciario ou abdutivo (ndo indutivo), relativa a presenca dos
termos “opit” e “perejivanie” em obras que, em parte, serdo qualitativamente tratadas em
seguida.

Outras Opit Perejivanie
ALGUMAS OBRAS DE L. S. VIGOTSKI: ~/= | 01|02 | Pl | P2
1917: A Tragédia de Hamlet =46.045 3 6 28 6+1
1925: A consciéncia como problema da psicologia =8.124 60 9 3+1
1925: Psicologia da Arte =94.110 88 68 2943
1931: Histdria do des. das fungdes psiq. Superiores =126.305 397 23 6+0
1932: Sobre o prob. da psic. do trab. criativo do ator =3.580 2 6 20 2+1
1932: As emogoes e seu desen. na idade infantil =7.421 9 5 21 3+1
1931-33: Teoria das Emogdes (ndo cotejado) =84.847 120 92 26+11
1934: Pensamento e Linguagem =133.694 226 16 8+0
> =504.126 922 270 | 80+18
Legenda: 0.1 — o termo exato “opit” em suas declinagdes; 0.2 — correlatos a “opit”, verbos, adjetivos, etc.; P.1 — o termo
exato “perejivanie” em suas declinagdes; P.2 — o verbo “perejivat’” + “perejivat’sia” (reflexivo) em suas conjugagdes.; = —
ndmero aproximado (o real € um pouco menor, pois nesse momento, nestes casos ndo foram excluidos cabegalhos da
edigdo ou notas que ndo sdo do autor); =—numero exato.

TABELA 1: PRESENCA DE DIFERENTES PALAVRAS RELATIVAS A “EXPERIENCIA”
EM ALGUMAS OBRAS DE VIGOTSKI EM LINGUA RUSSA.

O objetivo desse quadro (tabela 1) é apenas dar visibilidade a termos que em algumas tra-
ducdes ficam indistintos ou mesmo passam despercebidos, diminuindo talvez a possibilidade
de reconhecermos o contraste entre os diferentes sentidos atribuidos a mesma palavra ou
de estabelecermos algumas ligacbes hiper/intertextuais de um contexto com o outro. Na
sequéncia falaremos, por ordem cronoldgica, de “perejivanie” em suas acepg¢des ora mais
cotidianas, ora mais académicas,?* nos seguintes textos: “A tragédia de Hamlet” (VIGOTSKI,
1917/1999; 1917/2009); “Psicologia da arte” (1925/1999; 1925/2009a); “A consciéncia como
problema da psicologia...” (1925/1991; 1925/2009b); “Histéria do desenvolvimento das fun-
¢Oes psiquicas superiores” (1931/2000, 1931/2009b); “As emogdes e seu desenvolvimento
na idade infantil” (1932/1998; 1932/2009b); “Sobre o problema da psicologia do trabalho
criativo do ator” (1932/1999; 1932/2009); e “Pensamento e Linguagem” (1934/1987;
1934/2001; 1934/2009). Em fase de cotejo para a elaboracdo dos comentdrios, ainda esta o
titulo: “Teoria das emocgdes” (1931-33/2004, 1931-33/2009). Para tanto esta sendo feito, em

III

cial”. Noutro texto da época, “Dindmica e estrutura da personalidade do adolescente” (VIGOTSKI, 1930-31/2006) — ja ligado
a “pedologia”, notam-se marcas (e.g. a dialética da alteridade entre Pedro e Paulo; e o papel distinto do sonho para o cafre)
das mesmas anotag¢des de 1929 que, em algo, também remetem ao livro tido como “mais oficial” (e.g. referéncias explicitas
a Politzer; e a metafora do telefone e da telefonista). Uma “mesma” fonte e destinos distintos: obras de um “mesmo” tem-
po, mas em frentes de trabalho diversas. Pois Vigotski teria migrado da teoria histérico-cultural para a pedologia (cf. VALSI-
NER e van der VEER, 1991/1996). Mas que define um periodo, se num sé ano ha textos em duas frentes? Ou se uma so
fonte pode conter subsidios para trabalhos posteriores distintos? Seria “A psicologia concreta do homem”, por exemplo,
um texto “mais oficial”? Sobre a relagdo do livro “Histdria do desenvolvimento” com o pensamento oficial de seu tempo,
seria preciso averiguagdo mais apurada, por exemplo, sobre os motivos de o livro sé vir a ser publicado pela primeira vez
nos anos 60, e ainda assim parcialmente, sé obtendo edigdo integral nas Obras Escolhidas, em 1983.

3 Temos em mente a distingdo vigotskiana entre conceitos cotidianos e académicos, e a hipdtese de que o entrelagamento
deles também se da no interior dos proprios textos académicos, sendo uma das marcas da polissemia das palavras que nos
importam nesse estudo, isto é, uma polissemia ndo sé relativa a multiplicidade de “referéncias objetais” ou “contetidos
concretos”, mas também a distintos “graus de generalidade”, e modos de generalizagdo.
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protocolos a parte®, o cotejo de todas as mengdes a palavra “perejivanie” como substanti-
VO, nos textos em russo, com suas respectivas tradugdes em portugués. Exceto “Para o pro-
blema da psicologia do trabalho criativo do ator” que foi confrontado como russo-inglés (VI-
GOTSKI, 1932/1999), com apoio de tradugio nossa>® e de “Teoria das Emocdes” que preten-
demos ver no confronto russo-espanhol (VIGOTSKI, 1931-33/2004). Para “opit” ndo foi feito
o mesmo trabalho, embora na tabela as ocorréncias também estejam registradas, apenas
como modo de mostrar que, nas traducbes com as quais temos familiaridade, podemos ja
ter nos deparado, sem necessariamente perceber, com estes conceitos que, no original, sdo
distintos. Note-se que, apesar de ndo termos conferido cada ocorréncia do termo “opit” e
seus correlatos, é importante lembrar que em obras como “Histéria do desenvolvimento das
funcdes psiquicas superiores” e “Pensamento e linguagem”, nas quais ela é bastante nume-
rosa, ndo estdo em jogo s palavras relativas a “experiéncia” em seu significado cotidiano ou
filoséfico e/ou psicolégico, mas também em sua acepgdo de “experimento”, ou “experién-
cia” como procedimento relativo ao método experimental. Ndo deixa de ser interessante o
contraste entre as “quantidades” nas obras, apenas ndo sera nosso objetivo aqui supor cor-
relacdes entre elas e a orientacdo tematica/conceitual de cada texto. Estabelecer ou nio
guaisquer suposicoes nesse sentido, é tarefa que fica a cargo do leitor, caso sinta necessida-
de®’. A escolha destes textos deveu-se mais ao critério de disponibilidade e difusio dessas
obras entre leitores brasileiros. Uma auséncia importante é “O instrumento e o signo”, livro
ao qual temos acesso tanto no russo como no inglés e que traz algumas mengdes interessan-
tes a “perejivanie” também — fica postergado. Uma auséncia, talvez bem mais surpreenden-
te para o leitor habituado com as publicacGes de Vigotski no Brasil, é a da “Psicologia concre-
ta do homem” (titulo em russo, mas ndo dado pelo préprio Vigotski) que no Brasil ficou co-
mo “Manuscrito de 1929”. Contudo, por motivos que podem ser objeto de analise posterior,
a palavra “perejivanie” ou correlatos ndo aparecem nenhuma vez nesse texto, apenas por
isso ndo estd na lista. De fato, é justo lembrar que todo o tomo IV das Obras de Vigotski em
espanhol esta repleto do termo “vivéncia” em vdérias de suas sessGes, mas até o momento
em gue comecamos a sistematizar o cotejo, ndo tinhamos ainda tal volume em russo para
conferir se sempre se tratava mesmo de uma opc¢ao de traducdo para “perejivanie”. O que
hoje ja estd em parte sanado’®, mas n3o a tempo para maiores empreendimentos. Segue-se
o que foi possivel até o momento.

*Em anexo, apresentamos um exemplo de como esse material esta sendo organizado — p. 41.

% Ver: VIGOTSKI, L. S. Sobre o problema da psicologia do trabalho criativo do ator (1932) - Tradugdo formato bilingie in-
glés/portugués, por Achilles Delari Junior com revisdo técnica de lulia Vladimirovna Bobrova Passos. Disponivel em:
http://www.scribd.com/doc/16453402/Vigotski-Sobre-o-problema-da-psicologia-do-trabalho-criativo-do-ator-1932-rev-
lulia-VB-Passos

37 Vide por exemplo as proporgGes contrastantes entre as diferentes obras, havendo mais ocorréncias de “perejivanie” e
seus correlatos em: “A tragédia de Hamlet” (27 x 9); “A psicologia da arte” (99 x 88); “O trabalho criativo do ator (24 x 8);
“As emocgGes e seu desenvolvimento” (25 x 14); e “Teoria das emogdes” (129 x 120). E maior nimero de ocorréncias de
“opit” em: “A consciéncia como problema” (60 x 13); “Histéria do desenvolvimento das fungGes psiquicas superiores” (397
x 29); e “Pensamento e linguagem” (226 x 24).

%8 DigitalizagBes de parte dos tomos das obras de Vigotski, em russo, foram disponibilizadas recentemente por Nikolai Vere-
sov, na comunidade “psyhistorik” do site “Live Journal”: http://community.livejournal.com/psyhistorik/profile. Além de
alguns dos tomos das obras, podem-se encontrar ali documentos importantes como cépias em pdf da edigdo original de
“Pensamento e linguagem”, de 1934, ou de partes da primeira edi¢do de suas obras, ja no periodo de degelo, em 1956.
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A tragédia de Hamlet (1917)

Na edicdo brasileira de “A tragédia de Hamlet, principe da Dinamarca de W. Shakespeare”
(VIGOSTKI, 1917/1999), o termo “perejivanie” é traduzido, por Paulo Bezerra, como “emo-
¢do”, “vivenciamento”, “vivéncia”, ou ainda por construcées em que o substantivo da lugar
ao verbo “viver”*®. Num primeiro momento, s3o citadas as “perejivaniia” misticas como a-
guelas as quais se compara a “sensa¢ao comovida” que temos diante de uma obra de arte e
gue se define por seu carater inefavel, isto €, impronunciavel, impossivel de transmitir-se em
palavras. Este carater inefavel seria comum entdo as nossas “perejivaniia” diante da obra e
as “perejivaniia” misticas, recorrendo a concepc¢do de James sobre estas (ver VIGOTSKI,
1917/1999, p. XXV). Trata-se de uma problematica que ndo é apresentada de modo aleaté-
rio, ao contrario, estd articulada ao problema metodoldgico da tarefa do critico, a qual o
autor se propde assumir, e serve de base para uma distin¢cdo entre o “critico-autor”, ou “cri-
tico-criador”, e o “critico-leitor”. Segundo Vigotski, o primeiro é capaz de superar a inefabili-
dade das “perejivaniia” frente a obra, “através da alegoria, do emprego original das palavras,
de sua simbolizacdo” (1917/1999, p. XXVII), enquanto “o critico-leitor fica sempre sem pala-
vras para transmitir o ‘prazer inexplicavel’, o intangivel” (idem). Pode-se dizer que, frente ao
carater especifico de determinada “perejivanie” comparavel a “perejivanie” mistica, colo-
cam-se possibilidades de relacdo distintas em funcdo dos papéis sociais de criador ou de
leitor. Contudo, a meta do critico-leitor serd cumprida se ele for capaz de “arrancar” da obra
“entonacdes internas” de tal modo que o leitor (genérico) da tragédia também encontre
nela tais tons... “se pela ‘perejivanie’ artistica (sonho) o leitor perceber essa tragédia exata-
mente nesse sentido, nesses tons” (VIGOTSKI, 1917/1999, p. XXXVII). Contudo, neste livro,
“perejivanie” ndo estd apenas como tépico de reflexdo metodolégica, aparecendo ainda
como relativa a acdo especifica do leitor com relagdo a obra, como, por exemplo, a “pereji-
vanie” do “abismo” (voragem) frente ao qual a tragédia nos coloca (ver VIGOTSKI,
1917/1999, p. 2). E fala-se também das “perejivaniia” interiores do préprio Hamlet (idem, p.
39-40). Como veremos mais adiante, no livro “Psicologia da Arte” serd retomada a relacdo
entre a “perejivanie” do leitor e a do herdi, e o tipo de desdobramento estético que isto
proporciona.

Ao longo do texto, por varias vezes, sob a traducdo de “emoc¢ao”, “vivéncia” ou “vivencia-
mento”, o termo “perejivanie” segue sendo utilizado como referente a algo que caracteriza a
especificidade do herdi, contudo, num dado momento, Vigotski chega a explicitar que ha
mesmo “perijivaniia” que distinguem o herdi tragico, do qual Hamlet é um auténtico exem-
plar, de outros personagens dramaticos, para os quais ha “perejivaniia que caracterizam o
drama e poderiam transformar cada uma dessas personagens em herdi de um drama” (VI-
GOTSKI, 1917/1999, p. 136). Contudo, no mesmo momento em que assume essa distingdo,
ja afirma que esses mesmos personagens e seus dramas particulares ndo importam como
tais, mas como “vitimas trdgicas da tragédia de Hamlet” (idem, italico na fonte). E logo se
volta para Ofélia cujo traco tragico se destaca, inclusive pela especificidade de sua “perejiva-
nie”. Segundo o critico-leitor Vigotski, a tragédia de Ofélia é a mesma que a de Hamlet, mas
com outra “lirica”, e estabelece uma definicao: “chamamos lirica da tragédia a “perejivanie”

¥ por exemplo, em: “A tragédia ocorre numa profundidade tamanha da alma humana que ndo conseguimos evitar a verti-
gem ao viver sua voragem” (p. 4), este “ao viver sua voragem” esta por “npu nepexcueaHuu ee 6e3gH” (pri perejivanii eio
bezdn) que também poderia, mais literalmente, estar como “com a perejivanie de seu abismo [voragem]”. A opgdo do
tradutor, constitui, evidentemente, uma tradugdo possivel, apenas destacamos que nela o substantivo ndo fica visivel.
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lirica efetivamente profunda da prdpria tragédia pelo herdi, ou seja, o modo como a propria
Ofélia “perejivaet” sua tragédia” (VIGOTSKI, 1917/1999, p. 136, itdlico na fonte). Sem en-
trarmos no mérito do enredo da tragédia, cabe apenas destacar este lugar conceitual da
“perejivanie” lirica na construcao da propria critica. Ndo é nosso objetivo levantar todas as
nuances semanticas da palavra “perejivanie” ao longo de cada livro que cotejamos com a
versao russa. E assim, aspectos relevantes podem ficar de fora, contudo caberia dar desta-
gue ainda ao problema da “perejivanie” mistica que ja apareceu no inicio como analoga a do
leitor e/ou expectador da tragédia. Ocorre que segundo Vigotski “Hamlet é um mistico” (i-
dem, p. 95) — com o qual estdo relacionados ndo apenas “estados misticos em geral”, como
também uma “aflicGo mistica” (idem, idem, itdlico na fonte). Nesse sentido, é interessante o
recurso que Vigotski faz a William James para falar da “perejivanie mistica”, agora como ca-
racteristica ndo do leitor, mas do préprio herdi. Quatro sdo os “fantasmas dos estados misti-
cos”, para James: . inefabilidade; Il. intuitividade; lll. brevidade; e IV. inatividade da vontade.
Tomando apenas o primeiro: a inefabilidade indica que os estados misticos da consciéncia
identificam-se pela “impossibilidade de quem os vivencia [perejivshego] para encontrar pa-
lavras capazes de exprimir plenamente a esséncia dessa modalidade de “perejivaniia”; para
conhecé-las, é necessario experimenta-las [ispitat’] na experiéncia [opit] pessoal e imediata,
ja que é impossivel vivencia-las [perejit’] com base em informacdes de estranhos. Dai se per-
cebe que os estados misticos pertencem mais ao campo emocional que ao intelectual. E im-
possivel explicar a qualidade ou o valor de qualgquer sensacdo a quem nunca experimentou.
E necessario ouvido musical para avaliar uma sinfonia. E preciso ter sido apaixonado para
entender o estado do apaixonado. Se ndo temos corag¢do, veremos o musico e o apaixonado
como débeis mentais ou loucos, e os misticos achardo que é assim mesmo que muitos de
nds lhes julgamos as [suas] “perejivaniia”” (JAMES apud VIGOTSKI, 1917/1999, p. 225)*.
Cabe destacar que certo aspecto incomunicdvel de nossas “perejivaniia” volta a ser tratado
em Vigotski: em “Pensamento e linguagem” (1934/2001; 1934/2009), com os versos de Tiut-
chev; no texto sobre “A imaginacdo e o trabalho criativo na infancia” (1930/1987;
1930/1991; 1930/2004), dizendo das torturas e/ou martirios da criacdo; e ainda na discussdo
sobre o “paradoxo do ator” de Diderot, no estudo sobre a “Psicologia do ator” (1932/1999;
1932/2009); ainda que nesses lugares isso ndo se insinue, digamos, em termos de algo espe-
cificamente “mistico”. Alguma similaridade com descricdo dada por James para a “perejiva-
nie mistica” encontra-se também em Rubinshtein, ao seu préprio modo. Confronte-se: “Ne-
nhum tratado psicoldgico substitui, para o homem, o que sente, se ndo tiver provado pesso-
almente o amor, o fervor combativo e a alegria do trabalho criativo” (1940/2009, p. 19) —ja
citado em epigrafe aqui (p. 3).

Psicologia da arte (1925)

“Psicologia da arte” é um livro em que a palavra “perejivanie” é citada com bastante fre-
gUéncia. Em portugués, ainda com a traducdo de Paulo Bezerra (VIGOTSKI, 1925/1999), os
termos comumente utilizados sdo também “emocdo”, “vivéncia”, “vivenciamento”... Se no
texto sobre Hamlet nos chamou a atenc¢do o problema da “perejivanie” mistica a qual a “pe-
rejivanie” do leitor se assemelha, assim como a do préprio herdi, na “Psicologia da arte”,

0 A referéncia exata n3o é dada na nota de fim de texto em que a citagdo aparece, mas na bibliografia geral consta o titulo:
James, W. A diversidade da experiéncia religiosa (ed. em russo). Moskva, Izd. Russkaia Misl, 1910. O titulo original, de 1902,
é The Varieties of Religious Experience, mas ndo tivemos ainda a oportunidade de cotejar com esta fonte.
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desde o inicio, como problema metodolégico também se pde para Vigotski a necessidade de
buscar o que diferencia a “perejivanie” estética da “perejivanie” comum (ver 1925/1999, p.
19), ainda que essa especificidade ndo deva ser buscada no psiquismo individual do autor,
nem no de quem aprecia a obra. Este objeto por cuja definicdo de especificidade a investiga-
¢do é proposta, em portugués, vemos traduzido por “emocdo estética”. Contudo, mesmo
gue se considere que a preocupacdo do tradutor ndo seja com a manutencdo do rigor dos
termos préprios do discurso psicoldgico, a op¢cao por manter “emocdo” para “perejivanie”
ndo pode se manter por todo o texto, e a propria diferenciacdo conceitual acaba se impondo
em dados momentos, por exemplo, no recurso ao verbo “perejivat’”” — que formalmente
também poderia ser traduzido por “emocionar-se”. Isso ocorre, por exemplo, quando Vi-
gotski diz que: “A dificuldade ndo estd em mostrar que o usufruto das obras de arte em cada
época é de carater especial, que A divina comédia em nossa época tem funcdo inteiramente
diversa daquela que tinha na época de Dante; a dificuldade estd em mostrar que o leitor,
gue mesmo hoje sente o efeito das mesmas emoc¢bes [emotsii] formais que sentia o con-
temporaneo de Dante, vale-se de modo diferente dos mesmos mecanismos psicoldgicos e
vivencia [perejivaet] A divina comédia de maneira diferente” (VIGOTSKI, 1925/1999, p. 48).
Pode-se constatar que até é possivel conceber emog¢Ges comuns, socialmente partilhadas
em funcdo de uma dada forma artistica que as solicita, sem que o ato, ndo menos social*!,
de vivencia-las [perejivat’] seja o mesmo. Também mais tarde, no texto que foi denominado
“O problema do ambiente”, uma organizacdo similar do pensamento de Vigotski pode ser
constatada ao dizer que diante de um mesmo meio social, trés criancas em momentos de
desenvolvimento distintos, poderiam ter “perejivaniia” diferentes — o que serd retomado
mais adiante. Outra pista, sendo evidéncia, da distingcdo conceitual entre “perejivanie” e “e-
moc¢ao”, apesar de os diciondrios permitirem tal traducdo na linguagem cotidiana, estd no
fato de que no texto também podemos encontrar o termos “perejivanie” emocional, impos-
sivel de traduzir-se por “emocdo emocional” ou “experiéncia emocional emocional” — essa
adjetivacdo se repete varias vezes no texto “As emocbes e seu desenvolvimento na idade
infantil”, como veremos a seguir. Entretanto, ndo é sé uma questdo de léxico: “Além da im-
pressao emocional [emotsional’nogo] suscitada pelos elementos isolados da arte, na reacdo
estética podem distinguir-se com toda clareza vivéncias emocionais [emotsional’nie pereji-
vaniia] de um determinado tipo, que ndo podem ser atribuidas a esses diferentes estados da
alma” (VIGOTSKI, 1925/1999, p. 259). Note-se que ndo apenas as “perejivaniia” emocionais
ndo sdo o mesmo que o conjunto de impressdes emocionais, como ainda sdo aqui de “de-
terminado tipo”, ou seja, préprio da relacdo do homem com a arte.

H4 também aqui diversas passagens importantes que precisaremos omitir*? e que dizem
respeito a especificidade da “perejivanie” estética ou, ainda, “perejivanie” artistica (como
também ocorre em alguns momentos de o autor dizer) em func¢do da organizacdo formal da
obra de arte em sua contradicdo dialética com seus conteudos, nos géneros da fabula, do
conto e da tragédia. Contudo, atenhamo-nos agora a algumas questdes levantadas pelo au-

*1"A arte é o social em nds, e, se a sua acdo se processa em um individuo isolado, isto ndo significa, de maneira nenhuma,
que as suas raizes e esséncia sejam individuais. E muito ingénuo interpretar o social apenas como coletivo, como existéncia
de uma multiplicidade de pessoas. O social existe até onde ha apenas um homem e suas vivéncias pessoais. Por isto, quan-
do a arte realiza a catarse e arrasta para esse fogo purificador as comogdes mais intimas e mais vitalmente importantes de
uma alma individual, a sua a¢do é uma acgdo social." (Vigotski - Psicologia da Arte, 1999, p. 315 - com corregdes a partir do
russo).

2 Veja-se, por exemplo, a interessante inclusdo do “chiste”, o “humor” e a “comicidade”, como trés modalidades de “pere-
jivanie” diferenciadas por Freud, cuja explicagdo é, em termos gerais, acolhida por Vigotski nesse momento, exceto pela
interpretacdo “energética” dada pelo primeiro, a qual ele contesta e rejeita (ver VIGOTSKI, 1925/1999, p. 295).
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tor sobre essa especificidade em Hamlet, novamente, mas jd em termos distintos. Vigotski
vé componentes da fabula e do conto na tragédia, mas também indica haver nesta algo de
original frente as primeiras, relativo a funcdo desempenhada pelo heréi. Segundo ele: “ao
lermos Hamlet, movimentamos nossos sentimentos em dois planos: de um lado, temos
consciéncia cada vez mais clara do fim para o qual se dirige a tragédia, de outro, percebemos
com igual clareza o quanto ela se desvia desse fim. O que traz de novo o herdi tragico? E
evidente que em cada momento dado ele unifica ambos os planos, e é a suprema unidade
permanentemente dada da contradicGo que serve de base a tragédia” (VIGOTSKI,
1925/1999, p. 244 — italico na fonte). O ponto de vista do herdi é peca chave na construgdo
de toda a tragédia, e aqueles dois planos opostos (evidenciar o fim e ao mesmo tempo tan-
gencia-lo) unificam-se de modo contraditério “em uma “perejivanie”” (idem) atribuida a ele.
Nesse sentido, a “perejivanie” do leitor/expectador da pega ndo é tratada mais exatamente
nos termos da relagdo com o inefdvel, mas na da identidade com as contradicGes sentidas
por nés como unidade, na “perejivanie” do herdi. Poderiamos dizer que a “perejivanie” proé-
pria a nossa relacdo com a tragédia seja uma modalidade especifica de uma categoria mais
geral de que trata todo o livro que é a “perejivanie” estética ou “perejivanie” artistica. Um
ponto interessante a se destacar ainda é que ja aqui, como também mais tarde no texto so-
bre “A crise dos sete anos”, a categoria “perejivanie” ndo é vista como um processo elemen-
tar, mas composto. Vigotski fala de uma “composicdo da “perejivanie” artistica” (1925/1999,
p. 266), na qual ganham um “lugar” (mesto) e um “sentido” [znatchenie®], numa relacdo de
reciprocidade, “elementos” como a “contemplacdo” e o “sentimento”. Dito de outro modo,
a composicdo da “perejivanie” artistica ndo se identifica com a contemplacdo nem com o
sentimento, mas se constitui como processo mais abrangente no qual estes componentes se
situam e estabelecem suas relagbes reciprocas. Ndo se pode fazer equivaler exatamente
“contemplacdo” com “cognicdo”, mas ha certa analogia com a posterior elaboracdo sobre a
“perejivinanie” como unidade “cognitivo-afetiva” no texto do “Problema do ambiente”**.
Pode-se acrescentar que Vasiliuk (1984/1992; 1984/2009), por sua vez, concebera “perejiva-
nie” como atividade, opondo-se a psicologia tradicional que a concebe como contemplacéo.
O que é bastante interessante, na medida em que para esse autor “perejivanie” ndo mais se
resume ao processo de ser arrebatado por um sentido para a intensidade do que se vive,
mas também, e principalmente, produzi-lo. Discussdo que implica distanciarmo-nos ja um
tanto da especificidade da psicologia da arte e nos aproximarmos da psicologia geral.

A consciéncia como problema da psicologia (1925)

No célebre artigo “A consciéncia como problema da psicologia”, em portugués, traduzido do
espanhol por Claudia Berliner, o termo “perejivanie” vem a figurar como “vivéncia” e tam-
bém, vdrias vezes, como “sensacdo” — algo que se repetird na outra obra traduzida do espa-
nhol que confrontamos com o russo: “As emoc¢des e seu desenvolvimento na idade infantil”.
O contexto tedrico da producdo desse artigo, pode-se dizer, é distinto daquele das duas o-
bras anteriores, pois aqui se trata ndo apenas da especificidade estética de uma dada obra
(como no “Hamlet”), nem mesmo da compreensdo mais geral sobre as “perejivaniia” estéti-

”ou

* Se formos considerar o par classico “sentido” e “significado”, “znatchenie” é o que conhecemos por “significado”, en-
quanto “sentido” traduz “smisl”. Mas Paulo Bezerra aqui o traduz “znatchenie” como “sentido”.

** Ainda no texto sobre “A crise dos sete anos”, a “atencdo” e o proéprio “pensamento” sdo denominados “elementos” e ndo
unidades, os quais carecem de outros elementos para compor a unidade da consciéncia.



21

cas produzidas por diferentes géneros literdrios (como na “Psicologia da arte”). Trata-se,
digamos, de um problema de abrangéncia maior em termos das suas conseqliéncias meto-
doldgicas: a definicdo do objeto da psicologia como ciéncia, na perspectiva do projeto tedri-
co de Vigotski. Para termos uma breve nocdo de como o conceito de “perejivanie” (ndo) a-
parece no texto em portugués, citaremos com a palavra russa entre colchetes, dessa vez: “A
consciéncia das préprias sensacoes [perejivaniia] nada mais significa do que sua posse na
gualidade de objeto (excitante) para outras sensacdes [perejivaniia]. A consciéncia é a vivén-
cia [perejivanie] das vivéncias [perejivaniia]*®, assim como as simples sensacdes [perejivanii-
a] sdo as sensacoes [perejivaniia] dos objetos. Precisamente, a capacidade do reflexo (a sen-
sacao [perejivanie] do objeto) de ser um excitante objeto da sensacdo [perejivanie] constitui
0 mecanismo de transmissdo de reflexos de um sistema a outro. E aproximadamente isto
qgue V. M. Bekhterev denomina reflexos subordinados ou ndo-subordinados” (VIGOTSKI,
1925/1926, p. 71). Mesmo que em termos reflexoldgicos, pode-se notar que o conceito de
“perejivanie”, ja em 1925, toma lugar na definicdo do conceito de consciéncia, portanto na
propria definicdo do que venha a ser o objeto da psicologia. Ndo figura aqui como “unidade
dindmica da consciéncia”, mas, num certo sentido, é a prdpria consciéncia, se pudermos
admitir a consciéncia como uma “perejivanie” de “perejivaniia”, “experiéncia de experién-
cias”, ou “vivéncia de vivéncias”... mais dificil apenas seria dizer “experiéncia emocional de
experiéncias emocionais”. O que é a consciéncia nesse momento? Uma “perejivanie” que
tem uma outra por objeto. Pode-se entender como uma “duplicacdo”, ainda que ndo como
cOpia, mas uma duplicacdo em “ordem superior” — “exponencial”, por assim dizer. Manten-
do a metafora matematica: ndo apenas “multiplicacdo”, mas “potenciacdo”. Ainda assim a
consciéncia como “perejivanie”, isto €, como uma modalidade dela. O que coloca também
uma diferenciacdo interessante, retomada na discussdo sobre as idades: a de que pode ha-
ver “perejivaniia” ndo conscientes, e também aquelas conscientes. No texto da “Crise dos
sete anos”, serd dito que a crianca aos sete anos toma consciéncia de suas “perejivaniia”
(VIGOTSKI, 1933-34/2006). Contudo, isso deixa mais questdes em aberto do que as elucida.
Por exemplo, como ficaria a no¢do de consciéncia como “experiéncia [opit] duplicada”? Co-
mo tratar a consciéncia que possa ter uma crianca pré-escolar do mundo ao seu redor,
mesmo que nado tenha ainda uma “formacdo afetiva” que generalize suas “perejivaniia” com
relacdo a sua propria avaliacdo de si? Frente a segunda pergunta, coloca-se o problema da
ontogénese da consciéncia, e do proprio lugar da “perejivanie”, ou seu plural, no desenvol-
vimento ontogenético, o qual desejamos abordar no futuro. Frente a primeira, coloca-se o
problema das relagdes reciprocas entre “opit” e “perejivanie”, sendo “opit” mais geral. Mas,
serd que, em dado momento da elaboracdo tedrica, “perejivanie” acaba ganhando uma ge-
neralidade maior que a de apenas uma das ocorréncias particulares da categoria mais a-
brangente e/ou de maior peso metodoldgico? Retornando ao artigo de 1925, poderiamos
assinalar ainda outra passagem®® em que nosso tema é tratado pelo autor, mas que n3o
muito acrescentaria ao exposto aqui, de modo que passamos a préxima obra.

* £ incorreto escrever desse modo, pois a palavra “perejivaniia” é um nominativo plural, mas se formos declinar em todas
as situagdes talvez fique mais confuso do que esclarecedor nesse momento. A edigdo em inglés também ndo declina, deixa
apenas a diferenciagdo entre o nominativo singular e plural. Aqui a intencionalidade em se deixar formas russas € justa-
mente a de tentar ndo forgar o leitor a nossa preferéncia para a tradugdo ao portugués. Até em fungdo de que ja se estabe-
leceu um hébito em torno de “experiéncia emocional” a partir do inglés, o qual pode manter-se ou nao.

* Ver: “N3o se pode pensar o proprio pensamento, captar o mecanismo especifico da consciéncia, precisamente porque
ndo é um reflexo, ou seja, ndo pode ser objeto de vivéncia [perejivanie], excitante de um novo reflexo, mas é um mecanis-
mo transmissor entre sistemas de reflexos.” (VIGOTSKI, 1925/1996, p. 79) — Vigotski aqui ainda carece de recursos concei-
tuais mais potentes para pensar a materialidade neurofuncional da consciéncia. A neurociéncia russa avangou bastante
desde entdo. Mas essa discussdo foge da nossa proposta aqui.
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Historia do desenvolvimento das fungdes psiquicas superiores (1931)

Nesta obra, em sua traducdo espanhola, talvez a mais acessivel no Brasil, o termo “perejiva-
nie” aparece sempre como “vivéncia”, exatamente nos capitulos 1, 2, 3 e 9. Os trés primei-
ros sao de natureza metodoldgica geral: “1. O problema do desenvolvimento das func¢des
psiquicas superiores”; “2. Método de investigacao”; e “3. Andlise das funcbes psiquicas su-
periores”. O nono capitulo trata do problema mais especifico do “Dominio da aten¢dao”. As-
sim, no primeiro capitulo, Vigotski situa o conceito de “perejivanie” num contexto metodo-
légico tanto quanto o fizera em 1925, em “A consciéncia como problema”, mas dessa vez o
faz, de inicio, criticando o modo de proceder da “velha psicologia” (psicologia subjetiva).
Nela, a investigacdo extrairia “elementos primarios ndo divisiveis” das “perejivaniia”. Estas
seriam, portanto, decompostas em seus elementos constitutivos, que se tomavam de modo
isolado: sensacdes; sentimento de prazer-desprazer; esforco volitivo; atencdo; associacdes...
Embora ndo explicite aqui a nocdo de “perejivanie” como “unidade”, insinua-se que as “pe-
rejivaniia” sdo compostas e que sua decomposicdao em elementos implica alguma perda para
a investigacdo. Contudo, nesta mesma passagem, a atribuicdo de um carater unitario com-
posto para cada “perejivanie” oscila um tanto, pois chega a dizer também que “os processos
superiores e complexos eram fracionados em seus elementos componentes, reduzindo-os
completamente a combinac¢des (diversas quanto a sua forma e nivel de complexidade) das
“perejivaniia” ou processos primarios. Desse modo, surgiu um enorme mosaico da vida psi-
quica, formado por pecas diversas de “perejivaniia”, um grandioso quadro atomistico do
fracionado espirito humano.” (VIGOTSKI, 1931/2000, p. 15). Assim, tanto se pode entender
uma “perejivanie” como unidade cujos componentes elementares ndo deveriam ser toma-
dos de modo isolado, quanto como um “processo primario” que pode ser combinado com
outros também “elementares”. Este duplo aspecto da “perejivanie”, como composta de e-
lementos e como componente de formagGes mais complexas, serd retomado adiante. Explo-
rando, por ora, mais um pouco do problema metodoldgico, cabe dizer que a critica feita por
Vigotski ao fracionamento do todo complexo é dirigida ndo sé a “velha psicologia” (subjeti-
va) como também a “nova psicologia” (objetiva) — como na reflexologia e no behaviorismo.
Entretanto, se critica o elementarismo subjetivista ou objetivista, também n3o adere ao ho-
lismo espiritualista da psicologia compreensiva. Esta vé os processos complexos ndo como
dedutiveis do funcionamento de glandulas, mas como “representados em perejivaniia”. Con-
tudo, nesta representacao, processos elementares e superiores seriam indistintos: “Em uma
existéncia ideal, independente, encerrada em si mesma se diluem por igual os principios
tanto naturais como culturais do individuo [personalidade®’]” (VIGOTSKI, 1931/2000, p. 26).
Como é prdprio da teoria histdrico-cultural, entende-se que as diferentes linhas genéticas se
entrelacam, mas sdo distintas. Assim, supde-se que o bioldgico e cultural, o elementar e o
superior, compdem uma mesma totalidade funcional, estrutural e dindmica, mas nao figu-
ram nela de modo indistinto, indiscriminado, quando vistas sob o olhar da investigacdo psi-
coldgica — mas de modo sistémico e inter-funcional.

Deixando de lado colocagbes pontuais, como no capitulo 2, sobre a prevaléncia do método
S-R, que fala do estudo de “perejivaniia emocionais” provocadas por “estimulos emocio-
nais”, vale destacar que, no capitulo 3, o problema da decomposicdo volta a ser menciona-

”m

4 Aqui se traduziu “litchnost’” — no contexto da psicologia correspondente a “personalidade” — por individuo. Do mesmo
modo que faz Paulo Bezerra faz em “A construgdo do pensamento e da linguagem”, optando por “estrutura interior do
individuo” (VIGOTSKI, 1935/2001, p. 466), onde poderiamos ter também “estrutura interna da personalidade”.
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do, numa critica ao método fenomenoldgico que se opbe a psicologia explicativa. Vigotski,
nesse momento, diz ser necessario abordar o “problema da analise” antes da “analise dos
problemas” (1931/2000, p. 97). “O método analitico se aproxima do fenomenoldgico e a
tarefa da investigacdo psicoldgica se reduzia a fracionar o complicado conjunto das “pereji-
vaniia” ou dos dados diretos da consciéncia em seus elementos componentes. Em concor-
dancia com esse critério, a analise coincidia com o fracionamento das “perejivaniia” e de
fato contrapunha essa concepcdo a psicologia explicativa” (idem, idem). Nota-se que aqui
ndo apenas uma “perejivanie” é unitdria, como vimos antes com a noc¢do da “perejivanie
artistica” como unidade “contemplacdo-sentimento”, mas a unidade em jogo é ainda a de
um “conjunto das “perejivaniia””. No¢do de conjunto que também podera ser extraida do
conceito de “formacdo afetiva” no texto sobre “A crise dos sete anos”. Além disso, cabe des-
tacar que o autor diz “conjunto das “perejivaniia”” ou “dos dados diretos da consciéncia” — o
gue poderia indicar uma reiteracdo do conceito de “perejivanie”, de 1927, em Vigotski e
Varshava, como “experiéncia [opit] psiquica direta em seu aspecto subjetivo” (1927/1931, p.
128). Mais tarde, se marcara ainda que uma “perejivanie” ndo é apenas sempre “de al-
guém”, mas também sempre “com relacdo a algo”. De qualquer maneira, em sua a critica a
analise vigente das fungdes psiquicas superiores, Vigotski afirma que a velha psicologia “ou
bem se contrapde a explicagdo (como ocorre na psicologia descritiva), ou bem se reduz a
descrever e fracionar exclusivamente as “perejivaniia”, sendo incapaz de revelar o nexo di-
namico-causal e as rela¢gdes que subjazem a alguns processos complexos” (1931/2000, p.
98). E em busca desse nexo dindmico-causal que estd o autor nesse momento: n3o visa
“descri¢cOes”, mas explicacdes; ndo se contenta com “aparéncias”, mas almeja a “esséncia”;
contrapGe-se a uma psicologia “subjetiva” e pretende propor uma “objetiva”. Nesta direcdo,
chega a dizer: “ndo nos interessa, por exemplo, a “perejivanie” direta do livre arbitrio que
nos fez conhecer a andlise introspectiva, sendo o nexo real e as relagGes entre o externo e o
interno que constituem a base desta forma superior de conduta” (idem, 104). Em 1934, no
primeiro capitulo de “Pensamento e linguagem”, o autor afirmara ainda que aquela “pereji-
vanie” direta s6 serd acessivel a outras pessoas ndo mediante pura associacdo com o com-
ponente sonoro das palavras, mas por intermédio de um ato de generalizacdo que constitui
a linguagem como tal — o qual situa uma “perejivanie” em “determinada classe de estados
conhecidos pelo meu interlocutor” (VIGOTSKI, 1934/2001, p. 13).

Entretanto, como ja haviamos dito, no livro “Histdria do desenvolvimento das funcdes psi-
quicas superiores” ha certa oscilagdo quanto ao carater composto e/ou componente das
“perejivaniia”. E o que se apresenta, noutro momento, ainda no campo da discuss3o sobre o
“problema da andlise”, quando o autor destaca limitacdes de uma abordagem descritiva das
“perejivaniia” do sujeito e chama a atengdo para que, por mais que se as descreva com es-
crupulosa exatidao, isso ndo se faz suficiente, ja que “a “perejivanie”, por si mesma, ndo
constitui um processo integral de reacdo, nem sequer a sua base fundamental, sendo tdo sé
uma faceta do processo que também deve ser explicada” (VIGOTSKI, 1931/2000, p. 110).
N3o é tdo destoante a proposicdo de a “perejivanie” ndo explicar-se e demandar ela mesma
ser explicada, posto que a mesma argumentacao foi aplicada anteriormente ao problema da
“consciéncia” que demanda para si um “principio explicativo”, um “extrato da realidade” do
qual ela seja func¢do (ver VIGOTSKI, 1925/1991, 1925/1996, 1925/2009b). O que geraria mais
duvida nessa passagem seria a afirmacdo de que a “perejivanie” “ndo constitui um processo
integral” — o que aparentaria ser um critério para entendé-la, como “unidade” dindmica da
consciéncia, “unidade” personalidade-meio, “unidade” cognicdo-afeto, “unidade” contem-
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placdo-sentimento... Pode-se interpretar que, no contexto desta discussdo metodoldgica, na
qgual Vigotski busca especificar os termos de uma abordagem objetiva, dindmico-causal ou
genética, esteja em pauta mais a critica do conceito de “perejivanie” na psicologia que subs-
titui “as relagOes légicas dos objetos pelas relagGes fenomenoldgicas das “perejivaniia” do
sujeito” (1931/2000, p. 112), do que sua definicdo como figuraria numa abordagem histori-
co-cultural. Podemos encerrar este tépico, exemplificando a énfase de Vigotski, nesse mo-
mento, sobre o “légico” (objetivo) em oposicdo ao “fenomenoldgico” (subjetivo), com o que
é apresentado em seu capitulo sobre o “dominio da atenc¢do”, processo que mais tarde dira
ndo poder ser uma “unidade” da consciéncia, mas um “elemento” dela (1933-34/2006). O
autor discute os estudos de Titchener, para quem ha trés etapas da atencdo, mas um soé pro-
cesso psiquico, de modo que algo de tais etapas muda a complexidade da “perejivanie”, mas
ndo o seu carater. Ao abstrair qualquer mudanca no carater, Titchener se manteria fixo nas
“perejivaniia”, e ndo na funcdo objetiva do processo (ver VIGOTSKI, 1931/2000, p. 222). De
modo que Vigotski aqui reserva, mais uma vez, para a “perejivanie” uma acepc¢ao de algo
mais subjetivo, como na psicologia classica. Por outro lado, ao falar da chamada “perejivanie
de esforco”, relacionada ao dominio da atencdo, diz que se trata de algo incompreensivel
mediante a andlise subjetiva. Tal “perejivanie” consiste em “orientar processos de atencdo
em outro sentido” (idem, p. 223), o que envolve conflitos e lutas, e ndo pode ocorrer sem
desgaste de forcas nem sem trabalho interno do sujeito, nem tampouco de modo automati-
zado. Deduz-se que o autor relacione este processo ao conjunto das condicOes objetivas da
situacdo social que cobra atencdo de alguém. N3o haveria ja aqui algum indicio de que, sen-
do possivel compreender determinadas “perejivaniia” apenas mediante a sua relacdo com
aspectos objetivos da atividade humana, caberia entdo compreender a prdpria definicdo de
“perejivanie” como relativa ndo sé a sua dimensdo intima e inefavel, como também a sua
relacdo com a realidade objetiva? Em textos posteriores a definicdo deste processo como
unidade entre personalidade e meio se tornara mais explicita — como no texto sobre “O pro-
blema do ambiente” e em “A crise dos sete anos”, cujo estudo que vimos fazendo ainda nao
ganhou forma para ser apresentado. Poderemos, no entanto, marcar, no proximo tépico,
algumas ligacbes a mais do conceito de “perejivanie” com a definicdo do objeto da psicolo-
gia, dessa vez no campo mais especifico do estudo das emocdes.

As emocgdes e seu desenvolvimento na idade infantil (1932)

Como acabamos de ver no tdpico anterior, o signo “perejivanie” ja esta bastante presente
nas abordagens tedricas criticadas por Vigotski, sendo arena de lutas tedricas acirradas. Se
isso se da no campo geral do estudo da consciéncia e das fungdes psiquicas superiores, tam-
bém ocorre algo similar no estudo especifico das emoc¢bes — ele também faz uma discussao
critica sobre o tratamento dado as “perejivaniia” emocionais na psicologia tradicional. Na
traducdo brasileira, feita do espanhol por Claudia Berliner, do texto “Emocdo e seu desen-
volvimento na idade infantil”, de 1932, a palavra “perejivanie” estd praticamente todas as
vezes substituida por “sensacdo”, com a excecdo de uma passagem em que aparece como
“vivéncia” e outra como “sofrimento”. Varias vezes temos no texto a expressao “perejivanie
emocional”, como também chega a aparecer em “Psicologia da arte”, além de eventuais
mencoes a “perejivanie estética” ou “perejivaniia intelectuais”, entre outras adjetivacdes.
Um primeiro ponto a merecer destaque aqui é o de vermos, ja nas teorias psicoldgicas ante-
riores a James e Langue, a “perejivanie” como um processo algo distinto da emocdo, ndo se
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identifica com ela, mas se realiza com relacdo a ela. Em tais teorias se pode identificar trés
momentos no desenvolvimento do processo emocional: (1) “o acontecimento externo ou
interno, cuja percepcao provoca uma emocdo (digamos, a presenca de um perigo)”; (2) “a
“perejivanie” da propria emocdo (sentimento de terror)”; e (3) “a correspondente expressado
corporal, organica (as palpitacdes do coracao, a palidez, o tremor, a secura de garganta, to-
dos os sintomas que acompanham o medo)” (1932/1998, p. 83). Para James e Langue inver-
teu-se a ordem dos momentos “2” e “3” — primeiro surgem as alteracdes organicas basicas
(vasomotoras ou viscerais) e entdo ocorre sua “percep¢dao” por nds, ou nossa “perejivanie”
com relacdo a elas. Pela féormula classica de James: “ndo choramos porque estamos aflitos,
mas ficamos aflitos porque choramos” (parafrase nossa). Podemos interpretar que ainda
aqui hd um processo de segunda ordem que constitui o sentimento da aflicdo — o qual entdo
se vinha nomeando como a “perejivanie da propria emocdo”. Vigotski diz que esta teoria
teve aspectos sedutores como, por exemplo, sua capacidade de explicar “porque emocgdes
gue ndo fazem falta a ninguém, restos da existéncia animal, continuam vivas e se revelam,
do ponto de vista da experiéncia retrospectiva, “perejivaniia” tdo importantes, tdo conside-
raveis, que sdo as que estdo mais proximas do nucleo da personalidade. Vocés mesmos sa-
bem que as “perejivaniia” mais emotivas sdo as “perejivaniia” pessoais internas” (idem, p.
83-84). Trata-se de um trecho um tanto hermético, pois ndo explicita que “restos de existén-
cia animal” seriam estes, mas insinua haver alguma gradacdo entre “perejivaniia” mais ou
menos “proximas do nucleo da personalidade” e mais ou menos “emotivas”, além de indicar
gue ha aquelas “pessoais internas”, porventura distintas de outras que nao o fossem. Con-
tudo, mesmo supostamente possibilitando compreender a importancia dos ditos “restos da
existéncia animal”, e sendo recriminadas como materialistas, tais teorias ndo assumiram
esta denominacgdo para si. E comportavam, justo com base em tal anti-materialismo, sobre-
tudo em James, uma rigorosa diferenciacdo entre emocgdes “inferiores”, herdadas dos ani-
mais — “como o terror, a ira, o desespero, a furia” (idem, p. 84) — e as “superiores”, propria-
mente humanas — “como o sentimento religioso, o sentimento de amor do homem pela mu-
Iher, a “perejivanie” estética, etc.” (idem, idem). Vemos que, aqui, por um momento, ja nem
se mantém a diferenciacdo antiga entre a “emocao” provocada por dado acontecimento e a
“perejivanie” da prépria emocao — a “perejivanie estética” chega a figurar como uma moda-
lidade, ou tipo, de “emocdo superior” na mesma série que o sentimento religioso, etc. Do
mesmo modo, comentando James, no que se refere aos processos propriamente humanos,
Vigotski fala ja de “emocdo” e “perejivanie emocional” praticamente como sinébnimos: “To-
das as emocdes, todas as “perejivaniia” emocionais, diretamente entrelacadas em nossos
processos de pensamento e que sdo parte inalienavel do processo integral dos raciocinios,
eram diferenciadas por ele [James] dos fundamentos orgéanicos, e considerava-os como um
processo sui generis” (1932/1998, p. 85).

Assim, o problema das “perejivaniia emocionais” e/ou emog¢&es propriamente humanas, em
James, acaba sendo retratado como tendendo ao idealismo, na avaliacdo de Vigotski. Mas
também é interessante que além dessa critica de cunho mais epistemolégico, serdo apresen-
tadas contestac¢Oes aquela teoria, justamente no campo experimental — no qual procurou se
manter como valida para o outro pdlo de seu dualismo: o “corpo”. Contestacbes que tém
exemplo paradigmatico nos estudos de Cannon, cujos resultados teriam mostrado ndo haver
uma emocado especifica para cada estado e/ou alteracdo do organismo frente a dada situa-
¢do que a provocasse. Ou melhor, se fosse abstraida a situacdo que concretamente provoca-
ria determinadas emocdes, mas se induzisse alteracdes organicas pela injecdo de substan-
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cias, os sujeitos ndo apresentariam as mesmas emocdes. Segundo Vigotski: “As tentativas de
criar uma “perejivanie” interna na pessoa que realiza o teste, ou seja, a percepg¢do conscien-
te provocada experimentalmente por mudancas organicas internas, conduzia apenas a que
se produzisse um estado que lembrava a emog¢do, mas a prépria emocdo, no sentido verda-
deiramente psicoldgico, ndo existia” (1932/1998, p. 91). Sobre o termo “perejivanie” entdo,
nesse contexto, o vemos definido como “percepcdo consciente”, um ato de consciéncia, rea-
lizado com relacdo as mudancgas organicas, provocadas nesse caso ndo por situacdes corren-
tes, mas induzidas por substancias. Embora, no texto, o autor ndo se detenha explicitamente
na definicdo conceitual do termo “perejivanie”, estd evidenciada aqui sua relacdo com a teo-
ria das emocgodes, ainda que em alguns momentos se veja mais o seu lugar como o de um
processo que o ser humano realiza “com relacdo” as suas proprias emogdes e, em outros
momentos, como de um sinbnimo de uma emocado “superior” (como “perejivanie estética”
ou “perejivanie intelectual”). Também ndo é possivel retomar aqui, em detalhe, toda a rica
discussdo tedrica da conferéncia, mas algumas passagens em que o autor se pronuncia sobre
o tema “perejivanie”, em didlogo com diferentes autores, ao longo do texto, podem ser des-
tacadas. Dos estudos de Adler, se obtém contribuicGes relativas ao fato de que a emocgéao
nao se relaciona apenas como uma situacdo instintiva, mas “é também um dos momentos
gue formam o carater (...), por um lado, os conceitos gerais do homem sobre sua vida, a es-
trutura do seu carater, se veem refletidos num determinado circulo da vida emocional e, por
outro, sdo determinados por estas “perejivaniia emocionais” (VIGOTSKI, 1932/1998, p. 97).
Também Biihler busca se afastar das explicagGes organicistas, diferenciando-se de Freud
guanto a determinacdo da atividade da crianca pelo “principio do prazer”. Segundo aquele
autor, o proprio prazer “muda de lugar dentro do sistema de outras funcdes psiquicas”. Sua
teoria identifica trés momentos: (1) o primeiro estadio é o Endlust, isto é, o prazer final”, no
qgual a “perejivanie emocional” se encontra “no final da atividade instintiva”; (2) “o segundo
estadio é (...) o do prazer funcional (Funktionslust) (...), guando o que causa prazer a crianca
ndo é tanto o resultado, quanto o préprio processo da atividade”; e (3) um terceiro estadio
(Vorlust), “relacionado com a antecipacdo do prazer, ou seja, com a “perejivanie” emocio-
nalmente impregnada, que surge no comecgo do processo” (ver VIGOTSKI, 1932/1998, p. 98-
99). Nestas trés fases, ocorre um deslocamento do “ponto central da “perejivanie” global na
crianca” (idem, p. 99). A esséncia da terceira fase, ou estadio, reside no que Blihler chama de
reacdo de adivinhacdo (ou “aga-reaktsiia”)*®. Por ultimo, podemos, também de passagem,
lembrar a importante contribuicdo de Kurt Lewin, que teria mostrado “como um estado e-
mocional se transforma em outro, como surge a substituicdo das “perejivaniia” emocionais,
como uma emocao nao resolvida continua existindo, com frequéncia, ocultamente. Mostrou
como o afeto faz parte de qualquer estrutura com que se relacione” (idem, p. 103). Tais au-
tores mostram ter em comum um aporte que da as emoc¢Ses um lugar central na organiza-
¢do dos processos psiquicos propriamente humanos — e, nesse contexto, o termo “perejiva-
nie” se repete ainda oscilando entre forma elevada de emocao e acdo humana com relacdo
as emocoes.

8 Note-se que em “Pensamento e linguagem”, Vigotski (1934/1987; 1934/2001; etc.) trata do tema da “aga-
perejivanie” — que em inglés, por exemplo, pode traduzir-se pelo constructo “aha-experience”, ou “perejiviva-
nie” da descoberta intelectual, do “insight”. Algo como uma vivéncia/experiéncia do momento de “eureca” — a
partir do qual um pesquisador, por exemplo, pode dar continuidade ao restante de seu trabalho, satisfeito
como que por ja ter encontrado a chave bdsica para abrir a “criptografia” de seu objeto de estudo naquele
momento. Uma superag¢do das “torturas da criagdao”, talvez, em certo sentido. Questao também possivelmente
relevante do ponto de vista educacional, pedagdgico.
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Sobre o problema da psicologia do trabalho criativo do ator (1932)

No campo da “Psicologia da arte”, pelos trabalhos que comentamos anteriormente, ora se
abordou a “perejivanie” do leitor, que se assemelha de inicio a “perejivanie” mistica, ora a
do herdi, com cujos conflitos nds, como leitores, nos identificamos. J4 no texto “Sobre o
problema da psicologia do trabalho criativo do ator”, de 1932, a modalidade de “perejivani-
e” principalmente mencionada por Vigotski é a do préprio “ator”. Trata-se agora ndo da "pe-
rejivanie" de um espectador de uma peca de Shakespeare, nem daquela de Otelo (em seu
ciuime) ou de Hamlet (em sua vacilagcdo), mas da vivida por um homem concreto que inter-
preta tais papéis, com os sentimentos que eles significam. Na versdo desse texto de que dis-
pomos em lingua mais familiar, o termo “perejivanie” é traduzido sempre como “experien-
ce” apenas, sem o adjetivo “emotional”, da mesma forma que “opit” se traduz por “experi-
ence”, sem qualquer nota explicativa ou aviso adicional. Um dos contextos para “perejivani-
e”, neste trabalho, é o da discussdo sobre os sistemas cénicos que ddo grande importancia
as caracteristicas especificas, Unicas, da “perejivanie” do ator, “esquecendo que estas carac-
teristicas devem ser compreendidas contra um pano de fundo de padrées psicolégicos ge-
rais, que a psicologia do ator é apenas uma parte da psicologia total [como um todo]” (VI-
GOTSKI, 1932/1999, p. 238). Por outro lado, Vigotski também questiona as investiga¢des que
desconsideram a singularidade do trabalho do ator. Mais adiante, no texto, a questdo que
estard em foco sera justamente a de se o ator deve ou ndo “experienciar”/”vivenciar” (pere-
jivat’) o seu prdprio papel. Entende-se, por isto, o ato de sentir ou ndo a prépria emocao que
o personagem deve manifestar ao publico e/ou provocar-lhe. A formulacdo classica desse
problema foi feita por Diderot que contrastara os trabalhos das atrizes Clairon (que ele acre-
ditava ndo se identificar com as personagens que retratava) e Dumesnil (que, segundo ele, o
fazia). Toda a discussao entdo ird girar em torno do contraste entre o “Paradoxo do ator” de
Diderot — sua capacidade de provocar emocdes no publico sem senti-las ele préprio — e o
sistema de Stanislavski, no qual a pratica cénica é distinta, constituindo “outro sistema de
performance e outra natureza de “perejivaniia” artisticas do ator em cena” (idem, p. 240). O
“fundamento posto no sistema de Stanislavski” estava em que ele “ensinava que encontrar a
verdade dos sentimentos em cena é uma justificativa interna de cada forma cénica de com-
portamento” (idem, p. 242). Ainda que compreender o todo do sistema em questdo exija
estudos a parte, insinua-se que uma tal “verdade de sentimentos” também pode trazer im-
plicita a busca de “sentimentos de verdade” no palco, muito embora os modos pelos quais
esse dramaturgo desenvolveu seus métodos também estiveram sujeitos a transformacées
ao longo de sua carreira e em func¢do dos diferentes contextos histdricos nos quais se situou.

De qualquer modo, ao menos para fins de organizacdo do nosso pensamento, pode-se dizer
gue Vigotski buscava superacdo de uma falsa dicotomia entre “o ator ndo sentir qualquer
emocao com seu papel” e “emocionar-se com ele tal como se fosse a verdade de sua prdpria
existéncia como ser humano”. Tanto um extremo quanto o outro sdo artificialmente enunci-
ados, e nenhum ator concreto poderia estar totalmente num pélo ou no outro. Em busca de
sobrepujar este artificialismo, Vigotski pde em cena sua prépria abordagem a questao, di-
zendo que “admitindo o carater histérico deste problema e ao mesmo tempo acercando-nos
das “perejivaniia” do ator, nds comecaremos a falar ndo tanto assim do contexto psicoldgico
individual no qual elas estdo incluidas. Na alegre expressdo alema, as “perejivaniia” do ator
sdo ndo tanto um sentimento de “eu” quanto um sentimento de “nés”. O ator cria no palco
infinitas sensacdes, sentimentos e emocgbes que se tornam a emocao de toda a audiéncia
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teatral. Antes que eles se tornassem objeto de incorporacdo® do ator, eles njo estavam
dados em uma formulacao literaria, eles nasceram no ar, na consciéncia social” (VIGOTSKI,
1932/1999, p. 241). E ainda alega que nds sé poderemos “compreender a psicologia de um
ator ou de outro em todas as suas circunstancias concretas histéricas e sociais; entdo a co-
nexdo normal de cada forma de “perejivanie” cénica com o conteldo social que é projetado
através desta “perejivanie” do ator a audiéncia se tornara clara para nés” (idem, idem). Dito
desta maneira, as “perijivaniia” pela primeira vez estdo em contato mais proximo e/ou expli-
cito com o conteudo social mais abrangente constitutivo deste processo subjetivo-objetivo:
com o ar partilhado da consciéncia social e com o tema da ideologia, na acepcao mais ampla
do termo, como “visdo de mundo”. Pois eis que “as “perejivaniia” do ator, suas emocdes,
aparecem ndo como fungdes de sua vida mental pessoal, mas como um fenbmeno que tem
uma significancia e um sentido social objetivos, que servem como transicdo da psicologia a
ideologia” (1932/1999, p. 244). Por fim, em meio a diversas passagens riquissimas, poderia-
mos selecionar ainda outra, desta vez com implicacdes metodoldgicas dignas de nota ndo sé
para a “perejivanie” cénica e/ou do ator. Isto é, como implicacdes para os nossos caminhos
de cognicdo para compreender tal processo e quicd outras modalidades de seu aconteci-
mento e atividade. Ocorre que, assim como nas declaracdes de cada um de nds sobre nossas
proprias acdes, pensamentos e emocgodes, ha limitacdes nas declaracdes dos atores sobre sua
propria representacao, “especialmente declaragdes sumdrias, (...) elas mesmas incapazes de
explicar seu carater e sua natureza; elas sdo constituidas de generaliza¢des da “perejivanie”
prépria e mais variada do ator e n3o levam em conta todo o conteudo incorporado® na e-
moc3o do ator. E necessério ir além dos limites da “perejivanie” direta do ator para explica-
la. Desafortunadamente, este real e notavel paradoxo de toda a psicologia ndo tem, até o
momento, sido suficientemente assimilado por um grande nimero de tendéncias. No intuito
de explicar e compreender a “perejivanie”, é preciso ir além dos seus limites, é necessario
esquecé-la por um minuto e mover-se para longe dela” (idem, p. 242-243). Aqui o significado
de “generalizacdo” ndo parece ser exatamente o mesmo utilizado para dizer que o conceito
de “formacdo afetiva” é uma “generalizacdo de perejivaniia” (ver VIGOTSKI, 1933-34/2006),
mas tende a sugerir antes determinada forma de generalizacdo que abstrai demasiado a
complexidade da vivéncia/experiéncia real de palco para dar dela relatos mais simplificados
e/ou idiossincraticos, “descricdes sumarias”, que ndo permitem apresentar a complexidade
e inter-determinacdao do processo vivo. Algo que poderia sugerir sua totalidade como ainda
da ordem do “insondavel”, apresentando-o apenas talvez ndo mais do que como “sombra”,

49 ~ . 4 - . ~ .
“Incorporagdo” aqui esta por “Bonsouwenna” (voploshtcheniia) — uma declinagdo de “Bonnowenune” (voploshtchenie),
substantivo neutro que também pode ser traduzido por “encarnagdo” ou ainda “personificagdo”. Por exemplo: “ona voplo-

sl ”ou

shtchenie zdorov’ia” — “ela vende saude”, ou mais literalmente “ela é a encarnagdo da saude”, “ela é a personificagdo da
saude”, “é a saude em pessoa”. Damos destaque a essa palavra, pois, no sistema de Stanislavski, ela correspondera a um
conceito chave que faz par com “perejivanie”. E de 1938 uma “trilogia” deste autor, na qual temos duas partes da obra
“Rabota aktiora nad soboi” (O trabalho do ator sobre si), que seriam: parte 1: O trabalho sobre si no processo da “perejiva-
nie”; e parte 2: O trabalho sobre si no processo de “voploshtchenie”. O terceiro trabalho (ou parte) é “Rabota aktiora nad
rol’iu” (O trabalho do ator sobre o papel) — o conteido completo dessas obras, com varios anexos, ndo sempre encontrados
nas tradugBes mais comuns, estd disponivel em: http://az.lib.ru/s/stanislawskij_k_s/ Em portugués, temos tradugdes a
partir do inglés que vém sendo questionadas por pesquisadores da area, que preferem o espanhol. E, em inglés, temos uma
tradugdo mais recente com as duas partes de “Rabota aktiora nada soboi” cujo titulo ficou como “An actor’s work” (STA-
NISLAVSKI, 1938/2008). S6 nos alongamos aqui, quanto a estas referéncias, por dois motivos: (a) em 1938 Stanislavski teria
possibilidade de ja ter tomado conhecimento das criticas de Vigotski feitas em 1932; e (b) a nogdo de uma integragao dialé-
tica entre a “vivéncia/experiéncia” com a “corporificacdo/personificacdo”, pela media¢do da atuagdo do papel, parece-nos
produtiva para estudos posteriores em “psicologia concreta” ou “psicologia dos papéis sociais”.

*® No russo, o que “ndo é levado em conta” é a “dpopmoli BONNOLLEHUSA KOTOPOTo ABASETCA akTepckaa amouma” (formoi
voploshtcheniia kotorogo iavliaetsia aktiorskaia emotsiia) ou, literalmente: a “forma de “voploshtchenie” que se apresenta
na emocdo do ator”. Ver nota “49”.
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como indicio de uma inefabilidade intransponivel prépria da relacdo do ser humano com a
arte — talvez da mesma maneira como se desse na propria “perejivanie” mistica. Mas, nesse
momento, em contraste com a resignada atitude de contemplacdo frente ao inefavel, soa-
nos como algo realmente salutar e desafiante em termos metodoldgicos, a sugestdao de um
movimento de “distanciar-se”, “mover-se para longe dela”, até para poder ver melhor e,
noutro plano, estar mais perto. Sugestdo apresentada talvez como opg¢do possivel por uma
tomada de atitude mais ativa tanto por parte do pesquisador em psicologia quanto por seu
principal interlocutor, o préprio ator - palavra rica em sentidos, que a nés poderia hoje soar
ndo s6 em sua acepgao de “profissional das artes cénicas”, como também, quem sabe, na de
“sujeito de um drama de relacdes sociais””’. O que, extrapolando os limites da nossa discus-
sdo aqui sobre a polissemia de “perejivanie” em obras de Vigotski, poderiamos associar com
um vislumbre de retomada do desafio de Georges Politzer quando disse: “A arte deve imitar
a vida? A psicologia para fugir a uma tradicdo milenar, e retornar a vida, deveria imitar o
teatro” (apud GABBI JR., 1998, p. XII)*%.

Teoria das emog¢des (1931-33) — pendente

Podemos agora dizer apenas ser interessante que este livro seja aquele que quantitativa-
mente mais registre ocorréncias da palavra “perejivanie” entre todos os consultados — 92
vezes como substantivo, além de 26 vezes para o verbo perejivat’ e 11 para o reflexivo “pe-
rejivatsiia”. E evidente que essas contas ndo indicam necessariamente riqueza de contetdos.
Mas justo pelo volume grande e também pelo fato de ndo termos como cotejar com o por-
tugués, por ndo haver, que saibamos, uma edicdo desta obra nesta lingua, a operacionaliza-
¢do do trabalho para o “rastreamento” ficou além do exequivel para concluirmos a tempo
para as finalidades deste texto. De todo modo, nossa hipdtese é a de que “perejivanie”, nes-
ta obra, ndo serd apenas um sindnimo indiferente para “emocdo”, “sentimento” ou “afeto”,
trés termos, por sua vez, ja ndo necessariamente, coincidentes, ainda que com campos se-
manticos proéximos.

Pensamento e Linguagem (1934)

Esta obra fundamental e monumental de Vigotski ndo é decididamente uma das que mais dé
atencdo ao termo “perejivanie”, além de ele aparecer relativamente poucas vezes pelo vo-
lume do livro, também o faz geralmente de modo co-lateral ou periférico, tanto quanto nele
também acontece para o tema das emocgdes, em geral. Exceto, talvez, pela classica énfase
programatica final na necessidade de recorrermos a quase enigmatica dimensao “afetivo-
volitiva” para bem compreendermos o enunciado de outrem. Investigar por que isso histori-

1 Um autor russo que escreveu sobre o conceito de “perejivanie” em Vigotski em relagdo ao que chamou de drama do
desenvolvimento da personalidade, foi laroshevski (1993), no texto “Perejivanie e drama do desenvolvimento da personali-
dade (ultimas palavras de L. S. Vigotski)” publicado na “Voprosi Filosofii”. Mas sé obtivemos cépia do artigo muito recente-
mente e n3o tivemos oportunidade de ler e/ou traduzir com a devida atenc¢do, de modo a poder avaliar em que vias se
poderia tecer articulagbes tedricas mais desdobradas entre os conceitos de “pererivanie” e “drama” a partir de Vigotski
e/ou de outras referéncias. A relacdo de didlogo/confronto com o teatro de Stanislavski é apenas a mais dbvia.

*2 Na vers3o mais estendida que temos do fragmento estd assim: “Tomamos o termo ‘drama’ na sua acep¢do mais inex-
pressiva, descolorida ao maximo de todo o sentimento e todo o sentimentalismo; na acepgdo que ele deve ter para um
encenador; em resumo, na sua acepgdo cénica. O teatro deve imitar a vida? A psicologia, para escapar de uma tradigdo
milenar e para retornar a vida, talvez deva imitar o teatro” (POLITZER apud GABBI Jr, 1998, p. XII)
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camente aconteceu seria algo por se propor a quem esteja disposto, ja que nos textos pedo-
l6gicos do final de sua vida “perejivanie” emerge de modo tdo importante como “unidade da
consciéncia” e por ser “Pensamento e linguagem” também uma espécie de testamento teo-
rico do autor. Por ora, ficamos apenas na inquietacdo quanto a esse problema — quais as
relagdes tedricas e ontoldgicas mais profundas entre a “perejivanie” (experiéncia/vivéncia) e
“slovo” (palavra/discurso)? Na traducdo brasileira intitulada “A constru¢do do pensamento e
da linguagem”, o termo figura como “vivéncia” ou “vivenciamento”. Um destaque especial
deve ser dado as mengdes no capitulo 1, escrito em 1934°, em funcdo de “perejivanie” ali
aparecer num contexto de definicdes metodoldgicas. Sobretudo, estd posto de modo bas-
tante enfatico que ndo ha como termos acesso ou podermos transmitir “perejivaniia” sendo
mediante a linguagem, o que consideramos colocar certas diretrizes para o estudo das mes-
mas: “A comunicacdo, estabelecida com base em compreensdo racional e na intencdo de
transmitir idéias e “perejivaniia”, exige necessariamente um sistema de meios cujo protétipo
foi, é e continuard sendo a linguagem humana, que surgiu da necessidade de comunicacdo
no processo de trabalho” (VIGOTSKI, 1934/2001, p. 11). Logo em seguida, reitera essa con-
cepcdo, mas pela via da negacdo ao pouco valor que se dava a palavra (slovo) nas concep-
¢Oes até entdo dominantes em psicologia: “A palavra na comunicacdo é [para aquelas con-
cepgles], principalmente, apenas o aspecto externo da linguagem, e supunha-se que o som
pudesse associar-se por si so a qualquer “perejivanie”, a qualquer conteudo da vida psiquica
e, em funcdo disto, transmitir ou comunicar essa “perejivanie ou este conteldo a outra pes-
soa” (idem, p. 12). Ficando ai uma duvida nossa quanto ao significado desse “ou”, se estd
como relacdo de sinonimia ou de alternancia. “Perejivaniia” ou “conteudo da vida psiquica”,
e também “perejivaniia” ou “algum conteddo da consciéncia”, noutra parte (idem, p. 12).
Quando o autor exemplifica alguma situacdo de “perejivat’” para fortalecer a no¢do da ne-
cessidade de linguagem para comunicar uma “perejivanie”, a aura do conceito se dissipa,
por um momento, como por exemplo: alguém que precise dizer que estd “perejivaemoe”
(vivenciando) que “estd com frio”, precisa situar isso em “determinada classe de estados
conhecidos pelo (...) interlocutor” (idem, p. 13). Sim, “estar com frio” pode, em varios con-
textos, ser algo bem intenso ou mesmo muito sofrido, sobretudo num inverno rigorosissimo
como o russo, e dependendo das condi¢des sécio-econOmicas de quem o vive, mas ao mes-
mo tempo pode indicar que os exemplos poderiam ser também da ordem de situa¢cGes nao
necessariamente tdo decisivas ou transformadoras. No capitulo 2, o que trata da critica da
obra de Piaget, as “perejivaniia” sdo citadas no contexto da discussdo sobre a “linguagem
egocéntrica”. Vigotski diz que, para Piaget, essa modalidade de linguagem “ndo serve para
fins de comunicacdo, ndo cumpre fungdes comunicativas, apenas copia, imprime ritmo, a-
companha a atividade e as “perejivaniia” da crianga como um acompanhamento, segue a
melodia central. Neste caso ela ndo modifica essencialmente nada nem na atividade da cri-
anga, nem nas suas “perejivaniia”’, como um acompanhamento que, na esséncia, ndo inter-
fere no desenrolar nem no sistema da melodia central que ele segue” (VIGOTSKI, 1934/2001,
p. 50). Por antitese, deduz-se que para Vigotski sim, a fala egocéntrica tem a poténcia de
modificar, sendo mesmo de produzir, “perejivaniia”.

No capitulo cinco, ha um longo periodo do texto em russo que ndo aparece na traducdo de
Paulo Bezerra, no qual é mencionado justamente o construto, j4 comentado anteriormente,

>3 Constam que sé os capitulos 1 e 7 foram escritos apenas em/durante 1934, os outros seriam versdes de textos/trabalhos
concluidos ou em produgdo desde anos anteriores, publicados ou ndo. Nos seguintes anos: cap. 1 — 1934; cap. 2 — 1932;
cap. 3—1929; cap. 4 — 1929; cap. 5—1931; cap. 6 — 1933-34 ; cap. 7 — 1934 (ver MINICK, 1987; e LIFANOVA, 1996).
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da “aga-perejivanie”. Mencdo esta situada no contexto da discussdo sobre a investigacdo de
processos de ensino e aprendizagem de conteudos sistematicos. Como ja comentamos, esse
neologismo é de tom onomatopéico, “a perejivanie do a-ha!”>* (estaria na pagina 323, mas é
ali que ndo esta). Mais relevante que tal curiosidade talvez seja, ainda no mesmo capitulo, a
expressao “perejivanie do conceito”. “Como mostra a investigacdo, a medida de generalida-
de é o momento primeiro e fundamental em qualquer funcionamento de qualquer conceito,
assim como na “perejivanie” do conceito, como se pode ver pela analise fenomenoldgica.
Quando nos mencionam algum conceito, por exemplo, “mamifero”, nés o “perejivaem” da
seguinte maneira: fomos colocados em um determinado ponto da rede de linhas de latitude
e longitude, ocupamos uma posi¢cdo para 0 nosso pensamento, recebemos o ponto inicial de
orientacdo, experimentamos [ispitivaem>>] a disposicdo de nos movimentarmos em qual-
quer direcdo a partir desse ponto” (VIGOTSKI, 1934/2001, p. 367). Estas linhas de latitude e
longitude correspondem a metafora topica de Vigotski para o sistema de coordenas dos
conceitos, na coordenada horizontal ele posiciona o “conteddo concreto” do conceito (os
referentes que ele pode cobrir), e na coordenada vertical se posiciona o chamado “grau de
generalidade” (o qudo geral um conceito pode ser). Em dado momento do desenvolvimento
o conceito de “flor”, por exemplo, pode estar em grau de generalidade igual ao de “margari-
da” ou “rosa” (conteudos concretos distintos, entre as duas, mas comuns em parte com
“flor”). Dai as respostas de criancas as perguntas de Piaget, sobre a nocdo de quantidade.
Digamos “entre oito margaridas e quatro rosas”, a crianca diz (é convidada a dizer) que ha
“mais margaridas que flores”, etc. O interessante é pensar um ato de ter uma “perejivanie”
disso, “perejivat’”’ ndo s6 emocgbes, mas também o que mais correntemente se chamaria de
“processos cognitivos” — “perejivaniia” ndo sé da descoberta como “insight”, mas também
de todo o processo de conhecer. Se pensarmos a “perejivanie” como unidade da conscién-
cia, e entendendo que a consciéncia também cabe a funcdo vital de conhecer, ou mesmo
gue ela ja se define na raiz como “co-conhecimento”, seria mesmo de esperar que a unidade
também fosse relativa ao ato de conhecer — ou que este também devesse se dar mediante
processos proprios a ela.

O capitulo 7 também tras discussGes, no nosso ponto de vista, relevantes. Primeiro por con-
ta da ja vista oposicao de Vigotski as concepcdes da psicologia classica sobre “perejivanie”,
mas nesse momento, de modo especial, em articulacdo com o tema da “linguagem interior”
— ou “endofasia”, etc. Vigotski se opGe a concepcdo de Goldstein, que veria a linguagem in-
terior como um processo demasiado geral, inespecifico. Para este autor ela corresponde a
“tudo que precede ao ato motor de falar, a todo o aspecto interior da linguagem em que ele
distingue dois momentos: primeiro, a forma interior de discurso do linglista ou os motivos
do discurso de Wundt; segundo a presenca de uma “perejivanie” extremamente indefinida,
n3o sensorial ou motora, mas especificamente discursiva®®, que é tio [bem] conhecida quan-

** Na pagina 378, o termo se repete e é traduzido como “A-vivenciamento”, o que pode dar uma impressdo erronea de
“negacdo” da perejivanie — nesse caso, a tradugdo ndo se atém a terminologia especifica do campo da psicologia e tenta
criar uma tradugdo parte por parte do termo, sem preocupar-se com o que isso viria a significar.

** Do verbo “ispitivat’™” (ucnbiTbiBaTh) sentir, experimentar, passar por —no campo de “opit”. Ndo é “perejivat’.
*E importante notar que aqui o substantivo “perejivanie” esta separado do adjetivo “discursiva” por opg¢do do tradutor.
Contudo no russo esta: “(...) BO-BTOpbIX, HaAnune Toro 6aMKakwMm obpasom HeonpeaeMMOro, He CEHCOPHOro uau
MOTOPHOTrO, HO creurdUYeckn peyeso2o Nepex(uBaHUs, KOTOPOe TaK e XOPOLIO M3BECTHO BCAKOMKAaK M He noagaetcs
TOYHOI xapakTepuctuke” (vo-vtorikh, nalitche togo blijaishim obrazom neopredelimogo, ne sensornogo ili motornogo, no
spetsialitcheski retchego perejivaniia, kotoroe tak jé khorosho izvestno vsiakomkak i ne poddaetsia totchnoi kharakteristike)
(VIGOTSKI, 1934/2009, p. 972-973, italico nosso). O que, portanto, também pode ser traduzido, mais literalmente por: “em
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to impossivel de ser caracterizada com precisdo” (VIGOTSKI, 1934/2001, p. 423-424). Desta-
guemos apenas os adjetivos e as ligacGes que eles possibilitam: “indefinida”, ha entdo “defi-
nidas”? “sensorial”, “motora”, “discursiva”, seriam estas ja algumas formas de definir? Mas
prossigamos com a fala de Vigotski, pois a questdo é ja a de ndo tratar a linguagem interior
apenas sob o signo de uma indefinicdo de tal ordem que nos poderia fazer recobrar o pro-
blema da inefabilidade da “perejivanie” mistica. Sendo vejamos: “E impossivel ndo contestar
a identificacdo do ponto central de toda a linguagem como uma “perejivanie” que se apre-
ende por via intuitiva, ndo se presta a nenhuma analise funcional, estrutural ou nenhuma
analise objetiva, assim como é impossivel ndo contestar a identificacdo dessa “perejivanie”
com a linguagem interior, na qual planos estruturais particulares, que podem ser bem distin-
guidos através da analise psicoldgica, se diluem sem deixar vestigio. Esta “perejivanie” cen-
tral do discurso®’ é comum a qualquer modalidade de linguagem e, por esta simples raz3o, ja
ndo se presta, de maneira alguma, a discriminacdo daquela funcdo discursiva especifica e
original, que é a Unica a merecer o nome de linguagem interior” (idem, p. 424). Insinua-se
gue um perder-se numa subjetividade vaga, indefinivel, por fim incomunicavel, ndo contribui
para a compreensdo da linguagem interior em suas atribuices sociais/pessoais mais poten-
tes. Por fim, e ndo menos importante, no contexto de sua peculiar diferenciacdo entre “dia-
logo” e “mondlogo” (ja social por definicdo), Vigotski vai dizer o que em portugués esta tra-
duzido® por: “Em oposicdo a simplicidade composicional do didlogo, o mondlogo é uma
complexidade composicional, que introduz os fatos verbais no campo iluminado da consci-
éncia, e a atencdo se concentra bem mais facilmente. “Aqui as relagdes discursivas se tor-
nam determinantes e fontes de “perejivaniia” que se manifestam na consciéncia por motivo
dessas mesmas relacdes discursivas” (1934/2001, p. 456-457). Sobretudo, cabe dar especial
destaque a nocao de que “relacdes discursivas” podem ser fontes de “perejivaniia”. Isso, por
si, ja nos da assunto para um capitulo a parte — “perejivanie” discursiva e/ou de discursos.

3.2 Questdes sobre a “perejivanie” como “unidade da consciéncia”

Podemos afirmar que a consciéncia, “sempre o principal objeto de estudo na pesquisa de
Vigotski” (ZINTCHENKO, 1985, p. 95), ndo so6 foi tomada por tal autor como “udvoennii opit”
(VIGOTSKI, 1926/2004) — “experiéncia duplicada” (1926/2003, p. 63) de modo geral; mas
antes também ja fora definida especificamente como “perejivanie perejivanii” (VIGOTSKI,
1925/2009b, p. 30) — “a vivéncia das vivéncias” (VIGOTSKI, 1925/1991, p. 50), ou simples-
mente “vivéncia de vivéncias”/“experiéncia de experiéncias”>®. E como se o fluxo da consci-

segundo lugar: a existéncia do que estd mais proximo de uma imagem indefinivel, ndo sensorial ou motora, mas de uma
vivéncia discursiva especifica, que é tdo bem conhecida, e ndo passivel de caracterizagdo precisa”.

37 Repete-se aqui a omissdo ao termo “perejivanie discursiva”, na tradugdo de Paulo Bezerra. Onde o tradutor optou por
“vivenciamento central do discurso” — colocando “discurso” como substantivo, no russo ele adjetivava “perejivanie” —
“uenmpansHoe peyesoe nepexcusaHue” (tsentral’noe retchevoe perejivanie) (VIGOTSKI, 1934/2009, p. 973, itélico nosso).
O que, portanto, poderia ser também “perejivanie discursiva central”, numa tradugdo literal.

8 Aqui, particularmente, chamamos ateng¢do para o “esta traduzido por”, por ser uma passagem importante e um tanto
hermética em portugués. Por outro lado, ndo tivemos condi¢des de corrigir toda a tradugdo de Bezerra, nem temos essa
pretensdo. De todo modo ficou claro, s6 pelo simples cotejo, que ha varios problemas na tradugdo que podem afetar o
trabalho com os conceitos do autor, ndo consistindo apenas de problemas de estilo, embora também se os encontre: ora
mais coloquial quando o original é mais formal, ora mais rebuscado, quando o original é mais direto. Basicamente, nota-se
que tal tradugdo foi um trabalho apressado, se considerarmos a envergadura de um empreendimento editorial como este,
a importancia desse livro na atividade cientifica do autor. Em versGes posteriores do presente trabalho, alguns desses pro-
blemas poderdo ser explicitados e alternativas sugeridas, se for do interesse do leitor.

P A lingua russa possui a peculiaridade de ndo possuir a classe gramatical “artigo”, como ha no portugués, espanhol ou
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éncia fosse entdo literalmente uma modalidade especifica de “perejivanie”. Ndo uma qual-
guer, mas uma de segunda ordem — na nossa metafora da “potenciacdo”, uma perejivanie
elevada a segunda poténcia. Mas se torna um tanto curioso e nos solicita perlaboracao, que
sendo antes a prépria consciéncia uma modalidade especial de “perejivanie”, venha depois a
ter na “perejivanie” sua “verdadeira unidade dindmica”. Ora, se a unidade, grosso modo, é
uma parte que contém as (principais) contradi¢cdes do todo, mas ndo é o prdprio todo, arris-
cariamos perguntar se entdo é a “perejivanie” que se torna uma modalidade (especialissima)
de processo consciente. Além de ficar nesta regido instigante, ou justo por isso, o problema
de ser a “perejivanie” um modo de consciéncia, ou a consciéncia um modo de “perejivanie”,
pode conectar-se a outro: o de como tal unidade efetiva mesmo todas as principais contra-
dicoes da totalidade a qual pertence. Ndo ha tempo ou mesmo acumulo de investigacao
aqui para mais do que lembrar estes poucos fragmentos, mesmo que emblematicos e com
valor heuristico préprio as elaboragcbes de Vigotski, mas uma das vias insinuadas para pen-
sarmos em que a dita unidade reflete (e refrata) o seu todo se pde no conceito de “relacdo
com o meio”, tanto mais quando se entende que o prdprio ser humano é componente de
seu meio social e este ndo Ihe é externo. Tanto a consciéncia quanto a “perejivanie” tém sua
propria definicdo referida ao meio, social por exceléncia. Se hd poucas linhas talvez notds-
semos algum risco de tautologia, dependendo de como nos puséssemos a definir ora “pere-
jivanie” em relacdo a consciéncia, ora consciéncia em relacdo a “perejivanie”, agora deve-
mos lembrar que a prépria consciéncia também poderd ser entendida como “relacdo da cri-
anca [do ser humano] com o meio” (VIGOTSKI, 1933-34/2006, p. 386) — acepg¢do bastante
ampla, diga-se de passagem. Ao que se soma que uma “unidade indecomponivel entre as
peculiaridades da personalidade e as peculiaridades da situacdo, apresenta-se na ‘perejiva-
nie’” (1933-34/1966, p. 76-77). Pesem-se os tempos diferentes de producdo dos enunciados
citados, insinua-se ao leitor o convite a relacionar algo e formular ainda perguntas sobre o
tema. Nesse sentido, caso possamos continuar desenvolvendo o trabalho aqui esbocado,
algumas metas poderiam ser amadurecidas com a mediacdo da réplica do leitor para mais
adiante, por exemplo: (a) explorar as no¢Oes de “perejivanie” como “unidade” nos textos de
Vigotski em que isso esta explicito (como “The problem of the environment”; “A crise dos
sete anos”; e/ou “Lektsii po pedologuii”®); (b) discutir as relacdes possiveis entre os concei-
tos de “unidade dindmica” e “unidade de analise” (este presente na obra “Pensamento e
linguagem”, e discutido em detalhes por Zintchenko®!); (c) levantar algumas possibilidades
sobre a compreensdo das “vivéncias” (perejivaniia) em suas transformacGes na ontogéne-

on

2 ~ . ~
se®%; n3o necessariamente nessa ordem. S30 novamente problemas correlatos. Talvez “a” e

inglés. Desse modo as opgBes pelo artigo definido ou indefinido nas tradugdes é sempre um trabalho delicado “La vivencia
de las vivencias” no espanhol poderia sugerir algo como “a mais importante vivéncia entre as vivéncias”, mas no contexto
nota-se que se trata do aspecto reflexivo da consciéncia como um movimento no qual se vivencia outras vivéncias. Talvez
“de vivéncias” fosse melhor nesse sentido, “de outras”, ndo “de todas as outras”.

® Essas “Conferéncias de pedologia” tém uma edi¢do de 2001 também, cuja versdo digital nés obtivemos ha pouco. O texto
“O problema do meio em pedologia” faz parte delas. Outros textos como “A crise dos trés anos” e “A crise dos sete anos”
também. Contudo, numa comparagdo ainda panoramica com os contetidos do tomo IV em geral, parece haver mais conte-
udo nas “Conferéncias”. Ndo descartada a hipotese de o Tomo IV ter editado os textos originais, omitindo algumas passa-
gens para evitar problemas com os fantasmas do decreto contra pedologia sob cujas determinagdes as préprias obras de
Vigotski foram proibidas de 1936 a 1956. Portanto, no fim das contas, talvez ndo tenhamos exatamente trés “obras”. Mes-
mo o texto inglés do “Problema do ambiente”, em comparagdo com o russo, faz opg¢des de estilo que amenizam um pouco
a terminologia pedoldgica.

®1 Zintchenko (1985), ja citado aqui, escreve um capitulo inteiro sobre “unidades de analise” e ndo se refere ao termo “pe-
rejivanie” uma vez sequer.

2 por exemplo, Vigotski (1933-34/2006) diz que a crianga pequena tem “vivéncias”, mas ndo tem consciéncia delas. Com a
crise dos sete anos surge uma nova “formagdo afetiva” que generaliza vivéncias. Entdo podemos perguntar como se organi-
zam as vivéncias depois, etc., considerando outros pontos criticos na ontogénese. O que coloca o problema da particulari-
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“b” sejam o mesmo problema, pois ao falar da “unidade dindmica”, Vigotski traz elementos
do conceito de “unidade de andlise”. Mas entendemos que haja distincdo, pelo motivo de
gue se o desenvolvimento do significado permite o estudo da génese social consciéncia, po-
der-se-ia questionar se, do mesmo modo, a “perejivanie” pode permiti-lo. A consciéncia de
outrem ndo se pode conhecer sendo mediante a linguagem. Em 1934, como vimos, Vigotski
dird o mesmo quanto a “perejivanie”, mas como saber sobre as “perejivaniia” de alguém? O
tema da unidade traz, portanto, o problema da génese, pois uma das caracteristicas funda-
mentais do estudo da consciéncia mediante a unidade de analise que é o significado, ou pa-
lavra significativa, refere-se a constatacdo, para Vigotski até entdo inédita, de que o “signifi-
cado das palavras se desenvolve”. Desse modo, apds apresentar o material aqui para o dis-
cutirmos em aberto, com o leitor, podemos dizer que se Vigotski segue a orientacdo de Marx
e aconselha comecar pelo fim, nds terminamos pelo comeco.

Agradecemos as professoras Luci Banks-Leite e Ana Luiza Bustamante Smolka, pelo generoso
convite a apresentarmos este trabalho no Ill Semindrio do GPPL. Também a Ana Luiza, pela
sugestdo do tema e incentivo durante a produg¢do deste material, como um enunciado para
didlogo com o Grupo. De antemdo, agradecemos ainda aos professores Carolina Bovério e
Alexandre Filordi de Carvalho, pela paciéncia em nos ler e pelas criticas e sugestoes que com
sua leitura nos trouxerem.

dade das “perejivaniia” singulares em sua dialética com a génese, dinamica e estrutura geral da personalidade na qual tais
“perejivaniia” se articulam, contrapdem-se, enfim, sdo “vividas”.
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ANEXO

Modelo de protocolo de cotejo russo-portugués para “perejivanie”
(exemplo do livro “Pensamento e linguagem” de 1934)
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PEREJIVANIE e PEREJIVAT’(SIA) EM
PENSAMENTO E LINGUAGEM
(19344

REFERENCIA

Em russo:
(versao digital)

BbIFTOTCKUW /1.C. MbiwneHue u pedb. U3 KHurn: _
yenoseka. — M.: M3a-s8o Cmblicn; Akemo, 2005.

. Mcnxonorua passutna

Transliteracdo:

VIGOTSKI, L. S. (1934/2009) Mishlenie i retch’. Iz knigui
razvitiia tcheloveka. Moskva: Izdatel’stvo Smisl; Eksmo, 2005. Versdo digital.

. Psikhologuia

Disponivel em:

http://yanko.lib.ru/books/psycho/vugotskiy-psc_razv_chel-7-myshlenie_i_rech.pdf

Em portugués:

Paulo: Martins Fontes.

VIGOTSKI, L. S. (1934/2001) A construgdo do pensamento e da linguagem. S3o

cOMPUTO DE OCORRENCIAS DOS TERMOS

Opit (onbIT) e seus correlatos 226 entradas
Formas de Perejivanie (nepexknsaHmne) como substantivo 16 entradas.
Formas do verbo perejivat’ (nepekmsaTb) e/ou perejivat’sia (nepexkmsaTbca) 8 entradas.

COTEJO

Fnaea nepsas. Mpobnema 1 meToa UccneaoBaHNUA
[Glava pervaia. Problema i metod issledovaniia]
Capitulo primeiro. Problema e método de investigacao

(sem subitens)

ObLueHe, OCHOBAHHOE Ha Pa3yMHOM MOHUMAHWUM WU Ha
HamepeHHOW nepefaye MbICAU U nepE)KMBaHMVIZ,
HeNpemeHHo TpebyeT W3BECTHOM CUCTEMbI CPEACTB,
NPOTOTMNOM KOTOpoM 6blna, ectb M Bcerga oOCTaHeTcA
YyesloBeYECKAA peyb, BO3HMKWAA U3 MOTpebHOCTM B
obLeHnn B npouecce Tpyaa. (p. 675)

A comunicagdo, estabelecida com base em compreensao
racional e na intengdo de transmitir idéias e vivénciasz,
exige necessariamente um sistema de meios cujo
prototipo foi, é e continuara sendo a linguagem humana,
quer surgiu da necessidade de comunicagdo no processo
de trabalho. (p. 11)

CnoBo B 06LWEHMM rNaBHbIM 06pPa3som TONIbKO BHELLHAA
CTOPOHA peuyn, Npuyem Npeanonaranocb, YTo 3ByK cam rno
cebe cnocobeH accouMmMpoBaTbCA C Ntobbim
nepemmsaHmeM3, C NobbiM cofeprKaHMeM MCUXMYECKOM
KM3HM U B CMJIy 3TOrOo nepefasaTb MM COOBLWATH 3TO
coZiepKaHm1e am 3To nepexmsanmne’ gpyromy yenoseky.
(p. 675)

[na concepgdo que dominava em psicologia:] A palavra na
comunicagao é, principalmente, apenas o aspecto externo
da linguagem, e supunha-se que o som pudesse associar-
se por si sé a qualquer vivéncia®, a qualquer conteudo da
vida psiquica e, em fungdo disto, transmitir ou comunicar
essa vivéncia® ou este contetdo a outra pessoa. (p. 12)

A Mory paTb emy MNOHATb 3TO C MNOMOLLbIO pPAAa
BblPa3nUTE/IbHbIX  OBUXKEHUN, HO  JencTBuTe/IbHOe
NOHUMaHMe N cooblieHne byaeT UMEeTb MeCTO TOJIbKO

. 7’ FF .
Eu quero comunicar a alguém que estou com frio. Posso
lhe dar a entender isso através de varios movimentos
expressivos, mas a verdadeira compreensao e a

! “Pensamento e linguagem” n3o é, de fato, um livro todo escrito em 1934. Os anos de produgdo/conclusdo dos capitulos sdo: (a)
capitulo 1 em 1934; (b) capitulo 2 em 1932; (c) capitulo 3 em 1929; (d) capitulo 4 em 1929; (e) capitulo 5 em 1931; (f) capitulo 6 em 1933-
34; e (g) capitulo 7 em 1934.

" Na verdade, em russo estd em “transmissdo intencional”, vé-se claramente, pois “nepeaave” (peredatche) é uma declinagdo de um
substantivo, e “HamepeHHoI” (namerennoi) a de um adjetivo — no nominativo temos: “HamepeHHas nepegadya” (namerennaia
peredatcha) = “transmissdo intencional”.

2 “vivéncias” estd por “nepexkuBanunin” (perejivanii) - genitivo plural. O genitivo desaparece em portugués por que o tradutor optou por
mudar “transmissdo intencional de” para “intengdo de transmitir”. Ver nota acima.

3 “vivéncia” estd por “nepesknBaHmem” (perejivaniem) — instrumental singular.

* “vivéncia” estd por “nepekunBanue” (perejivanie) —aqui € um acusativo singular.

o v | N
[eu quero dar-lhe, transmitir-lhe, o conceito, a compreensdo de]
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TOorfa, Korga A cymeto o0606WMTb M Has3BaTb TO, YTO A
nepemmsaros, T.e. OTHeCTU nepeml/naaemoe6 MHOIO YyBCTBO
X0Nno4a K M3BECTHOMY K/acCy COCTOAHWUM, 3HAKOMBbIX
moemy cobeceaHuKy. (675)

comunicagdo sé irdo ocorrer quando eu conseguir
generalizar e nomear o que estou vivenciandos, ou seja,
guando eu conseguir situar a sensagdao de frio por mim
experimentada6 em uma determinada classe de estados
conhecidos pelo meu interlocutor. (p. 13)

Ons Toro, utobbl mepepatb Kakoe-nnmbo nepeml/uaam/le7
WM  COOEPMKAHME CO3HaHWA AOPYyroMy YesioBeKy, HeT
Opyroro nytTM, KpOMe OTHECEHUs MepesaBaemoro
COAEpP’KaHMA K M3BECTHOMY K/accy, K M3BECTHOM rpynne
AB/IEHWUI, @ 3TO, KaK Mbl YXKe 3HaeM, HEMPEMEHHO TpebyeT
0606weHuA. (675-676)

Para se comunicar alguma vivéncia’ ou algum conteddo da
consciéncia a outra pessoa nao ha outro caminho a ndo ser
a inser¢do desse conteudo numa determinada classe, em
um grupo de fendmenos, e isto, como sabemos requer
necessariamente generalizagdo. (p. 12)

lnaBa BTOpas. [Mpobnema peun u mbiwneHna pebeHka B yueHumn XK. Mnaxe
Kputnueckoe nccnegosaHune
Glava vtoraia. Problema petch i mishleniia pebionka v uhenii J. Piaget
Krititcheskoe issledovanie
Capitulo segundo. Problema da linguagem e do pensamento na teoria de J. Piaget
Investigacao critica

(1)

Ho rnybouyanwimii kKpusuc, nepeml/usaervu;u?l8 COBpeMeHHOoM
MCUXO/IOTMYECKOW MBbIC/IbIO, HE MOr He CKasaTbCAa WU Ha
HOBOM HarnpaB/fieHUWN B UCCNeaoBaHUM npobiem aeTcKkomn
Norukn. OH HANOXMA neyaTb [BOWCTBEHHOCTM Ha 3TU
MCCNeoBaHMUA, Kak Ha BCe BblAAOLWMECA U OENCTBUTENBHO

Mas a crise excepcionalmente profunda que envolve® a
psicologia [pensamento psicoldgico] atual ndo podia deixar
de refletir também na nova corrente de estudo dos
problemas da ldégica infantil. Ela imprimiu a marca da
ambigliidade nessas pesquisas, como em todas as obras

npoknagpiBatolwnme  HoBble  MyTM  Ncuxonornyeckme | notdveis da psicologia da época de crise que efetivamente
npousBeaeHns anoxu Kpusuca. (p. 681) abriram novos caminhos. (p. 21-22)

(1)
«TakK Kak peanuctMyeckoe MblwaeHne, o¢yHKumMA | Uma vez que o pensamento realista, a fungdo de realidade

peancHOCTWN, YAOBJETBOPEHME C/OXHbLIX MNoTpebHocTen
[EeNCTBUTENbHOCTM HapyllaeTca nofg BavaHuem 6onesHu
ropasfo Jierdye, Hexesu ayTUCTUYECKOE MbILU/IEHUE,
KOTOpoe  BbIABWUraeTcs  BCAeAcTBME — HONE3HEHHOro
npouecca Ha NepBebli NaaH, To GPaHLy3CKMe NCUX0SI0MM BO
rnase c KaH3 npeanonaratoT, YTO peasnbHas OyHKUMA
ABnAeTcA Haubonee BbICOKOW, Hambonee CNOXMHOMN.
OZHAKo ACHYI MO3ULMIO 3aHMMaeT B 3TOM OTHOLIEHUU
TonbKo ®peiig. OH NPAMO FOBOPUT, YTO B XO4€e Pa3BUTUA
MeXaHW3Mbl YAO0BONbCTBUA ABAAIOTCA NepBUYHbIMKU. OH
MOXKeT npeacTaBuTb cebe Takoi cnayvyail, 4TO rpygHOMN
pebeHOK, peasibHble NOTPEBGHOCTM KOTOPOro MNOJAHOCTbIO
yoOBNETBOPAOTCA MaTepbto 6e3  ero nomowu, u
pa3BMBalOWMNCA B  ANWLE  UbINNEHOK, OTAeNeHHbI’
CKOP/AYNOM OT BHELWHEro MUPA, XMBYT €LLEe ayTUCTUYECKON
KU3HbIO.  PebeHOK  «rannouuHupyeT», MO  Bcel
BEPOATHOCTM, 0O YyZAOBNETBOPEHUM €r0  BHYTPEHHMUX
notpebHocTelr M 0OHapy)KMBaeT CBOE HeyAOoBONbCTBUE
Npyv  HapacTaloWwem  pasgpaxkeHunm U OTCYTCTBUM
YO0BNETBOPEHNA MOTOPHON peakuuein B popme KpuKa 1
GapaxTaHbf, a 3aTeM MEPEKMBAET Tra/IOLNHATOPHOE

yaosneTtsopeHue» (2, c. 55-56). (p. 693)

e a satisfacdo de necessidades complexas da realidade sao
violados sob influéncias patolégicas com muito mais
freqiiéncia do que o pensamento autistico que o processo
patolégico coloca em primeiro plano, os psicélogos
franceses, com Janet a frente, supdem que a fungao real é
a mais elevada, a mais complexa. Entretanto, s6 Freud
ocupa uma posicdo nitida nessa questdo. Ele afirma
claramente que, no processo de desenvolvimento, os
mecanismos do prazer sdao primarios. E concebe que tanto
uma crianga de colo, cujas necessidades reais sdo
inteiramente atendidas pela mae sem a participagao dela,
guanto um pinto que se desenvolve no ovo, separado do
mundo exterior pela casca, ainda vivem uma vida autistica.
Tudo indica que a crianga “se alucina” com a satisfagao das
suas necessidades exteriores e revela o seu
descontentamento com o incremento do estimulo e a
auséncia da sua satisfagdo esbogando uma reagdo motora
em forma de grito e esperneio, e experimenta9 0 prazer a
alucinatdrio (2, pp. 55-57). (p. 38)

5
6

“

“

estou vivenciando” estd por “nepexuBato” (perejivaiu) — conjugagdo do verbo “perejivat
experimentada” esta por “nepexxvsaemoe” (perejivaemoe) — um participio do verbo “perejivat

"

. Outra opgdo seria “vivencio”.
’”. Qutra opgdo seria “vivenciada”.

7w yoa ] 4 “u ” M B A . H
vivéncia” esta por “nepexmsanne” (perejivanie) —aqui é um acusativo singular, como na nota 4.

8

vivencia a psicologia atua
9 . . . . ~ ..
“experimenta” esta por “nepexkmaet” (perejivaet) — conjugacdo do verbo “perejivat

“envolve” estd por “nepexumsaemblin” (perejivaemii) — conjugagdo

III

do verbo “perejivat’”. Poderia ser também “crise que experimenta/

— naverdade, literalmente esta “pensamento psicoldgico” atual (contemporaneo).

" ”ou ” o

— poderia ser “vivencia”, “sente”, “prova”, etc.
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(V)

OcHoBHoe cofeprKaHue yyeHus Mnaske 06
3TOLLEHTPUYECKOW Peyn, eciim OCTaBUTb B CTOPOHE YUCTO
baKTMyecKkyto  4YacTb  BOMPOCa,  AOCTaTOMHO  SICHO
W3/I0XKEHHYIO B €r0 KHUTe, M COCpeaoTouUTb BHUMAHUE Ha
TEOPETUYECKOM OCBELLEHUW, 3aK/IIOYAETCA B CNEAyHOLLEM.
Peub pebeHka paHHero Bo3pacta B 60/ibllen CBOEN YacTu
aroueHTpuyHa. OHa He CAYKUT uenam coobuieHus, He
BbIMOMHAET KOMMYHWKATUBHbIX OYHKUWUIA, OHa TOJIbKO
CKaHOMpPYeT, PUTMU3MPYET, COMPOBOXKAAET LEATENbHOCTb
M nepexusaHna'® pebBeHKa, Kak  aKKOMMAaHEMEHT
COMpPOBOXJAAET OCHOBHYH Menogmio. Mpu 3TOM OHa
HWYEro CYLLEeCTBEHHO HE W3MEHSAET HW B [eATe/IbHOCTU
pebeHKa, HU B ero MEepeMBaHUAX -, KaK aKKOMMAHEMEHT,
no CylecTsy Aena, He BMELIMBAETCA B XO4 M CTpoW
OCHOBHOW MENoAMN, KOTOPYIO OH COMpOoBOXAaeT. Mexay
TEM M APYIMM ecTb CKOpee HeKOTOpas COr/1acoBaHHOCT,
YeM BHYTPEHHSAS CBA3b.

(p. 703)

Omitida a parte puramente fatual, desenvolvida com
bastante clareza no livro, e com a nossa atengao
concentrada na elucidagdo tedrica do problema, o
contelddo basico da teoria piagetiana da linguagem
egocéntria é o seguinte. A linguagem da crian¢a de tenra
idade é egocéntrica em sua maior parte. Nao serve para
fins de comunicagdo, ndo cumpre fungdes comunicativas,
apenas copia, imprime ritmo, acompanha a atividade e as
vivéncias'® da crianga como um acompanhamento segue a
melodia central. Neste caso ela n3do modifica
essencialmente nada nem na atividade da crianga, nem
nas suas vivéncias', como um acompanhamento que, na
esséncia, ndo interfere no desenrolar nem no sistema da
melodia central que ele segue. Entre um e outro existe
antes alguma articulagdo que relagdo interna. (p. 50)

C 3TMm BOMPOCOM O OYHKLMW AETCKON 3roLeHTPUYECKOn
peyn HenocpeacTBEHHO CBA3AHO BTOPOE MOJIOKEHNE 3TOTO
YY4E€HUA, MMEHHO — TNONoXeHne o cyabbe AeTcKol
aroueHTpuyeckon peun. Ecam  aroueHTpuyeckas pedb
ABNAETCA BblpaXKEHNMEM AETCKOW CHOBUAHOM MbIC/U, eCU
OHa HM AN 4Yero He Hy)KHa, He BbINOJHAET HUKaAKOM
OYHKUMM B noBeseHUM pebeHKa, aBasetcs MNoboYHbIM
NPOAYKTOM [ETCKOM aKTUMBHOCTM, COMPOBOXAAET €ro
[EATeNbHOCTb U MEPEMBaAHMA', KaK aKKOMMAaHEMEHT, TO
€CTecTBEHHO MNpW3HAaTb B Hel cumnTom ciabocTtu,
He3pesnioCTM AETCKOro MbILLNEHUA U eCTECTBEHHO OXUAaTb,
YyTO B MpoLecce AETCKOro pasBuMTUA 3TOT CMMNTOM byaeT
ncyesartb. (p. 704)

A esse problema da fung¢do da linguagem egocéntrica da
crianga estd diretamente vinculada uma segunda tese da
mesma teoria, precisamente a tese do destino da
linguagem egocéntrica infantil. Se a linguagem egocéntrica
é uma expressao do pensamento infantil em forma de
devaneio, ndo serve para nada, ndo cumpre nenhuma
fungdo no comportamento da crianga, é produto
secundario da atividade infantil, acompanha a atividade da
crianga e as suas vivéncias*> como um acompanhamento
musical, entdo é natural reconhecer nela um sintoma de
fraqueza, de imaturidade do pensamento infantil, sendo
de se esperar naturalmente que esse sintoma venha a
desaparecer no processo do desenvolvimento da crianga.

(p. 51)

(vin)

BmecTe ¢ peybto B3pocsioro, rosopuT oH [Mnarke], pebeHok
ycBaMBaeT W KaTeropuanbHble ¢GOpPMbl, pasgeneHue
Cy6BbEKTUBHOrO M OOBLEKTMBHOMO, A U Tbl, 34€Cb U Tam,
Tenepb u nocne — das alles ist vollig unkindgemass. U,
NoOBTOPAA M3BECTHbINA CTUX [eTe, aBTOpP roBOPWUT, YTO ABe
OyWK KMBYT B pebeHKe: nepBoHayanbHaa — MOAHasA
cBA3eM [JeTcKaa Jaywa W BTopas, BO3HMKalowasa nop
BAMAHUEM B3POC/IbIX, MEPEKMBAIOLLAN" MUP B KATETOPUAX.
[Be aywun: ABa MMpa, ABe peanbHocTu. (p. 727-728)

Juntamente com a linguagem do adulto, diz ele [Piaget], a
crianga assimila também as formas categoriais, a divisdao
em subjetivo e objetivo, eu e tu, aqui e 13, agora e depois —
das alles ist véllig unkindgemdss. E, repetindo o famoso
verso de Goethe, o autor diz que duas almas vivem na
crianga: a primeira é a alma da crianga, cheia de vinculos, a
segunda, a que surge sob a influéncia dos adultos, que
vivencia®® o mundo em categorias. Duas almas, dois
mundos, duas realidades. (p. 83)

[naBa nNATan. JKCNepMMeHTaIbHOE Uccnen0BaHMe Pa3BUTUA MOHATUI
[Glava piataia. Eksperimental’noe issledovanie razvitia poniatii]
Capitulo quinto. Investigacao experimental do desenvolvimento dos conceitos

(X1)
OaoMH U3 COBPEMEHHbIX MCUXO0roB YyKasbiBaeT, 4to | Um psicolgo atual [Gesell] aponta que a analise
mopdonoruyeckoe paccMmoTpeHune cnoxHblx | morfoldgica das complexas formagdes e manifestagdes
Ncuxonornyecknx obpasoBaHUit U npoasaeHuit 6e3 | psicoldgicas serd inevitavelmente incompleta sem a anadlise

reHeTUYeCcKOoro aHaM3a HensbexKHo byaeT

genética. Diz ele: “Contudo, quanto mais complexos sdo os

10 «

13 4

vivéncias” estd por “nepexuBanuna” (perejivaniia) — um acusativo plural.

vivéncias” estd por “nepexusanunax”’ (perejivaniakh) — um prepositivo plural.
vivéncias” estd por “nepexmsanuna” (perejivaniia) — um acusativo plural. Como em “10”
vivencia” esta por “nepesxusatowan” (perejivaiushtchaia) — um participio ativo singular do verbo “perejivat’”.

"
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HecoBeplUeHHbIM. «HO, uYem CcnoXKHee nogJsiexalme
M3y4YeHMIO MpPoLEecCbl, — FrOBOPUT OH, — Tem B Hosbluei
CTEMEHU OHWU MMEIT CBOEW NPeanocbIIKOM npeXKHMe
nepemmsaHmn“, TeM 60Jiblle OHWU HY)KAAKTCA B YETKOM
noctaHoBKe Npobsiembl, B METOAMYECKOM CPaBHEHUU U B
MOHATHBIX CBA3AX C TOYKM 3peHUs HeusbeHocTen
pa3BuTUA, Jaxe B TOM C/ly4yae, ecim pedb UAET Aub 06
aNemeHTax AeATeNbHOCTU, COoAepKalmxcd B  OAHOM-
€OVNHCTBEHHOM pa3pese co3HaHuA». (813)

processos estudados tanto mais eles tém como premissa
as vivéncias™ anteriores e tanto mais necessitam de uma
abordagem precisa da questdo, de uma comparagao
metodoldgica e de vinculos compreensiveis do ponto de
vista da inevitabilidade do desenvolvimento, mesmo
qgquando se trata apenas de elementos da realidade
contidos em um Unico corte da consciéncia” (30, p. 218) (p.
201)

(Xvi)

Takosa, Hanpumep, Teopua L. Bronep. Mbl Bugenn, 4to
3Ta Teopus NPUBOAMUT K JNOKHOMY B34y, COFNacHo
KOTOPOMY B MEpexogHyl 3MoXy MblJeHUe He
nepeml/lBaeT15 HUKaKUX OCOObIX U3MEHEHUI U He aenaet
HUKaKMX 3HaA4yuUTeNbHbIX 3aBoeBaHMWit. CorfacHo 3Tow
TEOPUU, B MbILNEHUU MOAPOCTKA HE MNOABAAETCA HUYEro
NPUHUMMNUANABHO HOBOFO MO CPaBHEHUIO C TEM, YTO Mbl
BCTPEYAEM YXe B WHTENNeKTya/lbHOW AeATeNbHOCTH
TpexneTHero pebeHkKa. (p. 839)

E essa, por exemplo, a teoria de Charlotte Biihler, e ja
vimos que essa teoria redunda na falsa concepgdo de que
0 pensamento ndo sofre”® nenhuma mudanca especial
nem faz nenhuma conquista considerdavel na fase da
adolescéncia. Segundo essa teoria, no pensamento do
adolescente nao surge nada de essencialmente novo em
comparagdo com aquilo que ja encontramos na atividade
intelectual de uma crianga de trés anos. (p. 324)

lnaBa wecTtada. UccnegoBaHue pa3BUTUA Hay4YHbIX MOHATUIM B AETCKOM BO3pacTe
OnbIT NOCTPOEHUA paboyei rmnoTesbl
[Glava shestaia. Issledovanie pazvitiia nautchnikh poniatii v detskom vozraste.
Opit postroeniia rabotchei guipotezi.
Capitulo sexto. Investigacao do desenvolvimento dos conceitos cientificos na idade infantil.
Experimento de construcdao de uma hipétese de trabalho.

(1)

B 3TomM nyHKTe o06yyeHua B pPasBUTMM COBEpPLUMACA
nepenom. PebBeHOK YTO-TO OKOHYaTe/IbHO MOHAA, OH
YCBOW/I _YTO-TO CaMO€ CYLeCTBEHHOE, B ero «ara-
NEPeXKMBaHMUM»  NPOACHUACA  06WMA  npuHuMn.  OH,
KOHEYHO, [IO/KEH YCBOWUTb W NOcC/Aeayrolme 3BeHbs
NPOrpaMmbl, HO OHU yKe baKTUYECKU COAEepIKaTCs B TOM,
YTO OH VYCBOWA celyac. B KakOom npegmeTte ecTb
CYLLECTBEHHbIE  MOMEHTbI,  CBOW __ KOHCTUTYMpYHOLIMNE
noHaATMA.™® Ecn Bbl X0z, pasBUTMA COBEPLLEHHO COBMAAAnN
C X040M 06yYeHMA, TO KaxKAablh MOMEHT 0byyYeHUs nmen
6bl oAMHAKoBOE 3HayeHWe ans pa3BuUTUA, obe KpuBble
cosBnaganu 6ol. (p. 902)

Neste ponto da aprendizagem ocorreu uma reviravolta no
desenvolvimento. [...]16 Se o curso do desenvolvimento
coincidisse inteiramente com o curso da aprendizagem,
entdo cada momento dessa aprendizagem teria idéntica
importancia [significado] para o desenvolvimento e as
duas curvas coincidiriam. (p. 323).

(V)

Mepa 06WHOCTM, KaK MOKasblBaeT WcCCienoBaHUeE,
ABNAETCA MEPBbIM U UCXOAHBIM MOMEHTOM B Jl06OM
dYHKUMOHMpPOBAHWUM Nt0BOro NOHATUA, TaK XKe Kak U B

Como mostra a investigacao, a medida de generalidade é o
momento primeiro e fundamental em qualquer
funcionamento de qualquer conceito, assim como no

14 4

"

>0 verbo “perejivat
inapropriado, tendo o “pensamento” como sujeito do periodo.

vivéncias” esta por “nepexusanus” (perejivaniia) — um acusativo plural novamente.
traduzido como “sofrer”, na acepgdo, digamos, de “passar por”. De fato, nesse caso, traduzir por “vivenciar” seria

% Ha uma parte presente no russo que aqui é omitida. Estd na coluna da esquerda sublinhada. Marcado em verde claro esta uma
declinagdo do termo “aga-perejivanie”. Termo digno de atengdo, pois normalmente denomina a “vivéncia do A-ha”, ou “experiéncia do
A-ha”, que também conhecemos pelo termo “heureca”. Aga-perejivanie poderia ser a experiéncia emocional da descoberta, ou do
insight. “Aga-perejivanie: (ingl. A-ha experience) — “perejivanie” emocional com a repentina descoberta e compreensdo de um problema;
componente emocional do insight (da aga-reaktsia). Termo proposto por K. Bihler (1922). Sin6nimo: Sentimento de iluminagdo. Ver
Heuristica” (fonte: Mir Slovarei: http://mirslovarei.com/content_psy/AGA-PEREZHIVANIE-946.html).
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nepexusaHMM' ~— MOHATMA, KaK  3TO  rOKasblBaeT
dbeHomeHonorMyecknin  aHanms. Korga Ham HasblBatoT
KaKoe-HMbyab MOHATME, HanmpuMep «MJIeKoMUTaloLweey,
Mbl MepexuBaem'® credylouwee: Hac NOCTaBUAM B
onpeneneHHbli MyHKT CETU JIMHUI WUPOTbI U JONTOTbI, Mbl
3aHAM ONpefeneHHYI0 MO3ULMIO /18 Halel MbICAU, Mbl
NONYYUAU  UCXOLHbIA  OPUEHTUPOBOYHLIA  MYHKT, Mbl
MCMbITbIBaeM'™  FOTOBHOCTb — ABMraTbCA B /106OM
Hanpas/ieHUW OT 3TOTO NMyHKTa.

(p. 933)

vivenciamento'’ do conceito, como se pode ver pela
andlise fenomenoldgica. Quando nos mencionam algum
conceito, por exemplo, “mamifero”, nés o vivenciamos™®
da seguinte maneira: fomos colocados em um
determinado ponto da rede de linhas de latitude e
longitude, ocupamos uma posicdo para 0O NOSSO
pensamento, recebemos o ponto inicial de orientagao,
experimentamos19 a disposicdo de nos movimentarmos
em qualquer diregdo a partir desse ponto. (p. 367)

Mbl NOACHUM 3TO Ha NPUMEpPE NPOAYKTUBHOIO MbILLIEHUS.
M. BepTralimep noKasas, 4To 0bbIYHbIM CUANOTM3M, KaK OH
npueBoauTcA B Yy4vyebHMKax OpPMaANbHON JNIOTUKK, He
NPUHAZNEXUT K TUNY NPOAYKTUBHOM MbICAU. Mbl
NPUXOOMM B KOHLE K TOMY, YTO Ham Obl10 M3BECTHO B
caMoM Hauane. BoiBog He coepKuT B cebe HMYero HoOBOro
MO CPaBHEHUIO C MOCbLIKamMKU. [na BO3HWKHOBEHWSA
HacToALWero NPOAYKTUBHOIO aKTa MbILNEHUSA,
NPVBOAALLENO MbIC/Ib K COBEPLUEHHO HOBOMY MYHKTY, K
OTKPBITUIO, K «ara-nepeknBaHnio»” ", HeoBX0AMMO, YTOGI
X, cocTaBaalowmMin npobnemy Hawero pasmbllLIEHUA U
BXOAAWMMN B CTPYKTYpy A, HEOXMAAHHO BoOwesn U B
CTPYKTYpy B. CnepoBsaTenibHO, paspylleHWe CTPYKTypbl, B
KOTOPOW MepBOHAYasibHO BO3HWMKAET npobaemaTvyeckui
NYHKT X, U NEePeHOoC 3TOro NyHKTa B COBEPLUEHHO APYryto
CTPYKTYpY ABNAOTCA OCHOBHbIMM YC/I0BUAMM
NPOAYKTUBHOIO MbiwneHus. (p. 941)

Esclaregamos essa questao com o exemplo do pensamento
produtivo. Wertheimer mostrou que um silogismo comum,
como é apresentado nos manuais de légica formal, nao
pertence ao tipo de pensamento produtivo. Acabamos
achando o que conheciamos desde o inicio. A conclusao
ndo contém nada de novo em comparagdo com as
premissas. Para que surja o verdadeiro ato de pensamento
produtivo, que leve o pensamento a um ponto
absolutamente novo e a descoberta do “A-vivencia-
mento””°, é necessario que X, que constitui o problema de
nossa reflexdo e integra a estrutura de A,
inesperadamente passe a integrar a estrutura de B; logo, a
destruicao da estrutura em que surge primordialmente o
ponto problematico X e a transferéncia deste ponto para
uma estrutura inteiramente outra sao as condig¢Oes basicas
do pensamento produtivo. (p. 378)

nasa cegbman. Mbicnb U CNOBO
[Glava sed’maia. Misl’ i slovo]
Capitulo sétimo. Pensamento [idéia] e palavra.

(sem subitens)

BHyTpeHHel peybto HasbiBaeT [onbawTeitH BCe, 4TO
npeaLwecTsyeT MOTOPHOMY aKTy FOBOPEHMWA, BCIO BOOOLLe
BHYTPEHHIOO CTOPOHY peyu, B KOTOPOI OH pa3/iMyaeT ABa
MOMEHTa: BO-MEPBbIX, BHYTPEHHIOI peyesyld dopmy
JIMHTBUCTA, WM MOTUBbI peun ByHATa, W, BO-BTOPLIX,
Hanmyune Toro 6anKanwmm obpasom HeonpeneIMMOro, He
CEHCOPHOTO UM MOTOPHOrO, HO creundUyecku peyesoro
MepexmBaHua’, KOTOPOE TaK e XOPOLWO M3BECTHO
BCAKOMKaK W He noagaeTcA TOYHOW XapaKTepucTuke. (972
e 973)

{423:} Goldstein chama de linguagem interior tudo que
precede ao ato motor de falar, a todo o aspecto interior da
linguagem {424:} em que ele distingue dois momentos:
primeiro, a forma interior de discurso linglista ou os
motivos do discurso de Wundt; segundo a presenga de
uma vivéncia’' extremamente indefinida, ndo sensorial ou
motora mas especificamente discursiva, que é t3o [bem]
conhecida quanto impossivel de ser caracterizada com
precisdo. (p. 423-424)

Henb3na He BO3pakaTb  MNPOTUB  OTOMKAECTBAEHUA
LUEeHTPaNbHOrO MyHKTa BCEW pPeun € UHTYMTUBHO
22

NOCTUraembiM NEPEXMUBAHMEM *, HE MOAAAMOLMMCA

E impossivel ndo contestar a identificagdo do ponto central
. 0a . 22

de toda a linguagem como uma vivéncia™ que se apreende

por via intuitiva, ndo se presta a nenhuma analise

17 «,

vivenciamento” estda por “nepexusaHnn” (perejivanii) — um prepositivo singular.
vivenciamos” esta por “nepexusaem” (perejivaem) — conjugacdo do verbo “perejivat’”’.
experimentamos” esta por “ncnobiTbiBaem” (ispitivaem) — entdo ndo esta em jogo o verbo “perejivat

"

"

”ou

% Esse “A-vivenciamento” estd por “aga-perejivanie”, ou “vivéncia do a-ha”, “experiéncia do a-ha” — veja a nota anterior. Algo que fica
realmente impossivel de perceber com a opgdo do tradutor. Estd realmente mal traduzido, pois literalmente seria “para a descoberta,
para a “vivéncia do a-ha"””, o tradutor omitiu a virgula e remontou o trecho como se fosse “a descoberta da “aga-perejivanie” —
desconsiderando a estrutura original.

21 43 uma inversdo de ordem que afasta o substantivo do adjetivo, mas temos uma “vivéncia verbal” ou “vivéncia discursiva”, ou
“vivéncia de fala”... Numa ordem mais fiel ao original teriamos: “em segundo lugar: a existéncia do que esta mais proximo de uma
imagem indefinivel, ndo sensorial ou motora, mas de uma especifica vivéncia discursiva, que é tdo bem conhecida, e ndo passivel de
caracterizagdo precisa”.

22 “yivéncia” esta por “nepesusaHnem” (perejivaniem) — é um instrumental singular.

III
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HWKaKoMy QYHKLMOHaNbHOMY, CTPYKTYPHOMY M BoO6LLe
0OBEKTMBHOMY aHaNM3y, KaK HEeNb3s He BO3paxaTb U
NPOTUB  OTOXAECTBNEHWA 3TOTO  MEPEXUBAHUA ¢
BHYTPEHHEW peybto, B KOTOPOI TOHYT W pacTBopAtoTcA 6es
ocTaTKa XOpOoLLOo pasnmMyaemsbie C NMOMOLLbIO
NCUXONOTMYECKOrO aHanM3a OTAeNbHblE  CTPYKTYpHble
NAaHbl. DTO UEHTpPaZbHOE peyeBOe MepeXkuBaHue
agnaetca  obwmm  ana awboro BMAA  peyesoi
0EeATENbHOCTU U Y3Ke B CUY 3TOrO COBEPLUEHHO He roamTcs
ONs BblaeneHna Toih cneumduyeckon n cBoeobpasHou
peyeBol PyHKLMKN, KOTOpasA OAHA TOJIbKO U 3aCnyKuBaeT
Ha3BaHWA BHYTpeHHen peun. (p. 973)

funcional, estrutural ou nenhuma analise objetiva, assim
como é impossivel ndo contestar a identificacdo dessa
vivéncia® com a linguagem interior, na qual planos
estruturais particulares, que podem ser bem distinguidos
através da analise psicoldgica, se diluem sem deixar
vestigio. Este vivenciamento™ central do discurso é
comum a qualquer modalidade de linguagem e, por esta
simples razdo, ja ndao se presta, de maneira alguma, a
discriminagdao daquela fungdo discursiva especifica e
original, que é a Unica a merecer o nome de linguagem
interior. (p. 424)

[vanor — 3To peub, COCTOAW@ANA M3 PenauK, 3TO Lemb
peakuuit. MUCbMeEHHAA peyb, Kak Mbl BUAENM Bbile, C

camoro Ha4yana CBA3aHa C CO3HaATe/IbHOCTbIO n
HamMepeHHOCTbIO. Moatomy  amanor no4vTn Bceraa
3aKkMo4aeT B cebe BO3MOMHOCTb HEAO0CKa3blBaHMSA,

HEMoJIHOrO BbICKa3blBaHWsA, HEHYXHOCTM MOobuaM3sauun
BCEX TeX C/IoB, KOTOpble [O/MKHbI Obl 6bliM  BbITb
MOBUIM30BaHbI A/19 OBHaPYKEHUA TAaKOTO e MbICIMMOro

KOMMJIEKCA B YCAOBMAX MOHOJNOTMYECKOW peun. B
NPOTMBOMNOJIO¥KHOCTb KOMMO3ULIMOHHOM NPOCTOTE AManora
MOHoO/10T npeacrasnset coboit onpeaeneHHyo

KOMMO3MLMOHHYIO C/NOXHOCTb, KOTOpas BBOAMUT peyesble
daKTbl B CBETNOE MOJIE CO3HAHWA, BHUMaHWE ropasgo
flerye Ha HUX COCPeOTOYMBAETCA. 3A4ecb peuyesble
OTHOLUEHWUA CTAHOBATCA OMPEAENUTENAMMU, UCTOYHUKaAMU
MepeXnBaHMit", MOABAAIOLMXCA B COHAHMM MO NOBOAY UX
camux (T.e. peyeBblx oTHoweHui). (p. 997)

{456:} O didlogo é um discurso constituido de réplicas, é
uma cadeia de reagdes. O discurso falado, como vimos
anteriormente, desde o inicio estd ligado a consciéncia e a
intencionalidade. Por isso, o didlogo quase sempre conclui
em si a possibilidade da nao-conclusao do enunciado, da
enunciagao incompleta, da inutilidade de mobilizar todas
as palavras que devem ser mobilizadas para revelar o
mesmo complexo concebivel nas condi¢des do discurso
monoldgico. Em oposicdo a simplicidade composicional
{457:} do didlogo, o mondlogo é uma complexidade
composicional, que introduz os fatos verbais no campo
iluminado da consciéncia, e a atengdo se concentra bem
mais facilmente. Aqui as relagdes discursivas se tornam
determinantes e fontes de vivenciamentos® que se
manifestam na consciéncia por motivo dessas mesmas
relagdes discursivas. (p. 456-457)

Mbl CHOBa BOCMOJ/Ib3yEMCA ANA ACHOCTU /IMTEPATYPHBIM
NPUMepPoOM, CLEHOM HabnogeHuit ogHoro repos [neba
YcneHckoro. CueHa, rae HEecyacTHblM XOZOK, He Haxons
CNOB A5 BbIPAXKEHMA OFPOMHOM MbIC/N, BAALEIOLLEN UM,
6€eccuMNbHO TEP3AETCA U YXOOUT MOUTLCA YTOAHWUKY, YTObbI
6or fJan NOHATME, OCTaBASAET HEBbIPAa3MMO TATOCTHOE
olylLEeHWe. M OfHAKO, MO CYLLECTBY TO, YTO MEPEeKMBAET
3TOT 6e4HbIN NPULWNBAEHHBIN YM, HUYEM He PasHWUTCA OT
TAaKOW e MyKM c/noBa B MNo3Te Uan mbicauTtene. OH U
roBOPUT MOYTU TEMM e cnoBamu: «fA 6bl Tebe, Apyr Tbl
MOW, CKasan BOT KaK, 3CTONbKOro BOT He yTawmna 6bl, Aa
A3blKa-TO HET y Hawero bpara... BOT YTO A CKaxy, 6yaTo Kak
No MbICIAM M BbIXOAMUT, a C A3blKa-TO He cse3aeT. To-To u
rope Hawe Aaypaukoe». Mo BpemeHamM MpaK CMeHseTcs
MWMONETHBIMU  CBETNbIMA  MPOMENKYTKAMU;  MbIC/b
YACHAETCA A/17 HeCYaCTHOro, U emy, KaK MOo3Ty, KaxKeTcs,
BOT-BOT «MPMUEMET TallHa IMK 3HaKoMblI». (p. 1010)

{475:} Para efeito de clareza, voltamos a empregar um
exemplo tomado da literatura, uma cena das observagdes
de um personagem de Glieb Uspienski. A cena em que um
infeliz andarilho, ndo encontrando palavras para exprimir
um pensamento enorme que o domina, tortura-se de
impoténcia e sai para orar aos santos e pedir a Deus que
lhe dé entendimento; pois bem, essa cena deixa uma
inexprimivel sensagao de angustia. Na esséncia, porém, o
que sofre’® essa pobre mente abatida em nada difere da
mesma angustia da palavra no poeta ou no pensador. Ele
fala quase pelas mesmas palavras: “Eu, meu amigo,
poderia te dizer veja o qué; por mais que tenha escondido
— é — faltam palavras a esse teu irmao... Veja o que eu vou
dizer, parece que é assim que esta no pensamento, mas a
lingua ndo desenrola. Isso é que é a nossa desgraca idiota”.
{476:} De quando em quando a escuriddo é substituida por
fugazes intervalos de luz; o pensamento se aclara para o
infeliz e ele, como um poeta, parece que estd quase
“captando o mistério do rosto desconhecido”. (475-476)
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vivéncia” esta por “nepexkuanua” (perejivaniia) — um genitivo singular.

vivenciamento” esta por “nepeskmsanHue” (perejivanie) — o nominativo singular mesmo. Contudo aqui a ordem na opgdo da tradugdo
de Paulo Bezerra é “vivenciamento central do discurso” — colocando “discurso” como substantivo, enquanto no russo estava adjetivando
“perejivanie” — “ueHTpanbHoe peyeBoe nepexunsaHne” (tsentral’noe retchevoe perejivanie) poderia ser também “perejivanie discursiva
central”, numa traducdo literal.

% “vivenciamentos” est3 por “nepexkmBanHnii” (perejivanii) — um genitivo plural.

"

% “sofre” estd por “nepexxumBaeT” (perejivaet) — conjugagdo do verbo “perejivat’”.



