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Resumo: Este texto consiste num ensaio de teorias sociolégicas comparadas e apli-
cadas, incidindo sobretudo em quatro autores: Pierre Bourdieu, Michel Foucault, Jir-
gen Habermas e Niklas Luhmann. E composto de trés partes: algumas breves refle-
x0es sobre 0 que esta em jogo no trabalho sobre teorias sociolégicas comparadas e
aplicadas; uma proposta de duas modalidades de comparagéo entre os autores esco-
Ihidos; e a formulagdo de algumas orienta¢des, derivadas da comparagéo realizada,
para o trabalho de observagao empirica.
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INTRODUCAO

Da possibilidade e necessidade de aplicar teorias
no trabalho empirico

O tema das relagbes entre teoria e empiria j& tem uma longa tradi-
¢do. Mas a situacdo actual tem as suas especificidades. As teorias hoje
disponiveis — e nisto diferem das reflexdes tedricas de muitos autores que
dominaram a sociologia em épocas anteriores — foram elaboradas tendo
em atencdo um abundante trabalho de terreno. Nestas circunstancias, €
elevada a probabilidade de tais teorias poderem ser (teis na abordagem
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de objectos empiricos. Logo, ja ndo se trata, apenas, de organizar melhor
os conhecimentos recolhidos no trabalho empirico ao consolidar teorias
de médio alcance (Merton, 1948, p.166; 1968); trata-se também de articu-
lar e melhor desenvolver teorias de grande alcance, agora disponiveis,
procurando maneiras de as remobilizar efectivamente no trabalho empiri-
co.

E precisamente esta a principal finalidade do instrumento que apre-
sentarei neste ensaio, a que chamarei, de maneira um tanto banal, um
“quadro tedrico”, dando, no entanto, um sentido técnico especifico a esta
expresséo. Face ao desafio de relacionar teorias e investigagdo empirica,
este quadro tedrico constitui uma ferramenta para facilitar a passagem
ordenada de ideias e, mais importante, de interrogacdes, entre estes dois
planos. Queria aqui insistir precisamente nesta finalidade de passagem
ordenada de ideias e interrogacdes. Nao se pretende mais do que isto:
ndo se propde uma meta-teoria, que se poderia levar aos factos para os
explicar completamente; trata-se de levar aos factos, a partir das teorias,
interrogac6es melhor formuladas e focalizadas. E também néo se preten-
de que a abordagem a empiria resolva as controvérsias teéricas. Estas
poderéo até ser agudizadas. Trata-se antes de alimentar o questionamen-
to das teorias e, desta maneira, de cultivar a sua diversidade.

Ambito do conceito de “teorias”

Entendo aqui por teorias os pensamentos de autores, abordados na
sua globalidade, na sua individualidade e, sempre que possivel, na sua
forca prépria. Quero associar a este esclarecimento terminolégico uma
chamada de atencdo em particular: os textos teéricos ndo podem ser
lidos isoladamente, devem ser lidos no contexto mais abrangente das
obras em que se inserem, isto €, no conjunto dos trabalhos publicados
por um autor ao longo de varios anos, percorrendo varios temas e ele-
mentos de reflexdo, desenvolvendo sobretudo a sua légica global de re-
flexdo e, muitas vezes, alterando esta lgica.

Existem vérias e poderosas razées que conduzem a insistir num tal
modo de leitura. Mas este é particularmente importante na perspectiva do
trabalho de aplicacdo de teorias na investigacdo empirica. Recordo: o
desafio é articular procedimentos de observacdo de uma realidade con-
creta e as reflexdes tedricas de um determinado autor. Isto far-se-4 me-
Ihor e mais facilmente e se se tiver uma nocdo da articulacdo que este
autor, ele proprio, estabeleceu entre as suas reflexdes tedricas e os seus
trabalhos de observacéo. E por trabalho de observacdo entende-se, aqui,
tanto as operacdes de trabalho sociolégico empirico, como as experién-
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cias vividas do contexto histérico, experiéncias essas que, de alguma
maneira, motivaram o trabalho teérico e que neste foram reenquadradas.
Ora, esta articulacéo raramente se compreende a partir de leitura de tex-
tos isolados e apenas podera ser reconstituida a partir de uma visao de
conjunto sobre o percurso e a bibliografia do autor.

POTENCIALIDADES DOS PROCEDIMENTOS COMPARATIVOS
EM MATERIA DE TEORIAS

Uma das razdes da insisténcia no trabalho comparativo é que com-
parar varios autores oferece garantias de algum distanciamento, alguma
independéncia em relagdo aos autores estudados. Quando teorias consti-
tuem ofertas intelectuais fortes, e sdo estas que merecem ser contempla-
das com toda a atencédo, € particularmente importante cuidar dos meca-
nismos que nos poderdo preservar de cair, por assim dizer, sob a tutela
intelectual dos seus autores. A comparagdo é um destes mecanismos.

Uma segunda razao € que a comparacao facilita grandemente a lei-
tura de cada um dos autores contemplados. Recordo algumas das virtua-
lidades do trabalho comparativo sob este ponto de vista. Tem uma utilida-
de mais ébvia quando os autores se referem uns aos outros, debatem uns
com 0s outros, e que 0s seus conceitos, em virtude destes debates, se
definem, ndo apenas por referéncia ao quadro conceptual de um autor,
mas por referéncia aos conceitos de outros autores. Uma utilidade téo
importante ou até mais se, como referi ha pouco, no estudo dos autores,
se aprofundar a andlise das suas maneiras de relacionarem trabalho teo-
rico e trabalho de observacédo. Estes modos de relacionamento com a
realidade social ndo séo faceis de se caracterizar quando se considera
um autor isoladamente mas revelam-se ao leitor com toda a sua nitidez a
partir do momento em que nos colocamos em condi¢&o de observar dife-
rencas entre autores.

Para terminar esta introducéo, queria recordar o meu principal objec-
tivo: tirar partido o mais plenamente possivel das propostas teoricas dis-
poniveis, com toda a sua forca, isto €, a sua coeréncia. Recuso, assim,
duas formas de comparacao, entre as quais procuro um meio termo: por
um lado, a simples “bricolage” — alinhamento, em moldes de catalogo, de
conceitos de autores diversos; por outro lado, a ambicdo desmedida de
construir uma teoria que fizesse a sintese das propostas existentes —
ambicdo desmedida e, mais importante ainda, indutora de graves efeitos
de enfraguecimentos dos conceitos e modelos.

REVISTA NOVATIO IURIS — ano Il — n° 3 — julho de 2009
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PRIMEIRO ENSAIO DE COMPARACAO

Um tema comum: o desencanto da razao juridica

Proporei, primeiro, uma comparagdo que se apoia nos préprios auto-
res, sem recorrer a referéncias externas. Neste primeiro passo, tentarei
identificar um tema comum, que permita caracteriza-los melhor, um em
relacdo aos outros. A identificacdo de um tal tema, aqui e agora, fornece-
me, alids, a possibilidade de recordar brevemente alguns tracos mais
salientes das teorias destes autores. E de recordar desta maneira porque
€ gue se tornaram, nestas Ultimas décadas, referéncias centrais na litera-
tura de sociologia do direito.

Um tema comum aos quatro autores €, de facto, o desencanto da
raz&o juridica.’ Se nos quiséssemos inserir mais cuidadosamente na tra-
dicdo socioldgica, deveriamos dizer: o segundo desencanto. O primeiro,
como se sabe, é o que Max Weber verificou (Weber, 1921, p. 308). Este
autor, analisando as ordens juridicas nascidas com a modernidade, des-
tacou, como trago caracteristico destas, a distancia que se tinha estabe-
lecido entre 0 mundo da tradicdo e das referéncias religiosas, a magia —
Zauber —, por um lado, e, por outro lado, 0 novo saber juridico, assente no
direito positivo e na profissionalizacdo dos conhecedores desta matéria —
Entzauberung. Quase um século mais tarde, é de outro desencanto que
se trata.

E necessario recordar que, com o lluminismo, se tinha assistido ao
gue também poderiamos chamar um “encantamento do direito”, embora
um encantamento de natureza radicalmente diferente do que resultava
das afinidades entre o direito e um mundo de magia. O direito acabava de
se autonomizar em relacdo a referéncias transcendentes; mas, aos olhos
de muitos pensadores, surgiu um outro motivo de “entusiasmo”: o direito,
com as suas novas caracteristicas, poderia ser o instrumento pelo qual os
homens iriam fazer a sua histéria. Esta ideia entusiasmou ndo apenas
filosofos, mas também juristas e os que chamariamos hoje em dia de
politicos do direito. E esta ideia est4 na base dos dois grandes processos
gue fazem a histéria do direito moderno: o Constitucionalismo e o proces-
so das Codificacdes. O Constitucionalismo, assente no reconhecimento
dos direitos dos cidadaos em participar na histéria da Nagdo (Habermas,
1963; Fernandes, 2000; Hespanha, 2004), e o processo de Codificacao
do direito privado e do direito penal, baseado no reconhecimento das

! O uso da palavra “desencanto” na formulagao deste tema transversal foi-me sugerido por

Nuno Coelho na discussdo de uma aula dedicada a este tema, no mestrado “Novas
Fronteiras do Direito”. Ndo quero deixar de agradecer aqui esta feliz intuicdo semantica.
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pessoas enquanto sujeitos de direito, isto €, sujeitos da sua actividade,
em particular da sua actividade econémica (Gilissen, 1979/1988).

Se 0s quatro autores que vou comparar agora tém algo em comum,
entdo é a sua maneira de pér em causa esta representacdo do direito
como instrumento pelo qual os sujeitos fazem a sua historia.

Niklas Luhmann

Este autor assume a posicdo mais radical (ver Fragmento 1): radical
porque afirma liminarmente que, simplesmente, ndo ha sujeitos. A socie-
dade, nas suas palavras, “ndo € constituida por seres humanos” (Luh-
mann, 1984/1995, p. 346-255); estes seriam apenas um elemento do seu
contexto. Na sociedade, no entanto, existe direito. H4 uma actividade
juridica, que Luhmann aborda, alias, sob a perspectiva da comunicacdo
juridica. Mas este direito, esta actividade juridica, sustenta-se a si prépria.
As operacdes juridicas ndo devem nada, enquanto operagdes juridicas, a
qualquer sujeito que invista nelas as suas aspiracdes a justica, ou 0s seus
projectos politicos. As operacdes juridicas encontram toda a sua substan-
cia, a sua necessidade e as suas condicbes de possibilidade nas opera-
¢Oes juridicas anteriores (Luhmann, 1993/2004). Para Luhmann, toda a
realidade social reside neste fendmeno improvavel — para utilizar uma
palavra que ele proprio gosta de utilizar — da possibilidade e necessidade
de encadeamento de operacdes de uma determinada natureza, encade-
amento que faz existir sistemas sociais, que faz a realidade social.

Fragmento 1: Niklas Luhmann
“O nosso ponto de partida é que os sistemas sociais ndo séo constitui-
dos por sistemas psiquicos, menos ainda por seres humanos em carne
e 0ss0.” (Soziale Systeme, 1984, p. 346)

“Apenas atingimos um fundo sélido, se nos lembrarmos que os siste-
mas sociais sdo constituidos por comunicacdes [...]. Para poder dizer
gue se esti perante uma operac¢éo juridica, deve portanto haver uma
comunicacéo [...]. Mas ndo basta obviamente qualquer comunicacio
[...]- Apenas pertence ao sistema juridico uma comunicacdo orientada
por um cddigo, ou uma comunicacdo que afirma uma atribuicdo dos
valores ‘de acordo com o direito’ ['Recht’] e ‘contrario ao direito’ ['Unre-
cht’]; com efeito, apenas uma tal comunicac@o procura e afirma uma
conexao recorrente no sistema juridico [...].” (Das Recht der Gesells-

chaft, 1993, p. 67).
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“Pois apenas os sistemas podem servir de meio para as Luzes, ndo um
publico a discutir livremente [...] / [...] A positivizacdo do direito é desta
maneira um componente essencial do processo civilizacional das Lu-
Zes, isto é uma conversao do direito no plano dos principios, no sentido
de lidar com um grau mais elevado de complexidade, de uma apreen-
sdo mais abrangente e de uma reducéo mais eficaz da complexidade.”
(“Soziologische Aufklarung” 1967, p. 77/81).

No entanto, neste modelo sem sujeitos, ndo deixa de existir alguma
forma de “razéo”: as operacdes juridicas, ao repetirem-se e encadearem-
se, reproduzem distingdes — nomeadamente entre o que é valido e o que
ndo é valido. E estas distingdes — e a forma como se distinguem de outras
distingbes, nomeadamente entre o bem e o mal, entre o que € meu e o
gue é teu, entre o que é verdadeiro e 0 que é falso —, constituem na mo-
dernidade uma importante ferramenta de construgcdo simbdlica do nosso
universo.? Tal ferramenta, na medida em gue permite construir o universo,
aproxima-se da nocédo de razdo. O direito pode ser “um meio para a
Aufklarung” (Luhmann, 1967, p. 77). Mas esta Aufklarung ndo resulta de
uma vontade individual de conhecimento, mas sim de uma actividade
societal, a continuada operacdo dos varios sistemas sociais. Dai que
Luhmann fale de Iluminismo sociolégico.’

Pierre Bourdieu

Gosto de aproximar a teoria de Niklas Luhmann da teoria de Pierre
Bourdieu (ver fragmento 2), porque é notavel a convergéncia em pontos
essenciais, entre estes dois sociélogos que, em termos politicos, se en-
contram bastante afastados um do outro. Como Luhmann, Bourdieu admi-
te que o mundo social produz, enquanto mundo social, categorias que
tém relevancia para a pratica, sem que essas resultem do esforgo intelec-
tual de sujeitos individuais. Admite uma “razdo” associada a pratica do
direito moderno, que designa por “razdo escolastica”. Este conceito &
proposto tardiamente, nas Meditacdes pascalianas, onde Bourdieu faz o
balango de décadas de investigagdo empirica (Bourdieu, 1997/1998).

Numa fase anterior de preparagdo deste texto, procurei construir um denominador
comum entre os autores através da nogdo de efeito simbdlico. No caso de Luhmann,
este efeito reside, precisamente, na concretizagdo destas distincdes pelo sistema
juridico, distingdes que poderao ter incidéncias sobre diversos dominios da actividade
social.

O estilo de escrita e de construgdo tedrica de Luhmann tem como consequéncia que as
definicdes conceptuais se encontram dispersas em numerosos textos. Para uma
orientacdo mais detalhada nesta obra, permito-me remeter para Guibentif (2005).
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Fragmento 2: Pierre Bourdieu

“Se a nocdo de universalidade ('universel) avanca, € porque existem
microcosmos sociais que, apesar da sua ambiguidade intrinseca, ligada
ao seu fechamento no privilégio e no egoismo satisfeito de uma sepa-
racdo estatutaria, sdo o lugar de lutas nas quais o que esta em jogo é a
nocdo de universalidade e nas quais os agentes, tendo, em medidas
diferentes, segundo as suas posicdes e trajectorias, um interesse parti-
cular na universalidade, na razdo, na verdade, na virtude, se empe-
nham com armas que ndo sao outra coisa sendo as conquistas mais
universais de lutas anteriores.

Desta forma, os juristas, que [...] inventaram o Estado, puderam criar,
verdadeiramente ex nihilo, todo um conjunto de conceitos, de procedi-
mentos e de formas de organizacdo préprias a servir o interesse geral,
0 publico, a coisa publica, na medida em que, fazendo isto, se faziam a
si préprios, enquanto detentores ou depositarios dos poderes associa-
dos ao exercicio da funcdo publica, e na medida em que podiam, desta
maneira, garantir-se a si proprios uma forma de apropriacéo privada do
servigo publico, baseada na instrucdo e no mérito, e ja ndo no nasci-
mento. [...] A ascensdo luminosa da razdo e a epopeia emancipatoria
coroada pela Revolucao francesa [...] tem um reverso obscuro, a saber
a subida progressiva dos detentores do capital cultural, e em particular
dos juristas.” (Méditations pascaliennes, 1997, p. 146-147).

A razédo escolastica € um produto de determinados habitus, caracte-
rizados pelo distanciamento em relacdo a situacao presente e pelo recur-
SO a categoria de universalidade. Estes habitus, por sua vez, resultam da
diferenciacdo de determinados campos.” Estes campos — trata-se, em
particular, dos campos da ciéncia (Bourdieu, 2001) e do direito (Bourdieu,
1986/1989) — diferenciaram-se pela competicdo que se gerou entre 0s
agentes que participaram na sua formacdo. Estes agentes tinham como
motivo a procura de um maior reconhecimento da sua capacidade de
distanciamento e de mobilizacdo da categoria de universalidade, o que
quer dizer que tinham cada um “um interesse particular na universalidade”
(Bourdieu, 1993/1997, p. 146/107). Finalmente, estes habitus e a vocacao
destes campos correspondiam aos interesses dos poderes politicos, que
necessitavam de especialistas em matéria cientifica e juridica para conso-
lidar a sua propria posicédo social, na forma do que chamamos hoje o Es-
tado (Bourdieu, 1989).

* A razdo escolastica pode assim ser considerada como um efeito simbdlico,
nomeadamente, do habitus e do campo juridico.
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A razdo escolastica assim identificada “desencanta-nos” por dois
motivos. Por um lado, como na interpretacdo de Luhmann, porque nao
resulta apenas de um esforgco consciente e determinado em alcancar um
melhor conhecimento do mundo (Bourdieu ndo nega um tal esforco, ape-
nas quer chamar a atencdo para o seu “reverso obscuro” Bourdieu,
1993/1997, p. 147/107). E também um efeito de relacbes de poder, da
complexidade do mundo social. Por outro lado, e este € um argumento
especifico em Bourdieu, porque, emanando de um habitus caracterizado
pelo distanciamento em relacdo as situacdes concretas, ndo nos fornece
linearmente categorias adequadas a pratica quotidiana.

Jurgen Habermas

Como era de esperar, € em Habermas que encontramos a interpre-
tacdo mais préxima da dos autores iluministas; ou seja, a representacao
mais encantada da razéo juridica. Dito isto, também Habermas adquire a
convicgdo, ao reconstituir o papel do direito nas sociedades modernas,
gue a razao, isto é, os meios semanticos de dominarmos a nossa historia,
n&o pode resultar directamente de um sujeito individual. E bem conhecido
um dos passos no raciocinio pelo qual procura ultrapassar esta visao
subjectivista: a razdo ndo advém de um sujeito, advém da comunicacao,
da discussédo entre sujeitos, que, alias, se constituem nesta discusséo.
Mas neste primeiro passo, Habermas raciocina a escala da interacgao.

Todo o interesse que Habermas passa a dedicar, a partir dos anos
80, ao direito (ver Fragmento 3), deriva da preocupacdo em identificar
melhor quais sdo as condi¢des susceptiveis de favorecer um processo de
comunicacao com potencialidades equivalentes a escala de grandes so-
ciedades e de sociedades complexas. Ou seja, como conceber uma co-
municacdo a escala de grandes sociedades, que possa conduzir a um
dominio efectivo, por aqueles que discutem, sobre a sua realidade, sobre
a sua historia. Nesta perspectiva, leva a cabo uma aprofundada confron-
tacdo entre os resultados dos seus trabalhos socioldgicos e filoséficos e a
experiéncia que os juristas tém do funcionamento das instituicbes. Um
dos resultados deste trabalho — uma das principais teses de Facticidade e
Validade (1992/1996) — pode ser resumido da seguinte maneira: a comu-
nicacdo, nas sociedades modernas, permite que uma colectividade faca a
sua histéria, isto €, se identifique e concretize projectos, se forem realiza-
das duas condi¢des: (1) devem existir dois &mbitos de comunicacdo dis-
tintos: por um lado, os procedimentos formais de tomada de deciséo poli-
tica e administrativa (o “sistema politico constituido em estado de direito”;
0 “centro politico”: Habermas, 1992/1996, p. 527, 532s./437, 442); por
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outro lado, o universo de debates espontaneos (o “espaco publico” — fala
nesta obra muitas vezes de “espacos publicos” (plural) “autbnomos”, — “o
poder comunicacional”; ibidem); (2) tem que existir uma articulacdo entre
estes dois ambitos. Articulagdo que Habermas procura pensar, recorren-
do nomeadamente a metafora do cerco da comunicagao espontanea aos
procedimentos formais (Habermas, 1989, p. 52; 1992/1996: 533/442).°
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Fragmento 3: Jirgen Habermas

“A teoria comunicacional da sociedade entende o sistema politico consti-
tuido em estado de direito como um entre varios sistemas de acc¢do. Este
sistema pode, se necessario, oferecer garantias em casos de problemas
de integracdo da sociedade no seu conjunto, [...] na condicdo de estar
enraizado (eingebettet) nos contextos da Lebenswelt pelo meio de um
espaco publico que se fundamente na sociedade civil.” (Faktizitdt und
Geltung, 1992, p. 527 s.)

[...] o espaco publico politico ndo é apresentado apenas como antecama-
ra do aparelho parlamentar, mas sim como a periferia impulsionadora que
cerca o centro politico. Gerindo argumentos normativos, esta periferia,
sem assumir intencfes de conquista, tem efeitos sobre todas as partes do
sistema politico. Pelo meio de eleicGes gerais e de formas especiais de
participagdo, as opiniées publicas transformam-se num poder comunica-
cional que autoriza o legislador e legitima uma administracao reguladora,
enquanto a critica juridica, publicamente mobilizada, obriga os tribunais,
gue intervém na formag&o do direito, a um esforco mais rigoroso de justi-
ficacdo.” (Faktizitat und Geltung, 1992, p. 532 s.).

Michel Foucault

Michel Foucault fala pouco, e sobretudo em termos irénicos, da ra-
z&o; fala muito, em contrapartida, de sujeitos, principalmente nos anos
1980. Foucault chega a sua concepcado do sujeito apds um longo percur-
so. Em 1981, dedica as suas aulas no Colléege de France a hermenéutica
do sujeito (Foucault, 2001).

Comeca pela critica dos dispositivos de poder, da Histéria da loucu-
ra na ldade classica (1961/1972) a Vigiar e Punir (1975/1977) (ver Frag-
mento 4). O poder exercer-se-ia cada vez mais pela forma como s&o ob-
servadas e reguladas as condutas individuais e o individuo, devidamente
localizado, submetido a rotinas de cumprimento das regras, torna-se mais
controlavel, mas ao mesmo tempo, também, mais sujeito. Nés, sujeitos,

® O espaco publico seria recomposto pelo efeito (simbdlico) da rearticulacdo entre

comunicagao (juridica) informal e o desenrolar dos processos juridicos formais.
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ndo passariamos — esta € a conclusdo da primeira etapa no trabalho de
Foucault — de efeitos de poder, sujeitos que resultam de mecanismos de
“sujeicao” (assujetissement).

O sujeito que resulta da sujeicdo emerge, por definicdo, ndo como
emancipado, mas sim como, por assim dizer, vigiando-se a si proprio.
Pode, no entanto, haver um esforgo especifico de negacédo desta missao
de auto-observagdo, isto é, de redefinicdo da relagdo consigo proprio.
Foucault centra-se neste tema nos seus Ultimos anos, recorrendo nomea-
damente a esta palavra curiosa: “Il faut se déprendre de soi-méme”. “E
necessario desprender-se de si proprio”. Sera na pratica deste “despren-
der”, desta redefinicdo, e ndo somente no cumprimento das instrucdes
dos dispositivos do poder, que surge o sujeito; que “os individuos concre-
tos podem efectivamente reconhecer-se como sujeitos” (Foucault,
1984b/1994, p. 646; ver também 1982/1994, p. 232; 1984a/1994).°

Fragmento 4: Michel Foucault

“Num regime disciplinar, a individualizagdo €&, por assim dizer, descen-
dente. A medida que o poder se torna mais anénimo, aqueles sobre
quem ele se exerce tendem a ser mais fortemente individualizados; e
exerce-se por vigilancias mais do que por cerimonias, por observacdes
mais do que por narrativas comemorativas, por medidas comparativas
que tém a ‘norma’ como referéncia, e ndo por genealogias que apre-
sentam antepassados como marcos de orientagcdo, por ‘desvios’ mais
do que por grandes feitos. [...] O momento em que se passou de meca-
nismos histérico-rituais de formacédo da individualidade para mecanis-
mos cientifico-disciplinares, substituindo o homem memoravel pelo
homem calculavel [...], momento em que as ciéncias do homem se
tornaram possiveis, € 0 momento em que € accionada uma nova tecno-
logia do poder [...]. De facto, o poder produz; produz realidade [...]. O
individuo e o conhecimento que se pode ter dele fazem parte desta
producdo.” (Surveiller et punir, 1975, p. 194-196).

“Creio que o direito penal faz parte do jogo social [...]. Quer isto dizer que
os individuos que fazem parte desta sociedade tém que reconhecer-se
como sujeitos de direito que, nesta qualidade, séo susceptiveis de serem
punidos e castigados se infringem uma determinada regra. Nada de es-
candaloso. Mas o dever da sociedade é fazer com que os individuos
concretos possam efectivamente reconhecer-se como sujeitos de direi-

to.” (“Punir, mon beau souci”, 1984, Dits et écrits, vol. IV, p. 645-646).

O sujeito seria um efeito simbdlico diferido, indirecto, dos dispositivos — tecidos
nomeadamente pelo direito — de poder.
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UM QUADRO TEORICO DERIVADO DOS AUTORES
COMPARADOS: AGIR VS INSTANCIAS

Passo agora a uma segunda operacdo de comparagdo, em que me
vou distanciar mais das obras a comparar, e recorrer a referéncias gerais
gue pretendem transcender este conjunto de obras.

Como anunciado, chamarei a ferramenta que vou utilizar um “quadro
teorico”, dando a esta expressdo um sentido técnico especifico: trata-se
ndo de uma teoria (j& insisti neste ponto: ndo procuro encontrar uma teo-
ria que integre os elementos das outras), mas de uma grelha, destinada a
situar teorias umas em relagdo as outras e, mais ambiciosamente, a situar
teorias em relagéo a realidade social.

A construcdo deste quadro assenta em duas presuncdes. A primeira
€ a seguinte: as teorias sociolégicas que estdo hoje a nossa disposicao
tém bases soélidas pois resultam de intensas discussdes criticas, de traba-
Iho incidindo sobre abundantes observacdes e, em certos casos, da con-
frontacdo com experiéncias concretas de accdo em varios dominios. A-
presentam, assim, 0 que poderiamos chamar “garantias de pertinéncia”.
Verificamos, no entanto, que estas teorias, embora beneficiando de “ga-
rantias de pertinéncia” comparaveis, divergem em pontos essenciais.
Face a estas divergéncias, e face a estas “garantias de pertinéncia” com-
paraveis, vale a pena procurar explicacdes que ndo consistam, simples-
mente, em dar razdo a uma ou a outra. Parece preferivel admitir o seguin-
te: a realidade social, irredutivel a qualquer discurso singular, seria consti-
tuida de tal forma que, abordada sob perspectivas diferentes, exigiria
interpretacdes diferentes. E, face a esta realidade, diferentes teorias so-
cioldgicas reconstruiriam diferentes “aspectos”.

O termo “aspecto” — em si nada original — reveste aqui um sentido
preciso: ndo se trata de uma parte, de um componente, de um nivel da
realidade social; trata-se da realidade social na sua totalidade, mas abor-
dada numa determinada perspectiva.

A segunda presunc¢édo, mais atrevida, é que podera ser possivel en-
contrar alguns “aspectos” dominantes na discussdo socioldgica contem-
poranea. Aspectos que corresponderdo, sem necessidade de ajustamen-
tos forgados, aos aspectos construidos por uma grande parte das teorias
sociologicas existentes. Com efeito, a comparacdo dos autores aqui se-
leccionados e o confronto dos resultados desta comparagdo com os tra-
balhos de outros autores/, conduz-me a identificacdo de dois, e apenas
dois “aspectos”. Dois aspectos nada inesperados, e que ja muitas vezes
ouvimos referidos, no entanto em termos diferentes, e, talvez, com pres-
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supostos ou subentendidos diferentes’. Dois aspectos, alias, nada faceis
de nomear adequadamente. Adoptarei aqui a seguinte terminologia: o
“agir” e as “instancias”.

Sob o aspecto das “instancias”, vemos a realidade social como
composta por ambitos, de natureza diversa, onde se processam activida-
des®, de natureza diversa. Uma guestdo importante sob este aspecto € a
da inteligibilidade. Quem diz “actividade” — poder-se-ia também dizer ope-
racdes, funcionamento, etc. — diz que determinados gestos ou signos sao
delimitaveis e identificaveis. O que faz que possam compor uma actuacao
mais complexa ou suscitar reac¢des apropriadas. Certas “instancias” sao
claramente delimitadas, identificadas, e estruturadas por disposicées ex-
plicitas, sdo as que correspondem ao que autores como Parsons ou
Luhmann tém chamado de “sistemas” — ou “sub-sistemas” sociais. Sao
também as “organizacdes”.

Obviamente, a realidade social ndo se esgota em sistemas diferen-
ciados e em organizac¢des formais. Encontramos outras “instancias” que,
em abstracto, se deixam definir mais facilmente pela negativa: por um
menor grau de diferenciagdo. Podemos pensar em “familias”, em “tur-
mas”. Mas devemos também pensar — e aqui adopto uma leitura que tal-
vez possa surpreender — no que Erving Goffman chama a “ordem da inte-
raccao” (Goffman, 1981), isto €, aqueles ambitos onde ndés nos movemos
na proximidade fisica dos nossos semelhantes, mantendo relacionamen-
tos socialmente varidveis com os que cruzamos, gerindo-os como rela-
cionamentos de indiferenga, de atencdo educadamente distante, de pro-
ximidade calorosa, etc.

Sob o aspecto do “agir”, vejo em primeira linha “sujeitos” ou “actores”,
individuais ou colectivos. Uma questédo importante sob este aspecto é a dos
relacionamentos: 0s “sujeitos” e “actores”, necessariamente, surgem em
relagdo uns com outros. Estas relacées podem ter significados diferentes,
nomeadamente de solidariedade ou de oposi¢cdo, e s&o, neste sentido,
geradoras de for¢cas (de atraccdo, repulsdo, agressao, etc.). Destacam-se
mais nitidamente duas realidades: agrupamentos que foi possivel delimitar
considerando a forca dos vinculos que existem entre 0s seus elementos, e,
fendmeno muito diferente, conflitos, identificando claramente protagonistas
gue se opBem uns aos outros. Estes agrupamentos e estes conflitos actua-

Entre muitas distingdes comparaveis, deve referir-se, destinada precisamente a
teorizacédo do direito na sociedade, a distingdo entre regulagcdo e emancipagao (Santos,
2002).

Ideal seria evitar a proximidade linguistica entre as palavras “agir’ e “actividade”, que
pode prejudicar a distingédo dos dois aspectos. Mas as conota¢des das duas palavras véao
ao encontro do que se pretende aqui expor. Que seja préximas, alias, ndo é de admirar:
estamos sempre a falar de dois aspectos de uma mesma realidade.
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lizam-se, em particular, em acc¢des, definidas ndo apenas por referéncia a
guadros gerais de inteligibilidade, mas por referéncia a uma situagédo con-
creta e a um actor concreto. Pode alids assistir-se a processos complexos
de construcéo reciproca entre acgdes, situacdes e actores.

O conceito de “individuacao” (Neves, 2005) podera desempenhar,
na abordagem da realidade social sob o aspecto do “agir’, um papel ana-
logo ao papel do conceito de “diferenciacdo” na abordagem das instan-
cias. Também sob o aspecto do “agir’, a realidade social ndo se esgota
no que é mais visivel por ser mais “individuado”. Deveremos reconhecer
lugares ou momentos onde o que “se age” ndo se deixa facilmente atribuir
a alguém em particular, nem a uma intengéo claramente enunciada.

O quadro tedrico construido na base desta distingao (ver Gréfico 1,
no final do texto) actualiza uma certa concepc¢éo da realidade social e da
sociologia. A realidade social é abordada com dois grandes pressupostos
gue de alguma maneira se cruzam. Em primeiro lugar: caracteriza-se por
poder ser abordada sob estes dois aspectos distintos: o “agir”, aspecto
das forcas, dos movimentos, dos sujeitos, dos conflitos e as “instancias”,
aspecto dos funcionamentos, dos gestos coordenados. Em segundo lu-
gar, sob estes dois aspectos, a realidade apresenta-se como composta
por elementos mais “construidos”, mas também, para além destes ele-
mentos, por um mundo de fenémenos mais difusos. Ou seja, mais preci-
samente: sob o aspecto do “agir”, podem ser menos ou mais individua-
dos; sob o0 aspecto das instancias, menos ou mais diferenciados. A socio-
logia, no estado actual do seu desenvolvimento, oferece teorias que po-
dem contribuir poderosamente para a reconstituicdo de fenébmenos soci-
ais especificos enquanto abordados sob um ou outro destes dois aspec-
tos. Estas teorias tém que ser aproveitadas e desenvolvidas para cada
uma das duas abordagens. Quando abordamos fendmenos concretos —
aqui, o direito —, valera a pena — mas depois de devidamente aproveita-
das as potencialidades interpretativas das teorias existentes — avancar na
reflexdo sobre as correspondéncias que podem existir entre as observa-
¢cOes recolhidas sob cada um dos dois aspectos.

As vocacBes deste quadro tedrico sdo, mais especificamente, as
seguintes:

= facilitar a caracterizagdo e comparagéo de diferentes teorias socio-
I6gicas;

= facilitar a caracterizacdo e comparacdo de conceitos elaborados no
ambito destas teorias, de forma a poder, com conhecimento de causa,
isto é, sem perder de vista 0 seu estatuto originario, retrabalha-los;

= facilitar a reconstrucdo de objectos tedricos especificos face a terre-
nos concretos, e a elaboracdo de instrumentos de observacéo e de
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interpretacdo que possam tirar proveito em boas condi¢Bes das teo-
rias disponiveis.

Vou agora ilustrar estas vocacdes. Nesta parte, vou aplicar o quadro
tedrico as teorias e aos conceitos dos autores que seleccionei. Na terceira
parte, esbocarei a aplicagédo no trabalho empirico.

Mas antes de abordar estas vocacdes, queria tecer algumas refle-
x0es sobre as fontes de inspiracdo deste quadro. Embora deva muito ao
estudo dos quatro autores aqui comparados, outras leituras e experién-
cias de investigacao tiveram um papel importante.

A nocao de teorias que, a0 mesmo tempo, apresentam um grau com-
paravel de pertinéncia, e se contradizem, surgiu a medida que avancei na
descoberta dos pensamentos de Habermas e Luhmann. A obra de Luh-
mann convenceu-me da pertinéncia de um questionamento da realidade
social que faca abstraccéo dos sujeitos. A distingdo adoptada também se
encontra em Foucault, que aborda, sucessivamente, os dois aspectos.

A distincdo proposta revelou-se ainda mais necesséaria quando tive
gue fazer, em relacdo aos meus ensinos a juristas, um balanco geral da
realidade social abrangida pelos quatro autores tratados (a minha preo-
cupacgdo era saber se estes quatro autores ddo acesso a uma “amostra
representativa” de temas socioldgicos). Tive o cuidado de confrontar este
balanco com outros balangos gerais da disciplina, em particular o manual
de Anthony Giddens (Giddens, 1993). Esta confrontacdo revelou que,
globalmente, os autores aqui comparados davam pouca visibilidade as
nocdes de conflito e de accéo. Esta constatacdo levou-me a aprofundar,
nomeadamente, a obra de Alain Touraine. Este autor sempre concedeu
uma posicao apenas marginal ao direito nos seus objectos de reflexdo;
dai que seja menos citado em trabalhos socio-juridicos (algo que mudou,
com o livro Um novo paradigma [2005]). Alain Touraine adopta uma posi-
¢do diametralmente oposta a de Luhmann: quer entender o “agir’, quer
entender como surgem actores, sujeitos, na tomada de consciéncia da
sua acc¢do e da sua forca e deixa a outros — sub-entendendo-se, a Pierre
Bourdieu — as visdes do social que enfatizam o que faz actuar agentes, o
gue define a sua actividade para além da sua prépria vontade.

Devo aqui sublinhar um ponto: a intensidade das tensées que sepa-
ram teorias como as de Luhmann e Habermas, ou Bourdieu e Touraine,
ou a amplitude da viragem no percurso de Foucault, devem ser elas proé-
prias tidas em conta. Impbe-se o seguinte raciocinio: os dois aspectos
delimitados devem ser concebidos numa relacdo ela também de tenséo,
isto é, simultaneamente, de articulacdo necessaria e de incompatibilidade.
Alids, esta tensao, se pensarmos bem, é o grande tema dos quatro auto-
res: a razdo desencantada. O que é a razdo? E a capacidade de agir
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como sujeito em contextos estruturados, isto é: de conciliar os dois aspec-
tos da realidade social. O desencanto? Quando se verifica que esta capa-
cidade apenas se alcanca a um custo muito mais elevado do que se es-
perava; muito mais elevado do que o admitia Kant, em particular no seu
texto “Was ist Aufklarung?”

Entre as experiéncias que vieram reforcar a conviccdo de que se
deveria valorizar a distincdo aqui defendida, apenas assinalaria mais u-
ma. Num projecto de analise comparada das politicas sociais no espaco
europeu, tivemos que abordar o papel de determinados “actores” (Wehner
et al., 2005). Na discussdo dos nossos conceitos e observagées, tornou-
se nitida a necessidade de abordar tais “actores”, tanto na perspectiva do
seu “agir” (sujeitos, individuais e colectivos, que se afirmam, adquirem
forca, em conflitos e jogos de aliancas), como na perspectiva das instan-
cias que definem estatutos formais; também estes, mas de maneira radi-
calmente diferente, constitutivos de papéis, papéis cujo desempenho faz
a realidade dos processos formais de negociacéo, avaliacéo, etc.

Caracterizacdo global das teorias comparadas

Jé ficou dito: Luhmann limita-se as instancias. Pode alids acrescen-
tar-se que, no seu trabalho, da prioridade as instancias diferenciadas, e
sabe-se que, entre estas, privilegiou os sistemas sociais funcionalmente
diferenciados. Estre 0s outros sistemas sociais, o tema que Luhmann
mais aprofundou, para além da sociedade no seu conjunto (Luhmann,
1997a, 1997b), é o das organizac¢des (Luhmann, 2000a) onde abriu pistas
de reflexdo muito estimulantes sobre a sua articulagdo com os sistemas
funcionalmente diferenciados. Luhmann s ndo chegou a publicar o volu-
me que eu sonharia ter lido: As interacgcbes da sociedade (mas existem
longos capitulos em Sistemas sociais, de 1984 e em A sociedade da so-
ciedade, de 1997°).

Quanto a Michel Foucault, poder-se-a dizer, em termos simplificado-
res, que dedicou uma metade do seu percurso as instancias; outra aos
sujeitos. No entanto, 0 seu pensamento sobre os sujeitos, na segunda
etapa, é profundamente marcado pelas reflexdes anteriormente elabora-
das sobre os dispositivos e discursos.

O trabalho de Habermas é mais dificil de situar. Mas eu defenderia a
seguinte esquematizagdo. Habermas produz uma obra pela qual preten-
de, assumidamente, contribuir para as ciéncias sociais: trata-se da Teoria
do agir comunicacional (Habermas, 1981/1987a). E nesta obra que discu-

°® Ver Luhmann, 1984 / 1995, cap. 10; 1997a, p. 813 ss.
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te a célebre oposicdo entre sistemas e Lebenswelt (Habermas,
1981/1987h). Esta oposicdo merece ser lida como uma contribuicdo para
uma leitura da realidade social enquanto universo de instancias mais a-
berta do que a leitura proposta por Luhmann. Com efeito, a Lebenswelt é
abordada, pelo menos também, muito sob a inspiracdo de Mead, como
uma instancia da realidade social, uma instancia tecida ndo por activida-
des formalizadas, mas por gestos quotidianos, que tém um sentido sem-
pre ja experienciado no momento em que o procuramos formular. A pro-
pria terminologia de Habermas, na Teoria do agir comunicacional, vai no
sentido desta interpretacdo: procura reconstituir como se “diferenciaram”,
na modernidade, os “componentes estruturais” da Lebenswelt (Habermas,
1981, vol. 2, p. 214). Resumindo: Habermas, enquanto socidlogo, aborda
as instancias. Porém, como sabemos, ndo se limita as instancias, pois
toda uma vertente da sua obra procura reconstruir o “agir”, conceptualiza-
do-o em termos de “comunicacdo”. Mas este trabalho, Habermas aborda-
o identificando-se ndo como sociélogo, mas como filésofo. Um fil6sofo
gue se dedica a ética da discusséo, pretendendo entender e fundamentar
uma comunicagdo da qual possa emergir razdo partilhada por sujeitos
(Habermas, 1991). Um filésofo que se aproxima do objecto direito preten-
dendo entender e fundamentar uma comunicacao juridica da qual possa
emergir uma razao susceptivel de ser partilhada por sujeitos que teriam
uma experiéncia comum do seu pais, continente ou mundo (Habermas,
1992/1996; Habermas, 2001, Habermas, 2005b).

Bourdieu, em contrapartida, resiste a distingao proposta. Mas resiste
justificando explicitamente esta op¢éo, reconhecendo portanto, de alguma
forma, a pertinéncia da distingdo. E precisamente esta resisténcia que se
exprime na sua revindicacdo de um lugar que ndo seja nem subjectivista
(recusando a heranca de Sartre), nem estruturalista (Bourdieu,
1985/1989, p. 61). Recordemos um motivo, entre outros, que podera ter
tido de adoptar esta posicdo: dos autores aqui comparados, € 0 que mais
se tem envolvido no trabalho de campo. Poder-se-a dizer que, mais pro-
ximo da realidade social, Bourdieu sentiu maior necessidade em contem-
plar sempre os seus dois aspectos.

A constelacdo dos conceitos

O quadro tedrico que se acaba de esbocar permite, também, com-
por um mapa dos conceitos propostos pelos autores comparados (ver
Gréfico 1). Qual é a utilidade de um tal mapa? Resumindo, diria que per-
mite situar cada conceito numa problematica ampla, ligada as problemati-
cas especificas das teorias comparadas, sem que o pensamento do in-
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vestigador que constroi 0 mapa seja directamente condicionado por estas
teorias. E permite recomposi¢des conceptuais ha abordagem do terreno,
eventualmente recorrendo a varios autores; salvaguardando, apesar da
diversidade das fontes, a coeréncia do instrumento de observacéo, pela
referéncia a grande perspectiva de abordagem do terreno pela qual se
optou. Poderia dizer-se que o quadro tedrico, como entendido aqui, esta-
belece o que se poderia chamar um “loose coupling” entre as teorias e 0
trabalho empirico.

Comecando pela abordagem das “instancias”, registo em primeiro
lugar a riqueza e a pertinéncia dos conceitos elaborados por Luhmann — e
desenvolvidos entretanto por varios outros autores — para a abordagem
empirica de ambitos diferenciados de actividade social, enquanto realida-
des “auto-poiéticas”, isto €, actividades que se dao as suas condicdes de
possibilidade pela sua propria continuacdo pratica. Trata-se, em particu-
lar, dos sistemas funcionais e das organizacdes. Luhmann também de-
senvolveu todo um universo de conceitos que se articulam com estes e
gue podem traduzir-se em instrumentos de observacdo. Apenas recorda-
ria o conceito de “codigo” (Luhmann, 1993, pp. 165 ss.), a distincdo que
identifica um sistema e que se reproduz na sua autopoiése; um conceito
com grandes potencialidades, nomeadamente para a andlise de discursos
(Guibentif, 2001).

Poder-se-a procurar articular com estas linhas de trabalho os con-
ceitos de discurso e de dispositivo de Michel Foucault (quaisquer que
sejam as reservas de Luhmann a este respeito).

Em complemento a estas conceptualiza¢des, dever-se-do desenvol-
ver tipologias de instancias que permitam a abordagem do que poderiamos
qualificar de instancias menos diferenciadas. Luhmann, neste ponto, recu-
saria esta nogdo de instdncia menos diferenciada e diria provavelmente
gue uma instancia existe, porque se diferenciou, ou entdo ndo existe. Mas
também admite que pode haver processos multiplos e rapidos de diferenci-
acao e de desdiferenciacdo e até propde um conceito para ambitos onde
sdo possiveis tais processos. Este tipo de realidade é designado, nos seus
Ultimos trabalhos, de medium (Luhmann, 2000b, p. 287).

Vale a pena procurar, inspirados pela nossa experiéncia diaria e histo-
rica, contextos onde tais diferenciacbes-desdiferenciacdes, de instancias de
uma natureza algo especificada, se tornaram mais provaveis. Ja referi a
Lebenswelt de Habermas na Teoria do agir comunicacional. A Lebenswelt
remete para o dia-a-dia do sujeito moderno no contexto em que foi sociali-
zado. E a instancia onde o sujeito experiencia permanentemente o caracter
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obvio de certas ferramentas de comunicacéo, logo o caracter 6bvio de cer-
tas actividades pelas quais se encontra associado a outros.™

Mais recentemente, Habermas tem sentido a necessidade de admitir
a existéncia de ambitos de experiéncia mais especificamente definidos.
Ambitos de experiéncia ligados ao facto de existirem sistemas, e de o
funcionamento destes sistemas criar experiéncias partilhadas. O conceito
mais importante que avancou a este respeito é o de “solidariedade cida-
da”, staatsbirgerliche Solidaritat (Habermas, 2001; 2005a/2004). Este
conceito, na verdade, apenas merece da parte de Habermas definicdes
implicitas, mas o que os exemplos citados sugerem respeita mais ao que
poderemos legitimamente chamar uma instancia: uma pratica das institui-
¢Oes, de alguma regularidade, que ja ndo necessita de ser actualmente
justificada, e que nos facilita, em ambitos especificos, a interacgdo com
0s outros. Habermas também refere, como fenémenos anélogos, os am-
bitos onde se vivem as experiéncias de utentes da administracdo, ou de
consumidores no dominio econémico.

Quanto a abordagem do “agir”, o conceito mais 6bvio, como ja referi,
estd quase ausente dos quatro autores aqui comparados. Seria 0 conceito
de actor, defendido por Alain Touraine (ndo posso deixar de assinalar que o
préprio Touraine se mostra hoje menos radical ha defesa deste conceito do
gue em trabalhos anteriores). Encontramos, em contrapartida, os sujeitos,
na obra de Foucault, e deveremos admitir que a discussao (Diskurs), tal
como teorizada por Habermas, é uma pratica na qual se actualizam sujei-
tos, embora necessariamente no plural (Habermas, 1991).

Colocaria deste lado do quadro, embora consciente das limitagbes
inerentes a esta opc¢do, 0 conceito de campo de Bourdieu (Bourdieu,
2001, p. 67 ss.). Tomo assim em conta, alids, a insisténcia do préprio
Bourdieu em distinguir este conceito do conceito de sistema de Luhmann
(Bourdieu, 1986/1989, p. 211). Um campo delimita actividades especiali-
zadas e, neste sentido, corresponde ao que chamamos aqui uma instan-
cia. Mas o que Bourdieu também pretende captar é o processo de “indivi-
duacdo” deste campo, a maneira como este campo se impde no mundo
social, pela consciéncia partilhada que tém os agentes envolvidos de
jogar um mesmo jogo. E, sobretudo, o que o interessa ndo sao, em pri-
meira linha, os cddigos que ddo unidade a actividade dos agentes; séo,
antes de mais, as relagfes de forca que, ao estabelecerem-se, identificam
0S agentes a0 mesmo tempo que 0 proprio campo.

1 Note-se que o quadro tedrico aqui proposto podera contribuir para uma melhor distingéo,

na andlise da obra de Habermas, entre os conceitos de Lebenswelt e de agir
comunicacional.
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Prolongando o trabalho de conceptualizacédo neste aspecto, convira
referir uma expressdo de Foucault, que fascinou em particular Antonio
Negri.'* Segundo a Ultima frase de Vigiar e Punir, onde Foucault — é esta
a leitura sugestiva de Negri — ja esboca o programa de trabalho que o
levara a hermenéutica do sujeito, deveremos estar atentos, para além dos
dispositivos de poder e das praticas disciplinares, ao mundo de reacc¢des
a estas praticas, difusas, mal formuladas, mas originando forcas. Estas
forcas, Michel Foucault designa-as pela expressdo “le grondement de la
bataille” (Foucault, 1975, p. 315).

E, muito além dos sujeitos, além dos conflitos e das batalhas, have-
ra algum “agir"? Eu diria que a ambigdo de Bourdieu, com o conceito de
“habitus”, foi agudizar a nossa atencédo precisamente face a esta regido
do aspecto “agir’, uma regido na qual a “razdo escolastica” tem dificulda-
des em penetrar. E verdade que o habitus é concebido como estruturado,
e pode contribuir para a estrutura de determinadas instancias de relacio-
namento social. Mas Bourdieu, com este conceito, também pretende cap-
tar o agir actual, com a sua materialidade, irredutivel a simples actualiza-
¢ao de estruturas sociais. Neste sentido, aproxima-se de certas referén-
cias de Habermas ao agir comunicacional. Dito por outras palavras, esca-
par-nos-ia muito da realidade social, se ndo estivéssemos atentos a todo
um mundo de gestos e palavras, que “se ddo” sem que, no momento,
seja claro ou necessario esclarecer a quem devem ser atribuidos; que
poderdo ser abordados como cumprindo rituais, rotinas, instrugdes, etc.,
mas que nao deixam de ter uma actualidade e uma materialidade proé-
prias. Actualidade e materialidade que constituem a matéria-prima de
gualquer processo de individuacéo, ou de génese de forcas.

APLICACAO NO TRABALHO EMPIRICO

Quais as orientaces que este quadro tedrico podera fornecer ao tra-
balho empirico? Pode inspirar interrogacdes. Alguns dos elementos acima
expostos poderdo ter dado uma nocéo desta potencialidade que, portanto,
nao aprofundarei aqui. Para além disto, este quadro tedrico pode constituir
o pano de fundo para a reconstituicdo do objecto a investigar, e podem ser
derivadas dele indica¢des para a conducéo do trabalho empirico.

' Conferéncia de Antonio Negri realizada em Lisboa no Instituto Franco-Portugués, em

novembro de 2005, no ambito do coléquio “Michel Foucault: Lei, seguranca e disciplina.
Trinta anos depois de Vigiar e Punir”. Ver também Hardt/Negri, 2004.
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Aplicacdo do quadro tedrico na construcao
do objecto de investigacao

O quadro tedrico proposto oferece uma base para o trabalho de
construgéo do objecto. Vejamos como isto resulta no caso do direito, con-
siderado aqui em termos gerais (um raciocinio semelhante devera ser
conduzido na abordagem de outros objectos mais especificos de investi-
gacao jurissociolégica, em dominios mais especificos de actividade juridi-
ca). O direito, como qualquer outro fendmeno social, deve ser abordado
sob os dois aspectos, do “agir” e das “instancias”.

Comeco pelas instancias. Poderemos tomar como ponto de partida
desta construcdo do objecto a existéncia de uma instancia diferenciada — o
“direito” — nas sociedades modernas, nisto seguindo Luhmann e Foucault.
Sempre sob o aspecto das instancias, poderemos reconstituir a realidade
social do direito em termos de “cruzamentos” ou “interferéncias” entre esta
e outras instancias. Falando em cruzamentos, refiro-me ao seguinte fené-
meno: o discurso juridico enuncia-se, mais concretamente, em contextos
especificos, estruturados ndo apenas pela “logica juridica”, mas também
por l6gicas economicas, pedagogicas, etc., que criam as condigbes materi-
ais de possibilidade desta enunciagéo. Trata-se, essencialmente, de institu-
icBes e profissbes, ligadas a administracdo da justica, ao ensino do direito,
etc., isto é: 0 conjunto complexo de organizacdes que perfazem o que se
convencionou chamar, entre juristas, os “sistemas juridicos nacionais”. Mas
trata-se, também, de todo um mundo, mais difuso e movedico, de arenas
de debate, de publicagbes, de dispositivos de consulta (que sofrem hoje
rapidas e profundas transformacdes com o desenvolvimento da internet).
Falando em interferéncias — palavra aqui utilizada como metéfora facilitan-
do uma descricdo sumaria — refiro-me ao seguinte: toda a comunicacéo
juridica, que se processa concretamente nos ambitos que se acaba de
evocar, se prende com eventos ou actividades pertencentes a outras ins-
tancias: em grande parte, a economia, mas também, e, cada vez mais, a
ciéncia, ou ainda a arte, a gestédo de organizacées, etc.

O direito também pode ser abordado sob o aspecto do “agir’. As suas
disposicdes, as possibilidades de actuacéo dos organismos que o aplicam,
podem ser aproveitadas por quem queira obter um determinado resultado.
Na abordagem sob o aspecto do agir, dada a nitidez dos contornos que
adquiriram as instancias “sistemas juridicos nacionais”, valera a pena fazer
a hipétese de dois ambitos de accao distintos, embora articulados entre si:
o mundo juridico, e 0 mundo social que o envolve. O direito podera contri-
buir para a emergéncia de sujeitos neste mundo social envolvente, forne-
cer-lhes instrumentos e dar-lhes forcas. Mas também constitui um ambito
no interior do qual se verificam (Bourdieu esteve particularmente atento a
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estes fenémenos) conflitos entre pessoas ou entidades envolvidas na prati-
ca do direito. Um dos desafios a investigacdo da realidade juridica é enten-
der como se articulam estes processos internos e externos.

Implicagc6es do quadro teérico para a conducao
do trabalho empirico

Do quadro teérico apresentado também se podem derivar orientacdes
para o trabalho empirico. Este devera incluir trés passos: (1) observar,
sempre gue possivel, tanto sob o0 aspecto do “agir” como sob o aspecto das
“insténcias”, e procurar alcancar uma massa critica de observagbes em
relacdo aos dois aspectos; (2) avangar o mais possivel na interpretagao
destas observacGes a luz das teorias existentes com vocacao privilegiada
para cada um dos dois aspectos; (3) tendo avancado nestas duas linhas de
interpretacdo, procurar elaborar, quando e onde possivel, interpretacdes
susceptiveis de dar conta de fendmenos perceptiveis sob os dois aspectos,
ou que, embora observados sob aspectos diferentes, parecem estar liga-
dos. Limitar-me-ei, aqui, ao primeiro destes trés passos.

Em muitas circunstancias, dada a amplitude, a densidade e a com-
plexidade do mundo juridico, convira comecar pela abordagem das ins-
téncias. Tratar-se-ia de reconstituir a configuracdo destas numa regido
particular da realidade social. Primeiro, devem recolher-se observacdes
sobre actividades susceptiveis de serem atribuidas a varias instancias. As
observac6es recolhidas sdo depois tratadas, precisamente, no sentido de
fazer surgir a diversidade das instancias. Podem ser mobilizados os mais
variados instrumentos de recolha de dados. Pode recorrer-se aos discur-
sos produzidos na “regido” a observar: discursos preexistentes ou reco-
Ihidos através de entrevistas. Face a estes discursos, a identificacdo das
varias instancias passara por uma analise das fontes, das “autorias”, de
eventuais “sub-conjuntos” no discurso. Passara depois por uma analise
do préprio conteddo, atenta, nomeadamente, as distingdes mobilizadas,
mas também, de maneira mais genérica, ao tipo de argumentos utiliza-
dos. Na identificacdo das instancias, também se podera ter em conta
indicadores mais materiais: por exemplo disposi¢cdes arquitecténicas ou
urbanisticas. Ou ainda a configuragdo das redes e aplicagbes informati-
cas utilizadas no terreno observado.

A abordagem empirica do agir' afigura-se mais dificil, porque o agir,
por definicdo, tem os seus momentos e lugares e ndo deixa marcas tao

2 Na abordagem deste aspecto, convém, evidentemente, tirar proveito dos trabalhos que

se inspiram ou que procuram ir além da sociologia accionista de Alain Touraine. Em
Portugal, em particular, Guerra (2002).
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visiveis como as instancias na paisagem social, e também porque o agir
observado pode, as vezes, ter apenas pouca relevancia para a prética do
direito. Aqui, o procedimento a privilegiar €, obviamente, a observacdo
directa. Mas também as entrevistas aprofundadas podem revelar um agir:
uma entrevista com um sociélogo pode ser uma ocasido, para uma pes-
soa envolvida numa determinada pratica juridica, de se assumir como
sujeito desta pratica. Finalmente, os discursos recolhidos poderdo, tam-
bém, revelar o agir pois, em certos casos, este emerge ao relatar aconte-
cimentos que manifestaram a existéncia e a forca de um interveniente, ou a
intensidade de um conflito; e, noutros casos, porque se tera encontrado um
texto pelo qual alguém — falando em termos breves — se tornou sujeito.

Ousaria, chegando ao termo deste ensaio, avangar um exemplo
deste fenébmeno, retirado da minha experiéncia pessoal. Fiz varias inves-
tigacdes, nomeadamente para um capitulo da minha tese de doutoramen-
to (Guibentif, 1997), sobre o sistema portugués de seguranga social, e
mais especificamente, sobre a sua historia recente: os anos do pos-
guerra. Como se sabe, a literatura nesta matéria é escassa, e muito do
material existente emana de fontes oficiosas ou inspira-se muito directa-
mente nestas fontes. Ao ler esta documentacéo, tive uma sensac¢do muito
peculiar: no meio de um mar de discursos assaz cinzentos, 0s textos de
um autor em particular davam-me, literalmente, a sensacao de entrar num
espaco iluminado. Eram textos da autoria de Anténio da Silva Leal,™ ja
falecido quando realizei esse trabalho. O quadro teérico que apresento
aqui oferece-me, anos mais tarde, uma interpretacdo sociolégica desta
sensacao (ou — em termos mais simples — permite-me formula-la melhor):
este autor tinha — como nés aqui ainda nos lembramos — uma intensa
vontade de contribuir, enquanto autor, & forma¢édo de uma cultura portu-
guesa de direito social, ou seja, estava animado, no mais forte sentido da
expressédo, pela vontade de agir. Agir pelos seus textos. Uma das mais
belas ambicdes para a sociologia seria de se dar meios de melhor revelar
manifestacbes de agir como estas, deixando intacta a sua forca.
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