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APRESENTACAO

No quadro deficitario e deformado da ¢du-
cagao brasileira, € lugar-comum alarmar-se dian
te da fragilidade do desempenho verbal — sobre-
tudo, escrito — do conjunio de seus protagonis-
tas, nao apenas discentes. Entretanto, raras ve-
zes esse alarme evolui claramente para uma ava-
liacao critica séria ¢ abrangente dos problemas
de diferentes ordens manifestados nessa area, Ge-
ralmente, ¢le tende a diluir-se nas formulas bem
conhecidas do conformismo didatico de técnicas
supostamente motivadoras e criativas. A evitar
atitudes desse lipo, ¢ preciso atentar, pelo menos,
para uma exigéncia basica: a adocao de um pon-
1o de vista nao-convencional sobre a linguagem,
sua natureza, scus modos de funcionamento, suas
eventuais finalidades, suas relacoes com a cultura
¢ as implicacoes complexas que ela mantém com
a ideologia, E preciso partir de uma concepcio
de linguagem que nao a conline a uma coletianea
arbitraria de regras ¢ excegoes, e, tampouco, a
um rigido bloco formalizado, imune as variagoes
e diferencas existentes nas situagoes concretas
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em que a linguagem se torna, de fato, um proces-
so de significacao.

Entretanto, especialmente nas discussoes
que vém se travando a proposito de escrita e al-
fabetizagdo, bem como sobre suas decorréncias
politicas, essa exigéncia tem sido negligenciada.
Via de regra, as aparentes propostas tém-se for-
mulado sobre incontaveis chavoes que ocultam
uma espécie de preguica mental ou, 0 que é mais
grave, uma espécic de charlatanice intelectual
que facilmente descamba para atitudes intensa-
mente demagogicas. Assim podem ser avaliadas
generalidades do tipo “toda linguagem ¢ ideolé-
gica”, “a linguagem esta a servico do poder”, “al-
fabetizar conscientizando”, etc. Os dois textos que
compoem este volume apontam em profundida-
de para os fatores que permitem conjugar Lin
guagem, Escrita e Poder, ¢ dispoem os seus pro-
blemas béisicos de maneira inteiramente original,
numa perspectiva cuidadosa, capaz de alertar pa-
ra os riscos de atitudes tedricas precipitadas e
de técnicas de ultima hora. Nesse sentido, se a
linguagem tem relagao com o poder, sera preci-
so um exame rigoroso das formas mais sutis pe-
las quais a prépria linguagem instrumenta esse
mesmo poder. Da mesma forma, se se considera
a altabetizagdo como um processo comprometi-
do com mecanismos sociais suspeitos sera pre-
ciso colocar sob suspeita também a nossa propria
forma de avaliagao desse processo, enquanto
membros de uma civilizagao gratocéntrica.

Profundamente responsavel em suas coloca-
coes mais radicais, Maurizzio Gnerre consegue
discutir essas questoes, carreando para as suas

rellexoes de lingtiistica elementos de natureza po-
litica, historica e antropologica extremamente
hem fundados e vivamente contemporaneos. A
utilidade de seus trabalhos nao estd, obviamen-
te, em fornecer modelos e solugoes para os pro-
blemas levantados, mas sim em fornecer os sub-
sidios imprescindiveis para a formulagio de qual-
quer tipo de resposta consequiente que se queira
dar a tais problemas.
Antonio Alcir B. Pécora
Haquira Osakabe
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CAPITULO 0

LINGUAGEM, PODER E DISCRIMINACAO

Introducao

A linguagem nao ¢ usada somente para vei-
cular informagoes, isto €, a funcio referencial de-
notativa da linguagem nao € senao uma entre ou-
ras; enlre estas ocupa uma posicao central a fun-
¢ao de comunicar ao ouvinte a posicao que o fa
lante ocupa de fato ou acha que ocupa na socie-
dade em que vive. As pessoas falam para serem
“ouvidas”, as vezes para serem respeitadas e tam-
bém para exercer uma influéncia no ambiente em
que realizam os atos linglisticos. O poder da pa-
lavra ¢ o poder de mobilizar a autoridade acumu-
lada pelo falante e concentra-la num ato lingtiis-
tico (Bourdieu, 1977). Os casos mais evidentes em
relacdo a 1al afirmacao sao também os mais ex-

-

—————




tremos: discurso politico, sermao na igreja, au-
la, etc. As producoes lingiiisticas deste Lipo, e tam-
bém de outros tipos, adquirem valor se realiza-
das no contexto social e cultural apropriado. As
regras que governam a produg¢io apropriada dos
atos de linguagem levam em conta as relacoes so-
ciais entre o falante ¢ o ouvinte. Todo ser huma-
no tem que agir verbalmente de acordo com tais
regras, islo €, tem que “saber’: a) quando pode
falar e quando nao pode, b) que tipo de conteq-
dos referenciais the sao consentidos, ¢) que tipo
de variedade lingiiistica é oportuno que seja usa-
da. Tudo isto em relagao ao contexto lingiistico
e extralingtiistico em que o ato verbal é produzi-
do. A presenca de tais regras é relevante nio so
para o falante, mas também para o ouvinte, que,
com base em tais regras, pode ter alguma expec-
tativa em refagao a producao lingiistica do fa-
lante. Esta capacidade de previsao é devida ao fa-
to de que nem todos os integrantes de uma so-
ciedade tém acesso a todas as variedades e mui-
to menos a todos os contendos referenciais, So-
mente uma parte dos integrantes das sociedades
complexas, por exemplo, tem acesso a uma va-
riedade “culta” ou “padrio”, considerada geral-
mente “a lingua”, e associada tipicamente a con-
leudos de prestigio. A lingua padrio é um siste-
ma comunicativo ao alcance de uma parte redu-
zida dos integrantes de uma comunidade: ¢ um
sistema associado a um patriménio cultural apre-
sentado como um “corpus” definido de valores,
fixados na tradicao escrita.

Uma variedade lingtiistica “vale” o que ““va-
lem” na sociedade os seus falantes, isto &, vale

como retlexo do poder e da autoridade que eles
1€m nas relagoes econdémicas ¢ sociais. Esta afir-
macgao € valida, evidentemente, em termos “'in-
termos”, quando confrontamos variedades de uma
mesma lingua, ¢ em termos “externos” pelo pres-
tigio das linguas no plano internacional. Houve
¢poca em que o francés ocupava a posicao mais
alta na escala de valores internacionais das lin-
guas, depois foi a vez da ascensao do inglés. O pas-
so fundamental na afirmacao de uma variedade
sobre as outras é sua associacao a escrita e, con-
seqiientemente, sua transformagao em uma va-
riedade usada na transmissao de informacaes de
ordem politica e “cultural”. A diferenciacao po-
litica ¢ um elemento fundamental para favorecer
a diferenciagao lingiiistica. As linguas européias
comegaram a ser associadas a escrita dentro de
restritos ambientes de poder: nas cortes de prin-
cipes, bispos, reis ¢ imperadores. O uso juridico
das variedades lingtiisticas foi também determi-
nante para fixar uma forma escrita. Assim foi que
o falar de Tle-de-France passou a ser a lingua fran-
cesa, a variedade usada pela nobreza da Saxénia
passou a ser a lingua alema, etc.

O caso da historia do galego-portugués é sig-
nificativo neste sentido. Os caracteres mais es-
pecificos do portugués foram acentuados talverz
ja no século XT1. Esta tendéncia a reconhecer os
caracteres mais especificos das linguas semelhan-
tes pode ser acentuada, como foi no caso do por-
tugues e do galego, quando a regiao de uso de
uma das duas variedades lingiiisticas constitui
um centro poderoso, como foi a Galicia, desde o
século XI. A lingua literaria chamada galego-
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portugués que se difundiu na Peninsula Ibérica
a partir do s¢culo XII era a expressio, no plano
lingiiistico, do prestigio de Santiago de Compos-
tela.

A associacao entre uma determinada varie-
dade lingiiistica e a escrita € o resultado histori-
co indireto de oposigoes entre grupos sociais que
eram e sio “usuarios’ (ndo necessariamente fa-
lantes nativos) das diferentes variedades. Com a
emergéncia politica e economica de grupos de
uma determinada regiao, a variedade por eles
usada chega mais ou menos rapidamente a ser
associada de modo estavel com a escrita, Asso-
ciar a uma variedade lingilistica a comunicacio
escrita implica iniciar um processo de reflexiio
sobre tal variedade e um processo de “elabora-
¢ao' da mesma. Escrever nunca foi e nunca vai
ser a mesma coisa que falar: ¢ uma operagio que
influi necessariamente nas formas escolhidas e
nos contendos referenciais. Nas nacoes da Euro-
pa Ocidental a fixacdo de uma variedade na es-
crita precedeu de alguns séculos a associacao de
tal varicdade com a tradi¢iao gramatical greco-
latina. Tal associacao foi um passo fundamental
no processo de “legitimagao” de uma norma, O
conceito de “legitimagao” ¢ fundamental para se
entender a instituicao das normas lingiiisticas.
A legitimagao € "o processo de dar ‘idoneidade’
ou ‘dignidade’ a uma ordem de natureza politi-
ca, para que seja reconhecida e aceita” (Haber-
mas, 1976). A partir de uma determinada tradi-
¢ao cultural, foi extraida e definida uma varie-
dade lingiiistica usada, como ja dissemos, em gru-
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pos de poder, ¢ tal variedade foi reproposta co-
mo algo de central na identidade nacional, en-
quanto portadora de uma tradigdo ¢ de uma
cultura.

Assim como o Estado e o poder sao apresen-
tados como entidades superiores e “neutras”,
também o codigo aceito “oficialmente” pelo po-
der ¢ apontado como neutro € superior, ¢ todos
os cidadios tém que produzi-lo e entendé-lo nas
relacées com o poder. M. Bakhtin e V. Voloshi-
nov em sua obra de 1929 apontavam quatro prin-
cipios orientadores de uma tipica visdo “oficial”
e conservadora da linguagem dentro da tendén-
cia que ele chamava de “objetivismo abstrato™:

1. A lingua ¢ um sistema estdvel, imutavel, de
formas lingiiisticas submetidas a uma norma for-
necida tal qual a consciéncia individual e peremp-
téria para esta.

2. As leis da lingua sao essencialmente leis
lingiiisticas especificas, que estabelecem ligagoes
entre os signos lingiiisticos no interior de um sis-
tema fechado. Estas leis sdo objetivas relativa-
mente a toda consciéncia subjetiva,

3. As ligacoes linguisticas especificas nada
tém a ver com valores ideologicos (artisticos, cog-
nitivos ou outros). Nao sc encontra, na base dos
fatos lingtiisticos, nenhum motor ideologico. En-
tre a palavra e seu sentido nao existe vinculo na-
tural e compreensivel para a consciéncia, nem
vinculo artistico.




4. Os atos individuais de fala constituem, do
ponto de vista da lingua, simples refracoes ou va-
riagoes [ortuitas ou mesmo deformacoes das for
mas normativas. Mas sio justamente estes atos
individuais de fala que explicam a mudanca his-
torica das formas da lingua; enquanto tal, a mu-
danga ¢, do ponto de vista do sistema, irracional
¢ mesmo desprovida de sentido. Enre o sistema
da lfngua e sua histéria nio existe nem vinculo
nem afinidade de motivos. Eles séo estranhos en
tre si. (1979 68).

Os cidadaos, apesar de declarados iguais pe-
rante a lei, sdo, na realidade, discriminados jana
base do mesmo cadigo em que a lei é redigida.
A maioria dos cidaddos ndo tem acesso ao codi-
2o, ou, as vezes, tem uma possibilidade reduzida
de acesso, constituida pela escola ¢ pela “norma
pedagogica” ali ensinada. Apesar de fazer parte
da cxperiéncia de cada um, o fato de as pessoas
serem discriminadas pela maneira como falam,
fendmeno que se pode verificar no mundo todo,
no caso do Brasil ndo ¢ dificil encontrar afirma-
coes de que aqui nio existem diferencas dialetais,
Relacionado com este lato esia o da distingio que
se verifica no interior das relagoes de poder en-
tre a norma reconhecida ¢ a capacidade cfetiva
de produgao lingiiistica considerada pelo falan.
te a mais proxima da norma. Parece que alguns
niveis sociais, especialmente dentro da chamada
pequena burguesia, tém tendéncia a hipercorre-
cao no esforgo de alcancar a norma reconhecida.
lFalves ndo seja por acaso que, em geral, o fator
da pronuncia ¢ considerado sempre como uma
marca de proveniéncia regional, ¢ as vezes social,

o

sendo esta a drea da producio linglistica mais
dificilmente “apagada” pela instrucio.

A separagio entre variedade “culita” ou “'pa-
drdo" e as outras ¢ tio profunda devido a varios
motivos; a variedade culta é associada a escrita,
como ja dissemos, e ¢ associada & tradigio gra-
matical; ¢ inventariada nos dicionarios ¢ ¢ a por-
tadora legitima de uma tradicio cultural e de
uma identidade nacional. E este o resultado his-
torico de um processo complexo, a convergéncia
de uma elaboragio historica que vem de longe.

I. Uma perspectiva histérica

Associar a uma determinada variedade lin-
gilstica o poder da escrita foi nos Gltimos sécu-
los da Idade Média uma operagao que respondeu
a exigéncias politicas e culturais. Eram grandes
as diferencas entre as variedades lingtiisticas cor-
rentes e o latim, modelo de lingua ¢ de poder, na
Europa da Idade Média. As variedades lingiiisti-
cas associadas com a escrita passaram por um
claro processo de “adequacao’ lexical e sintati-
ca, no qual o modelo era sempre o latim. Nas
obras de Rei Alfonso X, que “traduzia” no séeu-
lo XIII do latim para o castelhano, encontramos
constantemente termos emprestados do latim e
introduzidos na variedade usada com uma expli-
Cagao anexa: tirano, que quiere dezir rey cruel. Co-
locar uma variedade oral nos moldes da lingua
escrita (tendo em vista a complexidade do latim)
foi operagio complexa, principalmente na sinta-
xe. Na drea das conjungoes e da subordinacao,




por exemplo, até o estabelecimento de expressoes
do tipo “apesar de”, “a fim de”, €1C., 0 Processo
foi demorado, Nos textos mais antigos as ambi-
gliidades que muitas vezes encontramos sao de-
vidas exatamente ao fato de que umas constru-
¢oes usadas na lingua escrita estavam ainda em
fase de elaboracio ¢ definicio. As linguas roma-
nicas levaram tempo para chegar a ser varieda-
des escritas de complexidade comparavel a do
modelo a que visavam, o latim,

A segunda etapa no processo de fixacio de
uma norma foi constituida pela associacio da va-
riedade ja estabelecida como lingua escrita com
a tradicao gramatical greco-latina. A tradicao gra-
matical até o come¢o da idade moderna era as-
sociada somente com as duas linguas classicas.

O pensamento lingtiistico grego apontou o ca-
minho da elaboracao ideologica de legitimagao
de uma variedade lingiiistica de prestigio. Des-
de o “legislador” platonico Gue impoe e escolhe
os nomes apropriados dos objetos, até chegar a
tradicao gramatical divolgada, estruturada tal-
vez na epoca alexandrina, a elaboracio da ideo-
logia ¢ da reflexio velativas a linguagem [oi cons-
tante. Na nossa perspectiva atual, nos primérdios
desta tradicao da especulacio lingiiistica se co-
loca Platido e a visio quase que mitica de um ori-
gindrio escolhedor de nomes que atribuia os no-
mes apropriados aos objetos, Tal visdo estava ain-
da longe do processo de elaboracao nos moldes
coneeituais dentro dos quais foi colocada a lin-
gua grega na idade alexandrina, e mais tarde a
lingua latina. Era inspirada porem pela atitude
de total confianc¢a no valor da lingua atica, que
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merecia mitos de origem e especulacao logico.
lilosofica.

Somente com o comeco da expansao colonial
ibérica, na segunda metade do século XV, e com
a estruturagio definitiva dos poderes centrais dos
estados europeus, os moldes da gramalica greco-
latina (segundo a tradicdo de sistematizacao de
Dionisio de Tracia) foram utilizados para valori-
zar as variedades lingiiisticas escrilas, id associa-
das com os poderes centrais e/ou com as regives
economicaimente mais fortes, A afirmacio de uma
variedade lingiiistica era, no caso da Espanha e
de Pottugal do fim do século XVI, uma dupla afir-
macao de poder: em termos internos, em relac¢io
as outras variedades lingitisticas usadas na épo-
taque cram quase que automaticamente reduzi.
das a “dialetos” e, em termos externos, ein rela-
€ao as linguas dos povos que ficavam na area de
influéncia colonial, Na introducao da primeira
gramatica de uma lingua diferente das duas lin-
guas classicas, a da lingua castelhana, de Anto-
nio de Nebrija (1492), encontramos as justifica-
tivas da existéncia da mesma gramatica. Tais jus-
tificativas sao colocadas em termos de utilidade
da sistematizacio gramatical para a difusio da
lingua entre os povos “barbaros”. No contexto da
corrida para as conquistas coloniais e da concor-
réncia entre Espanha e Portugal ¢ facilmente ex-
plicavel o fato de que comegasse a ser elaborada
para a lingua portuguesa uma construgao ideo-
logica para eleva-la e para ordend-la nos moldes
gramaticais. Ferndo de Oliveira, na introducao da
sua gramatica de 1536, mencionava a expansio
da lingua portuguesa entre os povos das terras




descobertas e conquistadas. Foi Joao de Barros,
porém, que realmente considerou o papel da lin-
gua portuguesa na expansao colonial. O que € re-
levante aqui ¢ evidenciar que nem Nebrija, nem
Fernao de Oliveira, nem Jodio de Barros percebe-
ram.a operacio da qual eles estavam participan-
do em termos de uso interno da variedade “'gra-
maticalizada". A lingua era um instrumento cu-
jo poder nas relagoes externas era reconhecido;
0s autores, porem, nao mencionavam o instru-
mento de poder interno, apesar de termos alguns
indicios também nesta direcio. Assim, Nebri-
ja escrevia na introducdo da sua gramatica:
“a lingua sempre acompanhou a dominacdo
¢ a seguiy, de tal modo que juntas comegaram,
juntas cresceram, junias floresceram e, afinal,
sua queda foi comum”. Joao de Barros, quase cin-
gitenta anes depois, apresenlava uma visao mais
articulada: a lingua ¢ para ele (no Didlogo em Lot
vor da nossa Linguagent) um instrumento para a
difusiao da “doutrina” ¢ dos "costumes’, mas
nio ¢ somente instrumento de difusao, pois
“as armas e padroes portugueses [...] materiais
sao ¢ pode-os 0 lempo pastar, pero nao gastara
a doutrina, costumes ¢ a linguagem que os Por-
tugueses nestas terras deixaram”. Quer dizer, a
lingua sera o instrumento para perpetuar a pre-
senga portuguesa, também quando a dominagao
acabe.

A legitimagao ¢ um processo que tem como
componente essencial a criagio de mitos de ori-
gem. Assim, quando a gramatica das linguas ro-
manicas [oi institutda como um dos instrumen-
tos de legitimagao do poder de uma variedade lin-
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gliistica sobre as outras, desenvolveu-se toda uma
perspectiva ideologica visando a justifica-la, Des-
de a metade do século X VI, comegou uma corri-
da dos letrados ¢ dos humanistas para conseguir

demonstrar genealogias miticas para as linguas
das casas reinantes as quais serviam. Johan Van
Gorp Becan, de Antuérpia, propunha em 1569 que
todas as linguas fossem derivadas das linguas ger-
manicas e Guillelm Posters e Stelano afirmavam
que a lingua dos antigos gauleses era a origina-
ria, para demonstrar a propricdade do francés
O valor do instrumento da linguagem era clara-
mente apreciado no seculo XVI e a construgao
de aparato mitico-ideologico em torno das linguas
de “cultura” foi um empenho sério dos letradas
e humanistas.

Leite de Vasconcelos (1931, p. 865), referindo-
se a historia da rradicao gramatical e filologica
portuguesa entre o seculo XVI e a idade pomba-
lina, escreveu que “este periodo da nossa filolo-
ia pode caracterizar-se pelo seguinte: preocupa-
4o, nos gramaticos, da semelhanca da gramati
ca latina com a portuguesa... ¢ sentimento patrio-
tico da superioridade da lingua portuguesa em
face das outras, principalmente da castelhana,
sua concorrente temvel”,

A lingua dos gramaticos é um produto ela-
borado que tem a funcao de ser uma norma im-
posta sobre a diversidade, Duarte Nunes de Ledo,
na Origem da Lingua Portuguesa (1606) escrevia:
“E por a muita semelhanca que a nossa lingua
tem com ella {a latina) ¢ que he a maior que ne-
haa lingua tem com outra, & tal que em muitas

(4
1)
<
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palavras & periodos podemos fallar, que sejdo
juntamente latinos & portugueses”. Falando de
tal semelhanca, Nunes de Leo se refere, na rea-
lidade, a0 produto lingiiistico do trabalho litera-
rio ¢ gramatical, a lingua “construida” durante
seculos de elaboracio continua para ser utiliza-
da como lingua do poder politico e cultural. Por
isto ele aponta a “bom uso” lingtiistico da corte
¢ alerta contra as possiveis influéncias negativas
de proveniéncia plebéia,

A distancia entre a lingua codificada na gra-
matica e a realidade da variacao devia ser enor-
me ja na época em que a associagao entre uma
variedade ¢ a escrita, antes, e a tradigdo grama-
tical, depois, foram realizadas. M. Bakhtin-V. Vo-
loshinov aponta as relacées entre a sistematiza.
¢io formalista ¢ a producao cultural:

0s criadores — iniciadores de noviis correntes
ideoldgicas — nunca sentem necessidade de formali-
Zar sistematicamente, A sistematizacio aparece quan-
do nos sentimos sob o dominagio de um pensamento
autoritano acelo como tal. E preciso que a cpoca de
criatividade  acabe: 56 ai é que entio comeca a
sistematiza¢io-formalizagio; ¢ o trabalho dos herdei-
ros e dos epigones dominados pela palavra alheia que
parou de resscar. A orientacdo da corrente em evolu-
¢do nunca pode ser formalizada e sistematizada, Esta
¢arazio pela qual o pensamento gramatical formalis-
ta e sistematizante desenvolveu-se com toda plenitu-
de e vigor no campo das linguas mortas ¢, ainda, so
mente nos casos em que essas linguas perderam, ate
cerio ponto, sua influéncia e seu cardter autoritario
sagrado. A reflexio lingiistica de cardter formal-
sistenuilico fol inevitavelmente coagida a adotar em re-
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lacao as linguas vivas uma posicao conservadora ¢ aca-
démica, isto €, a tratar a lingua vivi como se losse al
go acabado, o que implica uma atitude hostil em rela-
¢io a todas as inovagoes linglisticas, (1979: £9)

No Brasil, ainda ndao conhecemos (cientifica-
mente) os fatores das classes mais cultas, de mo-
do que a norma presente nas gramaticas ¢ um
conjunto de opinices sohre como a lingua deve-
ria ser, segundo os gramaticos. Antonio Houaiss
escrevia em 1960, p. 73, citado por Castilho, 1973;
“a r¢alidade nua e crua é que, malgrado o ntime-
ro ponderdvel de estudos gramaticais, ndo sabe-
mos efetivamente o que € ¢ como ¢ a lingua por-
tuguesa, sobretuslo no Brasil, ¢ assistimos estar-
recidos ao divorcio crescente entre a norma gra-
matical candnica e a criagio literaria viva”. Um
projeto que visa a reconhecer as caracteristicas
da norma culta do Brasil esta sendo desenvolvi-
do atualmente (Castilho, 1973). Em relacao a es-
te desconhecimento da efetiva realidade lingiiis-
tica do pais, podem ser lembradas as tendéncias
de raiz romantica, que durante muitas décadas
propunham a idéia de uma lingua “brasileira”,
a ser defendida e cultivada. Talvez tenha sido José
de Alencar o intelectual mais conhecido que de-
fendeu nos seus escritos, implicita e explicitamen-
te, a idéia de lingua “brasileira”. As idéias de
Alencar sdo influenciadas por uma perspectiva
nativista segundo a qual a lingua “brasileira’ de-
veria se adequar a “simplicidade"” de pensamen-
to e da expressio do indio e do sertanejo. Como
escreveu Silvio Elia (1978, pp. 113-135);
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Quem ndo sentira latejar por detras de tal afirmacio
o mito do homem em estado natural de Roussean, ain-
da nio corrompido pelas instituicses sociais? Foi es-
$a mesma concepgao romantica do povo-dono-da-lin

gua, aliada i doutrina naturalista da evolugao fatal e
irveversivel dos acontecimentos sociais que gerou a es-
cola da “lingua brasileira”, novo rebento neolatine ali-
mentado nestas plagas do Atlintico, Assim como o po-
vo simples e cheio de vida das épocas pretéritas havia
teito o portugués sair do latim, assim também a nossa
genle inculta, mas boa e virtuosa do interior, estaria
fazendo brotar do velho portugués d'além-mar o Jjuve-
nil ¢ espontanco brasileiro das Américas, Um dos mais
entusiasmados representantes dessa corrente chepou
a distinguir entre 2 lingun dos doutores ¢ a do POVO,
dando naturalmente primazia a esta sobre aguela. Era
o mito de uma lingua “natural” auéntica, a fuir livre
mente dos ldbios puros, isto ¢, incultos, do homem do
pove, em contraposigio a linguagem artificial dos dou-
LOs, corsy morta.,

Na segunda metade do século passado e nas
primeiras décadas do presente século o interes-
se que muitos intelectuais brasileiros manifesta-
ram peli lingua tupi originava-se na tendéncia
que procurava valorizar ao maximo os reduzidos
rastros lexicais deixados pelas linguas indigenas
na lingua “brasileira”, Nao mostravam muito in-
teresse, porem, pela presenga mais ampla de ori-
gem africana na lingua, Ainda uma vez o interes-
Se estava em construir um mito de origem para
a lingua, e para este fim a "nobre” imagem do
antigo indio — construida na Europa iluminista
¢ herdada pelo Romantismo — era muito mais
aproveiliavel, ja que extinta e longe da realidade,
do que o imagem do negro, escravo ou nao, viva
¢ presente na vida cotidiana, ¢ associada a um
portuguds socialmente marcado.

2. Uma perspectiva lingliistica

Os diciondrios, inventario dos signos “legi-
timados”, forneceram aos vocabuios ai recolhi-
dos uma existéncia abstrala que os torna total-
mente diferentes dos signos excluidos do inven-
tario. No entanto, as palavras nao tém realidade
fora da produgao lingiiistica; as palavras existem
nas situacoes nas quais sio usadas. Isto ¢ tao ver-
dadeiro que a identidade da forma através das
variagoes dos conlextos pode passar despercebi-
da. Entender nio é reconhecer um sentido inva-

riavel, mas “construir” o sentido de uma forma.

no contexto no qual ela aparece, Os dicionarios
sao instrumentos centrais no processo chamado
de Estandardizag¢do que constitui um dos aspec-
tos lingitiisticos do processo mais amplo da “le-
gitimac¢ao”, Os dicionarios estao geralmente em
relagdao complexa e talvez “dialética’ com a lite-
ratura aceita e em geral com o que ¢ considera-
do o "corpus’ escrito de uma lingua, na medida
em gque nao s6 sancionam a aceitacao de itens le-
Xicais ja produzidos na lingua, mas também cons-
tituem a base de futuras aceitacoes. Os diciona-
rios fornecem definicoes “ex cathedra’ do con-
tetdo referencial de intmeras palavras altamente
relevantes na sociedade. Gramaticas e dicionarios
podem ser, como no caso de varias linguas euro-
péias, produzidos por academias nacionais de le-
tras ou da lingua. Tais academias podem ter ti-
do ou manter até o presente uma complexa fun-
¢io de intermediarias entre o poder politico e eco-
nomico, de um lado, ¢ o conjunto de valores e
ideologias a serem associados ou ja associados
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com a lingua. As academias podem interferir ao
chamar a atencao da nagao para obras literarias
¢ ao selecionar o léxico “accitavel” da lingua e
a gramatica “oficial”, Quando em 1779 foi fun-
dada em Lisboa a Academia Real das Ciéncias, fo-
ram indicados como objetivos a elaboracio de um
dicionario ¢ de uma gramatica oficiais.

O poder das palavras é enorme, especialmen-
te o poder de algunias palavras, lalvez poucas cen-
tenas, que encerram em cada cultura, mais no-
tadamente nas sociedades complexas como as
nossas, o conjunto de crengas e valores aceitos
e codificados pelas classes dominantes. Se pen-
sarmos em palavras como progresso, por exem-
plo, podemos constatar que exprimem certos con-
tetdos ideologicos cuja origem € historicamen-
te identificavel. Progresso é uma palavra relati-
vamente recente cuja eletiva definicac variou
atraves das diferentes situagoes historicas pelas
quais o pais passou. Assim, se¢ a forma das pala-
vras [icou igual a si mesma, quantos foram os di-
[erentes contetdos a elas atribuidos? Isto acon-
teceu com muitas palavras-chaves da cultura oci-
dental do século XX como democracia, ditadu-
ra, ete. Na variedade padrio, entdo, sao introdu-
zidos contendos ideoldgicos, relativamente sim-
ples de manipular, j4 que as formas as quais es-
1ao associados ficam imobilizados favorecendo,
Assim, quase que uma comunicagao entre grupos
de iniciados que sabem qual é o referente concei-
tual de determinadas palavras, e assegurando que
as grandes massas, apesar de familiarizadas com
as lormas das palavras, fiquem, na realidade, pri-
vadas do conteado associado.
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A linguagem pode ser usada para impedir a
comunicacao de informagoes para grandes selo-
res da populacao. Todos nos sabemos quanto po-
de ser entendido das noticias politicas de um Jor-
nal Nacional por individuos de baixo nivel de edu-
caciio, A linguagem usada e o quadro de referén-
cias dado como implicito constituem wm verda-
deiro filtro da comunicacao de informagoes: es-
tas podem ser entendidas somente pelos ouvin-
tes ja iniciados nao sé na linguagem padrao mas
tambem nos contetdos a elas associados. Assim,
também, s¢ a televisdo € 0 radio alcangam uma
enorme difusdo, a comunicagao de noticias e in-
formagoes fica restrita a grupos relativamente re-
duzidos entre os que 1ém acesso aos instrumen-
tos de tais comunicagoes.

Nas sociedades complexas como as nossas,
& necessario um aparato de conhecimentos $6¢io-
politicos relativamenie amplo para poder ter um
acesso qualquer & compreensao e principalmen-
te 4 produciio das mensagens de nivel socio-
politico. Adquirir os conhecimentos relevantes ¢
produzir mensagens esta ligado, em primeiro lu-
gar, 4 competéncia nos codigos lingliisticos de ni-
vel alto. Para reduzir ou ampliar a faixa dos even-
tuais receptores das mensagens politicas e cul-
turais e suficiente ajustar a sintaxe, o quadro de
referéncias e o léxico. Uma construgao sintatica
mais complexa pode ser suficiente para dirigir
4 um grupo mais restrito uma mensagem encai-
ada de dentro de um discurso de nivel geral mui-
to mais acessivel.

Em um recente trabalho (Lemle, M., Naro A.
1., 1977) no qual foi estudada a complexidade sin-
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tatica na fala de sujeitos de classe social baixas
(mobralenses) do Rio de Janeiro, lemos nas con-
clusées (p. 145}

1) Em termos de competincia lingtistica de que ja dis-
poe pelo dominio da lingua falada, o adulto alfabeti
zado nao devera ter maiores dificuldades em tornar-
se um leitor de variedades da lingua escrita equivalen.
ies em complexidade 4 das historias em quadrinhos,
fotonovelas e (boa parte dej a literatura nacional

2) Na leitura dos jornais, encontrard uma percentagenm
pequena de sentengas de complexidade maior do quc
aquelas que estio dentro dos seus limiares superiores
de uso

Isto simplesmente em termos de complexi-
dade sintatica, mas quantos seriam os fatores le-
Xicais e de conteado que, além das construcoes
sintaticas, poderiam dilicultar a comunicacao?

Como ja notamos, o problema ¢, por um la-
do, de compreensio de mensagens ¢ contetados
¢, por outro lado, de producio de mensagens. A
comegar do nivel mais elementar de relacoes com
o poder, a linguagem constitui o arame farpado
mais poderoso para bloquear o acesso ao poder,
Para redigir um documento qualquer de algum
valor juridico é realmente necessario nao somen-
t¢ conhecer a lingua e saber redigir frases inteli-
giveis, mas conhecer também toda uma fraseo-
logia complexa e arcaizante que ¢ de praxe. Se
nao ¢ necessario redigir, é necessario pelo menos
entender tal fraseologia por tras do complexo sis-
tema de clichés e frases feitas.

Este aspecto especifico da linguagem usada
nos documentos juridicos ¢ semelhante 2o fené-
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meno lingiistico das linguagens especiais, cons-
tituidas em geral de Iéxicos efetivamente espe-
viais usados nas estruturas gramaticais e sinta-
ticas das variedades lingiiisticas utilizadas na co-
munidade. A fun¢io central de todas as lingua-
gens especiais € social: elas tém um real valor co-
municativo mas excluem da comunicagio as pes.
soas da comunidade lingiiistica externa 20 £ru-
PO que usa a linguagem especial e, por outro la-
do, tém a funcao de reafirmar a identidade dos
integrantes do grupo reduzido que lem acesso a
linguagem especial, A funcio de comunicagio se-
creta (defesa do ambiente externo) ¢ de conser-
vagio de'nocoes e tecnologias das quais o grupo
mais restrito é portador é estritamente associa-
da a fun¢ao central das linguagens especiais.
Existem linguagens especiais (no sentido de lé.
Xicos especiais) reservadas nao tanto a determi-
nados ambientes sociais quanto & ocasioes deter-
minadas (jogos, atividades esportivas, efc.),
Tipicas linguagens especiais sio as girias de
malandros e semelhantes, das quais existem mui-
tos léxicos compilados desde o século passado em
Portugal ¢ no Brasil. Na realidade, entre tais lin-
guagens ¢ jargdes profissionais, dos fisicos, por
exemplo, ¢ dificil apontar uma discriminante em
termos lingtiisticos e de fungio social, Os jargoes
profissionais podem ser as vezes muito conser-
vadores e as vezes mais inovadores. E comum que
uma lingua especial faca uso de léxico provenien-
te de alguma lingua estrangeira ou externa a lin-
gua da comunidade ¢ também de léxico elabora-
do pelos integrantes do £rupo restrito e as vezes
constantemente renovado, para poder manter a
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fungio central da linguagem especial, de definir
0 grupo em relagao ao ambiente lingiiistico em
que vive,

Para as girias e os jargdes é também relevan-
le considerar o universo conceitual e referencial
em relagao ao qual existém, E claro que nao € su-
ficiente “conhecer” o léxico para entender uma
mensagem em giria ou em jargao. E necessario
ser de alguma forma “interno” aos contetidos re-
ferenciais para entender algo das mensagens.
Neste aspecto, as girias e o0s jargoes podem ser
comparados aos usos mais especificos da varie-
dade padrao de uma lingua associados com as co-
municagoes, mais relevantes em termos de poder:
comunicacdes juridicas, economicas, politicas,
€lc., quase que impenetraveis is grandes massas,
nao so pela variedade lingliistica usada para
transmiti-las, mas tambem pela complexidade ¢
especificidade dos contetidos dos referenciais
transmitidos. Os dois aspectos nao sio indepen-
dentes; as variedades padroes sao como sao, tam-
bém porque [oram desde varios séculos o codi-
£0 em que certos tipos de inflormagoes foram co-
dificadas e muitas informacoes puderam ser
transmilidas e elaboradas, a partir do fato de que
existia uma variedade lingiiistica adequada.

3. Gramatica normativa ¢ discriminacao

Por que nas tltimas décadas a discussio e o
questionamento da natureza ¢ da propria existén-
cia de uma norma lingitistica veio a ser tema tio

freqiiente para os lingiiistas e os educadores ?
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Talvez exista uma contradicio de base entre
ideologia democratica e a ideologia que é impli-
cita na existéncia de uma norma lingiiistica. Se-
gundo os principios democraticos nenhuma dis-
criminacao dos individuos tem razio de ser, com
base em critérios de raga, religido, credo politi-
co. A unica brecha deixada aberta para a discri-
minagao ¢ aquela que se bascia nos critérios da
linguagem e da educagao. Como existe uma con-
tradi¢io de base entre a idéia flundamental da de-
mocracia, do valor intrinsecamente igual dos se-
res hunjanos, e a realidade na qual os individuos
tém um'valor social diferente, a lingua, na sua
versao de variedade normativa, vem a ser um ins-
trumento central para reduzir tal conflito. Dai a
sua posi¢ao problematica ¢ incomoda de media-
dora cntre democracia ¢ propriedade.

Em lingiiistica a posi¢io antinormativa foi
estabelecida como uma visio abstrata segundo
a qual todos os dialetos tém um valor intrinseco
igual em termos estritamente lingiiisticos, Este
credo, que tem suas raizes na tendéncia que M.
Bakhtin-V. Voloshinov (1929) chamou de “obje-
tivismo abstrato”, aprofundou a distincia entre
os lingliistas ¢ os professores de lingua. Os lin-
glistas, como conseqiiéncia desta posicao abstra-
ta que assumiram, ficaram quase que por um aca-
so tedrico, eu diria, ao lado dos credos democra-
ticos, conltra a visao, generalizada e enraizada na
sociedade, da desigualdade entre lingua padrio,
de um lado, e os [alares ou “dialetos” do outro.

A gramatica normativa escrita é um resto de
¢pocas em que as organizacoes dos Estados eram
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explicitamente ou declaradamente autoritarias e
centralizadas,

Nas democracias, as pessoas que 1ém que 1o-
mar decisoes para a coletividade 1ém o poder de
tomar tais decisdes legitimado de alguma forma
com base no saber de que ¢las dispdem: o princi-
pio seria de que o saber necessario para tomar
decisdes coletivas ¢ diferente em qualidade ¢ em
quantidade do saber necessario para tomar de-
cisoes de valor ou alcance individual ou familiar.
Para tomar tais decisoes é necessario conhecer
nogaes uteis para a subsisténcia diaria, Ao con-
trario, no saber considerado relevante para legi-
timar decisoes de cardter publico, é importante
uma componente de saber que ndo tem aplicacoes
praticas, tal como filosofia, histéria, linguas clas-
sicas, literatura. Estas dreas de saber ¢ de ativi-
dade intelectual estao em relacdo estrita com a
verbalizagao e a expressao lingiiistica em geral,
¢ a retorica em particular.

Na tase de definigao do conceito ¢ da funcao
da norma lingiiistica para as linguas das monar-
quias européias, fase que coincidiu com a ¢poca
historica de fortalecimento das grandes monar-
quias, [oi 0 saber classico que foi usado para dar
valor e credibilidade as gramaticas dos falares
“vulgares' ¢ para expandir os léxicos através de
uma quantidade de empréstimos do Latim ¢ do
Grego.

O corpus de conhecimento constituido pela
tradicio classica, nao utilitario em sentido trivial,
esta associado com a virtude, com a sabedoria,
com a respeitabilidade, caracteristicas estas que
constiluem um amparo de legitimagao para exer-
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ver o poder das decisoes de alcance publico. Tam-
hem a avaliagao da quantidade de valor social
atribuida a cada pessoa no sistema de selecio bu-
vocratica de massa € realizada por pessoas cuja
posicao foi legitimada por outras pessoas em ou-
Ira posi¢ao e assim, digamos, numa cadeia de le-
sitimacgoes cuja historia perde-se além do alcan-
ce da memoria individual. O [ato ¢ que na cadeia
de legitimag¢dao do saber nao aconteceu nenhuma
revoluc¢ao, nenhuma mudanca do poder absolu-
to para o constitucional, nenhuma mudanga da
monarquia para a republica, ete. A cadeia de le-
gitimacao do sabér vem em linha direta de des-
cendéncia. A gramatica normativa é o elemento
privilegiado nesta linha direta de poder absolu-
to. Afinal, as ciéncias e a propria filosofia admi-
tem a critica ¢ a relutacao explicita do que pre-
cedeu ou de fases de atividade intelectual, Nao
¢ o mesmo para a lingua padrao. Uma série de
pequenas mudangas caracterizam as gramaticas
normativas de diferentes ¢épocas: ¢ assim que uma
gramatica de hoje estabelece uma norma que cer-
tamente ¢ diferente da que encontramos numa
gramatica do século XVIII ou na gramatica de
Fernao de Oliveira. Porém, tal como na religido,
nos valores morais e éticos, na norma lingiisti-
ca nao aparece uma critica explicita de fases an-
teriores. Pelo contrario, a impressao que € trans-
mitida é de continuidade. O paralelo com a reli-
gido e a formalizagao da série de crengas e valo-
res ¢ util: podemos pensar na distancia, em ter-
mos de dogmas, praticas e crengas, entre o cato-
licismo do século XV e o atual. Ainda assim a
idéia que é transmitida como caracteristica cen-
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tral da igreja ¢ a de continuidade e estabilidade.
As metdforas fortemente ideoltgicas nas quais a
figura social do professor, peca-chave do processo
burocrético-seletivo da escola do Estado *demo-
cratico” moderno, ¢ apresentada como a de cum-
pridor de uma “missao” (quase que sagrada) do
ensino sao altamente significativas para pensar
este paralelo lingua-religiao.

Se as pessoas podem ser discriminadas de for-
ma explicita (e nao encoberta) com base nas ca-
pacidades lingtiisticas medidas no metro da gra-
matica normativa e da lingua padrio, poderia pa-
recer que a difusao da educacio em geral e do
conhecimento da variedade lingiiistica de maior
prestigio em particular é um projeto altamente
democratico que visa a reduzir a distancia entre
grupos sociais para uma sociedade de “oportu-
nidades iguais” para todos. Acontece, porém, quc
este virtual projeto democritico sustenta ao mes-
mo tempo o processo de constante redefinicio de
uma norma e de um novo consenso para cla. A
propria norma ¢ constantemente redefinida e re-
colocada na realidade sécio-historica, acumulan
do assim ao mesmo lempo a propria razao de ser
¢ o consenso, Os que passam através do proces-
so sdo diferentes dos que nao o conseguiram, ¢
constituem um contingente social de apoio aos
fundamentos da discriminacio com base na le-
gitimagao do saber e da lingua de que eles (for-
malmenie) dispoem. Neste sentido, poderiamos
dizer que a gramaticalizacao de muitas linguas
curopéias que aconteceu no século XVI, num con-
lexto historico especifico, continua a se reprodu-
¢ir de outra forma até nas sociedades “democra-
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licas” com altos niveis de educagéo. Este proces-
50 ¢ em parte devido ao fenomeno, bem conheci-
do por antropologos, que Bourdieu e Boltanski
(1975) chamam de “amnésia da genesis'”. A curta
memoria social e historica permite um tipo de le-
gitimag¢ao que nao seria possivel se a origem das
institui¢oes sociais e o seu significado ¢ funcao
fossem perfeitamente explicitos para todos. A am-
nésia da genesis, pelo contrario, permite que se
aprenda a gramatica normativa {ora das condi-
¢oes politicas de sua instituicao, “contribuindo,
assim, para [undar a legitimidade da lingua ofi-
cial” (Bourdieu ¢ Boltanski, 1975: 6). Esta amné-
sia leva a um tipo de “explicagio’ tautologico:
jd que existe uma norma para ser ensinada, ¢ bom
gue todo mundo aprenda esta norma. Da mesma
forma, muitos rituais sao "“explicados” pelos na-
tivos de lorma tautolégica: “fazemos isso porque
isso sempre foi feito”, Esta idéia de continuida-
de e de necessidade é um traco fundamental do
processo de legitimacao.

Processos que sao considerados “democra-
ticos” ¢ liberadores, tais como as campanhas de
alfabetizagao, de aumento das oportunidades e
dos recursos educacionais, estdo muitas vezes
conjugados com processos de padronizagao da
lingua, que sdo menos obviamente democraticos
¢ “liberadores". A chave da unidade profunda
destes processos € a fungao, que eles vao assumin-
do, de instrumentos para aumentar o controle do
Estado sobre faixas menos controlaveis da popu-
lagao. Os grupos sociais que mantém poucos con-
tatos com a variedade padrao da lingua, que usam
e produzem pouco material escrito, sao mais di-
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ficeis de ser controlados, uma vez que pode fal-
tar a eles um instrumento poderoso para deter-
minar sua posi¢ao social relativa. 1sso num mun-
do "“democratico”, em que outras importantes
marcas explicitas de posi¢des sociais podem ser
reduzidas. Passar forcosamente as pessoas atra-
vés do tinel da educacao formal significa forne-
cer a elas alguns paramelros para reconhecer as
posicoes sociais ¢ fornecer um mapa da estrati-
ficacdo social com alguns diacriticos relevantes
para o reconhecimento de quem é quem: um ins-
trumento a mais para medir a desigualdade so-
cial. Neste sentido também a educacao ¢é parte
e um processo que visa a produzir cidadaos mais
“eficientes”, isto ¢, mais produtivos, mais funcio-
nais ao Estado burocratico moderno, abertos pa-
ra sistemas padronizados de comunicacio e pron-
tos para interagir na sociedade.

Estas retlexoes nos levam para um segundo
nivel mais sutil de discriminagao lingiiistica, Este
¢ derivado da idéia de lingua como geralmente
aceita. A visao tradicional da lingua ¢ muito res-
Lrita, com uma ¢nfase forte sobre as estruturas
lingiiisticas, Como ¢ uma visao derivada da tra-
dicao escrita, fatos como “sotaque”, prosodia e
outras caracteristicas "‘menores’’ nao sao consi-
derados formalmente como parte da lingua, mas
obviamente eles desempenham um papel central
na real comunicagio face a face. Quando os lin-
glistas e, ainda mais, os donos da gramatica nor-
mativa fazem referéncia as estruturas linguisti-
cas ou as regras, eles fazem referéncia somente
a parte de totalidade dos sinais da comunicagao,
descontextualizados da otalidade dos sinais co-
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iunicativos que se ddo na real interagao verbal
lace a face. Este tipo de abstragao permile na rea-
lidade uma discriminagao que vai além do sim-
ples dominio ¢ uso da gramatica normativa. Até
no caso em gue alguém consegue controlar as es.
Lruturas gramaticais e o léxico da variedade lin-
giiistica padriao, ele ou ela ainda devera passar
através do teste da interacio face a face, que im-
plica a producao de uma fonologia e de uma pro-
sodia aceitaveis, um bom controle do tempo, do
ritmo, da velocidade e da organizagio das infor-
macoes ou dos contendos. Além destas caracte-
risticas estritamente relacionadas a lingua, ha ou-
tras, tais como as posturas do corpo, a direcio
do olhar, etc. Tudo isso entra, na realidade, no
“julgamento’ através do gual uma pessoa tem
que passar, mas nada disso esta implicitamente
mencionado ou legislado na gramatica normativa

Nesta perspectiva, a gramatica normativa €
um codigo incompleto, que, como tal, abre espa-
¢o para a arbitrariedade de um jogo ja marcado:
ganha quem de saida dispoe dos instrumentos pa-
ra ganhar. Temos assim pelo menos dois niveis
de discriminacao lingtiistica: o dito ou explicito
e o ndo dito ou implicito. Esta “dupla articula-
¢ao’' da discriminagao linglistica foi individua-
lizada e discutida por A. Gramsci no altimo dos
seus cadernos de anotacoes, de 1935 (1975).
Gramsci, trabalhando num contexto cultural co-
mo o da Italia, em que a questao da lingua nacio-
nal continuou viva até o século XIX, se coloca o
problema: “o que ¢ a gramatica?”. A resposta que
ele elabora se articula sobre a distingao entre
“gramatica normativa nido escrita” ¢ “gramati-
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ca normativa escrita”, Para Gramsci a realidade
lingiifstica nacional é constituida pela articula-
¢ao destes dois tipos de graméticas normativas,
A primeira é a expressao da sociedade civil, re-
presenta um momento de consenso espontineo
a norma lingiiistica dos grupos sociais hegemo-
nicos. Ja a gramatica normativa escrita 'é sem-
pre uma escolha, um endereco cultural, isto ¢, é
sempre um ato de politica cultural-nacional.
Poder-se-a discutir sobre a melhor maneira de
apresentar a ‘escolha’ ¢ o ‘enderego’ para que seja
aceita facilmente, isto é, podemos discutir os
meios mais oportunos para conseguir a finalida-
de", mas esta gramatica representa um momen-
to de imposi¢io de uma norma lingiiistica atra-
vés das instituicbes do Estado, controladas pela
sociedade politica. “As gramaticas normativas es-
critas tendem a abracar todo um territorio na-
cional e todo o ‘volume lingtiistico’ para criar um
conformismo lingiistico nacional unitario, que
por outro lado coloca o ‘individualismo expres-
sivo’ num plano mais alto, porqgue cria um esque-
leto mais forte e hon 10geneo para o organismao lin-
glistico nacional, do qual cada individuo é o re-
flexo € o intérprete” (Lo Piparo, 1979),

O profundo mal-estar que muitos lingtiistas
¢ educadores manifestam de vez em quando, de
forma mais ou menos timida e disfargada, com
relagao 4 gramatica normativa e, na realidade, di-
rigido principalmente contra o que Gramsci cha-
mava de “gramatica normativa escrita”. Se é ver
dade que um tipo de “gramatica normativa nao
escrita’ existe até em pequenos grupos de socie-
dades agrafas onde néo se formou o Estado, co-
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mo Bloomtield quis demonstrar para o Menomi-
m (1927), certamente onde existe um Estado, uma
iradigdo escrita, a escola ¢ uma gramatica nor-
mativa escrita, a “gramatica normativa nao es-
crita” assume um valor especial, uma funcao de
cquilibrador hegemonico que desempenha um pa-
pel de apoio e de polarizador de consenso para
o nucleo central do poder lingiiistico, represen-
tado pela gramatica normativa escrita, manifes-
tagio explicita do poder centralizador ¢ onipre-
sente do Estado.
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CAPITULO 2

CONSIDERACOES SOBRE O CAMPO
DE ESTUDO DA ESCRITA

Uma vez Hzeram de um bemem branco
um Sacerdote do Arco, ele estava la fora com
os outros Sacerdotes do Arco, ele tinha linhas
pretas sobre o seu corpo branco.

Os outros disseram suas rezas de dentro
dos sens coragdes mas cle leu a sua de um
pedaco de papel

Andrew Peynetsa, indio Zuai
(citado por D. Tedlock, 1979: 392)

Introducao

A dicotomia conceitual basica entre povos
que tém € povos que nao tém um sistema de es-
crita — dicotomia que esta na base da distin¢ao
entre historia e pré-historia — foi & inica contra-




posi¢io conceitual que o pensamento europeu
produziu com relagao a escrita, quando nao cram
conhecidas na Europa alternativas ao sistema de
escrita do tipo alfabético,

Durante o século XVI alguns europeus estu-
daram os sistemas hicroglificos elaborados pe-
las culturas Nahuat] ¢ Maya mas certamente tais
trabalhos nao surtiram um efeito decisivo na
mentalidade européia, talvez por existir uma da-
vida profunda sobre a possibilidade de incluir os
povos do México, considerados idélatras que pra-
ticavam sacrificios humanos, entre os povos “‘ra-
cionais" civilizados,

A partir do século XVII, o conhecimento da
escrita ¢ da cultura chinesa foi um fator decisi.
Vo para o estabelecimento de um continuim con-
ceitual: auséncia de escritalescrita naoc-alfabéti.
calescrita alfabética, com todos os possiveis es-
tagios intermedidrios,

A posicao mais alta desse conitnuunt concei-
tual era ocupada pelas elites cultas da Furopa,
Estas também ocupavam a posicao mais alta de
um oultro continwm: aquele interno as socieda-
des européias, que tinha, na base, as massas de
analfabetos, para chegar, no topo, is pessoas le-
tradas e “cultas”. Tanto o primeiro continuum

conceitual, aquele que ordenava, de alguma for-
ma, diferentes tipos de escrila, quanto o segun-
do tipo de continuum conceitual, aquele que clas-
sificava através da capacidade de ler e escrever
os individuos de uma mesma sociedade, passa-
ram por uma histéria complexa, Os requisitos mi-
nimos para um individuo ser considerado alfabe-
tizado mudaram através do tempo. Sabemos que
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cm muitos paises, no passado e ainda hoje, a ca-
pacidade de assinar era (¢ ainda é) considerada
uma evidéncia satisfatoria para considerar uma
pessoa alfabetizada. Em anos recentes, testes tais
como o de copiar um texto breve foram conside-
rados necessarios para poder qualificar uma pes-
soa como allabetizada, O sentido disso tudo é que
defini¢oes divergentes, ¢ até mesmo conflitantes,
sobre quem seria uma pessoa alfabetizada (ém
conseqiiéncias para a definigao de “escrita’ en-
quanto conceilo abstrato,

Com relagao a este ultimo ponto, temos que
lembrar aqui que entre as principais linguas eu-
ropeéias somente o inglés dispae de uma palavra
como literacy, que laz referéncia de forma abs-
trata a todos os possiveis aspectos de envolvimen-
to social e individual com a pratica de escrever.,
Em outras linguas dispomos de palavras como
écriture, schrift, escrita, scrittura, que fazem re-
feréncia tanto a atividade concreta de escrever
quante ao produto concreto de tal atividade. A
palavra inglesa para essas atividades concretas
é wniting. Com respeito a palavra literacy, no New
English Dictionary on Historical Principles, lemos
(vol. VI: 340) que a palavra foi usada pela primeira
vez em inglés nos Estados Unidos somente no fi-
nal do século passado “como oposto de illiteracy.
Surpreendentemente, illiteracy encontra-se docu-
mentada desde 1660 na Inglaterra” (vol. V: 44),
Descobrimos, assim, que illiteracy apareceu co-
Mo O oposto positivo de um nome preexistente,
de sentido negativo: “falta de capacidade de ler
e escrever”. Podemos interpretar esses fatos le-
Xicais numa perspectiva de lingua e classes so-
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ciais: do ponto de vista dos que escreviam e fixa.
vam a lingua escrita, o marcado era o nio escre-
ver (que em termos sociologicos era a caracteris.
tica mais comum) e como tal merecia um tipo de
codificagdo explicita no léxico da lingua, isto é,
uma palavra especial para tal caracteristica.

Deixando de lado as questoes terminologicas,
podemos constatar que até poucas décadas atras
nao teria sido possivel escrever sobre a escrita
como uma area de reflexio e de pesquisa. Hoje,
porem, dispomos até mesmo de uma extensa i)i-
bliografia sobre os estudos relativos escrita,
suas implicagdes, conseqiiéncias culturais, so-
ciais e cognitivas (Graff, 1981).

No entanto, se procurarmos nessa bibliogra-
fia 0s nomes de Godfrey R. Driver, Paulo Freire
ou Jaques Derrida, para mencionar somente trés
nomes de autores que produziram obras Impor-
tantes em diferentes dreas da rellexio sobre a es-
crita, ndo os encontraremos. Isso nao deve neces-
sariamente soar como uma critica a bibliografia
de Graff, mas como um indicio de que a vasta area
de investigacio sobre os problemas da escrita es-
ta ainda longe de uma padronizacao, Os proble-
mas terminologicos ja mencionados podem ser
relevantes: na maioria das linguas européias, nas
quais muitas contribuigées importantes foram
produzidas, ndo encontramos, como jadisse, pa-
lavras que correspondem em nivel de abstracgao
ao inglés literacy. Seria este, assim, um proble-
ma para preparar uma bibliografia com base em
“palavras-chaves”.

o
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A um nivel de explicacao mais convincente,
v meu ver, podemos constatar que muitas con-
Ivibuicoes, hoje consideradas importantes para
aarea de estudo da eserita, foram produzidas no
contexto intelectual de areas 1ao diferentes co-
mo a filologia classica, a antropologia, as comu-
nicagoes, a psicologia, a educagio, a sociologia.
Podemos dizer que o campo de estudos da escri-
la, como foi constituido nas ultimas décadas, ¢
um cruzamento estimulante das principais areas
de categorizacao das atividades intelectuais tra-
dicionais no pensamento ocidental, tais como a
historia; a linglistica, a sociologia, a educacao,
a antropologia ¢ a psicologia. Por essa razao, al-
cancar uma boa compreensao da série de fatos
¢ de idéias que sido relevantes para o campo de
estudos da escrita ¢ uma facanha complexa.

O estudo da escrita e de suas implicagoes e
conseqiiéncias ¢ uma area de pesquisa tao com-
plexa que, ainda que concordemos sobre a cen-
tralidade de um nucleo de problemas, ¢ dificil es-
tabelecer ordens de prioridade ou de relevéncia
para outras areas de pesquisa com relacdo a es-
se nucleo. Cada tipo de ordem de prioridade ou
de relevancia de objetos e a inclusio ou a exclu-
sao de algumas areas de pesquisa representa uma
visao do proprio campo de estudo da escrita. E
obvio que autores diferentes trabalham sobre de-
finigoes diferentes do que ¢ “escrita”. Uma defi-
nicao do tipo “série de operagoes ¢ produtos ma-
teriais que tém relacao com a produgao ¢ o uso
dos sistemas graficos” (Cardona, 1981: 32) pode-
ria ser considerada adequada, mas ainda exige
a definicao do que considerariamos um “sistema
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grafico”. Gelb (1952) definiu escrita como “um sis-
tema de intercomunicacio humana através de
Imarcas convencionais visiveis" (1952:12), Esta de-
finicao é bastante ampla para ser aplicada tam-
bém a “sistema grafico”. Poderiamos, porém,
pensar delinicées mais especificas, que evitem in-
cluir atividades tais como a producio e uso de
pictogralias ou semelhantes, Neste caso, deveria-
mos acrescentar algo como “altamente conven-
cionalizados’ a definicdo de Cardona.

Hoje, uma pergunta central sobre o estudo
da escrita é: por que e como, em anos relativa-
mente recentes, um campo como este constituiu-
se como o centro especifico de interesses? Uma
rFesposta a esta pergunta implicard uma interpre-
tacdo do crescimento e coesao do campo de pes-
quisa. No que segue, pretendo eshocar minha
perspectiva sobre: 1) o conjunto de idéias e con-
tribui¢oes que parecem ter desempenhado um pa-
pel relevante no estabelecimento da drea de pes-
quisa da escrita, e que lhe fornecem um contex-
to amplo para as contribuicées mais recentes; 2)
algumas contribuicoes produzidas nos tltimos
vinte anos que podem ser consideradas centrais
no campo de pesquisa,

I. A constitui¢ao do campo de pesquisa da escrita

Parece 6bvio que a definicio de novos cam-
pos de reflexdo e de pesquisa, assim como os ru-
mos de campos “tradicionais”, siao em geral con-
sequcncias de pressoes historicas de natureza
socio-cultural sobre pensadores e pesquisadores,
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A resposta 4 nossa pergunta de por gue ¢ co-
mo foi estabelecido um campo de pesquisa da es-
crita seria de um tipo, se a4 nossa perspectiva fosse
mais técnica. Seria de outro tipo, sc a nossa pers-
pectiva fosse mais humanistica e mais orienta-
da pela historia da caltura. No primeiro caso,
uma resposta possivel seria que a escrita veio a
ser o objeto de pesquisa nas ultimas décadas de-
vido a duas razoes basicas: 0 aumento dos pro-
gramas de alfabetizacio e de educacio no mun-
do todo (como conseqiiéncia de pressoes de no-
vas condi¢oes economicas e politicas) por um la-
do, e, por outro, a padronizacio escrita de mui-
tas linguas até entio sem tal tradigao. Estas si-
tuagoes novas criaram problemas pratices e con-
€retos que nao se colocavam da mesma forma, em
larga escala, até a Segunda Guerra Mundial. Es-
ta perspectiva foi adotada por um autor que re-
centemente produziu um livro sintético sobre a
escrita (Oxenham, 1981),

Uma perspectiva mais critica, porém, com-
pararia a difusao a nivel mundial da escrita e da
educacdo basica, durante as altimas duas déca-
das, a uma “liquidacao” de tecnologia obsoleta
a paises do assim chamado “Terceiro Mundo”,
numa eépoca em gue tecnologias muito mais po-
derosas e eficientes estdo 20 alcance dos paises
tecnologicamente avancados. Esta posicao pode
nos conduzir a uma segunda resposta possivel i
nossa pergunta: a escrita, e a reflexio do impac-
to da escrita sobre as sociedades humanas, veio
a ser um objeto de interesse quando ela, assim
como praticada em moldes e formas Iradicionais,
parece ter ja alcancado o seu apogeu e estar pres-
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tes a s¢ tornar uma atividade obsoleta. Enquan-
lo 0s centros importantes de decisées manipulam
bilhées de dados e de informacdes atraves de to-
da uma série de novas tecnologias, a escrita tra-
dicional vai perdendo lentamente a sua posicao,
antes exclusiva — ¢, nesle processo, lorna-se aos
poucos tambem um objeto de reflexio. Talvez es-
ta reflexdo sobre a escrita tradicional preencha
também uma fungao de colocar as novas tecno-
logias de processamento de dados numa perspec-
tiva historia e ideolGgica.

A resposta a segunda pergunta (Como o cam-
po de estudos da escrita se desenvolveu?) néo po-
de deixar de ser relacionada a resposta a primei-
ra. O campo de estudos desenvolveu-se a partir
de uma visao evolucionista ¢ mitica da escrita.
Evolucionista porque opera a partir do pressu-
posto da existéncia d¢ uma série linear de esta-
gios na historia da escrita, que, iniciando com
simbolos “pictograficos” e “ideograficos”, alcan-
¢a o nivel mais alto de absiracio com a escrita
alfabética; mitica porgue assume que € a escri-
ta, ¢ em especial a escrita allabélica, que repre-
senta um avanco substancial numa perspectiva
cultural ¢ cognitiva. Em geral trabalhamos pres-
supondo que alguns produtos da atividade huma-
na podem ser claramente reconhecidos como uma
lorma de escrita, enquanto muitos outros produ-
los {a maioria, na realidade) claramente nao sao
classificaveis dentro da categoria conceitual de
“escrila’. Nesta perspectiva, haveria um ponto
na histéria em que comeca alguma atividade que
pode ser identificada como “escrita” e a partir
deste ponto a maioria dos outros simbolos que

o
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vaistiam anteriormente tenderiam a desaparecer.
O lato € que formas “intermediarias” de comu-
nicagio gralica (“intermediarias” segundo uma
perspectiva centrada na escrita alfabética) estao
presentes em sociedades com ou sem tradigio es-
crita. Como escreve Cardona:

Sera dificil para nos, do interior do nosso mundo gra-
lico, reconstruir de forma adequada os universais do
pensamento que se expressaram de outras formas: se-
réd difici] fugir da tentagio de dar a cles um julgamen-
o de valor a partir do alto da ponte em que nos situa-
mas: Foi por nio ter conseguido saje desta perspecti
va que Garcilaso de |2 Vega recriminou secamente os
Incas, nos quais hoje aprendemos a associar uma das
formas de comunicacio grafica mais exuberantes ¢
multimediais, por nde terem nunca chegado a ‘cono-
cer las letras’, (1982: 6)

Entretanto, se é claro que em muitas cultu-
ras e tradigoes ndo encontramos forma nenhuma
de comunicacio grafica, em outras culturas en-
contramos formas de comunicagio grafica e até
mesmo nas poucas culturas em que ficou estabe-
lecida uma tradicio escrita encontramos, como
ja dissemos, formas paralelas de comunicacio
gralica que desempenham fun¢ées importantes,
sobretudo nas sociedades com limitado niimero
de pessoas que conhecem a escrita.

O que nos consideramos “escrita’ coexistiu
durante milénios com outras formas de¢ comuni-
cagao visual que nao consideramos “escrita”, Tais
sao, por exemplo, os simbolos de [amilias na Eu-
ropa da Idade Média (com complexas conexoes
com a origem da assinatura, Guigne, 1863), a tra-
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dicao de marcas de fabricantes no vasilhame ¢
0% f‘l‘ln"le';!l’l‘lBS na ceramica ¢ na porcelana (Chaf-
rt(fl—‘.\:; 1946), as marcas de pastores (Silvestrini
1982), as marcas de casas em comunidade '
s’\[pus('/.ug Tucci, 1982) e \
de simbolos desio Lipo.
nas de

] s dos
MUIlos oulros sistemas
Hoje encontramos cente-

l(llj'(l:.__‘l'.'llllil.\"' ou “logotipos" no ambicen-
le {n‘hunu. Ferum bom logotipo pode ser um pas.
SO mportante numa atividade comercial t‘(!ll‘ll;?
demonstra a expansio dessa atividade ur;iﬁ.('u Es-
tes poucos exemplos tirados de dilerentes ||'.'1:J.i~
oes culturais deveriam sugerir modelaos Lic « >
Xisténcia de diferentes sistemas grificos o

I.1. As crencas sobre a escrita

~As crengas implicitas ou explicitas sobre os
ul.cm'm da alfabetizacio no desenvolvimento vu;-
numu-‘o, social e até mesmo COZRITIVO eStao .cm
refa¢ao com uma perspectiva que recusa qual-
quer espaco para lormas intermediari
municacao eralica,
. Fy..\ib‘tg‘ hoje um verdadeiro “mito” da alfabe-
Lizacao, compartilhado pela maioria (ou a l()I'nl\'-
dade) dos gavernos, tanto de v 4l

as de co-

: parses em descenvol-
vimento como de paises inchfslrmlimlc]l((::t n)\:;l’i
propria UNESCO, Trata-se de uma pcl-‘.;]‘JCCLll\"‘l
de extrema valorizacio dos aspectos positivos djn
alfabetizacdo, vista como O passo central r;un(l
pmch.s‘.\u_dc “modernizacao” dos cidadios. A al-
l,:\.hc.xvlz;fq;m seria o passo decisivo para que gran

ves assas mergulhadas nas culturas orais aban-

domactim valarnk Aps
onassem valores ¢ formas de comportamento
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“présindustrial”, se tornassem mais disponiveis
para processos de industrializagao ¢ cooperissem
Jde forma ativa no processo de cxpansao do po-
der do Estado. A aceitagio basica do valor indis-
cutivelmente positivo da escrita toi intocavel du-
rante décadas. Um método de allabetizacao co-
mo o de Paulo Freire — que inclui a participa-
¢ao ativa e o envolvimento dos membros de pe-
quenas comunidades no processo de discussio ¢
de elaboracio dos malteriais basicos para a alfa-
betizacio — nao incluia em nenhum estagio um
debate aberto com os allabelizandos sobre a na
tureza ¢ as implicagoes da eserita e da leitura
A capacidade de ler e de escrever é considerada
intrinsccamente boa ¢ apresentando vantagens
obvias sobre a pobreza da oralidade. Como tal,
a escrita e um bem cériamente desejavel.
Quando relletimos sobre a alfabetizacao de-
vemos pensar que os alfabelizandos, sejam cles
criancas ou adultos, siio necessariamente mem-
bros de grupos etnicos e de classes sociais, assim
como os proprios alfabetizadores, Eles compar-
tilham atitudes, crencas, hipoteses sobre a escri-
la, sua natureza, suas funcdes e os valores que
a ela estio associados, da mesma forma que nos
(os allabetizadores reais ou em termos socio:
historicos) compartilhamos atitudes, crengas, hi-
pateses sobre a escrita. S6 se partimos de uma
perspectiva deste tipo podemos perceber gue es-
tamos envolvidos num processo de interpretagao
reciproca; assim como em outras alividades, tam-
bém na atividade especifica do processo de alfa-
betizacio, interpretacoes reciprocas defrontam-
se: nos os interpretamos ¢ ao seu mundo, proje

45

e T T s 5 e




tamos sobre eles a nossa perspectiva profunda-
mente letrada e grafocéntrica do nosso mundo
socio-cultural. Eles nos interpretam como porta-
dores de valores diferentes ou, no minimo, de
uma técnica e de um saber que eles por uma ra-
zao ou outra nio controlam, Temos assim que
pensar num processo dinamico de interpretacio
reciproca e de negociacao das representagoes que
acontece naquele tipo especifico de interacao so-
cial que ¢ a situagao de alfabetizacao. Se em lu-
gar de pensar em termos do processo dinamico
ou interpretacao reciproca, como um conjunto de
hipoteses que um constréi sobre o outro, opera-
mos com grandes abstracoes historica e ideolo-
gicamente constituidas, tais como "lingua” e “es-
crita”, ficamos simplesmente internos ao nosso
universo de referéncia conceitual e nao nos rela-
livizamos, mas nos assumimos como medida, ou
ponto de chegada do processo de alfabetizacio.
Este processo seria entao uma espécie de rito de
passagem que reduziria a diferenca entre os “ou
tros”, sejam eles criancas ou adultos, e nés, cons-
truindo um individuo & nossa imagem e seme-
Thanga. Num trabaltho muito importante, que ¢
uma contribuicio til para esta linha de interpre-
tacao, E. Ferreiro e A. Teberosky (1979) mostram
como as criangas constroem hipoteses diferentes
sobre o sisterna de escrila, antes de chegar a com-
preender as hipoteses basicas do sistema alfabé-
tico, que os adultos alfabelizadores assumem im-
plicitamente.

Tentarei dizer, aqui, algo para estimular a re-
flexdo sobre a natureza deste processo interpre-
tativo reciproco. Temos que refletir tanto sobre
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as atitudes, as expectativas e as crencgas que ou-
ros grupos élnicos, outras classes sociais ou ou-
(ros grupos de idade podem ter sobre a escrita,
como sobre as atitudes e as crencas sobre a es-
crita compartilhadas dentro da prépria radicao
escrita, elaborada por minorias letradas ligadas
ao poder politico ¢ econdomico. Deixaremos de la
do o problema da construgio da imagem do pro-
prio alfabeto, em contraposicio a imagem de ou-
tros tipos de escrita, problema este que delinea-
mos em outra parte deste nosso trabalho, ¢ so-
mente falaremos um pouco das crencas implici-
tas ou explicitas sobre a escrita.

Nos tiltimos anos muitas contribuicoes de an-
tropologos, psicélogos e lingliistas discutiram os
clfeitos da allabetizacao no desenvolvimento eco-
némico, social ¢ at¢ mesmo cognitivo.

1.1.1. As duvidas sobre a escrita

E dificil achar qualquer avaliagio explicita
dos aspectos positivos das culturas orais, as ve-
zes definidas de [orma negativa como culturas
“sem tradigao escrita’. Talvez a primeira refle-
xao0 critica relativa a escrita na tradicao ociden-
tal seja a que encontramos no Fedro de Platao,
onde Sécrates poe Fedro em guarda sobre os pe-
rigos que o logos escrito comportaria. Socrates
fala do deus egipcio Theuth, descobridor da arit-
meética, da geometria, da astronomia, do jogo dos
dados e das letras. Ele foi anunciar suas inven-
coes ao rei Thamous em Thebas:




Chegou, por [im, a vez de falar dos caracteres da es-
crita: Eig, 6 Rei, diss¢ Theuth, um conhecimento que
terd por efeito tornar os egipcios mais instruidos ¢ mais
aptos a memorizar; a memoria ¢ a sabedoria encontra-
ram o seu remeédio, Replicou o Rei; Incomparavel ¢ su-
premo artista, & Theuth, aquele que é capaz de inven-
tar uma arte, ndo sabe, porém, ver qual o malelicio ou
a utilidade que tal invengao pode tazer aos homens que
dela se vierem o aproveitar. Neste momento, €is que,
na qualidade de progenitor das letras, a elas atribuis
0 contrario do sew verdadeiro efeita. Porque este co-
nhecimento terd por resultado, naqueles que o adqui-
rirem, tornar-lhes as almas esquecidas, pois deixarao
de exercer a memeoria: pondo a confianga no escrito,
gragas as duradouras letras, sera do exterior ¢ nao do
interior e gragas a si proprios que se lembrarao das
coisas. Nao foi, pois, para a memdria, mas para a re-
MEemoragio que tu encontraste um remédio. Quanto
ao ensino da sabedoria ndo ¢ a verdade, mas a aparén-
cia dela que the das. Assim que, com a tua ajuda, esti
verem cheios de conhecimentos sem tevem recebido o
ensino, podem parecer aptos a julgarem sobre mil coi
sas, mas quase seinpre nada conhecem, serdo insupol
tavels porque, ¢m vez de serem sabios, parecé-lo-ao. {...)
Fedro:

Tens razdo de me dares reguadas, mas ja aceito que
e inteiramente verdade o que disse sobre a palavra es-
crita o homem de Thebas,
Socrates
— €oncluindo: aquele que imagina ter deixado nos ca-
racteres escritos 2os vindouros um conhecimento 1éc-
nico ¢ aquele gque por sua vez o recebe na conviceio
de que esses caracteres promovem & certeza ¢ a soli-
dez, um ¢ outro manifestam assim uma grande inge-
nuidade ¢ mostram-se incapazes de compreender a pre-
digio de Ammon. Pois ndo imaginam que um manus-
crito é muito mass do que aquilo que realmente e: um
meio, para aquele que sabe, de recordar as malérias
sobre que versa o escrito?
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Fedro:

Nada mais certo.
Socrates:

0 que ha de assustador, penso eu, na palavra escri-
ta ¢ que se pareca lanlo com a pintura. Na verdade,
05 seres que esta di a luz 1ém o aspecto de seres vivos;
tadavia, se Thes fizermos qualquer pergunta, cheios de
dignidade nio responderiao! O mesmo acontece com os
escritos: julga-se que o pensamento anima o gque cles
dizem; interrogue-se, porém, win deles com u finalida-
de de nos elucidarmos sobre o que afirma, sempre res
ponderaa uma so coisa, a mesma sempre! Alem disso,
uma vez definitivamente composto, segue um livro a
sua viagem sem saber se caira nas maos dos sdbios ou
dogignorantes ¢, ja na partida, niio sabe s quen se des-
tina. Se alguém discordar do que diz, refutando-o in
justamente, para se defender, precisa sempre da aju-
da do pai que o gerou: por si 86 ¢ mudo, fraco e indefe-
so. (Platio, Fedro, 247¢-275¢.)

Como recentemente Ricoeur notou;

Este ataque platonico contra a escrita ndo ¢ um exem-
plo isolado na histora da nossa cultura. Ronsseau ¢
Bergson, por exemplo, estabelecem uma relagdo, por
razoes diferentes, entre os males principais que asso-
Jam a civilizac@o ¢ a eseriti... Com a escrita comegou
a separacao, a tirania, ¢ a desigualdade.., A fragmen-
tacao da comunidade de falantes, a divisio da terra,
a analiticidade do pensamento, ¢ o reino do dogmatis-
mo feram todos originados com a escrita, (Ricoeur,
1976: 39)

Derrida (1967) discutiu em profundidade as
posicoes de Rousseau e de outros autores, como
Lévi-Strauss, que se preocuparaim com a escrita.
O gue nos importa aqui é deixar claro que a tra-
dicéo de discussido ou de questionamento teori-
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co da escrita ¢ uma tradi¢cio minoritaria na cul-
tura curopéia.

Outro seria o discurso necessario para uma
historia da perspectiva explicitamente politica so-
bre aescrita, Podemos lembrar, por exemplo, que

cos reformadores de impostacio leiga tiveram uma ati
tude dupla com relagao a educagio popular, Ainda que
desconfiando(...)de grande parte da cultura oral teadi
cional, eles temiam por outro lado que a educacio pu
desse causar nos pobres uma sensacio de insatisfacao
com as proprias condigdes de vida ¢ estimular os cam-
poneses aabandonarem as terras. Alguns deles, como
Voltaire, tinham a opiniao de que & maioria das crian
gas nao se deveria ensinar a ler e escrever: outros, co-
mo Jovenalles, achavam que os camponeses deveriam
aprender somentealer, ¢screvere contar. (Burke, 1980:
244-245)

Certamente falta-nos uma visao de conjunto
sobre a posigio e o prestigio da escrita em outras
areas culturais do mundo, onde, apesar de existir
uma longa tradi¢ao escrita, tal como a culiura da
[ndia, atribui-se grande valor & memorizacao,

Como escreven o autor ceilonés Cooma-
raswamy:

Do ponto de vista hindu pademos dizer que uma pessoa
conhece somente o que ela memoriza; se ela ¢ capaz de
lembrar zlguma coisa somente atraves do uso de um li-
vro, ela somente tem um conhecimento superficial da-
quele tdpico, Ainda hoje, ncada dia, centenas de mitha-
resde hindus repetem de cor todo ou boa parte do Bba
gavad Gits; outros hindus, mais cultos, s3o capazes de
repetin centenas de milhares de versos de textos mais
longos: Eumesmo cheguei a conhecer pela primeira vez
os versos de um classico como o poeta persa Jala ad Din

Rl

Rumi escutando-os de um cantor no Kismur, Desde
tempos muito antigos os hindus pensam gque um ho
mem culto nio ¢ um gue 1€ muito, mas um gue rece-
beu um ensino profundo. (1947: 27; citado por Bright,
1982:16)

Sabemos que Gandhi, nos primeiros dias de
sua atuacio politica, manitestou restrigoes sérias
no que diz respeito 2 generalizagio da alfabeti-
za¢ao na India. Considerava ele que a alfabetiza-
¢ao generalizada era um instrumento perigoso,
que ia expor milhées de indianos a formas de pen-
samento ocidental. Mais tarde, porém, Gandhi
modificou suas idéias e ndo teve mais restrigoes
a alfabetizacao.

Contribuicoes recentes de Ben-Amos (1978),
Cevrier (1980), Clanchy (1979} sao revisoes crili-
cas das contraposicoes entre oralidade e escrita,
e SA0 Menos preconceituosas que 2 maioria das
outras contribui¢ées que consideram a comuni-
cacao escrita como um passo a frente em qual-
quer sociedade. O aumento de interesse por al-
gumas riquissimas tradicdes orais levou recen-
temente a contribuicoes importantes, como uma
bibliografia detalhada da “literatura” oral da
Africa (Gorég, 1981).

A reflexdo sobre as atitudes relativas a escri-
ta me parece particularmente relevante nao so-
mente para desvendar a interpretagio reciproca
presente na situacio de alfabetizacao, mas tam-
bém para chegar a alguma proposta pritica, pa-
ra os processos de alfabetizacao em geral, na ten-
tativa de superar algumas das dificuldades que
os alfabetizadores encontram. E bastante obvio,
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ou deveria ser, pelo menos, que nas culluras so-
mente ou principalmente orais, onde a comunica-
¢ao verbal acontece sempre em presenca dos que
estaocomunicando, isto ¢, face aface, aescritascia
percebida, peloque diz respeito ao valor de infor-
magio que elacarrega nas suas aluagoes comuni-
calivas, como algo incompleto, parcial, pouco con-
fiavel, falsiticavel. A comunicacaofacealace éao
mesmo tempoverbal, gestual, so acontece na pre-
senga da pessoa. E, por assim dizer, viva e tridi-
mensional. Nela nao existem palavras na sua ver-
sao abstrata: oabstrato rabisco bidimensional cus-
taa ser levado a sério, a ser considerado tao legi-
limo (ou mais, como para nos) quanto a comuni-
cacao face a face. Certamente a introducao de ti-
pos de comunicacao como a teleténica ou a radio-
fonica representa um passo na diregio de uma
maior abstra¢io da mensagem linguistica de ou
tros canais paralelos, presentes na interacio fa-
ceaface. De qualquer forma, ainda para quem es-
teja acostumado com este tipo de comunicacio,
as vantagens da escrita em muitas situacoes nao
sao nem um pouco obvias, Em geral, nas culturas
orais aescritanaoveém a substituir amemeoria, no
maximo ela é usada como um complemento, um
suporte visual de informagoces essencialmente me-
morizadas.

Deveriamos talvez repercorrer, ainda que ra-
pidamente, o caminho tradicional da antropolo-
gia, o de ir longe, observando a alteridade cultu-
ral, a diferenca, para poder achar a chave para a
reflexao sobre o que esta perto, o que nos parece
Obvio e o que nos parece naturalmente conheci-
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do, isto &, para produzir uma maiéutica das nos-
sis proprias hipoteses implicitas sobre a escrita,

Muitas vezes descobrimos em culturas que
nao dispoem de uma tradicio escrita, ou em clas-
ses subalternas das nossas sociedades, uma po-
laridade de atitudes: ou a rejeicao total, ou a acei-
tacdo fotal e acritica do que esta escrilo ¢, ainda
mais, impresso, acompanhada, esta ultima atitu-
de, por declaracoes tautoldgicas, do tipo “tudo
que esta escrito ¢ importante, porque foi escri-
to” (Beduschi, 1982: 92). Por outro lado, a “rejei-
¢ao do que esla em relaciao com a escrita, do li-
vro, édesconlianca com relagaoe a tudo que nao
pode ser controlado, que provéem de fora”. (So-
brero, 1979:24)

Um caso recente de consciente rejeicao mi-
litante da escrita ¢ o do lider indio norte-amenri-
cano Russel Means:

O anico inicio cabivel numa declaracio deste género
& que eu detestoescrever. O proprio processo resume
o conceito europen do pensamento legitimo: o que ¢
escrito tem uma importancia que € nepada ao falado.
A minha cultura, a cultura lakota, tem tradicio oral
e, portanto, cu usualmerte rejeito escrever. Um dos
meios de que se vale o mundo dos brancos para des-
truir ns cultaras de povos ndo curopeus & impor uma
abstracdo a relagio talada de um povo. '
Por iss0, ¢ que voce Jé aqui ndo ¢ o gue escrevi. E o
gue eu disse e outra pessoa escrevedl, Permito que as-
sim seja feito porque me parece que a unica via de co-
municacio com o mundo dos brancos sdo as folhas
mortas e secas dos livros. (Means, 1981: 49)

Em um recente artigo, Bright (1982) lembra
algumas atitudes de rejeicao da palavra escrita
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encontradas no mundo moderno. Um caso que ele
cita é o do movimento messianico dos Shakers,
entre os indios do Noroeste dos Estados Unidos.
Naquele movimento era rejeitado qualgquer livro
ou papel escrito que mediasse a comunicagio en-
tre o individuo e Deus (Barnett, 1957).
Especialmente com relagao ao livro impres-
so existe uma distancia incalculavel entre o pro-
dutor do texto, o escritor e o leitor. Hi uma qua-
s¢ que impossibilidade para quem ¢ apenas alfa-
betizado em se imaginar como escritor diante da
pagina impressa (Beduschi, 1982: 92). A mediacio
tecnologica entre o eventual manuscrito e o livro
impresso € incontrolavel. Num depoimento, pro-
duzido varias décadas atras, Tuiavii, um homem
samoano que viajou pela Europa, descreveu o
mundo dos Papalagui (homens brancos) nos ter-
mos seguintes, no que diz respeito aos livros e a
educacao formal: '

E particularmente ruim, € nefasto gue todos os pensa-
menlos, bons ¢ maus, scjam logo inscritos em umas cs-
teras Hinas, brancas, Entao, diz o Papalagui gue “es
tio impressos”, quer dizer, o gue agueles doentes pen-
SAM @ esCrito POr wma Magquing, muitissimo estranha,
esquisita, que tem mil maos ¢ que encerra a vontade
paderosa de muitos grandes chefes, E ndo é uma vez
50, nem duas, mas muitas vezes infindaveis, que ela es-
creve os mesmos pensamentos. Depois, comprimem-
se muitas esteiras de pensamentos em pacotinhos, cha-
mados "livres”, que sao enviados para todas as partes
do pais. Todos que absorvem estes pensamentos, nurnm
instante contaminam-se. Eles engolem esias esteiras
como se fossem bananas doces. Levam estes livros pa-
ra casa, amontoam-nos, enchem com ¢les bats intei
ros, ¢ todos, mocos ¢ velhos, roem onos feito ratos que
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poem a cana-de-ncicar, E por isso gue existom (ao pon-
cos Papalaguis capazes ainda de pensar com sensatey,
de ter idéias naturais, como sio as de qualguer samoa-
no ajuizado.

Da mesma forma metem-se na cabega das criancas tan-
tos pensamentos quanto se pade, obrigando-as, todos
os dias, n roer certa quantidade de esteiras com pen-
samentos. SO as mars sadias repelem esses pensamen-
tos on deixam que lhes passem pelo espirito como s
este fosse uma rede. A malor parte, no entanta,
sobrecarrega-se com tantos pensamentos gue jd espa-
<0 nio resta para gue a luz pencire. E o que se chama
formar ¢ espirito. O que sobra de tamanha conlusio
¢ 0 que chamam instrugio. A instrugao sc espalha por
toda a parte

Instrucao quer dizer: encher a cabega de saber até as
bordas. Quem ten instrucio sabe a altura da palmei-
ra, 0 peso do coqueiro, o nome de tedos os seus gran-
des chefes, ¢ quando ¢ que guerrcaram., Sabe de que
tamanho ¢ a lua, as estrelas, ¢ todos os paises do mun
do. Conhece todos s tios pelo nome, todos os animais,
todas as plantas. Sabe tudo, tudo mesmo, Se fizeres
qualguer pergunta a um homem que tenha instrugio,
ele te dispara a resposta antes de fechares a boca. A
cabega dele esta sempre carregada de munigio, sem-
pre pronta para disparar. Nao ha europea que nao dé
os mais belos momentos da sua vida ao trabalho de
transformar a cabega no tubo de fogo mais ripido pos-
sivel. Mesmo quem tenta escapar ¢ obrigado a se.ins
truir porgue todo Papalagui tem que saber ¢ tem que
pensar. (Tuiavii, 1983: 91-92)

Estas palavras de Tuiavii claramente expres-
sam a sensacao de que a leitura seria percebida
como uma renuncia de si proprio para aderir ao
texto. Esta rentncia seria necessaria para a con-
quista de uma suposta condicao mais alta den-
tro da sociedade de classes.
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Neste contexto poderiamos lembrar talvez o
caso de F, H. Cushing, o ctnélogo que passou mui-
los anos entre 0s Zuni ¢ [oi considerado um dos
poucos casos de um branco que chegou a
entrosar-se prolundamente no grupo com que vi-
veu, até o ponto de ser leito Sacerdote, dentro das
complexas hicrarquias religiosas dos Zuni. Anos
atras, o indio Zuni Andrew Peynetsa perguntou
ao antropologo D. Tedlock o que ele sabia de
Cushing. Tedlock respondeu que Cushing havia
escrito a respeito da sua iniciagdao como Sacer-
dote do Arco. Andrew Peynetsa lembrou entio a
breve histdria que Lranscrevi no comeco deste tra-
balho (Tedlock, 1979: 392). Que a historia seja ou
nao relativa a Cushing pouco importa, o que im-
porta aqui € o fato da conlraposicao enlre os sa-
cerdotes nativos ¢ o sacerdote branco ser simbo-
lizada através da leitura ¢, como Tedlock obser-
va, tambeém através da metiafora das linhas pre-
tas sobre o corpo do sacerdote branco que, devi-
do ao contraste cromatico, parecia de alguma for-
ma estar ele mesmo escrito.

Muitos viajantes, missionarios e até mesmo
antropologos que viveram ¢m contato com cul-
turas orais relataram situacoes de contato de “'na-
tivos' analltabetos com a escrita. Infelizmente, s6
encontramos relatos em que transparece a admi-
racao e a maravitha dos “nativos’’, nunca sua des-
confianga e sua critica. Por outro lado, ¢ previsi-
vel que os que operam como agentes ideologicos
¢ economicos do Ocidente no meio de outras cul-
turas (ém a tendéncia a acreditar que os nativos
nulrem uma incondicional admiragao pelo nos-
so mundo, Em muitos relatos nada mais achamos
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que a mistificadora mesquinhez de Anhangiieras
letrados vangloriando suas artes de deixar os “na-
tivos" admirados com as capacidades dos homens
ocidentais.

Um depoimento deste tipo, nem mais nem
menos tolo que muitos outros, é de um missio-
nario Wesleyano nas Ilhas Fiji:

Uma manha havia ido ao trabalho sem minha esqua-
dra de marcencira; assim, com wm pedago de carvio,
escrevi num pedago de madeira um pedido para mi-
nh¥ mulher, para que e¢la me mandasse o instrumen-
to. /O pedaco de madeira foi entregue a um chefe do
lugar para que o entregasse./ O chefe ficou perplexo
e perguntow; Que que devo fazer?... "Vocé nao deve di-
zer nada”, respondi, “o pedago de madeira vai dizer
tundo que cu quero.” Com um olhar estarrecido ¢ preo-
cupado, ele seguron o pedaco de madeira e disse: “Co-
mo ¢ que isso pode falar? Por acaso tem uma boca?”
/Depois que 0 homem cumpriu o pedido! durante vi.
rios dias o vimos freglientemente cercado por um gru-
PO que o escutava com interesse inlenso enquanto ele
narrava as maravithas que aquele pedaco de madeira
havia cumprido. (Clammer, 1976: 67; citado por Scrib-
ner € Cole, 1981 3)

Talvez o primeiro autor a escrever paginas
de importantes reflexoes sobre a escrita nas so-
ciedades, a partir de experiéncias com socieda-
des orais, tenha sido Lévi-Strauss. Com base em
uma sua experiéncia especifica entre os Nham-
bikuara do Brasil Central, o antropdlogo francés
elaborou uma reflexdo de ordem historico-
cultural, numa linha de critica a atitude corren-
te e corriqueira de glorificacao e louvor da escrita
e de suas conseqiiéncias:
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Depois que eliminamos todos os autros critérios que fo
ram propostos para estabelecer uma distingiio entre bar
barie ¢ civilizacio, ¢ tentador preservar pelo menos es-
IC: €XISLEM POVOS COM ¢ POVOS Sem escrita, os primeiros
sidto capazes de mrmazenar suas conquistas intelectuais,,
CNquanto os vutros.., parccem condenados a ficar pre-
sos numa historia flutaante

Ao contrdrio, desde o invenciio da escrita até o surgimen-
10 da ciéncia moderna, o muado viven durante alguns
milhares de anos durante os quais o conhecimento flu-
fuou mais que cresceuw... De qualquer forma este é o pa-
drdo tipico de desenvolvimento que ohservamos desde
o Egito até a China, 20 tempa em que acscriia apareceuy
pela primeira vez: parece ter fayorecido a exploracio dos
seres humanos, mais que sua iluminacdo.

Minha hipdtese, se corveta, nos obrigaria 2 yeconhece:
o fato de que a fungao primaria da COMUNICAGAD escrita
¢ a de favorecer a escravidio,.. Ainda que a escrita ndo
l_mi;z sido suficiente para consolidar oconhecimento, ela
foi talvez indispensavel para fortalecer o dominagiio,..
Aluta contra o analfabetismo estd entio e relacio com
um crescimento da autoridade dos governos sobre os ci-
dadios. Todos tém que ser capazes de ler. de forma que
O governo possa dizer: a ignordincia da lei ndo € descul-
pa. (Lévi-Strauss, 1974 (1955} 336-8)

Desenvolvendo a mesma tematica, M. Rahne-
ma escreve, do inlerior das estruturas das Nagoes
Unidas: “a luta contra o anallabetismo esta no pon-
to de se transformar numa luta contra os analfa

betos". E, analisando o contetido das grandes cam-
panhas de alfabetizagio que foram lancadas em
todas partes do mundo nos tiltimos sessenta anos,
a partir da primeira campanha, a da Uniio Sovié-
Lica, escreve:

Estas campanhas, que muitas vezes foram concebidas
petos privilegiados da escrita, foram guase sempre ca-
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racterizadas por um estado de espirito de cruzada de
que somente hoje medimos toda a pravidade. Seus ins.
piradores as conceberam como cruzadas de cariter
quase que mamiqueista ¢ redentor. No guadro dague-
las campanhas encontramos referéneias constantes a
vergonha gue constitut o analfabetismo.

Por toda parte se tinha a impressao de que se tratava
de uma nova missido civilizadora, desta vez empreen-
dida por bons “colonos" de tipo novo: uma operacio
de caridade que devia quase que impor a dignidade as
categorias inferiores da populacio que viviam mergu.
lhadas na vergonha da oralidade, (Rahnema, 1982: 5)

Esta pressa em alfabetizar, se por um lado
responde a exigéncias muito justas e profunda-
mente éticas, por outro lado implica uma visao
dos alfabetizandos quase como seres amorfos aos
quais, como ja disse, sumariamente atribuimos
o desejo de serem allabetizados. Talvez seja jus-
10 em lermos gerais operar com esta hipotese,
mas certamente ¢ necessario refletir um pouco
sobre ela. Esta hipdtese nada mais é que uma in-
lerpretacao que nos consiruimos sobre os outros
e conseqiiéncia dela & uma visao da alfabetizaciao
bastante técnica: a alfabetizacdo cada vez mais
¢ vista e discutida como um processo técnico no
qual o fator tempo € importante para a avaliacao
dos métodos. Ao contrario, deveriamos lembrar
que as aspiracoes dos alfabetizandos variam nao
somente de acordo com diferencas de idade, de
classe social, de grupo ¢tnico, mas também de
acordo com as relacoes de classe proprias de ca-
da momento histérico. Certamente ha momentos
histdricos que parecem favorecer o sucesso de
grandes campanhas de alfabetizagio. Parece-me
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que podemos buscar estes momentos em situa-
¢oes revoluciondrias nas quais existe em grandes
massas um tipo de esperanca no futuro, na POs-
sibilidade de mudar as relagoces de classe e com
elas também os contendos da cultura dominan.
lc, esperanca esta que certamente falta na maio-
ria das situagoes de alfabetizacao. Parece, entao,
que existem raros momentos historicos em que
as atitudes com relacao a escrita mudam e favo-
recem o processo de alfabetizacao,

Motivagoes fortes para um uso ativo da es-
crita foram estimuladas algumas vezes em situa-
coes historicas de opressio, nas quais se produ-
ziu a separacao for¢ada da familia e da comuni-
dade. Estas situacoes [oram, na historia de va-
rios paises europeus, a migracdo ¢ a Primeira
Guerra Mundial. Tsto ¢, em termos mais gerais,
a escrita comegou a ser usada de forma ativa em
situagoes de necessidade, nas quais ja era dispo-
nivel um tipo de infra-estrutura dos Estados mo-
dernos, o sistema de correios. Nao SA0 Muitos s
casos conhecidos de usos ativos da escrita quan-
titativamente signilicativos em grupos sociais di-
ferentes das elites cultas,

No trabalho de alfabetizacio rotineiro temos
que encontrar estrategias que contribuam para
novas atitudes com relacao a escrita, que sugi-
ram hipateses interessantes sobre o uso e as fun-
¢oes da escrita ¢ que, longe de apressar o proces.
so de alfabetizacao, tratem de preparar o contex-
to psicologico e socio-cultural mais adequado pa-
ra que ele se realize.

W. Bright, no trabalho que ja citei, escreve:

&4

Nos, os alfabetizades com uma tradiciao escrity, nio
pademos jogar fora a escrita, que veio o ser parie de
nGs mesmos, mas podemos chegar a ter consciéncia dos
custos da escrita, ¢ podemos tentar conquistar algu-
mas das virtudes perdidas que a falta de escrita apre-
senta, (Bright 1982: 19)

Um problema que me parece central na al-
Fabetizacao de criancas e adultos ¢ o da ausén-
¢ia ou da reducao extrema dos momentos e dos
instrumentos teoricos ¢ praticos para a media-
¢ao entreoralidade e escrita. Na medida em que
nao damos espaco a fase de mediacao entre ora-
lidade ¢ escrita, complicamos de torma desneces-
saria o momento ja intrinsecamente dificil de al-
fabetizagao, visto como interpretacao reciproca
do alfabetizador e do alfabetizando. E justamen-
te esta fase de mediagio que precisa ser fortale-
cida de varias formas: temos que tentar devolver
0 gosto e a conlianga na oralidade, o prestigio da
arte verbal, a discussao sobre as hipéteses rela-
tivas ao que seria a escrita, a leitura oral em voz
alta de livros escritos e impressos e a discussio
dos seus contetdos, comparados com contetdos
de historias da tradicao oral. Todas estas, e ou-
tras, seriam as praticas necessarias para forta-
lecer ou até mesmo instituir a fase de mediacio
entre oralidade e escrita. Desta forma tentaremos
evilar gue acontega o que Lord, no seu belissimo
livro sobre a tradicao homérica ¢ a tradicao dos
bardos cantores da Iugoslavia, escrevia:

Quando a escrita ¢ introduzida ¢ comech 2 ser usada

com a tinalidade de reproduzir cantos narrativos.., a

velha arte desaparece gradualmente. Os cantos desa-
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pareceram nas cidades... porque as escolas comecaram
nas cidades e a escrita enraizou-se Firmemente na ma-
neira de vida dos moradores das cidades... (Lord, 1960
20)

Repensar nestes termos a riqueza da orali-
dade comporta repensar todo o nosso mundo gra-
focéntrico e, na medida em que vai ser dado um
novo espaco a criatividade da oralidade, recebe-
remos resultados na criatividade escrita, cujos
produtos podem circular e produzir mais criati-
vidade e maior confianca dos individuos na ex-
pressao dos seus Proprios pensamentos.

1.2. Escritas alfabéticas ¢ nao-alfabéticas

Além da dicotomia amplamente aceita entre
escrita ¢ oralidade, uma outra dicotomia impor-
lante, que mencionei na introducao deste traba-
lho, esta presente de forma implicita ou explici-
ta na literatura. E a oposicio entre escrita alfa-
betica e nao alfabética. Até o comeco do século
XVII s europeus tiveram que lidar com sistemas
de escrita extra-europeus que eram basicamen-
te alfabéticos, tais como o sistema arabe ¢ o he-
braico. O contato de poucos missiondrios, con-
quistadores ¢ homens cultos das cortes da Euro
pa com os sistemas hieroglificos ou pictograficos
dos Astecas e dos Mayas nao abalou de forma sig-
nificativa as certezas que equiparavam escrita
com alfabeto. Porém, desde os primeiros anos do
século XVII as noticias sobre o sistema de escri-
ta do poderoso ¢ “civilizado™ império da China
abalaram as certezas dos europeus.
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No final daquele século, um filosolo como
Leibnitz considerava a escrita chinesa um siste
ma completamente racional. Na segunda meta-
de do século XVIII, porém, parece que se esta-
beleceu de vez uma perspectiva evolucionista so-
bre a escrita. Naquela perspectiva o sistema de
escrita alfabética era considerado o melhor pos-
sivel. O didlogo que segue, entre Samuel Johnson
e James Boswell, tirado da Life of Samuel John-
son de Boswell (1791), ¢ significativo para ilus-
trar o debate e as contusoes dos intelectuais in-

gleses da época:

[Johnson chamou os Indios orientais de birbaros.]
Boswell: O Senhor Fard excegio dos chineses.
Johuson: Nao Senhor

Boswell: O que o Senhor diz dos caracteres escritos da
lingua deles?

Johnson: Senhor: eles nao possuem alfabeto. Eles nao
foram capazes de formar o que outras nagoes
formaram.

Boswell: Ha mais sabedoria na lingua deles que em
qualquer outra, uma vez que cles dispoem de um na
meroe imenso de caracteres,

Johnson: £ somente mais dificil devido a suz rudimen-
taridade: assim como ¢ mais trabalhoso cortar uma ar-
vore com uma pedra gue com um machado. (citado por
Havelock, 1982: 2)

Um outro autor inglés contemporaneo escre-
veuw:

Chinés: Esta lingua nao tem alfabeto, sendo composta
de um numero grande de sons muito mitados, ¢ se-
ria impossivel c.omprccndé-la ¢m qualquer outro ca-
ractere. Nao tem sendo 328 sons ¢ monossilabos, apli
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caveis a 80.000 caracteres dos guais esta lingua esta
composta. (Fry, 17949: 45)

No seculo XIX a controntacao diveta entre
Europa e China, e a facil supremacia européia,
convenceram muitos aulores que uma causa prin-
cipal da “inferioridade” chinesa poderia ser pro-
curada no sistema de escrita. Além disso, no co-
mego do século XIX um novo elemento importan-
te contribuiu para a consciéncia dos europeus so-
bre a relevancia dos sistemas de escrita numa
perspectiva historica: a decilragao dos hierogli-
fos egipcios por Champollion. A conquista do Egi-
to por Alexandre podia entao ser comparada ao
controle economico e politico sobre o imenso im-
pério chinés pelos europeus: uma poténcia nova,
com um sistema de escrita alfabético, era capaz
de dominar um império antigo que nao possuia
escrita alfabética. Nesta perspectiva, o allabeto
foi glorificado e isto viria a ser uma metafora da
propria glorificacao da civilizacio ocidental. Um
filosolo inglés escrevia:

Entre as diversas causas que promoveram a civiliza-
¢ao do homem, ndo ha nenhuma, poderiamos quase di-
zer, que teve tanto futuro quante a invengao do alfa.
beto. (.1 O tdpico da escrita egipcia merece uma inves-
tigacao tio detalhada, que devemos nos dar por satis-
feitos afirmando o gue nos parece ser uma conclusiao
segura: a de que a lingua originariamente hieroglifica
se consumiria naturalmente até que os caracteres per-
dessem guase toda caracteristica da sua formagio ori-
ginal, ¢ se tornassem um dia a mera representagio dos
poderes fonéticos, primeiramente talvez como silabas
¢ depois como simples letras. (Key, 1844: 13)
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I'alvez ndo tenha sido por acaso que 0 cgip-
tologista inglés, Sir Flinders Petrie, toi o primei-
1o autor qué escreveu coisas teoricamente mais
claboradas sobre as mudancas de pensamento
que aconteceriam durante os "qslégios" que vao
desde os pictogramas até o alfabeto:

Atualmente entre os fellabin analfabetos... as mulhe-
res tatham uma marca sobre spas jarras de dguan para
distinguir suas respectivas propriedades. Como nos re

pnr.nﬁo.\, estas marceas — aindi que sem sentido para
nos — sem dovida tém algum sentido na mente dos
usuirios

0 gstagio sucessivo seria o de usar as |1|.1:'§;15 para
denotar-a patavra, sem considerar o seu signil icado co-
mo signo de propriedade...

Depois veio um oiitro grande avango d(') pensamento,
quando os signos comegaram a ser associados aos sons,
e nio ao sentido da forma original, e quando foi possi-
vel usa-los para uma palavra, para uma parte de uma
palavra, como um rebrs. (1912: 4)

Voltando agora a visao da China e de sua es-
crita na Europa, pudcnms constatar que o ponlftl
final do processo de progressiva l't.'d‘u(,'ﬁ() da ci-
vilizacao na perspectiva européia foi alcancado
nos primeiros anos do presente século, quuljdg
autores como Durkheim, Mauss (1903) e L.cw-
Brith! (1910) nao hesitaram em incluir os ch}nc-
ses entre 0s exemplos de povos "primiti\'nls' ou
“pré-logicos’. Até mesmo muitos intelectuais c!u-
neses chegaram a se convencer de que a escrita
alfabética apresentava muitas vaniagens sobre o
sistema de escrita tradicional. A partir do come-
co deste século, 0s reformadores chineses chcgaf
ram a pensal quc a substituicao dos caracteres
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tradicionais pela escrita alfabética seria um fa-
tor poderoso de modernizacao. Os defensores do
sistema de escrita tradicional eram em geral con-
servadores.,

As nnphcag()us socio-historicas da escrita chi-
x;csa lo_ram objeto de reflexiio de Gramsci (no ca-
derno 3, de 1930-32) no quadro do problema da
relagao dos intelectuais com a nacao:

A posicio dos grupos intelectuais na China é determi-
nada pelas formas politicas que @ organizacio mate-
rial da cultura assumiu historicamente. 0 priun-im.«-lc-
mtnlg desta espécie é o sistema de escrita, a ideogrs
1 I nada, mas serve a toda aquela sé-
rie de linguas que sao faladas pelos chineses cultos
isto¢, o ideograma tem um valor Tesperantista’ é u;.n-
sistema de escrita “universal” {dentro de um dcl.crmi-
nu.do.mundu cultural). () Nestas condi¢oes néo pode
existir na China uma cultura popular de grande L‘!ifu
S40. (...) Sera necessdrio, em um dmcm)i;udo ponto
introduzir o alfabeto silabico. (..) A imtrodugio du ':l-.
laberto silabico ter4 consequéncias de grande a'.lc.'ml'c
na estrutura cultural chinesa: desaparecida a escrita
“universal”, vao aparecer as linguas populares e de.
pots navos grupos de intelectuais com base nesta no
va realidade. {.,,) \
Para alzuns aspectos, a situagio chinesa pode ser com-
parada com a queda da Europa ocidental e central na
Idade Média, com o “cosmopalitismao catélico”, isto g:
quando o médio latim era & lingua das classes (:!omit
nantes e de seus intelectuais; na China a fun-yau do
"n!('di_o-lulim" ¢ preenchida pelo “sistema de escrita”
proprio das classes dominantes e dos seus in[clcctua;is
(Gramsci, 1975, 1) 7 .

_ Esta foi na realidade a linha central da dis-
cussio sobre o sistema de escrita que teve lugar
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na propria China. Depois de uma historia de cin-
quenta anos de debales, afinal a Republica Popu-
lar adotou em 1958 um sistema de transcricio ba-
seado no alfabelo latino (Serruys, 1962).

Apesar da importancia atribuida a escrita al-
[abética numa perspectiva sécio-histérica, a es-
crita em geral e a escrita alfabética em particu-
lar veio a ser teoricamente marginal primeiro na
filosofia ocidental e depois no préprio estudo da
linguagem. Podemos lembrar aqui Foucault co-
mo autor representativo desta posicdo de quase
irrelevancia atribuida a escrita:

Umia hipdrese que dificilmente podemos dispensar: a
escrita ;:lf:’nl)t'-tic‘:‘n ¢, em si mesma, uma forma de du-
plicacido, wina vez que ela representa nao o significa-
do mas os elementos fonéticos através dos quais se sig-
nifica; o ideograma, por outro lado, representa direta.
mente o signilicado, in(k‘pcmh:nlL‘lnc.:llc de um siste
ma lonético que é outro modo de representagao, A ¢s-
crita, na cultura ocidenial, sugere automaticamente
que nos nos colocamos no espaco virtual de auto
representacao e da reduplicacio. (Foucault, 1980; 55-56)

1.3. A escrita e o estudo da linguagem

A escrita ¢ a lingua escrita foram objetos ou
completamente internos ou completamente exter-
nos para os lingiistas. Desde o comego da refle-
xdo grega sobre a linguagem encontramos que o
grdntma (o signo grafico, escrito) esta no foco cen-
tral da atencéao, de tal forma que o primeiro tra-
balho de que temos noticias como formulagao
lingdistico-gramatical da tradicao filoséfica so-
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bre a linguagem é uma “arte da palavra escrita”
ou “de escrever” (Techné Grammatiké). A lingua
gem historica desenvolveuise a partir da critica
do texto, que chegou a ser uma disciplina na épo-
Ca em que a oposicao entre “velhos” manuscri-
los e “novos” livros impressos tormou-se uma rea-
lidade (Chaytor, 1945). 0 fato de a critica textual
¢ a reconstrugao filoséfica terem se tornado uma
pratica intelectual [oi em parte consequiencia da
difusdao do processo tecnolégico da imprensa
atraves do qual os livros manuscritos lm‘nar;‘unf
se obsoletos ¢, por esta razao, objetos dignos de
estudo ¢ de pesquisa (Reynalds ¢ Wilson, 1968:
Lowry, 1979). A lingtistica historica que se dc-.
senvolveu a partir da critica dos textos continua-
va ‘!cndo 0s documentos escritos como seu ma-
terial proprio de pesquisa. Consegiieniemente, a
escrita lhe era interna, como um pre-requisito p'u-
ra sua propria existéncia e, enquanto tal, nao po-
dia vir a ser um objeto de investigacao. Apenas
@ natureza grafica das escritas foi estudada em
areas (‘!c pesquisa tais como a epigrafia ¢ a pa-
|(.‘()‘gl"d| ia, mas estas dreas de investigacio eram
¢ ainda sao percebidas como instrumentais para
areas de investigacio mais substanciais como a
arqueologia ¢ a histéria.

Quando comegou a aparecer a dialetologia,
como produto tardio e indireto do movimento ro-
mantico europeu, as linguas faladas (“dialetos”)
tornaram-se os objetos preferidos de investiga-
¢ao. A escrita e os produtos da tradigao escrita
seriam considerados externos ao objeto central.

Para Saussure, a palavra falada tem priori-
dade sobre a palavra escrita, que é somente a
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“imagem” da primeira, Chegariamos alé a suge-
rir que nesta atitude de Saussure podemos pro-
curar uma das razoes profundas do seu "silén:
cio” enquanto escritor, nos Gltimos anos de sua
vida (Agamben, 1977).

Num [ragrmento de um rascunho de carta de
Saussure, lemos: “estou na obrigagio de conles.
sar que tlenho um horror doentio da caneta e que
esta redacao representa para mim um suplicio
inimaginavel..." (citado por Starobinski, 1971). E
possivel, portanto, que o bloqueio psicoléogico de
Saussure com relacao a escrita nao fosse inde-
pendente da sua posiciao tedrica sobre ela,

Para Sapir, as lormas escritas sao simbolos
secundarios dos simbolos falados, “simbolos dos
simbolos™ (1921). Esta posicao de Sapir pode ser
interpretada dentro do quadro de referéncia ted-
rica que estava subjacente a sua obra tedrica. Sa-
pir demonstrava simpatia para com posicoes de
carater idealista, Anos antes, ele havia publica-
do um importante trabalho sobre Herder (1907)
¢ no livro de 1921 um dos pouquissimos autores
citados é o filosofo idealista B, Croce. Na pers-
pectiva de Sapir, a escrita € certamente secunda-
ria, mas a possibilidade de fiel reproducao das
formas faladas da a escrita de tipo alfabético uma
dimensao privilegiada sobre qualquer outro tipo
de escrita.

Entre os autores que contribuiram para o es-
tabelecimento do campo de estudo da escrita qua-
s€ nao encontramos nenhum lhingiiista.

O artigo de Bloomfield sobre "fala de alfa-
betizado e fala de analfabeto” (1927/1964) trata

muito mais do problema dos padrdes lingiiisti-
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cos num grupo sem tradi¢ao escrita (o Menomi-
ni) que dos problemas das diferencas entre lin
gua falada e escrita onde uma tradicao escrita fi-
cou estabelecida. Para Bloomlield, porém, a re-
levancia da analise do que era considerado Me-
nomini “bom"” ou “ruim” cstava em demonstrar
como funcionavam as atitudes lingiiisticas em re-
lagao ao inglés “correto” nos Estados Unidos, Em
outras palavras, "o mérito (da lingua correta) é
secundario, adquirido no contexto social, ndo pri-
mario, isto &, intrinseco na forma lingiiistica™
(Hymes, 1964: 388).

2. Algumas contribuicdes recentes para o campo
de estudo da escrita

Quando vbservamos o crescimento do cam-
po de pesquisa da escrita, nos damos conta de que
temas contribuigoes importantes de historiado-
res, classificadores, socitlogos e antropologos so-
ciais. Nomes como os de Lord, Havelock, Innis,
Ong ¢ Goody, Leroi-Gourhan sao hoje basicos pa-
ra o campo como um todo. Também alguns psi-
cologos cognitivistas deram importantes contri-
buicdes. Deveriamos mencionar pelo menos
Vygotsky, Luria e Bruner, entre aqueles que con-
tribuiram com pesquisas ou com reflexoes rele-
vantes para os problemas das mudancas cogniti
vas gque a escrila comportaria para as criangas
e para as sociedades. Dentro desta tradicao sur-
giu uma das contribuicées mais importantes pa-
ra o campo de estudo da escrita, a pesquisa de
S. Scribner e M. Cole (1981).

A anséncia de pesquisas lingiiisticas e psico-
lingiiisticas na fase em que O campo de estudo da
escrita se definiu e, por outro lado, a presenca
de longos debates sobre o pensamento “primiti-
vo' e “civilizado" foram dois fatores que levaram
4 formulacio de hipoteses muito fortes. Estas
grandes hipoteses contribuiram paraa aceilacao
de uma perspecliva quase que mitica b(.)l)l't:‘ a cs-
crita. Quando, em anos recentes, aquelas h_lp({tc-
ses foram lestadas, resultou que as evidéncias
empiricas nio davam suporte a ne.nhum _Lipo de
arande polarizacao ou de dicotomia. Muitos au-
tores escreveram sobre a escrita em tons miicos
com base em informacoes falhas ou de scgu\nda
mio. Por esta razio, grandes especulacoes hI:su‘»
ricas ¢ hipoteses cognitivas crcsccram-rapu‘la'-
mente. Demoraram para aparecer pesquisas cul
dadosas em que aquelas especulagoes e hipote-
ses fossem consideradas somente hipoteses a se-
rem testadas e nao quase-certezas construidas so-
bre as especulagoes.

Um resultado da tendéncia para especular,
em lugar de conduzir observagoes lingiiisticas ¢
emug;:d'ica:. diretas de situacdes existentes, ou
de pesquisar na medida do puxsn“tl_c;.lsus anti-
vos de escrita, foi um conjunto de hipoteses so-
grv “conseqiiéncias’ lingdisticas, t-f)gl1i1i\-';xs € 50~
ciologicas que a escrita comportana, comao s €5-
sc conjunto de “‘conseqiiéncias’ fosse desencadea-
do quase que automatica e sinmllal}caunemc pe-
la introdugio da escrita numa sociedade. _

A partir do final dos anos 50 loram pl’Odl.lZI-
das alpumas obras importantes sobre a escrita.
Estas eram: Ramius, Method and the Decay of Dia-
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logue de Ong (1958): The Singer of Tales de Lord
(1960), obra que representou um ponto de chega-
da de uma longa temporada de pesquisa come-
cada por M. Parry; Preface 1o Plato de Havelock
{1963), obra relacionada com o ambiente intelec-
tual de Parry ¢ Lord ¢ o artigo de Goody e Watt,
“The Consequences of Literacy"” (1963). Além do
aparecimento destas contribuigées novas, foi tra-
duzido para o inglés nos mesmos anos o livra Lin.
guagem ¢ pensamento de Vygoisky, publicado em
russo em 1934. Algumas paginas daquele livro es-
tao dedicadas ao desenvolvimento da lingua es-
crita na crianca. Na Franca, as primeiras contri-
bui¢coes mais importantes apareceram poucos
anos depois. Devemos lembrar aqui a obra de Le-
roi-Gourhan, Le peste et la parole (1965), a de Da-
vid, Le débat sur les écritures et ' i€roglyphe aux
XVII et XVIIT siecles (1965} e a importante con-
tribuicao de Derrida, De ia grammatologie (1967).

Os autores provinham de areas diferentes e
produziram um conjunto de obras que se torna-
ram referéncia obrigatoria nos anos a seguir, le-
vando ao estabelecimento do que se considera-
ria hoje o campo de estudo da escrita,

2.1. Algumas posicoes teoricas

Levarei em conta aqui uma dentre estas
obras, que foi particularmente influente: o ensaio
de Goody e Watt (1963). Um ponto crucial e criti-
cavel nas posicoes desses e de outros autores da
epoca foi o fato de que pensaram somente as
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conseqli¢neias da escrita nas sociedades como 1o
talidades ¢ nao como grupos sociais privilegia-
dos que controlavam o poder de uso da escrita,
lHustrarei esta posicio atraves de duas afirmacoes
de Goody e Watt, uma sobre as consequiéncias cul-
turais da escrita e outra sobre as conseqiiéncias
lingiiisticas:

As sociedades com escrila, simplesmente porque nio
dispoem de sistema de climinagdo, nem de uma amné
sia estrutural,"evitam que o individuo participe plena-
mente do total da tradi¢ao cultural, ao PAsso que 1550
¢ possivel nas sociedades agralas. (Goody ¢ Wart, 1963,
1968: 32)

E impossivel fazer generalizagoes como “so-
ciedades com escrita™ tradicionalmente, existiam
¢ exislem somente £rupos sociais com escrita, ¢
$O ¢m ¢asos muito recentes e especificos pode-
mos falar de “sociedades” com escrita. O anico
caso de uma sociedade pré-industrial que pare-
ce caracterizada por uma difusio generalizada de
um sistema de escrita é o dos Hanunto das Fili.
pinas, tal como foi descrito por Conklin (1949) ¢
lembrado recentemente por Frake (1983):

Durante centenas de anos nas montanhas de Mindoro
quase todos os Hanunoo, homens e mulheres, sem uti.
lizar nenhuma escola, aprenderam um silabario de ori-
gem indiana bastante dificil. Porém, esta alfahetizacio
historicamente antiga ¢ muito difundida nao e usada
para manter documentos, para ritunis, ou Pars & pes-
quisa, mas, ao contririo, quase que exclusivamente, pa
ra o romance, (Frake, 1983}

A idéia segundo a qual as sociedades com tra-
digéo escrita nao dispdem de um “sistemna de cli-
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minag¢ao, nem de uma amnésia estrutural” ¢ uma
interpretagao muito simplista da acumulacio dos
materiais escritos naquelas sociedades. Existe
uma forma de “amnésia’ que em geral ¢ contro-
lada por alguns grupos sociais. Podemos pensan
em alguns cxemplos relevantes na historia da
transmissao da informacio escrita: quanto foi
preservado até nos da produgdo escrita no mun-
do classico disponivel, digamos, no ano 500 d.C.
(considerando tanto documentos de natureza bu-
rocratico-administrativa como documentos lite-
rarios)? Quanto do que foi “perdido™ toi conse-
guéncia de uma atitude consciente de néo copiar
¢ ndo preservar os documentos € os livros? Quan
tos arquivos ¢ colegoes de livros foram destrui-
dos por razoes ideologicas? Por outro lado, co-
mo deveriamos interpretar a existéncia de inscri-
¢oes em pedras e monumentos em muitas socie-
dades com tradicdo escrita? A difusao das inscri-
coes em pedra em sociedades que dispunham am-
plamente de outros meios muito mais praticos ¢
manuseaveis para registrar informacoes escritas
seria, a meu ver, uma evidéncia suplementar do
fato de que as sociedades com escrita dispdem
de sistematicos e eficientes dispositivos de "“am-
nésia’’, O uso de meios como a pedra ou os me-
tais para registrar informagoes pode ter sido (¢
ainda ser, em muitos casos) uma lentativa para
fugir daqueles processos de amnesia. Segundo
Goody e Watt, parece também que as sociedades
com tradi¢ao escrita ndo dispoem de um sistema
de eliminacao ao nivel lingtiistico, de forma que
as linguas faladas naquelas sociedades apresen-
tariam um léxico enorme, resultado de acumu-

lacao de séculos de tradicdo. Por outro lado, com
relagdo as linguas das sociedades agrafas, eles es-
crevem:

Malinowski informou que nas ithas Trobriand os ele

mentos do mundo natural eram nomeados somente na
medida em que apresentavam alguma unlidade, utili-
dade no sentido mais amplo (Malinowski, 1936[1923));
¢ existem evidéncias bastantes para apoiar o visio se-
gundo a qual ha uma estrita adaptacio funcional da
lingua nas sociedades sem escrita, o que vale wio so-
mente para os simbolos relativamente simples ¢ con-
cretos que mencionamos mas 1ambém para as catego-
rias de compreensio mais gerais e para a tradicio cul-
tural como um tado, (Goody ¢ Watl, 1963, 1968: 28)

Estas observagoes sobre a linguagem sao va-
lidas nao somente para as sociedades orais mas
também para muitos dialetos chamados nao-
padroes em sociedades em que uma tradi¢ao es-
crita e uma lingua escrita ficaram estabelecidas.
Novamente, o problema principal esta em pen-
sar em termos de sociedades como um todo e de
linguas como um todo: tentar fazer grandes ge-
neralizacées em lugar de olhar para realidades
especificas.

Goody e Watt levantaram a hipotese de que
0s gregos, em consequiéncia do uso de uma escrita
completamente alfabética, cumpriram um passo
decisivo na dire¢ao de um desenvolvimento cog-
nitivo. Quando trabalhamos sobre a comparacao
simplificada de sociedades contemporaneas sem
escrita com “sociedades' que usam um sistema
de escrita, tratadas como uma totalidade, somos
levados necessariamente a construir uma hipé-
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tese historica sobre os primeiros tempos da es-
crita no mundo mediterraneo. Mas serd uma hi-
potese simplificada que deixara de incluir arti-
culagoes importantes de diferengas dentro das so-
ciedades.

Alguns estudiosos de literatura classica, co-
mo M. Parry ¢, depois dele, A, Lord, comegaram
a pesquisar sobre temas especificos relacionados
a problemas tradicionais da filologia classica.
Desde a segunda metade do séeulo XVIL, um pro-
blema central, tanto teérico como ideolégico, foi
o da “arte poética” de Homero, enquanto poeta
“analfabeto”. Parry, no seu trabalho sobre os poe-
mas homéricos, sugeriu que os poetas orais dis.
punham de um repertorio de sequéncias de pa-
lavras metricamente organizadas. Métodos de
composicao oral podiam dar conta da estrutura
formal do verso homérico. Esta hipotese (numa
versio mais detalhada) foi testada por Parry ¢ por
Lord entre os poetas narrativos, analfabetos, da
lugoslavia meridional. Lord descobriu (1960) que
o que era considerado pelos poetas-cantores iu
goslavos o mesmo poema cantado, nao era nun-
ca repetido exatamente da mesma forma. Os poe-
tas, porém, alirmavam nas enlrevistas com ¢ au-
tor que cles eram capazes de repetir exatamente
0 mesmo pocma épico cantado. A comparagao das
aravagoes de execugoes diferentes do “mesmo”’
poema demonstrou que a idéia que os poetas ma-
nilestavam sobre a propria capacidade de memo-
IZaCao nao encontrava suporte na real execucao
dos poemas. Este tipo de evidéncia era importan-
le para demonstrar de forma nitida a diferenca
entre a variabilidade inerente nos “textos” orais
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Ivadicionais e a unicidade e fixidez dos texios es-
critos. Lord ndo levou muito longe, numa dire
(a0 mais geral, a sua interpretacao daquela ca-
racteristica que ele apurou empiricamente, mas
no scu livro encontramos uma tendéncia, bastan-
le unica na epoca, de “delesa” das “virtudes” da
oralidade:

Quando a escrita ¢ introduzida ¢ comeca a ser usada
com o Finalidade de reproduzir ¢antos narrativos
orais... a velha arte desaparece gradunimente, Os can-
tos desaparecernm nas cidades... porque as escolas co-
megaram nas cidades e a escrna enraizou-se firnmemen
te na maneira de vida dos moradores das cidades.., Pa-
raapreciar ¢ para compreender o processo de compo-
stcdo que chamamos oral, temos que eliminar primei-
r'e 0 NOssO preconceilo contra os cantores “analfabe-
tos", (Lord, 1960: 20)
|
A contribuicao de Havelock (1963), em rela-
¢ao as pesquisas de Perry e de Lord, foi uma re-
flexdo e uma re-interpretacao da cultura grega
antiga, Havelock estabeleceu uma ligacao entre
as origens da filosofia grega ¢ a introducio da es-
crita, O pensamento analitico de Platio veio a ser
possivel somente no “novo” contexto criado pe-
los efeitos da escrita, A escrita possibilitou a in-
trospecgao e uma reflexio sobre o “mundo obje-
tivo" com relagao ao sujeito pensante. Havelock
interpretou a obra de Platiao como uma rejeicao
da cultura oral. Os poetas, culturalmente asso-
ciados com o mundo das tradicoes orais, foram
excluidos da Republica platonica. Enquanto
Parry, Lord e Havelock trabalhavam sobre pro-
blemas de interpretacio historica da passagem
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da cultura totalmente oral para o aparecimento
da escrita, Ong, nos mesmos anos, estava traba-
lhando sobre um outro momento historico da
maior importancia: a introdug¢ao na Europa da
imprensa de um uso “restrito” da escrita para um
uso muito mais generalizado. Ong (1958) apontou
para o fato de que os quadros nos quais as infor-
magoes estao organizadas em ordem horizontal
e vertical manilestam um tipo de organizacio do
pensamento que ¢ consequéncia nio so da escri-
ta, mas da imprensa (1958: 307-8). Ong analisou
o trabalho de Pierre de Ja Ramée (Petrus Ramus)
e a sua “epistemologia corpuscular”, numa cor-
respondéncia entre conceitos, palavras e referen-
tes (1958: 2034), que comegou a existir depois da
introdugao da imprensa ¢ dos usos graficos que
foram feitos dela. Recentemente, Eiscnstein
(1979) forneceu abundantes evidéncias sobre os
cleitos importantissimos que a imprensa teve na
sociedade européia do século XVI. O préprio Ong
discutiu aguele tema geral em outros trabalhos
(1982).

2.2. Contribuigoes de psicologos e antropologos

Uma outra série de contribuigées importan-
tes para o campo de estudo da cscrita apareceu
na década de 70. Havelock (1976) definiu mais al-
guns conceitos apresentados no seu trabalho an-
lerior, quando ele estabeleceu uma relagio entre
a origem do pensamento grego e o fato especifi-
co de que comegaram a ser usados simbolos pa-
ra as vogais. Segundo Havelock, aquela adapta-

vio dos sistemas de escrita semiticos preexisten-
les representa um nivel de codificacao mais abs-
trata da fonologia da lingua. As escritas semiti-
cas comportavam um conhecimento externo ao
lexto, uma vez que o leitor devia “interpretar”
aescrita para poder “ler”. Com a introducao dos
simbolos para as vogais, o texto, na interpreta-
¢ao de Havelock, veio a sermais autonomo. Nes-
te sentido, o alfabeto grego era mais “democri-
tico” ¢ menos “elitista” que as escritas do Medi-
lerraneo oriental. Devemos salientar aqui que Di-
ringer (1948) havia apresentado uma visao mui-
to semelhante sobre a “inovacao” da introducao
dos simbolos alfabéticos para as vogais.

Na mesma época Olson (1977) num artigo que
leve muita repercussao definiu a comunicacio co-
mo sendo necessariamente ligada ao contexto nas
culturas orais, Porém, quando a escrita comega
a ser difundida numa sociedade, o significado fi-
ca mais concentrado nos textos escritos, que, as-
sim, ficariam “livres” do contexto. A visao que
Olson apresenta ¢ criticavel porque ¢ uma esque-
matizacao extrema da historia social da escrita
na medida em que ele formula sua hipotese co-
mo s¢ a partir da “invencao' (sic) do alfabeto, a
maioria das populagoes de diferentes sociedades
tivessem sido automaticamente alfabetizadas. Ao
conlrario, a escrita foi controlada essencialmente
por grupos reduzidos e as “culturas orais’ exis-
tiram lado a lado com as tradicoes escritas dos
grupos de elite. Olson nao levou em considera-
¢do importantes aspectos da lingua escrita tra-
dicional, tais como os usos juridicos, as formu-
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las religiosas ou as expressoes formais burocra-
ticas, quando escreveu:

Informagies significativas em linguas sem tradicao es-
crita, para serem memorizadas, devem ser moldadas
dentro de uma lorma oral poética, Conseglientemen-
te, [ Jestas informagaes nao dizem diretamente o que
elas pretendem dizer. Com a invencao da escrita, as i
mitacoes da memorta oral vicram a ser menos criticas.
(Olson, 1977 264) .

Uma simplificacio com que Olson opera é
aquela segundo a qual os gregos “inventaram’ o
alfabeto:

O estdgio final na invencao do slfabeto, o passo dado
pelos gregos, foi o da invencdo do allabeto fonémico.
(Olson, 1977: 264-2h5)

Segundo ele, a diminuicao da ambigtiidade
dos simbolos, por exemplo, a diminuic¢ao do nu-
mero de homogratos, deveria corresponder a um
aumento da liberdade de uso do codigo escrito,
que fevaria a formas altamente sofisticadas, co-
mo 0 uso retorico da propria lingua falada (en-
quanto retlexo dos estilos elaborados através dos
usos escritos). Olson discute também o “aumen-
to de explicitagao da linguagem” ¢ afirma que “as
frases foram escritas para ter somente um sen-
tido". Na realidade, ele estava construindo uma
hipotese sobre um processo socio-historico, mas
intelizmente tratou a hipotese como se fosse um
lato ja conhecido ¢ comprovado por evidéncias
empiricas. O ponto linal e supremo no processo
de descontextualizacio e de uso abstrato da lin-
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puagem foi representado pela Leenica dos ensars-
1as ingleses do século XVIIL

Os gregos aperfeicoaram o sistema allabético ¢ come-

“garam a desenvolver o estilo escrito que, mcrementa-
do pela mvencao da imprensa ¢ pela forma de textos
extensos gue ele permitiu, culminow na teenica dos en-
saistas, (Olson. 1977 270)

Uma alirmacao importante que ele faz é de
carater geral, e nao especilico da sua hipotese so-
cio-historica;

Que todo o significado possa ou nao ser explicitado no
texto @ talvez menos decisive do que a crenga em que
a significado possa ser explicitado e que conseguir is”
so seja uma empresa cientifica de valor (..} A explici-
tagao do significado em outras palavras pode ser pen-
sada melhor como um fim a ser alcangado do que co-
mgq algo ja alcancado. Mas € este um fim apropriado
somente para o uso particular ¢ especial da linguagem

- -

que chamei texto. (Olson, 1977: 275)

O artigo de Olson é etnocéntrico porque é es-
sencialmente mal informado ¢ simpliltica desne-
cessariamente fatos historicos bem conhecidos.
O maior problema tedrico gue encontramos na-
gquele trabalho ¢ que nao ¢ dada pelo autor ne-
nhuma defini¢io de “explicitagao”. Parece que
Olson identifica “linguagem auténoma’' com “ex-
plicitacao”,

Uma contribui¢io importante para a reflexao
sobre as consequéncias da introdugao da escrita
¢ da educacao formal em sociedades camponesas
foi a publicagao da pesquisa de Luria realizada
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em 1931-32 sobre as mudangas cognitivas entre
os camponeses do Uzbekistan e da Kirghizia. O
trabalho foi publicado pela primeira vez em rus.
soem 1974 e em tradugio inglesa em 1976. A pes-
quisa, tal como originalmente planejada, nao ti-
nha como objeto imediato o problema das con
sequencias cognitivas da escrita, mas a alfabeti-
zacao loi uma variavel importante nas mudancas
sociais, no processo de “modernizacao’ que Lu-
ria observou. A pesquisa estava orientada para
demonstrar que mudangas cognitivas signilica-
tivas estavam acontecendo entre os “camponeses
antes alrasados” da Asia Central Soviética como
conseqiicncia dos processos de coletivizacao da
economia ¢ de difusio da educacio formal.
Nas sociedades da Asia Central, a tradicio
escrita estava bem estabelecida, mas o acesso a
escrita estava controlado de forma rigida por pe-
quenos grupos. Luria néo foi claro sobre este pon-
to no seu livro,.provavelmente porque cle estava
inclinado a apresentar a mudanga social como um
todo e suas conseqiiéncias cognitivas, Nio des-
creveu que tipo de contatos aqueles camponeses
mantinham com a escrita. Este aspecto esta um
pouco em conflito com oulras caracteristicas da
pesquisa, que tem uma forte énflase etnogrifica.
O metodo de trabalho de campo de Luria era mui-
to sensivel a instancias de ordem antropologica.
El¢ tentava sempre minimizar a artificialidade
das situagoes experimentais. Os testes qgue apli-
cava compreendiam problemas de identificacio
de figuras geométricas, agrupamentos de objetos
atraves de algum tipo de categorizagio abstrata,
stlogismos, defini¢oes de objetos comuns e auto-
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avaliacoes. E claro que os camponeses anallabe-
{os nao estavam acostumados com nenhuma da
quclas tarcfas, enquanto aqueles que ja haviam
passado através de algum tipo de educacio for-
mal tinham maiores possibilidades de sucesso
nos testes.

0 estudo de Luria poderia nos levar natural-
mente para a discussao da pesquisa de Scribner
e Cole (1981) sobre os efeitos cognitivos da escri-
la entre os Vai da Libéria. Porém, antes de dis-
cutir alguns aspectos daquela pesquisa, parece-
me necessario mencionar alguns aspectos do li-
vro de Goody (1977), certamente uma das contri-
buigoes mais importantes sobre o tema das con-
seqiiencias da escrita, numa perspectiva socio-
historica. No prefacio de seu livro, Goody escreve:

Durantg algum tempo ¢u quis elaborar o tema do con-
traste eptre socicdades cam escrita e sociedades dgra.
fas para tentar levar adiante um pouco a analise dos
efeitos da escrita sobre os modos de pensamento jou
processos cognitivas), por um lado, ¢ por autro lado
sobre as instituicdes mais importantes da sociedade
Este livro resolve a primeira das duas tarefas. (Goody,
1977: 1X)

Qual ¢ o fundamento da separacao entre “pro-
cessos cognitivos” e "instituigoes mais importan-
tes da sociedade”? Quem produz as “institui¢oes
mais importantes”? Em que sentido nio podemos
dizer que a prépria escrita € uma “instituicao” im-
portante? Nao serdo as proprias "instituicoes' fa-
tores centrais para estimular algum tipo de desen-
volvimento cognitivo entre os membros dos gru-
pos sociais gue controlam as “instituicoes mais
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importantes”? O conceito que Vygotsky elaborou
de “historia das funcoes da mente” (1978) prova-
velmente daria conta deste problema teorico que
achamos de saida na perspectiva de Goody.
Vygotsky sugeriu que a mente humana desen
volve-se como uma funcao da historia humana no
sentido de que a organizacao funcional da men-
te depende, entre outros tatores, da interagio do
individuo com o ambiente cultural que ¢ histori-
camente determinado. A separacio assumida por
Goody entre “processos cognitivos” ¢ “institui-
coes mais imporiantes da sociedade” esta ¢m re-
lacao profunda com o [ato de ele fazer referén-
cia gquase que o lempo todo a “sociedades” ¢ nio
a grupos sociais que dispéem da escrita. Em al-
sumas partes Goody parece chegar perto da idéia
de que grupos sociais ¢ nao “sociedades” contro-
lam a escrita;

Quando & escrita faz o seu aparecimento ela é muitas
vezes a téenica divinatéria mais popular exatamente
porque cla possibilita o acesso aos “segredos”. Os adi-
vinhas entdo sfo levados a elaborar idéias complexas
¢ por em relacao entre eles aspectos diferentes do uni
verso. (Goody, 1977; 30)

O problema ¢ que Goody tende a parar ine-
vitavelmente no nivel individual. Existem indivi-
duos adivinhos, individuos intelectuais... ¢ nio
grupos sociais. No capitulo sobre a existéncia de
intelectuais em sociedade sem escrita, Goody es-
creve:

No tempo da conquista colonial, muitas sociedades da
Africa ¢ da Eurdsia estavam jd sob a influéncia do ad-
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vento da escrita que, amda gue de lorma restola, ha-
via produzido a sua propria tradicio culti ALE mes-
mo em sociedades sem eseritn nilo hi evidéncia de que
os individuos sejum prisioneiros de esquemas pre-
determinados, de classificagoes primitivas, dag estru-
waras do mito, Delimitados, sim, prisioneiros, n&o. Al-
auns, pelo menas, entre eles, podiam usar € usavam
a linguagem de uma forma produtiva, cluborando me-
iaforas, inventando contos ¢ “mitos”, criando divinda-
des, procurando novas soluches pura problemas e de-
saling recorrentes, mudando © universo conceitual,
(Goody, 1977: 33}

O corte entre “processos Cognitivos” e proces-
s0s sociologicos e culturais (“instituigoes principais
da sociedade’) encontra-se reproduzido na contra-
posi¢ao entre sociedades e individuos. Esta pola-
rizacio de focos permite a Goody evitar os proble-
mas de desigualdade social que estao em relacio
com o controle da escrita. Esta perspectiva sobre
as sociedades que nao considera 0s grupos sociais
manifesia-se em niveis diferentes, até mesmo nos
pontos mais especificos. Com relagao as listas le-
xicais dos documentos sumérios, Goody escreve:

A difusio da... atividade de fazer listos ¢ associada por
Lansberger (19677 1) & natureza da lingua suméria; de

vido A sua esLrutura transparente e ndo ambigus, cla
estaria particulanmente apta para classificar o mun

dov. Ainda diria que foi a lista lexical que ajudou a fa-
ser do sumerio uma lingua nao ambigua, ou, no i

mo, menos ambigua, e que a influéncia da escrita so-
bre o uso da lingua foi mais importanteaue aquela da
lingua sobre ¢ uso da escrita. (Goody, 1977: 99)

Propondo este argumento, Goody nao pensa
em termos da claboragao de uma lingua escri-
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La artificial, controlada por algum grupo social,
mas em termos de “lingua sumérica’’ como uma
entidade abstrata e acima das contraposicoes de
grupos sociais, A visao de Goody sobre os “efei-
tos” da escrita nas capacidades cognitivas, nos
processos cognitivos ou “modos de pensamento”
€ muito polarizada e nao deixa espaco para me-
diacdo entre os polos estabelecidos @ priori. Co-
mo [oi apontado por Basso (1980), Goody nao de-
[ine 0 que deveriamos esperar que acontecesse
num processo de introdugio da escrita; desta for-
ma, ele evita explicitar o seu pensamento num
ponto crucial. O problema basico, a meu ver, ¢
que ele ndo opera uma distingao clara entre "'mo-
dos de pensamento”, “processos cognitivos” e
“capacidades cognitivas'’; conseqiientemente, ¢le
nunca formula uma hipétese clara.

Scribner e Cole (1981), como ja disse, pesqui-
saram as conscqiiéncias da escrita sobre as ca-
pacidades cognitivas.

Eles conseguiram encontrar uma situaciao
muito peculiar, a dos Vai da Libéria, para con-
duzir a sua pesquisa. Naquele grupo étnico é pos-
sivel observar a escrita independentemente da es-
colarizagao [ormal: desde o século passado os Vai
dispoem de uma escrita silabica para sua lingua.
O livro de Scribner e Cole é o relatorio final de
uma pesquisa longa e muito cuidadosa.

Depois de uma série de testes os autores de-
claram honestamente:

Comecamos com grandes ¢ velhas especulagoes a res-

peite do impacto da escrita sobre a histona, a liloso-

fia, ¢ as mentes dos individuos. Acabamos em detalhes
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de experiéncia sobre atividades comuns, du vida de to-
dos os dias (...) Em lugar de mudancas gencralizadas
nas habilidades cognitivas, encontramos mudangas lo
calizadas em habilidades cognitivas manifestadas em
contextos experimentais relativamente esotéricos. (...)
Se estivessemos levando em consideracdo somente con-
segliencias gerais como merecedoras de atengao séria,
deveriamos considerar as atividades ligadas a escrita
entre 0§ Vai como sendo de pequeno imteresse psico
logica, (Seribner e Cole, 1981: 234)

Em lugar de dar agui uma revisao do livro
inteiro, prefiro dar uma visao mais de detalhe de
um capitulo longo € muito importante sobre o
“conhecimento” metalingtiistico dos Vai alfabe-
tizados em relacio aos anallabetos. Os autores,
depois de uma série de testes, acharam que o “co-
nhecimento” metalingliistico entre os Vai nao ¢
um “‘fenémeno unitario”. Em primeiro lugar de-
vemos nes perguntar sobre o tipo de “saber” ou
de pratica intelectual que os autores estavam pro-
curando, Se falamos de “conhecimento”, como
Scribner ¢ Cole fazem, supomos que existe um
objeto a ser conhecido ou, dizendo de forma me-
nos direta, supomos a existéncia de um objeto his-
toricamente constituido que vem a ser, como con-
seqiiéncia, um objeto passivel de ser “conhecido”.
Scribner e Cole comecaram a pesquisa assumin-
do uma visao implicita de lingua que ¢ derivada
da nossa tradigio, Eles simplesmente assumiram
que entre os Vai podiam procurar uma idéia de
lingua de alguma forma comparavel ou semelhan-
te & nossa idéia de lingua. E 6bvio, porém, que
a nossa idéia de lingua foi constituida historica-
mente como resultado de uma longa tradicao es-
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crita ¢ de usos especilicos da linguagem por parte
das elites politicas ¢ culturais do mundo ociden-
tal. Nao ¢ nem abvio nem necessario que povos
externos a nossa tradicio pensem o objeto “lin-
gua’’ de uma forma relativamente descontextua-
lizada ou formal. Esta observacao poderia ser va-
lida, & meu ver, também para as classes das so-
ciedades ocidentais que nido compartilham his-
toricamente da tradi¢io intelectual das elites,
mas que mantém uma complexa intera¢ao com
aquela tradigio. A lingua, enquanto fato social,
na sua pratica cotidiana, ¢ um trago entre uma
série de outros que no conjunto constituem as re-
lacoes sociais ¢ interpessoais. Parece-me que nes-
te caso seria mais apropriado falar de “conscién-
cia” em lugar de “‘conhecimento”, uma vez que
nio sabemos em que medida um possivel objeto
“lingua” foi historicamente constituido na cultu-
ra dos Vai. Scribner ¢ Cole, uma vez assumida
a idéia de que o objeto “lingua’ existia entre os
Vai, comecaram a medir qual era o “grau’ de “co-
nhecimento” de tal objeto. Certamente nao s6 o
objeto a ser medido mas os proprios instrumen-
tos para esta medi¢ao loram constituidos a prio-
ri pelos autores, com base na propria etnofiloso-
lia da linguagem.

Um dos testes que Scribner e Cole aplicaram
era relativo ao conceito de “palavra”. Em uma
primeira etapa eles pediram aos informantes pa-
ra dizerem a “‘palavra mais comprida que eles po-
diam pensar”. Os autores explicam gue “pergun-
tas sobre as palavras pressupoem que na lingua
Vai exista uma palavra para ‘palavra’"™
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Nos descobrimos rapidamente que néo existe nenhum
item lexical que possa ser identificado sem equivoco
com “palavra’ do inglés. A expressao Vai mais proxi-
ma em significado ¢ Koali Kulé que se traduz anroxi-
madamente como “fragmento de fala™ ou “enunciado’.
{...] Resultados fragmentirios com relagio no concei-
to de "palavra’ dos que usam a eserita Vai sio difi-
ceis de avaliar. Eles poderiam signiticar que as hipo-
teses de base estavam erradas, mas poderiam simples-
mente comprovar a inadequacio das nossas 1éenicas
de pesquisa. (Scribner e Cole, 1981: 143.145)

Scribner e Cole parece que ndo tiraram as de-
vidas conclusoes da primeira experiéncia, e pre-
pararam uma outra versao do teste:

Pedimos aos allabetizados que nos mostrassem as uni-
dades gue eles consileravam referentes apropriados
de Roali Kwlé, (...)) Nos vimos logo que os segmentos
mais frequentemente produzidos como exemplo eram
mais amplos que aqueles que nos identificariamos co-
mo palavras

Os resultados deste teste com os allabetiza-
dos levou-os a concluir que:

Unidades basicas para os Vai gue escrevem sio as sen-
engas gue carregam umsa unidade de sigmficado (que
as vezes consistem de uma palavra so) e ndo palavras
no sentido que nos entendemos. (Scribner e Cole, 1981:
149)

Scribner e Cole foram guiados por uma hi-
potese como a de Goody de natureza muito ge-
ral, para elaborar os testes psicolingiiisticos, sem
nenhuma mediacao entre a perspectiva historico-
cultural de Goody ¢ os testes psicolingiiisticos so-
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bre individuos, Falar e escrever sio processos so-
ciais que comportam algum tipo de consciéncia
metalingiiistica. Porém outros [atos sociais, tais
como a presencga de eventos lingiifsticos forma
lizados, de retorica, de treinamento especial em
habilidades lingiiisticas, tanto relativas a lingua
falada como a lingua escrita, a existéncia de um
léxico juridico ¢ muitas outras caracteristicas
deste tipo podem mudar a natureza da conscién-
cia metalingiiistica. Esta pode estar em relagao
com a escrita, mas nao de uma forma simples ¢
determinista, como uma interpretacio dos escri
tos de Goody sugeriria, ¢ como os testes de Scrib-
ner e Cole parecem implicar. A escrita em si ndao
seria uma condigdo necessaria para o crescimen-
to de uma consci¢ncia metalingiitstica. Sao as es-
pecificidades das formas e das modalidades de
uso tanto da lingua lalada como da lingua escri-
ta que sao relevantes. Uma vez mais, se operamos
com grandes abstragées como “lingua’, "escri-
ta”, para formular hipoteses, corremos o risco de
nao captar nenhuma generalizacao significativa.
Em um dos testes, Scribner e Cole verifica-
ram as id¢ias dos Vai sobre a arbitrariedade dos
nomes sugerindo a permutabilidade dos nomes
do sol e da lua. Devemos colocar uma pergunta
preliminar sobre a prapria hipdtese que levou
Scribner e Cole a testar aguele tipo de “conheci-
mento' metalingiiistico. Por que a escrita deve-
ria aumentar “a capacidade de compreender as
relacoes arbitrarias entre nomes e coisas”?
Quando observamos o teste a partir da hipo-
tese basica, uma primeira pergunta é relativa a
selegao de “sol” e “lua” como exemplos para o

Q0
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Ieste. Esta escolha ¢ conseqiiéncia de uma visio
abstrata da linguagem, uma visao em que as pa-
lavras e as sentencas sao consideradas simples-
mente exemplos do objeto, a lingua. Um uso des-
(e tipo das palavras ¢ ele proprio consegiliencia
da visao segundo a qual um nome é arbitraria-
menie associado a um referente. E esta a visio
que 0s autores queriam testar entre os Vai. Eles
escolheram “sol” e “lua™ para repetir um teste
realizado por Piaget com criangas de Genebra.
Acontece que a selecao daqueles dois “exemplos”
foi particularmente infeliz:

Respondendo 4 possibilidade de mudar os nomes {Aa-
mah) fez uma distincao entre objetos feitos pelos ho
mens ¢ objetos criados por Deus (naturais), mantendo
que os nomes criados por Deus no sdo arbitrdrios por-
gue Deus os crion. Ao mesmo lempo, ele entendeu o
argumento sobre a mudanga dos nomes mas o rejei-
tou com hase em argumentagio teologica. Poderiamos
concluir com base na sua resposta a questio ' podemos
mudar os nomes do sol ¢ da lua?”, que ele & um realis-
ta/nominalista que ndo faz distingdo entre palavras e
referentes. Esta conclusio parece ser falha nio somen-
te com base na evidéncia interna da discussiao que o
pergunta comportou, mas também porque ele mante-
ve resolutamente gue 0s nomes e os objetos nido podiam
ser substitwidos reciprocamente nas respostas aos de-
mais testes. (Seribner ¢ Cole, 1981: 142)

Scribner e Cole podiam obter provavelmen-
te resultados diferentes se eles tivessem usado,
digamos, “cadeiras' e “mesa”. As relacoes que
os falantes de Vai mantém com as palavras e scus
referentes é ilustrada pelo teste de definigao das
palavras. Os resultados mais altos (para todos os
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sujeitos dos testes metalingiiisticos) encontram-
se para definigoes de palavras tais como “veado”,
“cadeira” ¢ “mar”. Este fato signitica que para
os Falantes as relacoes entre palavras ¢ referen-
tes sdo diferentes de caso para caso. As palavras
(ou mclhor, os “lexemas') nao sao somente
“exemplos'” da lingua. Classes diferentes de re-
ferentes mantém tipos diversos de relagdes com
sua representacao lingiiistica. Alguns nomes re-
ceberam quase que um resultado nulo no teste
de definicao. Estes nomes eram “nome’’ e “pala-
vra”. Quase nenhum dos Vai entrevistados foi ca-
paz de dar qualquer definicio “satisfatoria” da-
queles conceitos. O [ato ¢ que, como Ja vimos, 0s
autores tiveram dificuldade em encontrar expres-
soces “satisfatorias’” que pudessem expressar um
conceito semelhante ao de “palavra” em Vai. No
final do capitulo cles escreven:

A consideragao destas praticas de usar os nomes en-
tre os Vai e das crencas teologicas sugere que as atitu
des das pessoas com relacio #0s nomes precisa sel en-
carada no contexto mais amplo do sistema de crencas
cultarais e das regras que permitem a entrada de no-
vas palavras no léxico, ¢ nio simplesmente como um
indice de desenvolvimento cognitivo. (Scribner e Cole,
1981: 151)

Um grupo de homens que conhece tanto a es-
crita Vai como a drabe conseguiu resultados mui-
to altos em varios testes. Este era provavclnmn-
te um grupo de intelectuais que ndo eram somen-
te conhecedores de duas escritas mas que prati-
cavam de forma ativa e consciente certas ativi-
dades intelectuais. Este grupo de 19 homens ti-
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i1ha uma média de idade de 51 anos (@ média mais
alta) e conhecia e usava a escrita Vai desde mui

1o mais [lempo que 0s oulros grupos testados (co-
nhecedores somente da escrita Vai). Além disso
tudo, a média de anos de estudo do Alcordo, na-
quele grupo, era de 13 anos. A analise especilica
dos dados deste grupo de intelectuais com rela-
cao aos dados de outros grupos testados nos su-
gere que nao ¢ a escrita em si que desencadeia
um processo de capacidades metalingiiisticas es-
peciais, mas a pratica ¢ 0 uso da escrita. Este gru-
po de 19 intelectuais manifestou uma certa tami-
liaridade com problemas de ordem lingiiistica. O
Mesmo grupo, poreém, nao teve um desempenho
especial no teste do silogismo. Scribner ¢ Cole
acharam que:

~quando a 1odos os oulros festes seguiram problemas
logicos, o grau de respostas teoricas loi signiticativa-
mente mais alto, parecendo confirmar a pegao de que
o contexto discursivo afetava a maneira pela qual o tes.
te logico era compreendido. {Scribnier e Cole, 1981: 156)

A resposta a um silogismo seria entao, entre
outros fatores, conseqgiiéncia de um processo em
que algumas operagdes mentais sao ativadas. Se-
ria, assim, a conscqliéncia de uma pratica em ter-
mos tanto longos quanto curtos. O grupo de 19
intelectuais da pesquisa metalingiiistica alcangou
resultados muito altos para os lestes que pres-
supunham uma pratica de reflexao. Seria impor-
tante entender por que eles nio alcangaram ne
nhum resultado mais brilhante nos testes com os
silogismos.




No final da monogralia, Scribner ¢ Cole for-
necem uma representagao esquematica dos efei-
tos que seriam associados ao conhecimento da es-
crita Vai, arabe e latina (inglés). O que nos pare-
ce interessante, neste resumo final, € que, das tre-
ze categorias amplas de “efeitos” das escritas que
0s autores testaram, a escrita (e a escolarizacio)
associada ao conhecimento do inglés teve efeitos
sobre onze deles. Para as outras duas escritas os
efeitos seriam muito mais restritos. A suspeita
obvia é de que estamos ainda dentro do circulo
techado: achamos o que procuramos e procura-
mos o que consideramos relevante achar,

A critica de algum grau de circularidade na
pesquisa de Scribner e Cole nos leva oulra vez a
tendéncia de minimizar o starys da escrita nao-
alfabética e a tendéncia de assumir as elites cul-
tas das sociedades ocidentais como sendo a me-
dida de todo o resto. Uma perspectiva mais aberta
nos levaria a colocar algumas questoes. Em que
sentido os modos de pensamento dos membros
de uma sociedade sem tradicio escrita sio dife-
rentes daqueles de um individuo que nio conhe-
ce a escrita em uma sociedade em que ¢ usada
uma escrita de tipo nac-aliabético? Tais modos
de pensamento sao diferentes dos de um analfa-
betd em uma sociedade em que é usada uma es-
crita alfabética? E, s¢ houver diferenca, em que
sentido ela seria o rellexo de diferentes tipos de
complexidade social e de elaboragao tecnologi-
ca? Hoje a reflexao e a pesquisa sobre culturas
orais ou agrafas, ¢ sobre “modos de pensamen-
o' dos que nao compartilham, senao de forma
reflexa e indireta, das tradicoes intelectuais ba-
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seadas na escrita, ¢ uma tarcla urgente, porque
¢ sobre o terreno comum da falta de escrita que
podemos construir uma perspectiva mais aber-
la sobre tipos diferentes de usos das escritas ¢
suas conseqguencias sociais ¢ cognitivas.
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CAPITULO 3

DA ORALIDADE PARA A ESCRITA:
O PROCESSO DE “"REDUCAOQ" DA LINGUAGEM

Ha alguns anos, a comunidade indigena de
Telan-Chismaute, no Equador central (Guamote,
Chimbarazo), decidiu que nao queria mais a es-
cola que devia ser instituida no lugarejo, O dire-
tor de educacao publica da regiao ameagou man-
dar a for¢a publica para que a comunidade en-
Lregasse o lerreno para a escola e aceitasse o pro-
fessor que ja havia sido nomeado. No final, de-
pois de muita resisténcia, os indios conseguiram
ser deixados em paz. Passados alguns meses, po
rém, os representantes da comunidade apresen-
taram-se as autoridades para pedir a escola. Um
padre que trabalha na regiao os recebeu e estra-
nhou a repentina mudanca de atitude ocorrida
na comunidade indigena. O lider dos indios en-
tao explicou:
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Oueremos ter escola... Mas nio como a escola do Mi-
nistério, mas como a escola do camponés indie (...} Na
escola do camponés precisa que se ensine quichua. O
espanhol & bom, padrecits, mas o quichua ¢ melhor.
Na escoln do camponés precisa que haja uma balanga,
para que as criangas aprendam a pesar, que depois pio
As enganem no mercado. Na escola do camponcs pre-
¢isa ter moedas pequenas ¢ grandes e notas, para gue
as criancas aprendom a pagar e dar o troco, para que
nao as enganem no mercado € no énibus (...} E depois,
QuUE NAo ensmem besteiras, [).‘uh'x'rl.‘l), porgue monta-
nha da Africa, Kilimanjaro, ¢ mesmo uma besteira, pa
drecito, (Ortiz Crespo, 1983, Trad. do A))

Em gue sentido “Kilimanjaro, montanha da
Africa, ¢ uma besteira’”? No sentido em que € um
exemplo qualquer entre milhares possiveis, de
“hesteiras” analogas. Quer dizer, um exemplo de
saber totalmente descontextualidado e fragmen-
tario que, na realidade, talvez independentemente
da vontade ou das intencoes dos individuos, tor-
na-se uma estratégia entre outras para fazer com
que as criangas indigenas, em lugar de pensar em
seus problemas de subsisténcia de uma forma
mais organica com as novas relacoes suscitadas
pela sociedade envolvente, lanto mais poderosa
¢ totalizante, fiquem, ao contrario, ainda mais
confusas no meio de suas informacoes ragmen-
tarias e descontextualizadas.

Esta caracteristica da escola e do saber es-
colar ja foi evidenciada muitas vezes por pensa-
dores, educadores e antropologos. Voltemos, uma
vez mais, a um trecho dos textos de Tuiavii, ja ci-
tados em outras partes deste livro, quando ele diz

[alando da “instrucao’:
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Quem tem instrugao sabe a altura da palmeira, o peso
do coqueiro, o nome de todos os seus grandes chefes,
¢ guando ¢ que guerrcaran, Sabe de que tamanho é
a lua, as estrelas, ¢ todos os paises do muslo. Conhe-
ce todos os rios pelo nome, todos 08 animais, todas as
plantas. Sabe tudo, tudo mesme, Se lizeres quaiquer
pergunta a um homem que tenha instrugdo, ele te dis-
para i resposia antes de fechares a boca. A cabega de-
le esta sempre carregadna de munigdo, sempre pronti
para disparar, (Tuiavii, 1983: 91-92)

Nestas palavras de Tuiavit, assim como nas
palavras do lider indio daquela comunidade an-
dina, vemos nitidamente a critica a fragmenta-
cio, A compartimentagiao e a descontextualizagao
do saber. Talvez, em quem participe de formas
discursivas proprias de sociedades de tradicao
oral. a consciéncia do absurdo das caractenisti-
cas do saber escolar seja mais imediata do que
nagueles que estao acostumados a conviver com
4 escrita e com instituigoes como a escola, Este
segundo nivel de critica, porém, relativo a insti-
luicio escolar, ¢ muito mais dificil de ser expres-
S0 por guem ¢ interno a0 uso da linguagem proé-
prio das socicdades de tradigao oral.

Existe uma distancia incomensuravel entre
o tipe de informagao descontextualizada presente
na prosa expositiva e “cientifica”, resultado de
longos processos historicos através dos quais pas-
saram as linguas “‘de cultura’, por um lado, e as
maneiras pativas e orais de comunicar, organi-
zar e transmitir o saber tradicional e todas as in-
formacoes, tambem as novas, por outro lado. Na
sua esséncia, este ¢ um problema de distancia en-
tre tradicdo oral e um tipo muito especifico de
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tradicdo escrita, que ndo ¢ aquela dos géneros
poélicos, narrativos ou teatrais, em que, de algu-
ma forma, poderiamos encontrar caracteristicas
comuns com os usos orais da linguagem, mas
aquela do género do tratado cientifico-expositivo,
no qual se preza a sinteticidade, a clareza e a or-
dem de exposicao. Este tipo de produgio escrita
é certamente o mais distante de qualquer géne-
ro de produgio lingiiistica que podemos encon
trar numa sociedade de tradi¢aoe oral. Quem par-
ticipa da transmissio oral do saber niao pode dis-
por de uma clara perspectiva sobre o que impli-
ca a transmissao e codificagao escrita do saber,
em geral, e de um determinado tipo de saber, em
particular. Porém o aspecto disso tudo que tal-
vez lique mais transparente ¢ o dos conteddos;
a insatislacao com os “novos’ conteudos e com
as lormas de transmissao deles € o que primeiro
se expressa de ferma clara. Por isso, “Kiliman-
jaro, montanha da Africa’ deve ser interpretado
nao somente como um protesto em relacio a um
saber francamente idiotizante (até mesmo no sen-
tido etimolégico € da interessante histéria seman-
tica de “idiota’), mas tambeém como wma meta-
lora de uma “nova’ [orma (velha, na realidade)
de expressao lingiistica cientifico-autoritaria,
que ¢é a ponta de diamante do processo de “redu-
¢ao” da linguagem dentro dos moldes do espiri-
to da “racionalidade”.

O processo de passagem de uma sociedade
de tradicao exclusivamente oral para uma socie
dade com uma ou mais variedades lingtisticas es-
critas ¢ com uma escola formal e um processo
complexo que abrange a totalidade das relagcoes
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sociais. Para os que estao envolvidos em proces-
sos deste tipo, sejam eles “intelectuais” nativos
ou individuos interessados no processo de ¢sco-
larizacao elou de fixagdo de uma varicdade lin-
piifstica escrita, fica dificil distinguir os diferen-
tes niveis envolvidos no processo em questao. Ex-
pressar nitidamente esta parte da critica, relati-
va as formas expressivas, & algo muito dilicil pa-
ra quem, por um lado, percebe a escrita ¢ a €sco-
la como dois tracos entre 0s Muitos que, no seu
conjunto, formam a imagem da “civilizagao, da
“modernizacao’ e do “progresso”’, ¢, por outro
lado, tem uma percepgao da linguagem muito
mais como parte das atividades da vida e muito
menos como instrumento para a fransmissao do
saber descontextualizado. O que podemos espe-
rar sao afirmacoes do tipo: "0 espanhol 14 bom,
padrecito, mas o quichua ¢ melhor™, que contra-
poem a riqueza de uma lingua falada em todas
as suas modalidades, para expressar diferentes
estilos verbais ¢ géneros discursivos, agquela es-
pecilica variedade lingiistica representada pelo
estilo-didatico dos livros de texto e dos prolesso-
res que os repetem, resultado infeliz da mistura
do nocionismo fragmentario com as necessidades
de fragmentacao ¢ compartimentagao proprias
da instituicdo totalizante.

A conscqiiéncia desta armadilha tedrica e
ideologica é que nao conhecemos um unico caso
em que o processo de fixacao na escrita de uma
lingua de tradigao oral nao tenha como finalida-
de “traduzir’ conteados ja expressos em linguas
“de culiura” e definir uma variedade escrita da
lingua, apta para expressar aquelas informagoes
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fragmentirias ¢ descontextualizadas proprias da
prosa de lipo escolar.

Nesta perspectiva, e ilusio, ingenuidade ou
ma fe pensar que seja util “traduzir” de linguas
ocidentais para linguas indigenas textos de escola
que em si representam os resultados complexos
de uma tradicao historica e lingiiistica especifi-
ca que produziu formas de organizacao do saber
e formas ou modalidades lingtiisticas destinadas
aexpressa-las, A eritica a quem atua nesta linha,
como € o caso de tantas organizacdées missiona-
rias, de tantos ministérios de educacao e de Lan-
Los Organismos internacionais, nao sera nunca
bastante forte. Nestes casos nos deparamos com
UIMa operagan que, Na sua essencia, precisa ser
lida nesses termos: comunica-se aos indigenas
que a lingua deles pode transmitir os mesmos
contetdos que as nossas linguas transmitem, nas
mesmas macromodalidades, comunica-se entao
que a distancia entre eles e nés nao € tao enorme
e que, conseqiientemente, também eles podem
“civilizar-se”, isto &, chegar a ser algo semelhan-
te a nos. Estes conteddos sao muito perigosos jus-
tamente porque, enguanto sao passiveis de uma
interpretagao certamente positiva, aberta para a
universalidade e a igualdade, em termaos mais am-
plos, inclusive cognitivos, entre os seres huma-
nos, excluem, ao contrario, de forma grosseira e
com a costumeira dureza do colonialismo, todas
aquelas instancias de critica, de diferenga ou sim-
plesmente de divergéncia de interpretagao da es-
crita ¢ da escola, E o que esta faz € repropor a
lingua nativa, ja escrita, "embrulhada” em livros
reproduzidos aos milhares e “dados para comer”,
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como dizia o samoano Tuiavii, as criancas reu-
nidas em grupos que léem, escrevem e repetem
todos as mesmas frases de saber [ragmentado.
Em outras palavras, o discurso em favor da igual-
dade pode vir a ser tao colonialista quanto o dis-
curso ¢m favor da diferenca, quando [alta uma
analise c¢ritica do valor e da profundidade da di
versidade.

Assim, como a escrita representa em boa me-
dida um lenémeno de difusdo cultural, em boa
medida também a existéncia de variedades lin
gliisticas eseritas € resultado da difusao de algu.
mas modalidades {ou macromodalidades) expres-
sivas.

E diticil pensar qualquer caso de processo de
formacao de uma lingua padrio hoje abservavel
que nao seja também um caso de contata direto
ou indireto de linguas ¢ de culturas, Pode ser um
caso de contato lingtiistico muito delimitado em
termos de classes sociais, no sentido de que so-
mente alguns membros de uma elite politica ou
cultural de uma determinada comunidade lin-
gliistica estao em contato com os membros de ou-
tra comunidade, na qual ja existe uma varieda-
de lingiiistica escrita.

Nos poucos casos em que nos ¢ dado seguir
em detalhe o processo de formacao de uma va-
riedade linguistica destinada a preencher as [un-
¢oes de lingua padrio, ja existe nao somente al-
gum tipo de modelo externo de variedade “cul-
ta" escrita e padronizada, que os responsaveis pe-
lo processo de transericio para uma variedade
escrita conhecem, mas tambem, o que talvez se-
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ja ainda mais importante, ja existc a propria idéia
de lingua escrita e padronizada.

Isto fica claro quando temos a chance de se-
guir quase que no dia-a-dia o processo de consti-
tuicio de uma variedade padrao. Nestes casos,
damo-nos conta de que acontece um conjunto de
pequenas modificacoes que, somando-s¢ ¢ inte-
ragindo entre si, vao constituindo uma varieda-
de standard que adquire uma legitimidade pro-
pria aos olhos dos falantes da comunidade lin-
giiistica. De alguma forma, poderiamos dizer que
nio somente o processo, mas lambém sua demo-
ra, sao constitutivos da legitimidade da varieda-
de padrao escrita.

Todas as pequenas mudangas lingilisticas
que vao definindo a variedade padrio da lingua
fazem parte de um rumo algo previsivel: o mo-
delo ideal e talvez inconfessado ¢ o das linguas
escritas, como uma tradigdo ndo somente de va-
riedade escrita, mas mais especificamente de
uma variedade propria para conteudos expositi-
vos ¢ “cientilicos"”,

Parece que todo o esforgo é voltado, no pla-
no lingiiistico, para criar uma variedade lingtiis-
{ica escrita que incorpore a macromodalidade
usada na escola, que permita expressar em lin-
gua nativa contetdos exatamente do tipo “Kil-
manjaro, montanha da Africa”, na forma mais
“limpa’’, sintética e autoritaria possivel. Isto ¢,
o modelo de lingua escrita que € assumido, em
geral, ¢ aquele da modalidade expressiva das lin-
puas européias que, como ja disse, fica mais lon-
ge das modalidades e géneros cxpressivos pro-
prios da oralidade. Desta forma, realiza-se o ti-
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po talvez mais sutil de dominagao: a de chegar
a convencer os dominados de que sua lingua po-
de (e deve) ser utilizada & imagem ¢ semelhanca
da lingua dos dominadores. Este 1ipo de domina-
¢a@o certamente compete Com Gulros Lpos, como
o de convencer os dominados de que a lingua de-
les ¢ “pobre”, “feia”, "selvagem” e de que seria
melhor para eles deixa-la de vez em favor da lin-
gua dos brancos, se realmente querem civilizar-
se ou progredir, A tentativa é a de transferir pa-
ra a lingua nativa, de tradicao oral, as macromo-
dalidades discursivas encravadas em algumas va-
riedades escritas e em alguns géneros comunica-
tivos elaborados através dos séculos em algumas
linguas européias, ¢ também o deseio ou a ilusao
de codificar o mundo na forma mais “exata” pos:
sivel.

A bem da verdade devemos dizer que para
muitos povos indigenas escrevey a lingua nativa
e chegar a alguma forma de educagio escolar em
lingua nativa veio a representar um ponto cen-
tral nos projetos de resgate étnico ¢ de procura
de 'novos tracos diacriticos da etnicidade. Infe-
lizmente, na visdo aqui apresentada, pensamos
que este caminho, apesar de ter muito valor co-
mo esforco de autoconfianga ¢ de aulopreserva-
¢do étnica, ¢ ilusorio.

Cabe dizer aqui algo a respeito de um caso
de processo deste tipo gue segui durante anos:
o dos Shuar, indigenas da regiiio amazonica do
Equador, organizados numa lederacao desde vin-
te anos, e gue dispoem de um sistema de educa-
¢ao radiofonica deficida como “bilingiie e bicul-
tural”. Durante todos estes anos estd acontecen-
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do ¢ processo de delinicao da variedade escrita,
que ¢ um verdadeiro processo de “reducgio’” das
tormas orais da lingua para os moldes da racio-
nalidade escrita. Podemos mencionar aqui so-
mente algumas caracteristicas lingiiisticas que re-
sultam 6bvias para quem conhece as variedades
da lingua falada.

No quadro geral de um processo que chama-
ria de “decadéncia do didlogo”, estédo ocorrendo
mudangas que, no seu complexo, reduzem a po-
si¢ao do ouvinte ou interlocutor alé o ponto de
desaparecer qualquer referéncia direta ou indi-
reta a ele, em favor de um tipo de discurso mais
abstrato, mais objetivo ou mais absoluto. Ante-
riormente, na sociedade Shuar, nao existia o dis-
curso de uma pessoa para muitas. As interagoes
verbais eram sempre de um falante para um in-
terlocutor, que, na verdade, nunca era somente
ouvinte, uma vez que sempre interagia com o fa-
lante principal. Na narrativa de conteido mito-
logico ou tradicional todos os pardgrafos eram
fechados por formas do verbo ti/ta/tu-, “dizer”,
de tal forma que toda a narrativa vinha (e ainda
vem na lingua falada) a ser transformada num
discurso indireto. A explicagio mais plausivel pa-
ra esta caracteristica, que encontramos também
em muitas outras linguas de tradi¢ao oral, ¢ a da
atencao do falante principal para uma reducao
relativa do seu papel em [rente ao interlocutor.
Seria como se o falante principal, o narrador, qui-
sesse deixar claro o tempo todo que o seu discur-
so vem do saber de outros, ¢ compartilhado por
oulros, e recusasse qualguer discurso de forma
mais perempioria ou individualista. Na medida
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em que algumas narrativas tradicionais comega-
ram a ser escritas, a tendéncia foi de estas for-
mas desaparecerem na versao escrita. O modelo
externo da narrativa de linguas européias e so-
bretudo a mudanca de papéis de quem produz o
texto foram fatores gue tiveram um reflexo di-
reto sobre a produgao escrita.

Outra caracteristica que observamos na for-
macio da variedade escrita, hoje, e a da redugao
ou eliminagao de toda uma complicada série de
sulixos que indicavam a direcao da acido expres-
sa na forma verbal. Neste sistema complexo, que
tem paralelos em outras areas da morfossintaxe
da lingua, o interlocutor era privilegiado ¢ pos-
1o em evidéncia. A tendéncia hoje ¢ a de neutra-
lizar tal status especial do interlocutor, atraves
do uso de uma série de formas pronominais in-
dependentes que indicam, assim como nas lin-
guas romanicas, 0 objeto direto ou indireto da ati-
vidade expressa pela raiz verbal.

Estas caracteristicas lingiiisticas, que aqui
sO mencionei, uma vez que a descriciao delas ocu-
paria muitas paginas, sio algumas entre muitas,
mais ou menos obvias, que estdao ocorrendo no
processo de formagao de uma variedade lingiiis-
tica escrita. A “decadéncia do didlogo” ¢ o pro-
cesso de readaptagao das formas discursivas na
direcdo de novas exigéncias de polarizagao ou de
reestruturacio do poder discursivo, que em ul-
tima analise ¢ o poder. Na medida em que sur-
gem novos papéis sociais que favorecem a fala de
uma pessoa para muitas (relagao esta que, comao
ja disse, nao existia na sociedade Shuar) ¢ redu-
zem a participagio do interlocutor ao siléncio, as
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pessois bem educadas™ escutam em siléncio ¢
~omente quando é o turno delas falam e preten-
Jdern o siléncio do interlocutor, que, desta forma,
prassa o ser, na realidade, um ouvinte. Se ouvinmos
nina narrativa produzida por um Shuar para ou-
|ros ndo preocupados com as novas formas de eti-
(ueta de interagao verbal, constatamos que sem-
pre ha resposta ¢ interagao por parte do interlo-
cutor, que participa o tempo todo com repeticao
¢kt tiktima palavra pronunciada pelo narrador, ou
com perguntas do tipo “nekasa?”, “verdade?"”, ou
vom expressocs que tém o sentido de confirmar
o que o falante principal esta dizendo ou mani-
lestar simplesmente a participacao do ouvinte,

No nivel lexical poderiamos indicar iname-
ras mudangas que aconteceram no processo de
lixacdo de uma variedade escrita. Uma dessas ¢
o da reducdo quase total dos ideofones e/ou das
lormas fonossimbolicas. No Shuar falado existem
milhares de expressoes que em parte sao onoma-
lopocticas mas em parte sao expressoes fonossim-
bolicas que tém um valor semantico entre o ad-
jvtival, o adverbial ¢ o nominal. Na maioria dos
visos estas formas sido caracterizadas por uma
repetigio da mesma seqiencia fonica, por exem-
plo: chitkia chikia (aja-) se usa para fazer referén-
¢ in ;v um objeto que trinca ou racha; ipian ipian,
o usa para fazer referéncia a uma maneira de
miover o rabo dos cachorros, dos passaros. E claro
e estas formas permitem um tipo de expressi-
vulade na lingua falada que dificilmente pode ser
nhetituida por outras formas, por inovagoes le-
L is o stilaticas na lingua escrita, Agora, 0s que
v« tevenn o lingua Shuar hoje tentam de toda for-
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ma evitar tais formas que, com toda probabili-
dade, soam aos ouvidos deles como algo de ar-
caico, de inculto e de associado com as formas
rradicionais de comunicagao. Certamente € este
um exemplo de “modelos” seguido pelos falan-
tes bilingiies que conhecem o espanhol escrito,
os professores indigenas que lideram o processo
de formacao da variedade escrita da lingua. Eles
ja 1ém uma idé¢ia de como deveria ser uma lin-
gua escrita que s¢ preze.

No que diz respeilo ao processo atual de fi-
xacao do lexico da lingua escrita e de expansao
do léxico para que seja possivel expressar na lin-
gua Shuar os contetidos da nova situacao de cam-
bio cultural, encontramos muitos exemplos do fa-
to de que a realidade lingiiistica que tinha como
referente o mundo tradicional da cullora Shuar
& vista hoje pelos jovens “intelectuais’ que Lra-
balham na ampliagao e fixagao do léxico como
incompativel com a nova realidade.-Na versao
atual, ainda nao definitiva, do dicionario bilingte
Espanhol-Shuar, concebido como um instrumen-
to para "definir’”’ em Shuar os termos do espa-
nhol escolhidos para entrar no dicionario mais
ue COmo Uma Ocasiao para encontrar paralelis-
mos ou semelhangas entre 0s dois mundos cul-
turais, encontramos exemplos deste tipo:

Espanhol  Shuar Traducao literal

sala aents iruntai  aents, “gente”,
iruntai, “‘lugar em
que se reunem as
pessoas’
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