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INTRODUCAO

Nio deixa de ser um truismo afirmar que a Linguistica Textual
¢ o ramo da Linguistica que toma o texto como objeto de estudo.
No entanto, todo o seu desenvolvimento vem girando em torno das
diferentes concepgdes de texto que a Linguistica tem abrigado durante
seu percurso, o que acarretou diferengas bastante significativas entre !
uma e outra etapas de sua evolugio.

E, quanto a esse ramo da Ciéncia Linguistica, poderiamos
também nos perguntar, como o fazem Antos e Tietz (1997), se, nos
seus quarenta anos de existéncia (hoje quase sessenta), a Linguistica
Textual desempenhou apenas um papel de “héspede” da Linguistica,
talvez um modismo como tantos outros, ou, ¢ntdo, se¢ ela se tornou
uma ciéncia integrativa de vdrias outras ciéncias (Retdrica, Estilistica,
Teoria dos Géneros, Teoria da Argumentacio, Narratologia etc.),
vindo a constituir uma “Ciéncia ou Teoria da Linguagem” (Van Dijk,

1978); ou, ainda, se ela é parte integrante do dominio estabelecido
da Linguistica, quem sabe até do seu nticleo central. E, se assim fosse,
quais os progndsticos que se poderiam fazer quanto ao seu futuro.
Ou serd que se poderia dizer que todas essas perguntas por vezes se
colocam apenas porque a Linguistica Textual entrou numa fase de
consolidagdo de tal forma esperacular que questdes sobre a justificagao
de sua existéncia estariam tio fora de propésito quanto, por exemplo,
a respeito da pertinéncia da Seméntica, da Fonologia ou da Sintaxe?
Questdes como estas deverdo ser esclarecidas ao longo desta obra.

CONCEPCOES DETEXTO

Entre as vérias concepcdes de texto que fundamentaram os
estudos em Linguistica Textual, poderiamos destacar as seguintes, res-
saltando, contudo, que elas se imbricam em determinados momentos:
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H - I3 .
ase complexa ou signo linguistico mais alto

1) texto como frase €0 il oe )
do sistema linguistico (concepgio de base

na hierarquia

gramnricnl); sode b
2) texto como signo complexo {concepgio de base semidtica);

3) texto como expansio tematicament'c centrada de macroes.
truturas (concepgio de base semAntica);

4) texto como ato de fala complexo (concepgio de base
pragm:’u’ica); . )

5) texto como discurso ‘congelado”, como produto acabado de
uma agio discursiva (concepgio de base discursiva);

6) texto como meio especifico de realizagio da comunicagio
verbal (concepgio de base comunicativa);

7) texto como processo que mobiliza operagdes e processos cog-
nitivos (concepcio de base cognitivista);

8) texto como lugar de interagdo entre atores sociais e de
construgio interacional de sentidos (concepgio de base
sociocognitiva-interacional).

Na verdade, o que se pode verificar é que, na época do surgi-
mento da Linguistica Textual, na segunda metade da década de 1960,
bem como na primeira metade da década de 1970, em funcio do
conceito de exto entdo majoritdrio, a maioria dos estudiosos esrava
debrugada sobre a andlise transfrastica e/ou a construcio de gramd-
ticas do texto, de modo que o objero privilegiado de estudo era a
coesio, ou seja, a propriedade de cobere (hang together), muitas vezes
equiparada i coeréncia (coberence), ji que ambas eram vistas como
qualidades ou propriedades do texto.

Uma das ténicas da década de 1980 foi justamente 2 amplia-
¢io significativa do conceito de coeréncia, quando, adotando-se
uma p‘ersl:)cctiva pragmitico-enunciativa, passou-se a postular que
a coerencia ndo constitui mera propriedade ou qualidade do rexto
em si, mas que ¢ um fendémeno muito mais amplo, visto que ela
se cIOflstréi, em dada situagio de interacio, entre o texto e seus
Uistidtios; er ﬁ}ngéo daatuagio de uma complexa rede de fatores, de
:‘ifiif; l;“pg;;ﬁ:z;;:ﬁgrr;:i\zlsc;fiocultu;al ¢ interacional. Na Euro;:.'l,
i O wesa;e;s sc;\ re o tema (Charolles, Persfi
Peréfi & Sozer, 1989 ent)re e 19865 e 1?85; e

) vdrias outras), além de artigos ¢ obras

individuais. Também no Brasil, as pesquisas sobre coesio e coeréncia
textuais tiveram grande desenvolvimento, frutificando em uma série
de obras sobre o assunto. Podem-se mencionar, enntre muitos outros,
os trabalhos de Marcuschi (1983), Koch (1987, 1989, 1992); Eivero
& Koch (1983), Koch & Travaglia (1989, 1990); Favero (1991) e
Bastos (1985). Além disso, a par da coesdo e da coeréncia, outros
fatores de textualidade passaram a ser objeto das pesquisas sobre o
texto, tais como informatividade, situacionalidade, intertextuali-
dade, intencionalidade, aceitabilidade (cf. Beaugrande & Dressler,
1981), contextualizagio, focalizacio, consisténcia e relevincia.

E nessa década que desponta com maior vigor o interesse pelo
processamento cognitivo do texto, perspectiva que, especialmente a
partir dos estudos de Van Dijk e Kintsch (1983, particularmente), vai
ganhando cada vez mais terreno e passa a dominar a cena no inicio da
década de 1990, agora, porém, com forte tendéncia sociocognitivista.

Desde esse momento, com o desenvolvimento cada vez maior
das investigacées na drea de cognicio, as questdes relativas ao pro-
cessamento do texto, em termos de producio e compreensio, as
formas de representacio do conhecimento na memédria, a arivagio
de rais sistemas de conhecimento por ocasido do processamento,
as estratégias sociocognitivas e interacionais nele envolvidas, entre
muitas outras, passam a ocupar o centro dos interesses de diversos
estudiosos do campo. A titulo de exemplo, podem-se desracar as
obras de Heinemann & Viehweger (1991), Koch & Qesterreicher
(1990), Nussbaumer (1991), Adam (1990 e 1993), Van Dijk (1994,
1995, 1997), entre virias ourras. No Brasil, pode-se citar uma série
de trabalhos desenvolvidos por Marcuschi e por Koch (Marcuschi
& Koch, 1998; Koch & Marcuschi, 1998; Marcuschi, 1998, 1999;
Koch, 1997, 1998, 1999) e por Cavalcante (2000, 2001), para
citar apenas alguns.

Assim, a partir da década de 1990, além da énfase dada aos
processos de organizacio global dos textos, assumem importancia
particular as questdes de ordem sociocognitiva, que englobam
temas como referenciacio, inferenciagio, acessamento ao conhe-
cimento prévio etc.: e, a par destas, o tratamento da oralidade
e da relagio oralidade/escrita, bem como o estudo dos géneros
textuais, este agora conduzido sob outras luzes — isto é, a partir da

perspectiva bakhtiniana, voltando, assim, a questie dos géneros a
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gar de destaque nas pesqu‘isas sobre o texto e revelandg.
reno exfremamente promissor. l
A questio da referenciagio ;enual, po; Czemp ©, vem sendo
o de pesquisa de um grupo e m'l[:oreéj}m TIO'SLI;IGOS, entre og
is se podem destacar Apothéloz, Kleiber, Charo s, errendonner,
I?{filchlePBéguclin, Chanét, Mondada C_D- Dubois. Esses autores
tém dedicado especial intell'cssc LRUSTOSICOID deeensLh tcdo dos
“objetos de discurso”; a andfora ass'ocutnva_, sua conc;itua_qao € sua
abrangéncia; as operagoes de nominalizagio e suas ngocsj cr-m-e
varias outras com elas de alguma forma re.lacionadas. O Prlnmpa[
pressuposto dessas pesquisas ¢ 0 ’da referenciagdio como atividade djs-
cursiva, como ¢ postulado também em Marcuschi & Koch (1998);
Koch & Marcuschi (1998); Marcuschi (1998); Koch (1998). Desta
forma, de conformidade com Mondada & Dubois (1995) e Apothéloz
& Reichler-Béguelin (1995), passa-se a postular que a referéncia &
sobretudo um problema que diz respeito as operagées efetuadas pe-
los sujeitos 2 medida que o discurso se desenvolve; e que o discurso
constrdi os “objetos” a que faz remissio (“objetos de discurso”), ao
mesmo tempo que € tributdrio dessa construgio.

O estude do texto falado, que envolve também questdes de
ordem sociocognitiva e interacional, ganha, nesse memento, uma
projegio cada vez maior e toma rumos diferentes dos da Andlise da
Conversagio, como se pode verificar na obra de Koch & Oesterreicher
(1990) e em intimeros projetos voltados para a descrigio da modali-
dade oral da lingua, tanto na Europa como na América. E o caso, no
Brasil, do Projeto de Gramitica do Portugués Falado, idealizado por
Ataliba Teixeira de Castilho, que tem como uma de suas vertentes o
estudo da organizacio textual-interativa no portugués falado no Brasil,
esta coordenada por Koch. E o caso, também, do Projeto Nurc/SP,
coordenado por Dino Preri, e do Nicleo de Estudos Linguisticos
sobre Fala e Escrita — Nelfe, da UFPE, coordenado por Luiz
Antdnio Marcuschi.

Quanto  questio dos géneros acima mencionada, cabe ressaltar
a revisitagio que vem sendo feira 4 obra de Bakhtin (1953), na qual
© auror apresenta a sua conceituagio de géneros do discurso, Além
da importante obra de Swales (1990), na Inglaterra, e de autores da
Escola Norte-Americana, como Bathia, Miller, Freedman, Coe e Bazet-
man, bem como, na Franea, as de Jean-Michel Adam (1990, 1993),

ocupar lu
se um ter

objer

destacam-se, nesse dominio, os trabalhos da equipe da Faculdade de
Psicologia e Ciéncias da Educagio da Universidade de Genebra, con-
duzidos por Bernard Schneuwly, Joachim Dolz, Jean-Paul Bronckart e
Pasquier, que procedem a essa releitura com finalidades didéticas, isto
¢, do ponto de vista de suas aplicagées pedagégicas.

Verifica-se, pois, que a Linguistica Textual percorreu um
longo caminho até chegar a0 momento atual, Aqueles que nio
acompanharam a sua trajetéria estio longe de poder avaliar o que
hoje essa disciplina vem se propondo como objeto de investigacio
e a contribuigio que seu estudo vem dando em prol de um melhor
conhecimento de como se realiza a producio textual do sentido.

Ingedore Villaga Koch

Digitalizada com CamScanner



PARTE |

TRAJETORIA
DA LINGUISTICA TEXTUAL

Digitalizada com CamScanner



ANALISE§ INTERFRASTICAS
E GRAMATICAS DETEXTO

)
PO Rreocupacio basica, primeirame te,
ismos interfr.
.

A 19
: ramatic ,l{n U3, cujo uso iri i

o i dalings, ovjo wso garantiris 3 dus ow

£ WW. Entre os fendmeng

s sequén-
$ a serem e\fﬁﬁi{;\):
contavam-se a correferéncia, a pronominalizacio, a seleca

'%" ; (definido/indefinido), a orde

rema/ comentério, a concordancia dos tempos verbais, as relagbes

entre enunciados nio ligados por conectores explicitos, diversos
fendmenos de ordem prosédica,

entre outros. Os estudos seguiam
orientacdes bastante hetgrogéne

as, de cunho ora estrumrall ta o
erativista, ora funciopnalis

texto era entio concebido como uma “frase complexa”, “signg
1;[15;14_3;50 primério” (Hartmann, 1968), “cadeia de pronominaliza-
goes ininterrupras” (Harweg, 1968), “sequéncia coerente de enun
ciados” (Isenberg, 1971), “cadeia de p

ressuposicoes” (Bellert, 1970).
No estudo das relagoes que sc e
deu-se

stabelecem entre enunciados,
rimazia s relacoes referenciais articulapmente i correfe-

pronomes que vao constituir uma sequéncia de frases em texto. O
S termo pronome ¢ aqui tomado numa a

cepgio bem ampla, ou seja, \wﬂl
toda e qualquer expressao |; guistica que reroma, na quglidade d
s s e oS e e 44
O Texto ¢ resultado, portanto, de um “maltiplo referenciamento”, 4
dai a definigio de texto co

o do artigo
m das palavras, a relagio tema/tépico —

7

ISy

%

Mo uma sucessao de unidades linguisticas
] . ) . o Al
constituida mediante uma concatenagio pronomingl ininte ;)
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estudo das relagdes referenciais limita-
ento, 0

Assim, nesse mom os cotreferenciais (anaféricos e cataféricos),
S5
20s proce
em gtral-

s clementos textuais — a que Halliday &
va-se, dois ou mais elementos
tre
antes €N

ressupostp. Pouco se
oper | avam de pressuponente g p { A o
7, . 5
Hasan (197 6) ¢ ’_ad os fenomenos remissivos nao correferenciais,
am, ainda. . Sixi e outros que hoj
mencionavam iativas ¢ indiretas, a déixis tcxruald : L‘q hoje
: oci e n ;
a5 anaforas ass dos principais objetos de estudo da Linguistica
constituem alguns es alemies, como Isenberg (1968) e Vater
utor . : Yy
Texal. Contuo: @ feréncia as andforas de tipo associativo, em
i3 faziam rete¢
(1979), ja

exemplos como:

M Ontem houve um casamento. A noiva usava um longo
X nte
¥ o vestido branco. (Isenberg, 1968)

f #(2) Pedro me molhou tedo. A dgua me escorria pelo corpo
& abaixo. (Isenberg, 1968) . |
(3) Era um belo povoado. A igreja ficava numa colina,
(Vater, 1979)

20

Pouco se levava em conta, também, a possibilidade de fetomada
anaférica de porgées textuais de maior ou menor extensio, c?mo
acontece com muita frequéncia quando do uso de demonstrativos,
geralmente neutros (isto, isso, aquilo, o), conforme os exemplos:
“yﬁ- (4) Naquele dia, ele recebeu um telegrama, comunicando-lhe

&A ; avolta da noiva, que se achava no exterior. Isse renovou-lhe

Dﬁ e 0 animo abatido.

¥ r,ﬂ d;S) Apds a longa discussio que teve com a mulher, Jorge saiu
a@"‘l‘{f de casa para espairecer. Ao voltar, encontrou-a caida no
a;";; g chio do banheiro, a0 lado de um vidro de sedativos. Devia

té-loadivinhado, nio era a primeira vez que isto acontecia!

Como, na construgio de um texto, o movimento de retroa-
¢40, de retomada, ¢ necessariamente acompanhado de outro, o de
progressio, muitos autores debrucaram-se sobre os tipos de relagio
(encadeamentos) que se estabelecem entre enunciados, especialmente

quando nio assinaladas por conectores, bem como a articulagio
t

¢ma-rema (na perspectiva da Escola Funcionalista de Praga), a se-
lecio dos artigos em enunciados contiguos, e assim por diante. Nio

ot ¥

é de admirar, portanto, que as pes uisas se concentrass riorigg-
riament

u cohere, hang together)

ropriedade de
o » 2 qual, para eles, de certa forma, englobava o
-tda coeréncia, nesse mom lo entendida co

= a propriedade o
¥ garaceeristica do texgo.

AS GRAMATICAS DE TEXTO

alta, superior a sentenga, surgiu, particularmente (mas nio $6) entre
os linguistas de formacio perarivi 3., preocupacio de construir
gramticas textuais, por analogia co 3 gramaticas da frase. Isto ¢,
gorias e regras de combinagao da encida.
de T (texto) em L (determinada lin

gua). As tarefas basicas de uma
gramitica do texto seriam as seguin

(F v
AL it 4»@&‘:‘
E
(=
]
=]
"
1]
w
14
o
=2
3
(2]
=
o
-
73
(1]
o
®
&
=]

tes:

~ @) verificaro que faz com que um texto seja um texto, ou seja,

determinar seus principios de constituicio, os fatores respon-
‘!Pl’ sdveis pela sua coeréncia, as condigdes em que se manifesta
}‘;"Q a rtextualidade;

" ] . . -
U:FV’/’ b) levantar critérios para a delimitagio de textos,

completude ¢ uma de suas caracteristicas essenci
©) - diferenciar as virias espécies de textos.

r~ Passou-se a postular a exisgén ia

C téncia textual 3
/s_g\rg%da mpeténgia | tica ch

skyana, visto que
&y falante de lingua tem a capaci istingyir t -
- ¥R fentsdeum sglomeradoincosrente de cnunciadg
- !

cRungiadgs, competéncia que
€ também especificamente linguistica, em sentido amplo: qualquer
falante é capaz de parafrasear,

de resumir um texto, de perceber se est4
completo ou incompleto, de atribuir-lhe um titulo,

3 1 ¥ Um texto a partir de um titulo dado.
[

& &,W’Abandonava—se, assim, o métedo ascendente — da frase para o
aw@xto. E, a partir da ynidade hierarquicamente majs al 2 — 0 [extQ —,
pretende-se chepa

I, por meio da segmentacig, is unidades me Qres,
f’ ara, enta ifici-las, Contu 0, tem-se claro que a segmentagao

€ a classificagio s6 poderio ser realizadas, desde que nio se perca a

=
5
)

S

ja que a
ais;

ou de produzir
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v considerado o signo linguistico primario,

s texX . x 7

. scus componentes o estatuto de signos parciais
e -s¢ 208 S

atribuindo

(Hanmar\n. 1968)

Exmplos destas gramiticas s30 a3 postul

petafi (1973VEVAE DIk (197

. ! Em seus trabalhos preconiza a
constru ;.io de umal mﬁmm)com base no tratz.\mcmo
textual de categorias gfﬁma[icf‘is’ COme, par ex?mplo, OS artigos, os
tempos verbais, certos advérbios, aos quais dedicou 'grandc par’te'de
seus estudos (1964, 1969, 1976)..Postu1a como m?tf)do heu‘nstlco
o da “partitura textual”, que consiste em unir a andlise por tipo de
palavras ¢ a estrutura sintdtica do texto num sé modelo, como se se
tratasse de ‘uma partitura’
define 0 texto como uma

(Gomstitisem o contexto! Isto ¢, o texto determinativa?,
onde tudo estd necessariamente interligado. ASSifisendo;sparalelcy

Emi1982;p6s longos anos de pesquisa, veio a luz suaiGramdtical
wialilartingua francesd ( Textgrammatik der franzisischen Sprache),
e, em 1993, a Gramética textual da linguaalema¥ lextgrammatik der
Deutschen Sprache), nas quais o autor concretiza a ideia acalentada
havia tantos anos de elaborar gramiticas textuais. Cabe lembrar que
seus estudos sobre os tempos verbais tiveram grande aceitagio e sao,
até hoje, de grande valia para a compreensio do funcionamento dos
textos (cf. Koch, 1984, 1989, 1992).

O modelo de Janos Petdfi consta de uma base textual, que con-
siste em uma representacio semantica indeterminada com respeito
as manifestacoes lineares do texto, as quais siao determinadas pela
parte transformacional. Segundo ele, este modelo torna possivel: a)
a andlise de textos, isto ¢, a atribuigio a uma manifestagio linear, de

1 da I

=

ode = teoria, desenvolvida
denomina TeSWeST (Textslruk[urWeltstru

tura do mm‘ﬁ

Oes e’ﬂodu&i(;p
apartirde 1973 ea que

kur), ou seja, da'Estriy-

Ndo, estd centrada na relagio entre

L LCXLO.
972Y. que,

- e - tendo sido um dos pioneiros da
Linguistica Textual, tem uma trajetéria extremamente rica dentro dos
estudos do texto/discurso, conforme veremos mais adiante, dedicou-se,
também, nesse periodo, 3 constr

ucio de gramaticas textuais, levan-
tando a favor destas os argumentos seguintes:

abe 3 teoria linguistica em geral e &s gramaricas textuais em
particular dar conta da estrutura linguistica de enunciados
completos, isto ¢, também de enunciados constituidos de
sequéncias de frases.
istem propriedades gramaticais além do limite das senten-
¢as, por exemplo, as relagdes semanticas entre elas.
estudo do texto/discurso permite chegar a gene-
: ralizagoes sobre as propriedades de periodos compostos e de
L& sequéncias de frases.
: - ertas propriedades linguisticas fazem parte de unidades
suprassentenciais, como, por exemplo, fragmentos de texto,
< ardgrafos, sequéncias, bem como a macroestrutura textual.
- 'PO relacionamento entre gramitica e pragmtica pressupoe
uma descrigao gramatical ranto de sequéncias de frases,
como de propriedades do discurso como um todo, para

dar conta de fendmenos como a relagio entre atos de fala
e macroatos de fala.
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. rextual fornece uma base mais adequady

6) Uma gramatic is sistematico com outras ;
- ||’ion|mr:nm mais Sis . as teorigg
Jacion:
ard umre

1 do discurso, como a estilistica, a retéric
an )

v a, a
qu:‘ sC m.ll[ :
entre outras.

de texto oferece melhor base Ii“gu|'5,
o de modelos cognitivos do desenvolvi.
ompreensio da linguagem.

néli(“ A

7) Uma gmm.uu:.l e
ticaparad L‘l.lb(r)r.lt,.!A
produgdo ¢ ¢ alingo |
itica textual fornece melhor —
da conversagio em CONLEXLOS sociais inge.

mento,

8) Uma gram
estudo do texto €

jonais € institucionais, bem como para o estudo dos tipos
racionais € 1nS

de discurso e usos da linguagem entre culturas,
s s

gy modelo de gramitica textual apresenta trés caracteristica
principais:

1) insere-s¢ no quadro tcéric? gerativo; B

2) utiliza em grande escala o instrumental tedrico e metodols-
gico da logica formal; _ ’

3) busca integrar a gramitica do enunciado na gramatica do texto,
sustentando, porém, que nao basta estender a gramatica da
frase (“extended S-grammar”), como faziam muitos autores
da época, mas que uma gramdtica textual tem por tarefa
principal especificar as estruturas profundas a que denomina
macroestrururas texruais.

Para ele, é a macroestrutura profunda que explicita a coeréncia
do texto, sua estrutura temitico-semintica global. Trata-se da es-
trutura subjacente abstrata ou “forma légica” do texto, que define a
significagdo do texto como um todo. Jd a microestrutura ¢ a estrutura
superficial do texto, constituida por um n-tuplo ordenado de frases
subsequentes. Uma gramdtica textual gerativa seria, portanto, um
algoritmo que gera infinitas estruturas textuais profundas.

A PERSPECTIVA SEMANTICA

Além de Van Dijk, Petofi e quase todos os estudiosos que se
dedicaram 4 construgio de gramaricas textuais — s quais nio poderia
faltar um componente semantico, representado, em geral, nas grama-

e

#

ticas por eles propostas, pel

4s macroestrutur,
, . as pro as —. (3 ‘
outros estudiosos da époc profundas -, também

aderam s su : .
: 3 : 45 SUas pesquisas uma o aca
semintica, como foi o caso de Dresla pesq rientagao

970 (1972), Bri
i p g ; + Brinker (1973),
Rlcsc;\ (l_)73. 1978) ¢ Vichweger (1976, 1977), entre outros )
ssim, sa ve ’ K
|ty 5o diversos o dutores que tratam de fendbmenos se-
manticos, oMo as cadeias isot6picas, as relagbes semanticas entre
enunciados do texto n semd s entre

30 ligados por conectores ctc., ¢/ou definem o

2X1Q COMO 5¢ erente

odavia, a coeréncia de que falam,

se da coesio, ¢ ainda T
. . 3 apcenas a coeréncia
smtét.l(:f)-scmzlnnca. Charolles (1978), por exemplo, apresenta quatro
condigdes ou macrorregras de coeréncia textual, a saber;

embora comece a diferenciar-

1) repetigio — para que um texto possa ser considerado coerente,
ele deve conter, em seu desenvolvime

— nto linear, elementos
y: pp‘ de recorréncia estrita;

J}“‘ )) progressao — para ser coerente, deve haver no texto uma

(3 &0\ contribuigio semintica permanentemente renovada, pelo
Lk

continuo acréscimo de novos contetdos;

3) nio contradigio — para que um texro seja coerente, é preciso
que, no seu desenvolvimento, nio se introduza nenhum
elemento semintico que contradiga um contetdo posto
ou pressuposto por uma ocorréncia anterior, ou dedutivel
dela por inferéncia;

4) relagio — um texto serd coerente se todos os seus enunciados — e
os fatos que denotam no mundo nele representado — estiverem,
de alguma forma, relacionados entre si.

Posteriormente, Charolles (1979) propée o acréscimo da me-
tarregra de macroestrutura, tomada de empréstimo a Van Dijk.

Dressler (1970, 1972), por sua vez, considera arbitrdrio estabele-
cer limites rigidos entre sintaxe e seméntica e postula que a semintica
é que deve constituir o ponto de partida. A semintica do texto cabe
explicar a representagio da estrutura do significado de um texto ou
de um segmento deste, particularmente as relagoes de sentido que
vio além do significado das frases tomadas isoladamente.

Em seu modelo de geragio de textos, dedica atengio especial 20
tema do texto, que, segundo ele, estd em relagio com o significado
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T-semintica = mediante um desenvolvimento tem 4.
global -2 base 1-s semantica. Essa base, conforme o autor, contén,
tico ¢ uma coesio nominal — papéis (roles) e personagens da o
clementos do C”“JP_O ara cuja descrigio recorre a0s €asos semantices
(dm.mam[’!:l”’_l";o 'Fgrmulados por Fillmore (1968), bem como ¢le.-
prohmdos. l co verbal, como modo, tempo e aspecto, retomando,
e d: ;a;;::ﬁ.,géo feita por Weinrich entre “mundo comentadg”
fi;t:::;o‘narrado” (cf. Koch, 1_984' 1989, 1992).

Também Brinker (1973), RJC?CI' (1973,1978) e\/iethegcr (1976,

1977) postulavam que na superficie textual apenas POSET ser encon.
trada parte do sentido dcf um CXt0, M1as NUNCA 2 1O ade de sugs
informagoes semanticas, Ja que para 1.5[0 ¢ indispensdvel reportar-se §
«ua estrutura semantica de base; ou seja, que as estruturas de superficie
constituem formas de atualizagio derivadas de estruturas semanticas
profundas. Baseados nessa convicgao, c?scs autores afirmam que os
articuladores de natureza sintitica funcionam apenas como marcas
suplementares, faculrativas, que aruam ct‘njno facilitadoras da coms
preensio para o interlocutor. Em suas analises recorrem ora 3 l6gica
formal, ora 2 gramdtica de valéncias ou 2 semantica de predicados,

Ty

1=
£

e
AVIRADA PRAGMATICA e, ™"
\% o o M‘jf

»

Nao tardou, poré ;
- POIEI que os linguist, text i
> ’ sentisse
necessida ir a]/m da aborda €I Sintati j"“‘a. . m 8
“ X ~ vist
ser o rc)ft? a }Jnlldadc bisica de comunicacio/interacio hu ::1_39
A principio timidamente, N AAAY

. . mas logo a Seguir com maior vigor, a
adogao da perspectiva prag

i , matica vai-se impondo e conquistando
proeminencia nas pesquisas sobre o texto: surgem as teorias de base
comunicativa, nas quais ora apenas se procurava integrar sistemati-
camente fatores contextuais na descricio dos textos (Isenberg, 1976;
Dressler, 1974, Petsfi, 1972, 1973), ora a pragmatica era tomada
como ponto de partida ¢ de chegada para tal descrigio (Motsch,
1975; Giilich & Raible, 1977; Schmidt, 1978)

/ - Deste modo,
Heinemann & Vichweger (1991), ao fazerem uma retrospectiva

¥
X gg’ f“ Linguistica Textual, distinguem entre modelos contextuais e

b
/4
é
N
W

W

modelos comunicativos, mencionando, entre estes Gltimos, aqueles
baseados naTeoria dos Atos de Fala e os que tomam por pressuposto
a Teoria da Atividade Verbal. Comum a estes modelos ¢ 3 busca
de partida dessa representagio.

Com isso, a pesquisa em Linguistica Textual ganha uma nova
dimensio: jd nio se trata de pesquisar a lingua como sistema auténo-
mo, mas, sim, o seu funcionamento nos processos comunicativos de
uma sociedade concreta. Passam a interessar os “textos-em-fungoes”
(Schmidt, 1973; Giilich & Raible, 1977). Isto é, os textos deixam de
ser vistos como produtos acabados, que devem ser analisados sintdtica
ou semanticamente, passando a ser considerados elementos constitu-
tivos de uma atividade complexa, como instrumentos de realizagao
de intengbes comunicativas e sociais do falante (Heinemann, 1982).

Assim, na metade da década de 1970, passa a ser desenvolvido
um modelo de base que compreendia a lingua como uma forma
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icacio social, da atividade verbal humana, inge,.

: ic o W

especif tras atividades (ndo linguisticas) do ser humang,

conectada com i rm-pa ra esta nova orientacio vieram da Psicologiy

SIVOS » . = )

Os impulsm decis calmente da PleDlOgm da Atividade de origem
: m- . . s =

da LinguaT1 "2 fia da Linguagem, em particular da Filosofiq

soviética. € 42 Ordindria da Escola de Oxford, que desenvolve,

v m . o N T ;. e

da bl‘_g““?‘mos de Fala. Caberia, entdo, & Linguistica Textua| 5

2 Teoria dos e 08 PIEsSUPOSIOs € O instrumental metodolg.
: var £

qarefa de provar g ram transferiveis 20 estudo dos textos e de sy,

i as :eoriﬂs [« . = . 2
g“c:idc%s/rcccp\;éo ou seja, que se poderia atribuir também 0
rodugao | i
; s a qualidade de formas de agio verbal.
texto!

stica foi tematizada por numerosos autores, entre og
uaisg?!uf,?zlﬁg;, (1976), Schmidt (1973), Motsch (1983), Mosch
& Pasch (1987), Van Dijk (1980). o
Wunderlich, autor que pertence também primeira geraio
de linguistas alemaes pm@pados com estudos text'u-a.ls.‘foi um dos
principais responsaveis pela incorporacio da pragmitica 3s pesquisas
sobre o texto, tendo tratado, em suas’obras, df-, uma sétic de questoes
de ordem enunciativa, entre clas a déixis, particularmente a déixis es.
pacial, os atos de fala e 2 interagio face a face de modo geral (cf., por
exemplo, Wunderlich, 1970, 1976, 1985). Foi um dos autores mais
referendados na drea, em especial na década de 1970. Como adepro
da Teoria da Arividade Verbal, Wunderlich (1978) escreve:

cd de comun

O objetivo da teoria da atividade é extrair os tragos comuns das
acoes, planos de agio ¢ estigios das agoes, e po-los em relagio com
tragos comuns dos sistemas de normas, conhecimentos e valores.
A andlise do conceito de atividade (o que ¢ atividade/agio) esti
estreitamente ligada 3 andlise do conhecimento social sobre as
agoes ou atividades (o que, se considera uma agio). A teoria da
atividade &, portanto, em parte uma disciplina de orientagio das
ciéncias sociais, em parte, também, filoséfica e de metodologia da
Ciéncia. A relagio com a linguistica estd em que o fundamento
pragmatico da teoria da linguagem deve enlagar-se com a teoria da
atividade e que, por sua vez, a andlise linguistica pode contribuir
de alguma forma para o desenvolvimento da atividade. (p. 30)

Também no interior dessa perspectiva, Isenberg (1976) apresen-
taum método que permite descrever a geragio, interpretacio ¢ andlise

4

de textos, desde
até a sua manife
pragmaitico co
no geral do te

ae ‘1 ’ . . - 2 -
ul.rlltur.] pu-lmgulsma daintengao comunicativa
ld;ﬂn superficial, Ressalta a importincia do aspecto
mo i intdti 1
eterminante do sintdtico e do semintico: o pla-

xto d i p e
st etermina as fungées comunicativas que nele vio
a o .

parecer ¢ estas, por sua vez, determinam as estruturas superficiais.
A relagio existente entre o5 el

ementos do texto deve-se 2 intencio do
falante, ao plano textual pr

e eviamente estabelecido, que se manifesta
por meio de instrugdes ao interlocutor para que

me : realize operacoes
cognitivas destinadas i

cogni a5 2 compreender o texto em sua integridade.
isto ¢, o seu contetdo e o sey plano global; ou seja, o ouvinte nio

se limita a “entender” o texto, no sentido de “captar” apenas o seu

contetido referencial, mas necessira, isto sim, reconstruir os propositos

co:nunicati:os que tinha o falante ao estruturd-lo, isto ¢, descobrir
o “para qué” do texto.

Schmide (1973), que propée uma teoria sociologicamente
ampliada da comunicagio linguistica, define o texto como todo
componente verbalmente enunciado de um ato de comunicagio
pertinente a um “jogo de atuagio comunicativa”, caracterizado por
uma orientagio temdtica e cumprindo uma fungio comunicativa
identificavel, isto ¢, realizando um potencial ilocutério determinado.
E, somente na medida em que o locutor realiza intencionalmente
uma fungio ilocutéria (sociocomunicativa) identificivel por parte
dos parceiros envolvidos na comunicagio, o conjunto de enunciados
lingul’sticﬂs vem a COnSti[uir um pI'OCCSSO l:extua| coerente, de fun'
cionamento sociocomunicativo eficaz ¢ normalizado, conforme as
regras constitutivas (uma manifestagio da textualidade). Para ele, a
textualidade € o modo de toda e qualquer comunicagio transmitida
por sinais, inclusive os linguisticos.

Nos casos em que o texto é composto por vdrios conjuntos de
enunciados que realizam potenciais ilocutérios distintos, de tal forma
que sua associagio hierdrquica dé origem a um sistema coerente, isto
¢, 20 conjunto global que se aplica o termo texto (cf. o conceito de
macroato de fala, de Van Dijk, 1980).

O autor defende a posicio de que, na medida em que cabe a
umna teoria de texto abordar a produgio e recepgio de textos que fun-
cionam comunicativamente, ela terd de ser forcosamente pragmitica,
pois, de outra forma, nio teria condicdes de existir. A esta tegria cabe,
especificamente, a investigagio dos meios ¢ das regras implicadas na
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¢ recepeio de ma:—em;ﬁm;fia; ¢ o encaminhameng, 4, um
raum modelo de comunicagao llnglflstlca, QUEse apresen .
ma coordenado de hipdteses relativas a0 “jogo de a[u;]qid
wva" € suas polcnciniidadcs cstrutfu’ais (Schmidy, ]97)))0

2do a teoria da atividade verbal, Schmidt (1973) af‘lrn;

prol:il-lFi"b
prOiC(O pal
como SISt
comunicat
Também fili

a:

A linguagem nio ¢ conside‘rnda primaljiefmentc um sisge
signos, denotativo, :'nas um 5|st(?ma de ﬂflVld-'!.dCS oude ope
cuja estrutura consiste ¢m rcallzra'r, com a ajuda de um o,
aberto de varidveis e um repertorio fechado de regras, d
nadas operagoes ordcnadas-. a fim de conseguir dado objetiv,
que € informagio, comunicagio, estabelecimento de cUnTC{{Q’
automanifestagio, expressio e (per)formacio da atividade (p. ‘))‘

ma dc
fagoes,
'-’“'nt'm
erermj-

Motsch (1986) defende a hipétese de que, se os objetivos 4,
acio podem ser atingidos com a ajuda da enunciacio de expres.
sées verbais, entdo € necessdrio que se possam relacionar g5 agoes 3
propriedades do texto, ou sc¢ja, que elas possam ser representadas
nos enunciados do texto. Para tanto, ¢ decisivo o Pressuposto de
que deveria ser possivel reconstruir, a partir de e (enunciado), 5
intencio (int.) do falante. Segundo o autor, serviriam de pistas,
em primeiro lugar, os modos verbais, mas também os verbos, os
advérbios e as particulas modais.

O contexto de uso de tais indicadores depende, basicamente, de
fatores da situagio: “Uma situagdo comunicativa deverd ser tanto majs
explicitamente expressa por meios verbais, quanto mais ambigua ela for
¢ quanto mais controlada deva ser a reagio do interlocutor” (p- 262).

Motsch & Pasch (1987) concebem, também, o texto como uma
sequéncia hierarquicamente organizada de atividades realizadas pelos

interlocutores. Segundo eles, os componentes da atividade linguistica
podem ser reunidos na formula:

Al + (e, int., cond., cons.)

€M que e representa a enunciagio, /nt., a intencdo do enunciador de
atingir determinado objetivo, cond., as condicoes para que este seja
alcangada, ¢ cons., as consequéncias resultantes do atingimento do
obiﬂim' O seja, a enunciagio ¢ sempre movida por uma intengio de
atingir determinado objetivo ilocucional. Para que este seja alcangado,

v

faz-se necessirio assegurar ao enunciatirio as condicoes essenciais para

que reconhega a intencio e realize o objetivo visado. Para tanto, o
enunciador realiza atividades linguistico-cognitivas com o intuito de
garantir a compreensio ¢ estimular, facilitar ou causar a aceitagao.
Da parte do enunciatirio, ¢ preciso que ele compreenda o objetivo
fundamental do enunciador, o que depende da formulagio adequada
da enunciagio, para que se decida a accitar (ou nio) colaborar na
realizagio de seu objetivo e mostrar a reagio desejada.

Heinemann & Viehweger (1991), em sua Introdugao linguistica
do texto, asseveram que os pressupostos gerais que regem esta pers-
pectiva podem ser assim resumidos:

1) Usar uma lingua significa realizar agbes. A acio verbal cons-
titui uma atividade social, efetuada por individuos sociais,
com o fim de realizar tarefas comunicativas, ligadas com a
troca de representagoes, metas e interesses. Ela é parte de
processos mais amplos de agio, pelos quais ¢ determinada.

2) A agio verbal é sempre orientada para os parceiros da co-
municagio, portanto ¢ também agio social, determinada
por regras sociais.

3) A agio verbal realiza-se na forma de producio e recepgio de
textos. Os textos s3o, portanto, resultantes de agées verbais/
complexos de agoes verbais/estruturas ilocucionais, que
estio intimamente ligadas com a estrutura proposicional
dos enunciados.

4) A agao verbal consciente e finalisticamente orientada origina-
se de um plano/estratégia de agio. Para realizar seu objetivo,
o falante utiliza-se da possibilidade de operar escolhas entre
os diversos meios verbais disponiveis. A partir da meta final
a ser atingida, o falante estabelece objetivos parciais, bem
como suas respectivas agoes parciais. Estabelece-se, pois, uma
hierarquia entre os atos de fala de um texto, dos mais gerais
a0s mais particulares. Ao interlocutor cabe, no momento da
compreensio, reconstruir essa hierarquia.

5) Os textos deixam de ser examinados como estruturas acaba-
das (produtos), mas passam a ser considerados no processo de
sua constituicio, verbalizagio e tratamento pelos parceiros
da comunicacio.
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i que Van Dijk, cspc.:cialmintc no inicio (,
n.g.,cr'rar qos iades respons;i\fﬂs pela “virada Pragmagi.
dédd" de 1980. C\:::}M‘ i the l)mg-m,,-m',r (gf Discourse (1981), egc reve:
. Emsud obra- .
pmgm.itico de um d|sct1rsolcu[chr.an:‘m requer 5
| de um coneeito de ato de fala global, ¢ com
o de fala que ele constréi o propésirg | \
ber ou fazer algo. Se dissermos de mapej r.'.a
embora familiar nas ciéncias sociais, que a agio
amente oricntada.. estaremos significando que
s cias de agoes, QUe (...)sa0 ffﬂllll'ldﬂi sob o controle efetivg
sequénci e intengioou plano, encaixado numa macrofinalig,.
de um:-ll:l';n ou mais 408 globais. Enquanto tal Macroproposicig
‘.ic. pa  centacio das consequéncias desejadas de uma agao ()
éarepr " plano ¢ a representagao conceitual do estado
do resultado da macroagio. Sem um macropropdsiye
— macroin(engao, scr{'a}-nos incapazes de dr.ecuilr qual ato de
fala concreto poderia propiciar um soailnn parur do qual o resul.
o Pmmdido ¢ a meta intencionada poderiam ser alcangados,

ancjamen 0
agio mentd
-gse MAcroat

je X quer s

opl

arualiz

bastante vaga, "
humana é finalistic

amacro
final, isto &

bem como em trabalhos posteriores, Van
Dijk estuda o que denomina “relagdes funcionais no‘discurso"_ isto
¢, as relactes entre enunciados a que geml.mcn(c se tém denomina-
do pragmiticas ou discursivo-argumentativas. E elc,-alinda. um dos
pionciros da introdugio de questoes de f)rdcm cognitiva no estudo
da produgio, da compreensio ¢ do funcionamento dos textos.

O autor passaa pos[ul:lr. a0 lado da macroestrutura semantica
do texto, rcsponsé\'cl pela sua coeréncia semantica, uma macroestru-
tura pragmatica, responsvel pela coeréncia pragmdtica. Trara-se de
um macroato de fala, a0 qual se subordinariam, hierarquicamente,
todos os atos de fala realizados por subpartes ou enunciados do texro,
sendo um construto fundamental para o seu processamento. Para
ele, a compreensio de um texto obedece a regras de interpretacio
pragmitica, de modo que a coeréncia nio se estabelece sem que se
leve em conta a interacio, bem como as crengas, os descjos, as pre-
feréncias, as normas ¢ os valores dos interlocutores.

Com todos esses desenvolvimentos, o conceito de coeréncia
passa a incorporar, ao lado dos fatores sintdtico-semanticos, uma
série de fatores de ordem pragmitica e contextual.

Na obra em tela,

y l €s¢ 0. momento em que Charolles (1983) opera uma gui-
nada unl’mrmnu:‘ no seu conceito de coeréncia textual, passando a
consideri-la um principio de interpretabilidade do discurso”, o que
()‘]('V;l a pn?mll;lr que nao existem sequéncias de enunciados incoe-
rumi-s €M sk, Visto que, numa interagio, é sempre possivel construir
UM CONIEXTO em que uma sequéncia aparentemente incoerente passe
a fazer sentido, :

Prepara-se, assim, o momento seguinte, em que as obras de
Beaugrande & Dressler ¢ de Van Dijk vao desempenhar papel de
vital importancia. SRR ERRE

33
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T

AVIRADA COGNITIVISTA

Na década de 1980, delineia-se uma nova orientagio nos sy
do texto, a partir da tomada de consciéncia de que todo - ll(?ns
& necessariamente acompanhado de processos de ordem mqﬁ‘"_“?_ﬂn)
de que quem age precisa dispor de modelos menais de ﬂpc;acglcva_
tipos de operagio. Com 2 tdnica nas operagoes de ordem Sy :e
© texto passa a ser considerado resultado de processos mengyjs. éa,
abordagem procedural, segundo a qual os parceiros da cnmunic:;c;:
possucm saberes acumulados quanto aos diversos tipos dc .ni\-i;_{df
de da vida social € t€m conhecimentos representados na memarig
que necessitam ser ativados para que sua atividade scja coroad, d‘c
sucesso. Assim, eles ji trazem para a situacio comunicativa derer.
minadas expectativas ¢ ativam dados conhecimentos e experiéncias
quando da motivagio ¢ do estabelecimento de metas, em todas 4
fases preparatorias da construgao textual nao apenas na tentativa dc
traduzir seu projeto em signos verbais (comparando entre si diversa
possibilidades de concretizagio dos objetivos e sclecionando aquelas
que, na sua opiniio, sio as mais 3dcquadas), mas certamente também
por ocasido da atividade da compreensio de textos.

Desse ponto de vista, conforme Beaugrande & Dressier/(1981) -
cuja obra, como ji enfatizamos, constitui um dos marcos iniciais desse
periodo —, o texto ¢ originado por uma multiplicidade de operacées
cognitivas interligadas, “um documento de procedimentos de decisio,
selecio e combinagio” (p. 37), de modo que caberia 4 Linguistica
Textual desenvolver modelos procedurais de descricio textual capazes
de dar conta dos processos cognitivos que permitem a integragio dos
diversos sistemas de conhecimento dos parceiros da comunicagio,
na descricio ¢ na descoberta de procedimentos para sua atualizacio
¢ tratamento no quadro das motivagées e estratégias da producio ¢
compreensio de textos.

¢, para 0 pro-
as de conheci-

- 991) postulam qU
. & Viehweger (1
Heinemann N i

istem:
correm quatro grandﬁ sis

mento textual, con o intcracioml cor

. o enciclopédico.

. o linguistico,
mento: o lingy i .
: tos
s B gt o compreende 05 conhCC.lmcﬂ %
O conhecimento linguistic ,cgpons;ivel e el
ramatical € lexical, sendo, assim. O & = e "
B sentido. E ele que responde, por ¢:xcmpi P pow s
o " fici | pelo uso
inguistic ic textual p 108
orial linguistico na supertic e
e el nos poe a disposigao para cfetuar a rem o
ua nos sposicas . i
: |, pela selecao lexical adequada ao tem
‘

vos que a lin
scqucnciaq.in texrua
modelos cognitivos ativados.
O conhecimento enciclo
de mundo ¢ aquele que se encontr sadama o, cons-
individuo, quer se trate de conl?ca;ne‘n(ta([)mudop:mndu i e
tituido por proposigoes a respeito 0s it . :
uma rcpﬁ]blilz:l f?‘derativa; adguaé i{lcolor, ms:pldz}f': ln(')‘d::c::o);jl'::f
do tipo episddico, constituido por model(?s cognitivos 5
ralmente determinados ¢ adquiridos atraves da experiéncia.
Admite-se, portanto, a existéncia de modelos cogr{mvos: q:c
sio origindrios ora da Inteligéncia Artificial, ora da .Pslcologla a
Cognicdo e recebem, na literatura, denominacoes diversas, como

conhecimento

¢dico, semintico ou :
pe moria de cada

ntra armazenado na me

frames (Minsky, 1975), scripts (Schank & Abelson, 1977), cendrios

(Sanford & Garrod, 1985), esquemas (Rumelhart, 1980), modelos
mentais (Johnson-Laird, 1983), modelos episédicos ou de situagio (Van
Dijk, 1988, 1989) etc., caracterizados como estruturas complcxas
de conhecimentos, que representam as experiéncias que vivencia-
mos em sociedade e que servem de base aos processos conceituais.
Sio frequentemente representados em forma de redes, nas quais as
unidades conceituais sio concebidas como varidveis ou slots, que
denotam caracteristicas estereotipicas e que, durante os processos de
compreensio, sao preenchidas com valores concretos (fillers).

Desta forma, os modelos constituem conjuntos de conhecimen-
tos socioculturalmente determinados e vivencialmente adquiridos,
que contém tanto conhecimentos sobre cenas, situacées e eventos,
como Tonh““m:mos {m:m‘edumis sobre como agir em situagoes
espagotemporalmente e, por isso, estocados :13:1 ‘3)-' 'Ctern'm'm('ios

, a memoria episodica.
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i

ma série de experiéncias do mesmo tipo
Apés ul

= » taig Modelgy .
mando generalizados, com abstragio das
se to :

3 Vag
CIrcunsean;,

iculares especificas (Van Dijk, 1989) e, quando Similareg a‘lss[:;r.

zcmais membros de um grupo, passam a fazer pare 4, Mg

; ica ou semintica. Méri,
cnad:sep‘is:ln]cascgundo Van Dijk, por ocasiio dg
inforr‘naqio: selecionam-se os modelos com a ni_ud
estado de coisas pode ser interPretado. As unid
no texto sio inferidas do respectivo modelo. Ny
explicita em contririo, utiliza-se como preench
magio estereotipica (standard).

E com base em tais modelos, por exemplo,
hipéteses, a partir de uma m'anch“:tc ou titulo;
tivas sobre o(s) campo(s) lcxn?al(als) a SCT(CFI) explorado(s)
que se produzem as inferéncias que p’crmltem SUprir ag laCunas iy
incompletudes encontradas na superficie textual.

O conhecimento sociointeracional, por seu tur
cimento sobre as agbes verbais, isto ¢, sobre as form
através da linguagem. Engloba os conhecimentos do
comunicacional, metacomunicativo e superestruny 3

E o conhecimento ilocucional que permite reconhecer og obje.
tivos ou propésitos que um falante, em dada situacio de interagzo,
pretende atingir. Trata-se de conhecimentos sobre Hipos de objetipgg
(ou tipos de atos de fala), que costumam ser verbalizados POT meio

de enunciagées caracteristicas, embora seja também frequente a 5y,
realizacio por vias indiretas, o que exige dos interlocurores o conhe.
cimento necessirio para a captagio do objetivo ilocucional.

O conhecimento comunicacional é aquele que diz respeito,
por exemplo, a normas comunicativas gerais, como as madximas
descritas por Grice (1975); a quantidade de informacio necessiria
numa situagio concreta para que o parceiro seja capazde rc.cons'trflir
o objetivo do produtor do texto; a selecio da variante lmsms[lca
adequada a cada situagio de interagio e a adequacio dos tipos de
texto 3s situagdes comunicativas.

pmccssamcmu d
a

4 dOb qQuaj

expecta.
no ICXI();

no, é o conhc_
as de inter-g;,
tipo ilOCU.CiQna_L

O conhecimento metacomunicativo permite a0 produtor do texto
evitar perturbagées previsiveis na comunicacio ou sanar .(on-lirze o
a posteriori) conflitos efetivamente ocorridos por meio da lntmfiuc;:fo
no texto de sinais de articulagio ou apoios textuais, e pela realizagio

., BN N

de atividades especificas de formulagio textual, com para:ﬂscs.
ticH ;ocs, glosas erc. Trata-se do conhecimento sobre os
rcp(tl(,ucs. CQT[E‘(,UL\.F 5 5 ) f ) crmitcm a5
virios tipos de agio linguistica que, de certa oEins, B  iracki
lni.u."’l' ;lxscgur.lr a CDI’TIP[C‘C“S:I.O clO wxto ¢ .Conseglllr a elccdl((lqﬂ »
pelo parceiro, dos objetivos com que ¢ produzido, monitorando com
clas o fluxo verbal (cf. Motsch & Pasch, 1987). .

O conhecimento sobre estrururas ou modelos textuais globais é
aquele que permite aos falantes reconhecer textos como exem plares
de determinado género ou tipo. Envolve, também, conhcumcntos
sobre as macrocategorias ou unidades globais que dist]r.lguf:m os
virios tipos de texto, sobre a sua ordenacio ou sequencmq:‘aoA(su—
perestruturas textuais), bem como sobre a conexio entre objetivos,
bases textuais e estruturas textuais globais. Segundo Heinemann &
Vichweger (1991), seriam ainda precdrias, na época da publicagio
de sua obra, as respostas 2 questdo de saber quais conhecimentos
especificos estariam ai incluidos. Contudo, parece possivel apontar
algumas aproximacoes, por exemplo, com os modelos cognitivos
contextuais, de Van Dijk (1994/1997), os “tipos de atividades”,
sugeridos por Levinson (1979), e outros, que,
riam conforme a perspectiva dos diversos est
contudo, que a aproximagio mais produtiva poderia ser feita com

a nogio de género, que hoje volta a ocupar posicio central nos
estudos sobre texto/discurso,

evidentemente, va-
udiosos. Parece-me,

Heinemann & Viehweger (1991) salientam,
que a cada um desses sistemas de conhecimento co

conhecimento especifico sobre como colocd-lo em pritica, ou seja,
um conhecimento de tipo procedural

> isto &, dos procedimentos

ou rotinas por meio dos quais esses sistemas de conhecimento sio

ativados quando do Processamento textual. Esse conhecimento
ncionaria como uma espécie de “sis

tema de controle” dos demais
sistemas, no sentido de adapti-los oy adequé-los as necessidades dos
interlocutores no momento da interagio.

Tal conhecimento engloba,
peculiares ao meio sociocultural

como o dominio das estratégias de interacio,

faces, representacio Positiva do self, polidez,
causas a mal-entendidg
Concretiza-

como vimos,
rresponde um

€ntre outros, o saber sobre as préticas

€M que vivem os interactantes, bem

como preservagio das
negociacio, atribuicio de
municagio, entre outras,
cessamento textual,

s ou fracassos na co
se através de estratégias de pro
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processamento cexrual é. Wto. estlta.tc'gico. As estrare.
— = mm;l implicam a mobtllu\;ao on-line dog
Srversos sistemas de conhecimento. Para cfeito de exposicio, rg;,
pum— dem ser divididas em cognitivas, sociointeracionais
e
Van Ditk & Kinesch (1983) defendem que o processamento
cognitvo de um texto consiste de diferentes estratégias pﬂxasmj:
entendendo-se estratégia como “uma instrucio global para cad,
escolha 2 ser fita no curso da acdo” (p. 65). Tais estrategias consis-
tem em hipdieses Operacionas eficazes sobre a estrutura ¢ o sign-i_
ficado de um fragmento de texto ou de um texto inteiro. Fahrhcm
processamento estratégico significa dizer que os usudrios da lingua
redlzam simulzaneamente, em virios nives, passos interpretativos
finalisticamente oncnudos. efetivos, eficientes, flexiveis, tentativos
¢ extremamente rapidos; fazem pequenos cortes no material enrranze
(incoming). podendo urilizar somente informacio ainda incompleta
para chegar 2 uma (hipétese de) interpretacio. Em outras palavras
2 informacio ¢ processada on-line. ’
Assim, o processamento estratégico depende nio s6 de carac-
teristicas textuais, como também de caracreristicas dos usudrios
da lingua, tais como seus objetivos, convicgoes e conhecimento
de mundo, quer se trate de conhecimento de tipo episdico, quer
do conhecimento mais geral e abstrato, representado na meméria
semantica ou enciclopédica. Isto €, as estratégias cognitivas sio
mjratc’gias de uso do conhecimento. E o que Dascal (1982) deno-
mina Psicopragmatica. E esse uso, em cada situagio, depende dos
objetivos do usudrio, da quantidade de conhecimento disponivel
a .par[ir do texto ¢ do contexto, bem como de suas crengas, opi-
nides e atitudes, o que permite, no momento da compreensao,
reconstruir nio somente o sentido intencionado pelo produtor do
texro, mas também outros sentidos, ndo previstos ou mesmo nao
dc.scjados pelo produror. Van Dijk & Kintsch (1983) citam, como
pnncip.m'_s estratégias de processamento COgnitivo, as estratégias
proposicionais, as de coeréncia local, as macroestratégias e as cs-
tra('égizs esquemiticas ou superestruturais, além das estilisticas,
retéricas, nio verbais ¢ conversacionais.
~ Pode-se dizer que as estratégias cognitivas, em sentido res-
trito, sio aquelas que consistem na execugio de algum “cilculo

———

tipico sio
mental” por parte dos interlocutores. Exemplo prototip

ja toi di i informagao
25 inferéncias, que, coOmo ji foi dito, permitem gerar oy
semintica NOVa, a partir daquela dada, em certo contcr > i
‘ ivei xplicitada
10 dos diversos nivers arte exp

apenas em pi (
a maior parte implicita, as in!crenclas ulllst;ll']c‘l'l'l
por meio das quais o ouvinte ou leitor,
o veiculada pelo texto € levando em u.'or-ua
o amplo). constrdi novas rcprcscnt.acocs
nte entre segmentos textuais, ou
xp]icitada no texto.

2 informag
texto. ficando
estratégias cognitivas
p.mindu da informaga
o contexto (em sentid
mentais e/ou estabelece uma po s
plicitae informagio nao exp! dar
& Dressler (1981) que a inferenciagao ocnrrF
prio para construir

entre informagao ex
Afirmam Beaugrande !
2 cada vez que sc mobiliza conhecimento pro
um mundo textual.

Todo e qualquer processo de comp
vidades do ouvinte/leitor, de modo que se
processo ativo € continuo de construgdo — € nio apenas d‘c re-
construgio —, no qual as unidades de sentido ativadas, a partir do
texto, conectam-se a elementos suplementares de conhecimento
extraidos de um modelo global rambém ativado em sua memoria.
Por ocasido da produgio, o locutor jd prevé essas inferéncias, na
medida em que deixa impliciras certas partes do texto, pressupon-
do que tais lacunas venham a ser preenchidas sem dificuldades
pelo interlocutor com base em seus conhecimentos prévios. Por
esta razio, dependendo desses conhecimentos e do contexto, di-
ferentes interlocutores poderdo construir interpretagoes diferentes
do mesmo texto. Os textos s6 se tornam coerentes para o leitor/
ouvinte por meio de inferenciagio.

Estratégias interacionais sio estratégias socioculturalmente
determinadas que visam estabelecer, manter e levar a bom termo
uma interagio verbal. Entre elas, podem-se mencionar, além da-
quelas‘ r::lacionadas i realizagio dos diversos tipos de ato de fala, as
Csmmg‘” de preservagio das faces (facework) e/ou de representagio
positiva do self, que envolvem o uso das formas de atenuagio, bem
como as estratégias de polidez, de negociagio, de atribuicio de causas
ao0s mal-entendidos, entre outras.

‘A estratégia de preservagdo das faces manifesta-se linguisticamente
:“d:‘;i i:-’;t;!: rprcgaratorlos,_ eufemismos, rodeios, mudangas de tépico

es de atenuacio em geral. O grau de polidez é socialmente

reensio pressupoe ati-
caracteriza como um
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em geral com base nos papéis sociais desem "
i 2 Nad
Jlos participantes. N necessidade de resguardar 3 PIOPria foce . g
pe Ex‘. . ou, ainda, condicionado por normas culturaj, g
- PzComo se sabe, contflitos, mal-entendidos, siyy,

sencadeiam inc
linguistico- Par

ddcn-ninadO-

ACOe
ompreensio mutua sao inevitdveis rmt.;:
1 restabelecer o consenso (rammmm/iry)
: <o que as dificuldades sejam devidamene ;
preciso, entifo- q e bi A
das e atribuidas a possivels causas su jac?mes 40 conflitg, (-
consequéncia da atribuigio (?dequada ou m.:ldequad;[) de
dificuldades, os acordos subjacentes necessitam ser, Muitag v,
modificados, ou, entio, novos acordos <.:lcvem ad estabelecid, p;,:'
prevenir futuros proble’mas do mesmo .n}_)o. Alcm’ dl.sso. toda imer:
¢io envolve a negociagio de uma definicio da Propria situacs, il
normas que a governam. Na verdade, todos os aspectos d, ’iiruag;z':ls
relativos aos participantes estao sujeitos a negociagio. Pode- -
falar de uma construgo social da realidade, jd que, sendo 4 realidaq
social e constituida no processo continuo de interpretacio e i“‘Cragfl:
os seus virios aspectos podem ser considerados e (re)negociadg . de,
forma explicita ou implicita.
As estratégias interacionais visam, pois, levar a bom termo yp
“jogo de linguagem”. As estratégias textuais, por seu turng que ob-
viamente nio deixam de ser também interacionais e cognitivas
sentido lato dizem respeito as escolhas textuais que os interlog
realizam, desempenhando diferentes fungées e tendo em vista a pro-
dugio de determinados sentidos. Delas falaremos em outro capitulo.
Com a virada cognitiva, a Linguistica Textual entra em uma
nova fase, que vai levar a uma nova concepgio de texto, o que pos-
sibilitar importantes desenvolvimentos posteriores.
A obra de Beaugrande & Dressler (1981), como jd enfatizamos,
constitui também um dos marcos dessa mudanga de rumo. Nela, os
autores procuram conceituar o que seja rextualidade, definida, entio,
como “o que faz com que um texto seja um texto”, com base no exame
do que denominam critérios de textualidade. O préximo capitulo serd
dedicado a0 exame de cada um desses critérios ou principios, como
prefere chamé-los Beaugrande em trabalhos mais recentes (cf,, por
exemplo, Beaugrande, 1997), acrescidos de outros que vém sendo
postulados pelos estudiosos da drea e que preferimos denominar
Principios de construgio textual dp sentidp.,

§ ‘Illc llc‘

rundmhi”

CAusag as

se, assim_

= €m
Utores

A PERSPECTIVA
SOCIOCOGNITIVO-INTERACIONISTA

Nio tardou que a separagio entre cxtcrinrid:&(?c e intcrio-
ridade presente nas ciéncias cognitivas cldssicas se visse (}ucsno»
nada, principalmente pela separagio que opera entre fen6menos
mentais e sociais.

As ciéncias cognitivas cldssicas vém trabalhando com uma diferen-
¢a bem nitida e estanque entre os processos cognitivos que acontecem
dentro da mente dos individuos e os processos que acontecem fora
dela. Para o cognitivismo interessa explicar como os conhecimentos que
um individuo possui estio estruturados em sua mente € como eles sao
acionados para resolver problemas postos pelo ambiente. O ambiente
seria, assim, apenas um meio a ser analisado e representado interna-
mente, ou seja, uma fonte de informagdes para a mente individual.

Desta maneira, a cultura e a vida social seriam parte deste am-
biente e exigiriam a representagio, na memoria, de conhecimentos
especificamente culturais. Entender a relagio entre cognigio e cultura
seria, portanto, entender que conhecimentos os individuos devem ter
para agir adequadamente dentro da sua cultura. Segundo essa visio,
a cultura é um conjunto de dados a serem apreendidos, um conjunto
de nogoes e procedimentos a serem armazenados individualmente.
E ficil ver que, partindo desse ponto de vista, a cultura ¢ subsididria
¢ dependente do conjunto de mentes que a compdem, ou seja, um
fenomeno em geral passivo, sobre o qual as mentes atuam.

A concepgio de mente desvinculada do corpo, caracteristica do
cognitivismo cldssico, que predominou por muito tempo nas ciéncias
cognitivas e, por decorréncia, na linguistica, comeca a cair como
um todo quando virias dreas das ciéncias, como a neurobiologia, a
antropologia e também a prépria linguistica, dedicam-se a investigar
com mais vigor esta relagio e constatam que muitos dos nossos pro-
cessos cognitivos tém por base mesma a percepgio e a capacidade de
atuagio fisica no mundo. Uma visio que incorpore aspectos sociais,
culturais e interacionais, a compreensio do processamento cognitivo

baseia-se no fato de que existem muitos processos cognitivos que
acontecem na sociedade, e nio exclusivamente nos individuos. Essa
visio, efetivamente, tem-se mostrado necessdria para explicar tanto
fendmenos cognitivos quanto culturais.
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pio sio duas entidades estanques, Muito,
EomP 1 lwmi&'ju de que a mente ¢ um ﬁ‘n(mu-nn

h[t’ﬂ“ . J(_"JU
o i deten ‘fhicado lf"”/””ﬁ”{)' que 0s aspectos MOotore "
au = -orpor « = 2
e COT L 3 %
essencialmen’® fi }m s de raciocinio abstrato sio todos de Mature,,
: . s . ). .
casto - rer-relacionados. Para autore
crcepruals fundamente incer rela o ores Comg

wmclh.um»chm 992), nossa cognigio ¢ o resuly

Varela, Thompso!
agoes © -
s WS is 0s organismos s :

s SEINSINERE = 08 ¢ Ngajam,
dos conceitos 1a qual cles fazem sentido do mundo que o rodeiy
como a forma pe aq Ges nao se ddo apenas na cabeca dog indiv,"

is operag = -
Portanto, t} ; io de virias acées conj
» o resultado da interagio d §0¢s conjuntag .

e A forinas cOmpUEIONaI U ACONIECE Sty
eles pranica uns e envolvem vdrias tarefas didrias (pensemos, por
sio muiro mr:ccc;sidadc de computar conjuntamente qQuando ¢,
e Mfas como preparar com alguém uma receita culingri,
rrata de [mnxecc num restaurante para que o praro possa Chcgar 1
ou o ?jl:; af::gucscs)- Essas tarefas constituem rotinas dr:scnv()lvida‘s
mesa

ente € organizam as atividades mentais internas dog indj
calm 2
cul toias para dar conta das tarefas de acordg

; tam estratcg|
;:Jz'f:;:::;u socialmente impostas (ff' Koch & Lima, 2004 ).
Isto quer dizer que muito da o acontece fora das mep.
tes, e nio somente dentro delas: a cognigdo é um fcnomcnc{ Situady,
Ou scja, ndo é simples rragar ¢ | ke C"T quea COgNIcio estj
dentro ou fora das mentes, pois 0 que existe ai é uma inter-relacio
complexa. Voltar-se exclusivamente para der:l tro da mente 3 procura
da cxpjiggjo para os comportamentos mtcllgen tes f:!:)ara as estraré-
gias de construgio do conhecimento pode levar a sérios equivocos,
Desta forma, na base da atividade linguistica esti a interagioe o
compartilhar de conhecimentos e de atencao: os eventos linguisticos
nio sio a reunido de virios atos individuais e independentes. Sio, 20
contririo, uma atividade que se faz com os outros, conjuntamente,
No dizer de Clark (1996), a lingua é um tipo de agio conjunta.
Sao, pois, agoes conjuntas aquelas que envolvem a coordena-
¢do de mais de um individuo para sua realizagio, por exemplo, dois
pianistas executando um dueto a0 piano, um casal dancando, duas
pessoas remando uma canoa. Ainda outros exemplos sio criangas
brincando de roda, musicos de um conjunto tocando juntos. Uma

1 ¢ Rosch (1 1 . adg
-apacidades sensorio-m . :
das nossas capacida Otoras, Esses

das nossas ou scja, eMergencia ¢ chcnvo[vjmcnln

aurores enfatizd

duos, mas s

agao conjunta se diferencia de agoes individuais nao meramente pelo
nimero de pessoas envolvidas, mas pela qualidade da a0, pois nela
a presenga de virios individuos ¢ a coordenacio entre eles ¢ essencial
para que a agao se desenvolva,

Dentro desta perspectiva, as agées verbais sio agoes conjuntas,
jd que usar a linguagem ¢ sempre engajar-se em alguma acio em
que ela é o proprio lugar onde a agio acontece, necessariamente em
coordenagio com os outros. Essas agoes nao sio simpk‘s realizacoes
auténomas de sujeitos livres e iguais. S30 agoes que se desenrolam em
contextos sociais, com finalidades sociais e com papéis distribuidos
socialmente. Os rituais, os géneros ¢ as formas verbais disponiveis
nio sio em nada neutros quanto a este contexto social e histérico
(cf. Koch & Lima, 2004).

As abordagens interacionistas consideram a linguagem uma agio
compartilhada que percorre um duplo percurso na relagio sujeito/
realidade e exerce dupla fungio em relagio ao desenvolvimento cog-
nitivo: intercognitivo (sujeito/mundo) e intracognitivo (linguagem
e outros processos cognitivos). Cognicio, aqui, define-se como um
conjunto de virias formas de conhecimento, nio totalizado por
linguagem, mas de sua responsabilidade: os processos cognitivos,
dependentes, como linguagem, da significagio, nio sio tomados
como comportamentos previsiveis ou aprioristicamente concebidos,
4 margem das rotinas significativas da vida em sociedade. O tipo de
relagio que se estabelece entre linguagem e cognigio é estreiro, inter-
no, de miirua constitutividade, na medida em que supée que nio hd
possibilidades integrais de pensamento ou dominios cognitivos fora
da linguagem, nem possibilidades de linguagem fora de processos

interativos humanos. A linguagem é tida como o principal mediador
da interagio entre as referéncias do mundo biolégico e as referéncias
do mundo sociocultural (cf. Morato, 2001).

Dentro desta concepeio, amplia-se, mais uma vez, a nogio de
contexto, tdo cara a Linguistica Texrual. Se, inicialmente, quando
das anilises transfristicas, o contexto era visto apenas como cotexto
(segmentos textuais precedentes e subsequentes ao fenémeno em
estudo), tendo, quando da introdugio da pragmidtica, passado a
abranger primeiramente a situagio comunicativa e, posteriormente,
o entorno socio-histérico-cultural, representado na meméria por
meio de modelos cognitivos, ele passa a constituir agora a propria
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eitos: O CONCEXLO CONStroi-se, em grande Parte
]

interagdo e seus SuJ

2 oria interagao.
na propria inte 25 ional (di i 1
n ial
Portanto, na concepgao 1Nteracio ( ogica) da llngua, na

qual os sujeitos sa0 vistos co'mo. atores/con‘struton::s sociais, o texto
passa a ser considerado o proprio lugar da interacio e os interlocy.
(ores, sujeitos ativos que — dialogicamente — nele se constroem e por
ele sio construidos. A produgio de linguagem constitui atividad,
interativa altamente complexa de produgio de sentidos, que se realiza,
evidentemente, com base nos elementos linguisticos presentes ng
superficie textual e na sua forma de organizagio, mas que requer nio
apenas a mobilizagdo de um vasto conjunto de saberes (enciclopédia),
mas a sua reconstrugio — e a dos proprios sujeitos — no momento
da interagio verbal.

Em consequéncia do grande interesse pela dimensio sociointeracio-
nal da linguagem e por processos afeitos a ela, surge (ou ressurge) uma
série de questdes pertinentes para a “agenda de estudos da linguagem”
entre as fluais as diversas formas de progressio textual (referenciagio’
progresso referencial, formas de articulagio ’
€4, progressio topica), a déixis textual, o pro
do texto, os géneros, inclusive os da midia

a0 hipertexto, 2 intertextualidade, entre
portanto, os temas dos préximos capitulos

textual, progressio temiti-
Ccessamento sociocognitivo
eletrdnica, questses ligadas
varias outras, Serdo estes,
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PRINCIPIOS DE CONSTRUCAO
TEXTUAL DO SENTIDO

Bmugmndc & Dressler (1981) apresentam sete critérios, dois
deles (coesio ¢ coeréncia) “centrados no texto” ¢ cinco (situacio-
nalidade, informatividade, intertextualidade, intencionalidade ¢
accitabilidade) “centrados no usudrio”, que serio discutidos a seguir,

COESAO TEXTUAL

Costumou-se designar por coesdo a forma como os elementos
linguisticos presentes na superficie texeual se interligam, se interco-
nectam, por meio de recursos também linguisticos, de modo a formar
um “tecido” (tessitura), uma unidade de nivel superior & da frase, que
dela difere qualitativamente,

Em sua obra Cobesion in English, que se tornou cldssica, vindo
a servir de fundamento para a maior parte dos estudos posteriores,
Halliday/Hasan (1976) postulam a existéncia de cinco formas de
coesio, a saber, a referéncia, a substituigio, a elipse, a conjungio
e a coesio lexical. Como, porém, a distingio entre referéncia e
substituigio, tal como feita pelos autores, era bastante questiondvel
(cf. Koch, 1987, 1989), ¢ a elipse era por eles definida como uma
substituigio por zero, a maioria dos pesquisadores passou a classificar
os recursos coesivos em dois grandes grupos, responsdveis pelos dois
grandes movimentos de construcio do texto: a remissio/referéncia
a elementos anteriores (coesdo remissiva efou referencial) e a coesio
sequencial, realizada de forma a garantir a continuidade do sentido.
No primeiro grupo ficaram incluidas a referéncia, a substituicio ¢ a
elipse de Halliday, bem como parcela significativa da coesao lexical;
a0 passo que o segundo passou a englobar a outra parcela da coesio
lexical, bem como a conexio (conjungdo hallidiana).
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A necessidade de dividir a coesio lexical pelos doj
deve-se a0 fato de Halliday haver postulado que ela cn\-i)sl ?”—'po;
eragdo € a colocagdo. Ora, conforme verem ve dojg

adiante. 3 reiteracio, que ¢ realiza por meio de repetigio t:; Majs
referente rextual pelo use dos mesmos itens lexicais, S-i“f)nie um
5 genéricos ¢ cx.prajssécs nominais, tem 1 me":os.

de remissio textual; enquanro a col ma

se faga o texto progredir, gﬂmnﬁnod‘?

}

mecanismos: 3 reit

hiperonimos, nome:
o dos demais recursos
permite que
tencio do tema.

fungi
cio, por sua vez,
simultaneamente, a mant
Cabe lembrar que, nos momentos iniciais da Linguistica Texty
coesio referencial era vista como 0 mecanismo que pCJ:I"nitc ao prod -
do texto remeter-s¢, por meio de um elemento linguistico 2 o o
elementos textuais, anteriores (andfora) ou subscqur.:nres (m‘z:;f'o R
.Emrc os recursos capazes de criar a coesio referencial, fc m)'
descritos elementos de ordem gramatical, como os prono' i
terceira pessoa (retos ¢ obliquos), os demais pronomes (| ossm({s o
der-nonsrr:l[i\'os, indefinidos, interrogarivos, relativos), o N
artigo definido e alguns advérbios locativos, como 4 ) § e
¢é ressaltar, porém, que rais elementos pn'r:lcn‘?fef Z,’ I:IL Impf?l:nmc
coesiva, isto ¢, eles nem i b L0
et e di‘::._. }::) :l:am coesivamente. Vejamos alguns
s operam como elementos de coesio:

(1) Vib i
uscar a
9 i E,_,s criangas na escola. Flas saem 3s cinco horas
o Tos cl:smo na estante. Os mews sio os de capa azul .
) k}': esco her a muisica para a festa: estz é mai sy |
% gieeld mais romantica . S
3 avaliei )
e }Opr:lf[:; os trabalhos. Alguns sio excelentes!
sor recomend . :
b ; ou a compra de virios li
” Mao_srao ser lidos primeiro? e =
uitos :
e 5 d!rab:flhos foram premiados no con
gy D everao ser publicados ainda ne: i
o N s a neste semestre,
ia, 0 b ‘ et apen:
g i penas um burro, Um

(8) Enuci
nrrei em cas;
aecorri
em ci €orri para o quar p
ma da cama to. L estava o present
. ; .

Tllmb’
ém eleme
responsive; ntos de ory .
ponsaveis pela coesio ref der.n lexical podem, co .
erencial, quando en , como dissemos, ser
pregad
os com a fu
a tun-

cio de reiterd

1 mudang?

(com oy scr
nomes gcné
s¢ Emdc ver
9 Ea music
Joce. che
(10) A cusinlml.l

patido €

an Dois nd

dos estragos: ¢

(12)
da selva. N

13) A cria
correr @
(14) Os alunos
junina.
nada

Vé-se ques
se realiza por meio
(9
clementos (ex

Ha, ainda,
mente (embo
mostra o exem

(15) Durante muito tempo,
socorro. (@) Chamaram,

fogueiras,

Nio tardou, p

ferente de uma forma cocsiva ve
das angforas dicas asociativas, e

primeiro lugar,
como foi o caso de

que jd

aqui repetidos, como

r referentes €

ricos ¢ form
ificar nos ex
-q vinh

ja de

coberto de sapé.

vios foram

Mais uma Ve
inguém s

ncinha chorava

pobre sobr

Mesmo sem
deixou a desejar.
anto Nos exem
de recursos d
a (14), em que s¢ recorre
fuais, que sio recom
ourtra forma de remi

ra nio sO

plo (15):

orém, que se percebesse que ne

faziam referéncia

extuais: 4 repetiglo do mesmo item Jexical
: R
leterminantc)s hiperonimes

ais. inclusive

sinonimos.

nominaliz comoe

LlL' 8 ]
a8 nomin A OCS.

emplos abaixo:
4 de longe. A ppisica € rranquilizante.

qeordes suaves.
o da ﬂorcsl

mormva u myV

1. No casebre. de chio
clho lenhador.

»eo inimigo. Diante

ficava no me
atingidos pelo te

dn fez-se A0 largo.
rondo no interior

« um estranho cst
At o fendmieno. 5
Quem iria $0-

7 esquis
Oll\'lll'S
bia explic
dcscspcr.ul.uncmc.
epivente dis chamas?

linha resolveram orga
a ajuda dos adultos,

nizar uma fes@

da esco
a org‘mim(‘io

a (8), em que a coesio
omo nos de

plos de (1)
¢ ordem gramatical, ¢
a meios lexicais, opera-se remissio
ados no segmento seguinte.

sio a referentes rextuais, nitida-

citico: trata-se da elipse, como

) de cunho sin

os escoteiros tengaram obter
(@) gritaram, (@) acenderam

mas de nada adiantou.
m sempre O Te-

M expresso No texeo. Tratou-se, €m
aninticas ou profi nelas,
& Varer (1979),

autores como Isenberg (1968)
em exemplos

as andforas de ripo associativo,

(16), (17), (18):

Digitalizada com CamScanner



48

(10) Ontem howve um casamento, A noip
vestido branco (l.\‘r.‘llllr['g, 1968). 0 usavy

(17) Pedro me molhou todo. A dera me es
abaixo (Isenberg, 1968). ' & escoT]

(18) Eraumbelo povoado. A g icwva numa coli
B acolina (Vage
(\.‘t&n 1979)

 pelo
Cotpq

) \"cril'lml‘l-sv. depois, que, em muitos outros cas

da tt‘fﬂ‘fl '\l.[l;ﬂt'ﬂ'iL‘;l necessita ser extraido do mnh‘v 'L'Mm‘ © refern

do. via inferenciagio, como acontece no exem 1l )L”I‘:"“lﬂ e e

antecedentes dos pronomes (o ¢ dsto nio se cnuln:l ['(llll))‘ e
H L'XPI‘QSSOS no

Lexto, mas necessitam ser inferidos:

(19) Qu ] ici
Quando encontrou Liicia novamente, cla o ¢
S SRR . ¢la o tratou se
. lu.mn se fosse um estranho. Ele devia té-fo i oy
ado, ela jamais i O o
jamais poderia conformar-se com aequrk "y
.

Sio b i

Sio bastante variados os

‘ ariados os graus de inferéncia exi

s i graus iferéncia exigi :

!{-r Tifm:m de uma forma anaférica. Por i L

diferenciagio entre anidforas associativ, ([ : mf e

estereotipicas, de i A " FEngssled
as, de inerediéncia, 1 e

o m"niri‘%rc;iluu1.1, representadas na nwnu'):'i-? em I;'\'m

\ 5 o N S . ¥ " ;. . : :

"Piliene.s ecaniforas indiretas, que exigem el

ais complexo, Veja-se a difer xigem um grau de
a-se a diferenga entre:

(20) uQ
- uando enfim reali
—— m ‘rmhz.ou o sonho de comprar ur
B Cring A u 1 CaAT
- irio Wagner Magalhdes N gl
sagradivel surpresa. Logo apé galhies Melo teve uma de-
o motor cs - Logoaposa compra, Mel
stava ditdeono .
< JM;IFCON Rog¢ Em} g (‘Sl‘nmhn" “‘l‘m-mdq Mr(;u o
s Rogério Lopes, * anda Medei
Wit 8 opes, “Carro novo também & L!.ros
o\ OFSP, 18 ser, 2000,

(~ ) B Ale recente em ur 1 wvers ({‘[[ ¢ nos Lstado
ante ¢ ('b' 1 1 v
1 UL <I . i l f
um UH
S1C] $ [t A

Unid
dos, 0 ex
X-govern; i

iy Pgr ﬁr-n.tdm' do Distrito Federal, Cri
. » Lol questi e persava
e Juestior 7

ernacionalizagio d; :
pergun e
¢ nio de

a :
2 dﬁu sobre o que pensava da
! azdni ovent i e
ldlzcmioquc - nia, O joven introduziu sua
sperava respost -
sposta de um humani
manisca

um brasile
rasileiro (...) (O Globo, 23 out. 2000)

Em (20)
20, tem-se
que se tryg Seumaandfora assoc
qassociativa, em que a infe
ainferénej;
ade

Q d(] motor -} & { e
(l(.'l C 0 ’ .
rro (t Y Car| olor) ¢ automs
( O carro tem m l) r
tica

LTI
1 o
gy

niversidade, o8 alunos

y inferir que, em uma y
swunta (oi feita por

21, ¢ pl'n'i.\(
i pul‘l;lllln. apery

cm st maioria, jovens € que
Jos alunos Ja institnigao.
A quus::’m Ja referéneiag t

de mod

Jiem

S0

em dia, ¢ bastante

um ¢
al como vista hoje

et trat c —— A sarte
complesi o (e sl rratada em capitulo & parte.

A cocsio sequencial

]ucucinl diz respeito
wbelecem, entre
1S ¢ MICSmO ¢
;m;iticn-cliscursivn. A

a0s prucvdinwnms lingulisticos

A coesio see

is sces o (enuncia-
unciados, [s;ll':ig1':|i
10 semintica ¢fou prig
Esta interdependéncia ¢ garan-
nismos de sequenciagio
a prugrcssﬂ()
tro capitulo

pmcio dos quit segmentos do text
s deen quéncias Lex s,
le relag
(2 0 [EXT0 prugrcdir.
versos meci
pelo que se denomin

" serio ll’i'll'-ld().‘i cm ou

0
dos, parte
diversos tipos ¢
edida que s¢ [
Ja, € paArees
Jingua ¢, ¢
11 CSSCS mecanisn
a articulagio temalremit.

m
pcln uso dos di

tic
existentes na m parte,
Tambéi

n')picu.
ro, bem como

deste liv

COERENCIA

De acordo com Beaugrand
10 os clementos subjacentes a
70 veiculadora de sentidos. T
{ discutido mais adiante.

e & Dressler, 2 coeréncia diz respeito
10 modo con supcrﬁ'cic texcual entram
quma configurag 4l conceituagio ¢ bas-

rante redutord, como Ser:

SITUACIONALIDADE

onalidade pode ser ¢
3 texto ¢ vice-versi.
aciona

vante para uma situag
a-se, neste

onsiderada em duas diregoes: da

A situaci
situagio pard ¢
No prime
de fatores que torn
4 em Ccurso

lidade refere-se a0 conjunto

iro sentido, a situ
io comu-

am um texto rele
ou passivel de ser reconstruida. Trat
tanto 0

o comunicativi,
cultural

sécio-poh’tico-
odugio/recepgio do
emplo, de grau de
aser cmprcgndn.

picativ
caso, de determinar et
ato de situ

m que medida a situagd
a¢io COMO 0 LNLorno
wserida, interfere na pr
s em termos, par ex
variedade linguistica

contexto imedi
Jue 2 interagio estd it

em ¢
ando escolha

texto, determin
formalidade, regr
a ser dado ao rema ¢tc.

as de po]idcz,

rratamento
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o, é preciso lembrar que o texto tem ol
S b,
¢io, visto que 0 mundo textug] n3al
. Ao construir Um texto, o prody, é
A e or
ndo de acordo com suas experiéncias, seus objetjyg,
Ssicos, convicgdes, Crensas isto ¢ seu modo de ver o mund,
J * , . .

prep sua vez, interpreta o texto de conformidade cq
O interlocutor, por SUa =& ‘ Hi m
ropbsitos convicgdes, perspectivas. Hd sempre uma mediagz,

seus p ]

ntre o mundo real €0 mundo construido pelo texto.
e

No segundo sentid
ntes sobre a strud

os importa
et 20 mundo rea

jamais idéntico
reconstroi o mu

INFORMATI'VIDADE
A informatividade diz respeito, por um lado, 4 distribuicio da
informagio no texto, ¢, p ao grau de previsibilidade/redun-

dancia com que a informa
Quanto 2 distribuigio da informagio,
brio entre informagio dada e informagio nova. Um texto que
o conhecida caminha em circulos, é indcuo,

ecessdria i construcio do mundo textual.

0T OUTIO,
cdo nele contida é veiculada.
¢ preciso que haja um

equil
contenha apenas informagi

pos falta-lhe a progressio n
Por outro lado, é cognitivamente impossivel a existéncia de textos que

contenham unicamente informagio nova, visto que seriam improces-
saveis, devido 2 falta das dncoras necessdrias para o processamento.
Conforme ja foi dito, todo texto organiza-se pela combinacio de dois
movimentos, um de retroagio, por meio do qual se retoma a informagio
anteriormente introduzida, que vai servir de ancoragem para o movi-
mento de progressio, responsivel pela introdugfio de informagio nova.
_Qu:mm a0 grau de previsibilidade ou expectabilidade da infor-
magio, um texto serd 1 i i i is’
e dc-:n,d o anto menos informativo quanto mais previsivel
ante) for a informaca i i
o Inforn 630 que traz. H4, portanto, graus de infor-
ade: um texto cuja informagio seja toda apresentada da f&
mais previsivel terd bai i DRt ecdooma
maisp ¢l terd baixo grau de informatividade; se a inft i
introduzida, pelo ! Litotess ghoifor
e l-,’ pelo menos em parte, de forma menos esperada, menos
isivel, haverd um grau méd; i Ry ;
io de infor ; i
magdo for apresentada d - rT“,“‘“d“d“’ & se toda infor-
ey 2 de maneira imprevisivel, o texco ters um grau
mivimo de mdormanv:dade € exigird um grande esforgo de processa
; e - s . . . a
texto co}:no (;2)0 55U @ primeira vista, parecer pouco coerente, U
provoca estranheza, p pea
. o , por conter um
m‘formatmdadc, grau que serd “rebaixado” 3 " um grau elevado de
leitura, permitindo 2 estabilizacdo. O amedida que se prossegue 5
: - - U grau médximo de "
¢ comum na lin . 8 mo de inform
agE o ativid.
BHiagem poética e meraforica em geral. A

(22) A dgua nio & hidrogénio e oxigénio. Ela contém rambém
paru’culns minimas de outros gases...

Neste sentido, a informatividade refere-se ao como do texto, i
rma como & informagio ¢ veiculada, exercendo, pois, importante
na selegio ¢ arranjo dos componentes textuais.

fo
papcl

fNTERTEXTUALIDADE

A intertextualidade compreende as diversas maneiras pelas quais
5 Pwdugﬂo/recepgﬁo de um dado texto depcnc%c do corllhccimcmo de
outros textos por parte dos interlocutores, ou seja, dos f,{lvcrsos tipos de
re]zlt;iﬂ que um rexto mantém com (?lltl’OS [?XIOS. Devido 51 sua gmndc
relevincia paraa construgio do sentido, serd estudada em item 4 parte.

INTENCIONALIDADE

tencionalidade refere-se aos diversos modos como os sujeiros
rseguir realizar suas intengdes comunicativas, mobi-
os recursos adequados A concretizagio dos objetivos
visados; em sentido restrito, refere-se & intengio do locutor de produzir
uma manifestagio linguistica coesa e coerente, ainda que essa intengio
ealize integralmente. E existem, ainda, casos em que 0

nem sempie s¢ I e
afrouxa deliberadamente a coeréncia, com 0 fim de

produtor do texto :
obrer efeitos especificos (parecer embriagado, desmemoriado etc.).

Ain
L1sam textos para pe
lizando, para tanto,

ACEITABILIDADE

lidade ¢ a contraparte da intencionalidad
parceiro em entrar num “jogo de atuaga
ordo com suas regras, fazendo o possivel para
levé-lo a um bom termo, visto que, cOmo postula Grice (1975), a
egida pelo Principio de Cooperagio. Em
de dos interlocutores de aceitarem 2
0 COMO UM [EXE0 COESO € COErente;
2. Deste modo, mesmo que ©
caa princfpio incoerente,
r-]he um sentido.

-y .

A aceitabi e. Refere-s
anci comu-

3 concordéncia do 5

nicativa” e agir de ac

comunicacio humana € r
sentido restrito, refere-se a atitu
manifestacio linguistica do parceir
que tenha para eles alguma relevanci
texto contenha incoeréncias locais ou pare
o leitor/ouvinte fard o possivel para atribui
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QUESTIONAMENTOS
Algumas criticas tém sido feitas s postulagbes de Be,
g Dressler (1981), entreas quais ressaltam as seguintes:

1) Dentro de uma perspectiva prfgm:itico—cogniti\m’ hio g
sentido a divisdo entre fatores “centrados no texep” e o
trados no usudrio”, jd que todos eles estdo centradog Si::l;-
taneamente No texto ¢ em seus usudrios. Mesmo o g, ( 01 i
ndo) dos recursos coesivos ¢ a sua selegdo sio determinado !
essencialmente, por fatores de ordem pragmiri co-cogn itivs‘

2) A lista de fatores apresentados ndo ¢, de forma alguma.
exaustiva, de modo que virios outros tém sido sugcridoz,
conforme veremos adiante. {

3) A coeréncia ndo é apenas um critério de textualidade entre 0s

demais (e centrado no texto!), mas constitui o resultado da
confluéncia de todos os demais fatores, aliados a mecanismog
e processos de ordem cognitiva, como o conhecimento enci-
clopédico, o conhecimento compartilhado, o conhecimentg
procedural etc. O que se tem defendido & que a coeréncia
r.csulm de uma construcio dos usudrios do texto, numa dada
situaco comunicativa, para a qual contribuem, de maneirg
relevante, todos os fatores aqui apresentados, a par de outros
que passamos a especificar.

FATORES DE CONTEXTUALIZACAO

Marcuschi (1983) sugere que se incluam, entre os demais £
tores, os fatores de contextualizagio, responsdveis, segundo ele eT;
ancoragem do texto em dada situacdo comunicativa, Mencion; gois
s.ubrrpos: 0s contextualizadores propriamente ditos (data, local, as-
Is::at&xr_a, timbre, em documentos oficiais, diagramacio, l;caliz:;gﬁo
= fii;n;rzgczr:e:dem;;j em se trar:‘mdo de textos jornalisticos,
e geral; e prospectivos, que permitem avangar
2 : $ 50 rc’ o texto (titulo, nome do autor, inicio do texeo)

$SCs elementos sdo, muitas vezes, decisivos para a interpretacio. .

Ugrand,

CONSISTENCIA E RELEVANCIA

Giora (1985) apresenta como requisitos bdsicos para que um
texto possa ser tido como coerente a consisténcia e a relevincia. A
condigiio de consisténcia exige que todos os enunciados de um
{cxto possam ser verdadeiros, isto ¢, nao contraditérios (cf. também
Charolies, 1978) dentro de um mesmo mundo ou dentro dos diversos
mundos represen tados num texto. O critério da relevincia exige que
o conjunto de enunciados que compéem o texto scja relevante para
um mesmo tépico discursivo, isto ¢, que os enunciados sejam inter-
pretdveis como predicando algo sobre um mesmo tema (cf. a nogio
de relevincia, em Sperber & Wilson, 1986). Assim, a relevincia ndo
se d4 linearmente entre pares de enunciados, mas entre conjuntos de

enunciados e um tépico discursivo.

FOCALIZACAO

Koch & Travaglia (1989) acrescentam, além destes, o critério
da focalizagdo, com base nos estudos de Grosz (1981) na drea de
Inteligéncia Artificial, que s refere & concentracio dos usudrios, no
momento da interagdo verbal, em apenas uma parte de seu conheci-
mento, bem como 2 perspectiva sob a qual sio vistos os componentes
do mundo textual. Diferengas de focalizagdo podem causar proble-
mas sérios de interincompreensio. Dependendo da focalizagdo, um
mesmo texto pode ser lido (ou construido) de formas inteiramente
diferentes. A focalizagdo permite determinar, também, o significado,
no texto, de palavras homénimas e polissémicas, bem como o uso
adequado de certos elementos linguisticos de valor déitico, como
¢ o caso dos verbos ir e vir, cujo emprego depende da diregao do
movimento focalizado (cf. Fillmore, 1981). A focalizagdo é, ainda,
responsével pela escolha de descrigoes ou expressdes nominais, na
construciio/reconstrugio de referentes textuais.

CONHECIMENTO COMPARTILHADO

Cabe aqui ressaltar, ainda, que ndo s os conhecimentos prévios
sio de extrema importincia no processamento textual ¢, portanto,
para o estabelecimento da coeréncia, como também os conhecimentos
partilhados ou pressupostos como partilhados — entre os interlocu-
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determinar, por exemplo, o balanceamenc, entre
0

tores, que V2 licitado € o que pode ficar implicirq no

gilc peecisd 51 5P
s & . dequado do texto por parte do imeﬂoc““’f-
me;amenrijma :didos e abortando a possibilidade de Cons.
mal-ente;

acarretando i

= éncia. b :
trugio da c‘:r aconcepgio de cognigio dominante nesse Momentg

ntudo, 3

f" uc postula uma separacio entre corpo ¢ mente, cuis
z 2 a a . » 1
o é ejterforidade/in(enondadc. Dentro dessa Perspectiyg,
Sl to, 0s processos cognitivos seriam realizados no interjgp
portanto, - : éncias resultantes da répri
das mentes individuais, Seﬂ:lmf"f&r 5 Propria
interacio (cf. capitulo “A virada cognitivista”).

EVOLUCAO DOS CONCEITOS
DE COESAO E COERENCIA

Pode-se facilmente verificar que as nogGes de €oesdo € coeréncia
foram sofrendo alteragbes significativas no decorrer do tem po.

Se, nos primeiros momentos, quando das an4lises transfristj-
cas, 0s dois conceitos Praticamente se confundiam, 3 medjda que se

diferenciavam a5 concepeoes de texto efas Passaram a diferenciar-ge
de forma decisiy,_

. Numa situacsg jp, terativa, bem
Tencia como 1y, fendmeng Semdntico, por espar
TEXTUAiS profiyna.

e, PonantO,
Postulﬂf uma

A 3 itivos o tes
e macfo ia se constréi por meio de processos cogni peran
coerenc

falsas de conhecimento partilhado podem levar o8

ara coeréncia. Passou-se, também, a
=
P a construgao da - B
coeréncia pmgmaitica, relacionada, sobrctudo: CO. m' os
Ores a revin
s de fala. Muitos autor passaram, entao,
O - dicar
UAT] €ados pelo EXTOo € S€U CONiexto, razao
1 i d 1
d i 108, dﬁCl‘lC&d
a mente

s S S
o €, necessariamente,
i ual a auséncia de elementos coesivos nao é,
a
q

= as; _0' - ..
e beracnlo PR i de uma abordagem sociocognitiva
b riormente, ainda, dentro de e =
(ions it a ser vista uma cons-
9 ijonista, a coeréncia vai PZ'SSEEr i que e
e mtcré:c. da” dos interlocutores. E esta po
s0 “situa
rugao ; o
os proximos capitulo
n
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