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Preficio

Nas obras de Marx e Engels hd, dispersas, numerosas
indicagdes sobte a cidade e os problemas urbanos. Essas
indicagdes nao foram sistematizadas pelos fundadores do
socialismo clentifico. Elas ndo formam, portanto, um corpo
doutrinal, que pertenceria a esta ou dquela metodologia, a
csta ou aquela “disciplina” especializada: a filosofia, a
cconomia politica, a ecologia ou a sociologia. Geralmente,
os fragmentos considerados serdo introduzidos, como se
verd, relacionados com temas mais amplos: a divisio do
trabalho, as forcas produtivas e as relagoes de produgio, o
matetialismo histérico. Trata-se, em primeiro lugar, de reunir
0s textos esparsos, relendo o conjunto da obra de Marx e de
ingels. Esta é uma “releitura” que, nela mesma, nada tem
de privilegiado. Nio se pode caracterizé-la como “literal”,
pois que ela tem por objetivo recolher fragmentos, colocando
em evidéncia os conceitos e as categorias do pensamento
tedtico comuns 4 esses textos. Ndo se pode também chami-
la “sintomal”,” porque no se trata de denotatno pensamento
de Marx e de Engels um conteudo latente, um nio dito, que
cabetia ao leitor descobrir, B portanto uma leitura ou releitura

* Com essa teferéncia a0 “método” proposto por Althusser — de uma leitura crfti-
ca da ohra de Marx, capaz de discernir em seu discurso (tanto nos textos explick
tos, quanto nos siléncios) os sixfemas de uma problemética subjacente —, Lefebvre
disdngue-se daquele autor, propondo uma leitura gue nfio € inferencial, pelo
contritio, extrai dos textos somente o que estd manifesto. (N.T.)
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tematica. O tema visado é a cidade e, conseqientemente, a
problematica utbana no quadro tedrico do materialismo
histdrico.

Ficaremos ai? Nio. Uma tal abordagem dos textos nio
teria muito interesse; ela alimentaria o dogmatismo oficial e
a escoldstica reinante, se ela néo suscitasse uma interrogagio
¢ nfo orlentasse a resposta. Essas indicagdes, esses conceitos
recobrem, em toda sua amplitude, os problemas atuais da
realidade urbana? Haver? algo novo neste dominio, depois
de um século? Assim, a leitura tematica toma um sentido e
uma importincia que niio teriam “trechos escolhidos”.

3

Capitulo 1

A situacio da classe
operdria na Inglaterra

FEstamos em 1845. Os elementos e os {ndices de uma
realidade nova, a industrializagio, a classe operaria, o
capitalismo, se multiplicam. Ha muitos anos, Friedrich Engels
(que em 1845 completa vinte e quatro anos) se interessa
pelas questbes econdmicas ¢ socials que, para ele, se
sobrepdem as questdes filosoficas, 4s quais ele inicialmente
se consagrou. Ele tivera com Marx somente um encontro
muito breve, alguns dias, em 1844, em Paris. Engels, a essa
data, ainda nio coopera com Matx para a CONSLUGAo do
“marxismo”’. Melbor dizendo: ele precede seu futuro amigo
no caminho que ambos tritharo juntos, precisamente a partir
desse ano de 1845.

A situagdo da dasse operdria na Inglaterra’ é uma obra que
Friedrich Engels prepara h4 muito tempo. Havia publicado,
desde 1842, importantes artigos® sobre a Inglaterra e sua
transformacio em poténcia industrial, sobre o lado dramatico

1 Citagbes segundo a nova tradugio publicada em 1960, pelas Editions Sociales
{em Paris), com prefacio de Etic HOBSBAWM.

2 Na Gazeta Rbenana, em dezembro de 1842, “As crises™, Conforme também “Esbogo
de umna critica da economia politica” emm Angis franco-alersies, em 1844 ¢ “A situaghio da
Inglaterra” nos Anais, assim como em Tomidrss, seternbtro-outubro de 1844,
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(negativo) desse desenvolvimento. Ele resgata a originalidade
da Inglaterra com relagio 4 Franga e 4 Alemanha da mesma
época. Na Inglaterra, € a sociedade nova que se forma e se
consolida, com seus tracos caractetisticos, dos quais 2
predominincia do econbémico é o primeito e o mais
importante. Na Franga ¢ na Alemanha tem seqiiéncia uma
revolucao tedrica e politica, uma dupla revolugio que néo se
pode separar da “revolucio industrial” na Inglaterra, que “a
exprime” no plano do pensamento e da agdo, mas se distingue
dela na medida em que o jogo das circunstancias histéricas
separou a teoria da pratica, a pratica politica da pratica social
(econdémica).

A- “Introdugio” de Engels, ao seu livro, comega de uma
maneira notivel por uma idéia que ele em seguida vai
desenvolver e precisar: “A historia da classe operdria na
Inglaterra comeca na segunda metade do século passado,
com a inven¢io da maquina a vapor e das maquinas
destinadas a0 trabalho com o algoddo. Sabe-se que essas
invengdes desencadeario uma revolugio industrial...” (p. 35).
Esta expressio, que serd amplamente utilizada muito mais
tarde, aparece entio, talvez pela primeira vez, sob a pena de
Engels em 1845. Ele acrescenta que ndo se ocupa da histéria
dessa revolugio, de sua importincia no mundo, de seu futuro.
Ele se limita, nessa obra, proviséria e voluntariamente, a
situacdo dos proletirios ingleses. A introducdo do
maquinismo transformou a existéncia dos teceldes,
arruinando as familias que viviam honesta ¢ laboriosamente
no campo, na proximidade das cidades, mas afastadas delas.
Essa gente vigorosa e bem estabelecida raramente sabia ler,
menos ainda escrever, iam a igreja, “nio faziam politica, nem
conspitavam, ndo pensavam, tinham prazer nos exetcicios
fisicos, escutavam a leitura da Biblia...” Eles pareciam muito
hurpanos e 0 eram, num certo sentido. B, no entanto, nio
seriam ji simples maquinas a servi¢o da atistocracia?

A situagio da classe operdria na Inglaterra 11

A revolucio industrial reduziu completamente os operarios
a0 papel de maquinas, “arrancando-lhes os ultimos vestigios
Je atividade independente”, mas compelindo-os, “a
desempenhar seu papel de homens™ Na Franca a politica,
na Inglatetra a inddstria, empurraram para o turbilhdo da

Listéria as classes mergulhadas na apatia.

Causas da transformacdo revoluciondria: as novas
(enicas (e primeito dajenny e la mule* 0 fim do século XVIII,
depois seus aperfeicoamentos &, claro a maquina a vapor).
Assim nasceram as grandes cidades industtiais e comerciai$
do Império britAnico (p. 51). A essa brusca mudanca, Engels
ateibui causas zecnoldgicas.

No impottante livro A situagao da classe aperdria na
Inglaterra, Eagels descreve, analisa, expde pela primeira vez
0 ue ¢ o capitalismo num grande pais. A importancia que
cle atribui 20s fendémenos urbanos ndo deixa de ser
surpreendente. Além dos capitulos explicitamente
consagrados a esses fendmenos (entre Outros 0 longuissimo
capitalo IT), eles aparecem desde o inicio da obra. Engels
mostra no capitalismo uma dupla tendéncia centralizadora.
A concentracio da populagio acompanha a do capital (Cap.
| — O proletariade indusirial, p. 56-57). Em torno de uma fabrica
de porte médio, um vilareio se constituai; ele engendra uma
populagio tal que inevitavelmente outros industriais chegam
para utilizar (explorar) esta miao-de-obra. O vilarejo se torna
uma pequena cidade e a pequena cidade uma grande.
“Quanto maior € a cidade, maiores §3o as vantagens da
aglomeragio’; ali se renem todos os elementos da indstria:
os trabathadotes, as vias de comunicagao (canais, estradas
de ferro, estradas), os transportes ‘de matérias-primas, as
mAaquinas ¢ téenicas, 0 mercado, a bolsa, Dai, o crescimento
surpseendentemente rapido das grandes cidades industriais.

+ A expressio inglesa “mulle-jenny” refere-se¢ a uma maguina de operacdes hibri-
(s, complesxas, dentro de um procedimento industtial de fiar algoddc, (N.T)
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Mcsmo que os saldrios continuem mais baixos nas regides rurais,
¢ que, conseqiientemente, haja concorréncia entre a cidade e o
campo, a vantagem esta do lado da cidade. A tendéncia
centralizadora a domina e cada industria criada no campo tem
em si 0 germe de uma cidade industtial. Virtualmente, cada
distrito industrial na Inglaterra ndo é nada mais que uma cidade;
ele o sera, se essa “insana atividade” durar ainda um século! “E{
nas grandes cidades que a inddstria e 0 coméreio se desenvolvern
mais perfeitamente; ¢ igualmente af que aparecem mais clara e
manifestamente as conseqiiéncias que eles tém para o
proletariado. E af que a concentragio dos bens atinge seu gran
mais elevado, que os cosfumes e as condigées de vida do bom
e velho tempo sdo mais radicalmente destruidos...” (p. 58).

‘ Detenhamo-nos um momento para refletir sobre esses
primeiros textos ¢ sobre seu contexto. Estamos entio em
1845. Ano de intensa efervescéncia tedrica. Em fevereiro
aparece em Frankfurt 4 Sagrada Familia, na qual Marx ¢
Engels refutam os portadores de abstragdes e de idealismo
histérico, os fildsofos, segundo os quais as massas humanas
sao passivas no processo de criagio pelo “homem” de seu
ser social. Em janeiro de 1845, Marx, expulso de Pads, se
instala em Bruxelas. No més de abril, Engels se junta a ele.
Durante o verio, eles viajam juntos a Inglaterra; Engels
mostra a Marx o que ele descreveu e analisou no seu livro
que ¢é publicado nesse periodo em Leipzig. Ao fim do ano:
eles comegam a escrever A ideologia alerd, que vai reunir as
pesquisas anteriores, condensar as criticas contra as
“ideologias” (a filosofia, a economia politica, a histéria
idealizada) e propor a nova concepgio do ser humano,
pFoduzindo—se a si mestno pelo seu trabalho: o materiaﬁsmo’
histérico. Como se poderi observar mais adiante, as questdes
relativas 4 cidade aparecem com muita for¢a na formulagio
do materialismo histérico. Desde as primeiras paginas de A
ideologia alemd, imediatamente depois das célebres férmulas
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(ainda filoséficas, se bem que ultrapassando ¢ tejeitando a
filosofia cléssica: “Pode-se distinguit 0s homens dos animais
pela consciéncia, pela religido e por tudo que se quiser. Eles
mesmos comecam a se distinguir dos animais, desde o
momento em que COMEGAM a produgir Seus melos de
¢xisténeia...”), Imediatamente comegam as consideragoes
sobre a cidade.? Essas consideragdes sio sobretudo
retrospectivas, o que corresponde ao método que Marx
explicitard mais tarde: esclarecer o passado a partir do atual.

Portanto, ndo se trata somente das relagdes entre a cidade e

o campo na Antigiiidade e depois na Idade Média. Veremos
(ue é um aporte essencial e uma conquista do materialismo
histérico colocar no centro da reflexio do passado esta
relacio conflitual. Mas jamais as questdes relativas a cidade
moderna terdo, no pensamento de Marx, a amplitude que

clas tém na primeira obra de Engels. Néo haveria mualtplas

entradas no pensamento marxista? Por que haveria somente
um trajeto, um percurso obrigatdrio, sempre 0 Mesmo, indo
das mesmas citacbes is mesmas referéncias, tragado por esta
ou aquela autoridade e que seria obrigatoriamente necessario
seguir com obediéncia? Afirmar que Engels contribuiu com
sua parte 2 formagio do pensamento dito marxista, defender
sua memoria, mostrando que ele néo foi o segundo violino,
mas um pensador original (¢ mesmo situado como tal em
uma das origens do “pensamento marxista”), isto ndo &
cmpobrecer esse pensamento. Nio seria, a0 contrério, lutar
contra o empobrecimento dogmatico e escoldstico?

Na parte de seu livro intitulada “As grandes cidades”,
lingels descobre a realidade urbana em todo o seu horror.
No entanto, jamais essa realidade se identifica para cle com
uma simples desordem, ainda menos cotm o mal, com uma
doenga da “sociedade”, como em muitos textos literdrios ¢

3 CF. A ideolngia alersé. Bd, Sociales, 1968, p. 45-46 da edigiio francesa.
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cientificos até nossa época. Londres, Manchester, outras
aglomeragdes inglesas, Engels as toma como os efzaitos de
causas e razGes a conhecer, portanto, a controlar (primeiro
pelo conht.acimento, em seguida pela acio revolucionaria).
A burguesia detém o capital, isto ¢, os meios de produgio.
Ela fa; uso dele; ela determina as condicdes de seu uso
produtivo. Sem tomar qualquer posicio depreciativa, Engels
co%oca em plena luz os fortes contrastes da realidade,urbana
ariquezaca pobreza justapostas, o esplendor e o horror (z:
indignidade e a pobteza recebendo dessa vizinhanga um
colorido intenso e patético). Ele comega pot uma
declaragﬁo entusiasta: §Eu nio conheco nada mais
Imponente que o espeticulo oferecido pelo Timisa, quando
a gente sobe o rio desde o mar até a Ponte de Londres...
Tudo‘ isso ¢ tao grandioso, tdo enorme que deixa a gente
aturdido e se continua estupefato diante da grandeza da
Inglaterra, antes mesmo de se colocar o pé sobre seu solo™
A centralizagio centuplicou o poder desses milhares de:
homens; multiplicou a eficdcia de seus meios. A
cont.rapartida desta prodigiosa riqueza social, realizada sob
a églde econbémica e politica da burguesia inglesa: os
sacrificios. Os londrinos “tiveram de sacrificar a melhor
parte @a sua qualidade de homens pata realizar os milagres
da civilizagio, dos quais a cidade transborda”. Forcas que
adormeciam neles foram asfixiadas, a fim de que “s6
alg.timas pudessem se desenvolver”, multiplicando-se pela
unido com as de outros. “A multidio das ruas tem ji, em si
mesma, qualquer coisa de repugnante.” Essas pessoas, de
todo e.stado e de todas as classes, nio sfo fodas clas hom,ens
possuindo as mesmas capacidades, o mesmo interesse na
busca da felicidade? “Nio devem elas finalmente buscar
essa felicidade pelos mesmos meios ¢ procedimentos? &
entretanto, essas pessoas se cruzam correndo, como se nﬁo,
tivessem nada em comum...” Esta indiferenca brutal, este
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isolamento insensivel, este egoismo estreito, nio se
manifestam em nenhuma parte com tanta falta de pudor.
A atomizacio é aqui levada ao extremo.

Assim, Engels logo introduz o tema da “multidio
solititia” e o da atomizacdo, a problemitica da rua. Jamais
para ele o tema da alienagdo se apresentou abstratamente
(como separado). Ele percebe ¢ apreende concretamente a
alienacio.

Nesses textos de Engels, cujo cariter direto ameaga o
carater cientifico somente para os fetichistas da cientificidade,
aqueles que ndo toleram no conhecimento nada do que foi
“vivido”, a propria alienagio néo & nomeada. Seu conceito
hio entra em cena. Que Engels a tenha conbecido, seus
cstudos filoséficos o garantem. A alienagdo, ele a mostra
com realismo, ele a apreende na pratica social.

Vincula-a ao trabalho? Sim, implicitamente. Nio,
cxplicitamente. Tudo se passa como s€ 0 economista Engels,
Jesde o inicio de sua carreira, soubesse que o trabalho
produtivo, incontestavelmente necessatio, nio se bastava a
si mesmo. Ele engendra uma sociedade. As relagGes de
produgio, certamente, marcam essa sociedade com sua
caracteristica, com sua domina¢io, com o podetio da classe
dominante. A sociedade que eles engendram nio lhes €
exterior. Londres é o comércio, o mercado mundial, com
suas conseqiiéncias. E a forga que abate o fraco ea riqueza
que produz a pobreza; mas € também a civilizagdo e seus
milagres. Jamais Engels pensard que é necessitrio jogar a
ctianca com a agua do banho.

Sua liberdade de espirito é maior que isso para dizet,
descendo até os detalhes infimos porém reveladores, 0s
resultados, para os trabalhadores, desta prodigiosa
acumulacio de podetio e de riqueza, a grande cidade
moderna. Alids, a classe operétia, como classe, ndo €2 unica
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ascr atingida; mas sociedade inteira, incluindo os dominadotes,
0s que utilizam a riqueza produzida porque ditigem o emprego
dos meios de produgio e da forca de trabalho. Efetua-se uma
espécie de ticochete. “Aqui a guerta social, 2 guerra de todos
contra todos, é declarada abertamente”’ As pessoas consideram-
se reciprocariente apenas sob a relagio de utilidade; cada um
explora outrem. Os mais fortes, os capitalistas, apropriam-se
de #do (p. 61). Nessa guerra geral, o capital, proptriedade direta
ou indireta das subsisténcias e meios de producio, é a arma da
luta. Aquele que ndo tem capital nem dinheiro, ninguém se
preocupa com ele. Se nfo encontra trabalho, pode toubar ou
morrer de fome. “A policia‘ vigiard para que ele morra de forne
de uma maneira tranqiiila, sem ferir de nenhuma maneira a
burguesia” Assim, o espago urbano com seus contrastes, suas
liberdades e suas fatalidades, ¢ o espaco repressivo: aquele do

“crime social”, que os operdrios ingleses pensam que sua
sociedade comete continuamente (p. 62).

Depois de haver descrito a miséria dos bairros pobres
de Londres, essa miséria que seu amigo Marx partithard um
pouco mais tarde, Engels passa s outras cidades dos trés
reinos. Tomemos Dublia, “cidade Cujo entorno para mim é
tdo charmoso como o de Londres é imponente”, A cidade
tem grandes belezas, declara Engels, mas as partes pobres
S¢ encontram entre as mais repugnantes. O cariter nacional
dos itlandeses talvez desempenhe af um papel, mas a miséria
em Dublin néo tem nada de particular, ela se assemelha 3 de
todas as grandes cidades do mundo. Do mesmo modo em
Edimburgo, “cuja sitnagio espléndida lhe valeu o nome de

Atenas modernd’, mas onde o luxuoso carjter aristocritico
da cidade nova contrasta brutalmente com a miséria grosseira
da velha cidade (p. 71). Liverpool, apesar de seu coméreio,
seu luxo, sua riqueza, trata seus trabalhadores com 2 mesmg

barbarie (p. 74). E da mesma forma, ainda, Sheffield,
Birmingham, Glasgow etc.

A sltuagio da classe operdria na Inglaterra i7

Sobte o caso patticular de Manchestet, | ",ngcls‘; se ddéén
longamente, por diversas razdes, Fle orcllcmlt.corlc‘aﬁel e
ordemn pessoal. E ali que a inddstria do império britdnico
fein seu ponto de partida e seu centro; a bolsa de Maqchc‘ister
¢ 0 bardmetro econdmico. As técnicas moderr}as atingiram
W perfeigio na inddstria algodoeira de Lancashire: utlhlzaglao
as [orcas da natureza, eliminagio do trabalho manual pelas
nuiquinas, divisio do txabalhg. “Se reFon’heCfﬂnos nesses
irés clementos as caracteristicas da inddstria moderna,
precisamos admitir que, também quanto a esse aspecto, a
indstria de transformacio do algodio manteve 0 avanf(;io
(ue linha adquirido sobre os outros ramos 1ndusit51als‘, desde
o infeio.” B portanto af que as conseqiéncias da
industrializacio devem se desenvolver ¢ O“E)roletanado
jindustrial se manifestar completament’e. .E por essas
rizies, porque Manchester ¢ o tipo clasﬁlco da cidade
industrial ¢ também porque eu a conhego tao blem quanto
minha cidade natal ¢ melhor que a maioria de seus
hahitantes que nos interessamos pot ela um pouco mais
longamente”, declara Engels (p. 81).

() antigo centro urbano se estendeu c-:oz.lsidera?r?lmente.
A cidlacle proliferou em zonas ainda mais 1ndust-r1a1s~ que o
centro inicial; elas deixam a Manchester a dlre_gao dos
hegocios ¢ se povoarn somente de trabalhadores, assim como
de industtials e comerciantes de segunda categoria. SEglfC—
s um enorme conjunto em que os bairros operarios tem
até cem mil habitantes. intre eles, fé,bricas,.mas. também
prding ¢ cagardes, mais ﬂ.‘cqflcr‘lten?eite em e‘stllo ehsa:beta,no
(que estd para o gotico, como a 1'c11g1ao‘anghcana estd para a
religifo catdlica (p 84). A ordem capitalista gera um caos
urbano.

Obsetvagio importante: ingels nlo analisa a situagio

das cidacles historicas do continente, as da [tdlia, de Flandres,
dn Uranca, da Alemanha, Iissas cidades precederam o
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capitalismo industrial como cidades politicas (administrativas

¢ militares) ou ligadas a0 capital comercial; elas sofreram o
assalto de uma industria e de um capitalismo nascidos fora
delas e freqiientemente contra elas. O caso de Manchester &
outro, no quadro mais geral da Inglaterra, de sua posigio
privilegiada (no século XIX) no mercado mundial, O
comércio e a industria cresceram simultaneamente, na cidade,
em torno dela. Os tragos caracterfsticos que Engels ali
identifica tém, no entanto, uma importincia geral: a
segregagdo, a decomposicio do centro.

A segregagio, espontanea, “inconsciente” taivez, nio é
" menos rigorosa. Eld marca ao mesmo tempo a cidade
concreta e a imagem da cidade, “construida de uma maneira
tAo particular que ali se pode viver por muitos anos, sair ¢
entrar quotidianamente, sem jamais entrever um bairro
Operatio, Nem Mmesmo encontrar operitios...” (p. 84). A
burguesia dessa Inglaterra imperialmente democratica
conseguiu essa obra-prima: esconder dela mesma 2 visio de
uma miséria que a ofuscaria. Dissimula-se, a0 mesmo tempo,
a exploragio ¢ o resultado da exploracio. “Os baitros
operarios, pot um acordo inconsciente e tacito, tanto quanto
pot intuigdo consciente e confessa — estio separados com o
maior rigor das partes da cidade teservadas 4 classe média.”
Ao mesmo tempo, Manchester abtiga em seu centro uma
grande 4rea cometcial, deserta e vazia durante a noite, “Sé

as patrulhas da policia rodam com suas lanternas surdas nas
ruas estreitas e sombrias.”

E necessario acrescentar que hoje, na segunda metade
do século XX, dezenas de anos de estudos urbanos
{econdmicos, sociolbgicos, histéricos, antropolégicos, etc.)
confirmaram amplamente as visdes de Engels? (Podet-se-ia
dizer suas “visdes”, se nio fosse habitual opor este termo
a0 de “teoria” cientifica). Certamente, muitas coisas
mudaram. O império britdnico ruiu. O mercado mundial,

i 1
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imensamente aumentado, viu entrar em cena outros atores
com uma industria mais ou menos ligada a uma demgcmfla.
() processo mundial (industrializacdo e urbanizagio)
peneralizou o que Engels soube perceber ¢ conc;ber,
purtindo de uma espécie de amostragem ou de' urma realidade
lipica: Manchester — segregagao e decomposigio.

Tle mostra magistralmente uma estranha mistura de
nrdem e de caos, explicando o espaco urbano ¢ como esse
espugo expde a propria esséncia da 'socledade..Descru;ao
Iinuciosa, rua por rua, bairro por bairro a partit da Bolsa.
“IMde-se, conhecendo-se Manchester, dedm;zr do’z,lspecto das
ris principais, o aspecto dos bairros contiguos”, enqlllanto
(que destas ruas raramente se po.dem perf:e.b er realmente
(sublinhado por Engels, p. 87) os ban:rogs Operarios. Em suma,
ahies da época industrial, a sociedade d15151r_nulava suas partes
vergonhosas, suas fraquezas e seus vicios: a louc?r'a, a
prostituigio, as doengas; cla os segregava em _lugares malditos.
A sociedade burguesa dissimula, ao contratio, ilquﬂ.o que ele}
vive, sua parte ativa e produtiva. Hssa dlspo§1gao h1gocr1ta é
(11is ou menos comum a todas as grandes cidades, “mas cm
nenhum outro lugar além de Manchester, eu consta.tej.
isolamento tio sistematico da classe Op(.irél‘la, mantida
ainstada das grandes ruas, uma arte tdo delicada de OCll%tf’i’r
tudo o que pudesse ferir a vista ou os nervos da bu.rguesla .
Plano deliberado? A construgio de Manchester, precisamente,
niio responde a nenhum plano }.)j:fcis:,o. “Mais do que em
(qualquet outra cidade, sua disposicio ¢ frqu Flo Acaso. 1No
cntanto, quando Engels pensa na classe média, que dec zga
apressadamente que os operénoise portam do m;lhor: modo
o mundo, ele se pergunta se “os industriais liberais 880
completamente inocentes em relagdo a esses pudicos
dispositivos.

Uma ordem especifica, a da produgio industrial gemgia
pela burguesia (no quadro das relagdes de produgio
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capitalista, dird explicitamente Marx) engendra, segundo
Engels, uma desordem especifica, a desordem urbana. Nio
pode chegar um momento em que essa ordem cessard de
dominas o caos que ela cria, quando a desordem ultrapassard
a ordem? — Engels suspeita disso: ele o sugere quando estuda
minuciosamente (a0 ponto de reproduzi-lo em um desenho)

o plano de Manchester e de seus arredores. A esse propdsito ;
ele introduz o conceito de u#rbanismo, “E impossivel imaginar 4

o amontoado desordenado de casas empilhadas literalmente
umas sobre as outras, verdadeiro desafio 2 toda arquitetura
racional.” A confusio ¢ levada ao seu extremo; em todo
lugar onde o urbanismo da época precedente deixou um

espago livre, se consiruiu e reacomodou “até que ndo restasse |

mais entre as casas o minimo espago...” Desse amontoado
resultam poluigio do ar, das
91, 100 etc.).

“Tudo o que suscita aqui nosso hotror ¢ nossa
indignaciio € recente ¢ data da época industrial” A velha
Manchester foi abandonada por seus antigos habitantes; a
industriz lotou essas velhas casas de tropas operarias; ela fez
construir em cada parcela a fim de abrigar as massas que
atraiu dos campos e da Irlanda. “Nio h4 como a indistria
para permitir aos proprietirios desses estibulos alugé-los a
pregos elevados como se fossem lares para seres humanos,”
A inddstria tratou como uma coisa o trabalhador liberado
da servidio. Fla o prende entre paredes que tombam em
ruinas ¢ que ele deve adquirir pagando-as muito caro, O
menor pedago de espago foi utilizado. “O valor fundidrio
cresceu em paralelo com o desenvolvimento industtial ¢ mais
se elevava, mais se construia freneticamente” (p. 94). Isto
estabelecido para a velha cidade, Engels examina as extensées
recentes. “Aqui desaparece todo o aspecto urbano” {p. 95).
Fileiras isoladas de casas, as ithotas se juntam e se engajam
entiio numa interminavel fileira de vielas, becos, travessas e

aguas, do espago inteiro (p. 90-
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juitios. Enquanto na velha cidade em decomposi¢io, 0 acaso

preside o agrupamento dos imdveis ¢ cada casa sc ergue
wem cuidado com as outras, ds vezes uma espécie de ?rderln

|urece emesgir. Ao redor de um centro urbano? Nio, diz
lingels, em torno dos pdtios, que otdenam ao Eidor.as I:aea;;
A% passagens cobertas, 45 abérturas. Certos liberais ;e :

nesses patios uma obra-prima de arquitetura ut and,
pretendendo que oferegamoarea luz formando umEgranl e
iimeto de pequenos lugares pablicos (p. 96, nota de nge 5).
De fato, esses patios se tognam escoamento de dejetos,
depositos de lixo, porque os regulamentos que conce;nem
1s ruas ai nio se aplicam. Enqua.nto ?s.empreende or:ls
constroem pequenas casas operdrias rasticas em torno 1 e
ruas interiores e de patios, somente uma pequena patte dbe as
dispde de aeragao suficiente.* Os trabalhadores mails aeé;l
pagos se deixam explorar alugan‘do por um prego ed ev

2 casas da melhor fileira, Além disso, os empreende ores ¢
Proprietitios fazem pouca ou quase nenhuma manuti::ngfzo.
liles ndo querem reduzir seus lucros. Em razio da
instabilidade da mio-de-obra (cri.ses),l ruas inteiras Nﬁcz;;n
alpumas vezes desertas. A avareza preside a c,or_lstrur;aci.1 rrs1
habitagdes ficam desocupada’s..Os}ocatanos1 mudan

(reylicntemente; €ssas casas operarias nao podem tilrar m%s
de quarenta anos. Elas sdo previstas para cssa ‘u.ragz:i.
Durante os uUltimos anos, atingiram O €staglo de
“inabitabilidade™ (p. 99). O que coErespc‘)nde a um
desperdicio insensato dos capitais investidos: a destruigio
Jos bens e dos homens!

Lingels descobre a ordem ¢ a .desordfim' urbanasE(Ida
cidade e da habitagdo), € as consldera ﬂgnzﬁfaz‘w@. las
revelam a sociedade inteira. “A maneira como & satisfeita a
ieeessidade de abrigo é um critério indicador do modo como

: erdria.
4 Cf Hngels p. 97, onde figura o mapa de uma rua op
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0 540 todas as outras necessidades” (p. 107). Essa necessidade
tem, portanto, alguma coisa mais que as outras: ela é o
testemunho privilegiado. Se a gente examina de perto a
alimentagéo e o vestudtio dos trabalhadores, encontram-se af
as mesmas caracteristicas; o que é verdadeiro para a habitacio
¢ verdadeiro para o vestudtio e para a alimentacio. “Nas
grandes cidades inglesas, pode-se ter de tudo e da melhor
qualidade, mas isso custa muito caro.” Certos detalhes agravam
asituacao dos operirios, detalhes minimos na aparéncia, Pagos
no sabado 2 tarde, chegam aos mercados quando as classes
abastadas escolberam o que havia de melhor e o que havia de
mais barato. Por processos refinadps, a exploracio direta se
duplica por meio de uma exploracio indireta e se estende da

empresa (a fibrica, a usina) a0 conjunto da vida quotidiana
no quadro urbano.

Ao fim desse longo capitulo, Engels resume seu
pensamento; ou antes acredita e diz resumi-lo, enquanto que
ele repercutird de uma maneira tio surpreendente quanto
explosiva. As grandes cidades, declara, sio habitadas
sobretudo por opetdrios (esta proposicio hoje levantaria mais
de uma obje¢io) que ndo possuem nads; eles vivem de seu
saldrio, a cada dia; a sociedade, tal qual ela é, lhes deixa o
cuidado de suprit suas necessidades e as de sua familia; ela
nfo lhes fornece os meios de fazé-lo de uma maneira eficaz
e durivel (p. 116). Daf a instabilidade da condiciio operaria;
a classe operaria das grandes cidades “apresenta um leque
de modos de existéncia diferentes”, de uma vida
momentaneamente supottivel, apesar do trabalho, presa
fortemente a2 uma miséria sem limites, que pode chegaratéa
morrer de fome. A média, diz Engels, estd mais proxima do
pior que do mais favorivel desses casos. Nio sio categorias
fixas. A situaciio dos operdrios € tal que qualquer trabalhador
percorre todos os degraus da escala, do conforto relativo i
completa indigéncia. De modo geral, as moradias dos
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trabalhadotes sio mal agrupadas, mal c'onstruidas, ‘fnal
conservadas, mal ventiladas, tmidas e 1nsa11{bFes.,, Os
habitantes estdo al confinados num espago minimo™; na
maior patrte dos casos, uma fan.n’ha,mtelra dorme nu;na s
peca. O mobilidrio intetior & m1se-ra\.fel ¢ decrc?scc_a cada vez
mais, até a auséncia total de moveis indispensavels.

Entre as razdes dessa situacio, Engels d.es}taca, por wm
lado, a concorréncia entre os trabalbadores (individuos, idades,
grupos, visto que os itlandeses fornecem uma massa ?ue
aceita as piores condicdes), e, de outro lado, 2 .eﬂf?’i/t i
ccondmica e social do capitalismo. Este tem necessidade de
uma reserva de trabalbadores sem emprego, salvo d}lra_nte
os petiodos de prosperidade ¢ de crescimento econdmico.
Este “desemprego flutuante’” (como se diz bo]c na linguagem
dos economistas) é duplamente necessz}no: para pesar de
uma maneira permanente sobre os salarios, para respor1~der
a0 aleatodio da demanda e do mercado segundo as estagOes.
Durante as crises, esta massa se torna enorme e gs.melhoEes
trabalhadores podem af cair. As cidades 1ndustr,12%18 contém
portanto o “exército de reserva” da classe opetaria (p 128).
Esta misétia, a0 mesmo tempo ocasic?nall (para os individuos)
e perpétua (para a classe), contrlbm. para a d?s.ordem
“pitoresca” € para a animagao dos bairros operarios nas
cidades industriais. A populacio excedente sc entrega a toda
sorte de atividades, pequenas ocupagdes, Vendgd?r @bulante
—, mas também mendicincia e roubo, A mendicincia assume
um cariter particular. As pessoas vagam Pelas' ruas, cantando

suas lamentacdes, ou eatdo apelando 4 ‘candade com um
pequeno discurso. Os mendigos dos balrro§. lopera]rlos 6
vivermn gragas aos donativos dos Outtos OPErArios. A gumas
vezes uma familia inteira “se instala sllen(:losament? a
margem de uma rua animada” (p. 130), aum pc?gldo
comovente, mesmo que seja mudo. E sobretud‘? 1o s a,c}o
i noite que os bairros operitios revelam seus “Mmisterios” ¢
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(uc as outras classes dali se distanciam. Se um desses “homens
cxcedentes” tem suficiente coragem e paixdo para entrar em
conflito aberto com a sociedade, “para responder 4 guerra
camuflada que lhe faz a burguesia com uma guerra aberta”, que
faz cle? Vai roubar, pithat, assassinar. Com efeito, a concotréncia,
expressio da guerra de todos contra todos, grassa—na sociedade
burguesa moderna: guerra pela vida, pela existéncia, por tatelo (p.
118), que vai até a luta mortal, que se apoderadas classes ¢ dos
membros dessas classes...

Aqui, o leitor atual, cento e vinte e cinco anos mais
tarde* se espanta. Engels descreve nessas piginas, de uma
maneira espontinea, a cidade mbderna em seu nascedouto,
percebida com realismo. Cento e vinte e cinco anos mais
tarde, esse “ambiente”, esse “clima”, mudaram muito? B
suficiente ter morado algum tempo numa cidade americana
para confirmar, mesmo se nas cidades européias a estratépla
das classes dominantes transportou os trabathadores para
os subtrbios onde eles se encontram estagnados, isolados,
na paz repressiva. Na Buropa, quem o ignora? Os
trabalhadores (manuais ou nio, de colarinhos brancos ou
azuis) sio “estacionados”, como os automéveis. Quanto as
cidades colossais da América, o quadro dramético, deixado
por Engels, é mais verdadeiro que nunca. A violéncia reina,
“cada um impede o caminho do outro”; 0 proletariado negro,
os porto-riquenhos, ali sdo os mais destituidos de todos,
mas os membros desses grupos ¢ classes concorrem entre
si, igualmente como os burgueses, e mais ainda.

A grande cidade industtial, para Engels, € cfetivamente
uma fonte de imoralidade ¢ uma escola do crime, mas os
moralistas que langam o andtema desviam a atengao das
verdadeiras causas dessa situacio. “Se eles dissessem que a
miséria, a inseguranca, a mentira e o trabalho obtigatdrio
ailor ne causas essenciais, cada um deveria responder — e eles

* Moclerfunion dizer hoje: passados mais de um século e meio. (N T))
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mesmos serio forcados a responder: Pois bem! vamos dar
propriedade aos pobres, asseguremo-lhes a existéncia” B
muito mais facil incriminat a cidade, ou 2 imoralidade geral,
ou as forcas do mal, que atacar o problema em seu verdadeiro
plano: a politica (p. 167). Priedrich Engels repudia o
moralismo e o serméo, Para ele, € natural e inevitavel que a
situacdo criada por uma classe, a burguesia (“inconscientemente”
talvez, mas isso € apenas um detalhe, no momento que ela
se aproveita disso), gete O alcoolismo, a prostituigio, o crime.
I assim que se manifesta o desprezo pela ordem social ¢,
mals claramente, No €aso extremo: O crime. “Se as causas
que tornam o trabalhador imoral se exercem de modo mais
poderoso, mais intenso que habitualmente, ele se torna um
criminoso...” (p. 177). Onde haveria lugar para a “vida em
famflia”, recomendada pelos moralistas? O operario ndo
pode escapar 2 familia; ele deve viver em familia; ndo € que
ele possa dissolver a vida familiar, mas ele a vive com
negligéncia e com desprezo. A leitura dos jornais revela esta
situaciio; as cronicas policiais sa0 significativas {p. 179). Isso
& um mal? Isso é um bem? Questoes sem importincia. Num
tal pafs, a guerra social explodiu. Cada um vé no outro um
inimigo. “Os inimigos se dividem pouco a pouco em dois
grandes campos, ho sti;__ um ac outro: aqui a burguesia, lao
proletariado” (p. 180); A Juta de classes, no quadro urbano,
ndo se separa, para Engels, da violéncia generalizada, da
guerra de todos contra todos. Essa guerra, acrescenta ele,
nio deve surpreender, pois que ¢ apenas 2 aplicagdo do
principio da concorréncia. “O fato que surpreende € que a
burguesia, acima da quﬁl’ se amontoam cada dia as novas
nuvens de uma tempestade ameagadora, continua apesar de
rudo tio calma e tio tranqiila, ao ler tudo que relatam
quotidianamente 0s jornais.”” Os preconceitos de classe
tornam cega toda uma classe de homens: a burguesia. Uma
bela manhi, a classe possuidora terd uma surpresa “de cuj




TN - O A ——

v i i

26 _ A cidade do capiral

subedoria ndo se pode fazer a menor idéia, mesmo em
sonho” (p. 180), e isso, mesmo que, no quadro tracado por
Engels, a policia desempenhe um papel de primeiro plano.
A criminalidade nas cidades justifica sua presenca; na verdade,
cla cuida da ordem social, da qual a desordem faz patte; mas
um dia, para Engels, a desordem varrerd a ordem, da qual
cla ¢ a expressio, pata criar uma outra ordem. Esta sera a
grande surpresa...

Cento e vinte e cinco anos mais tarde, sabemos que a
burguesia teve a sua surpresa, muitas vezes, e primeiramente
em 1871, Sabemos que as surpresag levaram-na a abandonar
o sonho e educaram-na politicamente. Sabemos que a
educacgio politica das classes se faz a longo prazo, por um
largo petiodo e que a classe dominante, que possui também a
“cultura”, a ciéncia e a ideologia, pode consetvar-se em
vantagem por longo tempo. O que surpreende hoje, é que
Friedrich Engels, no frescor do pensamento e da sensibilidade
revolucionirios, exprimindo o “vivido” sem ter passado pela
dura escola dos conceitos tedricos e dos fracassos politicos,
se coloque espontaneamente para além do bem e do mal.
Alguns encontram nos seus esctitos uma moral; eles af colocam
a propria; os tragos de moralismo se apagam nele, a cada
pigina. Sua maneira de evocar o operdrio criminoso faz pensar
em Stendhal, evocando o Renascimento italiano, em
Nietzsche, preferindo todo dispéndio de energia 4 estagnacio.
O moralismo, o da burguesia e da buroctacia operatia, nio
havia ainda passado por ali. Mais tarde, essa viva expressio se
apagard; o pensamento revolucionirio se fari prudente,
taticamente precavido. E assim perderd. Quanto mais se
deslocar o seu centro, mais se localizara nos lugares do trabalho
¢ da produgio. Isso ainda nfio estd completo nem previsto,
nem mesmo € previsivel, em 1845, Nio seria isso efeito de
uma sedngito do pensamento revoluciondrio e marxista, efetuada
poRleriormente no século XX?
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Eis portanto, a expressao mais forte, sob a pena dc?
Engels, em 1845, no momento em que MNaﬁf ainda esta
confrontando Hegel com Feuerbach (o quenao e certamente
desprovido de importancia, longe dn‘st.o, mis se situade gutm
rmaneira longe da pratica social e pghUca). Os trabalhadozes
comegam 4 sentit que cles constituem uma Flasse na sua
totalidade; eles tomam consciéncia de que, se 1soladamen~te
sio fracos, representam todos juntos urna forg;a;’ aseparagao
da burguesia, a elaboragio de concepgoes e idéias propr.ms
dos trabalhadores e de sua situagao, acelerarx}—se,~ a
consciéncia que eles tém de serem oprir‘nldos s lh.es impde;
os trabalhadores adquirem assim uma (mportancia gocml e
politica. As grandes cidades sio a sede do movimento
operirio; ¢ ali que 0s operirios comegam a.reﬂ.etlr sobre. sua
situaciio e a sua luta; éali que se manifesta primeiro a oposicao
entre proletariado ¢ burguesia...” (p. 169).




Capitulo 11

A cidade e
a divisao do trabalho

Nio seria sem interesse aproximar ¢ comparar Os
escritos de Marx e Engels sobre o tema, pata descobrir
todas as diferencas no interior da mesma problematica.
Por exemplo, a “Ciftica da economia politica”. Admite-se
geralmente que O artigo de Engels publicado no inicio de
1844, intitulado “Esbogo para uma critica da economia
politica”, inaugura a linha de pensamento comumente
chamada “marxismo”. ‘

As diferencas perceptiveis revelariam talvez alguma
coisa que se encontra nesses tEXL0s mas nio tem sido dita.
Com efeito, quase todos os comentadores tém acentuado
as semelhancas e ndo as diferengas. Quem diz “diferenga”
nio diz porém divergéncia, desacordo, muito menos
conflito. No conjunto, os exegetas t€m trabalhado em favor
da homogencidade. O pensamento dos iniciadores tem sido
fltrado, selecionado, pasteurizado; tem-se eliminado o
menor germe de imprevisto, 0 melhor com o piot;
procedeu-se com ele como na industria leiteira com o leite
natural, guardando somente produtos estércs, higiénicos,
cuidadosamente homogeneizados, facilmente assimilaveis,
sem sabor nem forga.
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Engels confronta a realidade com a teoria, o pensamento
dos economistas com a pratica econémica. Coloca um ao
lado do outro, o “vivido” {no comércio, na inddstria e na
existéncia proletdria que corresponde ao predominio do
capital) e a expressio dessa mesma realidade na economia
politica. Ele ctitica, entdo, um pelo outro, o “vivido” sem
pensamento e o pensamento fora da vida, isto ¢, fora da
pratica.

Marx, ao conttario, confronta entre si, no nivel mais
elevado da abstragio, as grandes posicdes tedricas: as de

Hegel, de Peuerbach, mas também de Smith, de Ricardo, .

seus conceitos e concepgdes.  §

Desde que Marx inicia a cooperagio com Engels, a
ingenuidade especulativa desaparece; o humot aparece com
uma ponta de imoralismo. Retomemos A Sagrada Familia
(1844), cuja redagio se segue ao primeiro encontro de Marx
e Engels, embora as paginas escritas pelo dltimo sejam em
pequeno numero. O tom freqiientemente se torna alegre,
irbnico. Se o célebre fragmento sobre a relacio entre os frutos
reais e a idéia especulativa de fruto corresponde 4 amplitude
teSrica que j4 havia atingido Marx, outras paginas se
ressentem das informagGes bem concretas que Engels tinha

sobre a vida real, sobre a sociedade real. Por exemplo, a-

polémica, tio célebre como a que foi dirigida contra o
idealismo filoséfico, que visa a Szeliga e sua interpretacio
dos Mistérios de Paris. Se o senhor Szeliga conhecesse os
arquivos da policia parisiense, se houvesse lido as Mewdrias
de Videcg, ele saberia que os policiais niio se servem somente
dos domésticos, que estes sdo utilizados somente para as
necessidades grosseiras, que “a policia nio para nem diante
da porta nem diante dos trajes intimos dos patrées, mas que,
sob os tragos de uma mulher galante ou mesmo da esposa
legltima, cla desliza até entre os lengdis, petto dos corpos
nud. No romance de Eugéne Sue, o espido policial, o

_
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comerciante Bras Rouge, é um dos personagens principats
da acio”. Nenhuma ingenuidade nessas observagdes, que
realcam a ingenuidade dos filésofos especulativos e criticos.

Nio resta a menor duvida de que nessa critica da critica,
mesmo a propésito dos Mistérios de Paris, a cidade enquanto
tal estd ausente ou quase. Trata-se de um processo: a favor
ou contra o “homem’”; a favor ou contra a “consciéncia” e a
idéia de histéria; a favor ou contra a oposicio do
espiritualismo e do materialismo; a favgr~ou contra ©
dogmatismo e o velho espitito germano-cristao; a favor ou
contra o Estado concebido por Hegel etc.

Nos Manuscritos de 1844, Marx pesada e fortemente levou
a cabo a confrontagio tedrica entre:

a) ametafisica (ontologia) ea antropologia, conhecimento
do ser orginico e natural;

b) afilosofia (filosofia da hist6ria e histéria da filosofia)
e a economia politica, ciéncia da pratica social e da sociedade

' contemporinea;

¢) a ctitica politica de origem francesa (revoluciondria,
jacobina) e as pesquisas cientificas inauguradas na Iillglgterra
sobte a riqueza, ¢ enfim a capacidade conceitual do
pensamento alemio (ele mesmo, Kartl Marx, prolonga., mas
cuja heranga ele pensa ser acolhida pela classe operaria);

d) a teotia hegeliana do “homem” que se produz ele-
prépeio, no cutso de sua histéria, através do trabatho e de
lutas, ¢ a teoria feuetbachiana do “hémem”, ser natural,
sensivel e que sente, ser de necessidade e de prazer.

Este confronto generalizado se desenvolve, nos
Manuscritos de 1844, sobre o plano intelectual “puro”. B
ainda o combate dos gigantes, dragbes e ciclopes; trata-se
sinda da luta dos deuses e das divindades, idéias e conceitos.
A referéncia ao “vivido” surge nas notas, nas digressocs.
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De tempos em tempos, Marx ilustra seu pensamento dizendo
o que se passa no real. Sem essas ilustrages, o leitor desses
rascunhos nem sempre sabetia do que fala o autor, o que ele
visa ao escrever. Daf o cardter enigmdtico, por isto,
estimulante, desses Manuseritos. Cada leitor ali toma o que
lhe agrada e o que o alimenta.

Disto resulta uma curiosa conseqiiéncia. As numerosas
consideragBes emitidas por Marx sé tém sentido e
importincia em um contexto social: a realidade urbana. Ora,
Marx nio fala disto. Uma ou duas vezes somente, mas de
uma maneira decisiva, ele traz o encadeamento dos conceitos
para esse contexto, no entanto ¥ontinuamente implicado.

A propriedade feudal comporta uma relagio entre a terra
e os seres humanos. O senhor usa 0 nome da terra e a terra,
com ele, se personaliza. O servo é o acessério da terra, mas
o herdeiro (o filho mais velho do senhor) pertence também
a terra, patria Jocal, singularmente limitada, que contém a
familia senhorial, a casa senhorial, alinhagem e a vassalagem
e suz histéria. As relactes entre o feudal, de um lado, e os
que dependem dele, sfo transpatentes. Nada de
intermediario obscuro, como o dinheiro. A situa¢io politica
tem entio um lado sentimental. A condicdo nobre da
propriedade fundidria d4 ac senhor uma auréola romintica,
Ora, & necessario, declara Marx,* que esta aparéncia seja
suptimida. Por que esta necessidade histérica ou tedrica?
Marx se explica muito pouco sobre este ponto. E necessirio
“cque a propriedade fundidria, raiz da propriedade privada,
scja arrastada toda inteira no movimento desta, e torne-se
uma mercadoria”. B preciso, portanto, que acabe a relagio
pessoal do proprietirio com sua propriedade, “que o
casamento por interesse tome o lugar do casamento de

5 Cf. 7+ Manwserite edigio Botrigelli, p. 51,
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m a terfa € que tanto a terra quanto o homem
onra co q |
- .
sejam levados a um valor comercial”. E necessari? que
aparega A plena luz do dia o cinismo da proptiedade, “que o
monopolio imével se converta em monopolio movel e
assaltado, em concorréncia, que O prazer 0¢ioso do suor de
sangue de outrem se ttansforme na faina do comércio. O
que ¢ necessario ainda? que 4 feudalidade desaparega; que
. 3]
no lugar do adigio, “nenhuma terra sem senhor” venha o
: O -
provétbio, “o dinheiro nao tem mestre™.

Quando a inddstria atinge um grande poder;io (como
na Inglaterra, acrescenta Marx) ela arranca a gr':md.e
propriedade seus monopolios ¢ 0s langa na concorréncia
com a propriedade fundidria do estrangeiro, 0o mercado
mundial (dos ceteais). B assim que na Inglateﬁrra2 a grande
propriedade fundiaria ja perdeu seu cariter }ndmdual_ na
medida em que ela também quer fazer dinheiro! (cf. p. 53-
54.) Nio ¢ evideate que a cidade & 20 mesmo tempo o
lugar, © instrumento, o teatro dramatico desmsa gigantesca
metamorfose? Onde se di essa transformacao, desde que
nio seja concebida somente na relz.u_;ﬁo- abstrata das
categorias: “propriedade”, “troca”, “dmhe%r(?”? L de tal
modo evidente que Marx nido pensa em dizé-lo, .l\l/Iésmo
quando cle fala da extensao da propriedade fu.ndlarla no
espaco urbano, isto ¢, da “ligagio entre o crescimento do
aluguel e o da miséria”. De fato, “como aumentam ©
aluguel, a renda fundiaria e o lucro da terra sobre a qual €
construida a casa” (cf. p. 39, 47 etc.).

Do mesmo modo, quando Marx chega a estigmatizar a
redugio efetiva do “homem” em geral a uma .mszlq.uit\'la C]:€
produgio ¢ de consumo (p- 35), 2 redugio da hlstorlfl as leis
ccondmicas, a reduciio do trabalhador a uma atividade
abstrata e a um ventre (cf. p. 8 e 12). Mais se prosscgue O
ataque fundamental contra a propriedade privada ’tgrnada
“poder historico mundial”, mais se desenvolve a critica e s¢
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aprofunda o ptocesso, mais o contexto urbano se totna
evidente. A alienacio aparece, declara Marx, produzindo, de
um lado, o refinamento das necessidades ¢ dos meios de
satisfazé-las, de outro, o retotno a uma selvageria bestial.
“Mesmo a necessidade de ar puro deixa de ser uma necessidade
para o operdrio; 0 homem retorna a sua toca, mas ela ¢ agora
empestada pelo sopro pestilento e fétido da civilizagio; ele s6
habita de uma maneira preciria, como uma forga estranha
que pode a cada dia se subtrair dele, da qual ele pode a cada
dia ser expulso, se ele ndo paga. E necessario que ele pague
essa casa de morte”. Onde estd a casa de luz da qual fala
Prometeu em Hsquilo? O pardiéiro da civilizagdo se torna
pata o operdrio seu elemento (meio) de vida. O irlandés
conhece somente a necessidade de comer, e, o que é pior, de
comet batatas como os porcos. Ora, a Inglaterra e a Francaja
tém em cada cidade industrial um pequena Irlanda (p. 182). E
quase por acidente que Marx chega a mencionar o pano de
fundo — que para ele é somente um cenario sombrio. Quando
ele mostra que o mundo percebido pelos sentidos do
“homem” nio é outra coisa senio a obra desse “homem”,
que dessa forma o “homem” reproduz a natureza apro-
priando-se dela, que o mundo aparentemente “objetivo” ou
ilusoriamente obra de Deus € resultado do trabalho (cf. p. 63,
06 etc.), ele ndo cita nem a cidade, e alids nem a paisagem.

.De fato, é somente um fragmento, tdo obscuro quanto
decisivo, que contém a referéncia. “A diferenga entre capital e
terra, lucro e renda fundidria, como a diferenca entre eles e
o salatio, a diferenciacio industria, propriedade imobilidria
e mobilidria, é ainda uma diferenca histérica...” (p. 74).
Fragmento decisivo, porque todo o trabalho posteriormente
serd consagrado por Marx, inclusive n’O capital, para
comentar essa situacio historica e para mostrar como ela se
transforma. A resposta sé vem ao final da grande obra
(inacabada) de Marx. Os elementos da sociedade capitalista

g a4
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chegam na historia, exteriores uns aos outros: o solo, ©
proprietirio, a natureza — O trabalho, os trabalhadores
desvinculados dos meios de produgio—o capital, o dinheiro
em busca do lucro, o capitalista, a burguesia. Os
trabalhadores? Foram inicialmente vagabundos. O dinheiro?
Ele provém do comércio. O proprietario? Ele foi 0 senhor. .
A sociedade (butguesa) retoma csses elementos que ela
recebe separadamente; desenvolve-os, mede-os, reline-os,
numa unidade: a produgdo ampliada, o sobretrabalho global,
a mais-valia na escala da sociedade inteira (¢ néo naquela da
empresa, do capitalista ou do proprietatio isolados). Mas as
antigas diferengas reaparecem; elas se tornam em parte
{lusérias, em parte reais. As categorias de populagio, classes
e fragdes de classes, ndo sabem que participam da produgio
da mais-valia, da sua realizagio, de sua distribuicio; elas se
vém ainda como distintas, o trabalhador recebendo o prego
de seu trabalho (o salitio), o proprictario recebendo
antecipadamente o aluguel da terra que lhe pertence € O
capitalista recebendo o fruto (tucto) de seu capital produtivo.
Entio trata-se somente de uma redistribuigio da mais-valia
(global)! Assim as particularidades recebidas da histéria se
transformam em diferencas internas ao modo de produgio
(sistema) capitalista, com uma parte de ilusio € uma parte
de realidade, indistintas. A separagdo das classes ¢ 20 mesmo
tempo iluséria e muito real, Thusétia, porque elas figuram na
mesma sociedade, no mesmo “todo’” que sc sistematiza; além
disso, h4 somente uma fonte de riqueza social. Real, porque
clas existem socialmente e praticamente numa separagio,
mantida como tal, que vai até ao conilite. Onde se passa
essa metamotfose aapital (mals exatamente: é ela que faz o
capital e o capitalismo)? Na industria e na vida dtadina (p. 74)
que se constituem em face da propriedade rural, nao sem
dela trazet, por longo tempo, tragos ¢ estigmas. E entdo no
seio da cidade, na e pela vida citadina, em face da natureza, da
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vida camponesa, do campo ji madelado pelo trabalho agricola,
que se engaja e se desenvolve um conflito de imensas
conseqiiéncias. A propriedade ndo atinge sua esséncia abstrata
(isto &, privadz), inseparivel do trabalho abstrato (isto €, somal), a
nio ser cotroendo a propriedade imediata, primitiva, a
propriedade da terra, até que ela desaparega. A riqueza mobilidria
(em dinheiro, em capital) suplanta assim a riqueza natural em
terra, em produtos da terra. Essa proptiedade natural dava ao
proprietario um prestigio quase magico. Nao podia ser
“ptivado”; o atistocrata tinha uma auréola romantica; como
diria um sacidlogo do séenio XX, ele foi marcado por um
carisma. O proprietirio de dinheirg, de capitais, de titulos e
acdes, perdeu esse prestigio. Retirou da propriedade todo valor
mistico. Onde? Em que quadro? Na vida citadina, meio
(ambiente, meio, media¢io, intermedidrio) da transformagao.
Eis af enfim, nomeado o monstto, o lugar das metamorfoses e
dos encontros, o espaco teatral que mistura o flusdrio e o real,
que simula a apropriagio (onde a apropriagio aparecendo como
alienacio constitui o “diteito a cidade”, cf. p. 69) — onde enfim
o capital vitorioso parece ter descoberto o trabalho humano
como fonte da riqueza...

Encerremos com 0s Manuserilos de 1544, cujaimportancia
hoje nio € necessatio superestimar nem subestimar, Ponto
de referéncia de uma via, esses textos mostram uma dire¢io.
Eles orientam. Assim, o que lhes falta e o que eles revelam
tém tanta importincia como o que eles fornecem dizendo-o.
Do choque (dialético) entre as categorias, das nuvens pesadas
e da tempestade conceptual fulguram raios, surgem auroras.
Prosseguindo nossa estrada, deixando de lado os outros
questionamentos, que se podem dirigir a0 Marx de 1844,

passemos para 4 ideologia alemi (1845-1846).

Influéncia direta de Engels? Contato com os fatos? A
paisagem muda. A realidade urbana passa ao primeiro plano,
ainda que de um modo limitado. Para situar essa entrada da
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cidade no pensamento marxista, para compreender sua
impottincia e seus limites, é necessrio bem compreender a
divisio do trabalbo e a ideofogia, nasua distingdo e na sua ligagao
indissolaveis.

O confronto entre ontologia e antropologia (entre a
velha filosofia orientada para a metafisica ¢ a posigio “fisica”
do ser humano considerado como ser da natureza) colocou
2 luz do dia o conflito radical entre essas duas representagdes.
E impossivel se contentar com um ecletismo, com uma vaga
sintese. Levado até o fim por Marx, com uma forga tedrica
incomparivel, ele deixa somente uma saida: tesolver o
conflito ultrapassando-o, rompendo os termos da contradigao
por uma “revolugdo tedrica” (a expressio se encontra no
inicio dos Manuscritos de 1844, p. 3, colocado na conta de
Hegel ¢ Feuerbach). '

Marx e Engels concebem um processo de duplo aspecto:
historia e préscis. A histétia resume a produgio do ser humano
por ele mesmo. O termo “produgio” & tomado numa
acepcio muito mais ampla que a encontrada nos

. economistas; ele recolhe o sentido da filosofia inteira:

produgio de coisas (produtos) ¢ de obras, de idéias ¢ de
ideologias, de consciéncia e de conhecimento, de 1lusdes ¢
de verdades. A histéria, portanto, vai do passado distante
(original) a0 presente, o histotiador tetomando em sentido
contrario este caminho para compreender como esse
passado pode engendrar o presente. Pot outro lado, a préxis,
fundada nesse movimento, apoiada no presente e
constituindo-o, prepata o futuro, visa o possivel, isto &, no
limite a transformacio total do mundo real por uma
revolucio total. A pritica social (prixis) se analisa: produgio
no sentido estrito e produtividade social, pratica politica,
pratica revolucionaria, etc. A dupla determinagio do
processo, a sabet, historicidade e prdxis, somente O pensamento
“materialista e dialético a apreende, segundo Marx, percebendo
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a complexidade, as diferengas, os conflitos e as contradi¢Ses.
Isto constitui o materialismo bistdrico.

Mas entdo e bem cedo, um problema, Se é exato, se a
histdria e a prixis s3o a base dos conhecimentos, como o0s
homens vivendo em socledade esperaram tio longo tempo
para se aperceber disso? Como suas relagées podem
engendrar ilusdes, mentitas, enquanto a verdade € gritante?
De onde provém o erro? Como explicar a incrivel mistura
de delitio e de racionalidade que ha na cabega das pessoa.‘s?

Os fundadores da nova doutrina zombam dos “herdis
filosdficos” mas devem evitar de aparecer Nesse modelo. Em
que consiste a ilusdo filos6fica? Primeiro, para o filésofo, tudo
se passa no dominio do pensamento puro, fora do mundo
profano. Em seguida, o filésofo escolhe uma categotia abstrata,
o Homem, a Consciéncia, a Substincia, o Unico, 4 qual ele
atribui uma importancia privilegiada, exclusiva; ele faz dela
um absoluto, Quando ele se vé e se cré “critico”, ataca os seus
pares, as “falsas idéias™ aceitas pelos outros fildsofos, a religiio
correntemente admitida, O filsofo que se cré revolucionario,
cré que modifica o mundo, enquanto sonha em acabat com
alguns dogmas anilogos aos seus. Ndo vem jamals ao seu
pensamento a interrogagdo essencial: quais sdo as
pressuposigdes, as condi¢des da existéncia desse pensamentor
Qual é aligagio entre a filosofia e a realidade alem3? O filésofo
nio se pergunta. Marx ¢ Engels formulam a questio,
elaborando a resposta. Eles n3o pattem de dogmas, de bases
arbitrarias, mas de bases reais: os individuos, suas condigdes
de existéncia observaveis empiricamente.

Convém observar que, depois desta afirmacgio, os
autores de .4 ideologia alemd passam, por meio de um salto
prodigioso, do atual as origens. O que ha de original nas
atividades pelas quais “os homens” produzem direta ou
indiretamente suas condi¢bes modificando a natureza?
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Quem diz “producio” diz também “reprodugio’;: 20
mesmo tempo, fisica e social: reprodugio do modo de vida.
“A maneira pela qual os individuos manifestam sua vida
reflete exatamente o que cles s3o. O que eles sio coincide
portanto com sua produgio, tanto com o que eles produzem
como também com a aneira pela qual produzem” (p. 46,
trad. Bottigelli).

Aqqui, novo salto, desta vez de trds para frente. Saita-se dos
“seres humanos” (que se distinguem dos animais produzinde,
trabalhando com os instrumentos inventados por eles, distintos
de seus corpos) as diferencas nacionais. A releitura critica destes
textos célebres nio deprecia em nada sua importincia, mas nio
permite mais omitir as lacunas da atgumentagao. Somente este
procedimento permitird discernir os pontos fortes ¢ fracos. As
robustas afirmagdes, aquelas que a memoria retém e que
produzem as citagbes célebres, ndo coincidem sempre com os
pontos fortes da elaboragio tedrica. E demasiadamente facil
notar e sublinhar as proposi¢des abusivas, que foram
superestimadas e uma depreciagio igualmente excessiva (por
exemplo, aqui, a tese muito famosa que reduz o pensamento €
a consciéncia ao simples “reflexo” da realidade exterior).

.

O primeiro ponto verdadeiramente sélido, que nao
procede nem de um sobrevéo atbitririo do tempo, nem de
um recurso ao original, no seria o conjunto das proposigbes
concernentes 4 cidade? A divisio do trabalho “no interior
de uma nagio” (indicacio pouco clara: de onde vém estas
“nacdes™ da divisio do trabalho, o que beira 4 tautologia)
leva 4 sepatagio do trabalho industrial cometcial, por um
lado, ¢ do trabalho agricola, de outro. Dai decotrre “a
separagio da cidade ¢ do campo ¢ a oposigio de seus
interesses” (p. 46). De ondc se segnem, de modo mais geral,
muldplas divisGes e separagoes particulares das atividades
sociais, Ha ligagio entre o desenvolvimento da divisdo do
trabalho, as diferengas cntre os trabalhos e as trocas, as
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diferentes formas da propriedade: primeiro propriedade
comunitiria (tribal) com predominincia progressiva da
familia e divisio do trabalho quase natural (biologica} na
familia — em seguida propriedade comunal que provém da
ceuniio de varias tribos numa cidade, pox contrato ou
conquista. Ao lado dessa propriedade comunal, 2 propriedade
privada se constitui ¢ s desenvolve, mas ptimeiro como uma
forma anormal da propriedade comunal e sobretudo como,
proptiedade de escravos. Aqui se descobre a oposigio entre
o comércio ¢ a inddstria no interior da cidade. A
argumentagio se totna de fato notavel por sua forca e sua
novidade. Os aspectos obscuros da formulagio (0 que quer
dizer exatamente a palavra “forma” na expressio “formas
da propriedade”?) desaparecem. Os autores marcam um
ponto, cuja histdria dos historiadores, depois deles, .nio tem
sabido sempre destacar a importincia na historicidade, quando
ce trata de uma articulacio decisiva, de uma referéncia no
tempo historico...

A Antigiiidade partia da cidade, enquanto que 2 Idade
Meédia (subentendido: européia, ocidental) partia do campo
(cf. p. 48). Na Antigiiidade, a cidade politica organizava,
dominava, protegia, administrava, explotava um territdrio,
com os camponeses, 05 habitantes dos vilarejos, os pastores,
etc. Em alguns casos, como Atenas e Roma, esta cidade
politica chega a dominar, tanto pela guetra como pelas trocas
(troca e comércio), um territorio incomparavelmente maior
que seus arredores imediatos. No seio desse crescimento
urbano, nio houve outro conflito maior que aquele entre 08
escravos e os cidaddos. Sem outras relagbes de classe.

Na Idade Média, ha inversio dessas relagdes. O setthor
se apdia no campo; ele domina um débil territotio, que ele
quer fazer crescet. A propriedade feudal sai de um duplo
processo: 4 decomposigio do império romano (que Nao
deixa depois dele menos que uma extensdo da agricultusa e
de vastos espagos ja unidos por lagos comerciais e politicos),
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e 2 chegada dos birbaros que restituem uma comunidade, a
dos camponeses. A estrutura hierarquica da sociedade
medieval tem esta base: a soberania fundiria e militar sobre-
o solo ocupado por comunidades subjugadas. A restitui¢io
da comunidade pelos birbaros nao reconstituiu a antiga .
propriedade cotnunal, 2 nio ser subordinando-a & estrutura -
feudal. Esta se dirige contra quem? Ao mesmo tempo «nira
a classe produfora dominada (a dos camponeses) € ontia as "
cidades (contra seus habitantes, 0s “burgueses” que praticam
o comércio, que mantém as trocas). Uma dupla luta de classes
se inicia, sobretudo uma dura luta entre burgueses € senhores.
Em decorréncia tem-se a revolugio urbana da Idade Média
e a emergéncia do Estado Absolutista.

De onde provém, entdo, a estagna¢io econdmica, social,
politica, que conduz 4 derrocada da sociedade antiga e de
seus impérios? De virias causas € razdes. Do escravismo,
que limitava o crescimento (fraca produtividade e fraca
iaventividade dos escravos), e do fato de nao ter havido
outras grandes lutas de classe, a ndo sex lutas vas dos escravos
contta os mestres. Em contrapartida, na Idade Média, na
Europa, a cidade, antes subordinada a estrutura feudal,
conquista o dominio. Simultaneamente, 2 cidade destrdi a
estrutura feudal e a incorpora, transformando-a!

A propriedade feudal da terra (propriedade fundiaria:
comunidade camponesa dominada pela hierarquia dos
senhores) “correspondia, nas cidades, a propriedade
corporativa”. A comunidade dos artcsiios tinha a hierarquia
dos diversos mestres: mestres da corporagio, oligarquia
urbana, pessoas entiquecidas que dominavam politicamente
a cidade. A associacio dos ptodutores lutava contrad nobreza
saqueadora, otganizava os mercados (feiras cobertas), acolhia
os servos fugitivos, assegurava a proteg¢io e o crescimento
dos pequenos capitais (comerciais) existentes.
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A estrutura dessas duas formas (propriedade fundidria e
propriedade corporativa nas cidades) dependia das relagoes
de produgio e de forgas produtivas limitadas: agricultura ainda
rudimentar, inddstria ainda artesanal, trocas ainda fracas,
divisio do trabalho pouco avangada. Decorre daf “a
propriedade por ordens”, anobreza, o clero, o terceiro estado,

ou ainda os ptincipes, os camponeses, os mestres de oficios.

Essa estrutura se transforma quando crescem as cidades
comerciais, quando as cidades entram em relagdo umas com
as outras para se federar ou para se combater. Daf a divisio
entre o comércio ¢ a industria, de um lado, e de outro a alianca
10 seio dos estados entre a nobreda agritia e as oligarquias
urbanas. Estes acontecimentos sé tiveram lugar depois da
vitéria das cidades sobre a nobreza agriria (tevolugdo das
comunas e da burguesia urbana), isto ¢, a reversio da situacio
inicial, a dominagio do campo, da proptiedade fundidria, da
estrutura feudal sobre as cidades ainda débeis.

Nio seria necessirio forar o pensamento de Marx e
Engels nesses textos; seria suficiente aproximé-los de
outros textos (geralmente posteriores) para tirar deles as
conclusdes que se seguem. A sociedade antiga (0 modo de
producio escravista) deteriorou-se lentamente, sem
produzir um outro modo de produgio, uma outra
sociedade. Sua histéria foi sobretudo a de seu declinio, apos,
¢ verdade, um breve e fulgurante perfodo de ascensdo. Por
qué? Porque a cidade antiga constitufa um sistema fechado.
As lutas internas sé poderiam devasti-la por dentro, sem
abri-la para uma outra realidade pratica. As revoltas dos
escravos eram vencidas antecipadamente, embora legitimas.
Por qué? Porque a dominagio da cdade politica sobre o
campo circundante estava assegurada de saida, implicada
na relagio “cidade-campo”. O emprego dos escravos nos
trabalhos agticolas (nos grandes dominios: os latifindios)
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dependia da cidade que assim utilizava seus meios de
produgio e as condigdes de seu poder. A contradicio
permanecia interna 4 cidade. Esta relagio obtigava essa
cidade antiga nio somente a atingir seu limite, sob todos
os pontos de vista, mas a sofrer 0 contra golpe destruidor,
poder-se-ia dizer autodestruidor, das lutas que ela sustentava
e continha. As contradicdes da cidade antiga eram mais
destrutivas que criadoras de uma superagao.

Na Idade Média européia (deixando de lado,
cuidadosamente, o caso do “modo de produgdo asidtico”) a
relagio cidade—campo se torna conflitual. Depois da
intervencio massiva dos barbaros que executaram o decreto
histérico contra a cidade antiga ¢ a substituiram por uma
sociedade novamente tribal e comunitiria, a cidade ¢ a
burguesia medieval tiveram que vencet, através de drdua luta,
a supremacia politica e a capacidade de explorar economi-
camente o campo, substituindo o senhor proprietirio de
terras na extracio do sobretrabalho (rendas fundidrias), na
prépria propriedade (destruindo 2 propriedade feudal da
terta no curso de um imenso processo ja delineado). O sistema
urbano nio se poderia fechar sobre si mesmo, potque
representava a quebra (a abertura) do sistenta fendal. No
decorrer desse processo, a cidade engendra alguma coisa
diferente e supetiot a si mesma: no plano econéomico — a
inddstria; no plano social — a propriedade mobilidria (ndo
sem concessdes as formas feudais de propriedade e de
organizagio); enfim, no plano politico — o Estado. Tal foi,
na Furopa, o resultado histérico da primeira grande luta das
classes e das formas sociais: cidade contra campo, burguesia
contra feudalidade, proptiedade mobiliria e privada contra
propriedade fundiaria e comunitiia.

O leitor aqui observard que em A ddeologia alema am
primeiro desenvolvimento sobre as relagdes entre a cidade e
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o campo se intercala com as proposicdes fundamentais {ctitica
filos6fica da filosofia) e uma nova seqiiéncia, bem articulada
de proposi¢des getais, definindo claramente o “materialismo
histérico”. Como nao concluir daf que o materialismo historico
apresentado por Engels e Marx niio consiste em generalidades
de ordem filoséfica (embora disigidas contra os filésofos),
mas se apdia sobre uma histéria até entdo negligenciada (e

talvez até nossos dias), a histéria da cidade?
!

“Eis os fatos” (p. 49). Individuos determinados entram
em relacdes sociais e politicas determinadas (que eles
estabelecem em sua pratica, que eles “fazem” mas que nao
dependem deles, que eles ndo escobheram). O vinculo entre
a estrutura sociopolitica e a produgio se observa, se mostra.
“A estrututa social e o Estado resultam constantemente do

processo vital de individuos determinados, desses individuos

ndo tais como eles podem parecer na sua propria represen-
taciio ou nas reptesentagdes dos outros individuos, mas tais
como eles sio na realidade; isto é, tal como eles trabalham e

produzem...” (p. 50).

Aqui vem a férmula decisiva. O que é a produgdor Num
sentido amplo, hetdado de Hegel, mas transformado pela
ctitica da filosofia em geral e do hegelianismo em particulat,
pela contribuicdo da antropologia, a produgio nio se limita
3 atividade que fabrica coisas para troca-las. Existem as obras
e os produtos. A produgio em sentido amplo (produgio do
ser humano por ele mesmo) implica e compreende a
produgio das idéias, das representagdes, da lingnagem.
Intimamente misturada “3 atividade material e ao coméreio
matetial dos homens, ela ¢ a linguagem da vida real”. Os
homens produzem as representacdes, as idéias, mas sdo “os
homens reais, ativos”.

Assim, a produgio nio_deixa nada fora dela, nada do
que é humano. O mental, o intelectual, o que passa pelo
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“espiritual” e o que a filosofia toma como seu dominio
préptio, sio “produtos” como o resto. HA produgio das
representagdes, das idéias, das verdades, assim como das
ilusdes e dos erros. Ha produgio da préptia consciéncia. E
isso que afirma e precisa um fragmento notivel: “desde o
infcio, uma maldicio pesa sobre o ‘espirito’ — a de ser
maculada por uma matéria que se apresenta aqui sob a forma
de camadas de ar agitadas, de sons, numa palavra, de formas
de linguagem. A linguagem é to velha quanto a consciéncia
— a linguagem ¢é a consciéncia real, pratica, existindo tanto
para outros homens, como também somente para mim
mesmo” (p. 59). Para Marx e Engels, ndo hd pensamento
sem consciéncia e ndo ha consciéncia sem linguagem, quer
dizer sem suportes e relagdes. O ser humano se distingue do
ser biolégico pelo fato de que ele cria suas relagdes e porque,
em conseqiiéncia, tem uma linguagem: sua linguagem com
a qual as relacSes existem enquanto relagdes. A consciéncia
¢, portanto, um produto (social). Quanto & “consciéncia de
si”, que existiria por ela mesma, forma absoluta da
consciéncia, espirito, divindade, & uma iluséo dos fildsofos.
Observagio en passant: podetr-se-ia também reunis,
tematicamente, os textos de Marx sobre a linguagem. Embora
ele nio tenha desenvolvido seu pensamento sobre este ponto
e que sem divida lhe tenham faltado instrumentos
conceituais, ele patece esbogar um desenvolvimento (por
exemplo, no que concerne as relagbes da linguagem e do
valor de troca).

A filosofia desce do céu para a terra; o pensamento
materialista ascende da tetta para o céu, Ele parte dos homens
na sua atividade real. Nio ¢ a consciéncia que determina a
vida (social), mas a vida que determina a consciéncia. A
libertagio “é um fato histétrico e nio um fato intelectual.
Impossivel libertar os homens enquanto eles nio forem
capazes de adquirir 0 que lhes € necessario para viver:
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alimentacio, bebida, habitagio, vestuirio em qualidade e
quantidade perfeitas™ (vollstindig, p. 53).

Nio é nossa intencdo aqui, seguit a constituicio do
materialismo histérico, mas situar neste desenvolvimento os
fragmentos tedricos e as idéias de Marx e Engels
concernentes 4 cidade. Deixaremos, portanto, de lado o texto
intitulado “A  histétia” (p. 54) ndo sem precisar alg(jlmas
observacées. Engels e Marx trabalham com o duplo sentido
da palavra produgio.

4) A acepgio ampla, herdada da filosofia. Produgio
significa eriagio e se aplica a arte, 4 gjéncia, as institui¢oes, a0
oréprio Estado, assim como as atividades geralmente
designadas “praticas”. A divisdo do trabalho que fragmenta
a produgio e faz com que o processo escape 4 consciencia

¢ ela mesma uma produgdo, como a consciéncia e a

linguagem. A natureza, ela propria transformada, ¢
produzida; o mundo sensivel, que parece dado, € criado.

b) A acepgio estrita, precisa, embora reduzida e
redutora, herdada dos economistas (Adam Smith, Ricardo)
mas modificada pela contribui¢io de uma concepgio global,
a historia.

Hi, em Engels ¢ Marx, uma espécie de duplo jogo. A
acepgio ampla (filoséfica ou quase filoséfica), mas vaga do
termo “produgio”, eles acrescentam o cardter preciso,
empirico, quase “positivo”, de sua acepgio estrita, Eles
corrigem o caréter estrito (reduzido e redutor) desta Gltima
acepgio projctando nela a amplitude e as vastas perspectivas
do outro sentido. No seatido amplo, hd produgio de obras,
de idéias, de “espiritualidade” aparente, em resumo, de tudo
que faz uma sociedade e uma civilizagéo. No sentido estrito,
hi a produgdo de bens, de alimentagio, de vestuario, de
habitacio, de coisas. Este tltimo sentido apdia o ptimeiro ¢
designa sua “base” material. '
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Engels e Marx chegam a convencer o leitor de que a
histdria compreende e comporta esse duplo processo, esse
duplo sentido. Todavia, ha na argumentagdo uma certa
desordem, fraquezas, que talvez expliquem o fato dos autores

- abandonarem esse seu trabalho, que eles nio publicaram.

thuanto se acreditava estar liquidada a questzo das ofigens,

cles a retomam pata examinar os “quatro aspectos das-
relacdes historicas originais”, a saber: a produgio de metos -

(instrumentos, ferramentas) permitindo satisfazer a primeira
necessidade; a produgio de novas necessidades; a reprodugio,
isto &, a familia; os lagos que associam os trabalhadores na

roducio. Quatro “momentos’ a0 mesmo tempo originais:
& ;

e perpétuos, isto &, histéricos. Estd claro que esses
“momentos” sendo inerentes a foda a histotia, em nada
revelam o que fol e o que é a historia. Esta se introduz
somente com a divisio do trabatho que, por sua vez, sé se
constitui enquanto tal a partir do momento em que se opera
a divisio do trabatho material e do trabalho intelectual. “A
partir desse momento, a consciéncia pode verdadeiramente

imaginar que é diferente da consciéncia da pratica existente,

que representa realmente alguma coisa sem representar
alguma coisa real” (p. 60). Em virtude disso, nossos autores
saltam da andlise dos “momentos’” pata consideragdes atuals
sobte a consciéncia nacional e as pretensdes nacionais
(alemis) de ser consciéncia universal. ConsidetagGes criticas
excelentes, mas que ultrapassam as premissas, extrapolando-
as, em nome da histéria, acima da histdria. A seqiiéncia se
ressente deste salto, excessivamente dialético e, princi-
palmente, as consideragbes que retomam a teoria filosofica
da alienacio (p. 63) em nome da historia, sem especificar se
se trata de uma alienaciio, ou de uma desalienagio pela
historial...

Por que as observagSes criticas economizariam ©
pensamento ctitico? De fato, o texto retoma sua coeréncia
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¢ amplitude, seu interesse ressurge, quando reencontramos
a cidade (p. 80s). B como se a cidade reunisse efetiva e
concretamente as duas acep¢des do termo central, a produgao.

Esse texto tetoma o texto anterior sobre a cidade (p.
46s), mas num nivel mais elevado. Hntre os dois, o que existe?
Iisbhogos referentes ao desenvolvimento histdrico e sua
riqueza, esbogos em si mesmos, ticos em fdrmulas
estimulantes, mas que misturam idéias tomadas de todas as
épocas, desde as origens até a revolugio total. Como se esta
longe, ainda que se volte aqui e ali, ao que serve de pretexto
e que fornece seu titulo 4 argumentagio: Feuerbach! Que
enorme confusio, na qual gerac§es de exegetas tentardio
introduzir ordem, método, rigor, contentando-se, entretanto,
em extrair dessa fonte algumas citagdes, sempre as mesmas...

Com o segundo fragmento sobre a cidade, de novo o
pensamento se torna denso, preciso, bem datado e bem
situado. A retomada das teses anteriormente enunciadas lhes
traz, a0 mesmo tempo, NOvos materiais e uma forma
concentrada. O leitor moderno tem a impressido, por
instantes, de que Marx e Engels tém a resposta para uma
questio que, ao final, vio apresentar: “Qual é o sujeito da
histdria?” Para eles, nestas pdginas, o sujeito da historia ¢ a
cidade. Ndo nos apressemos em extrair conclusdes
definitivas, Marx ird apresentar a questio do sujeito, muito
mais tarde. Ela s se explicita nos Grundrisse. O sujeito
coletivo, o da histdria, aquele a quem se imputa o global, a
praxisno seu conjunto, ndo ¢ mais o Estado hegeliano; Marx
.. o refutou na sua critica ao hegelianismo (filosofia da histéria
" e histéria da filosofia, teoria do Estado e do Direito). Quem
¢ entdo? Marx hesitard sempre diante de uma resposta
t definitiva. B a “sociedade”? B o modo de producio? Sio as
‘classes? O proletariado como classe ptivilegiada, negativa e
positivamente? Considerando talvez a prépria questio como
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especulativa {filosofica ¢ nio pritica e/ou politica), Marx,
ao que parece, se absteve de responder. Ainda que ele a tenha
colocado clara e distintamente.

Aqui, o Sujeito da historia é incontestavelmente a Cidade.
Ela se apresenta com virias caracteristicas precisas:

a) O campo, em oposi¢io 4 cidade, é a dispersio e 0
isolamento. A cidade, por outro lado, cwoncenira nio so a
populacio, mas os instrumentos de produgio, o capital, as
necessidades, os prazeres. Logo, tudo o que faz com que
uma sociedade seja uma sociedade. E assim porque “a
existéncia da cidade implica simultancamente a necessidade
da administracdo, da policia, dos impostos etc., em uma
palavra, a necessidade da organizacio comunal, portanto,

da politica em geral” (p. 80).

A existéncia urbana se confunde com a existéncia
politica, como a palavra indica. Se a cidade concentra o que
faz uma sociedade, ela.o distribui de uma maneira
relativamente razodvel em organizagdes e instituigdes.

b) Nio hi a menor duvida de que a separagio entre a
cidade e o campo mutila ¢ bloqueia a totalidade social; ela
depende da divisio do trabalho material e intelectual que
encatna, que projeta sobre o territdrio. Nessa separacio,
compete 20 campo o trabalho material desprovido de
inteligéncia; 4 cidade pertence o trabalho enriquecido e
desenvolvido pelo intelecto, compreendendo as func¢des de

‘administragio e comando. A oposi¢io se aprofunda no

decorrer de um imenso progresso social: passagem da
barbarie para a civilizagiio, da organizagio tribal para o
Estado, do provincianismo para a nagdo. Momento, ao
mesmo tempo, inicial ¢ perpétuo da histdria, ela persiste
“através de toda a historia da civilizagio até os nossos dias”
(p. 80). Mas ¢ o lado negativo dessa histéria, o lado mau
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através do qual ela avanca, Tal separagio traz outra: divide a
populagio em classes. Esta separagio “so pode existir no
quadro da propriedade privada”, propriedade da terra e
proptiedade do dinheiro, com a substituigdo daquela por
esta como poténcia dominante. O que resulta disto? A
alienagio geral. O individuo subordinado 2 divisao do
trabalho suporta uma atividade e uma situagio impostas. Sua
“hominizacio” (termo postetior a0 pensamento de Marx e
de Engels, mas que encontra aqui um sentido tedrico) se
encontra aprisionada. Ele regressa ao nivel pré-historico.
Existe, de um lado, um “animal rural” e de outro “um animal
urbano”, um e outro limitados. Eggels ¢ Marx lembrariam
aqui de uma fibula célebre? Um dos fragmentos, igualmente
célebre, da Fenomenologia de Hegel mostra animais abstratos:
os especialistas mutilados pela divisdo do trabalho, 20 mesmo
tempo na abstra¢io e na redugio ao bioldgico. E um nio
impede o outro. Dupla limitagdo: da vida € da consciéncia,
da atividade pratica ¢ da capacidade criadora, A vantagem

da cidade se volta contra ela. O animal das cidades opde .

seus interesses aos do animal dos campos. Seus ddios e suas
lutas setiam viios, se eles ndo produzissers ama outra sociedade.

¢) A separacio da cidade e do campo pode e deve sc
superar. Como a propria divisio do trabalho (na seqliéncia,
principalmente nos Grandrisse, Marx mostrard que essa
superagio, cuja idéia se inspira no trabalho agticola pouco
dividido, dos utopistas como Fourier teorizando a
comunidade agriria, atinge um sentido mais elevado através
do trabalho industrial e da automatizacio). A supera¢io da
oposicio entte a cidade e 0 campo “é uma das primeiras
condicbes da comunidade” (p. 81), entendamos: da
comunidade retomada depois do desenvolvimento histético,
com todas as suas conquistas, na sociedade dita “‘comunista”.
Esta superacio resulta de uma “massa de pré-condicdes
materiais, que a simples vontade ndo é suficiente para
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realizar”, e, mais particularmente, de um crescimento das
forcas produtivas assim como de novas relagdes de produgido
(e em conseqiiéncia: de outio modo de produgio, de outra
sociedade). A superacio ndo resulta, portanto, de um decreto,
de uma intencio da consciéncia. Ha fendéncia nesse sentido, é o
sentido da tendéncia bistorica;a da pratica e da sociedade inteiras,
que vém assim se explicitar.

Em conseqliéneia, a cidade cobre bem a dupla acep¢io do
termo “produzit”. Obra elamesma, é o lugar onde se produzem
as obras diversas, inclusive aquilo que faz o sentido da produgzo:
necessidades e prazeres. B também o lugar onde sdo produzidos
e ttocados os bens, onde sdo consumidos, Retine essas reali-
dades, essas modalidades do “produzit”, umas imediatas e outras
mediatas (indiretas). Essa‘unidade, da qual é o suporte social, o
“sujeito”, ela a concretiza e a data enquanto continuaria abstrata
e sem data.

Nesta petspectiva, a retomada no nivel mais elevado das
teses teferentes a cidade medieval (isto é, do primeiro texto,

'p. 58s) di muito mais for¢a a argumentacio. As cidades

produziram a burguesia assim como também os primeiros
proletdrios. Para melhor compreender esse processo,
examinemos a divisio do trabalho. Em que consiste? Parece
que os trabalhos divididos se completam; seus resultados se

- encadeiam, porque sa0 necessarios uns aos outros, Se um

grupo, organizado ounio, produz instrumentos, o grapo que
se serve deles é indispensavel 4 sociedade. Parece que a divisio
do trabalho substituiu uma sociedade simples por uma
socledade mais complexa, mais harmoniosa, mais “orginica”,
dira Dutkheim. Nio, diz Marx, Os resultados, os “produtos”
se completam, mas as atividades divididas se confrontam, se
afrontam, geram desigualdades e conflitos.

Consideremos, no primeiro estigio da vida social, da
sociedade tribal ou cornunitiria, os trabalhos divididos —
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principalmente segundo as idades € os sexos — na familia
ampliada. Certamente, cles se encadelam, supoem-se
reciprocamente, complementam-se. Num pequeno nimero
de casos, deixam para as mulheres um estatuto honorario,
um papel importante. No entanto, na imensa maioria dos
casos conhecidos, o estatuto das mulheres se degrada. Os
homens dominam, depreciam as atividades femininas ou
relegam as mulheres as atividades depreciadas. A
desigualdade das fungdes provoca a luta dos sexos, ¢ estas
condicGes se sobrepdem, apesar de todas as razoes e causas
que mantém a unidade dos sexos no quadro de uma
sociedade: sentimentos, descj03 religifio, moral, ritos, etc.
Em conseqiiéncia, a desigualdade dos sexos, e sua luta sdo
inerentes & familia. A igualdade dos sexos? Uma palavra va,
uma reivindicagio vi, sem supressdo da familia, mesmo no
plano econémico (cf. A ideologia alemd, p. 92). Existem
unidades sociais onde os trabalhos sejam estritamente
complementares, encadeados (ligados) uns aos outros por
uma conexio racional? Sim, dird Marx mais tarde,
aprofundando a questdo. Sim: na empresa e somente Na
empresa. Ali reina a divisio téenica do trabalho. Nessa divisio
do trabalho sdo os instrumentos de trabalho que comandam,
que instituem uma ordem de interdependéncia. A divisio
técnica do trabalho difere profundamente da divisio social.
Na medida em que ha divisio técnica, hi unidade e
solidariedade, complexidade e complementaridade. A
separacio das fungdes em fungées de comando e funcGes
produtivas ¢ um fato social e ndo téenico. No modo de
producio capitalista, a divisio social do trabalho se faz no
mercado, a partir das exigéncias do mercado e das incertezas
que ele comporta. Ela ndo tem nada da raciopalidade que
pode se exercer na empresa. No mercado, hé concorréniia,
portanto possibilidade de conflitos, seguida de conflitos reais
entre os individuos, os grupos, as classes.

 vr—— " &
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No interior de uma unidade de produgio tal como a
empresa, hi divisio do trabalho entre as oficinas e partes da
empresa de um lado e, de outro lado, entre os individuos
produtivos no interior da oficina.

Nesta perspectiva, pode-se perguntar se nio houve,
desde a Idade Média, no intetiot das cidades, uma divisio
técnica do trabalho que fazia da cidade uma espécie de
empresa ou oficina gigante, em face da dispetsdo das
unidades produtivas no campo. Pode-se procurar a relacio
entre uma certa divisdo técnica do trabalho na corporagio,
muito débil, e uma divisio social muito forte, ja constituida
em fungio do mercado. Pode-se, enfim, interrogar sobre a
divisio do trabalho entre as corporagdes e as proprias
cidades. E o que fazem Marx e Engels no texto aqui
comentado, mas subordinando sempre a complementaridade
dos trabalhos ao cariter conflitual do conjunto das relagdes.

A divisio do trabalho, em ligagio com as formas da
proptiedade, ndo cria somente a unidade social, mas, nessa
sociedade, rivalidades, conflitos. Ao fato ja conhecido, a
saber, que a totalidade como tal escapa dqueles que ocupam
um lugar fixado no conjunto e tém somente uma atividade
limitada, acrescenta-se portanto o confronto entre as fungdes.
O campo e a cidade se complementavam? Certamente, num
certo sentido; noutro sentido, a guerra cntre eles eta
inevitivel; ela fol perpétua, mas fecunda na Idade Média. E
multipla. O afluxo de servos fugitivos, perseguidos pelos
senhores, seu éxodo incessante em ditecio as cidades com
“Charte”™ que os acolhiam mas os exploravam, foi uma
forma econdmica do conflito que tinha como politica a forga
militar urtbana, Em face dos senhortes tetritoriais, como dos

* No francés “charte”™ documento conquistado pela burguesia que acordava al-

guns privilégios aos habitantes de uma cidade. (N. T.)




-

54 A cidade do capital

camponeses, dos quais elas tiravam sua subsistencia e suas
matérias-primas {trigo, 14 etc.), as cidades se protegiam e se
organizavam em duplo plano econdémico e politico:
corporagdes, milicias, editicios comuns etc. Essa organitagiio
da cidade, dirigida contra o adversario exterior, nio tinha
somente por conseqiiéncia uma hierarquia propria a cidade.
Ela induzia modalidades de trabalho produtivo destinadas a
um futuro maiot {isso sem que as pessoas envolvidas o
tivessem percebido imediatamente, é clarol). Os servos
libertados por sua entrada na comunidade utbana nio
podiam se defender. Eles chegavam um a um. Estavam,
portanto, & mercé dos mestres dad corporacbes e mestres de
oficios. O mais freqiientemente, esses servos nio tinham
nenhum oficio. Assim, se constituiu uma plebe de
“trabalhadores diaristas”, para os quais o trabalho jd se media
pelo tempo (cf. p. 81-82).

As associacSes, nas cidades com fundamento
corporativo (comunitdria ¢ hierdrquica), se multiplicaram
duplamente: internas nas cidades medievais — externas, entre
as cidades como entidades politicas. Essas associagdes
tinham objetivos multiplos: proteger as propriedades e as
pessoas de seus membros, multiplicar s meios de producio.
Duplamente eficazes, no plano econdmico e no politico,
uniam estreitamente esses dois planos. Elas visavam,
simultaneamente, 2 plebe de dentro da cidade e aos
adversatrios de fora, senhores ¢ principes. Sem esquecet 05
camponeses. De fato, as revoltas da plebe e dos
“companheiros” contra a ordem corporativa € munjcipal,
raramente chegavam ao estigio de insurrei¢do e mais
freqiientemente permaneciam como rebelides no interior
das proprias corporagdes. “As grandes sublevagoes daIdade
Média partiram todas do campo, mas foram igunalmente
destinadas ao fracasso, devido a dispersdo dos camponeses
¢ de sua incultura, que era a conseqiiéncia” (p. 82).

R
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Nessas cidades, havia dinheiro, mercadorias e mercado, ]
portanto capital. Em que e por que isso ndo era ainda |
capitalismo? Em razio, respondem Marx e Engels, do carater
ainda espontineo e natural de um processo, no entanto, 4
bastante complexo. '

O conflito (dialético) entre a cidade ¢ o campo ndo
excluju uma certa unidade. Antes, ele a incluiv. Como em
todo processo dialético. Ha, portanto, uma dificuldade para
a analise: apreender a relagio exata entre a unidade e a
contradicio, 0 momento em que nasce a diferenga, onde ela
di lugar ao conflito, onde o conflito se resolve (seja
engendrando novas diferencas, seja recaindo na indiferenca,
ap6s uma trajetoria declinante, mais oumenos longay. A orden
das cidades, que fez sua coesdo e a ordem nas cidades, a dos
“butgueses” dominantes ¢ das corporagdes, aparecem numa
unidade em face da nobreza agriria; suas condigdes de
existéncia (proptiedade mobilidtia, trabalho artesanal) haviam
existido por longo tempo “de maneira latente” (p. 95), antes
de se separarem da associagio feudal; ¢ mesmo ao ser
afirmada sua diferenca, efas se revestiram de sua forma. Essa
forma é precisamente a order {em oposicio 4 “classe”). Na
ordem feudal, o pettencimento a uma classe continua
escondido; do mesmo modo, a diferenca entre a pessoa € o
grupo, entre a vida do individuo e as condig¢des as quais a
sua vida se subordina, nfio é percebida nem vivida como tal.
Tudo parece natureza ¢ natwral. “Um nobre continua sempre
um nobre, um plebeu continua plebeu, abstragio feita de
suas outras relagdes” e, principalmente, do dinheiro possuido
ou nio possuido. Essas qualidades ndo se separam da
individualidade. A diferenca entre o individuo “pessoal” e o
individuo como membto de uma classe sé aparecera mais
tarde: com a concotréncia e a luta dos individuos na
sociedade burguesa. “Na representacio, os individuos sio B
mais livres sob a dominac¢iio da burguesia que antes, porque
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suas condigdes de existéncia lhes sio contingentes; em
realidade, eles sio naturalmente menos livres, porque mais
subordinados a uma forca objetiva” (p. 94-95), em termos
filoséficos, muito mais alienados. !

“Nas cidades, o capital era um capital natural” (p. 82).
Consistia numa heranca: habitacdo, instrumentos, clientela.
Transmitia-se de pai para filho, em razdo das fracas trocas e
da falta de circulacio dos bens assim como do dinheiro. Como
realizar numa soma, num valor de troca, tais bens?
“Contrariamente ao capital moderno, nio era um capital que
se podia avaliar em dinheiro e para 0 qual pouco importa que
seja investido numa coisa ou erf) outra; €xa um capital ligado
diretzmente a0 trabalho determinado de seu possuidot” e,
conseqilentemente, um capital ligado a um “estado” (a0
mesmo tempo, um oficio e uma ordem).

Quanto & divisio do trabalho, ela nio se estabelecia entre
0s opetitios isoladamente. Uma corporagao nada tem de uma
oficina. A divisio técnica do trabalho sé aparecerd
verdadeiramente na manufatura. No interior das cotporacoes,
cada trabalhador “devia estar apto a executar todo um ciclo
de trabalhos” (p. 83) e mesmo tudo o que se pudesse fazer
com o instrumental dispontvel. No quadro estreito da cidade
medieval, o artesio se elevava até um certo sentido artistico.
“(Cada artesio da Idade Média se entregava inteiramente a seul
trabalho; estava, a seus othos, numa relagio de servidio
sentimental e a ele estava muito mais subordinado que o
trabalhador moderno para quem seu trabalho ¢ indiferente.”

Esses textos nio tém nada de romintico. Bem mais: eles
dissipam ilusGes roménticas no que cONCernc ao passado
medieval. Pode-se mesmo perguntar se eles nio vio
demasiadamente longe. O trabalhador moderno € indiferente
20 trabalho, ao seu trabalho? Ele encontra ai somente o seu
ganha-pdo? Se esta proposigio se verifica em alguns, é
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verdadeira para todos? B se isto é verdadeiro, por que se ter
afirmado tio freqiientemente, com tanta for¢a, no pensamento
“socialista”, a eminente dignidade do trabalhador e do trabalho,
o apego do primeiro a0 segundo? Marx e Engels, nesses textos
e em muitos outros, nio fazem nenhuma alusio as condigdes
politicas, nem mesmo 4 “sociedade” no seu conjunto, a0 modo
de produgio como totalidade. Trata-se da relagio imediata
entre o trabalhador e o trabatho. Uma relagio imediata de
interesse afetivo desapareceu, dando lugar a uma indiferenga.
E isto em razio da divisio do trabalho, inerente 4s relagGes
de produgio, sem consideragdo as instincias superiores
(superestruturais) da sociedade.

Seja o que for (mas voltaremos a esses problemas), na
cidade medieval, hé capital sem capitalismo, ha trabalhadores
mas ndo um proletariado {ainda que o “povo” ou a plebe
das cidades dele contenham o germe). Por qué? Porque nio
h4, de um lado, o capital abstrato, isto é, a abstragio realizada,
efetuada no quadro de um modo de produgio especifico e,
de outro, o frabalbe abstrato, geral e parcelado ao mesmo
tempo, indiferente go trabalhador. Continua-se, como foi
dito, no plano da natureza, no interior de‘relagbes diretas,
pessoais, imediatas. Um certo limite de abstragio social nao
tinha sido transposto.

Um passo em diregio a esse limite tem lugar quando o
comércio se separa da produgio ¢ quando uma classe
particular de comerciantes se constitul. Isso implica em
ligacdes amphadas para cada cidade, ultrapassando o campo
citcundante, assim como necessidades novas, “cujo grau de
desenvolvimento estava determinado, em cada caso, pelo
nivel de civilizacio”. Notemos o carater desta dltima formula.
Confusio? Incerteza? Nio se trata do nivel das forpas
produtivas, isto ¢, da produgio no sentido esttito, mas da
ptoducio no sentido amplo. Novas necessidades surgem,
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nos territérios “acessiveis ao comércio™; ligacdes,
comunicacdes e meios de comunicacio se seguem. Mas de
onde vém essas necessidades? A quem imputa-las e por que?

Em resumo, a miltipla luta da cidade contra a terra e

‘seus detentores, comunidades camponesas e senhores, contra

as relacdes imediatas que os ligam, nio cortou o corddo
umbilical. Na luta dos homens associados contra a natureza,
luta no decorrer da qual esses homens prolongam a natureza
controlando-a gradativamente, a cidade medieval representa
um ponto nodal, um lugar privilegiado. Ela ndo & majs
“natureza” €, entretanto, ainda g é. O desprendimento em
direcdo a abstracdo das relagdes (abstracdo praticamente
efetuada pelo poder do dinheiro ¢ pela forga da divisio do
trabalho) assim como em dire¢ido a faticidade das
necessidades segue seu curso, mas essa liberacdo (que
comporta mais de um aspecto “negativo”) estd longe de se
ter completado. O capitalismo se aproxima a grandes passos;
ele nio estd ainda af. Com a cidade medieval, estamos no
petiodo preparatério: o da acumulagio primitiva, acumulagdo
de riquezas, de técnicas, de mio-de-obra, de mercados, de
lugares e territérios, de comunicagdes etc. O préprio
conceito de awumulagio ndo estd ainda bem desenvolvido por
Marx. Esti ai, ele também, bastante préximo. A cidade é o
seu lugar privilegiado. Chega a ser mencionado (p. 84).

A capacidade associativa das cidades medievais, bastante
notivel, é valotizada por Engels e Marx. Temos visto até
agora sobretudo as associagbes (a base corporativa) na ddade,
dirigidas ora contra a plebe, ora cortra 0§ CAMPONEsEs, Ora
contra os senhores proprietirios de terra, freqientemente
contra todos esses parceiros e advessarios. Essa capacidade
se estende para fora, a outras cidades, sobretudo quando os
comerciantes se estabeleceram como “classe particular”.
Entio as cidades saem de seu isolamento, entram em relacio
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entre clas. Segue-se um progresso na divisio do trabatho,
pois que ela se instaura entre as cidades, “cada uma
explorando um ramo de indistria predominante”. Trata-se
aqui claramente de uma dizisdo social do trabalho, comandada
pelo mercado e sua extensio.

Essas associagBes urbanas provocaram conseqiiéncias
imensas. Com os produtos trocados, ao longo das estradas
e vias de comunica¢ido, trocam-se os conhecimentos, as
técnicas, as invengoes de todo tipo. Nio é mais suficiente
uma guerra ou uma invasdo para arrasar um pafs dispondo
de forcas produtivas e de necessidades desenvolvidas. “A
permanéncia das forcas produtivas adquiridas fol assegurada
somente no dia em que o comércio se tornou um comércio
mundial” (p. 84), e as associages utbanas da Idade Média
foram uma etapa decisiva nessa via.

Primeira conseqiiéncia: o nascimento das manufaturas,
primeira ruptura do sistema corporativo inerente a cidade
medieval. As manufaturas demandavam uma série de
condi¢ées, primeiro na técnica, nos conhecimentos, no
metcado ampliado, em seguida e sobretudo, na concentragio
da populacio e do capital. Como e onde nasceu a
manufatura? Contrariamente ao que se poderia pensar, ela
ndo nasceu du ddade existente, mesmo se exigiu condicdes
realizadas pela cidade e na cidade. Segundo Engels e Marx,
saiu da relacdo “cidade-campo” e ndo de um desses termos
tomados isoladamente. O artesdo das cidades, estreitamente
cerceado pelos regulamentos corporativos, dispunha de uma
gama extensa de instrumentos; o carpinteiro, 0 marceneiro,
o sapateiro manejavam com habilidade seus instrumentos, -
como o talhador de pedras ou ferreiro capaz de forjar armas.
Nenhum dentre eles utilizava uma mwdguina. Ora, os
camponeses, que praticavam no campo a tecelagem,
empregavam uma miquina rudimentar mas tecnicamente
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realizada. O capitalismo em estado nascente pdde apoderar-
se dessa técnica e dar 4 fecelagern um itnpulso que a associa a
seus iniciadores. Ela se torna e permanece, por longo tellnpo,
a ptincipal atividade manufatureira, e continua longo tempo,
em fungio da ampliagio das relagdes comerciais, de uma
demanda intensificada, de uma acumula¢io e de uma
mobilizacio crescentes do capital primitivo. Assim se forma fora
das cidades, ao lado dos aldedes que teciam para suprir suas
necessidades, uma classe de teceles cuja produgio se vendia
nos mercados (internos ou externos 4 cidade). Nas pequenas
aldeias onde a organiza¢io corporativa nio paralisava a extensio
das forgas produtivas, a tecklagem provocava um tal
entiquecimento, que muitas dentre elas se tornaram novas cidades,
as mais flotescentes, A manufatura se liberta assim da corporagho,
aumentando a massa do capital disponfvel. “A manufatura se
torna pelo mesmo golpe um refigio para 0s camponeses, contta
as corporagles que os exclufam ou que Ihes pagavam mal, como
outrora as cidades corporativas lhes tinham servido de refigio
contra os ptoptietitios fundiitios.” Disto resultaram mudangas
na relaggo “cidade-campo”, como nas relagdes “empregador-
trabalhadot”, que continuaram marcadas pelo patriarcalismo no
campo e nas pequenas cidades, mas se tornaram relagSes de
dinheiro nas cidades manufatureiras (p. 84).

Assim, a cidade medieval, com seu sistema corporativo,
se rompe e se supeta. A relagio conflituosa “cidade-campo”
engendra alguma coisa nova. O qué? Simultaneamente, ou
quase: o capitalismo e o mercado mundial, a nagio e o Estado,
a burguesia e o proletariado. E dlaro que para este processo
gigantesco eram necessirios muitos .outros elementos e
condi¢cBes que o movimento imanente i relagdo dialética:
“cidade-campo”. Foi necessiria a descoberta da América e
da rota maritima para as Indias, a chegada do ouro e da
colonizac?o, as aventuras dos conquistadores e as medidas
protecionistas tomadas pelos Estados em favor de suas
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manufaturas, a concorréncia e suas limitacdes, Nessas
condi¢Bes encadeadas, “as cidades cometciais, os portos em
particular, atingiram um grau relativo de civilizagio e se
tornaram cidades da grande burguesia, enquanto nas cidades
industriais subsistiu o mais elevado espirito pequeno-
burgués” (p. 88). E isto principalmente no século XVIII

Nio teremos que seguir aqui esta génese tedtica do
capitalismo, que surpreende um pouco (pois trata-se sempre
nesta obra, de Feuerbach e da filosofia “critica” na Alemanhal).
Certamente, trata-se do materialismo histérico enquanto
destruigdo das ideologias e, conseqiientemente, tanto da
filosofia quanto da economia polidea oficiais. No entanto, a
génese do capitalismo a partir de conceitos e categotias, tais
como a divisio do trabalho e a telagio cidade-campo, essa
génese tedrica coincidiria com a histériar Os fatos
inegavelmente histdricos que se integram a essa génese tornam,
por assim dizer, sensivel o tecido abstrato engendtado pelos
conceitos, Tsto nio acontece sem levantar novas questdes. B
1lecessitio supor que as obras posteriores, inclusive O caprtal,
responderam a essas questdes ou tentaram respondet a elas,

No que concerne i cidade, parece que pata Marx e
Engels ela desempenhou um papel histérico determinante,
mas se superando. Suas capacidades associativas, incluidas
no movimento que a liga aos campos (e que justamente a
OpOe 20s campos), geram um processo que vai até a grande
indastria,

Esta universaliza a concorréneia, transforma todo
capital em capital industrial, acelera a circulacio e a
centralizagdo desses capitais. “Por iantermédio da
concorréncia universal, ela obrigou todos os individuos a
uma tensio méxima de sua enetgia. Ela negou o quanto
possivel a ideologia, a religifio, a moral etc., e quando isto
lhe era impossivel, fez disso mentiras flagrantes. Foi ela
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que criou verdadeiramente a historia mundial, na medida
em que fez depender, do mundo inteiro, cada nagio
civilizada... em que ela negou o carater exclusivo das diversas
nacées que era natural até entio” (p. 89). Dito de outra forma,
¢ a grande inddstria faz desaparecer o natural; sua forca de
agressio contra a natureza ndo tem limites, o que suscita
novas interrogagdes. O cordio umbilical que liga “os
homens” associados (conflituosamente) na sua origem se
rompe enfim? A grande industria subordina ao capital a
ciéncia e a natureza, “retira da divisio do trabalho sua dltima
aparéncia de fendmeno natural”; consegue dissolver todas

O carater associativo inerente a cidade acaba por arrastar os Il
campos, por engendrar novas formas que o ultrapassam, Ele K
triunfou, ndo sem lutas, sobre a hierarquizagio inerente ao '
feudalismo e sobre os conflitos sem solucgio (os dos '
camponeses contra os senhores, entre outros). O modo de
produgio, como totalidade, compreendia uma contradi¢io
essencial ou principal, dissolvente ou melhor destrutiva, mas
dinamicamente, porque ia concentrando e resolvendo os
outros conflitos. Esta contradigio era mais poderosa que
aquela, que golpeia primeiramente os servos e os feudais, 0s
camponeses € 0s senhores.

as relacBes naturais para fazet delas relacées de dinheiro. ‘ o
“No lugar das cidades nascidas naturalmente, ela cria as Clom o apareglclmgnto da grandfa mdl.lStflaa segundo
grandes cidades industriais modernas, que brotaram como ]jnge s€ N{ﬂrxc’l a cidade (e sua capacm'l?de 1ﬂt¢fﬂﬂ*€Xt€ﬂ?a
cogumelos” (p. 90). Notemos esta metifora, que toma e assc:(‘:m(.;ap, ”e concentragao, Fle rgumao) cessa de aparecer
! »  emprestado A natureza a expressio de sua destruigdo... como “sujeito do Processo blStOﬂCO- A passagem para o
. _ ' o _ capitalismo, da qual a cidade é o suporte social e o veiculo,
De onde provinha a capacidade associativa da cidade,

vai apresentar diferentemente o problema do sujeito (e talvez

que possibilitou esse processo pelo qual ela se supera e vai fazé-lo desaparecer).

i -destréi sua naturalidade inicial? Das relagdes de produgas. Nem
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. das forcas produtivas como tais, nem das superestruturas EF'@ terminado, no que concerne g_mdade. Nio. Ao

(religido, ética etc.) e da ideologia, nem mesmo do “modo : contratio. Nos quadros econdmicos e sociais que resultam do
- de produgio” feudal como tal processo, no interior do modo de producio capitalista, a cidade
i .

S persiste: grandes cidades industriais, cidades comerciais, cidades
. Na realidade, esta capacidade aparece como uma '

i Lioval politicas. Em escala mundial, a relacio “cidade—campo” teria
q 0 ~ . . M ﬂ- . Kl o~ i~
. contradi¢io destrutiva no mtzﬂor da sociedace mecieval; © desaparecido? Certamente nio. Entdo, o que acontecen com a
« A i t1 ; . . ~ . .o A
u modo de produgio” na medida em que chega a se constituir cidade? A interrogagio remete 4 préxima seqiéncia. Por um

D ~ i . . . ~
com suas fungbes e estruturas, nanmedlda em que o ‘ instante, na obra estudada, a saber .4 ideologia alensd, Engels e
N pensamento tedtico consegue concebé-lo como ulm 1todo, Mars se contentam em anunciar o tom da discussio. Sua
. : ; 4 ot 3 1 maltl . - - . . A .
implica uma bierarguizagio (30 estrita quanto muitipla: as | proposigio nio é desprovida de importincia, nem de interesse,
ordens, a nobreza, o clero) utilizando e destruindo as relacOes Mmestmio se tem nessa obra alguma coisa de abrupta. Trata-se
" 2

i entre senhores . ,
conflituosas (entre €amponeses ¢ senhores, nem mais nem menos, do fiw da cdade. Entre outros fins! ...
e burgueses, entre principes e reis, entre o Estado nascente ¢
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0s “sujeitos” etc.). Acontece que a relagio “cidade-campo” _ A grande industria institui @ economia separada. A

resiste a essa destruicdo e, consequentemente, provoca a predominancia do ccondémico caracteriza o capitalismo; com
) . s . I . A - Y .

derrocada de uma poderosa arquitetura sociopolitica. ele, a divisio do trabalho, a concorréncia, as exigéncias do,
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mercado e da produtividade se tornam absolutamente
compulsérias. O poder da industtia pesa sobre os individuos,
sobte os trabalhadotes, sobre a sociedade inteira, O processo
que separa o econdmico do social e permite ao politico se
construir, mantendo essa separagio, € um processo que vem
de longe. Como fazer hoje para suprimit a economia
separada? E necessario suprimir a propriedade privada,
certamente, mas esta ndo é a unica condigio. E necessario
também abolir a divisio do trabalho {(cf. op. ¢, p. 418) e
fazer desaparecer as instituicdes politicas (id). E necessdrio
constituir uma “economia em qomum” sobre uma base
associativa pratica (e ndo somente sobre uma base ideologica,
como nas ordens religiosas). Ora, essa revolugio supoe, de
um lado, a supressio da cidade e do campo, simultaneamente;
¢, de outro lado, a genetalizagio daquilo que se passa no
agrupamento urbano, onde se tém construido edificios
comuns, mesmo 0s que tiveram objetivos bem particulares
(casernas, prisdes etc., cf. p. 92).

Nio é notvel e paradoxal que em 1845 Engels e Marx
encontrem na cidade, 20 mesmo tempo, o obstaculo paraa
sociedade nova que eles projetam e seu prototipo? E isto
de maneira muito concteta. A utilizagio das forgas
produtivas no quadro urbano, as canalizagdes de 4gua, o
sistema de iluminacio, o aguecimento a vapor indicam o
caminho pata uma otganiza¢io comunitaria. Esta ndo teria
mais nada de uma economia doméstica. “A supressio da
cconomia separada é inseparavel, é Gbvio, da aboli¢ao da
familia” (p. 92). Admiremos da passagem 0 "¢ dbvio”. A
critica da economia politica, levada a termo, retne a critica
radical do Estado, da familia, da religido, da filosofia, da
ideologia etc. Quanto 20 papel da cidade, este continua até
o fim ambiguo e mesmo contraditério: fim da cidade, mas
talvez promogdo, instauragao ou restauracdo no plano
mundial do “urbano™...
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Curiosamente, Marx e Engels nfo exploraram a cidade
como lugar de nascimento, quadro social e condigdo de uma
seqiiéncia de ideologias ¢ de conhecimentos: razio ¢
racionalidade, ciénciae cientificidade, filosofia e especulagio.
Numa obra sobre a ideologia, eles se limitam a indicagGes
esparsas sobre este ponto importante. A capacidade teorica
e ideolégica da cidade teria sido tio inferior a sua capacidade
associativa, 4 suz influéncia como lugar de encontro ¢ de
concentracio? Nzo menos curiosamente, as centenas de
indicacdes esparsas de paginas, consagradas a Stirner em 4
ideologia alemd, pio fazem alusio a essc quadro € a essas
condicBes sociais. Sem divida porque o autor do Unico e sua
propriedade nio se ocupa disso. O Unico se desdobra em um
absoluto, que s6 se vincula, para o melhor € para o pior, 2
uma histéria: a sua histéria; que nada tem de comum com a
de suas condi¢des “empiricas”. O Unico — o individuo
stirneriano — ndo tem propriedades urbanas.

Para Marx ¢ Engels, a enorme forca repressiva, onipresente
até na consciéncia que cré dela se libertar — 2 de Stimer, entre
outras — pode ¢ deve destruir-se no decorrer de uma agao
paciente, de Jongo alcance, que substituira as forcas de serviddo
pelas capacidades da liberdade. Se ha salto, ndo é aqui, no
presente. Suas condigbes niio estao realizadas; 0 “mdo ou nada”,
o “tudo e imediatamente”, de Stirer, contém o pior absurdo.
Abolir a divisio do trabalho é superi-b e ndo negi-la em nome
de um retorno ao passado, em diregio 20 arcaico, a0 primitivo,
isto &, uma comunidade doméstica privada de sua definicio, de
sua organizagio e de sua instituico, de sua estrutura, a saber @

Jamiliat Uma familia sem familia, um comunismo sem
comunidade, um retorno 2 sociedade pré-urbanistica, € assim
que cles definem o projeto stirneriano.®

$ CE p. 308, 458 e o fragmento sobre Foutier invocado contra o socialismo wiépt-
co, p- 5645
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A teoria dita “marxista” realiza um grande passo com
Miséria da filosofia (1847). Desta vez, Marx contrapde-se a
Proudhon, de quem ele destaca uma série de mal-entendidos
e de erros concernentes 4 divisio do trabalho, mas também
a dialética. Proudhosn, que pretende ser dialético metddico,
distingue o “lado bom™ e o “lado mau” das coisas, das
pessoas. Ele quer tomar o lado bom da sociedade
contemporinea, rejeitando o lado mau. Ora “é o mau lado
que produz 0 movimento que faz a histdria constituindo a
luta” (Miséria da filosofia, Pléiade, p. 89). Se tivesse havido
economistas nos tempos feudais, um grande entusiasmo os
tetia acometido pelas virtudes cdvalheirescas, pela harmonia
entre direitos e deveres, a vida patriarcal nas cidades, a
prosperidade da industria doméstica dos campos, 2 grandeza
da industria urbana organizada por corporacdes, confrarias,
ordens de mestres. Eles tetiam proposto eliminar o que fazia
sombra nesse quadro: a servidio, os privilégios (dos nobres
e do clero mas rambém da burguesia nascente), a anarquia.
O que teria acontecido? “Ter-se-iam anulado todos os
elementos que constitufam a luta e sufocado em seu germe
o desenvolvimento da burguesia” (p. 89).

Em principio, escreve Marx, um carregador difere menos
de um filésofo que um cio de guarda de um cio de caca. “Foi
a divisio do trabalho que colocou um abismo entre um e
outro” (p. 95). Proudhon vé um lado bom e outro mau na
divisio do trabalho. Ele recrimina os economistas por terem
insistido sobre as vantagens e vai mostrar os inconvenientes.
Mas ele nada compreende da divisio do trabalho. Ele a toma
pelo lado menor, na escala da oficina ou do trabalhador
individual, ou simplesmente na acepgio literal do termo
“dividir”. O aspecto ghba/ lhe escapa. Principalmente a
separagdo da cidade e do campo. “Seria tornar as coisas muito
simples reduzindo-as as categorias de Proudhon. A histéria
nido procede tdo categoticamente. Foram necessarios trés
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séculos inteiros, na Alemanha, para estabelecer a primeira
grande divisio, que é a separacio cidade-campo. A medida
que se modificou esta vnica relagio entre cidade e campo, a
sociedade se modificava inteiramente... A extensdo do
mercado, sua fisiongmia, di 4 divisio do trabalho, em
diferentes épocas, uma fisioniomia, um cariter que setia dificil
deduzir unicamente do termo diwidir, da idéia, da categoria”

(p. 94-95).

A confusio proudhoniana consiste numa identificagio
abstrata e tautoldgica da divisdo tenica com a divisdo social do
trabalho. Ele toma a mdguina e a ofieina, misturadas por ele,
como categorias socais. As maquinas sio para ele a antitese
logica da divisio do trabalho; sua dialética transforma as
maquinas em oficinas. “Depois de ter suposto a oficina
moderna para fazer a miséria resultar da divisdo do trabalho,
o st. Proudhon supde que a miséria é engendrada pela divisio
do trabalho, para chegar 4 oficina e para poder representa-
la como a negagio dialétca da miséria” (p.99). Uma bela
dialética, prossegue Marx, que extral dessas objegbes uma
desconfianca com relacio a este método.

“As maquinas nfo seriam uma categoria econdmica mais
do que o seria o boi que puxa a carroga. As mdquinas sio
somente uma forca produtiva. A oficina moderna, que se
ap6ia sobre a aplicagio das miquinas, é uma relagio social
de produgio, uma categoria econdmica...” Do mal-entendido
proudhoniano resultam conseqiiéncias graves. “A sociedade
inteira tem em comum com o interior de uma oficina, o
fato de que ela tem também a sua divisio do trabalho. Se
tomassemos por modelo a divisio do trabalho numa oficina
moderna para aplicd-lo a uma sociedade inteira, a sociedade
mais bem organizada para a produgio das riquezas seria
incontestavelmente aquela que tivesse somente um Gnico
empresdrio-chefe, distribuindo tarefas impostas, segundo
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uma regra antecipadamente fixada para os diversos
membros da comunidade. Mas nio € assim. Enquanto no
interior da oficina moderna a divisio do trabalho €
minuciosamente regulamentada pela autoridade do
dirigente, a sociedade moderna ndo tem outra regra, outra
autoridade, para distribuir o trabalho, a ndo ser a livre
concorréncia” (p. 101).

Fragmento bastante notivel. Deixemos de lado uma
certa mi-fé no ataque contra Proudhon; a este Marx
recrimina certas implicacdes de sua doutrina, que Proudhon
rejeitaria com o maior horror. % verdade que, para Marx, as
intencdes e a subjetividade contavam pouco ao lado das
implicacBes e conseqiiéncias. Ndo & menos verdadeiro que
Proudhon sobreviveu a esses ataques que pretendiam set
mortais. Assim como Stirner, Proudhon nio ¢ hoje um
cadiver tedrico. Passemos. O importante, ¢ que Marx tenha
descoberto o projeto que deveria, mais tarde, emergir da
sociedade capitalista no decorrer das transformagoes da
concorréncia ¢ fornecer simultaneamente um modelo ao
socialismo e ao neocapitalismo. Tratar a sociedade inteira
como oficina, identificar a divisdo social do trabalho e a
divisdo técnica do trabalho, organizar assim a produgio das
riquezas, submeter 2 uma regra fixada anteriormente pelos
membros da sociedade (tanto as classes como 0s grupos
sociais) essa foi primeiro uma brithante imaginagio, depois
um programa justificado por uma metodologia “hist6rica ¢
descritiva”, como diz ironicamente Marx.

Que obsticulos pode reencontrar um tal projeto? As
contradi¢es (duplas: internas-externas) da sociedade. Hoje
como no tempo de Marx, e ¢ isto que Marx analisa. O
mercado, sobretudo o mercado mundial, com suas exigéncias
e suas leis, ndo se deixa reduzir 2 organizagio da empresa (da
oficina). Do mesmo modo, a cidade e 0 campo, sua separacio
e seus conflitos. Somente os idedlogos conseguem identificar,
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tautologicamente, no termo “dividir” a divisdo técnica e a
divisio social do trabalho, ou conceber esta por meio de
simples analogia com aquela. Embora elas sejam diferentes
e os conflitos entre elas sejam inevitiveis enquanto a divisdo
do trabatho nio for superada.

Ora, adivisio do trabalho nio se supera por esta reducio,
ao contririo: ela se agrava. Proudhon pensava que a oficina,
reuniio de maquinas, suptrimia a divisdo social do trabalho
pela téenica. Que errol A maquina € uma reunido de
instrumentos, nio ¢ absolutamente uma combinagio de
trabalhos para o operirio. “Instrumentos simples,
acumulacio dos instrumentos, instrumentos cOmMpOstos,
movimentacio pelo homem de um instrumento composto
por um dnico motor manual, movimentagiao desses
instrumentos pelas forcas naturais, miquina, sistema das
méquinas tendo um motor automatico, eis ai o processo das
maquinas”, declara Marx citando Babbagi, teérico do
maquinismo desenvolvido. A miquina tem por sentido € por
finalidade o automatismo integral. Nio sem contradices.
No caminho do automatismo, ha os sofrimentos operanios,
e a resisténcia do proletariado ao “império nascente da
automacio™ {p. 105). Em direcio a solugio, avanga-se pelo
pior lado: a extrema divisdo, o trabalho parcelado imposto
20 mesmo tempo pela técnica e pelo mercado, pela
concorréncia € pelos monopdlios (cf. p. 116). Como colocar
fim 3 divisdo do trabalho, que se tornou insuportivel? Pelo
fim do trabatho. Pelo ndo trabalho!

Retomando essas hipéteses e levando-as até seu limite,
isto €, elaboragao de um conceito tedrico, Marx escrevera
mais tarde nos Grundrisse que a natureza nio constroi nem
méiquinas nem dispositivos automaticos (férmulas excessivas
que hoje deveriam ser olhadas com reservas). Os dispositivos
automaticos sio predutes do pensamento e da vontade
humanos que se exercem sobre e na natureza. Bem mais
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que isso: sdo “érgios do cérebra”, criados pela mao humana,
“energia cientifica objetivada”. Sua existéncia mostra que
os conhecimentos soclais e o conhecimento em geral se
tornaram for¢as produtivas mediatas e, consequentemente,
as condicdes do processo de vida sacial “se submeteram ao
controle do intelecto”. Neste nivel, as forgas produtivas da
sociedade nio apenas sio produzidas num plano distinto, o
do conhecimento, para se investir em seguida na pratica;
elas sio “orgios imediatos da pratica social”.

A andlise cientifica e a aplicagio das leis mecdnicas ¢
quimicas permitem efetuar automaticamente 0 trabalho que
realizavam anteriormente 0s opem{srios. Hste processo so se
efetua quando a grande indtstria atinge um nivel supetior,
quando “o conjunto das ciéncias € prisioneiro do capital” e
quando a maquinaria existente oferece grandes possibi-
lidades. Entdo a aplicagio da ciéncia 4 produgio a determina.
No entanto, nio é por esta via que se realiza o desenvol-
vitnento. A via é a andlise, isto &, a divisio do trabalbo, que permite
substituir o trabalho pelo mecanismo, porque o trabalho foi
transformado em mecanismo. “O que foi atividade do
trabalhador vivo se torna atividade da maquina”, de modo
que a absorgio do trabalko pelo capital se ditige brutalmente
contra o trabalhador. O sistema antomdtico é somente a forma
acabada do maquinismo. “Movido por um autémato, forca
mottiz que se move por si propria, este automMato consiste
num grande nimero de Orgaos mecanicos e intelectuais”, o
que transforma o meio de trabalho em funcio de seu valor de
nse- numa existéncia adaptada ao eapital em geral. “A forma
sob a qual, enquanto meio de trabalho imediato, cle foi
integrado ao processo de produgdo € suprimida numa forma

colocada pelo proptio capital”. A maquinaria nao sc interpde’

mais entre o trabalhador ¢ o objeto; ao contririo: a atividade
do trabalhador ndo intervém mais servindo-sc¢ do
instrumento, mas intervém sobre o instrumento. E a
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maquinaria que possui a habilidade e a forga, porque ela
possui “plena maestria”, é dotada de uma alma representada
pelas leis que agem nela!l A ciéncia, que obriga as articulagdes
da mdquina a agir automaticamente em vista de um fim, essa
ciéncia nio existe na consciéncia do operario;
conseqiientemente, a*exploragio (apropriagio pelo capital
do trabalho vivo objetivado) é colocada na producio
automatizada como caracteristica do proprio processo de 3
producio. Esse processo aparece direta e imediatamente |
como forga que domina o trabalho, que o integra a
valorizagdo do capital. Esta “negacio suprema” do trabalho
necessario é a tendéncia necessria do capital, que realiza o
dispositivo automatico (ao longo do qual os operitios vivos
nio sdo mais que pontos dispersos). Além do mais, a enorme
producio assim possivel faz desaparecer no produto toda
relacio com as necessidades imediatas da produgio, portanto,
faz desaparecer o valor de wso imediato. A acumuiacio do saber
e da habilidade, “forgas produtivas gerais do cérebro social”, -
aparece entio como propriedade do capiial

Jamais a capacidade tedrica de Marx foi tio longe. A tal
ponto gue sua importincia aparece somente um século mais
tarde, quando o gue ele anunciava se realiza sob nossos olhos.
Nio sem sutpresas e sem novos problemas,

Se nos reportamos ao0s textos de A ideslogia alemd citados |
anteriotimente, supondo-os ainda pertinentes, podemos§
formar uma imagem da revolugio total segundo Marx. Essa |
revolugio total ndo se define corretamente nem no plano !
ético nem no plano estético. Dispositivos automdticos, capazes
de uma prodigiosa produtividade, substituem a antiga raridade
pela abundincia, E isso quaisquer que sejam a populagio ¢

7 Grandrise, tradugio de DANGEVILLE. Anthropos, 1968, . 11, p. 210s; ¢ ainda
NaviLLE, B Verr lantomatisne social, Gallimard, 1963, p. 242s.
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suas necessidades, seus desejos. Comunidades, libertadas de
todas as limitacGes passadas dos modos de vida COMUNITANOS,
controlam essas forcas produtivas (restitaindo-as assim ao #50).
Em que quadro? Num guadro urbano, cle proptio liberto das
limitagoes e referéncias inerentes ao que foi a “cidade”. Os
membros dessa sociedade comunista, ou 0s grupos
coMunitirios que a constituem, encontram-se desembaracados
de todas as obrigacdes e pressdes do que foi o trabalho. Eles
sio destinados ao nio-trabalho. As atividades as quas eles se
entregam, e principalmente as atividades intelectuais
(cientificas), pelas quais eles formam o “cérebro social” que
domina seus 6rgdos materiais (0s, dispositivos automaticos),
nio podem se comparar ao trabalho. Principalmente, porque
nem 2 atividade nem seus resultados se medem em unidades
de tempo. O nio-trabalho suplantou o trabalho.

Nio estarfamos em plena ficgio cientifica? Em plena
utopia? Com efeito, como chegar a esse estigio supremo?
Como controlar esses dispositivos e essas forgas produativas
colossais que sdo, 20 mesmo tempo, geradas € apropnadas
pelo capitalismo, enquanto 0s dispositivos se integram,
produzem a dispersio dos trabalhadores, da classe operiria?
Onde se encontra o terreno da lata? As mudangas politicas
sio suficientes para realizar essa prodigiosa subversao, para
revirar o mundo pelo avesso, quando o meio se tornd o fim,
porque o fim ndo encontra mais meios?

Nio sem alguma ironia, pode-se deslocar o sentido do

* yocabulario filosofico e transferi-lo para outros objetivos,

nomeando “reino dos fins” a concepgio marxista do tempo
revolucionsrio® Este tempo consiste em um calenddrio das
finalidades: da religiao, da filosofia, da ideologia, do Estado, da
politica, etc. A esta lista impressionafite, acresceniemos aqut: o

fim do trabalho, o fim da cidade. O trabalho nao acaba no

¢ Lrresvre, H. La fin de PHistvire. Editions de Minuit, 1970, p. 42s.
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~ lazer, mas no nio-trabalho. A cidade nio acaba no campo, mas |

! na superagio simultinea do campo e da cidade. Isso deixa um i
. vazio que pode ser preenchido pela imaginaciio, pela projegao
. e pela previsio tedticas. Em que podem consistir o nio-trabalho

e a ndo-cidade? Para responder s6 € possivel voltar atrds, de um
lado em direcio 4s atividades cradoras (a arte) e de outro em
direcio ao que a anilisc extrai do “urbano”, a saber, 0 encontro,
o agrupamento, o centro ¢ a desconcentragio, etc. Mas € sempre
possivel responder que a superagio do trabalho ¢ da cidade
ndo teri mais nada em comum com o que se¢ designou, no
passado, com esses vocibulos. E utopismo, entior E ficgio
cientifica? Talvez, mas esse diabo de homem que foi Marx,
ainda ndio acabou de nos surpreender. Ele nos espera. Nada de
mais positivo que esta concepgio de automatismo. Ela avanca.
Fla nos “rodeia”, como se diz, dissimulando-se sob o meio
ambiente natural ¢ seu fim (ainda um entre outros, que também
se “realiza™). Portanto onde se encontra a utopia? No coragio
do real que ela habita. Onde sc encontra a “realidade™ No
possivel? Certamente. Mas o que ¢ possivel ¢ o que é impossivel?

O que aconteceria se os dispositivos automaticos
invadissem 2s ruas, os monumentos, as casas? Se a combinatGtia
dos elementos mecinicos e intelectuais invadisse o propro
intelecto e subordinasse “os homens™ nesse caminho? Se sua
forca fosse tal que depois de ter absorvido os trabalhadores e
integrado, desintegrando a “classe operiria” como tal, eles
absorvessem também o usuiro impotente para restituir on
proclamar o “valor de uso™? A seqiiéncia dos fins, € necessano
acrescentar outra, 2 do “valor de troca”? Como controlar o
novo monstro, o Leviatd, o Golem? E necessirio compor com
ele, tentar um acordo, em vez de enfrenti-lo?

O conflito supremo, se seguirmos Marx, apareceria na
interseccio entre a economia politica ¢ a sociedade civil.
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A critica da
economia politica

Ha uma trajetdria do pensamen{o marxista. Para Marx,
: este foi um caminho penoso, aberto por entre os obstaculos,
Pouco a poucg, este percurso tornado célebre se transformon
em grande caminho, depois em auto-estrada turistica. Quem
nZo a tem refeito, a pé, a cavalo, de catro, e agora sobre 0
programa publicado pelas agéncias? Ao longo da auto-
estrada, hd cruzamentos bem equipados, motéis, maus
lugares. No entanto, hd ainda o inesperado, hd elementos
surpreendentes, quase descobertas, ndo sobre a estrada do
sol, mas na paisagem, no “meio ambiente”, nos horizontes...

Quanto tempo fol necessirio para se perceber que o
‘subtitulo &0 capitai, a sabet, a “Critica da economia politica”,
devia ser tomado ao pé da fetra? Apesar do subtitulo, durante
mais de meio século, considerou-se O gpital como um tratado
de economia. Depois disso, tem-se interpretado como critica
da economia politica burguesa, contendo as premissas de uma
economia politica dita “socialista”. Ao contrério, € necessirio
tomé-lo como critica de toda a economia politica: do econdmico
enquanto “separado”, da ciéncia fragmentada que se
transforma em dispositivos de coagho, da “disciplina” que
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fixa e cristaliza certas relacbes momentaneas, elevando-as
20 estatuto de “verdades” ditas cientificas. Do mesmo modo,
a critica marxista do Estado nio contém somente a
contestagdo do estado hegeliano, do estado burgués, mas
também da democracia, do Fstado dito democritico e
socialista: de todo Estado (enquanto poder).

Entre 1848 ¢ 1867, durante quase vinte anos, Marx
prepara sua grande obra, O Capifal. Contenta-se em coletar
matenais, citagdes, cifras? Nzo. Ha mais. Ele se encontra
diante de dificuldades tedricas. Tem primeiro um problema
de método; depois da polémica contra Proudhon e seu
hegelianismo, Marx considera, a partir de um olhar
desafiante, a dialética; ele s6 a redescobre dez anos mais tarde.
Quanio 2 articulagio tedrica principal, 0 conceito ¢ a teoria
da mais-valia, ele s6 os circunscreve lentamente. Enfim e
sobretudo, em nossa opinido, ele situa mal a economia
politica, isto €, o estudo da realidade dita econémica com
snas implicagdes politicas, e se situa mal em relagio a ela.

A problematica marxista, durante esse longo e decisivo
periodo, aparece hoje muito mais claramente do que

apareceu ao proprio Marx, quando ele comegava a abrir
caminho.

Se podemos agora re-fragar 0 caminho, é em razio das
publicagdes recentes e da possibilidade de confronti-las.” ¥
também em razio de um certo distanciamento em relagio
is exegeses, 40s comentarios, as interpretacoes, as leituras
ora literais, ora sintomats. Essas mterpretacdes sucessivas,
opostas, convergentes, divergentes, tém trazido uma curiosa
experiéncia tedrica. Liberando-se desse amontoado

* Principalmente a edigio e radugio completa dos Grndrisse, ja drada (Edicoes
Anthropos). Todavia, a Introdugde geral d aritica da ecommia politica (dito de outra
forma nos Grundrisse), assim como um certo nitmero de extos, importantes para
© nosso objetivo, ja eram conhecidos.
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escolastico, ganha-se um grau de liberdade que permite
algumas descobertas.

Temos tentado mostrar que, para Marx, a dissoluggo do
modo de produgio feudal e a transicdo para o capitalismo se
imputa e se vincula a um saezfo: a cidade. Superando-se, esta
rompe O sistema ‘medieval (feudal): passando is relages de
produgao capitalistas (sobre cuja emergéncia ndo ha nenhuma
divida), entrando, em conseqiiéncia, num outro moeds de
produgds, o capitalismo. Com a cidade, tudo se esclarece, quanto
a um longo perfodo. Ndo ha mesmo que escolher entre o
sujeito e o sistemna, pois que a cidade é um “sujeito”, e uma
forga coerente, um sistema pardial que agride o sistema global,
que simultaneamente o revela e o destrdl. Ora, eis que hd um
declinio, 20 mesmo tempo, do sujeito e do sistema. Quando
nasce o sistema, se € que hd sistema? Em que momento pode-
se afirmar, apoiando-se em novas relacdes de produgio: ai
estd o capitalismo, clara e distintamente sistematizado? F por
outro lado, guem age? Qual € o suporte social, o veiculo, o agente
da transi¢io, primeiramente e, em seguida, da constitui¢io ou
institui¢ao do sistema?

A Introdugio geral d critica da economiia politica (1857) expGe
as hesitagbes de Marx. Pdde-se dizer que o problema do
sujeifo Tepresenta apenas uma sobrevivéncia da filosofia
classica, uma antiga linguagem, da qual parte o pensamento
de Marx para buscar uma nova lingnagem. Isso seria falso?
Nio completamente. Isso mostra a insercio do questiona-
mento referente 20 “sujeito” e ao “objeto” numa série de
observacGes sobre a linguagem (p. 12-13 da edicio
Anthropos). Mas nio hd somente isto. A questdio do sujeito
se liga j4 2 questio da produgdo. A produgdo em geral € uma
abstracio, mas uma abstracio razoivel, “pois ela sublinha e
precisa efetivamente 0s pontos comuns” a todas as épocas.
“F indispensivel, portanto, isolar os caracteres comuns a
toda produgio, isto para evitar que a unidade resultante da
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identidade do sujeito — ‘4 humanidade’ — e do objeta — a
natureza — faga esquecer as diferencas fundamentais.” A
questdo do sujeito e do objeto se vincula, portanto, 4 da
especificidade das relagbes e dos modos de produgdo. “A
produ¢io constitui sempre um corpo social determinado,
um sujeito social” (p. 13). Mas, continuando nesse nivel de
abstragio, em vez de estudar, através da producio, a
produtividade ¢ os nivels concreta ¢ praticamente atingidos,
chega-se a uma tautologia: a riqueza em geral se cria a partir
de elementos objetivos e subjetivos. Entio, as diferencas sdo
apagadas, “formulando as leis do homem em geral”. Assim,
a tentagio é grande, sobretudo %ira o filésofo, a partir da
linguagem filosofica, de tomar o “homem” por sujeito. Erro
ja evitado quando foi necessirio tomar uma existéncia
concreta, pratica e histdrica para suporte e agente: a cidade,

A dificuldade vem também de que existem relacdes,
niveis, formas e fungdes e que seu conjunto deve constituir
necessariamente um todo, Em particular, a producio e o
consumo, as necessidades e os meios de satisfazé-las, formam
necessariamente um conjunio dotado de uma certa coeréncia

ou coesdo (cf, p. 20-21). Passa-se assim, ou melhor, salta-se

do sujeito para o sisterna. Isso nio resolve as dificuldades. Em’
vez de tomar o “homem™ por sujeito, toma-se a “sociedade”? .

Isto é falso, ¢ ainda filosdfico e especulativo, porque se
eludem as relagdes de producio, e a maneira pela qual a
produgio “cria objetiva ¢ subjetivamente” o consumo ¢ o
consumidor, as necessidades e os objetos que as satisfazem,
:as trocas e as coisas trocadas. Vai-se considerar o sistema?
- Mas ento a quem imputi-lo? Como atacar de forma tedrica,
primeiro, ¢ pratica, em seguida, sua coesio? Quem conduz
o processo de mnteracdo dos fatores no interior do conjunto
sorginico? Nio se pode vincula-la 4 ninguém. Ao sujeito,
demastadamente pessoal, se opde o sistema, impessoal. Se
o sujeito garante a imputaco, a presenca de uma consciéncia,
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de um pensamento, portanto de uma responsabilidade (mais
ou menos limitada pela auséncia de um conhecimento
tebtico), o sistema assegura a coeréncia, a racionalidade, a
totalidade. Deste dltimo lado, chega-se ripido 4 tautologia
(por exemplo, mostrando o vinculo interno da producio e
do consumo) e as aproximacoes anilogas (por exemplo,
comparando as sociedades, as épocas da histéria), os dois

fazem desaparecer as diferengas. Se é necessdrio escolher,

como escolher? Nio é necessario escolher uma outra via,
evitando o dilema: ou Sujeito ou Sistemar

A histéria, na qual se pode pensar (o proprio Marx) para
eludir o dilema e resolver as contradicdes, € conveniente?
Pode-se duvidar disto. Com efeito; sabe-se ja que “a historia”
nio pode passar por um “sujeito” a ndo ser que a
personalizemos 4 maneira dos tedlogos (a Providéncia) ou
dos metafisicos (o Espitito, a Idéia). Ela s6 pode passar por
um sistema, pressupondo-lhe uma verdade ou uma ldgica
inata, novamente teoldgica ou metafisica.

A propésito da produgio ¢ do consumo e de sua relagio,
colocava-se a questio: “Quem produz € para quem?” Na
seqiéncia, ela se coloca de maneira um pouco diferente: “O
que ¢ produzir? Como e por que produzit? Por que e como
produzir maise”’

Em relacio 4 produgio, sabe-se j que seu conceito pode
ser tomado em duas acep¢des. Isso nada tem de
surpreendente. Se um conceito ou uma realidade apreendida
pelo pensamento tivesse apenas um sentido, ndo possuiria
uma dupla determinagio, nem conteria nenhuma oposicio,
um método se imporia: o método dedutivo. Os problemas
setiam todos resolvidos virtualmente ¢ poder-se-ia mesmo,
como em matemiatica, supd-los resolvidos para buscar a
solucio. No dominio que Marx explora ndo hd nada disso.
Das duas acepedes do termo “produgio”, sabe-se que uma
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¢ estrita e precisa, a outra ampla e vaga. Detenhamo-nos —
como Marx o fez durante anos — nessa oposigio.

A dupla acepcio do termo decorre de que “os homens”
em sociedade produzem ora coisas (produtos), ora obras
(todo o resto). As coisas sio enumeradas, contadas,
apreciadas em dinheiro, ttocadas. E as obras? Dificilmente.
Produzir, em sentido amplo, € produzir ciéncia, arte, relagdes
entre os seres humanos, tempo e espago, acontecimentos,
histdria, instituicoes, a propria sociedade, a cidade, o Estado,
em uma palavra: tudo. Na acepgio estrita, o sentido comum
predomina e cada um sabe do que fala; mas o pensamento
sobre este terreno, assim como a*pratica, cai na mediocridade.
De outro lado, ao contririo, onde e como parar? No limite,
o filésofo ai se reencontra; ele retoma o que perden, dizendo:
“Sim, os homens, todos em conjunto, produzem a verdade,
a idéia, a divindade!”

A alternativa corresponde 4 do Sujeito e do Sistema,
mas nio coincide com ela. Onde ¢ como encontrar a
imputacio? Onde estz a coeréncia? A producio de produtos
¢ impessoal; a producao de obras ndo se compreende se ela
nio depende de sujeitos.

O economista se situa, com boa consciéncia, isto &, com
uma certeza que nio se distingue da trivialidade do senso
comum ¢ se toma por verdade cientifica, na sua acep¢io
estrita. Ele constata. Ele conta. Ele descreve. Ele tanto pode
contar ovos, como toneladas de ago, gado ou trabalhadores.
Ele mantém, ao desenvolver essas operagdes, uma trangiila
e inabalavel certeza. “Quem?” e “por que?” nao interessam.
O empirismo econdnico recusa 0 Concelto, a teotia, a critica.
Ele detém o conhecimento? Nio, pensa Marx, porque ele
nio percebe nenhuma relagdo. No entanto, quando o
pensamento quer apreender relagoes sociais, niAo corre o risco
de se distanciar dos fatos? Ele toma distdncia e recuo; a
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apreciagio critica ai encontra lugar; mas nio ¢ cla, a critica
(da sociedade “real”, do empirismo que se contenta com a
constatacdo) que motiva a concepcio de relagdes?

Na Introdugio — ninguém dentre aqueles que conhecem
seu pensamento ignora — Marx estabelece o sentido da
historia. Por muito tempo, ele pensou que tal saber, mais
alto, mais vasto, permitiria compreender a sociedade moderna,
mostrando sua formacio. Acreditava nisso ainda em 1845,
quando escrevia com Engels A ideologia alema, embora as
primeiras duvidas ji tivessem aparecido, Essa confianca na
historia, nio era ainda hegelianismo? No que concerne 2
Antigiiidade e 2 1dade Média, a histéria como déncia do futuro
ainda se encontrava muito bem. O pensamento descobta o
“sujeito” e a coesdo do sujeito como “agente”. Mas quanto 2
época moderna? Na verdade, quando o pensamento tedrico
compreende a Antigiiidade e a Idade Média, ele j4 parte da
época moderna e de suas categorias, de sua presenca ou de
sua auséncia nas épocas antetiores. “A sociedade burguesa ¢é
a organizacio historica da produgio mais desenvolvida e mais
diversificada que possa existir. As categorias que exprimem
as relacBes dessa sociedade e asseguram a compreensio de
suas estruturas 0os permitem, a0 mesmo tempo, apreender a
estrutura ¢ as relagdes de producio de todas as sociedades
passadas” Elas podem, por outro lado, contéas sob forma
desenvelvida ou degradada, até mesmo caricatural. De tal
forma, que a diferensa permanece essencial. De tal forma, que
ndo se pode invocar a evolugao histérica para compreender
¢ apreciar de maneira critica a dltima forma de sociedade, a
sociedade burguesa. Além disso, a invocagio do passado
fabrica mitologias. O procedimento inverso se impoe; €
preciso partir do presente, de suas “categorias”, de sua
compreensao critica para apreender o passado, o feudalismo,

. 2 antigiidade. A historia ndo pode substituir a economia
politica e a critica da economia political
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Qual serd entio o procedimento metodolégico
teoricamente legitimo? “No que concerne as ciéncias historicas
e sociais, é necessirio reter que o sujeito — aqui a sociedade
burguesa moderna —¢é dado, a0 mesmo tempo, na realidade e
no espirito. As categorias exprimem, consequentemente,
formas e modos de existéncia e, freqiientemente, simples
aspectos dessa sociedade, desse sujeito: do ponto de vista
cientifico sua existéncia é anterior a0 momento em que se
comeca a falar dela enguants tal (isto é verdadeiro também em
telacio as categorias econdmicas). Hsta & uma regya a reter,
porque ela nos traz elementos essenciais para o plano de nosso
estudo”." Por isso, nio se tentard tragar a génese da sociedade
burguesa a partir das categorias antetiores (das quais a cidade
faz parte). Estudar-se-4 primeiro a industria, e nio a agricultura,
De fato, “em todas as formagdes sociais, ¢ uma producio
determinada que designa a todas as outras sua posi¢do e sua

- importincia”. Constata-se, assim, quanto esta sociedade

burguesa se distancia das sociedades onde domina a
proptiedade da terra, onde a relagio com a natureza ¢
preponderante. Sob o reino do capital, a predominincia passa
a0 novo elemento social. “Nio se pode compreender a renda
funditia sem o capital, mas este dltimo é compreensivel sem
a renda fundidria”, precisamente porque ele estd 14, atual,
embora criado no decorrer da historia; ele é a forca econdmica
que domina as telagdes sociais na sociedade burguesa. Ele é
pottanto, “ao mesmo tempo, o ponto de partida e o ponto de
chegada”. A partir dai, serd possivel apreender as sociedades
antetiores, por exemplo, aquela em que a industria nascente
imita a organizagio e as relagdes proprias do campo, no quadro
urbano, como na Idade Média (p. 37).

Por isso, em 1857, éimpossivel para Marx aceitar, como
dez anos antes, a cidade e 0 campo, como conceitos e

1 CF, Introdugio. Anthropos, 1, p. 36.

e
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categorias autdbnomos, legados pela histéria, permitindo
engendrar o tempo histérico no plano da inteligibilidade
tedrica. Fssas categorias se subordinam a categorias mais
gerais, por um lado, saidas dos tracos comuns a toda
sociedade (a produgio, © consumo e sua conexio interna,
sua unidade), e por outro lado, dos tracos especificos da
sociedade modetna. Assim e somente assim, todas as
diferengas aparecem valorizadas metédica e teoricamente.

A cidade e 0 campo continuam retidas como categorias
essenciais, no plano que Marx apresenta (em 1857) como o
da futura obra:

/

“1°. As nogdes abstratas e gerals mais ou menos validas
para todos os tipos de sociedade....

20, As categorias que exprimem a estrutura interna da
sociedade burguesa ¢ sobre as quais repousam as classes
fundamentais, O capital, o trabalho assalariado, a propriedade
da terra, suas relacOes reciprocas. A cidade e o campo...

32 A concentracdo das relagSes da sociedade burguesa

no Estado (igualmente considerado em si mesmo). As classes

improdutivas, os impostos, os salarios...

42, A producdo e as relagOes internacionais. A divisior

internacional do trabalho... P

52, O mercado mundial e as crises...”

Nés sabemos hoje que Marx nio 1a seguir seu plano ao
pé da letra. Por qué? Esta bem claro que muitos problemas
metodolégicos e tedricos nido estdo ainda resolvidos. Em
particular, primeiro, Marx considerou a sociedade (burguesa)
como um sujeito (p. 36), sem ter colocado a questio: “O que
& uma sociedade? F um sujeito?”; sem se perguntat se a
burguesia como classe ¢ um sajeity coincidente com a sociedade
burguesa. Do sujeito, cle saltou para o sistema, considerando
o capital e o capitalismo como uma totalidade (p. 37).

Loy
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Nesta perspectiva, os outros fragmentos do mesmo
periodo assumem todo o seu sentido. O célebre fragmento
sobre a arte ndo pode se isolar. Ele responde a questio: “O
que é produzir, em sentido amplo?” Ele também responde a
esta outra questio: “O que € uma sociedade?” Produzir, nio
¢ somente produzir materialmente, é produzir direito, uma
forma de familia, um sistema juridico (p. 40}, arte, niio sem
disparidades entre esses setores da producio. Uma
sociedade? Isso implica relagGes sociais priticas, das quais a
“cubtura” faz parte (p. 40). Uma sociedade nio pode se

, reduzir 2 produgio na acepgiio dos economistas: aparelho

de produgio e de consumo, identidade ou diversidade entre
os dois aspectos. Produzir, para uma sociedade, é também
produzir acontecimentos, histdria e, conseqiientemente,
guerras. E mesmo “a guerra se pratica antes da paz”. RelagGes
econdmicas tio importantes como o trabalho assalariado e
o maquinismo “desenvolveram-se no exército antes de se
desenvolver na sociedade burguesa”. Além disso, o exército
iflustra melhor “a relacio entre as forgas produtivas e os
modos de troca e de distribuicio” (p. 39).

Somente a existéncia desse fragmento, de uma densidade
extrema e de uma obscutidade igualmente extrema, seda

suficiente para mostrar que o pensamento de Marx, em’

constru¢ao, sobre um caminho eivado de obsticulos,
encontrou sua orientagio, mas nio havia ainda volizado seus
materiais, nem mesmo descoberto ainda seu honizonte. O
que se segue? Resultados paradoxais.

O esbogo de 1857-1859, publicado muito mais tarde, e
traduzido ainda mais tarde para o francés, di a impressio de
uma certa desordem, mas fecundo e, methor ainda,
estimulante para o leitor moderno depois de leituras e re-
leituras da grande formatagio e ordenamento: O agpilal. Nos
Grandrisse, tem-se 2 busca de um pensamento através de seus

1 Cf. p. 205 ¢ igualmente p. 204, 214 erc.
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elementos e seus problemas. Uma preocupacio é dominante,
que nio desaparecerd, mas se atenuard na continuidade:
acentuar as diferengas, trazé-Ias 3 huz, conduzi-las 4 linguagem €
ao conceito. Quem esquece as especificidades® Tanto os
economistas, quanto os filésofos e os historiadores. Ora uns,
ora outros. iAs ideologias fazem abstracio das condicGes
especificas, aquelas da forma determinada de tal produgio em
tal sociedade, a nossa. Se nio se sublinhar que o wnfeddo que

- faz do trabalho passado e acumulado o elemento necessido

de todo o elemento natural, é muito facil “provat que o capital

€ uma condigio necessiria a toda condicio humana”. Prova?

Taivez, mas falaciosa, pois esse pensamento homogeneizante
afastou todas as condicies especifiaas.” Nos Grandrisse tado é
percebido e concebido segundo a diferenca, inclusive as
sociedades asiaticas e 0 “modo de producao™ asidtico em
relagiio as sociedades ocidentais e 4 sua génese.

*+Segundo paradoxo: a histdria, o passado, a génese, refomades
a partir do atual, ai ganham um relevo extraordinario. Os tragos
se acenmam, em vez de se perderem no afastamento, de se
dispersarem na distancia histérica. Em particular, a cidade e a
relagio “cidade campo”. O que foi dito por Marx nos textos
anteriores reaparece com um vigor renovado. '

A cidade? Nio houve “modo de producio urbano™ como

‘ndo houve “modo de produgio fundidrio” ou “agrario”. Do
'mesmo modo, nao hi para Marx “sodedade industrial”, como
‘ndo hi “revolucio industdal”. Entretanto, a terra, o campo, a
«cidade, a indistria, desempenham um papel essencial no futaro
da sociedade humana, nas transformagoes da producio edas
relagdes e modos de produgio. :

O gue ¢ a ferra? O suporte material das sociedades. A
terra seta imutavel? Nio. Sua face muda, da pura natureza
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orginal 4 natureza devastada. Esse suporte das sociedades A passagem da comunidade — onde predomina a natureza
humanas, da origem ao fim dos homens, ndo é nem imutavel ' com os vinculos imediatos (de sangue, de familia, de
- nem passivo. A terra € primeiramente “o grande laboratério” localizacio e de particularidades naturais) — 4 comuna urbana
- (Grandrisse, 1, p. 437) que fornece tanto o instrumento ¢ a ~ implica mudancas consideraveis na propriedade, na producio
, matéria do trabalho, como a sua sede, o seu lugar.’ Depois, e na troca. No decorrer dessas modificagSes, uma “natureza
os homens associados, constituindo uma sociedade, social” substitui a naturalidade imediata. Enquanto na
dominam a natureza, modificando a terra e seus elementos, comunidade primitiva a natureza aparece como tal ao
extraindo daf os meios para suas atividades, distanciando-se individuo, simultaneamente, como seu recutso e seu imigo,
da natureza para substitui-la por outra realidade (a suaj, que seu aliado e seu assassino, a natureza social trata como
-k val até a faticidade. A terra nio continua sendo o laboratétio estrangeiro um membro da sociedade. O resultado da
;inicial. O que a substitui? A cidade. A relacdo mutantz (e o associagdo no trabalho se impde 2 atividade vital como uma
| . . . . - "
termo “mutante” significa “dpnflitual”): cidade—campo é o forga exterior, de tal modo, que nem o trabalho nem seu
suporte permanente das mudangas da sociedade. O que é produto sdo mais proptriedade dos trabalhadores. Pouco a
‘ entio a cidade? Como a terra na qual ela se apdia, a cidade & = pouco, o trabalho coletivo ou associado se apresenta
I C o um espago, um interedidrio, Ama mediardo, WM meto, O Mais vasto - simultaneamente como ebjetividade (propriedade estranha) e
1 dos meios, 0 mais importante. A transformacio da natureza ' subjetividade (forca estranha) {cf. p. 435). Assim, a prépria forga
: ¢ da terra implica um outto lugar, um outro ambiente: a do set social se volta contra ele, como “monstro animado”.
L . ~ - -~ " i~ o
| " cidade. Mesmo que nfo haja “modo de producio utbano”, ‘A cidade se torna o lugar geral dessa transformacio. Nio
. como nio hia “modo de produgio agririo” (novamente), a seria ela o préprio monstro animado? Talvez, ainda que Marx
' cidade, ou mais exatamente sua relagio com o campo, veieuia indo o diga.
‘ as mudangas da producio, fornecendo a0 mesmo tempo o : : - :
| oy ¢ Sz . 91 ’ o N 4 oid g Mas eis as diferengas especificas. Nas sociedades
: A\ recepldenle e a condigdo, o lugar ¢ o mejo. Na e pela cidade, a .
Mo L reep £40, g P o asiaticas, onde o monarca detém o sobreproduto do trabalho
Ha natureza cede o lugar a uma segunda natureza. A cidade ; R o L -
b : N agricola, véem-se surgir cidades administrativas que sio
I atravessa assim os modos de produgio, processo que comega . e
{ {0 o : : também campos militares onde 0 monarca troca sua renda
G desde que a comuna urbana substitui a comunidade (tribal y T . N - b
1 | S I o . . ) ¢ “contra mios livres”. Isso ndo constitui um trabalho
1IN ou agrdria) ligada intimamente 2 terra. Assim, a cidade se - - o P S T
{ i . l da t de laboratorio das f assalariado, ainda que as atividades dessas “mios livres
! . torna, em lugar da terra, o grande laboratdrio das forgas - s
[ J 4, em g » O 8 TS o possam entrar em contradicio com a escravatura e a servidio
10k ;  sociais. Eisso que estabelecem e desenvolvem os Grumdrisse.” - -
A% i
1N ; (p. 431). Aqui, portanto, o campo fornece direta ¢
De uma maneira geral, a comuna emerge da comunidade imediatamente a base. Em que consiste esse campo? Em
{tribal ou vilareja) que constitul sua condigdo antetior. pequenas comunidades agrdrias, que permitem o
estabelecimento de uma unidade superior. “Nada se opde a
— _ que 2 unidade, que engloba ¢ domina todas as pequenas
2 Cf. também O wpitad, secio I, cap. VII, 1, sobre a terra e sua relagio com o idades. d h | d .
trabalho, texto que retoma as idéias dos Grandrisse, desenvolvendo certos aspectos. comunida §s, ) ?SemPen €0 papelac PrC.)Pﬂetana ?upIeI}la
B A pastir da p. 431, t. [ da tradugio citada. ~ oude proprietaria tinica, sendo as comunidades reais, entio,
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simples possuidoras hereditirias” Proprietria verdadeira e
condi¢io superior da propriedade coletiva, “a propria
unidade pode parecer distinta e acima da multidio das
comunidades particulares” (p. 437). Esta unidade suprema,
este governo despotico, tem sua sede na cidade oriental.

Nas sociedades asiaticas, 2 unidade soberana da
sociedade, o Unico que tem por propriedade o conjunto do
solo, das comunidades e dos individuos, tem, portanto, por
sede e apoio uma cidade. A cidade oriental se estabelece a0
lado dos vilarejos que o Estado despético administra,
explorando-os, seja nos lugares onde pode se fazer o
comércio exterior, seja enfim “no lugar onde o chefe do
Estado e scus satrapas trocam suas rendas (sobreproduto)
contra o trabalho, gastando-as como fundos de trabatho”
(p- 438). Nessas sociedades, de toda maneira, a propriedade
individual nio poderia se bastar; o vinculo direto entre a
comunidade e a natureza nio pode se romper; a irrigacio e
aregulacio das dguas, indispensaveis a vida das comunidades,
sdo de responsabilidade do Estado, que assume, assim, um
papel econémico direto, agindo sobze as forcas produtivas,
velando sobre a patureza, mantendo sua relacio com a

sociedade {p. 439).

Assim, reina 2 Unidade suprema, o déspota encarnando
o clemento comum is comunidades campoﬁcsas locais, a
paternidade absoluta. O sobreproduto social, determinado
em func¢io da apropriagio real no trabalho, isto €, deixando
aos habitantes dos vilarejos o bastante para vivet, cobre as
despesas gerais da administracio e das grandes obras
publicas; o resto retorna ao Unico. Esta enorme riqueza The
permite grandes empreendimentos: guerras, festas,
construgoes. “No coracio do despotismo oriental, onde
juridicamente a propriedade parece ausente, observa-se na
realidade, como fundamento, a propriedade tribal ou coletiva,
produzida essencialmente por uma combinagio da manufatura
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e da agricultura no interior da pequena comunidade, que prové
assim a totalidade de suas necessidades e contém todas as
condictes da produgio do excedente” (p. 438). A coletividade
suprema toma o aspecto de uma pessoa transcendente. O
sobretrabalbo, sob forma de tributos, os préprios trabalhos
coletivos fazem parte do culto da unidade humana e divina,
real ou imagindnia, o soberano.

Esses textos foram desenterrados nestes iiltimos 108,
quando se reconsiderou o “modo de produgio asiatico”. Esse
conceito ndo aparece aqui; Marx escreve apenas “sociedades
asiaticas”. Todavia, o conceito de modo de produgio asiatico ji
estd aqui, quando ele designa um certo nimero de sociedades
diferentes das sociedades ocidentais, pela disposi¢io e pelas
relagdes dos elementos fundamentais: campo e ddade, divisdo

~ do trabalbo, Estado e soberania. Sabe-sc através de outros textos,

muito dispersos, que Marx tinha adquirido idéias bastante
precisas sobre as caracteristicas especificas da hist6ria nas
sociedades asidticas. Grandes impétios se estabelecem sobre a
base das comunidades agririas; eles permanecem por inércia;
eles sdo destruidos sob os golpes dos conquistadores, mas se
reconstituem analogos 2o que eram antes de sua queda. A
histéria tem wm carater repetitivo devido 4 estabilidade, ou antes,
a estagna¢io das forcas produtivas, isto é, das comunidades
agrarias e de sua organiza¢io. Quanto as ddades, cujo papel €
decisivo como sede da soberania despdtica, elas nfo escapam
a0s captichos dos déspotas. Ora participam da estabilidade do
conjunto econdmico-sociopolitico, quando seu espago €
particalarmenie favoravel; ora desaparecem com um império e
sao reconstruidas em outro lugar, como centros de acio

administrativa e militar.™ Nos Grundrisse, Marx deixa entender
que as idé&as ou hipéteses ndo se aplicam somente as diversas

H Thma série de cartas de Marx ¢ de Lngels, em 1853, mostra a que ponto esta
questio Thes inreressava.
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sociedades asidticas, mas eventualmente & América pré-
colombiana, ao México, ao Peru etc. (p. 438). A unidade pode
ir até a comunidade no trabalho, organizado em sistema
formal, ndo somente em escala de comunidades locais, mas
para o conjunto da sociedade.

O conceito de modo de produgio asidtico se ergue sobre
esse conjunto de andlises, que Marx sempre uis retomat,
porque elas circunscrevem esse tema fundamental: a
justaposicdo das formas de proptiedade em fungio da relagio
cidade—campo. O conceito nio ¢ jamais desenvolvido numa
teoria, pelo menos em Marx, Os esforcos recentes,
perseguidos desde a publicagio da obra célebre Wittvagel,
sobre o despotismo oriental, oferecerio essa teoria? Ela s6
tomari toda a sua amplitude e importincia se as funcdes da
cidade oriental, fungGes multiplas (religiosas, militares,
politicas, administrativas, econémicas, etc.) e especificas,
solidarias de uma organizacio centralizada no espago e no
tempo, forem trazidas plenamente 4 luz. O que Marx
comegou sem o acabar, estd longe disso. Se o conceito faz
esquecer as diferencas, tanto no interior das sociedades
asidticas como em relacio s sociedades européias, se isso é
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Passemos adiante, assinalando, porém, este bizantinismo
escoldstico. A expressio de Marx, “o laboratdrio”, quer dizer
que 4 natureza nio permanece um elemento passivo da
producio. Ela intervém, somente pelo fato de que os
humanos associados (constituindo uma sociedade e
“produzindo” sua existéncia social) lutam contra ela. A
produgﬁo, engquanto ato, que se processa entre O homem e a
natureza, permite a esta de replicar ds iniciativas humanas.
Ela nio se contenta em fornecer materiais que a atividade
produtiva extrai, isola, transforma. A comunidade sai da
natureza, enquanto comunidade de sangue, de costumes, de
lingua. Esta primeira condigio da apropriagio social das condigoes
objetivas, 2 comunidade, surge da natureza muito diversamente,
sendo a propria natureza extsaordinagiamente diversa. Parece

que, para Marx, as organizacbes da comunidade “primitiva”

foram muito variadas, mas selecionadas pela luta contra a

natureza original. Umas desapareceram, outras se

deterioraram, outras ainda se cristalizaram. Poucas
conheceram a prosperidade, o desenvolvimento que as levou
até a civilizacio, isto &, até a cidade. Por sua vez, esta,
substituindo a natureza “objetiva” como condigio da
aproptiacio, se impos como laboratorio. Entre as cidades e

um simples meio de classificagio dos fatos, agrupando-os
em categorias gerais ¢ homogéneas, a teoria dita marxista
serd, uma vez mais, um recuo com relacio a obra de Marx!

as organizagOes urbanas, umas se deterioraram e
desapareceram, outras sobreviveram penosamente; outras
ainda se ctistalizaram. Poucas percorreram o processo de
crescimento e de desenvolvimento que permitiu o
crescimento das for¢as produtivas e engendrou formagdes

« socials supetiores. Como a terra, a cidade representa uma
forca produtiva (mas nfo um meio de produc¢io, um
instrumento). Permitindo a reunifo dos trabalhadores e das
obras, dos conhecimentos e das técnicas, dos proprios meios

. de producio, ela intervém ativanente no crescimento € no
desenvolvimento; ela pode portanto contrarid-los; o
confronto das for¢as produtivas e das relagbes de produgio

O que Marx queria dizer, designando a tetra como
“laboratorio”? A terra faz parte das forgas produtivas. Estas
compreendem: o trabalho — os meios de ptoducio,
instrumentos e maquinas — as técnicas e conhecimentos
cientificos — a natureza e seus recursos. Alguns “puristas”
protestardo, exigindo que essa ordem seja invertida; seu
dogmatismo ¢ tal, que suspeitam existir uma intencio politica
numa enumeragio que nio coloca, historica e
cientificamente, os #rabalbadyres no plano iltimo e suptemo.
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no seu interior, No seu tertitdrio, pode ter efeitos benéficos
ou desastrosos. Como a terra, como a nacio, em face delas,
a cidade se torna, no curso da histéda, o cadinho onde se
elaboram as relactes de producio, onde se manifestam os
conflitos entre as relagGes de produgio e as forgas
produtivas.

O ocidente europeu, em comparagio com as sociedades
asiaticas, faz logo aparecer uma segunda forma de
transformacio, para a comunidade agraria. Esta “segunda
forma de transformacio também produziu, local e
historicamente, vadantes consideraveis” (p. 488). Fruto de
uma vida e de um destino histérido mais movimentados que
na Asia, ela supOe a comuna, mas a base tribal desta foi
transformada pelo nomadismo, pelas migracGes, primeiro
desprendimento do ser social em relagio a natureza.
Contrariamente portanto a forma asiatica, a forma européia
nio conserva a comunidade natural como substincia e
contetido. Isso vai dar 3 forma urhana uma realidade diferente
daquela da cidade asiitica. Essa sociedade ndo tem como
base o campo e a natureza “em si”, mas a cidade erigida em
sede (centro) para as pessoas do campo, 0s proprictarios
agrarios. Os campos representam ji 0 territorio da cidade e
ndo do vilarejo (p. 439). A cidade sera, portanto, Atenas ou
Roma, ¢ ndo Samarcanda ou Pequim. A naturerza e a terra,
no Ocidente, ndo reclamam um imenso labor coletivo
(irrigacao, construcio de diques, drenagens) e nio opoem
“em si” nenhumn obsticulo aqueles que querem trabalhi-las
e delas se apropriar. As sociedades ocidentais, que ji tém
por condigio inicial a nido-estabilidade, 0 nomadismo e a
migracio, sio por isto destinadas a agressividade. “A guerra
¢ a grande tarefa coletiva, o grande trabalho comum” exigidos
{p- 439), seja para se apropriar da terra, contra as comunidades
existentes que a ocupam, sc¢ja para perpetuar a agressio
contra s agressores. A natureza se prolonga no interior dessa
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sociedade, numa luta permanente pela vida. A sociedade se
organiza primeiro militarmente, e nio administrativamente,
como no Orlente. As guerras terdo uma acio seletiva. Elas
tém lugar entre as cidades. De fato, a base dessa organizagdo
wmilitar é a ddade (id). No quadro urbano, os vinculos tribais
se perpetuam, transformando-se. A propriedade privada se
separa da propriedade comunal, quando a comuna urbana
se erige em Hstado.

Nessa forma de associagio, a propdedade do individuo
cessou de coincidir com a propdedade comunitiria imediata,
visto que e porque o vinculo com a natureza se rompe. Aqui,
a comuna tepousa sobre os proprietarios agrarios, ainda
trabalhadores {camponeses) no inicio, mais tarde
proprietarios fundidrios, ndo trabalhando mais. A comuna
urbana, sob forma de Estado, consiste numa relagio
reciproca desses proprictarios “privados’” mas livres e iguais;
cla os protege ¢ os garante. O “ator publico™ assegura as
necessidades coletivas. Produto de uma histora, simulta-
neamente como realidade e como consciéncia, essa comuna
urbana permanece condigio de toda propredade do sclo
(publica e privada); mas, para o individuo membro da
comunidade “essa propriedade € mediatizada pela condicio
de membro do Estado, pela existéncia desse Estado, dito de
outra forma, por uma premissa considerada como divina”
(p. 420). As analogias entre a cidade antiga e a cidade oriental,
a saber, certos tracos religiosos, militares e politicos, n3o
dissimulam as diferencas. A cidade oriental nao sai de uma
“imediaticidade” do vinculo com a natureza que vai
influenciar e mesmo moldar suas instituigGes ¢ suas idéias;
a0 passo que a cidade antiga perdeu a imediaticidade e
adquitiu o cariter de mediagao que vai marcar seu destino.

Uma grande concentragio (de populacio e de fiquezas)
se opera na cidade, cujo territdrio engloba o campo
circundante. A fiqueza aumenta pelo trabalho produtive:
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pequena agriculturs, artesanato e pequena manufatura (fiagao,

" tecelagem, fundicio e pequena metalurgia, cerdmica etc.).

Mas é sobretudo pela guerra que essa comuna urbana se
estende e se enriquece. Todavia, durante muito tempo, “o
individuo se encontra em condi¢des tais que tem por objetivo
nio a aquisi¢io de riquezas, mas sua prépria subsisténcia,
sua reproducio enquanto membro da comunidade”. E o
bom tempo das republicas urbanas antigas. O tempo
excedente ¢ o sobreproduto social retornam a comunidade
urbana e, conseqiientemente, vio para o trabalho em comum:
a guerra, No decorrer dessas lutas guerreiras, incessantes e
terrivels, que marcaram a civilizagﬁo grega e romana, certas
cidades mais bem equipadas, mais bem organizadas para a
guerra, as cidades “bem-sucedidas”, neste sentido, venceram:
Atenas, Roma.

Podemos agora fazer uma observagio nio desprovida
de importincia tedrica. Nas piginas dos Grundiisse aqui
comentadas, Marx estudou a formagio da cidade antiga. Ele
a considera como uma “segunda forma” de historicidade,
de destino histdrico ou de desenvolvimento, a primeira forma
sendo a cidade oriental nas sociedades asidticas. Ele
caracteriza a cidade antiga por alguns tracos essenciais,
principalmente seu caréter de mediagds, tendo rompido com
a imediaticidade (0 vinculo direto com a natureza, ainda
pregnante na comunidade asidtica, como na comunidade
tribal, consanglinea ou familiar, das origens), mas nio
completamente liberada do imediato, da terra e da agricultura.
Marx ufo faz nem mesmo alusio aos eseraves. Teria cle
neglicenciado este fato importante? Ndo, Miltiplos textos
demonstram-no, principalmente todos aqueles em que
mostra a diferenga entre os escravos e os trabalhadores
modernos. A proposito da sociedade antiga, de sua génese
e de sua constituicio formal, mostra as condigdes do escravagismo,
Os escravos virdo como uma mediagdo suplementar entre o
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cidaddo e a terra, entre o membro livre da comuna urbana e
o trabalho produtive que lhe traz um grau superior de
responsabilidade, primeiro pela via guerreira e politica, em
seguida pelo seu entiquecimento pessoal. Isso conduzird a
cidade 4 gléria ou ao fracasso.”® (cf. Grundrisse, t. 1, p. 164-
165 etc)) De fato, o dinheiro ¢ a sede de dinheiro minam as
antigas comunidades. A cidade, nfio liberada verdadeiramente

. do campo, devia se ver rompida e corrompida pelo dinheiro

em espécie, liberado desse vinculo. Em Roma e na Grécia,
o dinheiro apareceu primeiro ingenuamente e sob uma forma
desenvolvida nas suas duas primeiras funcdes de padrio de
medida e de meio de circulacio. Mas, quando se desenvolveu
o comércio, ou quando, junto aos romanos, as conquistas
fizeram entrar massas de dinheiro, subitamente, num dado
nivel do desenvolvimento econdmico, o dinheiro
necessariamente apareceu na sua terceira funcio, “sob uma
forma t3o mais elaborada quanto a antiga comunidade era
enfraquecida” (I, p.163-164). A terceira fungio do dinheiro
¢ a da compra generalizada, que faz do dinheiro um capital.

Pode-se entio perguntar se o conceito de “modo de
producio escravagista” nio privilegia um traco tardio e
destruidor da cidade antiga. Este trago assume sua importancia
e seu valor somente pelo confronto com o capitalismo; em si,
na genealogia da cidade antiga, a partir da comunidade de
sangue, esse é um traco derivado. Ele tem pouca importincia
a0 lado da relagio essencial: cidade—campo, isto é, sodedade—
natureza, historico—original etc. Ele condensa o futuro, ele
resume o apogeu ¢ a deterioragio da cidade antiga. Neste titulo
pode-se conservar o conceito, limitando-o, relativizando-o,
subordinando-o as relacdes essenciais.

15 Fstabelecendo uma polémica com Malthus, Marx mostra que a colonizagio, na
antiguidade, cotrespende a um excedente de populagio que nio apresenta nada
€M comum ¢om ¢ (ue se passa nas seciedades modernas (salda de emigrantes,
exéreito industrial de reserva ecc).
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A cdade antiga, nos Grandrisse, aparece portanto como
segunda linha de desenvolvimento depois de deterioragio, a
primeiralinha sendo a cidade odental. Ha uma Zereéra forma,
portanto, uma ferceira finha, no Ocidente, 2 que nasce das
comunidades barbaras germinicas (p. 441s). Compre-
endamos bem a diferenga, aparentemente minima, que
distingue as formas. No Oriente, 2 posse permanece sempre
comunitiria, mesmo aquela do Unico, o Soberano. Na cidade
antiga, duas formas de propoedade se opoem, mas se reanem
no quadro urbano: a propriedade privada, a do cidaddo —a
propriedade puablica, a da cidade, o afor pablico. A partir da
comunidade tribal germdnica, &és formas de propredade
se constituem: uma propriedade privada (da casa, de uma
parte da terra cultivavel); uma propredade coletiva, que
depende da assembléia dos propretarios, e ndo do vilarejo
ou da cidade como tais; e, enfim, uma propdedade comum,
terra comunal ou terra do povo, bem distinta das
propriedades individuais e de seu agrupamento em
associacio. Trata-se dos terrenos de caga, das pastagens, das
florestas eic. (cf. p. 445).

A diferenca € radical, porque ela fari da cidade no
QOcidente europeu (Alemanha, Franca, Inglaterra, Espanha)
nido uma entidade superior a seus membros, mas uma
assoctacio. Dai decorre seu futaro historico!

Em resumo, Marx discerne trés diregdes, todas

-implicando 2 dissolugio da comunidade consangiiinea, a

apari¢io de formas comuniiirias e comunais de ocupagio
dos terdidros (de uso, depois de troca), porianto, a formagzo
da relagao “cidade—campo” e a transformacio dessa relagao.
Uma primeira linha consagra a sociedade e a cidade 4
estagnacio. Uma segunda, consagra solidariamente a cidade
e 2 sociedade 2 um crescimento rapido, a uma explosio
fulgurante, depois ao declinio. Uma terceira orientacio
consagra a cidade, na suz relaczo com o campo, 2 um

A ctftica da economia politica ' 97

crescimento lento, mas a um futuro sem limites
determinados. A primeira forma é unitaria, a segunda bindria
e a ultima terniria.'®

A questio que preocupa Marx em 1857, ao ponto dele
insistir nela longamente, sem medo de redundancias, sio as
diferencas mencionadas. Talvez ele experimente algumas
dificuldades para explicitar seu pensamento na auséncia de
documentos histdricos comprobatérios, de modo que este
pensamento conserva alguma coisa de hipdtese, de uma
filosofia da historia, mesmo que ela se funde sobre
numerosos trabalhos parciais (Niebuhr, etc.).

Enguanto a histdria asidtica mostra “um conjunto de
unidades indiferenciadas de cidade e de campo”, enquanto
a histéria da Antiglidade cldssica consiste numa histéria da
cidade como centro da vida rural, tendo por base a
propriedade fundiaria e a agticultura, a Idade Média parte
do campo, centro da historia, e se desenvolve através da
oposi¢cdo violenta entre a cidade ¢ o campo: “a histdria
moderna é a da urbaniza¢io do campo, ¢ nio como na
Antigliidade, a da ruralizacio da cidade” (p. 444). Férmula
decisiva que llumina o movimento dialético essencial. O
desenvolvimento sé assumiu toda sua amplitude, sé cobriu
o campo do possivel, 14 onde se desenvolve o aspecto
conflitual da relagdo cidade—campo, onde o conflito atingiu
o paroxismo., E no Oriente? Ndo houve conflito. Assim o
esplendor, a grandeza, a for¢a das cidades do Oriente da alta

~Antigiiidade, de Babilonia, Suse e Ninive até os nossos dias,

foram vis. As cidades se seguem, se substituem, nascem e

16 Hojc em dia, por que nio dizé-lo, convém colocarmos certa reserva. Os povos
germénicos ndo setiam, como os fundadores da Grécia e da latinidade, indo-
europeus? Cf. os trabalhos conhecidos de historiadores e antropologos, espe-
cialmente de Dumézil. Em todo caso, ndo se poderia negar a tendéneia do
mundo mediterranco (Maniquefsta) ¢ nem certos caracteres trinitdrios da soci-
edade ¢ da ideologia na uropa Ocidental.
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desaparecem, como os impérios. E a cidade antiga? Esta
jogava o quem perde, ganha (se se preferir: o quem ganha,
perde). Vitoriosa em aparéncia no inicio, ela perdia em
seguida, irremediavelmente, e sem recursos, apesar da gléria
de Atenas e de Roma ¢ de suas conquistas em todos os
planos. Dominando o campo politicamente, a cidade estava
dominada por ele, cconomicamente. O conflito, nZo indo
até o fim, provocava a decomposicio. Ainda aqui, a beleza e
o esplendor em nada impedem o destino. Ao contrario: ele
executa o decreto das poténcias ditas “histdricas”. Quanto
as humildes cidades mercantis do Oeste europeu, nio
sotnente elas tveram a histéria a seu favor, mas fizeram 2
histdria. Elas foram o “sujeito”.&Por quér Como? No decorrer
de uma luta ferrenha, que j4 foi uma luta de classes. Porque
seu principio era associativo {0 juramento era somente wm
aspecto deste principio de associa¢do).

A cidade ocidental, por um destino histérico que nada
tem a ver com uma predestinacio teoldgica, tornar-se-d o
lugar € o meio de uma alteracio extraordindria de situacic: a
natureza dominante sera, por sua vez, dominada. Isso nio
quer dizer que a cidade, lugar da “entiphysis” scja, unicamente
por esse fato, uma forca favoravel aos homens, uma segunda
mie acolhedora para os que fugiram da primeira, os cque
conseguiram cortar o cordio umbilical. Mas nio vamos tio
ripido. N3o mais ripido do que Marx!

A comuna de otrigem bérbata (germinica) nio coincide
com a cidade. De modo que ela ndo adquire nem existéncia
superior a de seus membros, nem uma existéncia econdmica
¢ politica independente. “Entre 0s germanos, os chefes de
familia se estabeleciam nas florestas, separados uns dos
outros por distancias consideraveis. Apenas de um ponto

de vista exterior, a comuna 56 existe por ocasiio das reunides

periddicas de seus membros, se bem que a unidade deles
em si decorre da genealogia, da lingua, de um passado
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comum...” (p. 444). A comuna, nessas condigdes, nio se torna
através da cidade um “sistema estatal”’; ela ndo pode se tornar,
através dos funcionirios, uma entidade exterior 2s
assembléias gerals. A propriedade do individuo e do grupo
tamiliar ndo ¢ mediatizada pela comuna; ao contritio, ¢ a
existéncia da comuna e de suas propriedades que ¢
mediatizada pela relagio entre seus membros. O conjunto
econdmico estid contido em cada casa, em cada familia.
Enquanto que a cidade antiga, “com seu mercado rural,
constitui o conjunto econdmico” (p. 445), o proprietario da
terra € a0 mesmo tempo citadino ¢ cidadio (urbano) e a
cidadania se reduz a uma figura simples: o camponés,
habitante da cidade.

Do lado dos barbaros, a comuna nfo se impde, portanto,
como uma substincia da qual o individuo seria o acidente.
Nio é nem a untdade realizada na existéncia da cidade e de
suas necessidades, nem a unidade realizada no territdrio
urbano. Nio se separa brutalmente da comunidade de lingua
e de sangue, da producio de valores de uso, de relacdes em
que se implica a reprodugio dos indwviduos. S6 lentamente o
proprietario perde essas relagGes, isto ¢, “o comportamento
do sujeito ativo (que produz e reproduz) em face das condigbes
de sua produgio ou de sua reprodugiio como suas” (p. 459).

Essa perda da dupla relagio que faz do individuo, ao
mesmo tempo, cidadio igual aos outros membros da comuna
e um propriettio é inevitavel. Particularmente quando o
vilarejo se torna cidade, em seguida a um crescimento de
produtividade. I no Qcidente, sobre o fundamento das
comunidades barbaras, que tal perda se efetva com menor
desgaste. Enquanto que no Oriente, ela ndo se completa, de
modo que hi bloqueio; e na cidade antiga, produziu “a
desagregacio do modo de producio sobre o qual repousa a
comuna, assim como o individuo objetivo, isto &, o individuo
determinado que ¢ o romano, o grego..” (p. 458). A unidade
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social entte uma forma particular de comuna e a propriedade
da natureza a ela vinculada tem, de fato, uma realidade viva
num modo determinado de produgds (sublinhado por Marx), que
consiste tanto numa telacdo entre os individuos, quanto na
relagio de seu conjunto com a natureza, que comporta um modo
de trabalho determinado (atividade familiar e trabalho em
comum). De modo que a proptia comuna representa a primeira
grande forca produtiva e que, segundo o tipo da produgio
(pecudria, agricultura), vé-se desenvolver um modo particular
de producio e de forcas produtivas particulares, tanto objetivas
quanto subjetivas (p. 458).

A desagregagio dessas relagdgs, a perda do suporte que
elas trazem ao individue, sendo inevitaveis, sabe-se agora
como e pot que as condi¢gdes da passagem a um nivel
supetior de produtividade foram melhotes no Qcidente. B
al ¢ nio na Antiglidade ou no Oriente que “o animal de
rebanho” — animal rural ou animal urbano — se torna animal
politico. A troca sendo um agente essencial desse processo,
“torna supérfluo o rebanho, ela o dissolve”. Mas essa
dissolugio foi catastrofica na maior parte dos casos. O mal
menor? Isto se den quando o membro da comuna, tendo
perdido a terra, a natureza, seu vinculo imediato com elas,
sua patte de comunidade que fazia dele um “proprietirio”,
conserva, enquanto trabalhador, a propriedade de seu
instrumento de trabalho. Isso se torna uma forma particular
da manufatura, o trabalho artesanal, O trabalho €, nesse caso,
simultaneamente, artistico e fim em si, a habilidade
garantindo a posse dos instrumentos. A forma de realizar o
trabalho se transmite hereditariamente, junto com o
instrumento e a organizagio. Assim funciona o “sisterna
medieval das cidades” (p. 461; cf. também p. 423 etc.).

Este sistema urbano compotta, ja se sabe, uma grande
variedade de associa¢des; o “sistemna das corporagdes e
‘confrarias™ ai se vincula. Ele supde que o trabalhador possa
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assurnir sua manutengio até que tenha acabado seu trabalho.
Esse trabalhador dispde, portanto, de um “funde de
consumo”’, seja por meio de heranga, seja por meio de ganho,
seja enquanto co-possuidot numa comunidade, a corporagio,
que lhe reserva esse uso em virtude de suas leis e tradices
(ponto a aprofundar, anota Marx, p. 461). Isto supde de fato
que essa necessidade ainda nio se imponha ao trabalhador
como umma forca estranha, a do capital, porque o trabalhador,
enquanto for¢a viva, ainda faz parte diretamente das
condi¢des objetivas da producio. Submetido 4 servidio, sem

diivida, ele ainda ndo esta separado de seu préprio trabalho,

enquanto que no capitalismo “ndo ¢ o trabalhador, mas o
trabalho que é uma condigio da produgio”.

A forma do capital implica uma relagio de nfo-
proptriedade (relacio negativa) em relacdo 2 matéria-prima,
a0 instrumento, aos meios de subsisténcia. O que implica,
antes de tudo, a #do-propriedade da terra, a negagio das
condigdes que provém da natuteza e das telagdes imediatas
entre o trabalho, os elementos do trabalho e o prdprio
trabalhador, “o sujeito que trabalha”, Essa dissolugio se
completa em muitas etapas, Primejra etapa: o proprietario
trabalha a terra que ele possui; esta condicio se realiza no
vilarejo, com as comunidades barbaras, Segunda etapa: a
propriedade artesanal na comuna urbana. Este segundo
nivel histérico existe seja ao lado, seja fora do primeiro. A
comuna e a associacio de tipo comunitario se distanciam
cada vez mais das formas primitivas, imediatas (naturais).
Com efeito, “a comuna que funda este tipo de propriedade
é ela mesma engendrada e produzida” (p. 463), é a comuna
urbara (medieval). O que caracteriza o sistema das
corporagdes, fundado no trabalho artesanal e urbano, é que
ele reduz a comunidade a {inica relaciio entre o trabalhador
e o instrumento de producio, a proptiedade — legitimada
pela habilidade — incidindo apenas sobre o instrumento.
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Relagdo radicalmente diferente daquela que funda a
propriedade da terra.

A dissolugdo desta relacio, a do trabalhador com o

instrumento, engendrard o capitalismo. Nio seria “a férmula

da escravatura e da servidio, ambas em dissolucio e negadas
na relagio do trabalhador com as condi¢des de produgio
transformadas em capital?” (p. 464). Marx nio manterd este
método, bastante hegeliano, de construgio do capital pela
negatividade e sintese. Nos Grundrisse, esse procedimento
introduz novas consideragdes, por exemplo sobte a cidade
antiga. A dissolucio do vinculo entre os diferentes elementos
da produgio nio gerou aium pyolerariado no sentido moderno,
apenas um attesanato, mas uma plebe reclamando pao e citco,
Do mesmo modo, se bem que fundamentalmente diferente, é
a relaclio do senhor e de sua sucessfio. Nesses diversos casos,
a dissolucio das relagbes de propriedade da lugar 4 relagio de
dominagdo. A relagio de dominagio e de serviddo pertence,
assim, 2 decadéncia das relagdes entre propriedade e produciio,
a0 mesmo tempo que exprime a estreiteza, traz um fermento
de transformagio. Uma tal relagdo de poder proliferava
plenamente na Roma imperial, mas se pode reencontra-la em
todos os processos de dissolugio, até mesmo na dissolugio
no periodo dito do “Renascimento”, das associacGes
medievais ¢ das relagSes feudals. Com o acompanhamento
habitual dessas dissolucGes: clientelas, servicos imagindrios
ou reals, tivalidades e guerras, “Quando se examinam de perto
esses processos, vé-se que se trata da dissolucio das relacSes
de producio em que predomina o valor de uso” (p. 466).
Ironia da histdria, O que persiste de “valor de uso™ nas cidades
antigas ou medievais deve desaparecer; esse desaparecimento
da lugar a um “valor” bem particulat, a usos bastante antigos:
o exercicio violento da riqueza e do poderio. E ¢é o processo
- pelo qual a dominagio da troca abre caminho. Nas relacées
de poder, as prestagdes e servigos em espécie prevalecem sobre
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os pagamentos. O dinheiro, esse monstro animado entre os
monstros, com esse outro monstro, o Estado, tenta impor a
sua paz, uma paz mortal: a do mundo da mercadotia... (cf. p.
466s). Mas as coisas mudam,; elas avangam pelo seu pior lado!

Fsta génese da riqueza monetiria e do dinheiro (p. 469)
supde a ruptura de um obsticulo, o das associagSes
medievais. No sistema das corpotagdes urhanas, o simples
dinheiro nada permite; somente o dinheiro de origem
corporativa, o dinheiro do mestre, permite, por exemplo,
comptat maquinas para tecer. O dinheiro se torna o mestre
desses mestres somente quando consegue despojar os
trabalhadores associados dos meios (subsisténcia, materiais,
instrumentos) que eles tinham anteriormente em sua posse.
Quanto 2 mio-de-obra, qualificada ou ndo, o capital logo a
encontra toda pronta, “como resultado seja das corporagdes
urbanas, seja da industria doméstica ou acesséria, ligada a
agricultura” (p. 470). O processo histérico nio é o resultado
do capital, mas sua pressuposicio. Esta histdria ignora as
fabulas sentimentais, segundo as quals o capitalista ¢ o
trabalhador constituem uma associagdo. “Nao encontra trago
deles na génese do capital” (). O capitalismo emerge da
desagregagiio das associacSes urbanas, nio de participagio

- qualquer nessas associagdes. Acontece que a manufatura ¢ a

cotpora¢io coexistiram, a manufatura ja capitalista se
desenvolvendo no quadro que provinha de outra época. Este
foi o caso das cidades italianas. Fendmeno localizado, pensa
Marx. Bm outros lugares (na Inglaterra principalmente), o
conflito assume toda a sua forca, as condigdes novas, as do
capitalismo, amplificando-se em uma grande escala. Isso lhe
permite tornar-se forga dominante.

Esta histdria torna evidente uma conclusio. A rapida
existéncia da riqueza monetiria ou sua supremacia (relagdes
de podet) nio ¢ suficiente para que a dissolugio de antigas
sociedades desemboque no capitalismo. “Sendo, 2 Roma




104 A cidide do capital

antiga, Bizdncio etc., com o trabalho livre e o capital, teriam
fechado sua historia, ou melhot, teriam daf comegado uma
nova. A dissolugio das antigas rela¢des de propriedade, af
esteve igualmente ligada ao desenvolvimento da riqueza
monetiria, a0 comércio etc., mas em vez de conduzir pata a
induisttia, esta dissolugfio provocon a dominagio do campo

sobre a cidade...” (p. 471).

Milhares, milhdes de vezes, o caminho de Marx foi
refeito, retracado, pot politicos, fildésofos, economistas,
historiadores, professores, inumeraveis estudantes, nos paises
do Leste, do Oeste, do Norte e do Sul. Uma auto-estrada
com agéncias de turismo e Viagensaorganizadas? Certamente,
mas também impasses, desvios.

Toda leitura especializada nio seria erronea, tanto a do
filésofo, como a do economista? O processo que Marx estuda
e que implica seu pensamento ndo se reduz a nenhuma
especialidade. A génese ou genealogia do “sistema urbano”
(com seu anexo, 0 sistema corpotativo), na Europa ocidental,
na Idade Média, compreende uma histdtia, uma economia
politica, uma politica, mas nio ¢ compreensivel a partir dessas
separagoes.

Por trés vezes, acompanhando Matx, seguindo-o de
perto, temos refeito esse caminho: a génese do “sistema
urbano” como etapa de uma génese mais ampla do valor de
troca generalizado, do mundo da mercadoria e do dinheiro,
em uma palavra, do capital, A cada vez, o conceito se fechou
a0 mesmo tempo que amplion; mas, sobretudo, a cada vez,
diferengas apareceram. A retomada, repetigio do caminho, ndo
estabeleceu uma identidade tautoldgica, a de verdades cada
vez malis gerals € vazias. Ao contrario. Diferencas na
comunidade original, imediata e natural, tdio numerosas como
as linguas, os costumes, as relagdes entre os membros da
comunidade e a natureza circundante. Diferencas levando a
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dissolucido e nascendo da dissolucdo, a da comunidade
original (tribal, familiar), a da comuna que se edificava sobre
as ruinas, cidade antiga, cidade medieval, linhas de evolugio
diferentes, umas levando a estagnagiio, outras ao declinio,
outras enfim se abrindo sobre a “historia” e produzindo
assim a sociedade moderna, com seus lados maus e bons,
inseparaveis, Em todas as etapas desse fututo prodigio-
samente complexo, no decorrer de todos os momentos, se
exerce uma terrivel “pressdo de seleio”. Esse termo nio
estd em Marx, mas corresponde 2 tradugio de seu
pensamento em linguagem moderna; a historia sai
dialeticamente da pré-histéria; o ser social emerge da
animalidade; um termo bioldgico evoca entdo, muito bem,
esse processo de transigio. CriagSes magnificas, formas
espléndidas foram dissolvidas, destruidas, eliminadas pura e
simplesmente: a cidade antiga, a cidade medieval, entre outras
(a cidade oriental, mantendo-se ao longo de uma temporali-

- dade diferente da nossa).

Esta andlise da transformacgio sé raramente utiliza as
entidades gerais ou genéricas, tais como “o homem”, ou
“o modo de producio”. Insistimos novamente sobre este
altimo ponto. O “modo de producio”, enquanto conceito
tedrico bem determinado, termo que denota uma sociedade
ou um grupo de sociedades, esse conceito € esse termo ndo
aparecem nos Grundrisse nem a propdsito das sociedades
orientals nem a proposito das sociedades européias antigas
ou medievais, Eles 6 aparecem a propdsito das comunidades
ditas primitivas {definidas pela consangtinidade ou pelo
terfitorio, pela tribalidade ou pelos lagos familiares), mas de
uma maneira bem particular. Cada comunidade tem seu
modo de produgio, porque tem sua lingua, seus costumes,
seu territorio extenso ou localizado, sua atividade principal
(caca, pesca, pecudtia, agticultura, indistria familiar, com
combinac¢des multo diversas desses elementos), em resumo,
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uma relacdo imediata com a natureza e todos os seus
aspectos, vida bioldgica e animal, recursos, lacos de
parentesco etc.

O termo e o conceito do “modo de producio” nio se
formulam com a duragiio e a fixagiio, que se conhecem muito
bem, a nio ser no texto famoso, geralmente muito
comentado, que passa por condensar O pensamernto marxista:
“Reduzidos a suas grandes linhas, os modos de produgio
asiatico, antigo, feudal, burgués moderno, aparecem como
épocas progressivas da formagio econdmica da sociedade.
As relacdes de produgio burguesas sdo a ultima forma
antagbnica do processo social da produgio... Com este
sisterna social é, portanto, a pré-historia da sociedade humana
que se fecha”.

Ora, este texto, tao conhecido que nenhum livro sobte
Marx e o marxismo pode se abster de citar, suscita
perplexidades sem fim e mesmo problemas tedricos
insoluvels, se o tomarmos literalmente. B o que fazem os
comentadores escoldsticos, desde que esta “contribuigio 2
ctitica da economia politica” foiinsetida na vulgata marxista,
ou melhor, al caiu,

1. Em que e como o “modo de produgio asiatico™ se
insere no progresso assim determinado? Questio sem
resposta, que permitiu durante longo tempo (e
principalmente durante o periodo stalinista) deixar na
sombra as sociedades asidticas, sua linha de evolugio e suas
diferencas (entre elas, assim como em relagio as sociedades
ocidentais).

2. Tomados como entidades, isto é, como totalidades,
os “modos de producio” se fixam de tal modo que a
passagem de um para outro se torna ininteligivel. As

transigGes desaparecem por encanto ou  por

” 4

houve, ha capitalismo”. A form;a(;ﬁo do capital e do
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escamoteamento. Procedendo assim, a leitura escoldstica de
Marx desintegra seu pensamento. A exegese se quer rigorosa.
Ela deixa mesmo 2 literalidade o dnico critério em definitivo,
ainda que ndo seja necessdrio tomd-la com uma estreiteza
que se acredita a garantia da ortodoxia. Marx comegca de
fato por uma cldusula restridva: “Reduzidos a suas grandes
linhas...” Como dizer melhor e mais claramente que o
conceito de “modo de produgio™ é redutor, que ele s6 retém,
tanto em cada petfodo, como para o conjunto do que vird a
set, 0s tracos gerais ¢ homogéneos? Ele permite classificar
os periodos, mas deixa de lado as diferengas.

3. Apresentado dogmaticamente, este conceito entra
em conflito tedrico com a declaragio metodologica muito
nitida de Marx: “Dialética dos conceitos de forpas produtivas (meios
de produgio) ¢ de relagies de produgdoe, dialética da qual serd
riecessirio precisar os limites e que nio deve suprimir as
diferencas...” (Grundrisse, 1, p. 39).

Eis, portanto, por que nessas paginas dos Grundrisse, nds
nao assisdmos a construcio abstrata de entidades, os “modos
de produgio”, mas 4 andlise de um devir, 4 génese de um
processo dialético cobrindo toda a extensdo desse vir a set,
a partir de uma relagio conflitual, a da cidade e do campo,
virtualmente presente desde as origens, atualizando-se
porém, metamorfoseando-se, engendrando novas formas,
umas desaparecendo, outras se afirmando, até a saida
histética (ou “pré-histdrica” — este ponto continua obscuro).

Como se instaura o capitalismo? Sua dominagio resulta
desse longo processo, a0 mesmo tempo econdmico e
politico.'” Ela niio traz uma data precisa; nio se pode dizer,
4 maneira do pensamento histOrico: “A partir deste instante,

U Cf, Grandrisse, I, p. 501 cont as notas,
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lcapitalismo passa por uma fase de submissio formal do
, trabalho a0 capital. Este, isto €, a grande industria, possuida
por uma burguesia, subordina a si as forgas produtivas
existentes, forcas que nio correspondem ainda is relagbes
de produgio e a0 modo de produgio capitalistas: artesanato,
manufaturas, unidades sempre muito variadas de produgdo
agricola e de trocas comerciais. O fator essencial, no decorrer
dessa transformacio, continua a ser o trabalho imediato, tal
como sc cncontra no artesanato e nas manufaturas, que a
grande producdo industrial consegue integrar a si. O
capitalismo encontra esses elementos preexistentes € se
constitui submetendo-os. Na¥maior parte dos casos, a
intervencio politica acelera e reforga o processo econdmico,
completando assim a extensio do mercado, 2 concentragio

. do capital. Durante longo tempo, o capital existente estd

somente no seu comeco ¢ a taxa média de Iucro ndo pode
mesmo aparecer, porque nio hi concorréncia dos capitais
no mercado dos capitais, mas somente concorréncia no
mercado dos produtos. A taxa de mais-valia (relacio entre
os lucros e os salarios) tem mais importincia que a taxa de
lucro, durante esse mesmo periodo. Ao longo desse
processo, a cidade desempenha um papel imenso, ao
mesmo tempo subordinando ao capital as forgas produtivas
existentes, como lugar de acumulacdo do capital, da
extensio dos mercados, da formacio da taxa média de lucto
e enfim das interven¢des politicas. Ao fim do processo,
tudo se apresenta como forga produtiva do capital e nio
mais do trabalho,

Nio seria necessario, no entanto, extrapolar, a partir das
consideragdes precedentes, e concluir opondo ao quadro dos
modos de produgio fixos e das estruturas cristalizadas, a
mobilidade conflitual das relacdes sociais. Isto seria ainda
eludir o pensamento dialético, segundo Marx, e substituir um
erro por uma dusio inversa. A relacio cidade-campo é uma
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relagio social, ¢ incontestavel. Implica relacdes conflituais:
natureza~-sociedade, imediaticidade—mediacio. Ela se
desenvolve, se transforma. O conceito tedrico que a designa
tem uma especificidade: é uma cafegoria histdrica. Pode-se
portanto, pensar, seguindo Marx, que a Weltgeschichte, a historia
mundial, nasceu com a cidade, da cidade e na cidade: a cidade
otlental, antiga, medieval. Mas até onde nos conduziu esse
movimento histdrico? Até o umbral do capitalismo.

A contradicio cidade-campo, durante um longo periodo
(das origens 4 formacio da burguesia, a predominincia do
capital comercial ¢ da manufatura), foi uma contradigio
profunda, principal, essencial, para um niimero considerivel
de sociedades histdricas, isto €, mortas apesar de seu esplendor.
Continua sendo essa a contradi¢do principal durante a

.ascensio do capitalismo? Certamente nilo, segundo Marx. Ela -

se subordina a outtas contradi¢des e, particularmente, s que
nascem da relagdo de produgio: capital—salrio, isto €, 2 mais-
valia, 4 sua formacio, como 4 sua distribuicao, e conseqiiente-
mente s contradicoes de ¢lasses.

De resto, o cariter contraditério da relagio cidade—
campo se amortece. A cidade domina o campo, a sociedade
vence a natureza inicial. A situacio original se inverte com a
ascensdo da burguesia urbana, A cidade val urbanizar o
campo; a partir da Idade Média, este resultado consideravel
da histdria € incontestavel.

Marx quis mostrar que o devir histdrico “avan¢a” por
seus lados maus. Certamente, ha crescimento das forcas
produtivas, do poderio social sobre a natureza, Este
crescimento é cortelato a constituicao de uma forca contriria,
que pesa sobre o conjunto da sociedade, mas particularmente
sobre o trabaiho e os trabalhadores. Se possibilidades imensas
se abrem, nio é menor o abatimento. Em que consiste essa
poténcia? Como denomind-la? Ela se denomina objetiva-
mente “capital” e subjetivamente “burguesia”; porém, do'
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ponto de vista do conhecimento, ela traz outro nome, que a

~ ideologia banal tenta valorizar: econoniia politica.

Enquanto ligada as for¢as produtivas, e sendo ela propria
forga produtiva, a cidade é a sede do econdmico e de sua
monstruosa poténcia. Nela, no curso da histdria (a sua), o
valor de troca venceu lentamente o valor de uso; esta luta se
escreveu sobre as muralhas das cidades, sobre os edificios,
nas ruas; as cidades trazem seu vestigio, testemunham-na.
Do mesmo modo, a cidade é a sede do poder politico que
garante o poder econdmico do capital, que protege a
propriedade (burguesa) dos meios de produgdo e organiza-

.0 proibindo-lhe os excessos el violéncia, O Estado dispde

de muitos meios: o exército, a policia, mas também a
economiz politica ¢ a ideologia (que aqui nada acrescenta,

porque, para Marx, a economia politica ji ¢ ideologica, o
_que niio quer dizer que ela ndo tenha nenhuma eficicia). A

cidade permite também a luta politica contra o poder politico,
agrupando as populacdes, concentrando com os meios de
producio as necessidades, as reivindicagdes, as aspiragses.
Por essa razdo, ela contém uma contradicao que nio pode
desaparecet, que poderda mesmo se aprofundar, mas que nio
pode mais passar por central (motriz). '

Poder-se-ia supor que Marx continua, por assim dizer,

no seu élan, depois dos Grandrisse, prolongando, acentuando .

a visdo historica. Ele poderia, com efeito, considerar que a
histétia, contorna, desvia, modifica o econdmico, o devir,

desenvolvendo sua forga irresistivel e varrendo o obstdculo,
Certamente Marx teve, durante um certo lapso de tempo,

esta concepcio (entre 1845 ¢ 1848). Nessa perspectivacio,
ele podia prolongar os conceitos hegelianos, pensar que a
revolugdo (francesa) criou o Estado, que a revolugio

(proletaria) ird abolir esse Estado. Ele podia, também, pensar -

que o conflito “sociedade-natureza™ poderta um dia dar um
salto, conhecer uma nova sorte e designar um infortanio
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surpreendente. Seguramente, Marx considerou essas
hipéteses, fragmentos esparsos demonstram-no; ele nio as
reteve. Por qué?

No capitalismo, a economia politica é essencial, Nio se
trata de um tesultado ocasional do devir histdtico, que esse
devir ultrapassafé, como uma torrente arrasta um dique. O
negéeio € mais complexo. As sociedades histdricas tiveram
suz base econdmica, certamente; ndo hi sociedade sem
“producio”, no sentido esttito do termo; no entanto, nas
sociedades passadas, as relagbes socials mals importantes
nio eram econdmicas. Tomemos as sociedades medievais.
As relacbes hierarquizadas se construfam sobre uma base
econdmica, sem se reduzit a ela; as relacSes de violéncia
entre senhores e vassalos foram “extra-ccondmicas” pois
elas permitiam extrait do trabalho agricola e artesanal um
sobreproduto, por meio de uma pressio direta, o que os
mecanismos econdmicos {que deviam surgir pouco a pouco,
mas nao existiam de inlcio: o mercado, o dinheiro) ndo
permitiam. Em resumo: em seu cariter elementar ¢ violento,
ainda natural, as relacdes sociais caracterfsticas das sociedades
medievais se definem para Marx como relagbes pessoas,

imediatas, pottanto, fransparentes.” O mesmo ocorria com as |
relagées sociais na cidade e com as relagdes entre a cidade ¢

o campo. Apesar de seu cariter conflitual, ou melhor, por

causa deste cardter e de sua imediaticidade, essas relagbes
foram transparentes, apesar das mdscaras e do vestuirio que
assinalavam os papéis, as pessoas em seu lugar e fungéo, 0s |
statns sociais. Bssas sociedades tiveram uma base econdmica,

mas as estruturas € supetestruturas, sem poderem se hiberar
da base, comportavam um grau de liberdade que desapareceu,
desde entdo, Dai a importancia, e o interesse nessas

sociedades, da filosofia, do conhecimento, do direito e da

15 Cf. em particular O cepital, I, TV, t. T, ed. Sociales, p. 89,
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légica, de uma mistura ambigua de ciéncia e ideologia, da
propria religiao.

No capitalismo, a base econdémica comanda. O
econdmico domina. As estruturas e superestruturas
organizam as relacdes de produgio (o que em nada exclui 0s
atrasos, os distanciamentos e as disparidades). Os proptios
conflitos se devem is relagdes de produgio. Apesar de haver
nessa sociedade uma coeréncia (sem a qual ela cairia em
pedagos, ou melhor, sem a qual ela ndo poderia ter-se
formado), apesar da coesdo interna, sem chegar a suprimir
as contradicdes, conseguir atenué—la%s, protelar os efeitos, ha
“modo de producio” e mesmo “sistema’. A riqueza das
sociedades “nas quais reina 0 modo de produgio capitalista”
se anuncia como uma imensa acumulagio de mercadorias —

‘assim comega O eapital, com referéncia 4 anterior “ctitica da

economia politica”. Com a burguesia, o valor de troca venceu
o uso ¢ o valor de uso; ela o trata como uma serva, Como

" uma escrava. Pouco importa a origem da necessidade que o

objeto satisfaz, que venha ele do ventre ou do imaginario,
contanto que o objeto se venda ¢ se compre. A burguesia
inventou a economia politica; ¢ sua condi¢do, seu meio de
acdo, seu meio ideoldgico e cientifico. Por conseguinte, €
nesse terreno, o seu, que ¢ necessirio atacd-la. O que exige
coragem e comporta £iscos, Como todo combate no terreno
do adversario; pode-se, para combater seus postulados,
deixar-se influenciar por eles. Ndo € menos relevante que as
categorias bistéricas se subordinem s categorias econdmicas. A
oravidade desta situagio, ¢ das decisGes tedricas que ele devia
tomar, explica as hesitagoes de Marx; ele devia levar em conta
os fracassos da revolucdo em 1848; a ascensdio ripida do
capitalismo na Europa, assinalando uma vitéria do
econdmico sobre o histérico. A critica da economia politica
nio se realizou nem pela histdtia, nem em nome da historia
(como devir e/ou como ciéncia). Ela deve ter lugar no
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interior da economia politica; 0 ato revolucionario deve fazer
explodir de dentro o sisterna (0 que implica contradicdes no
interior das relacBes de produgdo, primeiro, e em seguida
entre as relagSes de produgio e o modo de produgio).

Nesta perspectiva,sob esta iluminagiio, a cidade fornece
o pano de fundo; no fundo se passam muitos acontecimentos
¢ fatos notiveis, que a anilise destaca de um cenirio
relativamente indiferente. A cidade af estd, constantemente,
cena sobre a qual as categotias econdmicas, o saligio ¢ o
capital, o sobreproduto e a mais-valia, representam seus
cenarios e seus dramas. Deste fundo, o pensamento se ocupa
muito pouco. Algumas vezes, vazio ou emetgéncia, 0 fundo
histérico passa bruscamente para o primeiro plano. Ele
coloca alguns problemas.

Nio ¢ a importincia do fragmento metodoldgico bem
conhecido que abte os Grundrisse (I, p. 295)? “Quando se
estuda a economia de um pais, examina-se primeite sua
popula¢io, como estd dividida em classes e distribuida entre
cidade e campo; prossegue-se pela demografia, os diferentes
ramos de producio, a exportagio e a importacio, a produgio
e 0 consumo anuais, os precos etc.” Com uma desordem
intencional, porque irénica, Marx enumera o que levantaria
o economista vulgar, que se contenta em descrever e que
ratifica assim o existente, tomando-o como “fato
consumado”. Ora, ndo se podem dispensar os fatos, mas a
constatacio sO pode fazer-se passar por um procedimento
insuficiente do pensamento! “Pode parecer bom método
comecar pela base sélida que sdo o real e o concreto™, mas
se apercebe ripido o erro. Confunde-se, se a gente se mantém
al, o concreto e o imediato, o saber € o descritivo, o real e o
dado. “A populagio é uma abstragio, se eu negligencio, por

exemplo, as classes das quais ela se compde; pot sua vez, |

essas classes sdo vazias de sentido se ignoro os elementos
sobre os quais ¢las repousam, por exemplo, o trabalho’
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assalariado, o capital ete. Estes tltimos supdem a troca, a
divisio do trabalho, os precos ete” Portanto, o método
correto partird de abstragdes, mas de abstragdes cientificas:
de relacies gerais abstratas, tais como a divisdo do trabalho, o
valor, o dinheiro, A pattir destes conceitos que tém por
contetido relagdes, o pensamento tentard uma génese do concreto
(que sera atingida, ao definir, este concreto, prédzxio do

pensamento, em vez de colocd-lo e supd-lo no inicio).

O método engendrard o encadeamento dos conceitos, ao
mesmo tempo que os proprios conceitos. Ele reencontrara,
apteendendo suas diferengas, os contelidos inicialmente
afastados pela reducio que elimina’a visio cadtica, substimindo
a descricdo pela andlise. Assim, a partir do conceito geral de
trabalbo, reencontra-se o papel e mesmo a representacio do
trabalho produtivo nas diferentes sociedades (inclusive os
Estados Unidos e a Russia, cf. p. 34-35). Engendra-se o
conceito de cidade, de sua relagio com o campo, de seus
conflitos e das modalidades desse conflito (p. 37).

Assim se desenvolve, imanente a economia politica como
realidade, inerente 4 economia politica como ciéncia, a critica
da economia politica. Esta ndo se contenta com uma critica
da economia politica burgresa, ela mostra que toda economia
politica, no fundo, é burguesa. Ela traz a critica de toda
economia politica, da mesma maneira que a critica marxista
do Estado vale e se dirige contra todo Estado, e ndo somente
contra o Bstado da burguesia. Isso porque todo Estado ¢
um FEstado de classe, o da classe dominante; este aparelho
lhe permite mascarar as contradi¢ces por meio da ideologia,
de reprimir as suas conseqiiéncias, pela coagio.

Esta atitude tem implicagdes: o fim da economia politica,
inseparavel do fim da troca (e do uso oposto 4 troca); o fim
do trabalho (e do lazet); o fim da cidade (e do campo). Tal
atitude, portanto, ndo se desenvolve sem dificuidades.

Capitulo IV

Engels e a utopia

Coloquemos em seu lugar, que é pequeno, a coletinea
de Engels: A guestio da habitagdo. O pequeno volume retine
trés artigos escritos por Engels em 1872, “época em que o
mand dos bilhdes franceses inundava a Alemanha... quando
a Alemanha fazia sua entrada na cena mundial, nio somente
como império unificado, mas também como um grande pais
industrial”.

Tem-se o habito de apresentar esta coletinea como se
contivesse a ultima palavra do pensamento marxista no que
concerne as questdes urbanas. Consulta-lo, com efeito, e
cita-lo, dispensam de ler ¢ de conhecer o conjunto tedrico.
Ora, esses artigos tém um carater circunstancial muito nitido,
se bem que o prefacio, escrito ulteriormente por Engels (em
1887), corrige esse cariter ¢ da maior amplitude a essa
seqliéncia de textos, a0 mesmo tempo em que faz crescer a

~confusiio. De fato, Engels emprega muitas vezes o termo
“revolucio mdustrial”’, sem outra forma de processo, a

proposito do que se passou na Alemanha durante esses anos
(que viram a morte de Marx).

Engels e seu companheiro de luta se encontravam, como

- sabemos, diante deste duplo problema: a duragio do
* . capitalismo, o crescimento do movimento operario.
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Eles chegaram a anunciar o fim préximo do modo capitalista
de produgio; e mesmo em 1887, Engels tem a imptudéncia
de retomar essa profecia. Quanto a0 movimento operatio,
este adota uma forma politica que, mais de uma vez,
surpreendeu tanto Engels como Marx. Eles sabiam, e eram
os Unicos a saber bem, que o Estado e seus dirigentes mais
hibeis (Bismarck) tentariam desviar o movimento operario
e integrar a sociedade burguesaa classe operéria, Desde esse
momento, o pensamento tedtrico e a agio politica se cindem.
H3 de um lado os “direitistas” e de outro os “esquerdistas™
de um lado, Proudhon e TLassale, depois os proudhonianos e
os lassalianos; de outro, os bakuginistas e os anarquizantes.
Marx e Engels se véem obrigados a Jutar em duas frentes,
sobretudo apods o fracasso da Comuna, fracasso que apenas
mostrava melhor a amplitude revolucioniria dos
acontecimentos parisienses. Ocupando uma posi¢io
“central”’, Engels ¢ Marx recusavam-se a definir um tipo de
“centtismo”, a indicar uma via intermediaria a demarcar o
caminho dos compromissos. Um fato extraordindrio: eles
batem ptincipalmente 4 sua direita; eles dirigiram seus golpes
mais fortes contra os “oportunistas”, Lassale ¢ Proudhon, e
contra as brilhantes férmulas, aparentemente “esquerdistas”,
que encobrem suas concessOes 4 sociedade existente.

Nas condicoes da Alemanha de 1872, é insigniﬂcante e
ridfculo apresentar como revolucionirio o projeto de abolir
o zluguel, ou de construir habitagdes operrias com ajuda
do Estado. Tais projetos, para Engels como para Marx,
serviam diretamente ao Estado bismarckiano ¢ a perpetuacio
das relacGes sociais capitalistas, “A crise da habitacio para
os trabalhadores e uma parte da pequena burguesia nas
grandes cidades modernas é um dos inumeraveis males de
importancia menor ¢ secundatia que resultam do atual modo
de producio capitalista. Ela ndo € de forma nenhuma uma
conseqiiéncia direta da exploracio dos trabalhadores,

Engels ¢ a utopia 117

enquanto tais, pelo capitalismo. Essa exploragio ¢ o mal
fundamental que a revolug¢io social quer abolir, suprimindo
o modo de produgio capitalista™ (p. 26, ed. Classigques du
marxisme). Engels, portanto, mostra por um lado, que ha e
sempre houve “crise da habitacio” para os oprimidos e
explorados; e, pot outro lado, que essa questio da habitagdo
nio se podia resolver pela burguesia; nio é menos
inadmissivel considerd-la como essencial.

Para Engels, a questdo da habitagido é somente um
aspecto subordinado de um problema central, o das relagdes
entre a cidade e o campo, ou melhot, dz superacio de sua
oposicio. Aqueles que propdem construjr habitagBes para
os opetarios ¢ Jhes ceder, ndo se contentam em resolver
ficticlamente a “questfo social” pela transformagio de
trabalhadores em capitalistas; eles propdem o “sistema de
casas de campo”, e o dos conjuntos operatios, organizando-
os 0 menos mal possivel. Este reformismo comporta uma
confissio. “Confessa-se que a solugZo burguesa da questio
da habitagio fracassou; ela se chocou com a gposicdo entre a
cidade ¢ o campo...” (sublinhado por Engels). “F ei-nos no
cotagio da questio; ela ndo podera ser resolvida a nZo ser
que a sociedade seja profundamente transformada, para que
possa enfrentar a supressio dessa oposicdo, hoje levada ao
extremo na sociedade capitalista. Bem longe de poder
suprimir essa oposi¢io, a0 contrétio, ela 2 torna cada dia
mais aguda...”” {p. 64). Assim, para Engels em 1872, nem a
“casa de campo” (dirfamos hoje: o pavilhdo do subirhio},
nem o “o conjunto habitacional” operirio (ditfamos: os
HL.LLM.)" avancam em direcdo 2 soluczo do problema
fundamental, que ndo ¢é o da habitagio. Mesmo se os

* HLLM. é uma modalidade habitacional que consiste em edificios com aparta-
mentos para aluguch a pregos mais baixos que o do mercado, construidos e geri-
dos por orgios das Prefeituras Municipais. (N. T)
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multiplicdssemos até satisfazer as “necessidades”. Este
préprio objetivo tem um cardter reformista, porque elude o
problema da transformagio revolucioniria e o obscurece.
“Os primeiros socialistas utopicos modernos, Owen e
Fourier, haviam-no jd perfeitamente reconhecido. Nas suas
construgdes-modelos, & oposicio entre a cidade e o campo
ndo existe mais...” (id.).

Engels, portanto, recorre a0 socialismo utopico, quer
dizer, revoluciondrio, contra a utopia reformista e reaciondria.
Esta, ainda mais “utdpica” que a outra, dissimula a
problematica em lugar de esclargeé-la. “Uma sociedade nio
pode existir sem crise da habitacdo, quando a grande massa
de trabalhadores sé dispde exclusivamente de seu salario,
quando crises industriais violentas e ciclicas determinam, de
um lado, a existéncia de um grande exército de reserva de
desempregados e, de outro lado, jogam momentaneamente
na rua a grande massa de trabalhadores; quando estes sdo
empilhados nas grandes cidades, e isto num ritmo mais rapido
que a construcao das habitagdes nas condi¢des atuais; quando,
enfim, o proprietirio de uma casa, na sua gualidade de
capitalista, tem ndo somente o direito, mas em certa medida,
o dever de extrair de sua casa, sem escripulos, os aluguéis
mais elevados. Numa tal sociedade, a crise da habitagdo nio é
um acaso, mas uma instituicio...” (#id. p. 55-56). '

Apés ter evocado ou invocado Fourier, e continuando
sua polémica antiproudhoniana, Engels lembra que as
condicdes atuais proibem (¢ ndo somente entravam) a
superagio da oposicio. Em que consiste a utopia reaciondria?
Numa imagem do futuro que conserva essas condig¢des,
embora representando uma outra vida, uma outra sociedade.
Assim, Proudhon pretende “subverter a atual sociedade
burguesa, conservando o camponés tal como ¢”. Quanto 4
utopia revoluciondria, ela tem uma “base maravilhosamente
pratca”, quando se observa que Londres joga diariamente

%
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na rua, com elevados custos, mais adubos naturais do que
aquele que é produzido em Saxe, de maneira que um ilustre
cientista, Liebig, pede que © homem devolva a terra o que
ele recebe dela, “troca que a cidade industrial obstaculiza”
(cf. ibid. p.113-114). Portanto, do mesmo modo que a
supressio do antagonismo entre capital e assalariado, assim
também a supressio da oposicio cidade/zona rural nio ¢
uma utopia (abstrata). Ela acaba tornando-se, e cada vez mais,
uma “exigéncia pratica”.

Nada mais interessante que escutar Engels, quando
defende @ wrbanidade com a heranca cultural transmitida
historicamente e digna de ser conservada (cf. p. 35). Enquanto
que “jamais houve homens tdo grosseiros como nossos
modernos burgueses”. Quanto a ele, Engels, considera-se
satisfeito se pode demonstrar “que a produgio na nossa
sociedade moderna é suficiente para que todos os seus
membros tenham bastante para comer e que existam
habitagdes em quantidade para oferecer provisoriamente as
massas trabalhadoras um abrigo espagoso e saudavel” (p. 120),

Voltemo-nos agora para o Awnti-Diibring (1878), a obra
magistral por exceléncia, o compéndio e a enciclopédia, a
referéncia perpétua, o Livro Santo e a Vulgata, a abundante
fonte das citagdes etc. Dito de outra forma: a obra mais
controvertida, mais atacada, mas também a mais lida e
comentada da literatura marxista juntamente com
Materialismo e Empiroeriticismo de Lénin.

Os unitaristas do marxismo, os dogmaticos insistem
obstinadamente na coeréncia do sistema. Com efeito, eles
transformarn a teoria marxista em doutrina ou “sistema’ na
acepcio tradicional (filosdfica) do termo. O que vai de par
com sua transformagao politica em ideologia de Estado, em
pedagogia cultural, em pratica institucional, Ao contrério, aqui
¢ ali, tem-se dado ¢nfasc 4 originalidade de Engels, a
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especificidade da sua contribuicdo, 4 sua importancia particular
no pensamento revolucionétio. Nio hesitaremos em falar de
“engelsianismo”, como de “lassalismo” ou de “leninismo”
como de outras correntes diversas e freqiientemente
divergentes no pensamento contemporineo, no mMovimento
revolucionario, Isso em nada exclui outras diferengas...

No Anti-Dibring, Engels orientou nitidamente o
pensamento revolucionario, o de Marx e o seu, para a filosofia
da natureza. Deu-lhe um contetdo cosmoeldgico. Sistematizou-
o fortemente nesse sentido. Por que, dir alguém? Por que,
cettamente, mas também pot que nio? Alguns acrescentarao:
“Isso estava de pleno acordo cdm Marx™. Talvez, mas parece
que os objetivos de Marx nio coincidiam exatamente com
os de Engels. Quando cle consultava os sdbios “naturalistas”
e as obras cientificas (particularmente sobre a eletricidade e
suas aplica¢®es), ndo era para compreender as trocas
energéticas e informacionais entre a sociedade ¢ a natureza,
mais do que para extrair deles uma philosophia naturalis, uma
“concepgido do mundo”? Nio hi portanto em Marx nada
de andlogo ao “materialismo dialético” elaborado por Engels
e mais tarde por Lénin.

O Anti-Diibring opde sistema a sistema. Uma tal polémica,
freqlientemente, ndo ocorte sem riscos; mais ela se acirra,
mais empurga para o terreno do adversdrio. Como nos
apatrece Dithring através dessas controvérsias? Quem era ele?
Um espirito robusto, um construtor de sistema, nada
negligencidvel, apesar do desprezo com que Engels o abatia
(e que lembra o de Marx por Stirner e Proudhon). A Dithring
nio faltava nem tigor nem amplitude. A injustica com que
o trata a maior parte dos exegetas e dos epigonos matxistas
cai no rid{culo. Tetia Engels perdido seu tempo € seu esforgo
atacando um adversario sem importincia? Ao depreciar
Duhring, assim como Stirner eu Proudhon, a0 considerd-
los como cadaveres ideoldgicos, a gente ridiculariza Marx e
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Engels; cles sdo apresentados como os executores de altas
obras da histdria, os bourreanx™® do pensamento. Uma
estranha filosofia se esconde atrds desse autoritarismo vulgar.
Em verdade Eugen Dithring foi uma espécie de estrusuralista
antes da classificacdo, um espirito metddico e rigoroso que
classificava e distinguia, que sepatava e recortava em vez de
relacionar e marcar as transigdes (dialéticas). No que nos
concerne aqui, ¢ que tem uma significacdo geral, Dithring
representava a separagdo da cidade ¢ do campo como uma esivitura
permanente das sociedades. Atitude de graves conseqli€ncias,
posi¢io que explica o empenho de Engels sem justificar em
nada o desptezo postumo. Engels discerne perfeitamente o
dogmatismo de Dithring, quando cita em suas notas
preliminazes tal passagem significativa acompanhando-a de
uma glosa bastante expressiva. “A geragdo intelectual de um
sistema que associava os instintos ctiadores da época social
em que vivemos, com a clateza de uma consciéncia
rigorosamente cientifica... foi o mais importante objetivo
dos esforcos empregados na ptesente obra”, escreveu E.
Dihring no preficio de um curso de economia politica
(18706). Engels, que copia esse texto, acrescenta: “Portanto,
trabalho-modelo depois do qual ndo hi mais nada a fazer”.”
A seqliéncia das notas de Engels mostra bem como e por
que ele quer esmagatr esta cientificidade abstrata, sistematica,
anti-dialética, que dissocia o pensamento ¢ a cultura da
natureza, anulando a histéria por hipdtese e decreto (cf. p.

414). Essa atitude dogmadtica se reveste, em vio, de uma

apologia da violéncia. Somente a violéncia pura e desenfreada
pode, de fato, modificar as “estruturas” elas proprias fixas e
mesmo necessitias, talvez eternas, pois que, segundo
Dithring, seu pensamento troca “a confusio de nebulosas

¥ Termo usado na literatuta denotando clevada estatura da obra de um pensador.
(N.T)

v Cf. EnGELS, B Awt-Dilwing, Bowgelll. p, 400 “Travaux préliminaires”.
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idéias de conjunto pelo sentido da disjuncio apropriada e
da estrita disctiminacio dos elementos reais dos processos...”

(p. 402).

A separacio da cidade ¢ do campo sendo, para Engels, a
primeira grande divisdo do trabalho, segundo Diihring esse
antagonismo € inevitavel “pela propria natreza da coisa”, ainda
que possa discernir um certo grau de constincia na passagem
de uma para outra, pelo cométcio e a industria (sobretudo os
de 4lcool, nota ironicamente Engels, p. 329-330).

Contra a separagio entre a cidade e o campo,
aperfeicoada por Dithring, em gpome do rigor cientifico,
Engels afirma que a supressio desse estado “ndo ¢ uma
utopia”, mesmo que a civilizacio nos tenha deixado, com as
grandes cidades, uma heranca que precisari muito tempo ¢
esforco para eliminar. A idéia infantil, a utopia abstrata e v,
¢ aquela segundo a qual a sociedade poderia tomar posse do
conjunto dos meios de produgio, “sem abolit a antiga divisio
do trabalho”. Essa hipdtese Engels atribui a Dihting e ao
seu socialismo prussiano, apesar de sua apologia da violéncia
tevolucionaria. Dithring ndo vé nada de melhor para o futuro,
que a divisdo das populacGes urbanas segundo as técnicas,
para melhor exploragdo das matérias-primas, em resumo,
segundo as “necessidades sociais”™ (cf. p. 336-337, 412). De
qual sociedade? Daquela que existe, é claro: do modo de
produgiio capitalista.

Engels, contra esse inquietante reformismo de
fraseologia “audaciosa”, pede ainda socorro i sua alma e
sua arma secteta: Foutier. A esse respeito, notemos, uma
vez mais, a que ponto o dogmatismo falsifica o pensamento
engelsiano tanto quanto o de Marx, relegando 4 sombra os
socialistas franceses, o utopismo e, singularmente, Fourier.
Para Engels, Owen e Fourier se complementam. O inglés
leva em conta a grande industria e o francés considera a

37 ol iy W
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multiplicidade dos atos da vida, trabalho e prazer. “Os
utopistas ji sabiam petfeitamente a que se ater sobte os
efeitos da divisio do trabalho” (i p. 332). Sobre este ponto
capital, ha pleno acordo entre Engels ¢ Marx. A revolugio
nio se define pela eliminacio da burguesia como classe
politica, mas pela superacio das relagdes socioecondmicas
que constituem a armadura da sociedade burguesa. A
separacdo da cidade e do campo faz parte disso. O projeto
revoluciondrio, aquele da superacio geral, remete ao primeiro
plano essa superagio parcial; cessa, assim, de ser uma
categoria historica, ela propria ultrapassada. Para sair do
impasse capitalista, para acabar com a prioridade do
econdmico, uma unica via se apresenta: superar a divisao do
trabalho. “A supressdo da oposicio da cidade e do campo é
reivindicada por Fourier, assim como por Owen, como a
primeira condi¢cio fundamental da supressio da antiga
divisdo do trabalho em geral” (i p. 332). Se os grandes
utopistas eram utopistas, isso nio significa que seus
propdsitos eram vios; longe disso; esse termo quer dizer
somente que a realizacfio do projeto revoluciondrio nio era
ainda possivel. Ora, a grande indastria forneceu essas
condicSes, mesmo carregando “as conttadiges que estavam
adormecidas no modo de producio capitalista, em estado
de antagonismos, tio gritantes que se pode, por assim dizer,
tocar com as mios a derrocada préxima desse modo de
producio; que as novas forcas produtivas, elas préprias, 6
poderio ser mantidas e desenvolvidas com a introducio de
um novo modo de produgio...” Isso Dihring ignora, assim
como desconhece Owen e mais ainda Toutiet; destes, ele s6
conhece as fantasias roménticas, a0 passo que, de cada pagina
de Fourier “saltam as fafscas da razdo...” (cf. p. 299, 303, 305
etc.).

Engels nio se contenta ¢m opor o utopismo socialista
a0 utopismo burgués. Pode-se dizer que ele opde a utopia
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revoliciondria ¢ conereta A utopla reaciondria e abstrata. A utopia
concreta se funda no movimento concreto de uma realidade
da qual ela descobre as possibilidades. Dialeticamente, o
possivel é uma categoria da realidade, desde que se considerem
no real suas fendéncias, e vez de fixa-lo num lugar.

Porém, o leitor moderno, que nio obedece mais aos
esquemas do dogmatismo, se pergunta se Engels elucidou
perfeitamente seu conceito e seu projeto. As vezes, ele parece
se pronunciar contra toda utopia. “A utopia nio é afirmar
que os homens somente serdo totalmente liberados das
cadeias forjadas pelo seu passadg histérico se a oposigio
entre a cidade e o campo for supritnida; a utopia comega no
momento erm que s¢ esta alerto para prescrever”, partindo
das condi¢des existentes, “a forma pela qual deve sex
resolvida essa ou aquela oposicio, na sociedade atual” (A
guestio da babitagio p. 254). E isso que ele critica nos
proudhonianos! Este texto, entre outros, serve de referéncia
aos que combatem toda utopia ¢ qualquer utopismo. Se €
assim, pode-se acusar Engels de alguma inconseqiiéncia
quando ele retoma as proposicdes “utdpicas” de Fourier €
de Owen. “Em ambos a populagio deve se dividir no pais
em grupos de 1500 a 3000 pessoas; cada grupo de habitantes
habita no centro de sua 4rea territorial um palacio gigante,
com manutencio comum. Sem duvida Fourier fala aqui e ali
de cidades, mas elas, por sua vez, 56 se compdem de quatro
ou cinco desses paldcios préximos um do outro...” (Aws-
Dithring, p. 322). Sem davida alguma, Engels prevé, a partir
das condigdes existentes, a forma da superagido. A grande
cidade desaparecera. Ela deve desaparecer. Esta idéia Engels
teve desde a sua juventude e nio a abandonou jamais. Na
Questio da babitagas, ele ja previa “a aboligio do modo de
producio capitalista, estando suposta” uma distribui¢do tio
igual quanto possivel da populagio em todo o pais (p. 114).
A solugio dos problemas urbanos exclui a manutengio das
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grandes cidades modernas (cf. Question du logement, p. 65).
Engels nio parece se perguntar se esta dispersio da cidade
o campo, sob forma de pequenas comunidades, ndo corre
o tisco de dissolver a “urbanidade”, de ruralizar a realidade
urbana. Ele nio se pergunta, mais que 1550, se essa
“distribuigio igual” correspondera as exigéncias da grande
inddstria. A multiplicidade das comunicagdes possivets traz
uma resposta suficiente, na sua opinido. E bastante claro
que seu apego ao pensamento fourierista, apego apaixonado
¢ perfeitamente compreensivel como tal, e tAo bem expresso
melo século antes,™ esse apego o profbe de colocar certas
questdes. Sua atitude, cinqiienta anos mais tarde, na URSS,
terd consequiéncias de uma extrema gravidade.™

O Anti-Diibring tem os defeltos de suas qualidades e o
pensamento dialético ali, algumas vezes, desafia a 16gica
(social e politica). Ele se abre sobre o futuro e o possivel, ao
mesmo tempo em que sistematiza ¢ fecha o sistema. Ele
quer estabelecer uma ontologia, uma resposta s questoes:
“O que ¢ o ser? O que é o ser humano? De onde ele vern?
Para onde ¢le vai?” Mas as respostas oscilam entre a ciéncia,
certa da realizagio, e a exploracio, incerta do futuro. O
conceito da natureza domina o conjunto. Restituir a
sociedade ¢, consequentemente, o “urbano”, como dirfamos,
na natureza como contexto e, melhor ainda, como fonte ¢
profundeza original — n&o seria este o sentido do projeto de
Engels ¢ de sua inspiragdo fourierista? Aqui, ainda, a
controvérsia pode empurrar Engels para o terreno do
adversario. Ele combateu Schelling, esse filésofo roméntico
da natureza, o pensador por exceléncia do pensamento
ontoldgico procurado do lado do original: a avo, a matriz.
Engels nio quer cortar o corddo umbilical; mais que isso,
ndo quer que ele se resseque. A troca, para ele, deve se

0 Cf. A ideslogia alermd, p. 564s, da edigiio francesa.
a Cf. Kore, A, Cidade ¢ revolugdo.
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perpetuar, permanecer ou voltar a ser organica. Ele nio
reencontra, a0 mesmo tempo, Marx ¢ Fourier num acordo
fundamental?

Aqui as interrogagoes se apressam. BEssas afinidades
implfcitas ou explicitas sdo essenciais a0 pensamento
marxista? Hoje é necessario dar énfase a elas ou ao cariter
revolucionario da grande industria? Se a tese da relagdo viva
e perpétua entre o social e o natural propde uma verdade
essencial, ja ndo ¢ demasiadamente tarde? De onde vem o
fracasso (a0 menos aparente) desta verdade? O modernismo
nio consiste na transgressio, talvez na destruigdo desta
verdade? E necessirio concebér a sociedade urbana, a partir
de Marx e Hngels, ou transgredir suas teses, ou completd-
las, ou encontrar outra coisa?

A releitura do importante liveo de Engels confirma, se
assim se pode dizer, essas perplexidades. A sistematizacio
engelsiana, comandada pelo conceito da natureza (talvez o
unico que pode ordenar, explicita ou implicitamente, uma
sistematizacdo filosofica) apaga certas distingdes marcadas
por Marx, certas diferencas por ele indicadas. A economia
politica, “ciéncia das leis que regem a producio e a troca
dos meios materiais de subsisténcia na sociedade humana”
{p. 179) nao implica mais no seu inverso ou reverso: a critica
da economia politica. Todas as épocas, todas as sociedades,
todos os modos de producio tém uma “base” econdmica
que, para Engels, parece explici-los. Ele nio distingue,
portanto, como Marx, as categorias (conceitos) histéricas
das categorias (conceitos) econdmicas. A cconomia politica
e a historia se misturam até se confundir, porque a economia
politica “trata de uma matéria histérica, isto é, constan-
temente em mutagdo; ela estuda primeiro as leis particulares
em cada grau de evolugio da producio e da troca, e &
somente a0 fim desse estudo que ela poderd estabelecer
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algumas leis, certamente gerais, que sio validas em todo caso
para a produgdo e a troca”. Contra a filosofia, a historia da
filosofia e a histdtia em geral, tudo se torna econdmico em
Engels. A histéria se resolve na economia politica; o projeto
revoluciondrio, enquanco libertacio em relagdo ao
econdmico, perde seu sentido e sua amplitude. Embora ele
0s conserve com relacdo 4 divisdo do trabalho,

Primeira conseqiiéncia: a histdria da cidade, retomada
por Engels, ndo recebe 0 mesmo esclarecimento que nos
Grandrisse. Colocando énfase nas concentra¢Ses urbanas,
Engels liga a histdria da cidade a da técnica, do armamento
¢ da luta armada: “as armas de fogo foram, desde o inicio, as
armas da cidade e da monarquia ascendente apoiada nas
cidades, contra a nobreza feudal” (p. 200). Deste fato
simultaneamente, a infantaria substituiu a cavalarta como
principal forca dos exéreitos; nas cidades, ¢ entre os

- camponeses livres, criavam-se na Idade Média as condigGes

de base de uma infantarta aguerrida (id, p. 449). Foi assim,
que através das cidades “o trabalho silencioso das massas
oprimidas” arruina a ordem feudal, depois varre-a. Desde o
século XV, os burgueses das cidades se tornaram mais
indispensaveis 2 sociedade que a nobreza feudal.. As
necessidades da prdpria nobreza tinham crescido e se haviam
transformado a tal ponto que, mesmo para ela, as cidades se
tornaram dispensaveis” (p. 443).

A passagem da comunidade original {de sangue, de
familia, de costume) para a comunidade urbana, 2 ascensio
desta, sua passagem de realidade dominada ao estatuto de
realidade dominante, o longo conflito entre a cidade e o
campo, s10 um pouco esquematizados por Engels. Enquanto
Marx os havia analisado finamente nos Graudrisse, levando
em conta multiplas diferencas e situagdes no processo
historico global. No cntanto, Tingels enriquece ¢ completa
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seu esquermna econémico por sua visdo sobre as lutas armadas.
Ele combate a apologia incondicional da violéncia em
Dithring, colocando em seu lugar, na histdria, essa violéncia
enquanto parteira das sociedades. A grande revolugdo
medieval, a dos servos e das comunas, aquela que abre a
histéria européia, aparece em Engels, com toda a sua
amplitude, como luta gigante, 4s vezes silenciosa, as vezes
sangrenta. A énfase posta por Engels, no econdmico, nio o
arrasta ao economicismo. Paradoxo: é talvez Marx que,
perseguindo a critica da economiza politica, nio insiste
suficientemente sobre as lutas reais e as representa ao longo
de um processo de crescimento orginico, quase espontineo.
Quanto a Engels, esquematiza‘hdo o processo, ele o dialetiza,
mostrando os conflitos que vio até o paroxismo: a guerra.

Segunda conseqiiéncia, mais surpreendente ainda.
Quando Marx leva ao limite seu raciocinio tedrico, para onde
ele vai e o que ele encontra? O reino dos fins. Entre esses fins
¢ os envolvendo, ou os supondo, para além dos fins parciais,
se assim se pode dizer (o do capitalismo do Estado, da raridade,
da filosofia, da histdria, da familia etc)) tem-se preceden-
temente sublinhado o do #abalbe. O fim do trabatho, que
paradoxo naquele que descobriu a importincia do trabalho e
passa, antes de tudo, pelo tedrico da classe operdria? B
entretanto, sabemo-lo j4, a automatizagio da producio permite
vislumbrar o fim do trabalho produtor. Possibilidade tedrica
e pratica? Incontestavelmente. O encadeamento posterior das
descobertas técnicas confirmou plenamente as visdes de Marx.
Impossibilidade? Certamente, nos quadtos do capitalismo e
mesmo da famosa “transi¢io” para uma sociedade socialista
ou comunista. Utopia portanto, mas #gpia conereta, possibilidade
que lumina o atual e que distancia o atual no impossivel. Do
nosso ponto de vista, uma das maiotes forgas do pensamento
marxista, impossivel de reduziz, dificil de “recuperar”, reside
nesta “prospecio” efetuada por Marx na metade do século
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XIX. O trabalbo sé tem por sentido e por objetive o ndo-trabalbo. Ao
lado desta proposigio, estabelecida sobte um fundamento
solido, o da critica da economia politica, os fracassos do
socialismo que se pretende marxista nio pesam muito. Pode
ela lancar uma nowva luz sobre o futuro, sobre a realidade
urbana, sobre a superagio da cidade e do campo? Talvez
enquanto ponto de partida de uma pesquisa nova, este n3o ¢
o lugar de expd-la. O que convém destacar é que Engels passa
a0 lado do paradoxo do futuro. O que aprisiona ¢ limita seu
pensamento? Sua tendéncia & sistematizacio? A ontologia?
Ao naturalismo? Ao mais sedutor fourietismo? Um em nada
impede o outro. O fato é que Engels ndo visa a ultrapassar a
divisdo do trabalho pelo nio-trabalho (0 fim do trabalho)
mas a tornar o trabalho livte e atraente. “O velho modo de
produgio, portanto, deve set forcosamente sacudido de alto a
baixo e, sobretudo, a velha divisio do trabalho deve
desaparecer. No seu lugar deve vir uma organizacio da
produgio... na qual, de fardo que era, o trabalho se torna um
prazer” (p. 333). A socializagio dzs forgas produtivas, a
eliminagio dos entraves, perturbagSes, desperdicios, permitem
desde agora reduzir o tempo do trabalho e metamorfosear o
trabalho. “Isto nfo é mais uma fantasia, um voto piedoso.”” A
civilizagio, distinguida inevitavelmente durante séculos da
sociedade, a reencontraria enfim. Uma sociedade que organiza
de modo humano suas forgas produtivas, “segundo as linhas
grandiosas de um plano Yinico”, pode opetar essa transformagio
€ permitir “a industria se instalar por todo o pais, com essa
dispersiio que é a mais concebivel ao seu préprio desenvolvi-
mento, 2 manuten¢do ou ao desenvolvimento dos outros
elementos da produgdo” (p. 335). Nio seria aqui que o
pensamento engelsiano e seu utopismo renegado reencontram
sua coesdor? E que cle difere, para o methor e para o pior, de
seu audacioso companheiro, o “finalismo™ marxista, grande
utopismo a longo prazo?
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Capitulo V

O capital e a
propriedade da terra

Dos Grundrisse a O capital, 0 quadro muda, mas isto nio
¢ uma modificagiio simples, Os esbogos metodoldgicos e
tedricos incluidos nos Grandrisse, com uma certa desotrderm,
se confirmam. O conhecimento ctitico, que segundo Marx,
constitui a verdadeira ciéncia (a ciéncia verdadeira,
desvencilhada da ideologia), encontrou seu comego; ele sabe
onde e como proceder, do que se ocupar. Em contrapartida,
h4 uma certa perda: as diferencas serdo menos acentuadas,
menos fortemente colocadas 4 luz e valorizadas. Por outro
lado, o encadeamento serd conduzido com um maior rigor
implicado ja no comego: a forma pura.

O capital comega por generalidades, segundo as
prescricdes metodoldgicas dos Grundrisse, mas nao s&o mais
exatamente as mesmas. As generalidades contidas nos
Grindrisse s3o contedidos retidos como gerais pelo pensamento:
a produgio, os niveis da produgio, 2 maneira pela qual os
membros de uma sociedade adaptam (moldamy) os objetos
da natureza em funcio de suas necessidades etc. Essas
generalidades tomadas emprestadas a0s conteidos nio sio
falsas; elas nio emergem da trivialidade (cf. Grundrisse, p. 17s).
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Essas banalidades nio chegam a se libertar da oscilagio entre
o sujeito (o homem, o individuo, a socicdade etc.) € o sistema
(a ligagdo entre produzit ¢ consumir, entre necessidades ¢
satisfacGes, entre 08 objetos e 0s sujeitos, entre as estruturas
¢ as fungdes) (cf. i, p. 27, 31 etc)).

O capital, repitamos uma vez mais, parte explicitamente
de wma forma, completamente purificada (por redugio) de todo
conteudo. Abstracio sutil, de uma dificuldade quase
teoldgica, mesmo que ela tenha precisamente o cariter mais
cientifico; ela nio define, para Marx, o proprio pensamento
cientifico? “Em todas as ciéncias, o comeco € drduo. O
primeiro capitulo, principalmente a parte que contém a
andlise da metcadoria, serd portanto, de uma inteligibilidade
um pouco dificil. A forma do valor, realizado na forma moeda, €
uma coisa muito simples. Fntretanto, o espirito humano tem
procurado em vio, hd mais de dois mil anos, penetrar no
seu segredo... Colocando de lado o que se referc 4 forma
valor, 2 leitura desse livro nio apresentari dificuldades. Eu
suponho naturalmente leitores que querem aprender alguma
coisa nova e, consequentemente, também pensar por eles
mesmos... Eu estudo nesta obra o mods de producdo capitalista e
as relagies de produgdo e de troca que lhe correspondem..””

Aparentemente nos afastamos do tema cidade—campo,
da sua relag3o social, dos problemas que ela coloca.
Distanciamento mais aparente que real. Essa relagdo faz parte
dos contedides que a redugio inicial afasta, essa redugiio que
libera a forma pura das relagbes de produgdo: a forma de
troca. No entanto, se o autor d’O cgpitel mantém seu
engajamento, ele deve reencontrar ao fim de um certo trajeto
teérico a relaclio considerada, gerando-a, situando-a, como
relagio social, no mods de produgio, ele mesmo considerado
como um todo, coesdo em rompimento, entretanto, por

22 A citagio é do Preficio A edicio alemi &'O apital
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forcas de ruptura, de anficoesdo, de superagds. A partir do
comego, 0 mais “puro”, o mais simples, os s#eitss (na medida
em que existem...) e os wstemas (na medida em que existem...),
as fungies e as estruturas, devem se encontrar elucidados no
curso de uma génese.

H4 mais de meio século, Lénin estimava que ninguém
ainda havia lido bem e compteendido O apital, pot ndo se
haver assimilado a dialética hegeliana. Segundo ele, portanto,
faltava equipamento conceitual aos leitores da grande obra
de Marx. Cinglienta anos mais tarde, pode-se perguntar se o
equipamento conceitual nfio peca pot excesso. Chega-se a
Marx com o espixito abarrotado de interpretagées; o queele
diz € questionado, para ser logo substituido pelo que vier 4
cabe¢a do questionador. E a leitura dita sinfomal. A leitura
literal seria incontestavelmente melhor, se nfio fosse a dos
comentadores ortodoxos que escavam o terreno marxista
para extrair dele citacdes, sempre as mesmas. Elas fazem

- um longo servigo.

Este nfio é o lugar de expor, uma vez mais, o método
O capital, nem o de sua leitura. O essencial nio seria seguir
o seu movimento? percorrer até o fim o trajeto? Marx
acteditou, ndo sem razdes, que seria bom partir da forma a
mais decantada, a tal ponto que ela se aproxime da forma

completamente “pura”, a forma légica, aquela que a logica.

formal estuda.® Esta forma de troca dos objetos materiais é
igualmente préxima daquela da troca e da comunicagio
verbais, a linguagem. Isso permite a Marx mostrar as
conexdes que ela implica, de maneira (quase) puramente
l6gica. Isso lhe permite igualmente elaborar, a partir desse
cemeco, um discurso tedrico, um encadecamento de
conceitos, destinado a recobrir o conjunto da sociedade

2 Cf. Lerusvry, F Lduien formal, lgica dialética, que expde em detalhe o processo de
tedugio ¢ de “re-apreensio” (restiruigio do conteddo).
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capitalista, até ao detalhe, recuperando de passagem —
colocados no seu lugar — os aspectos do conteido: do
trabalho social 4 familia, da empresa 2 nacio, da mais-valia a
relacio cidade-campo ete.

Esse discurso tedrico, no pensamento de Marx, reine o
conhecimento e a tevolugio. Traz um saber da sociedade
butguesa ¢ da economia politica (capitalista por defini¢do),
saber a0 mesmo tempo critico e concreto, E a revolugio
tedrica, Na passagem, ele encontra o discurso trivial, o da
vida corrente ¢ do mundo da megcadoria, o do capitalista
individual, com as modalidades correspondentes da
consciéncia, do saber e daideolpgia. Ele dissipa, no percurso,
esses significados para estabelecer um encadeamento
racional de significantes que nio coincide com o “real”, tal
como aparece dqueles que estio mergulhados neste real, mas

" que o elucida, transformando-o, desde entdo, de realidade

opaca em tealidade transparente, aberta diante da agio que
a destruira.

Esse discurso tedrico, destruindo aideologia, ndo supde
(segundo Marx, a0 que parece) nenhuma competéncia
particular. Para segui-lo, € suficiente saber encadear os
conceitos e se elevar 4 abstracdo. Se Lénin superestima o
saber, julgando que Marx sé era acessivel aos dialéticos
experimentados, pode-se pensar inversamente que a hipotese,
segundo a qual o encadeamento conceitual e 0 encadeamento
das palavras na linguagem corrente estio proximos um do
outro é demasiadamente otimista.

Tomemos o trajeto diferentemente, para mostray melhor
sua otienta¢do. Suponhamos alguém cheio de senso comum,
umn “empirista” que, conseqlientemente, tenta compreender
o que se passa ao seu redor. Ele contard objetos, coisas: esta
mesa, este leito, esta manteiga, este aglicar etc., ou entdo
estas casas, estas ruas, estes edificios. Ele estabelecerd uma
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lista de objetos. Prosseguindo seu estudo, perguntara o prego
desses objetos; poder ler entre 0s comerciantes as etiquetas
afixadas nas coisas uteis 2 vida, manterd entdo atualizada
uma lista de objetos, uma lista de pregos. Petseguindo seu
levantamento, buscard as necessidades que sfo satisfeiras
pelas proptiedades daquelas coisas, Depois disto, segundo
Marx, poderé escrever um tratado de economia politica, na
acep¢io vulgar e nio critica; serd uma apologia da sociedade
existente. Ora em nenhuma parte, em nenhum momento,
esse “sabio” {que poderd de fato saber muitas coisas!) terd
apteendido uma relegdo entre objelos, entre unidades
monetarias, Ele os terd enumerado e agrupado, considerando-
os um a um, Nio saberd por que e como um objeto pode
“valer” uma certa quantidade de dinheiro; ele nio sabera
jamais que ele ndo o sabe. Saberd ainda menos como e por
que dois objetos {ou divetsos) podem valer a mesma soma de
dinbeiro, e inversamerte pot que € como ## objeto pode valex
diversas somas de dinheiro, quando seu preco muda. Ele
terd visto somente fa/os econdmicos, em nenhum lugar, uma
relagdo social.

Ora, Marx mostra relagdes. B primeiramente, a “coisa”,
o objeto, contém uma primeira relagio. Ela é dupla, aqui, diante
de nossos olhos, ainda que a “forma de permutabilidade” ndo
indique, 4 primeira vista, que é uma “forma polarizada”,
encerrando nela oposi¢bes {cf. cap. 1, IL, 3, t. I, p. 81 € nota).
Somente a analise revela isso que hd sob os olhos; somente o
conhecimento pode desvelar essa coisa. Bla implica valor de uso
e valor de troca. O valor de uso corresponde i necessidade, a
expectativa, 4 desejabilidade. O valor de troca corresponde a
relagdo dessa coisa com as outras coisas, com todos os objetos
¢ com todas as coisas, no “mundo da mercadoria”,

Esse “mundo da mercadoria” tem sua logica, sua
linguagem, que o discurso tedrico encontra e “compreende”
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(dissipando consequientemente suas ilusdes). Tendo sua
coeréncia interna, esse mundo quer espontaneamente
(automaticamente) se desenvolver sem limites; e pode fazé-
lo. Ele se estende a0 mundo inteiro; é o mercado mundial.
Tudo se vende e se compra, se avalia em dinheiro. Todas as
fungdes e estruturas, por ele engendradas, entram nesse
mundo e sustentam-no. No entanto, esse mundo nao chega
a se fechar. Sua coeréncia tem limites; suas pretensdes
decepcionario aqueles que apostam na troca ¢ no valor de
troca como absoluto. Com efeito, uma mercadoria escapa
a0 mundo da mercadoria: o trabalho, ou antes, o tempo de
trabalho do trabalhador (prolgtirio). Ele vende seu #mpo de
trabalbo e continua, em principio, livre; mesmo se cré ter
vendido seu trabalho e sua pessoa, ele dispde de direitos, de
capacidades, de poderes que minam a dominagio absoluta
do mundo da mercadoria sobre 0 mundo inteiro, Por essa
brecha podem entrar os “valores™ repelidos, o valor de uso,
as relagdes de livre associacio etc. Nio é uma brecha
ocasional; € mais e melhor; a contradigio se instala no
coragao da coesdo do capitalismo.

A mais-valia apatece em muitos niveis. Primeiro, no nivel
do trabalhador iidividual: ele produz durante o tempo de
trabalho que entrega ao capitalista, a mais do que recebe
sob a forma de dinheiro no saldrio, a diferenca constitui
precisamente a produtividade social do trabalho. Tal é a
estrutura do capitalismo. Em segundo lugar, no nivel da
empresa ou do ramo da industria, os capitalistas recebem
sua parte da mais-valia global, proporcionalmente ao capital
investido, na medida em que funciona a tendéncia a formagio
de uma taxa de lucro médio. Em terceiro lugar, no nivel da
sociedade inteira, isto ¢, do Estado, este retém uma parte
importante da mais-valia global (por diferentes meios:
Impostos, empresas estatais) € age poderosamente sobre sua
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distribuicio entre as camadas e fragdes de classes da sociedade
burguesa; em particulat, ele gera os grandes servigos publicos
indispensdveis a uma sociedade, e que fazem a sociedade, no
entanto, sem coincidir com a relagio economica produgio—
consumo, base da sociedade burguesa. Trata-se daescola e da
universidade, dos.transportes, da medicina e dos hospitais,
“da cultura”; e conseqienterente, da cidade.

O Capital estuda sucessivamente:

a) A formagio da mais-valia pelo trabalho e pelo
sobretrabalho (o que permite a acumulagio do capital). Os
capitalistas em geral ¢ cada capitalista em particular se
esforgam para aumentar seus lucros, isto é, sua parte de mais-
valia, por diversos melos: extensio da jornada de trabalho,
aumento da produtividade, melhorias técnicas ou
organizacionais, aceleragdo da rotatividade do capital. Isso

~lhes aponta problemas dificeis, principalmente no que

concetne a superprodugio.

b) A realizagio da mais-valia: de fato, & necessario que o
circuito D — M — D (dinheiro, mercadoria, dinheiro) seja
completado e fechado, o mais ripido possivel. O dinheiro,
elevado a condigiio de capital, se investe; o trabalho, colocado
assim em movimento, produz mercadorias; essas mercadotias
devem se converter em dinheiro, isto &, vender-se, para que
haja lucro. Vender, vender para realizar o lucro (a mais-valia),
esta preocupa¢io pressiona o capitalista individual, estimula
os capitalistas ¢ seus gerentes, como classe, Thes dd uma
espécie de talento. Cada capitalista gostaria de se livzar dessa
implacavel necessidade, desejando que seu dinheiro
produzisse diretamente dinheiro. Por exemplo, especulando
(em terrenos, em a¢Oes na bolsa etc.). Este feliz destino
acontece somernte para poucos capitais; alguns excessos
nesse sentido desmantelam o sistema. No conjunto, o
capitalismo e os capitalistas deverdo fazer e refazer o circuito,
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o maravilhoso el vicoso (D —M ~D —M—Detc). Eo
scu rochedo de Sisifo.*

¢) A distribuiio da mais-valia. Cada capitalista dispoe de
scu capital investido como de uma bomba aspirando mais-
valia na massa. E somente em aparéncia que o capitalista
explota “seus” operirios e empregados. Na verdade, a classe
dos capitalistas, isto ¢, a burguesia explora o comunto da
sociedade, inclusive os nio proletirios, camponeses,
empregados etc.; mas primeiro e diretamente o proletariado.
A massa da mais-valia se distribui entre swar diversas fragies,
inclusive, os proprietarios da terra, os comerciantes, as
profissdes ditas liberais etc. Fssa distribuicdo se efetua no
nivel global. O Estado a supetvisiona, impedindo os excessos
demasiadamente brutais, Por outro lado, ele retém uma parte
considerivel da mais-valia, por meio do sistema fiscal em
particular, para manter a vida da sociedade, o saber ¢ o ensino,
o exército e a policia, a burocracia ¢ a cultura etc. Sabe-se
que o Bstado capitalista destina pouco dinheiro para a
cultura, porque a burguesia se atém apenas as suas bases
econdmicas; ¢ que além disso, ele mantém somente a cultura
utilizdvel e absorvivel pela sociedade burguesa. As necessidades
sociais sio tratadas pelo Estado capitalista somente em funcio
das necessidades da burguesia. O sistema contratual
(jurfdico), que o Estado mantém e aperfeigoa enquanto poder
(politico), repousa na propriedade privada, a da terra
(propriedade imobilidtia} e a do dinheiro (propriedade
mobiliaria).

Estas analises, articuladas umas as outras, compdem uma
exposi¢io (ctitica) completa da sociedade burguesa e do

* Referéncia ao personagem da mitologia grega, condenado no inferno a carregar
uma pesadz pedra montanha acima, caindo antes de alcangar o cume ¢ recome-
gando infindavelmente, (N, T
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capitalismo. O discurso racional e consequentemente
revoluciondrio (segundo Marx) vai do comego 1ogico até o
outro podlo, o fim do percurso: o funcionamento da sociedade
burguesa. O concreto se descobre no fim do caminho, quer
dizer, a pratica social, presente no infcio como texto a decifrar,
presente no final como totalidade conhecida (decodificada,
como diriam certos espiritos modernos). Entretanto a maior
parte dos leitores e, principalmente, leitores “sabios”,
procuram o que lhes convém e encontram-no aqui ou ali, ora
no comego da obta (teoria da mercadoria e do fetichismo da
mercadoria), ora mais adiante (na teona das classes), raramente
no final, na teoria da totalidade social, de sua tendéncia
imanente {em dire¢do 4 concentragio monopolista dos capitais
e/ou em diregio a predominincia de uma racionalidade
planificadora, apoiada na a¢do da classe operaria).

Ha outra dificuldade, sobte a qual convém chamar a
atengdo uma vez mais. A obra é inacabada, apesar de sua
extensao. A teoria que devia coroar o conjunto, a da dzstribuzio
da mais-valia, deixa o leitor “com gosto de quero mais” como
se diz. Ela nio mostra claramente nem os “sujeitos” (as
classes e fracBes de classes), nem o modo de producio
constituido {(bem definido como tal), nem os sistemas ¢
subsistemas que ele compreende (juridico, fiscal, contratual
etc.). Em que nos concerne este ndo-acabamento? Nisto, de
primeira importincia: a teoria marxista da propriedade da
terra no capitalismo nio é completa. Como e por que uma
classe de proprietirios imobilidrios se perpetua no
capitalismo, onde predomina fortemente a propriedade
mobilidria? De onde vem a renda da terra? O que ela implica?
Esta questio engloba as da agricultura, da pecudria, das minas,
das aguas e, é claro, a do dominiv da edificagio das cidades.
Sobre esse ponto do qual nio se saberia aquilatar a
importincia, setia necessirio observar as indicacdes de Marx
e interpreta-las, reunindo-as,
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E agora, voltemos 2 cidade. Seu conceito enquanto‘tal
pertence a historia. E uma categoria bistérica. Ora, n6s ja
sabemos, a anilise e a exposicio do capitalismo implicam a
histéria e as categorias histéricas, mas subordinando-as a
economia ¢ is categorias (conceitos) econdmicas. E isto em
virtude da estrututa interna do proprio capitalismo. As
categorias econbmicas, conseqientemente, “trazem um selo
histérico™,* porque “certas condi¢des histéricas devem ser
preenchidas para que o produto do trabalho possa se
transformar em mercadoria”. A relacio entre os detentores
de dinheito ou de mercadorias, de um lado, e os detentores
somente de sua forca de trahalho, de outro lado, nio tem
nada de natural ¢ nem ¢é, também, uma relacio comum a
todos os periodos da historia. Ela €, evidentemente, o
resultado de um desenvolvimento histérico ¢ mesmo de um
certo numero de revolugBes que destruiram as formas
antetiores.” “ Mesmo que os primeiros esbogos da produgéo
capitalista tenham sido feitos muito cedo em algumas cidades
do Mediterrineo, a era capitalista data somente do século
XVI. Pot toda parte onde eclode a abolicio da servidio €
um fato consumado e o regime das cidades soberanas, esta
gloria da Idade Média, ja esta em plena decadéncia.”®® Mas a
histétia ndo € suficiente para explicar essas relagdes, suas
formas e formacdes.

A cidade, como tal, faz parte dessas condices historicas,
implicadas no capitalismo. Ela resulta da destruicio das
formagdes socials anteriores ¢ da acumulagio primitiva do
capital (que se completa nela e por ela). Ela é wisa social, na
qual sio evidentes (tornam-se sensiveis) relagbes sociats que,
tomadas em si, ndo sio evidentes (cf. cap. I, p. 85), de sorte

% Bm O aapital, 1, 11, VI, vol. I, p. 172.
B Idem, p. 172,
% B Grandrisse, 11, p. 83,

_-_ j
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que € necessario concebé-las pelo pensamento, a partir de
sua realizagdo concreta (pratica). Nesse quadro, o das relacdes
soclats objetivadas, efetua-se a circulagio das mercadotias, a
criagdo do comércio e do mercado, ponto de partida do
capital no século XVI (I, p. 151). Af se exerce a “magia do
dinheiro”, a forga, a0 mesmo tempo maravilhosa e
estupidamente brutal dessas coisas — o ouro e o dinheiro —
saidas das entranhas da terra e se impondo logo como
encarnacio do trabalho humano (., p. 103). Na cidade, o
mundo da mercadotia, abstrato em si mesmo (porque
consttuido de relagdes desprendidas do uso), encontra a
natureza, simula-a, pode passar por natural, faz passar sua
encarnagio material por natural. As exigéncias do capital e
as necessidades da burguesia sio tomadas, a0 mesmo tempo,
pot naturais e sociais (“culturais”, dir-se-ia hoje). Moldadas
pela histéria no quadro urbano, as necessidades af se imp&em.
Com efeito, “a forga de trabalho encerra, do ponto de vista
do valor, um elemento moral e histérico, o que a distingue
das outras mercadorias”; as pretensas necessidades naturais,
seu numero e a maneira de satisfazé-las, dependem “em
grande parte do grau de civilizagdo atingido” (1, p. 174).
Isso limita, no capitalismo, a exploragio da for¢a de trabalho,
apesar das esperangas desmedidas dos capitalistas individuais;
“a extensio da jornada de trabatho encontra os limites morais.
E necessirio ao trabalhador tempo para satisfazer suas
necessidades intelectuais e sociais, cujo numero e cariter
dependem do estado geral da civilizagio” (p. 228).
Assinalemos, para retoma-lo mais tarde, este conceito de
civilizacio que Marx distingue da sociedade (esta atinge um gran
mais ou menos elevado de civilizagdo), assim como das
relacOes socioecondmicas constitutivas, A civiliza¢io nio
se separa da sociedade, que simultaneamente a determina e
a imita. Os conceitos predominantes, os de soctedade, de
relagSes de produgio, de modo de producio, ndo impedem
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um conceito mais amplo que os englobe. Esta claro que o
quadro urbano (a cidade e sua relagio com o campo) nio é
indiferente ao “grau de civilizagio”.

Mas examinemos, seguindo a ordem indicada
antetiormente, as funcdes e estruturas da forma urbana,
legada pela histdria & sociedade burguesa.

a) Do ponto de vista da formagio da mais-valia. A cidade nfo
tem uma fungio essencial. Com efeito, o lugar da exploracio,
onde se forma inicialmente a mais-valia, ¢ a unidade de
produgio: a empresa, a “sociedade” no sentido capitalista, o
ramo da industtia, sem esquecet as unidades de produgio
agricola, grandes e médias ¥empregam a mio-de-obra
assalatiada). ‘

E assim que a cidade, produto histdrico, fornece o que
nds chamamos de pano de fundo da sociedade burguesa.
Raramente Marx invoca seu conceito, e a faz compatecer
como tal; geralmente, trata-se de uma cidade inglesa, Londres
ou Manchester {cf. I, p. 242s). No entanto, a cidade como
tal, continua, para ele, uma forca produtiva. Ela contém uma
parte importante do trabalho passado e cristalizado,
Hiteralmente morto, do qual dispde o capitalista para se
assenhorear do trabalho vivo; o que ela contém, assim,
sobrevive ao desgaste cotidiano dos instrumentos de trabalho
{ct. I, p. 202-203); mantém, a2 maneira de uma instituicdo, a
divisdo do trabalho indispensavel ao funcionamento do
capitalismo; mantém, portanto, e melhora no seu interjor a
divisdo social do trabalho; aproxima elementos do processo
de produgio.

Aqui, o papel da cidade no interior das forgas produtivas,
no capitalismo, val mais longe do que suporia uma
investigacdo superficial. Os economistas, desde Marx e ainda
recentemente, tém colocado em evidéncia as funcdes da
realidade urbana que concentra, no espago e no tempo, os

S —
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elementos da produgiio: empresas, mercados, informacdes
e decisGes etc. Esses efeitos indutores ou multiplicadores
tém menos importancia, segundo Marx, que um efeito mais
profundo, A sociedade capitalista #ende a separar umas das outras
saas propreas condigdes. O efeito de separagio € inerente a essa
sociedade, 4 sua eficicia; ela se funda, praticamente, na divisio
social do trabatho, levada ao extremo pelo intelecto analitico.
A separagio manifesta (projetando-as no campo, tornando-
as evidentes) as contradi¢des internas da sociedade,
inacessiveis aos sentidos. Quando separa os elementos da
populagio, tal segregacio pode ter vantagens para o
capitalismo; quando sal de certos limites, a operagio
dissociante nio ocotre sem inconvenientes (cf. T, p. 122 etc.).
Isso que se chama “crise econdmica” consiste numa dissociagdo
dos fatores da producio: o dinheiro € a mercadoria (o circuito
se quebra, porque as mercadorias ndo realizam mais sew valor
de troca, com o valot a mais incorporado, no mercado), o

‘valor de uso e o valor de troca, o trabatho morto {capital) e

o trabalho vivo (forca de trabatho) etc. Na base, no
fundamento do capitalismo, hé a separagio do produtor
(trabalhador) e dos meios de producio, mas também, e
inicialmente, a decomposi¢io da troca em dois atos
separados: a produgio e a venda (0 pagamento em moeda),
0 que determina a separagio do processo de producio e do
ptocesso de circulagio, “que caem um fora do outro ¢ entram
em conflito”*” Apés a crise, solugio temporiria das
contradi¢es existentes, restabelece-se a2 ordem perturbada.
A sociedade burguesa foi purgada de seus excedentes, em
capital, em meios de produgdo; a unidade do processo, com
a possibilidade de uma reproducio ampliada, se reconstitui.
Uma boa guerra tem 2 mesma funggo. Ora, o quadro urbano
¢ a ptopria cidade agem de uma manejra permanente contra

B CE. Teorias da mais-valia, 1. 11, p. 488s e Obrar escothidias, 11, 1, p. 260,
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a deslocacio e a dissociacio das condigdes do processo no
espago € no tempo; o quadro implica e contém forgas de
coesdo, ainda que as forgas de anticoesdo al se exergam
também.

A cdade contém a populagio exigida pelo aparelho
produtivo e “o exéreito de reserva” que a burguesia reclama
para pesar sobre os saldrios tanto como para dispor de uma
“rotatividade” de mio-de-obra. Mercado das mercadorias e
do dinheiro (dos capitais), a cidade torna-se também o
mercado do trabalho (da mio-de-obra). Desde que o regime
capitalista se apossou da agricultura, a demanda de trabalho
ali diminui, 2 medida que o cgpital se acumula. “Uma parte
da populagdo dos campos se encontra, portanto, sempre no
ponto de sc converter em populagdo utrbana.” A
superpopulagdo latente, no campo como na cidade, ¢ um dos
fendmenos caracterfsticos do capitalismo. No campo, essa
populagdo excedente € liberada pelos progressos técnicos e
investimentos do capital na produgio agricola; na cidade, é
deixada flutuante, segundo as necessidades da industria,
detida pelos capitalistas e gerida segundo suas exigéncias.™
Serd necessario lembrar que o fendémeno analisado por Marx
(I, cap. XXV d&" O capital) tornou-se mundial? Ha excedente
(latente) de homens e de riquezas (apesar das guerras), porque
O processo massivo separa as pessoas das riquezas.

As forgas produtivas da indastria que tende a se
concentrar nas cidades agem poderosamente sobre os
campos. B uma verdadeira revolugio que a grande industria
provoca na agticultura e nas relacdes sociais dos agentes da
produgdo agricola: crescimento da superficie cultivada, mas
diminuicio {relativa e absoluta) da populagdo rural,
despovoamento dos campos. “Na esfera da agricultura, a

* Com a atual reestruturagio produtiva, sob a revolugio informacional, grande

parte desse contigente populacional se worna supéeflua ac capital. (N. T}
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grande industria age mais revolucionariamente que em outros
lugates, fazendo desaparecer o camponés, baluarte da antiga
sociedade, substituindo-o pelo assalariado. As necessidades
de transformacio social e a luta das classes sio assim levadas
aos campos no mesmo nivel que nas cidades.” O modo de
produgio capitalista substitui a exploragio rotineira da terra
pela aplica¢io tecnoldgica da ciéncia. Com a preponderincia
cada vez mais forte da populagio das cidades, que ela
aglomera em torno dos grandes centros,'a produgio
capitalista acumula as forgas capazes de agir para a
transformacio da sociedade. Ao mesmo tempo, ela destrdi
a saude fisica dos operarios urbanos e o equilibrio dos
trabalhadores com fraca qualificacdo; ha mais e piot: ela
perturba as trocas orginicas entre 0 homem e a natureza.
“Subvertendo as condigdes nas quais uma sociedade atrasada
realiza quase que espontanearmente essas trocas, ela forga a
restabelecé-las de uma maneira sistematica, numa forma

' apropriada a0 desenvolvimento humano integral e como lei

reguladora da produgio social.” Na agricultura moderna, do
mesmo modo que na industria das cidades, “o crescimento
da produtividade ¢ o rendimento superior do trabalho se
compram a0 preco da destrui¢io e do esgotamento da forga
de trabalho”. A producio capitalista, utilizando a técnica ¢
a organizacio do trabalho, exaure a0 mesmo tempo as fontes
de onde brota a riqueza: a terra e os trabalhadores. Mas as
condicdes de uma mudanga radical se realizam, diz Marx.®

Enquanto a disseminagdo dos trabalhadores agricolas
quebra sua forga de resisténcia, a concentragao aumenta a
forca dos trabalhadores urbanos.

A cidade, nesta transformagio, continua portanto a
desempenhar um papel essencial, ainda que nio seja

% O eapital, 1, XX e Obrus escolbidas, 11, p. 113-119 da edigio francesa,
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propulsot. Fim'que consiste esse papel? Ela contribui para o
crescimento das forgas produtivas, da produtividade do
trabalho, da utilizacdo das técnicas; inversamente, a
combinagdo das técnicas e da organizagiio do trabalho na
produgdo contribuem para o crescimento da populagio
urbana e para a importancia das cidades. O campo desaparece
duplamente: de um lado, attavés da industrializacio da
produgio agticola e do desapatecimento dos camponeses
(e pottanto do vilatejo), de outro, através da ruina da terra e
da destrui¢io da natureza.

A urbanizacio completa da sociedade, anunciada ¢ mesmo
comegada antes do capitalismo (a inversio da situacio antetior,
figurando nas condi¢des d4 nova sociedade, a sociedade
burguesa), prossegue portanto e até se acelera sob o dominio
da grande industria, da burguesia e do capital. F um processo
revolucionario, uma vez que ele transforma a supetficie do
globo e da sociedade. No entanto, este processo nio se realiza
de uma maneira coerente nos quadros do modo de produgio
capitalista; ele tem um lado negativo, que o impulsiona para a
frente, mas tende 4 destruicdo e 4 autodestruicio. O
capitalismo destréi a natureza e arruina suas préprias
condi¢des, preparando ¢ anunciando seu desaparecimento
revolucionitio. Somente depois dele, as trocas (no sentido
amplo: tanto trocas orgnicas, quanto econémicas) entre o
social e o natural, o adquirido ¢ o espontineo, poderio se
restabelecer “sob forma apropriada 20 desenvolvimento
humano integral e como lei reguladota da produgio social”.

A cidade € pottanto, enquanto ligada s forcas produtivas
(e conseqtlientemente 4 formagio da mais-valia), a sede deste
vasto processo contraditério. Ela absorve o campo e
contribui para a destrui¢do da natureza; destrdi, ela também,
suas proprias condicoes de existéneia e deve “restabelecé-
las de uma maneira sistematica” (Obras, T, p. 113). Se a cidade,
como tal, nio é exterior as fot¢as produtivas, nem indiferente
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as relagSes sociais na sociedade burguesa, € na realizagio da
mais-valia que ela passa ao primeiro plano (economicamente

falando).

b) Do ponto de vista da realizagdo da mais-valia. Esta
realizagio exige primeiro um metcado, e em seguida, um
sistema particular de crédito, de desconto, de transferéncias
de fundos, que permitam ao dinheiro (moeda) completar
plenamente sua fungio: pardimetro dos valores de troca,
citculacio das mercadotias, meio de pagamento.

E claro que a extensio do metcado se liga 4 do fendmeno
utbano. O comércio sem duvida suscitou a formacio da
cidade medieval, porém ela reagiu sobre ele, estimulando-o,
até estendé-lo ao mundo inteiro. Mesmo se o campo em
torno da cidade conserva pequenos mercados locais, ou se
inversamente a cidade enxameia no seu territorio “centros
comerciais”, ela nio deixa de concentrar as trocas. Por outro
lado, ela abriga o sistema bancario, estabelecido desde a Idade
Média para garantit as fun¢des da moeda. Com os bancos e
o sistema bancirio, artificio destinado a encadear os
pagamentos ¢ a compensi-los reciprocamente, o sistema
monetdrio se desenvolveu em sistema de crédito. Isso
dispensa pagamentos reais e os substitui por jogos de
escrituras, por uma moeda “fiduciatia” ou “esctiturria” que
exige a confianca. Durante as crises econdmicas, vé-se surgir
a crise monetiria. A moeda nio funciona mais sob sua forma
ideal (escrituraria). Reclama-se dinheiro em espécie. O
economista presungoso € o burgués arrogante declaravam,
as vésperas, que o ouro € o dinheiro sdo somente ilusdes. E
els que a ilusio se impde como realidade, separando-se da
aparéncial B necessirio liquidez, sem o que a mercadotia
estagna e apodrece nos estoques ¢ nas docas. O que € entdo
a cidade? O teatro desses dramas, os da burguesia, que
repercutem sobre as diversas fra¢des do povo, destinado ao
desemprego, porque “os ticos nido t&ém mais dinheiro...”




148 A cidade do capital

Assim e somente assim, a esse grau de desenvolvimento,
nesse quadro e nesse sistema “artificiais”, tio distanciados
da natureza quanto possivel, o dinheiro, com o que ele carrepa
em si {0 capital ¢ a for¢a dos capitalistas), domina a
mercadoria, sua condigio, seu antecedente, o mundo onde
ele nasce, do qual ele se aproveita e que ele mantém. O
dinheiro se torna entdo a “matéria social da riqueza”,
libefando-se a0 miximo do valor de uso e das matérias reals.

A andlise da populagio urbana ainda nio estd
terminada. Marx sabe que a grande industria nio se basta.
Talvez mesmo, declara ele, sua esfera seja limitada e nio
possa cobrir toda a produ¢iq social (que ela nio deixa de
dominar). Em torno de uma grande empresa industrial,
dependente dela, uma multiddo de pequenas empresas se
aglomera; umas sdo de tipo artesanal, outras de tipo
manufatuteiro, outras enfim pertencem 4 pequena e média
industria. De que elas se ocupam? Das reparacdes, da
manutengdo, das pegas de substituicio, dos acabamentos
etc. Uma poeira, um citculo de empresas subordinadas
geralmente cercam uma grande unidade, que arrasta atrés
dela todos os periodos da atividade produtiva. Do mesmo
modo, no campo, um grande dominio, senhorial ou
capitalista traz sua coroa de pequenos camponeses, de
operirios agricolas, cultivando por sua prépria conta um
pequeno pedago de terra, de camponeses médios
arraigados, freqiientemente, em terras mediocres etc. O
agrupamento dessas empresas dependentes tem vantagens;
além disso, se essas empresas se instalam longe da
aglomeragio urbana, elas contribuem dessa forma para a
absor¢do do campo pela cidade. Transformando-se em
satélites pela grande industria, elas niio ficam, apesar disso,
fora da divisdo do trabalho e do préprio capitalismo.?

# Sobte essa desigualdade econéimica e téenica das empresas, ver G cgpital I, p 292s.

sy ol
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Enfim e sobretudo, a cidade e a aglomeragdo urbana
concentram “servigos’.

Aqui, nos defrontamos com trés dificuldades, trés
discussbes tedricas ja antigas. Em primeiro lugar, em que
consistem esses famosos “servigos”? Como defini-los? Os

" dogmaiticos do marxismo, especialmente os politicos

preocupados em determinar sua clientela, procuram critérios.
O “trabalhadot” deveria set um manual, segundo uns;
segundo outros, ele deve contribuir para a criagio da mais-
valia. Isso acarreta argumentos e argicias sem fim, ainda
que o problema {o da cusse detendo uma unidade apesar das
particularidades de suas fragdes) ndo seja um falso problema.
Os trabathadores dos transportes, os empregados de bancos
e do comércio, produzem diretamente mais-valia, ainda que
aido produzam nenhuma “coisa”, nenhuma mercadoria? Eles
contribuem indiretamente para a mais-valia, pelo fato de
que eles intervém na circulagdo das mercadorias,
indispensavei a realizagdo da mais-valia? Eles sdo retribuidos
na mais-valia global?

Nio retomaremos aqui esta velha discussio,
verdadeiramente bizantina (o aprendiz de cabeleireiro
produziria mais-valia, enquanto o patrio cabeleireiro
receberia uma parte da mais-valia global etc.). O importante,
¢ que Marx distingue o #rabalbe produtive {de coisas, de
mercadorias) e o frabalho improdutive, mas socialmente necessdrio
(por exemplo, o do sibio, ou do educador, ou do professor
em geral, ou dos médicos etc.). Além do mais, para ele, se
todos os trabalhadores produtivos sio assalariados, nem
todos os assalariados sio imediatamente e diretamente
produtivos (de coisas, de bens trocdveis). Quanto ao termo
“servico”, é somente uma expressdo para designar um valor
de uso, fornecido em troca de uma soma de dinheiro por um
“ativo” que pode dispor de seus meios de producio; ele
fornece um “setvigo” enquanto atividade, servigo esse
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comprado e vendido como uma coisa, ainda que nio seja
forcosamente uma coisa. Um trabalho material pode ser
comprado a titulo de “servigco”, por exemplo, o do artesdo
que coaserta um cano de dgua ou de gis. A mesma espécie
de atividade pode ser considerada como trabalho produtivo
ou improdutivo; o poeta ctia poesia, diz Marx, como o bicho
da seda cria a seda, por natureza; mas uma vez editada, ele
produz mais-valia pelo e para o editor, o livreiro; ele fornece
trabalho produtivo ao imptessor ete.”

A polémica vem de longe. Marx rejeitava o
“produtivismo’ de Adam Smith, grande economista, tedrico
“classico” da sociedade burghesa, mas incapaz de criticar a
economia politica e seu proprio economicismo. Adam Smith
sonhava (utopicamente, mas para ele de uma maneira muito
“positiva”) com uma sociedade composta de produtores e
somente de produtores, fornecendo, portanto, o mais
possivel coisas, o mais possivel trabalho social produtivo e
conseqilentemente majs-valia (ainda que Smith nio teaha
distinguido e formulado o conceito). Muito mais livre de
espirito que o puritano e moralista Smith, porque ele ocupa
uma posi¢io critica em relacio ao econdmico e ao
economicismo, Marx ndo afasta como “parasitirios” os
muiltiplos “servigos”. Isso alias é interessante, mas um pouco
paradoxal, se refletimos sobre o fato de que, o movimento
operario e a politica dita “proletaria” tenham frequentemente
retomado 2 posi¢gdo do economista burgués, coatra o
pensamento de Marx, O economicismo, o produtivismo, o

- moralismo tém suas exigéncias.

Acabamos de reencontrar a questio: “O que é produzir”,
na acepc¢io ampla do termo? Produzir, nesse seatido, é

30 Cf. Marx, K. Histdria das dontrinas econdmicas, dralo inexato para a Teoria da mais-
vatia, t. 11, trad. Molitor, p. 202, 204s; Obras escolbidas, 11, p. 213-215 da edigio

francesa.
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produzir conhecimento, obras, alegria, prazer, e ndo somente
coisas, objetos, bens materiais trocaveis. Marx rejeitou
sempre a redugdo e as tendéncias ao pensamento redutor que
ele constatava a sua volta, em particular nos economistas.
Ele nio foi seguido, nem mesmo compreendido.

Vem agora a segunda questio: “O que € uma sociedade?”
A grande industria, j4 dissemos, faz, segundo Marx, uma
classe operdria, mas ndo faz uma sociedade. Ndo mais que
“produzit”, no sentido estrito. Para que haja “sociedade”, é
necessirio todo tipo de gente, todo tipo de atividades. Na
Critica do programa de Gotha (1875), Marx relembrari isto
severamente a0s dirigentes do movimento operirio, ji
estabelecidos numa mistura de economicismo e estatismo
politico. Numa sociedade, sio necessdrios artistas,
profissionais do divertimento. Ha parasitas? Certamente. Os
especuladores que querem que seu dinheiro “trabalhe” e
produza dinheiro diretamente, por exemplo. E facil tracar
uma delimitacio nitida entre os improdutivos socialmente
necessitrios e os parasitas? Nio. Quem nio conhece hoje o
fragmento irdnico em que Marx celebra o criminoso: “Um
filésofo produz idéias, um poeta poesias... Um criminoso
produz ctimes. Se considerarmos mais de perto a relagio
que existe entre este ramo de producio € a sociedade inteira,
seremos curados de muitos preconceitos”. Quem produz o
criminoso? O direito, a policia e a justica, a moral, os
romances policials, o sentimento do trigico, etc. Em resumo,
ele interrompe a monotonia ¢ a seguranga quotidiana da vida
burguesa. Ele a protege contra a estagnacio e faz subir essa
tensdo inquieta, essa mobilidade sem a qual o aguilhdo da
concorréncia se embotaria. Ele da assim um golpe de espora
nas forcas produtivas.”

3 Cf. Obras eseollidas, p. 205-2006, extraido das Teorias da mis-valia, 1, p. 351 das
edigGes francesas.
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A ddade contém tudo o gue acabanmos de ennmerar e de analisar:

populagdes excedentes, satélites da grande indistria,
“servigos” de todo tipo (dos melhotres aos piotes). Sem
esquecer os aparelhos administrativos e politicos, os
burocratas ¢ os dirigentes, a burguesia e seus séquitos. B
assim que a cidade e a sociedade caminham juntas, se
confundem, pois que a cidade recebe no seu seio, como
“capital”, o préprio poder capitalista, o Estado. Nesse quadro
se opera a distribui¢io dos recursos da sociedade, prodigiosa
mistura de calculo sérdido e de despetdicio insensato.

Mas, antes de nos colocarmos sob este ponto de vista
(a distribuicio da mais-valig), encontramos os problemas
levantados por Rosa Luxemburgo. Apesar dessa
problemitica “luxemburguista” ser posterior a Marx e as
anilises d” O capital, pois que resulta delas, nio patece
indicado eludi-la. Além do mais, por termos uma resposta
para 0s problemas colocados por Rosa Luxemburgo que
parece implicada, ainda que nfio formulada, nos textos e
teses de Marx que expomos.

Na sua obra 4 acumulagio do capital, Rosa Luxemburgo
mostra um ponto fraco da teotia marxista e da parte d” O
capital consagrada a realizagdo da mais-valia. Os operdtios que
trabalham na induastria podem comprat somente uma parte
dos produtos, aquela que corresponde ao seu salario, Ora,
resulta da teoria marxista que essa parte é minima, pois a
diferenga entre a soma dos saldtios ¢ o valor global dos
produtos constitui a préptia mais-valia. Essa mais-valia s6
pode portanto se realizar num mercado exterior 4 sociedade
capitalista. A mais-valia se realiza e s6 pode se realizar entre
0s camponeses € 0s povos nio industrializados, que alids
sdo arruinados inevitavelmente por essas transagées. Dai, a

derrocada do capitalismo, ndo menos inevitivel, na seqiiéncia -

de uma crise decisiva. O capitalismo cortéi as periferias
longinquas do capitalismo industrial, os mercados onde se

R
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vendem seus produtos; ele préprio se destrdi, portanto,
destruindo suas condigdes. E o que havia previsto Matx,
mas nao exatamente no sentido de Rosa Luxemburgo.

Lénin replicava que os capitalistas realizam no interior
do capitalismo uma parte importante e suficiente da mais-

‘valia, pelo fato de que a grande industria (se¢io I da produgio

em O aapital) produz sobretudo meios de produgio, mAquinas,
matérias-primas. Esses produtos da grande industria
capitalista sdo comprados e pagos por outros capitalistas.
Hi, portanto, crescimento das forgas produtivas, porque estes
altimos capitalistas investem seus capitais disponiveis na
producdo. A superprodugio inerente a esse processo se
manifesta numa depressdo ou ctise ciclica (e ndo numa crise
final, como previa Rosa Luxemburgo).

Podemos aqui completar a atgumentacao leninista. Em
torno dos nucleos da grande producio industrial e do poder
burocratico se dispdem, na cidade moderna, camadas muito
matizadas de trabalhadores, de empregados, de profissdes
diversas. Essas camadas nio entram na polarizacdo “grande
industria/proletariado”. Entretanto, elas nio estio fora do
capitalismo, nem no que concerne a produgio, nem ao
mercado e ao consumo. Elas nio coincidem nem com a
defini¢io do proletariado industrial, nem com 2 do trabalho
manual e/ou imediatamente produtivo. Se de um lado, a
grande industria (setor I) pode despejar no meio capitalista
uma parcela importante de seus produtos, se ela procura
mercados exteriores para o resto, uma parte consideravel
dos bens produzidos no setor I1 (produgdo dos bens de
consumo) se despeja nesse meio urbano que ultrapassa
completamente a classe operiria propriamente dita. Na
sociedade dominada e gerenciada pela burguesia, o mercado
ndo se reduz ao proletariado. Ha um mercado interno e a
estratégia dos dirigentes capitalistas tem se empenhado em
amplia-lo (ha algumas dezenas de anos). O recurso a0s
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mercados externos € certamente indispensdvel e estimulante,
mas nao como o queria Rosa Luxemburgo, como
necessidade absoluta. Sem isso o crescimento das forcas
produtivas, no capitalismo, setia ininteligivel

E no entanto, Rosa Luxemburgo nio teria razio, em
grande medida, na oposi¢io a Lénin? Os centros econdmicos
e politicos da sociedade capitalista desejam assegurar o
escoamento dos produtos, ou seja, a realizacio da mais-valia;
eles ndo apenas manipulam o metcado (pela publicidade), eles
o protegem (pelo sistema das tarifas aduaneiras e de pregos
estabilizados); eles o controlam. A reprodugio da mais-valia e
das relagdes sociais de produgdo ndo se separam mais. Porém

.

2

nio sem novas contradicdes. O préprio espaco social é -

produzido a0 mesmo tempo que é supervisionado e
controlado, quanto a extensio das grandes cidades e 2
organizacio do territdrio. Portanto, se a burguesia de tal pafs
industrial perdeu 0s mercados externos, ela transporta para o
interior desse pafs o colonialismo. As periferias, em relagio
aos centros (de produgio econdmica ¢ de decisio politica),
dio lugar a fenémenos de neocolonialismo, de neo-
imperialismo. As camadas sociais justapostas 1o espaco urbano
contam com poucos camponeses, mas com muitas populacdes
a0 mesmo tempo dispersas ¢ dominadas pelos centros. A
cidade moderna (metrdpole, megalépole) é, a0 mesmo tempo,
a sede, o instrumento, o centro de acio do neocolonialismo e
do neo-imperialismo.®

Como explicat, a partir de Marx, este conjunto de fatos
que ele ndo tinha previsto e nem podetia prever? Retornando a
ele, depois de haver passado pelas interpretagdes (contraditérias:
Rosa Luxemburgo e Lénin), vamos descobzir a importincia da
proptiedade da terra e da renda fundidria.

2 F ele o ¢, para alguns.doutrinirios luxemburguistas e trotskystas.
3 Cf. AMYN, Samir, L'accumulation d échedle mondiak. Anthropos, 1970,
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¢) Do ponto de vista da distribuigdo da mais-vaiia. Esta
distribuicdo passa pelo nivel mais elevado da sociedade
capitalista: global, isto é, nacional e mesmo mundial (na
medida em que ha mercado mundial, concorréncia entre os
capitais no mercado mundial etc.). Ela se efetua no plano
econdmico e no plano politico. Economicamente, cada
capitalista recebe sua parte de mais-valia, proporgio
(aproximativa) do capital colocado em atividade por ele. Uma
média se forma em escala global, a taxa média de Iucro, que
depende de diversas vatidveis e, principalmente, da
composicio orginica média dos capitais. Na sua linguagem,
o capifalista calcula seus custos de produgdo, suas
amortizacdes, seus lucros, os dividendos a serem pagos aos
credores (por empréstimos), suas previsdes de investimentos;
ele extrai daf sua contabilidade, a partir de um empirismo para
ele sélido e de uma légica que lhe corresponde. O pensamento
marxista toma de outra forma o mesmo balanco, em outra

linguagem, e utiliza conceitos: capital constante (investimentos

e trabalho morto), capital variavel (saldrios, capital colocado
em movimento pelo trabatho), composicio orginica do
capital, sobteproduto, mais-valia, taxa média de lucro. Ha
correspondéncia entre as duas linguagens, entre as duas
“contabilidades™, mas a segunda explica a primeira, dissipando
as ilusdes do capitalismo e as aparéncias da sociedade burguesa.

No plano politico, o Estado retém uma parte da mais-
valia para pagar os gastos gerais da sociedade burguesa, o
que nenhum capitalista individual iria assumir. Como ele
opera? Com as majores deferéncias aos interesses da classe
dirigente, cle “impde™ essa retencio. O sistema de impostos
¢ taxas se realiza de muitas maneiras,” por exemplo, pelos
monopdlios do Estado e pela venda de mercadorias

3 H evidente que Marx nfio pdde conhecer os procedimentos modernos, tais
como as sociedades mistas,




156 A cidade do capital

destinadas a satisfazer “necessidades” das quais néo se pode
sempre garantir o cardter social (sal, tabaco, fésforo, papel
timbrado com o selo do Estado etc.). Essas somas colossais
s3o destinadas a muitos objetivos. Em primeira instincia, 4
manutengdo da burocracia do Flstado (que se reproduz, ela propria,
assegurando a reproducio de suas proprias condigdes, o que
tende a assegurar a reprodugio das relagSes de produgio na
sociedade inteira, no modo de produgio). Porque o Estado
tem seus proprios interesses, pelos quais ele tende,
especialmente no Ocidente e na I'ranga, a se elevar acima
da sociedade, a se instaurar mascarando as contradicées dessa
sociedade, esmagando-as pela forga repressiva ou
dissimulando-as sob as espessis nuvens da ideologia, em
resumo, para fazer reinar uma “razio de Estado”, confundida
—ideologicamente — com a razdo em geral. Com a burocracia,
para o mesmo fim, o Estado mantém um apareiho
repressivo: exército, policia, aparelho judicidrio etc.

Mas o Estado deve também administrar e se ocupar das
necessidades sociais, as da socledade inteira. A lista e as conexdes
dessas necessidades sociais nio foram jamais estabelecidas
¢ nio podem se estabelecer. No plano politico, tudo é
questdo de relagGes de forga; mas nesse ponto (alias,
importante), o Estado democritico (burgués ou nio)
continua sensivel e acessivel 4 pressio de baixo, as
reivindicacdes. Seu sistema contratual ndo pode se cristalizar.
Novas necessidades — necessidades sociais e individuais —
surgem e, primeiro, como cada um sabe, as dos trabalhadores
como tais, mas também as dos grandes grupos minoritarios,
as mulheres, as ctiancas, os doentes e pessoas idosas, 0s
delingjilentes, os loucos etc.

Por que retornar a esses aspectos da sociedade moderna?
Potque poder-se-ia ter expectativas de ver inscritas, muito
cedo entre as “necessidades sociais”, as da vida urbana, da

-
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cdade. Considerada como unidade social, como lugar das
telages (sociais) entre os homens (a “cultura”) e a natureza,
a partir da histéria, a cidade poderia, desde sempre, figurar
entre os beneficidrios da distribuigio politica, pelo Estado,
do sobreproduto global (mais-valia). Ora, sda ¢ nada disto. B

‘necessario esperar o século XX e mesmo sua segunda

metade, pata que possam emergir nogoes, MUito vagas, muito
tendenciosas sob sua aparéncia “objetiva”, imagens e
metiforas, mails que conceitos: o urbanismo, os
“equipamentos coletivos”, a organizacio do territorio etc,

Quando o proprio Marx, na Critica do programa de Gotha,
enumera as necessidades sociais das quais deveria dar conta
uma sociedade socialista, o que ele dta? Os gastos gerais de
administra¢io que nio se referem a producio (gastos
destinados a diminuir, depois a desaparecer na sociedade
transformada), escolas, sadde publica (fatores destinados a
aumentar consideravelmente), fundos destinados aqueles que
nio podem trabalhar {o que hoje, em linguagem oficial, se
chama assisténcia pablica).”” As necessidades urbanas entram,
sem duvida, na “satide pablica”, designacio um pouco sumaria.

Esta auséncia ¢ mais notdvel, porque o conceito de
organizacao racional da produgdo (planificagio), com o
objetivo de satisfazer “necessidades sociais” em
desenvolvimento, esse conceito aflora constantemente em
Marx; ele define o socialismo. Na organizagio racional da
produgio entra, segundo Marx, a dds trocas orginicas entre
a sociedade e a natureza, trocas de matérias e de energia que
subentendem as trocas de bens materiais no interior da
sociedade. Ora, nosso autor sabe que na exploragio “até a
morte” que faz o capitalismo de todas as fontes de riqueza,
a propria naturcza é ameacada. A regulacdo dessas trocas

WL Obras eveolbichn, 15, o 292,




R TE R T R

158 A cidade do capital

orginicas deve se torpar uma “lei reguladora” da nova
sociedade. Como obter este resultado, sem levar em conta
a0 maximo a propria cidade, lugar dessas trocas, mejo e sede
de uma agressdo permanente contra a naturezar

Nio se saberia mostrar melhor que, num regime (sistema
ou modo de produgio) onde domina o econdémico, onde o
Estado organiza essa primazia, as relagSes histéricas e sociais
sdo subordinadas aos imperativos do econdmico. As
pteocupagoes relativas as grandes empresas industriais se
sobrepdem 4s outras. O que acontece com a cidade? Suas
mfluéncias sobre a produgio e a produtividade, sobte as
trocas de bens, sdo levadag em -conta, asseguradas,
controladas, em nome de um controle geral sobte o espago
da sociedade. Nela mesma, ela é somente objeto de uso
legado pelo passado, tornada objeto de troca e de consumo
a0 mesmo titulo que as “‘coisas” negocidveis. Ela nio tem
nenhum privilégio, ela nfo atrai nenhuma atencio
especializada. Até o dia que sobrevém algo de novo, que
subverte os célculos triviais da renrabilidade.

Uma tal negligéncia em refagio as “necessidades sociais”,
no limite, evoca a possibilidade de uma acumulacio que se
tornaria ela propria objetivo e fim, As necessidades sociais
seriam asseguradas, estritamente, no minimo. O mdximo
(possivel) do sobreproduto social iria para os investimentos
e conseqiientemente para os “usos” desses investimentos

produtivos, facilitando a acumulacio e as previsdes de

investimentos. Em particulat, o exéreito e o armamento.
Nessa perspectiva, 0 econdémico ¢ a economia politica
funcionariam de modo auténomo, a producio assegurando
direta e imediatamente a reproducdo (ampliada) dos
produtos, assim como a reproducio das condigGes (relacSes)
de producio. Pode-se mesmo perguntar se a tendéncia 4
autonomizagio da produgio e das condigdes econdmicas nio
¢ essencial nas sociedades modernas, coberta pela autonomia
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aparente da técnica (e justificando-se assim), legitimada pelo
crescimento de populagio. Essa autonomizacio do
econdmico teria lugar na medida em que a pressio dewocritica
nao vem relembrar, massivamente, pela base, as nesessidades
sociais. Isso da a medida da importincia dessa pressdo “da

‘base” e, conseqlientemente, das teivindicagdes concernentes

3 cidade.

Desde que existe Estado, os limites ¢ pressdes extra-
econdmicos, exercidos pelo aparelho de Estado, tém efeitos
economicos. [nversamente, as interacdes no plano econdmico
dao lugar a presstes extra-econdmicas que as completam. Essa
pressio estatal é tal, que determina, desde que existem Estados,
o sobretrabalbo (a parte dos produtos que excede is necessidades
imediatas, individuais e sociais) e, conseqlientemente, a mais-
valia global na sociedade dita capitalista. Os objetivos politicos
e estratégicos do Estado, principalmente os recursos
destinados a guerra (exército, atmamento), nio resultam de
um emprego do sobretrabalho preexistente (mais-valia), mas
mpderz uma distribuicio dos recursos, B por isso que a andlise
critica dessas proporcdes contém todos os elementos e
aspectos de uma contestagio fundamental.

Nessas condi¢es, poder-se-ia perguntar se a cidade nilo
tem sido, desde que existe Estado, a “parte maldita” da
sociedade, no sentido que Georges Bataille dava a este termo:
a parte do sacrificio, isto é, aquela que a0 mesmo tempo é
sacrificada e pela qual convém, de tempos em tempos, fazer
alguns sacrificios,” Porém, esta idéia é ainda demasiadamente
bela. A parte maldita foi a das guerras e das festas e da paixio
erdtica. Durante as épocas burguesas, a festa desaparece ou
se torna rentavel: festa comercial, festival subvencionado
por razdes exteriores A alegria da festa. A festa é “recuperada”

3% Fa Part mandite, essal d'comeniie générafe. Collection “L'Usage des richesses™.
Fditions de Minuir, 1949,
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ou proibida. O armamento permite a realizacdo da mais-
valia, a0 mesmo tempo que ele fornece meios repressivos.
A guerra substitul vantajosamente uma crise econémica de
superprodugio, liquida excedentes, permite um novo inicio
proporcional as destruicdes (e favorece estranhamente os
paises destruidos).

Poder-se-ia retomar o conceito de w@uikzacio, que se
encontra aqui e ali em Marx, enquanto distinte do #odo de
produgie. Mars nio o elaborou metodicamente, mas Nietzsche
o desenvolveu com amplitude. Mostrar-se-ia, facilmente,
servindo-se da realidade urbana como ilustracio e argumento
principal, que a sociedade bugguesa nos seus melhores
periodos, ascensdo, crescimento, prosperidade, apresenta e
representa somente uma “‘crise de civilizagio™.

Estas consideracfes passariam ao lado do que, para Marx
pelo menos, é essencial. Por que estas dificuldades? Por causa
de e em razio principalmente da propriedade findidria, 2 da
terra, com as rendas que dela dependem.

O radicalismo liberal (burgués) da Bele Fpogue visava
tomper esses entraves ao crescimento e ao desenvolvimento
da sociedade advindos da hist6ria. Queria suprimir a
propriedade (privada) da terra, ardvel ou nio. Este radicalismo
propunha portanto aniquilaz, pela acio politica, a velha classe
dos proprietirios fundidrios. Essas ambicGes, essas grandes
intengdes politicas, ndo foram atingidas. A prépria revolugio
francesa se contentou com uma “reforma agraria”, a ptimeira
e uma das mais vastas, mas que se limitou a uma transferéncia
de propriedade (confisco dos bens dos emigrados, compra
desses bens pela burguesia em plena ascensio).

A propriedade da terra se mantém no quadro da
propriedade privada em geral. Ainda que essa propriedade
imobilidria tenha dado lugar a propriedade mobilidria, a do

o il J
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dinheiro e do capital, ela persiste. E mesmo ela se consolida,
desde o tempo de Marx, a burguesia enriquece comprando
terras, constituindo para si propriedades fundiirias (e,
conseqiienternente, reconstituindo, sobre a base de um novo
monopdlio, a proptiedade fundidria e a renda da terra). A

. propriedade da terra, no fundo intacta, reconstituida pelo

capitalismo, pesa sobre o conjunto da sociedade.

O cordio umbilical que ligava a sociedade 2 natuteza
foi mal cortado. O que exigia o corte e implicava na ruptura?
A cidade. O vinculo se desfez, a troca viva entre a
comunidade e a terra ndlo foi substituida por uma regulagio
racional e, no entanto, a sociedade continua ligada e mesmo
amarrada 2 terra. Pela propriedade e pelas multiplas servidGes
que ela mantém. Especialmente e sobretudo subordinando
a terra ao mercade, fazendo da terra um “bem” comercializdvel,
dependente do valor de troca e da especulagio, nio do uso
e do valor de uso. O cordio umbilical, que levava a seiva e o
sangue da matriz original 4 sua filiagéo, a comunidade humana
se transformou em uma cotda, lago seco e duro, que entrava
os movimentos ¢ o desenvolvimento dessa comunidade. B
esse O entrave por exceléncia.

E necessério dizer que, desde Marx, nenhuma solugio
satisfatéria suprimiu o problema, ultrapassando suas
condi¢Ses e dados. A propriedade estatal da terra transfere
a0 Estado uma parte importtante das tendas da terra (a renda
“absoluta”, segundo Marx, aséim como uma parte da renda
diferencial que provém da valorizagio dos produtos agricolas
préximos dos mercados, isto ¢, das cidades). Esta
transferéncia atribuiria a0 Bstado recursos e um podet
colossais, deixando aos camponeses uma “satisfagio”™
limitada juridica e contratualmente, um usufruto do solo.
Nio era isto que Marx quetia ao definir o socialismo. A
nacionalizagio? A municipalizacio da terra? Conhecem-se
melhor seus limites ¢ scus inconvenientes que suas vantagens.
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A questdo da renda fundiaria parecia fora de moda;
porém, ela conserva sua importincia. Fla se amplia mesmo,
pois os terrenos disponiveis para construcio da cidade
industrial, seus precos, a especulagio que se apossa deles,
520 do dominio dessa teotia, aparentemente marginal em
relagio 2 do lucro e do saldrio. “Em toda parte onde existe
uma renda, a renda diferencial se estabelece da mesma
maneira e segue as mesmas leis que a renda diferencial
agricola. Em toda parte onde forcas naturais podem ser
monopolizadas e assegurar um sobrelucro ao industrial que
as explora — quer se trate de quedas de 4guas, de minas ricas
em minerais, de 4guas ricas em peixes ou de um terreno para
construgio bem situado — essd sobrelucro é extraido, sob
forma de renda, do capital em fungio, por aquele que um
titulo de propriedade, sobre uma parcela do globo, fez dele
O proprietatio dessas riquezas naturais.” No que concerne
a0s terrenos para construgio, Smith mostrou que a renda
deles, como a de todos os terrenos nio agricolas, é baseada
na renda agricola propriamente dita, isto &, na renda de
situagio e na renda de equipamento, correspondentes as
rendas diferenciais I ¢ II segundo Marx. A influéncia da
situagdo € particularmente importante nas grandes cidades
(cap., t. VLI, p. 156s). Assim, certos tragos pré-capitalistas
penetram no capitalismo. Eles se acentuam nio somente na
sua periferia agricola, mas no préprio seio da realidade
urbana. Eles devem ai exercer uma influéncia profunda,
puxando-a para tris. I claro que os capitalistas retomam do
proprietirio fundidrio o maximo possivel das rendas que
aquele lhes subtrai, que alids, fazem aparecer a “passividade
completa” desse proprietirio, do qual toda atividade consiste
em explorar o progresso para o qual ele em nada contribui e
pelo qual ele nada arrisca, contrariamente ao capitalista
industrial (7). Quando este ltimo chega a se apossar do
solo e da propriedade imobilidria, quando ela se concentra

T
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nas mesmas mios do capital, os capitalistas detém um poder
tdo grande, que eles podem até impedir os operirios em
luta “de escolher domicilio sobre a terra” (. p. 156).

a) Ouantitativarmente. As rendas da terra, entre as quais ¢
necessario inserir aquelas que vém da produgo agricola, da

- pecudria, da caga, da pesca e da utilizagdo das dguas e florestas,

da produgio mineira (quando o subsolo nido pertence ao
Estado), enfim as provenientes dos imdveis (dominio
construido) sofreram flutuagdes.

Na Franga, a revolugio democritica (burguesa,
certamente, mas empurrada muito longe) e a reforma agraria
correlata, atenuaram no campo, durante aproximadamente
um século, os inconvenientes da propriedade fundiaria € a
importancia dos proprietirios da terra. No campo mais que
na cidade, porque a especulagio fundidria, tanto quanto as
preocupagées militares, orlentaram a transformagao de Paris
pelo bardo Haussmann, No decorrer do século -XX, a
propriedade da terra se reconstituiu sob a égide c}o
capitalismo, a industrializa¢io dominando a produgio
agricola, sobtetudo na grande cultura (trigo, beterraba etc.),
nas culturas especializadas (vinhas, produgdes horticola e
leiteira) e na pecuatia. O antigo monopdlio feudal deu lugar
a0 novo monopdlio capitalista; em algamas regides eles
coexistiram ou cooperaram por meio de aliangas. Nessas
condicées, a propriedade da terra retoma uma influéncia
que parecia ter perdido. Ela age de muitas maneiras. A terra
e mais ainda o espa¢o inteito se vendem por parcelas. A
permutabilidade tem uma importancia crescente na
transformacio das cidades; mesmo a arquitetura depende
dela: a forma dos edificios provém dos loteamentos e da
compra da terta fragmentada em retingulos de pequenas
dimensdes. O setor imobilidrio se torna tardiamente, mas
de maneira cada vez mais nitida, um setor subordinado ao
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grande capitalismo, ocupado pot suas empresas (industriais,
comerciais, bancirias), com uma rentabilidade cuidado-
samente organizada sob a cobertura da organizacio do
territério. O processo que subordina as forcas produtivas
ao capitalismo se reproduz aqui, visando 4 subordinacio do
espago que entra no mercado para o investimento dos
capitais, isto €, simultaneamente o lucro e a reprodugio das
relagdes de produgio capitalistas. Os luctros sio imensos ¢ a
lei (tendencial) de queda da taxa de lucro médio ¢ muito
eficazmente bloqueada. De um lado, as rendas fundidrias (a
renda I, dada pelas melhotes tetras ~ as mais préximas dos
mercados uthanos — e a renda I, renda técnica obtida pelos
investimentos de capitais na poducio agricola) nfio cessam
de aumentar, em beneficio dos capitalistas, em funcio do
crescimento das cidades. Além disso, no préprio interior da
expansio utbana, reaparecem rendas que correspondem a
rendas fundiirias sobre a terra agricola: uma renda de
situagdo, uma renda de equipamento, dificeis de calcular.

. Fora da Franga, a impottincia da propriedade fundidria
jamais desapareceu, a ndo ser nos paises que realizaram uma
reforma agriria. Imensos continentes, a Amética, a Aftica,
nio foram, de forma alguma, tocados por essa reforma
revolucioniria. Os grandes dominios (os “latifindios”)
exercem uma influéncia que contribui fortemente para o caos
politico no qual se debatem numerosos pafses.

E a ocasido de lembrar a teotia da ocupacio da terra e
do povoamento, segundo Marx e Lénin. Este alemo,
desenvolvendo algumas idéias de Marx, distinguiu e opds
dois métodos de colonizagio (em sentido amplo: instalagio
de “colonos”, de cultivadores e de unidades de producio
agricola). Estes sdo casos-limite, polos entre os quais se
intercalam numerosas situag¢des realizadas ou possiveis. O
método prussiano consiste em uma colonizagio brutal sobre
terras ja apropriadas (possuidas); aqueles que dirigem a
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operacio sdo ji proprietitios de terras, senhores feudais;
eles empregam a violéncia, operando nas fronteiras e os
colonos continuam seus vassalos. A via americana de
colonizacio é completamente diferente: os colonos livres
se instalam nas terras livres (abstragio feita das populagBes
indigenas, que geralmente nio praticam uma agricultura
permanente, com vilarejos e povoados fixos 4 terra). A
ocupacio do solo e a instalagio de grandes unidades de
producio agricola niio encontram obsticulos vindos de uma

. sociedade ou de um modo de produgio anteriores,

solidamente instalados no local, como a sociedade medieval
na Europa. Esses colonos livres vém de cidades ja existentes,
constituidas em mercados, centros de troca, freqlientemente
em vias de industrializacio. O capitalismo na América nio
teve que subverter ou quebrar uma sociedade anterior; ele
se desenvolven sem obsticulos, mas também sem outra

resisténcia, a ndo ser a dos indigenas. Falta-lhe esse fundo

rural, tio poderoso na Buropa; essa falta o obceca,
culturalmente falando. Ha um carater urbano acentuado, mas
a cidade desenvolvendo-se liviemente através do campo ndo
ganhou nenhuma certeza, nenhuma consciéncia dela mesma.
Nesse comntexto extra-historico, razoavelmente diferente do
desenrolar dos fatos histéricos no Oriente asidtico € no
Qcidente europeu, a cidade estabeleceu seu império sobre
os territotios rurais. Mas uma inversio de situagio sc
desenvolve hoje: a cidade, mesmo enorme, se ruraliza, mais
do que atrai para a urbanizagdo o seu entorno.

Além disso, se a proptiedade fundidria nio existia nos
Estados Unidos, enquanto preexistente ao capitalismo, este
a estabeleceu fortemente. Ao final de dois séeulos, sua forga
¢ sua importincia nio sio menores que na velha Europa.
Quanto a esta, ela fol vitima das forgas sociais e politicas
que ¢la ndo soube eliminar: as feudais (junkers) na Prussia,
as latifundiarias na Espanha etc.
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Quantitativamente portanto, no mundo inteiro, a torga
da propriedade da terra permanece consideravel,
simultaneamente na producio agricola e no processo de
urbanizagio. Conhece-se mal essa influéncia e os indices
que permitiriam avalid-la permanecem freqiientemente
escondidos.” Masx se pergunta como o proprietario
fundidrio, sem dispor de capitais, sem investir, pode captar
uma parte da mais-valia. Resposta: O carater formal da
propriedade {do direito de propriedade) permite-lhe isso.
Ele extrai da terra, sem mesmo explori-la, sem toci-la com
scus dedos, mesmo ausente, a renda dita absoluta ¢ uma
grande parte das rendas ditas diferenciais, vindo da
diversidade das terras, dd sua fertilidade varidvel, da
localizagio mais ou menos favoravel, dos trabalhos de infra-
estrutura efetuados e dos capitais investidos. Isto 56 é possivel
inicialmente porque a agricultura inteira é um setor atrasado
da produgio capitalista; a composigio orginica do capital
(investimentos) ¢ menor af que em outros lugares e,
conseqientemente, o papel do trabalho vivo (o nimero de
trabalhadores) maior. E sobre este trabalho vivo que o
proprietatio retém, diretamente ou por intermédio de alguém,
sua remuneragio, isto ¢, sua parte da mais-valia global.

E claro que esta explicacio s6 satisfaz a andlise no que
concerne a propriedade fundidria de tipo clssico: feudal de
origem, consistindo em grandes dominjos concedidos a
fazendeiros ou explotados de maneira sumaria como
pastagens. Ela deve se modificar no que concerne 4s minas,

37 “Apesar da imensidade de desordens, pressentidas por cada um, provocadas pela
apropriacio privada do solo urbano, o processo de urbanizacio que ela implica
permanece tersitorio praibido... Estudar a origem da renda fundiaria é conside-
tar de mareira conereta, em uma sitacio definida, o crescimento urbanc,.. O
estatuto juridico do solo propicia, a certos individuos reconhecides como pro-
prietisios fundidrios, apropriarem-se das vantagens devidas ao equipamento ut-
bano..” VIEILLE, P. Marché des tervains ef société urbaine. Anthropos, 1970, p. 11-12.
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3 agricultura apetfeicoada, etc. No que se refere :€1 “irea
construida”, ela convém ao proprietario de tipo antigo que
faz construir sobre o seu terreno, por intermédio de um
empreiteiro, um edificio para aluguel. Ela convém ignalmente
s construgdes de tipo moderno, com a participagio de
grandes empresas bem equipadas, de bancos, de instituigSes
diversas. Todavia, estes fendmenos sio receates, sobretudo
na Franga; o setor “imobilidrio” sé foi mobilizado
lentamente, isto ¢, submetido ao capitalismo; este processo
ndo estd completamente acabado, longe disso. B nesse
contexto de alta industrializagdo que reaparecem, fato ja
sublinhado, “rendas urbanas” assemelhadas as rendas rurais
fundidrias: renda de situagio (renda diferencial I) —renda de
equipamento (renda IT). Mais a renda absoluta}, prfatendida
por todo proprietitio, pelo fato de set proprictirio € que
serve de base 4 especulacio. Isto quer dizer que a teoria do
“ramo imobilidrio” (com seus tragos caracteristicos: renda
da terra e comercializagio do espago, investimentos de
capitais e ocasido de lucros etc.), durante longo_ter_npo setol}r
secundirio, progressivamente integrado ao capitalismo, esta
ainda em processo de elaboragio. Esta teoria (crl'tica‘) trata
precisamente do processo de integracio, de subordmagao
a0 capitalismo, de um setor pot longo tempo exteriof,
solidariamente, com a integracdo da agricultura inteira (salvo
as periferias), 4 industria e ao capitalismo.

Os textos de Marx sobte o capitalismo fundidrio ¢ suas
rendas conduzem a esta tcoria, que eles ndo contém, mas
que indicam e esbogam.”® Mas o paperl simbélico' da
propriedade fundidria ultrapassa em muito seus efeitos
“reals” econdmicos {(quantitativos).

b) Qualitativansente. A propriedade fundidria puxa, por assim
dizet, para tris a sociedade inteira; ela nfo somente freia o

3 Ver o t. ITI, vol. VIII, trad. das Editions Sociales.
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crescimento, paralisa o desenvolvimento, mas os orienta por
meio de uma pressio constante, N4o é a esta acio impetceptivel
e perpétua que € necessario atribuir o carater bastardo das
extensdes urbanas? Os suburbios, meio cidade, meio campo
{ou antes: nem cidade nem campo) ndo provém eles dessa
pressdo? O proprietirio de uma parcela se imagina proprietario
rural, detentor de um fragmento da natureza. Ora, ele ndo €
camponés nem citadino. A urbanizagio se estende sobre os
campos, mas degradada e degradante. Em lugar de uma absorgido
¢ reabsor¢io do campo pela cidade, em lugar de superagio de
sua oposicio, tem-se uma deterioragio reciproca: a cidade
explode em periferias e o vilasgjo se decompde; um tecido
urbano incerto prolifera no conjunto do pafs. Uma massa
pastosa e informe resulta desse processo: favelas, megalopoles.
Em termos tomados de Marx, a ruralizagio da cidade ameaca,
tomando lugar da urbanizacio do carmpo. Como no tempo do
declinio das cidades antigas. E isto apesar da forca da industria
e sob o olhar inquieto mas cimplice dos representantes da classe
dirigente, que encontram nessa degradacio lucros substanciais.
As adverténcias, as ctiticas encontram pouco eco. A posse nao
tem sido destituida; ela ndo perdeu seu lugar, nem mesmo seu
prestigio. A pressio pratica eideoldgica da propriedade privada
(a da terra, se junta & dos capitais) ¢gga os dirigentes, 0s proprios
intelectuais; ela obscurece a imaginacio dos arquitetos, dos
urbanistas. Essa cegueira tem uma dupla origem: as imagens
vindas direta ou indiretamente da posse — as vindas da
racionalidade empresatial (divisdo técnica do trabalho). O
urbano, portanto, continua uma abstragio, um outro lugar, uma
utopia. Enquanto isso, o rural, deteriorado, sujo, invade a
sociedade inteira. E que a natureza, destruida, se subtrai & base
dessa sociedade ilusoriamente satisfeita...

Isso ndo pode se separar dos outros aspectos de uma
situagio tedrica e pratica da qual os paradoxos dissimulam
as contradicoes.
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Durante seus ultimos anos, Marx nos seus escritos,
discerne cada vez mais de perto o conceito do modo de
produgio. Para ele, definir o modo de producgio capitalista,
nio é nem construir um “modelo”, como se dird
posteriormente, nem sistematizar sua concepgio da
sociedade em géeral, da sociedade burguesa em particular.
Fm vez de fechar a realidade, em vez de “encerrar” o
conceito, ao contrario ele os abre. O modo de produgio

.capitalista nao se fecha nem do lado do passado nem do

lado do futuro. Em diregio ao futuro, a grande industria o
provoca, ou melhor o empurra, forca meio-cega, meio-
conhecida {oumal conhecida). Do lado do passado, persiste
a propriedade da terra, prolongamento do que existiu antes
dele. Marx jamais teve a representacio, que lhe foi atribuida,
de um modo de produciio capitalista que contetia muitos
modos de producio, dos quais um — o capitalismo — seria
dominante ou “sobredeterminante” e que permitiria, assim,
as instancias politicas “estruturar’” e impor pelo sistema de
poder uma coeréncia com os outros sistemas, o econdmico,
o ideoldgico etc.

E verdade que Marx, durante anos, s¢ encontta diante
de uma “problematica” nova, que ele formularéd sem lhe
trazer uma resposta. O carater inacabado de O capital viria
dessa situagior Sem divida. Ele ndo se explica somente pela
doenga de Marx, pela extensio ou mudanga de suas
preocupagoes, mas pelo acréscimo de novas questdes,
quando certos elementos da resposta faltavam ainda.

Apds o fracasso da comuna, ao longo do crescimento
de um movimento operario imenso, mas que nio segue a
via indicada por Marx, o capitalismo se mantém. Isso Marx
jamais excluiu completamente, ainda que o crescimento das
forgas produtivas no capitalismo o tenha surpreendido. O
que isso significa? Que Ad reproducio das relagies de producio,
Ao longo do periodo anterior, Marx pressentiu este
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fenémeno, em particular nos Grandrisse; mas o fenomeno,
imediatamente dado, era a reprodugio simples ou ampliada
da forca de trabalho, dos meios de produgio. O salatio deve
permitir 4 classe operdria se reproduzir, 40s proletdrios terem
filhos e educa-los, até o momento em que eles proprios
entrem na produgio. Em torno de 1875, o problema se
modifica. Como é possivel que ao fim de uma ou muitas
geracbes, os homens tenham mudado e as relagbes de
produgio se mantenham 0o essencial? No se trata mais
dos ciclos econdmicos, ou da reprodugio ampliada dos
meios de produgio, mas de um outro fendmeno social. Marx
ndo expbe nem uma COG sio estrutural, nem um
deslocamento iminente do modo de produgdo. Ele ndo
mostra nem um “‘sujeito”, nem um “sistema”, mas um processo.
No cutso deste processo, 4s contradicdes (elas tambem) se
produzem, se reproduzem, se atequam ou se aprofundam,
aparecem ou desaparecem. No conjunto do processo, hi a
reprodugio ampliada das contradipfes (antigas e novas). A analise
de um tal processo ilumina sujeitos {agentes ou atores:
grupos, classes ¢ fragdes de classe) mas nio um sujeito, Ela
descobre sistemas parciais (por exemplo, o sistema dos
contratos ou quase-contratos, em tal sociedade particular,
no iaterior do modo de produgio), mas ndo um sistema. O
modo de produgio se define pelo conjunto dessas interagdes.

A contradiciio entre as forgas produtivas e as relagOes
(capitalistas) de produgio ¢ somente uma relagio conflitual
entre tantas outras, esseqacial, é verdade, mas varidvel em
intensidade e em influéncia. A contradicio “sobredeter
minante”, se se aceita esta terminologia, ndo consistiria em
um conflito permanente entre o esforgo para assegurar a
coeténcia do conjunto social € o renascimento perpétuo das
contradi¢des em todos os dominios? Esta contradigio suscita
a violéncia, mas se resolve, apenas momentaneamente, pela

7
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repressio e opressio. Se os dominios e setores se multplicam
e se diversificam, quando se realiza a reproducio das relagoes
de produgio (inclusive a realidade urbana), as contradicdes se
multiplicam e se diversificam, igualmente, entre os dominios
e setores e no intetior de cada um deles.

Se isso é verdadeiro, a anilise dos ptoblemas ditos
“urbanos” no modo de produgio capitalista, no esforco de
coatinuar a obra de Marx, ndo pode consistr na descoberta
ou na construgdo de um “sistema urbano” modetno, ou de
um “poder urbano”, mas no esclarecimento das contradi¢tes

proprias aos fenémenos urbanos percebidos no processo
global.

A simples descricio do caos ou do mal-estar urbanos, 4
maaeira de uma fenomenologia, ndo podetia, pot outro lado,
convir a esse método ¢ a essa orientacio. Pode-se tratar
somente de uma andlise, empregando conceitos, desenvol-
vendo-se em uma teotia, visando 4 exposi¢io global do
processo.

_ Alguns comentarios, ainda, para fechar este capitulo. A
cidade e a realidade urbana seriam, nesta hipdtese, o tugar
por exceléncia e o conjuato dos lugares onde se realizam os
ciclos da reprodugéio, mais amplos, mais complexos, que os
da produgio que eles envolvem. A reprodugio das relagGes
(capitalistas) de produgdo, em particular, implica a
reproducio da divisio do trabalho, isto é, sepatagbes no
interior da divisiio do trabalho. Principalmente entre a divisio
técnica (nas unidades de produgio) e a divisdo social (no
mercado).

Poder-se-ia dizer que a cidade e/ou o que resta dela
(centralidades) sejam o lugar dessa reproducio ao mesmo
tempo que o vinculo petsistente entre esses termos tendentes
a se dissociar.
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Quanto A reproducio do conhecimento, ela comporta
nio somente a reprodugio das relagdes sociais (através da
relacio: professor/aluno) mas a de ideologias, mist.uradas
a0s conceitos e teorias, em forma de temas, de citagdes
reveladas ou escondidas, de “pesquisas”, de perspectivagoes,
de redundéncias, elas proprias misturadas as informacdes,
de reducdes mais ou menos opostas etc. Uma certa relagdo
entre o saber ¢ o nio-saber que a ideologia mantém juntos
se transmite também. Principalmente no que concerne ao
marxismo, 4 cidade etc.

Conclusoes gerais

Certamente, ndo esgotamos o pensamento de Marx
sobre o tema proposto; e se fossem destacados todos os
textos onde entra a palavra “cidade”, em Marx e em Engels,
talvez se fariam ainda algumas descobertas. Principalmente
no que se refere a luta de classes. Este combate incessante
tem, para Marx e para Engels, sua origem na producio, sua
base na realidade econdmica, seus motivos nas reivindicacdes,
seu supotte ativo na classe operaria. Entretanto, a luta de
classes se desenvolve na cidade. De um Iado, a luta politica
reflete uma situagio politica e, de outro lado, revela seus
aspectos ainda desapercebidos, as possibilidades latentes. Ao

mesmo tempo que tende a transformar as relacdes de

producio, a luta das classes as faz entrar na consciéneia, B
assim que ela torna perceptiveis, numa conjuntura
determinada, as relagdes “cidade—campo”. Em 1848, as
cidades na Franca se opdem 4 influéncia politica da classe
entdo mais numerosa da sociedade francesa, a dos pequenos
camponeses. Os cidaddos das cidades chegam a “falsificar o
sentido da elei¢io de 10 de dezembro de 1848”, a retardar a
ascensdo do bonapartismo. Para 0s pequenos camponeses,
o que Bonaparte fez, durante muitos anos, fol somente
“quebrar os vinculos nos quais as cidades tinham encerrado
a vontade dos campos”. O camponés e sua pequena
propriedade resultavam da extensio ao campo do regime da
livre concorréncia ¢ da grande industria, no seu inicio, nas
cidades, sob Napoleio I. Entio, no decotrer desse processo,
o interesse dos camponeses deixa de estar de acordo com o

e e
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da burguesia e eles deveriam encontrar seu aliado ¢ seu guia
“no proletariado das cidades, cuja tarefa é a reversdo da
ordem burguesa”.”

Isto posto, othemos para tras, consideremos o caminho
percorrido, para em seguida melhor ver a frente, no
horizonte, a via.

Os textos de Marx e Engels sobre a cidade s6 revelaram
o seu sentido remetendo-se ao movimento do seu
pensamento integral. Fles nos obrigaram a retomar este
movimento, inicialmente perdido, depois reencontrado. I
impossivel isolé-los! Retomd-los separadamente seria trair 0
movimento que 0s conduzia e que eles levam avante. Assim,
para compreender o papel econémico das cidades, foi
necessario relembrar toda a teoria da mais-valia, da divisao
do trabalho etc.

Entre os leitores, sem ddvida, alguns dirdo: “O que
querfamos? Apreender o que Marx e Engels, hd um século,
sabiam ¢ diziam sobre uma questdo que desde entdo
comegava a se colocat, textos que ninguém ainda pensara
em reunir. Com que direito mesclar 0s interesses atuais com
0 retorno a esses textos e 0 seu estudo atentor”

Ao contririo, outros exclamario: “Mas isso nio €
absolutamente 0 que esperavamos! Esperdvamos que com
o método de Marx, em vez de prolongar sua doutrina, um
marxista contemporineo nos ditia 0 que ele sabe sobre
questdes que se colocam com uma urgéncia crescente. O
que tem de bom em textos, se eles para nada servem?”

Aos primeiros, permitimo-nos responder uma vez mais
que a marxologia, em nossa opiniio, nio tem grande
interesse. Bm seu nome, se embalsamam, se empalham
“pensadores” e um pensamento que continuam atuais, no

% Bm 78 Brumaire. Trad. de Marcel Ollivier. BSIL, 1928, p. 134-146 ete.
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sentido de que nfio se pode compreender o atual sem eles, e
mesmo que ainda € necessario partir deles para compreender
0 que se passou em um século, A erudicio, a queda no
“histotico™ nio nos dizem respeito. Interrogamos os textos
em nome do presente ¢ do possivel; e é exatamente este o
método de Marx, o que ele prescreve para que o passado
(acontecimentos ¢ documentos) reviva e sirva ao futuro,

Aos segundos, objetaremos que as controvérsias sobre
o pensamento de Marx impedem o emprego dos conceitos
sem um exame preliminar. Para prolongar o pensamento de
Marx sobre um “objeto”, é necessario primeiro restitui-lo.
Sé entdo e assim se pode retomar, para a cidade moderna e
sua problematica, se couber, a andlise critica que Marx fez
do capitalismo concorrencial.

Na verdade, o autor (eu) ha muito tempo visou fazer
esta restituicdo e tentou continuar as andlises, antes de
publicar o resultado dessa re-releitura. Testemunhariam isto,
se houvesse necessidade, diversas obras e publicacdes
“marxistas”, implicita ou explicitamente.

A pesquisa que prolonga o pensamento de Marx nio
tenta descobrir ou construir wma coeréncia: um “sistema
urbano”, estruturas e fungdes urbanas no interior do modo
de produgio capitalista. Um pensamento que pode com base
se dizer “marxista” subordina as coeréncias as contradicdes.
Se é necessario constatar ¢ aceitar o inverso, a saber, a
subordina¢io dos conflitos as forcas de coesio, na sociedade
capitalista, isto quer dizer que Marx errou, que seu
pensamento se distanciou, que a burguesia ¢ a vencedora.

Temos rapidamente mostrado quais problemas se
colocavam a partir da segunda metade do século XIX, diante
da andlise critica do modo de producio (capitalista) e
simultaneamente para os dirigentes (burgueses) dessa
sociedade. Eles deviam levar em consideracio, na sua pratica
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politica, a reproducio das relagbes de produgio, e ndo mais
somente a dos meios de produgio. A reprodugdo ampliada
nio era mais relativa somente aos ciclos e circuitos da
produgdo econdmica mas a processos mais complexos. Esses
problemas, a burguesia — e em seguida estrategistas como
Bismarck - os resolveu empiticamente mas de forma bastante
eficaz, para manter o modo de produgio capitalista,
Enquanto o pensamento marxista se cindia em “reformismo”
¢ “revolucionarismo”: de um lado, a busca da légica social e,
de outro, o antincio da catastrofe. Marx, tendo pressentido
os novos problemas, ndo havia podido nem sabido encontrar
uma fCSpOSta. 3

A reprodugio das relagdes de produgio implica tanto a
extensio quanto a ampliagio do modo de produgio e de sua
base material. Por um lado, portanto, o capitalismo se
estenden ao mundo inteiro, subordinando a si, como Marx
o havia concebido, as forcas produtivas antecedentes e
transformando-as para seu uso. Por outro lado, o capitalismo
constituiu novos setores de produgido e consequentemente
de explota¢io e de dominagilo; entre esses setores, citamos:
o lazer, a vida quotidiana, o conhecimento e a atte, a
urbanizacio enfim.

Qual o resultado deste duplo processo? O capitalismo
se manteve, estendendo-se ao espago inteiro, Partindo, no
tempo de Marx, de pafses limitados (a Inglaterra, uma parte
do continente europeu, depois a América do Norte),
congquistou o globo depois de ter constituido o mercado
mundial, obtendo sucessos colossais (principalmente a
criacio de lazer, do turismo etc.), apesar de algumas dertotas
graves, revolugdes e revoltas.

As forgas produtivas, no seu crescimento, apesar dos
“entraves” das relagdes de produgio capitalistas, estimuladas
por duas guerras mundiais, atingiram uma tal poténcia que

mm gy g
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produzeem o espage. Em escala mundial, o espago ndo é somente
descoberto e ocupado, ele é transformado, a tal ponto que
sua “matéria-prima’’, a “natureza”, é ameagada por esta
dominagdo que nio éuma apropriagio. A urbanigagdo geral é um
aspecto desta colossal extensdo. Se hd produgio do espago,
nAo haveria contradicSes do espaco, ou mais exatamente,
conflitos imanentes a essa produgdo, novas contradicbes?
Se sim, o pensamento de Marx conserva seu sentido e mesmo
toma uma importdncia maior. Se nfo, € preciso abandonar
Marx e o marxismo. E inttil conserva-los a titulo de uma
“cientificidade” recuperada pelo capitalisino e, portanto, além
do mais, os critérios ndo lhe convém.

Ora, é possivel mostrar (esta “demonstragdo” ja iniciada
prossegue e prosseguird em outros lugares, em pesquisas €
em exposigbes desenvolvidas) que as contradicoes do espago
e de sua produgio se aprofundam:

a) A contradicdo principal se situa entre o espago
globalmente produzido, em escala mundial, e suas
fragmentagGes e pulverizagdes que resultam das relagdes de
produgio capitalistas (da propriedade privada dos meios de
producio e da terra, isto ¢, do proprio espago). O espago se
esmigalha, trocado (vendido) aos pedacos, conhecido de
forma fragmentada pelas ciéncias parcializadas, enquanto
ele se forma como totalidade mundial e mesmo
interplanetatia,

) A extensdo do capitalismo generaliza a andlise ctitica,
feita por Marx, de sua constituigio “trinitaria”. Definir esta
extensdo pela troca generalizada unicamente no “mundo da
metcadoria”, isso ndo ¢ suficiente; é reduzi-lo unicamente
a0 mercado mundial, j4 constitufdo no tempo de Marx, A
sociedade e 0 modo de producio que a define dissociam e
separam seus elementos, mantendo-os numa unidade
imposta e superposta 4 separacao. E a forma “trinitdria”

I
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(terra, capital, trabalho). O modo de produgio capitalista
impde uma unidade repressiva (estdtica) a uma sepatagio
{segregacio) generalizada dos grupos, das funcdes, dos
tugares. E isto no espago dito urbano.

¢) Esse espago ¢, portanto, a sede de uma contradigao
especifica. A cidade se estende desmesuradamente; ela
explode. Se hd urbanizacfo da sociedade e, conseqien-
temente, absor¢io do campo pela cidade, ha simulta-
neamente ruralizacio da cidade. As extensdes urbanas
(suburbios, periferias préximas ou longinquas) sio
submetidas a propriedade da terra, as suas conseqiéncias:
renda fundidria, especulacdo,*ratefacio espontinea ou
provocada etc.

d) O controle da natureza, ligado as técnicas ¢ ao
crescimento das forgas produtivas, submetido unicamente as
exigéncias do lucro (da mais-valia) conduz 4 destruicio da
natureza. O fluxo de trocas organicas entre a sociedade e a
terra, esse fluxo do qual Marx, a propdsito da cidade, observa
a importincia, se ndo é rompido €, pelo menos, perigosamente
perturbado. Com o risco de conseqiiéncias graves, se nio
catastroficas, Pode-se perguntar se a destruigdo da natuteza
ndo faz parte “integrante” de uma autodestruiciio da sociedade,
voltando contra ela mesma suas forgas e sua poténcia, com a
manutengio do modo de producio capitalista...

¢) Nenhuma das ultrapassagens visadas no projeto
marxista se realizou, nem a da oposicio “cidade-campo”,
nem a da divisio do trabalho, nem a da oposicio, 2 menos
fortemente sublinhada, “obra/produto”. O que se segue?
Uma deterioracdo reciproca dos termos nio supetados,
degradacio particularmente perceptivel e significante no que
concerne 4 cidade e ao campo.

J) A dispersdo nas periferias, 4 segregacio que ameaca
as relagdes sociais se opbe uma centralidade que acentua
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suas formas, enquanto centralidade de decisdes (de riqueza,
de informacgio, de poder, de vioiéncia).

g A producio do espaco leva somente em conta ©
tempo pata sujeiti-lo as exigéncias e pressdes da
produtividade. Circuio estranho no qual o tempo esta
encerrado. '

h) A automatizagio, tornando possivel o ndo-trabalho,
a burguesia dirigente capta esta possibilidade para seu uso.
Ela estende os lazeres, subordinando-os exclusivamente
mais-valia, pelo viés da industrializagio e da comercializagio
dos lazeres e dos espacos de lazer. Bsteriliza o nao-trabalho,
consagrando-o 4 sua propria ociosidade sem capacidade
criadora. Suscita essa revolta sintomatica, a reivindicacio do
nio-trabalho, que permanece marginal (comunidades
hippies). Os “valores” do trabalho degeneram, e nada os
substitui. Ainda mais que a estratégia de classe automatiza a
gestdo, mais riapido e melhor que a produgio; vem ©
momento em que a burguesia manterd o trabalho nos paises
industriais, em vez de deixar emergir o nio-trabalho! Como
conseqiiéncia os espacos de trabalho, de ndo-trabatho e de
lazer se entrecruzam no espaco mundial, de uma maneira
paradoxalmente nova, que apenas comega a tomar forma e
distribuicio.

i) Oindividuo se encontra, portanto, 20 MeESMO tempo
“socializado”, integrado, submetido a pressOes ¢ limites
pretensamente naturais que o dominam (principalmente no
seu quadro espacial, da cidade e suas extensdes) — e separado,
isolado, desintegrado. Contradi¢io que se traduz em angistia,
frustracio, revolta.

7} A comunidade se apresenta de duas maneiras: deum
lado, o “piblico”, o “coletivo”, o estatal, o social. De outro,
a associacdo marginal, mesmo aberrante, das vontades. Cisdo
que deve se resolver numa concepgio do espago; mas esta
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solugdo ainda ¢ somente utdépica e em nada impede a
dissolugio dessas telaces que ndo chegam a encontrar seu
lugar (seu espago ¢ seu #opos adequado).

Em resumo, esta sociedade que nio pode realizar sua
transformagido segundo o projeto marxista, que esta
estagnada nessa via, a menos que ¢la ndo tenha escolhido
(inconscientemente) outro caminho, esta sociedade é refém
do possivel. O que a assusta? A violéncia, a destruicdo e a
autodestruicio da qual ela traz em si mesma o principio,
mas também o nio-trabalho, a satisfacio total. Sem omitir o
espacgo perfeitamente apropriado, pottanto, #rbano.

Se ¢ necessdrio hoje retomat ¢ ampliar o pensamento
dos grandes utopistas, Fourier, Marx, Engels, nio € porque
eles sonharam o impossivel, & porque esta sociedade traz
ainda e sempre, nela, sua utopia: a possivel/impossivel, o
possivel que ela torna impossivel, tltimas contradigdes,
geradoras de situagdes revolucionirias que nio coincidem
mais com aquelas que anuncia Matx; tanto que ndo é mais
suficiente, para resolvé-las, um crescimento organizado
(planejado) das forcas produtivasl




