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1. INTRODUGAD

Diseutir as perspectivas que se pdem para & Geografia Agréria abre es-
pacos para discussdes profundas sobre os rumas que esse campo de investi-
gagio da ciéncia geogrifica, em particular, € das andlises sobre o campo vem
erilhando neste inicio de século XX1 O debate e o confronto das idélas sio
também funcio basica da produgdo académica ¢ da reflexio intelectual.
Abrir 2 discussio sobre as mltiplas dimensdes que envolvem as andlises so-
bre o campo significa merguihar no debate politico, ideolégico e tedrico.
Assim, tratarei a temética ponderando as contradigdes vividus pelo campo
10 Brasil & no mundo atua! ¢ o estado da arte da Gengrafia Brasileira,

Gostaria de deixar clare, de infcio, que as alteragdes recentes na confi-
guragio territorial do mundo e do Brasil nas duas dlrimas décadas revelam
que o mundo se transformou. Revelam também que o Brasil se transformou,
O capitalismo monopolista mundializado adquiriu noves padrdes de acu-
mulacio ¢ exploragio, ¢ € essa nova feicio que muitos chamaram de mo-
dernidade, pés-modernidade etc. Como s¢ sabe, a realidade é a tnica refe-
rénciz para se submeter & discussio nossas concepgdes tebricas.

* Teriz spresentade na mesa-redunda “Perspectivas da Geogratia Agraria do !l Simpdsio Naciunal de

Geagratia Agrania /| Simpdsia Internacianal de Geografis Agrarls, reslizade no dia S e noveinbro de 2003,
** Gedgralo. Professor titutar do Daparlamento d¢ Geografia dx FFLUH-USP, pesquisador do CHPa.
E-mail; ariplividusp.br




Como tenho insistido em meus textost, todos estamos inseridos no tug-
bilhio de mundo da modernidade. Uns engajam-se no establishment, autros
criticam-no. Uns fazem da ciéncia instrumento de ascenséo social e envolvi-
mento politico, outros procuram colocar o conhecimento cientifico a servi-
co da transformagio e da justiga social. N2o se trata, pois, de encontrar de
forma manigueista o que ests certo ou errado. Trata-se, isso sim, de cons-
truir as explicages das diferengas, demarcé-las ¢ reveli-las por inteiro, Esse
debate tem de ser feito através das necessdrias reflexdes sobre a prxis € tem
de dar conta da utopia para pensi-la come instruments gue prrmita a cons-
trugzo da liberdade, da antonomia ¢ do compromisso social na interior da
pratica universitdria,

2. AS PESQUISAS EM GEQGRAFIA AGRARIA -
£ AS CORRENTES FILOSGFICAS DD PENSAMENTD!

A Geografia moderna, como a maioria das ciéncias humanas, nasceu ne
sécule X1X, sob a égide do debate filoséfico entre o positivismo, o histori-
¢cismo e, por certo, a influéneiz da dialética. Penso que essas trés correntes
filoséficas estdc na formaglo das rafzes do pensamento geogrifico moder-
no. Os trabalhos de Manuel Correia de Andrade e Hordcio Capel iluminam
nessa direcio. Manuel Correia de Andrade? aponta para a existéncia de uma
Geografia libertiria representada pelos trabalhos de Elisée Reclus? e Plotr
Kropotkiné, J4 Capel” faz referéncia a um gedgrafo anarquista marginaliza-
do na histéria do pensamento geografico.

Assimn, eston assumindo uma posigio critica em relagio a autores que
tratam deste perfoda da histéria da Geografia qualificando-o como Geegra-
fia Tradicional, como é o caso de Antonio Carlos Robert Moraest e Ruy
Moreira®, Esta expressio nao ajuda a revelar a raiz historicista da Geogra-
fia, e ndo abre possibilidades para compreensio do importante debate entre
o materialismo e o idealismo nas ciéncias humanas, particularmente no sé-
culo XIX. Em 1978, j4 apontava para essa questio na Geografia. Mais do
gue camuflar, o debate dessa posigdo contribuiu para que os geGgrafos con-
tinuassem, na maioria das vezes, “geografizando” essa discussdo sob o sig-
no determinismo versus possibilismo. Esse debate geografizado, em primei-
ro lugar, retira a discussio do campo da filosofia, onde ela deve ser feita, €
remete-a 3 andlise da realidade {relacdo entre a sociedade e a natureza), vis-
ta quase que exclusivamente entre gedgrafos. Em segundo lugar, remete &
origem da Geografia exclusivamente, ao positivismo, Em terceiro lugar, a
meu jufzo, continua desconhecendo a possibilidade de existéncia de uma tes-
ceira raiz do pensamento geogrifico, construfda sob influéncia da dialética.

O embate filos6fico travado no século XIX tinha como centro a possi-y
bilidade de as ciéncias humanas possulrem estaturo ciensifico préprio, e era
essa discussdo que opunha positivistas e historicistas e ambos dqueles influen-
ciados pelo pensamento hegeliano. Esse rico debate deve ser entendido agora f
no interior de wma visic social de mundo compreendida come perspectiva de |

conjunto, camo a estrarura categorial, ¢omo o o tito de pensamento socai-
mente condicionado, que, rodos sabemos, pode ser 1deoldgico ou utépico,
Nio se trata, pois, de opor ciéncia 2 ideologls, ou de opor ideclogia a utopia,
temos de articular essas formas sociais de pensar ¢ mundo, ¢ entendd-las his-
taricamente, como propée, por exemplo, Michael Liwy ™.

O positivismo que teve em Auguste Comee! win de seus principais pen-
sadores, como uma douatrina da neutralidade axioldgica do saber, estava
{undady e um conjunto de premissas gque estriruraram

i “sistema” caerente g operacional que entende ques 1} a sntiedade
¢ regida por leis naturals, isto £, leig invaridveis, independentes da
vontade e da agdo humana; na vida social, reina uma harmonia naty-
ral; 2) a socicdade pode, poranto, ser epistemaloginiments assimila-

-+ da pela natureza (o que classificaremos como “naturalismo positivis-
ta"} e ser estudada pelos mesmaos métodas, démarches (métode, modo
de evolugio, trajetdria} e processos empregados pelas ciéncias da na-
rureza; 3) as ciéncias da sociedade, assim comuo as dg naturezs, devem
limitar-se 4 observagio ¢ & explicagio causal dos fendmenas, de forma
chietiva, neutra, livre de julgamentos de valor ou ideciogias, descar-
tando previamente todas as prenaghes ¢ preconceitos. !

- & difusio dessas idéias, parricularmente do posivlado de uma ciéncia
axiologicamente newrra, apareceu também fora do guadru estrito do po-
sitivismo, alcangando mesmo o historicismo ¢ o marxismo. Esse fendme-
no revela, antes de tudo, uma certa dimensdo pasitivista no interior de
vertentes dessas escolas de pensamento, Nio custa jembrar que, embora
o positivismo tenha surgido como dtopla cré eo-revaluciondria da bur-
guesia antiabsolutista, tornou-se ainda no século XIX uma ideologia con-
servadora identificada com a ordem industrial/burguesa estabelecida.
Esse postulado da neutralidade valorativa das ciéncias humanas condu-
ziu, inevitavelmentze, & negagho, ou a que O3 sepguidores ignorassem o
condicionamento histérico-social do conhecimento. Por outro lzdo, re-
forgou sua base doutrindria na objetividade/neutralidade cientifico-soci-
al. Patece 6bvio insistir que o movimento neoposizivisia 1a Geografia, ou
seja, 0 empirismo légico, manteve praticamente intatos esses postulados
Lisicos, sobretuds o da objetividade/neutralidade.

Assim, 2 histéria do pensamento geogrifico na Geografia Agrira
ndo foi, em hipétese alguma, diferente da influéncia dessa corrente, s0-
Lretudo na sua versio atual, terico-quantitativista, estd claramente pre-
sente entre os gedgrafos que estudam o campo. O artigo “Renovagio da
Geografia Agriria no Brasil” no Simpésio A Renovagdo da Geografia®},
publicado pela AGB - Associagio dos Gedgrafos Brastleiros em — 1973,
¢ o livro Geografia da agricultyra, publicado pela Difel em 1984, de auto-
ria de José Alexandre Filizola Diniz!4, sdo um étimo exemplo dessa corren-
te, na versio do empirismo 16gico.

O histaricismo. por sua ver. como escala findada oo Alermanha. teve
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como um de seus principais pensadores Wilhelm Dilthey?S. Essa escola, que
nasceu no interior do idealismo defendendo a autonomia do estatuto cien-
tifico das ciéncias humanas, admitia gue:

1) Todo fendmena cultural, social ou politico é histdrico ¢ ndo pode ser
compreendido sendo através dg e ng sua historicidade. 2) Existern dife-
rengas fundamentais entre os faros naturais ¢ o8 {atos historicos e, conse-
gilentemente, entre as aéncias que os estudam, 3 Wiy suinente o obje-
ter dda pesduisa o5t imeran no Hike da ledGua, mas também o sujeito, ©
proprio pesquisador, sua perspectiva, seu métodn, sen ponto de visiat®

(3 bistoricismo estd, pois, na raiz filoséfica daquilo que o3 geografos
chamam de possibifisnre. Também ndo ¢ demais fembrar que a discussio so-
7.7__ a regiio na Geografia rom de passar necessaniamente pelo hisroricisme.
Entretanto, agora, o historicismo ressurge como uma espécie de neo-histo-
ricismo, Muviments gue aparece tarnbém no ingerior do marxismo € que
via de regra, além de manter os principios basilares do historicismo, ou wmmm”
Ad.oc:mn?m&:if::, incorre guase sempre na “rentagao redricionista (da His-
riria, sobrerndo como métadol, o ao menes na auséncia de arciculacio
precisa e sem equivoce entre o condicionamento social do pensamente ea
autononta da pritica ciendfica™t”

. A historia do peosamento na Gengrafia Agrdric sambém foi fortemen-
te :wzzmznr&u pelo historicismo, O excelente capituio “Merodologia da
Cn:m:w:u Agriria® do liveo Geografia Agrdria do Brasil. de Orlando Valver-
P_An, & talvez unta espéeie de marco hisidrico na histdria da Geografia Agrad-
rin 1o Brasil, Valverde, a meu juizo, vivia, guando escreveu esse livra, a con-
ﬂ_?:mmmc .E.E?.nz:; daguela época, entre uma visdo historicista da nwaemﬂm-
M‘E coma ciéncia e a sea firme posigao politica de compromisso com a tratis-
formagio Ja sociedade:

7.5 gmccq‘n« da década de 1950, ensrerano, os dehares sobre a ques-
tio agrisia brasileira, gue se mantinha como bandeira de lutas ¢ rei-
vindicacaes das esquerdas, aleangaram ¢ Congressa Nacional e a pra-
ca piiblica. Urgia dar ao preblema sew equacionamento cientifico &
sem paixdn. Aguilo que fora um compromisso moral com o meu mes-
tre 1Léo Wailel] passot a sé-lo com o pove br R

lpiro.

N Cabe mmabém mencionarmos o avango da fenomenologia na Geografia.
_u?n.w essas duss correntes, neo-historicismo ¢ ?:Qﬂmsi_ﬁiu mﬂﬂ.wi se
n.ﬁ.v..;:...xﬁ:r.w na base do mator atmero de trabathos em desenvolvimento na
Greogratia na atualidide. Desquisas sobre percepedo ¢ modo de vida das po-
pulagaes der camipo estls se tornponda pritica wsnal na Geografia Agréria.
A dis .Wp..ai_, por < vez, como corrente filosdfica na Geografia, = men
VOE COnRtTE e v eepécie de raly, propesitadamente c,ﬁfﬁ&&u. MNas-
gida .,.rz_:_:c?. de Flisde Reclus e Piotr Alekseievitch Kropotkin, permane-
cen praticamentc no inerior do movinento anarguista doedento XIX ¢ ini
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cio do século XX. Contemporineos de Karl Marx, discutiram profunda- |
mente as concepgdes de Hegel sobre a dialética ¢ a transformago da socie- :
dade capitatista. Esse debate foi retomado depois, final da década de 30 ¢ i
‘nfcio da década de 40 do sécule XX, por um grupo de gedgrafos france-
ses (Pierre George!®, Yves Lacostelf, Raymond Guglielmo?!, Bernard

Kayser2?, Jean Dreschi?, Jean Tricart?d, entre ourros). Muitas vezes, 3 it

fluéncia |
¢ o caso de trahalhos de Pierre George?'.

Trazida pela influéncia niarxista, « Jialética como correate na Gen
prafis Agraria estd na hase de nm cowlunto de trabathos de Orlando Val-
verde$, Manuet Correia de Andrade?’, Pasquale Perronelt, Léa Goldens-
tein??, Manuel Seabra't, eurre QUETOS. Tal influéncia rem sido marcada por
principios que sustentam essd escola de pensamento. Pode-se destacar, en-
ire eles, o condicionamenta nistorico ¢ social do peasamente, pareanta o
seu carater ideoldgico de classe. Comu marxismo, comegou a batalha pelo
desmascaramentw do discurse pretensaments neutra ¢ objetivo preserite 0o
positivismo e no empirismo togico, € mesmo RO historicismo.

Para Karl Marx,

aa produgdo social da prapria vida, os homerns conrraem relagbes de-
rerminadas, necussdsias € independentes de swa vontade, relagdes de
produgio, esas que correspundenm a uma etapa determinada de de-
senvolvimeno das suas forgas produrtivas materiais, A totalidade des-

sas relagoes de produgio forma o estruturd scondmica da sociedade, 2 ,
tase real sobre a qual se Jevanta uma superestrunird juridica e politd-
ca. ¢ 4 qual correspondem formas cociais determinadas de conscigncia,

O modo de produgio da vida marerial condiciona o processo en ge-

wal da vida social, politico e espiritual, N £ a consciéncia dos homens

que detcrminga @ seu SeT, mas, 49 contririo, & o seu ser social que de-
rermiing 4 sua conscifrcia. 1. Assim, como ndo se julga o que um i
dividuo € a parrir do julpamento gue ele faz de si mesmo, da mesma
maneira e se pode julgar uma época de transformagdo a partir de sua
propria consciéncias a0 contrario, € preciso explicar essa consciéncia a
partir das contradighes da vida marerial, 2 partit do conflito existente
entre as forgas produtivas suciais ¢ a8 relaghes de produgio t!

Marx deixou também a demarcagio de seu mérado explicitada:

For sua fundamentagio, mey método dialético nio 6 difere do he-
geliano, mas € tamhém a sua antitese diveta. Para Hegel, o processe
de pensamento. que ele, soh o nome de idéia, transforma num sujeis
tar autémomo, ¢ o demiurgo do real, real que constitui apenas 4 sua
manifestacio externa, Para mim, pelo contrdrio, © ideal nio ¢ nada

M gue o marerial, transpuosto v readuzido na cabega do homem.?

Frtreranto, na histdria do marxismo, diferentes autores ndo escaparan

33

istoricista mesclava também os rrahathos dessa corrente, como
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imunes & influéncia positivista, historicisid ou MeEsmo pacionatista, Além, €
evidente, de que diferentes vertentes foram gestadas em seu inrerior. De um
lado desenvolveu-se um marxismao positivista, de outro um histericista. E
Gbvio que a Geografia ¢ a Geografla Agriria foram infhienciadas por essas
concepgdes. De forma sintéeica, caberia agora retomar s divergéncias,3?
O estudo da agricultura brasileira tem sido feiro por nwitos autores que
expressam diferentes vertenses dey marxisuio, Por exemplo, hi autares gue

defenden v ponte vista e que na Brasil houve feudalisma, o mesmo

refagbes scmifendais.de produgio, Por isso, 1;.,..“.5.@%3.u,,mwm:..._,mﬁ..E.m,ﬁ
“para que O CRMPO se desenvolva, sefia preciso acabar cont essas relugles
feudiis ou sémifendais ¢ ampliar o srabalkio absaliriado no campa’”. Para ¢
gt dtstores, 3 fuga dos num.:u.:.m.gn.mmw.mc.::,w.om iifundidrins exprimiria ©
avango da sociedade na extingdo do feudalismo. Portante, a luza peia retor-
ma agrdria seria um mstruMmenta gue faria avangar o capitalismo no campo.
Esses aurores costumam, inclusive, afirmar que o capitsiismo estd penetrando
no campo. Entre 0s principais estudiosns quE SERUCIT 552 CONCEPEao estio tra-
bathos de Maurice Dobb, Nebson Werneck Sodré, Alberto Passos Guima-
ries’®, Indcio Rangel?” erc. O livro Estudas de Geagrafia Agrdri Brasileira, de
Onlando Yalverdel$, apresenta ¢ssa interpretagio, ramhdm presunte nas (eses
de doutoramento e Miguel Gimenez Benites'?, Brasil Centril pecwdrio: inte:
resses ¢ conflitos, e na dissertagio de mestrado Jde Maria Ap. Serapido Teixel-
ra%0, Adversidade ¢ diversidade dos produtores de leste: de pecnaristas-mercan-
tis a proletdrios ou a empresirios, defendidas aqui na Geografia da use
Ohutra vertente entende que "o campo brasileiro 14 estd se desenvolven-

" do do penio de vista capitalista, € que 05 ‘cimponeses Inevitavelmente irdo

desaparecer, pais eles seriam nma espécie de “residue’ social que o progres-
so capitalista extinguiria™ On seja, os camponeses, 3o entarei produzir
para o mercado, acabariam indo 3 faléncia e perderiam suls [LTFas para os
bancos, ou mesmo teriam de vendé-las para saidar as dividas. Com iss0, "08
camponeses tornar-se-iam proletdrivs”. Entre o8 principas pensadores des-
sa corrente estio Karl Kautskydd, Viadimir 1. Lenin®, Léo Hubermuan, Paul
Sweezy+, Caio Prado Jri5, Maris Isaura Pereira de Quelroz, Maria Coneel-
¢io Dlncaots, José Graziano du Silva®?, Ricardo Abramovay®, josé Bl da
Veiga etc. A maior parte dos trabalhos em Geografia Agriria tem por base
essa concepgio. Sio exemplos dessa corrente a maioria dos arugos publica-
dos nos Anais dos Encantros de Gengrafia Agririae a aior parte das 1¢ses
e dissertages defendidas na Geografia da UNESP-Rio Claro-$7 e na UFR]
no Rio de Janeiro. Mas, talvee pelo seu cardter emblemitico, o trabatha de
Ray Moreira®? “O desenvolvimento do capitalismo ¢ o lugar do campo 8o
processo’s publicado na revista Terra Livre n* 1, seja um dos methores exem-
plos na Geografia Agréria. Outro segnidor ¢ Paula Alentejano.

Assim, para essis duas vertentes, n3 socicdade capisalista avangada ndo
hi lugar historico para 0s camponeses no futuro dessa sociedade, Isso por-
que a sociedade capitalista é pensada por esses autores Cono sendo Compos-
1a por apenas duas classes socials: a \Tﬁmzmm._m {os capitalistas} e @ proletaria-
do (os trabaihadores assalariados). £ por issc que muitos autores € mesImo

pEREIECTIVAS DA GEQGRAFIA AGRARA

parridos politicus nag asumei i Jufesa dos campotieses, NMuttos .F.W;“s, M i
clusive, qiig 03 CAMPUNESES 30 FeaciondTios, e Tsemps flcam ch?ro doy
Latifundidnios” ere. Se w80 realmente ocorre, & predise compredic er 0 que
easa classe socdal, Certamente Jes, on CHRpUNESTE,

esid acontecendo com ;.A
s particlos; it eles Tndo fazem

nio rém encomrado respaldu polivico nesst
parte da sociedade” para gssus QHLTES © partidus. . ‘
Pesiso que esies QUIOTe “pgquecerin” frase cserin por haar) Marx

e OF n.”b._m:.m_:_”

{15 proprictdrios de raera furga de bt vs pregprietacing o caduatad ¥

s proprietidrios da terra, cujas respectivis fantes de :,,iwr...:ﬁ.::,m sdo 0
srldrio, u lucro @ 4 renida fundidria, partanito, asssthariadas, n.&xm_,;ﬁ.wm
e prapricfirios dv ternd, cunstitent as {1és g andes A.,\.w.,,%a am..,,m._n:u:ﬁ.:ww
wuderia, que se baseia no modes e produga capitabisid. fgrifo men

Porianio, 3 compreensio do papel € s doy camponeses 1 socieda

: 3 1 i o F N 3 ¢ . . a-5e 3
de capiralista ¢ noO Brasil, em particular, € w.:;n_.,_:ri.n. Qu .a:.._a -5 a
guestda no interior do provesso de Jesenvolvimenso do capitalismo no ta
pa, ob Cntdo continuar-se-d a ver Imuos autores Afirmarem gue o8 Campoes
nesus estio desaparecenda, mas, entrefante, ches conun ;,r:,:&: para
partes do Brasih, Lm oom excmplo
iros no Brasil.

CORGUISTAE (¢ Aces As rerras e Ui PI
para esclarecer essd questdo & 0 aumEnto 4o nimero de pusse
En 1960 existiam 156,502 estabelecinenios agropeendnos Q:E,ﬁ.u_mg:m por
posseiros. J4 em 1985, ches passiram para 154,542 ri.;?,wcn::m,_:.;.).a
em 1995 eram 70%.710. Ou seja, ocorreu cxatameitis Hese ﬁez_.ﬁc de
grande desenvolvimento do caplralismo (sobretudy industrial) no Brasil, um
aumento dos estabefecimentos ouupadas por prrsseiros At 1985, € asua ru-
ducio em 1995 foi provocadl pela regularizigio fundidria _.fri;; e gu
verno FHC. e a5 1eses da extingdo do campesinaie de fato tivessem capace
dade explicariva, g85es POSSEITos Jeveriam ter se tornada ?:”.m:ﬂ.:;. Mas nio
foi Iss0 O (ue Dol TEL. O camponasts, e ves de s profetarizareny, passariiv
2 lutar para continuly sendo camponuses., Logo, sao @ teses subre G cpie
ensio do desenvolvimento dos capitalismo no CaMpe > Widday por exses aule
res que possivelmeste Ao tém capacidade nxv_?.”.:.:...,r Na tidade, o qu
ochrTe ¢ qli £55Es AuTores [Em uma concepgio fediicd gus deriva de uma coit
cepio ideoligicd de rransformagan da g:ﬂ&,&r,.r,u?,ﬂ..w_,i:..O: sej, parm
de pressuposto de que a chepada av sacialismo 56 serid .ﬁ:%:..q_ e 5,&.&;.
de capiralista tivesse apenas dias classes socials aNTEORICs: © Ecmm_.m :.:r._ ¢
a burguesia, £, pois, essa CONCEpPEAQ quE essts autores € m..::.,_:m politicos 1em
procurado impor 2s liderangas dos movimentus sooras 2 m_:.dm juer prego.
Com isso, causam mais confusio do gie esclarecein exsis Hderangay, pols,
em vez de explicar o gue estd realmente .,E:w:nr.n:.,,w: Ay CABPO, passan
apenas “uma visdo tedrica” do que “achanm” que esti ,F:Z.n:r_w.

Como fago parte de ourrs conuepgiu tedrica de compreensio do m_?r.:.
volvimento do capitalismo na campo, para mioy, o que ocorre na agricul-
ra Drasileira é um processo

2z

diferente, Ou sejy, © eatudo da agricultura bra-

|
|
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sileira deve ser feito levando em conta que o processo de desenvolvimento
do memc capitalista de produgio e territdrio brasileiro € contraditdrio e
combinado, Isso quer dizer que, a0 mesmo tempo €m que esse desenvolvi-
wento avangn reproduzindo relagdes especificamente capitalistas (implan-
rando o MB_.&__E assalariado através da presenga no camipo do “bdia-fria”)
o capitalismo produz também, igual e contraditoriamente, relagbes nm:ﬁou
nesas de produgio Gatravés da presenga e do aumento do srabatho familar
ARG m.ﬁ.::.q, Us tes inportantes pensadores dessa carrente estio Rosa
Ww_w.,“m:wmﬁhrw_“ _.ﬁ“,H::.,r:.‘m:.q “E;, mn:,,_ﬁ Amin ¢ Kostas Cn,_ﬁavm,:r,&x £ no
Jusé uza Martins™, Margarida Maria Moaea, Jensé Vicenre Ta-
vares da Silvate, Catlas Radrigues Brandio, Alfredo Wagner, Ellen Woort-
mann ete, Na Geogra fia Agrdria, seguindo essa concepgaw, hd os trabalhos
de Reging Sader™, Traci Palheta, Rosa Bster Rossin, os meus propring __.
as d sertghics ¢ rescs de zrande parre de mmeus orientandus, -
.m_._z EE:;, trabalhos analisei cssa cuestio’®, No 3* Encontro Nacional
de Geografia Agrdria, realizado em Haaia, R, em 1980, pela primeira
ver defendi ma Geogratia essa posicio™. Mas foi no livro Agricnltura cam-
ponesa o Brasil gue o tema foi rratade de maneira mais analiticast. As-
sim, € atravds da compreensio dessa légica contraditdria que procuro en-
tender as transformagoes que ¢stdo ocorrende na mmmﬁwﬂ:m brasileira
neste infcto de seculo XX o

3, AS PESQUISAS DE MEUS GRIENTANDOS NO LABORATORIO DE GE
. : MEU ! GORAFIA
AGRARIA DA USP E NA UNESP DE PRESIDENTE PRUDENTE E RIO CLARD

Fidis nos priveipios de fiherdade, avtonomia e compromisst social
meus .J:ES:%; vio, a seus modos, ¢riando recortes novos no ::m:cm
dessa i c_.um.f_r: corcepeio de entender a recriagho camponesa vo interior
Jus capirafismo.

“Antonia Thesmas §rs? val gradarivamente formando a vertente da cen-
tralidade do rabatho nos estudos sobre o campa. Investe na nczm:;mwcfgm
ama geografia do trabalho. Abragando teses leninistas, vai cunhando estu-
diss em que o campesinara § visto como categoria sacial no interior da glas-
é.w._.g.m..d.m.:z.p.r.wﬂ Para ser justo com cle, vai o $ além, a..:m..q. cer desvendado
esse move sujeito social nascido das conrradigdes do capital &, m::cru:nm.‘
mente, nm:.,rma: nas lutas dos mevimentos sociais. Marcia Yukart Mizusa-
kit cam shando nas pesgnisas sobre a avicultora em Maro Grosso ms.m.ﬂ;
MM_:n wim ideressante didlogn com essas (déias de Thomay, e procura &@mcqzu
dar :un:u nga da reestruturagio produtiva na avicuttura daquele Estado.

Bernardo Mancane Fernondest investe na construgio de uma geografia
o o, o B .,F.m:. acampamento ¢ assentamento
‘ + e suas posguisas, Certamente, constituisse hoje em uem pro-
fundo conhecudan .m.: principal movimenta social do campo brasileire, o MST.

Holena : s exclarecet vs mueandros do massacre de

Jos movimemes sodoner

NMesguiraet’

Corumbiara, em Rondania, e revelou os sujeitos sociais e seus papéis. Seu
trabathe insere-se na dgica da construgdo de uma geografia dos conflitos no
campo. Catia de Qliveira Macedosé seguin o mesmo caminho, levantando
as conseqiiéncias do massacre de Eldorado dos Carajds, € no doutorado se-
gue debrugada sobre ¢ssa regiao do sul do Pard. Catlos Alberto Felicianof?,
por sua vez, também investn na compreensio de uma geogralia dos confli- i
tos, apresentando uma visio geral do Brasil, mergulhou no estudo dos acon-V %,
tecimentos recentes do Esrado de $do Paulo. Viries movimentos sociais € &
acoes sindicais foram por ele visitados: MAST {Moviaento Jus Agricultores
Sem Terra), CUT, FFRAFSE entre omrrus. Nessa mesma esteira de pesquisas
sobre 03 movimentos sociais, Marca Antonin Meridiero Jrb¥ pesquison 0
MLST (Movimento de Lihertagio dos Sem Terra), suas urigens € sels rachas
politicos, agora no dourorade engloba putros movimentos soctais. Selma
Ribeiro Aratjo Micheletto® analisou 0 assentamcnto Timboré, em Andra-
dinn, SP reatande de sun histdria, seus sujeitos sociais € 2 dura luta pela sua

existéneia, Frascisco |
vantamento da luta pe

{7 rerra no Estade de Mato Grosso do Sul. Larissa» %

osé Avelmo Junior™, por sua ver, sistematizon o les m

T

3

%

Mics Bombardi™t estudon a primeira experiéncia de reforma agedria reali- -

anlo, préximo a Campinas. No douto-7"

2ada pelo governo eseadual de Sio P
reas do Estado de 530 Pau-

rado, Larissa amphia seu estudo para as outras a
fo que receberam esses projetos na década de 60.
Buscando wimt recorte (emitice diferente, Rosemeire
meidaT? analisa com profundidade os processes inrernos € suas conexdes no
interior dos movimentos sociais no Estado de Mato Grosso do Sul. Essa
andlise feita por denmro dos movimentos sociais abre a possibifidade da
compreensdo de suas virtudes e fragilidades e, particularmente, dos avangos
alcangados pelos sujeitos sociais que os formam. A incorparagio dos coti-

ceitos e Dicrre Bourdicu™ abre u didtogo interessante com €850 coTrente

da antropologia.

Nesse mesmo caminho de diflogo com 2 Antropologia estio Marta
Inez Medeiros Marques™ ¢ Miriam Cliudia Lourengie Simonetti™s, Marra
estudou o campssinato en Ribeira, na Paraiba, e 3 agio da CPT {Comissdo
Pastoral da Terra} nos movimentos sociais em Goids, Miriam pesquisou &
trajerdria do assentamento de Promissio, ST sua histaria, conflitos, encon-
tras ¢ desencontros. Ambas témna pradugio de Elfene Klass Woortmam?,
Marparida Maria Mowra™ ¢ Antonio Candido™, entre Outros, @ discussdo
para compreender o rerritdrio camponés.

Aiada no rumo da husea de uma peografia dos movimentos sociais €
dos conflitos no campn, estd 0 trabalho de Samira peduti Kahii™, alids, o
primeirn subre a remitica que orientei, subre a luta dos posseiros da lagoa
Sio Paule. em Presidente Epitdcio, I Nesse mesmo bloco estd também o

estudo de Luiz Carlos Batista®® sobre o3 brasigoaios. 1~

muitos orientandos de Regina Sacder®!, assumi um
exies sobre 2 Geografia e suas relagoes com
50 os trabalhos de José dos Reis San-
34 ¢ Magali Franco Bueno®s

Herdeire que fui de
grupo com i conjusin de refl
as estudos do imaginario. Entre eles est
ros Filhot?, Ely Souza Estrelat?, Elaine Lourengo
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0 CAMPO RO SECULD XX!

ue 1rud St i f
Mawu%dm%:mmmwmomnomzmcm suay pesquisas referentes 2o imagindrio sobre a
a. ndo construir um caminho mais influenciac i
: : influenciade pela sociolo-
b ; ' i .

memm& oxmvﬂcac m,ow:w o conflito pela rerra em Cande, PB, de Margelo Go-
m nchM , Sm&ma owﬁ.:ﬂ_a: ccansferido de Regina Sader. Agora inseri-
to mo Smnw oumcv Eﬁ:rm D:.n:ﬂmmmo* Marcelo estuda o assentamento
.Pu. %E&m? o MY1, na regiio de Soroeala, 50
s B _m_ la 50 % Enm.uu Antropoiugis de Anrinin Carlis 5. Dricgnrs¥?, Car-
3 - A y H N , ! y
lo ﬂm_uumﬂwwﬁm M&ﬂ&% & Wﬁnuaﬁn Castro Oliveirad?, entre ouiros, estao
s de Licia Cavalieri?0, sobre os ¢ } .
: ; camponeses caigaras da Reserys
o i : L , caras du Reserva
Ee E%Wun%ﬁmm Juatinga, nH.mmmm:, R}; de Simone Rezende da Silva¥!, subre
anm.m g anﬁvoﬁ_nmmm caigaras do Cumburi, em Ubaruba, $B de Dario de
Ar mmﬁac :ﬂm 2, sobre os pescadores de Marambaia, em Rio Grande, BY, ¢
. . : X : & s [
o mmamn aguel mm:wﬁ ﬂqum:.mﬁ (rambém vinda da rransferéncia de Re-
g nxﬁmmmw que ﬂm_uﬁm:cm omﬂn:_a:cm comunais dos caigaras ¢ ndigenas
norte do Estado do Espinito San 3
X1 r anto € sua luta contra a expans
G o FEstado i nira @ CxXpansao
\k.\mww_mwwmﬁm mm,mzmmwﬁﬁa imposta pelas indisrrias de papel ¢ celuiose,
L as ammomm :‘Mm,mmnmm e os conflitos para demarcagtes de suas 1er-
as estudos voltados para 2 construga :afi ‘
fas ¢ ars ugio de uma geografia dus nagd
indigenas, de Carla Gong: lves e oo Lot
. . calves Antunha Barbosa®t sobre | fos

" de o rhosa*, ¢ hura Jos povaes Guas
n_wwmmmm a %Emﬂ.nmmmc de suas terras no Estado de Sio Parlo e andlise
m&nm m:wwﬁwwnvﬂonm ﬁwnm, mﬁmxazc e recursos narurais) relarivas as socie-

ctones, seu doutorado. Maria Inés M. i i

ac cs, do. 3 Lareins Ladeira®s abordou si
dades a4 : M % abordou sig-
o mmmmn,‘.m“wwwﬁ%m_muo e uso do mww»mo geografico Guarani-Mbya na vﬁm%o

- ¢ continente. Elizeu Ribeira Lira%
amer I ) ira¥, por sua vez, enf
a histéria dos Krahd do Tocanti i B s indi-
oeantins. [vani Ferreira de Faria”’, os indi
] : ria”’, os povos indi-

end s .

m&ouwomw m“ﬁmzw_m Zm.mﬁ, no Estada do Amazonas. Jodo Margal Budé de
s os Tupiniquim no Estado do Es irt i ta L4
/ ura d “spirico Santo, J4 Maria La-
cia Cereda Gomide®?, os X j . Aot
i avante da Terra Indigena § ourofV
e ide”?, : . wdigena Sangradouro/Voita
possibilidades da existéncia de um ¢ G
; i [ m corredor ecoldgico entre
esta .M.W:Moﬂm mu%_mmnm de $io Marcos, também dos Kavante °
a $ zéni; .
i mo.ww_,an sobre a wﬁzmnc.:mu.nmva destacar o rabalhe de Gislacne More-
o gm.o_uawnwmmo nmﬁ,_maru.ﬂm da rerra no Estado de Mato Grosso, vet-
iografia de uma das maiores rril: i :

: ; lagens legalizadas™ Je rerras 1
bl {s , e ,Mu galizadlas” Jdc Terras pu-
nomﬂnwwgw.m";. Circe da mowzm.np Vidigalit, em Sinop, MT, entenden a mmc-
B com MM”MWQMWMSNME»“ wmé_o Henrigue Barges de Oliveira Tuniorto?,

s ribeirinhas ¢ roceiros de Gurupd investi
rupd, PA, investigou 03
processos de construgdo de seu i 1 sot o
. s espagos de vida, Tambe bre s es
processos <. o de . Também sobre os espagos
iana dos ribeirinhos da Amazéni fol
mazdai fol o mestrado de M
fesus Mazulo da Cruz’®, 0 1 e Manel &
] , ourro orientando Lerdado de Regina Sade
mente inscrito comige no dou LTS
torada, Mazulo estende-s

e S C -se sabre 0% <a -

ses ribeirinhos da Amazénia. J2 8 o Simi Josvenda

ia. }4 Silvio Simione da Sitvaltd bus

_ . a0+ buscou desvend
seo 1ib ilvio svendar
aon M_ﬂ.w.q Mogsm&w pela mmﬁvnncwﬂm na Acre, ¢ [ones Dari Goertert!08, este

2 rett EM. estudou o8 migrantes do sul do pais em Rondonépotis, MT.

. . " * '
e nOm ionados & agricuitura brasileira, estio: Fatima Rowndo da Silvei-
m.nvm,mozg: omwmwmmaac_‘mm na citricultura ¢ na culura da cana-de-agiicar em
ro, SB e com os camponeses na regido de Presidente Prudente, SP;
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Helena Copett Calali?, v i traelori du exprop

re do Rio Grande do Sul; Marcia Siqueira de Carvatho, e a pegues pro-
yte do Darand; Jacob etk voliads a Weolog

nmense; Maria José de

aados do suimi=dr-

duglo de caté nu e
contradigies € desenvolvimento do espago agrdrio f
Aratjo Limaitt, e o3 caberes populares s perimeIrGs v
do nordesting; Célia Maria Sangos Vieira de Medeirosftl cmne produtor fa-
miliar rural na regido de Presidente Prudente, S ¢ Sedeval Mardogquelth e 6
PTOLEES0 conflituasa Ju ocapagio di terra 1 Tales, SE

Diva Mariu de Fana Boyrieritd, no boju o eatudoy guras shre a apit
cultura brasileira, relaciona a histéria da produgio de slimentus e 08 proves
sos gerais do desenvolvimento econdmico.

Vyrpinia B Frges!hs, inicalmense, relacionou © campesinare produrer de
jumao em Santa Lruz do Sul, RS, com 35 Cpdustriss fLmagEIras. DNgpois ca-
minhou na diregdo g bistarta do pensamyiie ncoprdfice cobre o agriculs
wura, na obra do pmparante gedpraty atemio Leu Waibeh

Fgpecial Jdestague deve ser dado av crahalho du Bhase
il sobre o campesinato moderna © cradicional do norte do Parank

asa ¢ aprofundada rovela o porenddl ovador € eniay
errivariv da modernizagio agri b ,,
rentando vindo e Regima sader)
ampliando seu

o ‘m..cw,:.,_.,

Sua sndlise cuidad
dor dessa classe nedmda no

Nazareno Jusé de Campostie (nuero vt
diferenciou fonimas de tepras de tan COMUEN existentes o Bras
shallio sobre as mesnTas 1 itha de Santa Catarmna!t

& pesquisa de Valdria de Marcest! sabie & Contuidady Sins i, ¢
Guaragai, ST, abriv perspectivas para o debate sobre @ produgdo comani-
thria ¢ a produgdo coletiva na agriculinrz brasileira, além de mostrar SLILY
diferencas em relagdo as formas de ush comusm da terra no Brasil ¢ no
mundo. Aprofundou estudos na perspectiva da compreensdu da influén-
¢ia anarguista nia Geografia e, particuiarmente, na Geografia Agrdria. Sud
rese de doutoradet?, defendida na {ealia, sob orientagio de sassimao
Quaim, contEm o germe féral de um novo caminho de pesqutsd sobre O
ara além do capiralmo.
neandos vio st sOpr, ol Jrrove, s
res que COMIEO desenvolvem seus mestrados € dourorados no taboratd-
ria de Geogratia Aprs ia do Deparmanento de Geaograiia da Hudversida:
de de Sdo Pauio, arravés do programi de Pas-Graduagio enl {eugriia
Hymana: Alexandra Maria de Oliveira, no Ceard, investiga 3 Feforma
agraria de mercado do Banco Mundial; Maria de Licia Brant de Carva-
Iho levanta os conflitos advindos da construglo de Lraipu ¢ as potas e
ras destinadas aos poves Guarani na regiio de I
iuis Almeida Tavares pesquisa us faxinais do Lstado o Paranit

Desya forma, vamas chmwmm::io possa tarefa de fornaar
para que, pot meio da Guograiia Aprdris, possam ot endder 05 processos
recentes de construgao contraditdria do copritdrio capitilista no Brasil, como
se pode ver, nem sempre segiida pelos mews orientandos.

primeiro 17

campu
A esses orie

fustrare prosguiisados

foz do lgnagis € po7 fhm,

pesi saderres
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A logica do desenvolvimento do modo capitalista de produgio &, pois,

4 A
BUSCA DA TEQRIA NA GEOGRAFIA: gerada pelo processu de produgio propriamente dito (reprodugio amplia-

ALO ONS A 5
GICA DA CONSTRUCAD DO TERRITORIOH dafextragio da mais-valia/produgio do capitalextragio da renda da terra), | ¢
circulagio, valorizagio do capital & a reprodugio da forca de trabatho. E essa

A andlise da agrical spectfic et . p P g . . . .
culo e milénio de w w.w M:.,.? n%mc.m_gm_nﬁm a brasileira, neste final de sé- igica contraditdnia que constroi/destedi formagfes territoriais €m diferentes |
i capiealista em E.ﬁr_ Set n__,ﬂuw :*: ojo da compreensio da desenvolvimento partes do mundo ou faz com que fragdes de uma mesma formacio rerritodial 4,
! mﬁn:e‘s_h_::ﬁ: | munc rh_. 550 [assa, SCmpre, .ﬂ.a_m compreensio desse conhegam dindmicas desiguais de valorizagio, produgio e reprodugdo do ca- |
:;.Ei o __mnwmﬂ.x:w sendo m:;.:.m%:i: mf.ﬁ&:;@? Ol 5CJA, AN MESMD pital, conformande as regides. Trabalhamos, pois, com ¢ principio contradi- "
SR ¢ que avanga repruduzindo relagdes especificamente capiratistas téric de que, a0 MESMo 1empo em que o capital se mundializou, mundializan- |
mais avancadas, gera também, igual e contraditoriament dacfims nir : o T PR 5w 5
alistas de nroduadn € N § abec ente, relaghes nio capi- do o territorio capitalisra, a ted 3¢ nacionalizou. E, pois, rammibéim dessa cons
i 44 C ; ~ £ . — g vk s . . A
| p ¢io e de trahatho, comao, por exemplo, as relaghes campo- tradigio que nasce 3 possibilidade historica do entendimento dag diferenies € w

| fesas, a peonagen eic., todas necessdrias A sua logica de desenvolvimento,
Esses processos contraditdrios produzem e sc reproduzem em diferen-
tes partes do nundo atal, crimdo, dessa furma, interdependéncias cptre

Estados, nacdes e, sobretudo, empresas de diferentes lugares dos pafses e do

desiguais formagaes territoriais e dlas regides coma seeritorialidades concretas, |
toratidades historicas, portanto, da espacializagdo contraditéria do capital w
{produgio/reprodugio amp iada) e suas articolaghes com 3 propriedade fun-

didria. ou seja, 2 rerra. Assin, volto 2 Insistir gue © capital é na sua esséncia |

e . Dy TN

mwmwmﬁ »ﬂ%wnw%“_“:mnw WMM%M MwmwvmmmwwaE.W.ﬂﬂ&m Mw...m 0 mﬂywﬂw.qﬁ.mﬁ% na _w_:ﬁnwm.wc:u_, porém a Jogica que envolve a terr2 £ na esséncia @nmcsm_.

¢io sucioespacial, mundo e, agho, fragmentagio, tagar, tormsd: Na furmagio mm_‘::_:m“ capizalista 110 wqma_,.mmmmm nc:zmmﬁcnw geram

Mous traballis refletem €652 COPTCREE que e o doerciten movimentos de concentragan am.w:n_z_mmma, primeira, nas reploes n.ﬁﬁovam_- i

o tema central da :ﬁm.,.nwn?wm oo ﬁncﬂqmmu mp 10 ,wwr_rm do territério tanas €, depois, nas capials regionals € em geral nas cidades. ja faz muito

erellt, Calabi ¢ Endovi R o :.,,v " g0 aulores como Lefeb- tempo gue a populagdo :wwwﬂw.rwmm:n:m superan a rural. Formousse, pois, O
inal??, Raffestini?, Goediner?d, Coraggiol®, Quat- focses da concentragio do capital e da forga de trabatho, as grandes regides in-

:_.m.?, A“Tcmﬁx, 37 ,wn:ﬁcmwx CHTIC 01 L) " .. .
A , CHTFC OUIFOS, £ar(, POrNTo, da concepgho dustriais. NaC custa também lembrar que,

de que o zrritdrio deve ser apreendido como sintese ¢ lirdr : T no seie mmmmmm_ 2 escassez dos servi-
rotalidade concretr do modao de produ ..f:‘%ﬁm..v: ohe \En.:w.:x_m:_‘_? COmOo 5 GOS £ 0 acesso 2 estes geraram vepticalizagio nas metrdpoies ¢, COm mmnw apoes-
v suas arccuiactes ¢ medincoes ﬁ.ﬁ..,..?,.ﬂ, o o .:_M..»a..m_?,:w agin/consumo sibilidade histdrica da realizago da renda da terra de 50:%5_5 mas Qmwmmm. .
balicas cte), em Emm ol #wmc, %M_:_M .“2,_: :Zm, Qw :Mf;. i M.::.ﬁﬁ? sin- . No campn, £55¢ eleito estd iguatmente Bm%&c pela ﬁ%x:urwﬁuc. da
corio &, assim, efeito aterial da _H:M.mm,ﬂ_%mw_m:mmw A% me, agdo. ..m.q terri- - mm:n.z_.a:m. o ,wﬁm,,w_&c n_mmo:nc.? mento da agricultura S?.E_ sta @\;m m&mE\m
produgio de s existEncia. mh.vnmrmgin o UWSTS ﬂ.m,g,u a na.m sociedade na ﬁomm_gamam Ivistdrica aos proprictarios de terras ou 205 capitalistay/proprietd-
classes sociais fundamenzais: vE_Q,M_.M.,aMu “v:, sta que csta &mum:.agu em tes | rios de terra para 2 apropragdo da renda nu,_ummrmg da terra, quer na sud .moa.ﬁ
Dessa forma. sio . .H.m_;r.o.nw ﬁ.cn ' mm:mm,mm vmc?‘_mn:_m;.ma rerra. %mmnm:.ﬁz_m efuu absoluta, Estd :ﬁ«.nm%r puis, pelo processo de territorializagio
H:_u\nosﬂ_.u%w‘im,W tesenvolvimen § de pro ugda ¢ a M:m:mm conti- do capital, sobretudn dos sf‘:,«cﬂcrcw o
de desenvolvimento das forgas produtivas que dio a con- Porém, o campo estd rambém, contraditoriamente, marcado pela expan-

1
H
[

fipuracio historica ecifi o P ST : . .

ow csmm é‘m,ax‘:ﬂnh. especifica ao territdrio. Loga, o tereitério nio é um privs M s da agriculura camponesa, onde o capital monopolista desenvolveu Hames

b A F T PRSI x » . . . |

o M.Z::\nh: L mas a continua dutz da sociedade pela socializagio continua para subordinarapropriar-se da renda da terra campornesa, transformando-2 m

A construcio d L em capital. Aqui, o capital ndo se rerritorializa, mas monopoliza o rerritd- |
strugio do territorio ¢, pois, simulaneamente, construgin/destrini- ¢ rio marcado pela produgio camponesa.

2 rmanurenciofaranst 50 1 ; ; ;
ciu/manutengiv/transtorimagio, E, em sfotese, & unidade dialérica, porran- !

MQ contraditiria, m? nmmunwm,:guam que a sociedade tem ¢ desenvolve.
ogo, a congtrugio do ternitdrio €, contraditoriamente, o desenvolvi- 5. A PROPOSTA TEORICA NA GEQGRAFIA pmmbmm?>4mmmﬁom_btwbnm_o {38

m y desip: ' Ao oo . : : 3 :
ente %rwmhﬁ,ld sthrledinea ¢ r_xzmi::hwcg U ue guer dizer: A...,LCZNDA.\-‘C. CAPITAL m\VZDZGﬁOCNDO.DO Do Mmmﬁ_ju,nm_o
produgio e reprovdugdo. .

A Emczm.zf: ¢, assim, compreendida como fruto da rransformagio
que A _::;m:.._.;.: e repradugio passam. [sso significa dizer que, sob capita-
sma, a valorircin & 4 i e . e .5 g R .. . L M .
dingtes soci fo_ q ,rf:m ;::.M \;c trabalho humane nas suas diferentes me- ! " cio de seu desenvolvimento: indistria ¢ agricaitura, Essa unificagdo estd sendo

LICS L , Siprthon vy . ~30 - . B T N Coxt .
Je eonstinuicin d grifica também gue a produgio € resultado contracitdrio : peossivel porque o capitalista se toTRON também proprietdrio das terras, fatifun-
t U Jdoycap . .5 R TTIIR DR . X L .
ducio : v _.M _ reprodingin do territdrio deriva da repro- didrio, pormnto. 1sso se deuw igualmente rambém porque o capital desenvalveu
vt o L . P - .
M Bames Je sujeigio que funa

) desenvolvimento, portanto, da agricultura (via industrializagio) revela
que o capitalismo estd comraditoriamente unificando o que ele separou no ini-

Caant CORO peias, co Ny aniarkas ao campesinato,

40
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\ .
| fazendo com que ele as vezes produza exclusivainente pata a inddsiria,

Um exemplo desse contraditéria desenvolvimento ocore cam us usinas
ou destilarias de agticar e dlcool, osnde srualmente indiistria e sgricelura sio
partes ou etapas de um mesmo processo. Capitalista da indtstria, proprie-
tério de terra e capiralista da agricultura (&m um sé nome, sdo uma s pes-
soa ou uma s& empresa. Para produzir, utilizam o trabatho assalariado dos
béias-Frias que moram/vivem nas cidades.

O purro exunepla s da com o3 planmdures de fumo no sul Jo Brasil, que
cotregam soa cojheita s multinacionais do cigarso. Nesse caso, 0 capitalista
industrial é uma empresa industrial, enguanto que © proprictdrio ¢a terra €
o trabalhador sdo uma iinica pessoa, 05 CAMPONESES. 14 nos casos em que s
camponeses arrendam tefra para plantar o fume com O trahatho de suas fa-
milias, temos comuo personagens sociais: o capitalista industrial, o proprietd-
rio da terra-rentista (que vive da renda em dinheiro recebida pela aluguel da
rerra) e o camponés rendeirn, que com a famitia rrabatha & rerra.

O que esse contraditdrio desenvolvimento capitalista no €amipo revela
é que, no primeiro <ase, o capital s¢ terrigorializa, Trati-se, portanto, da ter-
vitorializacdo do capital monopolista na agriculuira, No segundo Caso, €556
processo contraditario revela que o capital monopoliza o territdria sem, en-
tretanto, s¢ territorializar. Trata-se, pois, da maonapolizagdo do territorio
pelo capital monepolisia,

No primeiro mecanismo no qual o capital se territorializa, ele varre do
campo os trabalhadores, concentranda-os nas cidades, quer para ser rraba-
Ihadores para a indistria, comércio ou SEIViGOS, qUET para ser rrabalhadores
assalariados n¢ campo {boias-frias). Nesse caso, a i6gica especificamiente ¢a-
pitalista se instala, a reprodugio ampliada do capital se desenvulve na sua
plenitude. O capitalista/proprietdrio da terra embolsa simultaneamenie ©
lucro da atividade industrial ¢ da agricola (da cultura da cana, por exernplo)
e a renda da terra gerada por essa atividade agricola. A monoculiura se im-
planta ¢ definefcaracteriza © €ampo, rransformando a terra num “mar’ de
cana, de soja, de laranja, de pastagem etc.

14 no segundo mecanismo, quando monopohiza o ferritorio, o cupital
cria, recria, redefine relagdes camponesas de produgio familiar. Abre espa-
O para que a £CONOMia camMponesa se desenvolva e com ela o campesinato
como dasse social. O campe continua povoado, € a populago rural pode
até se expandir. Nesse caso, © desenvolvimento do campo camponés pode
possibilitar, simultaneamente, 2 distribuicio da riqueza na drea rural € nas
cidades, que nem sempre 530 grandes.

Nesse segundo caso ainda, o propric capital cria as condigdes para que
os camponeses fornegam matéria-prima para as industrias capitalistas, ou
mesmo viabilizem o consumo dos bens industrializados no campo {ragéo na
aviculrura ou para a suinocultura). {sso revela que o capital sujeitou 2 renda
da terta gerada pelos camponeses 2 sua iégica, ou seja, se estd dianze da me-
tamorfose da renda da rerra em capital. Revela-se, portante, que rem-se 4
frente o capital, que nunca deriva de relagGes especificamente capitalistas.

E por isso que © desenvolvimento do capitalismo no campo abre espa-
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s pard expatindn o

o sinlnne . alio
suas muitiplas fonnas, Lomo camponds proprietase, paree
posseira. B assin que 08 proprios capitalistas o LamPo e uritizam desse
processo pard produzir o el capital,
Assim, a territorializagdo du monsy .
< constituindo em insrrumento de exphcagdo peogrilica pard @

Wi aromopoliado Ao eroitas

rio cStao s
transformagies cerritoriats do campo. N -
Finbura miuitos gedgrafos procurei pagticipar de diferentes e
do campo, hd pesquisadores i, @ partir de exer-
cicios estalisicos, canstroeny wsnisho e .:S.i.:x.ﬁw,.w e mn?.;mgw_wf
equivacos e conseqiiéncias gérias 20% r.mﬁ.:aom da Oﬁw.m_,.,;.a wmﬂﬂ.:.,mﬁ.mv.,
me is propostas de José Graziano da Silva subre o "Projeta Rururbano n
suzs andlises a respeifo do que ha de novo no roral @Eu.:ﬁm.o e aos 1exios
jornalisticos de José £ da Veiga sobre uma parte do B agii urbane que pard

te & rural.

conalrughus

(eGricas para & exphuaydo

6. & INFLUENCIA EQUIVOCADA DO RURURBANO DE JOSE GRAZIAND oA
SLVA £ DAS CIDADES IMAGINARIAS DE JOSEEL! DA VEIGA NAS PESQUISAS

3 GEOGRAFIA AGRARIA
A estatistica €
2 arte de torluraf 0S NUMEeros
até que elgs confessem.

51 ATESE OE JOSE GRAZIAND DA SILVA
A incansavel luta pelo acesso 3 teria polos camponests 1o Rrasit fent vt
dimensdo incomnpreendida por parte da intelectuahdade prasileira. Mo Brasil,
por exemplo, José Grazizno da Silva acredita que O campo praticamente aca-
Lo “ . crratipte Farinery
bou € que 3 agricultusa & apvidade de Trempo pai- (part-tine farmeary:

ar essa ista que podern Srrolar NTEIGENS QTS FEOTER,
lares, que pernmine a i-

i, tormando

... para ¢ngetT
a crescente tecnificagdo dus produteres fami i
beragao Ja muiher ¢ das filhos menores das lides d and
possivel @ sud urbanizagio, On s2ji, €58€ pEGUEnG _u_c%ﬁz" sain Jo
campo ¢ velo para a cidade em busca de gscola para oS filhus ¢ dos
“confortos” da cidade. Na cidade, o familia diversificou a ongem de
sua renda, fusse arcavés do traballio assafariado dos WAE:,:_ fasse asra-
vés das rendas de alugudis caderneras de poupanga, s m_ﬂ.mz:_a-
vas ao seu alcance, Assim, do porta de wista dir famitiz - gspecialnien-

da —, as atividades agricolas »io ¢ convertendu

te da familia amplia : i .
gradativamente e atividades pasi-time, ainda que fundamenais para

sua reprodugic. {grifo meu)ts?
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) mﬂ set estudo “O novo EB_ brasileiro™131, José Graziano de Silva tam-
Yém afirma de forma caregdrica quer

O proposito deste texto ¢ chamar atenchy para o que hd de novo no
chamado meio rural brasileira. Na verdade, estd cada vez mais dificil
defimitar o que é rural e o que € urbano. Mas iss0 que aparentemen-
te poderia ser wm tema relevanie ndv v & a diferenga encre o rural €
a urhang ¢ cada vez menus importante, Pode-se dizer que o rural hoje
56 pode ser entendido como am continuum do urbano do ponto de
vista espacial; ¢, do ponto de vista da arganizagao da atividade econd-
mica. as cidades ndo podem mais ser identificadas apenas com 2 ativi-
dade industrial, nem os canpos cum a agricultura e pecuiria.

Em poucas pakavras, pode-se dizer que ¢ meio rural brasileiro se urba-
mizow nas deas dlrimas décadas, coma resubtado do processo de indus-.
erializacao da agricultura, de um lado, e, de outro, do transbordamen-
vty do mundo urbano naguele espago que tradicionalmente era defini-:
do como raral, Como resultado desse duplo processo de transforma-t
¢io, a agricultura ~ que antes podia ser ceracterizada como um setor

produtivo relativamente qutdrguico, cotm seu préprio mercado de tra-

hatho e camilibrio interno — s integrou no restante da economia a

pantty de ndo mals poder ser separada dos setores que Ihe formecem in-

sumos efou comprant seus produzos, i tvemos oportunidade de mos-

trar que essa iTegragio rerminoy por se consolidar nas chamados comr-

plexos agromdustriais que passarant a respander pela prépria dindmica

das atividades agropecudrias af vinculadas, (grifo meu)li? 0

oo Mt

.mcmm Grazisne da Silva acerta no principal, ou seja, € verdade gque o de-
mn.:«o?:nmw.:c do mode capitalista de produglo trouxe consigo o desenvol-
vimento ¢ a expansic do urhano. O arbano tornou-se, assim, maior que a
cidade e que o campo, fornot-se sua sintese contraditdria, Mas essa sintese
contraditéria ndo climinow a cidade nem ¢ campo. As suas relagdes torna-
ram-se mais complexas, Unt ndo pode ser enrendido sem o outro. Mas 1550
nio quer dizer que um foi incorporado pelo outre, como parece entender

o autor. Afinal, para ele, sempre existiu a esperanga de que a agricuitura se
transformasse e uma “fébrica verde”, enfim, que as relagoes sociais de
produgio e de rrabalho capie lista, quer dizer assalasiadas, dominassem
tudeo ¢ a todos,

Mas isso ¢ apenas suficiente para explicar parte das transformagdes do
mundo .:x.m_ contemporinen, em particufar aquelas gue se coadunavam cont
o ﬁmg%m:_m di industrializagio da agricultura, que previam as “fabricas ver-
des como protétipn da organizagdo social do teabalhio nos campos. '

r:.ﬁ”ﬂ..z::, nao foi isso gue acontecey, €6 campesinaro tem dado mos-
tra seficiente de sua forca, para que €ssa tese Teorica, politica ¢ ideoldgica
da rmmm:_oza plena do capitalismo fosse de fata OCOITEr, COMO previram os

| classicos Marx e Lénin, Por isso, segundn o auror, novas formas de organai-

L4

zagio do processo de trabatho passaram 2 ocotrer, ¢ elas sinalizam na dire-
¢3o de que 0§ camponeses, na realidade, sio prestadores de servigos autd-

nomos que trabalham ent suas proprias casas:

Nio & n0sse Propasito nos aprofundarmos niesses aspectos aqui. Apenas
11e, ANLO D& indistria coma fa wm:nﬁ_ﬂcwm, essas novas tec-
nologias j4 estdo alterando profundamente nfo s0 as formas de organi-
ragin do processo de trabalho, conforme mencionade anteriormente,
mas também reduzindo 3 escala minima neressaria da atividade econd-
mica e redefinindo os requisitss fundamentais de su locslizacho espa-
cial, O desejo de 1ema estabilidade socal representads pelo emgregada
das grandes corporaghes cedest lugar, no imagindno popular, a0 prestador
de servigos autinmmno qgue srabalba em sua propria casa. (grifo meu)t¥

reconhecer q

Para 2 tese de Jose Graziano da Silva é impossivel a existéncia da classe
camponesa na saciedade capitalista. Em sua concepgio tedrica, histdrica, po-
lrica e ideoldgica, cla é coisa do passado, superada peic desenvolvimento ca-
pitalista. E, mais, para 0 autas, aqueles que pensam gue 03 camponeses exis-

temn e se reproduzem na sociedade capitalista estdo ainda embriagados pelas

teorias cldssicas, cujo aporte desemboca eny vma visdo da cisdo rural/urbano:
totes cldssicos {como, por exemplo, Marx ¢ We-
her) davam &g Ccorte urbano/rural relacionava-se a0 conflito entre duas
reatidades sociais diferenzes (umna em declinio, outea et ascensio) em
fungio do progresso das forgas capitalistas que minavam a velha or-
dem feudal, A dicotamia urbano-rural procurava representar, portan-
ta, as classes socials que contribulram para o aparecimento do capita-
le se opunham na Europa do século XVII ¢ ndo propria-
grifico. £ g partir daf que © “nrhane” passou 4 et
o",com o “progresso” capitalista das fabricas;
e os rurais, ou 2 “classe dos proprietdrios rurais”, com o “velha” {ou
seja, a vetha ordem sociaf vigente) e com @ “serase” na sentido de que
Procuravam impedir progresse das forgas sociais, coma, por exemplo,
na famosa disputa pela revogagio das lais que fimitavam a importagiv
de cereais pela inglaterra na época de Ricardo. 7

A udilizagdo que 08 au

Hamio ot a €
mente U COTEE geo
identificado com o “nov

£ por isso que José Craziano da Silva acertou no principal. Ele estd cet-
(0 eim sua visio da importéncia & do significado do urbano. Nesse sentido,
o campo industriatizou-se, porém eie sinda continua sendo v campo, ©
mundo ruraj com suas especificidades, agora contraditoriamente mais con-
flirado. O campesinato moderng passou a cobrar cada vez mais seu Jugar no

pacto soci

Unido Européia tiveram de Jeva-tos em conta. E, ndo como pensa 0 autor,

eles tarnaram-se dispensdveis paraa ardem capitalista, ou melhor, agorasia
apenas necessarios em parte. Eles tornaram-se parf-time farmer, ou um
prestador de servios surénomo gque trabaiha erm su2 propris casa ,

4§

al das sociedades desenvolvidas, Foi por isso que as polfticas da



0 CAMPO NO SECULO XX

\ ‘.Zm B:anm rural dos paises wnmnnco_imcm“ esse Rova paradigma “pos-
ﬁ industriai” tem um ator social j4 consolidada: 0 part-tinie farmer gue
mcanﬂcm eraduzis por agricultores em tempo parcial. A sua caraciuris-
tica rt..auagm& é gue ele ndo ¢ mais SGMENE um agricultor ou wmn
pecuarista; ele combina atividades agropecudrias com outras ativida-
des nao-apricolas, dentro ou fora de seu estabelecimenta, [aNT0 nus 14
_ 68 rradiciomaly urbanu-tnduateials coms nag novas atividudes que vém
* se desenvelvendo no meio rural, como {azer, turismo, conservagio da
:.mEnnmP moradia ¢ prestagio de servigos pessoais. Em resumo, 0 park-
:.Em nio & mais um fazendeiro especiatizado, mas um trabalhador au-
ténomo que combina diversas formas de ocupagdo (assalariadas ou
mmow. Essa £ a sua caracterisiica nova: uma pluriatividade que combina
atividades agricolas ¢ ndo-agricolas.t

i Emm..f o préprio José ﬂ.mmwﬁmo da Silva revela sua mais elogiiente inten-
¢ho tedrica, historica, potitica ¢ ideoidgica: ndo hi lugar no mundo moder-

no {para ele, pos-industrial} para 0s caMpOneses:

i Ma em&umﬁ a novidade em relagdo aquilo que na visdo dos cldssi-
cos marxistas seria considerado camponeses ent processo de prole-
tarizdgdo é a combinagdo de atividades név-agricolas fora do seu es-
Evm_.dmﬁ_émio“ 0 que ndo acorria anteriormente. E mais: a8 Classicos
consideravam gue a exisiéncia de membros da famflia camponesa tra-
halhando fora de sua unidade produniva era um indicador do proces-
sa de ﬁ"o.“nﬂmammmmo e, consegilememente, de desagregacio familiar
mﬂﬂovnnn_ﬁn:no e piora das condigdes de sua reprodugio social £ mwnw
ciso recordar que 05 camponeses ndo eram produtores agricolas especia-
lizados: combinavam atvidades nio-agricolas de bases artesanais dentro
da ,nmﬂmv&naannﬂo_ envalvendo praticamente todos o3 membros da ta-

.ﬁ n:h:u 12 ﬁqomzmwc %.w doces ¢ conservas, fabricagio de tecidos rlisticos
mdveis & utensilios diversos, reparos e ampliagio das construgoes ¢ ?Ew
feitorias ete. O sinal visivel de que nao podiant mais garantic d sua
reprodugdo era o assalariamento temnpordrio fora, que ocurria fun-
&ﬁmﬁ&ﬁmim em unidades de produgdo vizinmas por ocasido da
colbeita. {grifos meus)t¥?

E, portante, pela negagdo da possibilidade historica da existéncia do
campesinato como classe social no interior da sociedade capitalista gue estd

nonmﬂn..“am a tese de José Graziano da Silva. Sua construgio tedrica agora se-
1 gue Mingione ¢ Pugliese!¥$, que, a partir de uma concepgio flexivel sobre o
trabatho, véem os campaneses modernos também como subprodutos da re-
estruturacio produtiva da indistriz no capitalismo mundializado:

Segundo zw:%amn e ?ﬁmnmo, o pari-tirne € © elemento fundamental da
nova base social da agricultura moderna. Eles atribuem essa possibilida-

no nada tém a ver conl ele propri
nesa. £ a logica
produtiva que 0 1¢
isso, pard Mingione, Puglicse e
mecinico do gug um camponéa
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rado

cobas v ariyikadus pig-agri

de de copihinur atvidades 4
estabelecimenta fansiliar 2 um provesso de “desditerenciagdo”
> da divisao social do trabalhe qae teR st TR
ura moderna

aut Vdeses
1 IR

pecializagio’
dificagdo do proprio processo de wabatho, rano na agricy
stria de base Tordista, Virios farores vem contribuindo pard
va rendénda o mengo rural das paises deseny olvi-
dos, PRLTE 0¥ quais 5¢ Jdeve destacar a crescente semelhanga das forsnas de
srgantzagho ¢ contratacio de irabathu iadiseria com adquelas secular-
mente existenies nt agriculusa (Heatbilidade de v wrefas v da wrmada,
contratagio por rarefa glou por tempus Jeterminados ere.), a volta da in-
distria para 05 CAmpas, 3 melhoria noy sistemas Je comunicagdo ¢ frans
natie € 0 aparceimento de novas formas de irabalhio 3 domicilio.t

como na indd
smpulsionar ¢ssa no

ipaty moder-

Assim, & permanénaia € d reprodugio secial do campe
o, com sua conscigncia de classe campos
do capiralismo mundializado emersa 1a reesTIHEUragio
define, que nido permite que cle scia ele mesma Por
Jusé Graziana da Sitva, ele pavece mais um

fam Mingione ¢ Pugliese, 2 M,._.r:_u_?amgn na

Como tambdm assiad
majoria das vezes sC associa a um oo fator complexo, que © 3

combinagio, cada vez imais freqiiente, numa mesma nessnd, Jo estar
curo de empregado com © de conta prépria. O resuitado dessa 2830-
ciagio £ 0 aparecimenta de tipos que, @I do ponto de vista sockal
como do m:.::mmwa:mr sao dificels de classificar. E ciran ¢ exemple
do afugador de maguinas que trabatha com seu proprio rraror em vii-
rias exploragbes agricolas e que Muuitas veres recebe wm saldrio did-
rio em fungia das horas traballadas. Aldm disso nudo, concluen,
“assemelba-se mais g wn mecdnico do que 4 win camponds, do mes
wig modo qua bojé e dia o agriculior tende a preocuparse mais com
questoes comercigis do gue con o crescimento das culturds ob 5

{grifo pen)

Dessa fornia, 0§ auIOLes Em de negar a evidénaia historica da existéneia
do campesinato. T&m de transformar 0§ Camponeses e um nada social, ou
melhor, em wn quase “ecinico”, um (uase operdrio. Ou, comao & afirma-
FAIT GUITOS €M DUTFOS [ETHPOS, 85 catnponés € um trabalhador para o capital™
Por iss0, agera € preciso buscar no canceito de pluriatividade a base de sus
rentagic empirica da tese. Mas, como © murdo real € contraditério, diferen-
te, cheio de mistérios, € preciso provar com pameros a sustentaglo da tese:

Nuos pafses siibdesenvoluidos, também ji se pode vbservar com cla-
reza © femdmeno dos part-time, entbora sewt a nesmid magnitide

gue assume nos paises desenvolvidos. E evidente que ha diferengas
substancials, ainda que s¢ possa ohservar, €m graus

diferentes de im-
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moq,ﬁw:na relativa conforme as diferentes regides do pais, 08 mesmos
mmscéwusm apuntados anteriormente: © *desmonte” ¢ a especializacio
das unidades produtivas, o crescimento da prestagio de servigos, a for-
magdo de redes dentro dos distintos complexos agroindustriais ,onwam.
cimento do emprego rural no-agricola ¢ a methoria das no:&.nmam de
vida ¢ lazer no meio rural. (grifo meu)'®!

. Por issn, a necessidade de busea incansdvel ndo do musdo real, aquele
eny qUE O3 campuneses estdo em luta cotidiana pela sua exlsrfnria wial e
pela sua reprodugdo, mas do mundo das estatisticas da Pesquisa anmowwm_.
por ?ﬁﬁmmm.; de Domicilios - PNAD. Os dados indicados pelos tevantamen-
tos estatisticos do IBGE ¢ que estariam indicando o que haveria de novo no
EE&: rural. Partarto, & necessdrio desvendar esses dados aritizados, a pra-
pria metodalogia da PNAD, para entender que o que josé A,_Swwm:s.mm 5il-
va encontron de nove no mondo raral ndo passa de um eguivoco da E.:cw.
eragen estatistica da PNAD. Quer dizer, os nimeros sio aguieles mesmos
porém, foram contados conio rurais os dados que, no mundo dos morr s,
sio nrhanos, _ . e
. E‘“W\MMMMAMNMHM_:M»WM_M”_MH g.ua_a,mm..ﬂumi agora na agenda do dia e, assim,
. 3 A estaria frreme tzveimente ems segundo plano, Esse -
:“_nnEi sfirena, com apoio de parte da widia brasileira, que ¢ campd se urba-
nizou € ndo ha mals sentido falarse em rural, A ondaagora éo ::Dcof:w}_ bra-
,ﬁ_mm:d ", que o “Trojeto Rururbano” desvendou Qmmmmﬂ.&:gﬂﬁ mmSEOM .ﬁomm
mw:mw de um processo que substituiy 0 campo do Brasil real pelo mmmm:.wm mn”
cio virrual que emerge das andlises estatisticas da PNAD que o [BGE levanta

6.2, A METODOLOG!A DA PNAD E DDS CENSCS DEMOGRAFICOS QO IBGE

Nas “Notas téenicas” das publicagdes da PNAD do IBGE se encontraim
registrados todos os procedimentos e conceitos que foram asifizados para
sua elaboragie, seu contexto histdrico e seus limites. A pesqu w,mm. mﬂ :w;.xwm.mm
com m.vomzrzmo residente nas unidades domiciliares, sejam mra. a.m,@cmmf
quer tipos que forem. Quanto & situago do domicilio, que € o que ::nnm,m-
s para os estudos de José Graziano da Silva, pode ser urbama ou rura:

km.., classificacio da situagio do domicilio & urbana ou rural, segundo a
drea de M.cm.__:wwﬁ: do donsiciliv, e rem por base a ?mmim‘mwo,a_mma:nn
por ocasido da realizagio do Censo demogrifico de 2000, Com sirua-
¢io E..?E; consideram-se as 4reas currespondentes is cidades {sedes
H:::_n:é%r s vilas {sedes ritais) ou 38 dreas urbanas isoladas. A si-
tuagio rural sbrange tda a drea sirada fora desses fimites, Esse crité-
caciio da populagio urhana ¢ rural. #42

v tambénn

o .D:_ seja, 0 IBGE romou como referéncia a sitaacdo do domicilio no
ensa demoprifico de 2000, ista &, de acorda conm as fegislagAes municipais

4B

que regem a definigio lega
{orma, as PNADs da década de 90 levaram em consideragio a base legal vi-

gente no Censo demogrifico de 1991:

raram & siruagio dos ¢
hase de dades dos domicitios estd sempre no <

ceden a pesquisa. O
ferente 3 situngia dos domicilios:

t do que é urbano € do que & rural. Da mesma

sus

(23

A classificagio da situagho do domictiio é urbanz ou tural, segunde a
srea de localizagio do domicilio, ¢ 1em por base 2 fegislagso vigente
lizagio do Censo demogrifico 1991 Como situacio

por ocasido da rea
. urhana consideram-se as dreas carresporndentes s cidades (sedes mu-

micipais], 3s vilas {sedes Jistritais) on as areus urbanas isoladas. A situa-
cao rural abrauge roda a Area sitada tura desscs limites. Face crirério ¢
izado na classiticagio da populagio urbana ¢ rural. 14

se tomarmos as PNADs da década de 88, elas se repor-
famicilios no Censo Jemografico de 1380, Assim, 8 |
anso demogrifice que ante-

F gvidente que,

N

Censo demogrifico de 5000 definju assim 2 questio fe

Segundo a focalizagdo do domicilio, a situagio ¢ urbana ou rural, con-
tarme definida por leb runicipal em vigor em 14 de agosto de 2000. Em
treas urbanizadas ou nfo, correspot-

sitvagiio rrbana consideram-se a5 4
dentes as cidades (sedes municipaish, 48 vilas {sedes distrirais) ou 35 dreas

urbanas isoladas. A situacio riral abrange toda a drea situada fora desses
fimites, inclusive 08 aglomerados rurais de extensic urbana, 05 povoados
Fete crirérin também € utilizado na classificagio da popula-
1144

& o5 niicleos.
gho urhang e rurd

A
Ou seja, estd explicitamente indicado que foram contados come rurais os |
domicitios ¢, logicamente, a populagio da zona rural propriamente dita, “in- |
clusive os aglomerados rorars de extensdo urbana, 08 povoados & 08 asicleos™. |
Tortanto, os denominados aglomerados rurais de extensio urbana vio se cons-
sinsir no vids que rornard rural © que ¢ de fato, no mundo real, urbanao. O IBGE
sempre expliciton ¢80 realidade que gera tal distorgio nos dados estatisticos: |

AGLOMERADO RURAL DE EXTENSAD URBANA - Localidade que |
risticas definidoras de aglomerado rural e estd focali-
zada a menos de 1 km de distincta da drea efetivamente urbaniza- .
da de uma cidade ou vila ou de um aglomerado rural i definido |
como de extensio urbana, possuindn contigliidade em relagio aosw
mesmos, Constitai simples extensio da drea efetivamente urbaniza- N
da com loteamentes ji habitados, conjuntos habisacionais, aglome-"s
rades de moradias ditas subnorimais, ou nicieos desenvolvidos em i+
vorno de esiahelecimentos industriais, comerehais o de servigos. 14

termn as caracie

utada conscientemente como reral uma

Portanto, vem sendo comp
ue &, em verdade, urbana, ou seig, “ex-

parcela expressiva da populagic g




P S SRR

\

0 CAMPO NO SECULT XX

Mno"”.wo da NE% &w:<w538 urbanizada com loreamentos Jé habirados
. . . ’
:mmmwwmow abitacionas, aglomerados de moradias ditas subnormais, o
ficleas mmnscm_facm em torno de estabelecimentos industriais, comer-
ciais ou de servigos” 1% ,
O me ; 4 ioinac i E
mesmo fato estd explivirado na conceituagao de nacleo Je aplome-

rado rural isolade:

»Crcwﬁ,mx}tc RURAL ISOLADO -~ NUCLEG - Lucshdude que teiti d wa-
racterfseia definidora de aglomerado rural isolado e quc cstd vinculada
a um Gnico proprietiric do solo (empresas agricolas, industriaiy, usinas
erc.), ou seja, gue possui cardrer privado ou mammapmmw. .

Dessa forma, estao contados como domicilios e populagbes rurais to-
dog/as que estiverem <omo aglomerado rural de extensdo urbana, ou iscla-
a_om ¢como ﬁoﬁ_cmao.“ nicleo ou outros aglomerados. Apenas o nm:ﬂio 1 par-
tit dos setores censitdrios permite fazer a sua desagregagao e sua mzm:mm %wu.
teTpretagao separada daquela da chamada zona rural propriamente dira Cabe
m:.w% ressalvar que riessas miltiplas situagbes que s30 urbanas no :?w@w& rural
estio as bases militares, quartéis, penitencidnias, coléinas panais ﬂm.mawc.
los, orfanatos, COnvERios, hospitais etc. e >

) £ por isso @cn.namfcam estudioso que v analisar os dados sobre 4 popus
wm.mmo rural do wnm.mm fica literaimente assustado quando verifica que o Bﬂzwnw
W.E ﬂ:n_wmﬁ a maior populagio rursl do Brasil € Sio Paulo, com 621,065 ha-

itantes!+7. Quem conhece o municipio de Sio Paulo sabe de antemio que csse
g”,mmo a0 noqumﬁo:ma 3 realidade dos fatos. £ por isso, também, que qualquer
xﬁﬂmwnowsh isa wm.&mmcm sobre a populagio cural do Brasil venifica que grande
parse dos municipios que possuern populagio rural elevada sdo cidades médias
ou estio em regioes metropolitanas. E também por isso que a populagao rural
do mﬂ,waa.an $30 Paulo aumentou em termos absolutos ent 20600. E, ainda, que
a mcvimmmw rural do Brasil, segundo o IBGE, se apresenia no:nmn.ﬂ_wmm) “‘Mxm-
mo as regides metropolitanas ¢ as cidades médias do pals!is. P
, an_ﬁlmZn, é preciso também deixar registrado que o IBGE nunca negou es-
sas quessoes, a0 contririo, procurou sempre chamar atengio para elas E por
isso gue, na rabela que apresenta a fragio da amostragem ¢ & noﬁnoww-m%n_p
amastra, segando mm.cmamanm da Federacio ¢ regides metropolitanas ruf:o 0-
mmvw. uma nota que informa: “A composicdo da amostra da Unida M da Fede-
ragdo E_Q_E 4 Regido Metropolitana™*. A “
SEWMW_MW M Emmn_wo ponderar que a aMOSHTAREM das estatisticas da PNAD estd
contan pela presenga de grande ndmero de amostras que cafram no ug-
banc andestino noaﬁzmﬁo coma EEW. Portanto, nie sio sé as estatis-
que registram um Brasi] majorisariamente urbano, mas hi de fato, em
Smmm‘mm partes deste pais continente, 0 modo de vida mmwmno moawsm:a,o si
Mnmwm:nm € no\mqm&ﬂozmamﬁn a cidade e o campo. E possivel que tenha _i“
Mmmawmwnw”m»:p naaﬁmmn.:mmm. de que nio sio os Jados que dererminam a
; Mas, 30 Contrario, ¢ a realidade gue determina os dados. Alids, é
possivel que a auséncia de estudos sobre a realidade ¢ a geografia do m_.ww.:
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o de José Graziano da Silva o wpha levado o reniras interpreta-

nas pesquisa
“provar sua twse” 14 adminda a prio-

coes das estatisticas que apenas visaram
v coma verdadeira.

6.3, - O URBANCD QUE PARA JOSE ELI DA VEIGA £ RURAL

Ha rambéin, entre 0% intelectuzis, nm que rava sma fulsa briga com as
eanisticas g IBUE, nata-se de José Ehi da Veiga. ¥ Lomo evid Inaritato
roma como base pard geys bevantanienius esratisticos o pelmetro uthant
definido por lei em cada municipio do pais, 0 criténn adorado desde o8 tem-
pos getulistas, “asconderia
ria das cidades brasiteiras vive das atividades rurais. Para ¢
maicr parte da populagio levantada como urbana pelo [BGE €, 20 mesmo
tempo, nesst fiegao da também virmal teona, uma pogt agao rural.

Esse augur wm influenciado trabalhos na Geografia Agrdvia, em i
clara tendéncia acritica, puis 08 geGgrafos que © seguiem CUrtamente se e
queccram Jdo debate que 8 Geografia Urbana tem cravado nas trés dlimas
décadas, Alidg, ¢ imporante realgar que o rabalho de Veiga tinha como ob-
jetive fundante cnconirar um ecaminho redrice” que sudesse fundamentar
of planos de governo de FHC, guando acupava £aTgo e Minsstério de De-
senvolvimenty Agrdrio. Ou seju, a decisio politica @ et invadiu o univers
so da pesguisa, Dessa forma, 0 4 Prior se jmpbs de forma decisiva. Por ou-

ro lado, junte-se 3 esse procedimento 3 ausépcia de pesquisa 03 lireraiura
académica scbre o tema,

Ana Fani A. Carlos, na revista Geouspr s 13, tambén
minho seguido pot Veiga, fembrando gue:

fe, portanto, a

y Criticou esse Gl

A idéia de estabelecimento de didlogo com o professor Jost Eh da
Veiga iraz uma primeira dificuldade; o conjunto de artigos ngo apre-
senta uma reflexdo aprofundada haseada em argumentos sohidos, €

uma pesgilsa capal Je construir wm ceferencial 3 altnes do desafio
langado pelo titalo do :

pvro. Um outvo problema que enfrenianias €
que © autor yai emitindo op

inifes muitas delas apoindas em estatis-
ticas dos paises centrais para explicar “Rosse desenvolvimenta”. Por
derfamos tecern, inicialmente, uina primeira ohservagho referenie A
método, e nessa perspectiva 2 preacupagdo que arravessa o Hvro €3
idéla da produgdo de um conhecimento aplcado, «m MIirgs -
mentos banalizado pela iléia de scossisioma, comd maodelo de inies
ligibilidade do mundo; um modelio sechade, a0 apontar vma ordem
estabeiecida & pa medida vm que raz cowme consegiiénuia a busca
para sua manutengdo. Essa analise envolve riscos de simplificagdo da
realidade, pois 2 sistematizagdo, av evirar o diferemie, dusemboca ne-
cessariamente na busca de wma harmania que ignor A3 contradigoes
profundas sob as quais s deve analisar as atuais relagoes cadadefcampo
no Brasil. Como decorréneia, a andlise desemnboca no Gbvios 2 busca

» ym Brasil majoritariamente rural, pois a maio- |




[y .
&c_ desenvalvimento sustentdvel” como caminho dnice possivel de re-
. L ) s
.m. <,mm A.Mm ammﬁﬁr_o:om. Aqui, a busca do equilibrio, harmonia e coerén-
da canfunde, inexcravelmente, desenvolvimento com crescimento. !

Portantc ami i ¢ Elf i
@ ﬁo_ﬂwmmﬂm N(mmm.mwwww% mﬂnoﬁm&w.vow MOwn m_“ mm. Veiga nio se sustenta nem
» » em do histérice, £ 6bvio a qualguer estudioso da
questio urbanz que o Brasil esta definitivamente urbanizade. sso nio quer di
7er que desaparccerann as diferengas entre o urbano e o E.n.._ ue, noﬁ%ﬁm\:&.
m_uﬁm zw.:ma_m,ma miats complexas, comn 4 indiguei. 42 Ana _.,.\_:.m_ de forma »nu
mﬁww wﬂmwn,mww mozﬂa&mamm que o livry de Veiga apreseata a verdadeira con-
IR em sua concepgio sobre cidade ¢ urbano, cidade e campo:

A mnn::.% observagio refere-se ao fate de gue os atgumentos de-
senvolvidos nos artigns do liveo caminham na diregdo oposta ao
gque ¢ antar quer provar, Veia, 3o Mesino tempo em que assinala o
fato de que o Brasil ¢ menos urbana do que se caleaka E.n,c:rmmn
que hi, ?w?, uma profunda transformagio nas relagbes mEm&Qnt-
pe, mas nio enfrenta a necessidade de desvendamento do contetdo
e sentido dessas rransformagoes, ,

O gre o auitor parece ignorar ¢ que cidade ¢ campo se diferenciam
pelo corierido das relagdes sociais neles contidas .n estas, _ro.m a-
sham conletido em sug articulacdo com a construcdoc %m mchﬁwmmw-
de wrbana, o gue demonstra, por exemplo, o _m.&mxm.cMn_mimﬁc.m.o
gue D_Ei.m de pluriatividades. Portanto, hd na conclusdo do au-
for wma inversdo: 1o Brasil, a constituicdo da sociedade urbana
nw::x&m de forma inexordvel, ndo transformande o campo
m.:b.&m. wras articulando-o ao wrbano de wm “outro Eo&e:% %MH
finindo a antsga contradicdo cidadelcampo: este &, a e ver, 0
&mmﬁmo da andlise, Significa dizer que o processo mmcm_ de Ewu.sT
zagio nde se mede por indicadores referentes ou derivados do aga-
mente da raxa anual de crescimento da poupulagio urbana, ¢ muito
metnos pela estrita delimitagio do que seria “usbano ou E?.H*: como
faz ¢ autor. Significa que nossas andlises devem ultrapassar cm,aacm
nmﬁmm;:ncm {que, por sinal, sic poucos no livro). Por outro ‘mma«o a
' andlise do fendmeno deve superar a visio institucional ~ como os Lm,,
. cretas que %:.:E: regides metropolitanas, a g&:::umm:. das .N.:mum
ﬂ.f_,&m;m”n &.mz_e.vam mn:m:.“ pelas prefeituras com o inmico de aumen-
tar & arrecadacdo do [PTU ete., como faz Veiga, {grifo men}'®

A tese coneral do b o L
I wmﬁ. nm.:rﬁ.m dos divro ..;n Veiga estd fundamentada em evidentes equi-
cas.  primeire lugar, fica flagrante o desconbecimento do autor sobre
i debate da Geografia Urbana brasileis ilrimos i i
b cebate da, Mu : ana brasileira nos glrimos winta anas, particular-
guele refative a0 conceito de cidade, A Fani, de forma clara, re-
sume esse procedinients equivods [ de Veigne . ,

Na primweiro artigo :
Nea primweiro aruge, a grande surpiresa, para 1os, geoprafos, v an-
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. do seja uma suposigio doquee

lcuio do nimero de cidades no Bra-

ror deriva seu raciocinio sobre o ¢d
dministrativa (descartada hd dé-

sit a partir de uma definigdo politica-a n
cadas pela Geografia Urbana), segundo 2 qual 2 cidade, no Brasil, € de- m
finida como sede de municipio. Deeriva desss assertiva a constatacio |
de que existitiam #o Brasil 5.507 sedes municipais em 2000, todas &

com estatuto Jegal de cidade — o que, a med ver, ndo diz nada sobre © i

sew contetdo, Mas desse dado revela que 455 seriam “inequivocamen-
te urbanes”, sobranda 5.052, dentre as quais seria preciso, pard Vei- .ﬂ
A, distingair & que “pestencem a0 Brasil rural® e as que estariam “no
mcio de campa” {51 imagine qiue eorre a cidade ¢ o campo, segufi- ‘

do o critério estabelecida pelo autor.1

estahelece uma relagio puramente idealizada

Em segundo lugar, Veiga
gue O autor imagina ser o estégio de

referente 3 densidade demografica € 20
desenvolvimento dos diferentes ecossistenas existentes no Brastl, E Gbvio
gue o dado de densidade demografica, por si 30, ja pressuple generalizagio
e abstragio, representando, pois, apenas ¢ tho-somente indicativo relative
da distribuicio espacial da populagio e nunca indicador representativo das
caracterfsricas do processo de produgio do rerrithrio. Veiga parece desco-
rhecer o Brasi! dos brasileiros, fazendo com que © referencial de seu méto-
Brasil 8, ou seja, apenas uma representagio
sua, pessoal, portante, Nio estamuos, pois, diante de um Brasi] real, concre-
co & com histéria. Ana Fani, mals uma Vez, em seu texio sabre o tivro de Vei-
ga, MOstrou © confuso ¢ desconexe caminho da idealizagdo do mundo real

feita pelo autorn

rahelece um critério baseado na densida-

Para apoiar esta classificagdo, ot
de demografica, que estaria fio dmago do chamado “indice de press3o an-
ropica” (definida como o melhot grau de artificializacio dos ecossister

s ¢, portanto, do eferivo gran de wrbanizagio dos territarios), onde a
localizagio refietiria as modificagdes do meie natural que resultariam da
atividade humana, Nesse raciacinio distingue areas “rmais rutais” em fun-
cio da “narurezd intocada” e “ecossistemas mais alterados” pela agio hu-
mana e manchas ocupadas pelas “megalépoles”, ecossistermas “mais alte-
rades” ou “artificializados”. Uma classificagdo altamente questiondvel.!s

H4 no livroe de Veiga um trecho emgue 2 estatistica se torna “a arte d¢
rorrurar os mimeras até gue eles confessem”, como gostava de dizer o genial
economista Jousé Juliano de Carvalho Filho, da Faculdade de Economia, Ad-

sbitidade - FEA -, da USE nas reunides de elaboragio do

ministeagio e Cont
o Lula no segundo semes-

1t Plano Nacional da Reforma Agréria do govern
ere de 2003, Vamnos a ele:
ar esse obstaculo pelo uso de

wio se deveria considerar ur-
com menos de 20

RMuitos estudiasns procuraram CONINLE
uma oucra regra. Para efeitos analiticos,
banas ns habitantes de mumcipios pequenos demais,
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wﬂm_ mmv:mnnnm. Por tal ccw.?.ﬁzwc_ que vem sendo usada desde o5 anos
ﬁ_n,Nmnﬂ_wﬂwmmhﬂﬂwwz_mmweomam 4.024 Bci.&?cm que tinham menos
o m_.M.,d_ owo;mz? por si 58, ji derrubaria o grau
A grande vantagem d ,_ gl \.o ¢ simplic
EMEQ‘ - v gem desse critério €a u,..ﬁ._w:nauan. Todavia, bd muiios
g pios com menas de 20 mil habizanzes que rém altas densidades
in:._onmam_nmm_ e uma parte deles pertence a regoes metropoelitanas g
M“qmﬂ aglomeragdes. Dois indicadores dns e maethar E:E:.:..._,:.M o
apw ﬂ“c%&%:o. O.: seja, paca que a andlise da configuragio terrico-
possa de fato evitar 2 ilusdo impostz pela norma legal, € preciso
combinar o critério de tamanho pepulacional do :E_:Qvé, com pelo
menos Outros &owr sua densidade demografica e sua ocalizagio Z...,n 114
habitantes mais urbanos do que os residentes nas doze .w,m“om,.ﬁmmmw
Qa:oﬁ.n_:mwm_m, fas 37 demais aglomeragdes e nos outros 77 nna.éowz w
banos &nmm_mnm%m pela pesquisa que juntou excelentey E_m., es mﬁc
:wmm ~ Instiruto Brasileiro de Geografia ¢ Estatistica - n_w :.m}ni fns
tituto ds Pesquisas Econamicas Aplicadas - ¢ da C:anﬂﬂ - “\___,,z;zv..
Mmmm__mnm anﬂ?m‘mw Caracterizacio e tenddncias da rade :Mwswznr nwwo,
ﬁmumhmﬁmym QWMWWMNMM@W urbana, formada pelos 455 municipios dos
: 5 ¢ Centragho, esavam 57% da pupulagio em 2000, Hese
¢ o Brasil inequivocamente urbane. ~
O.E.oEmEm. entdo, é distinguit entre os restantes 3.052 municipio
existentes em 2000 aqueles que pertenciam a0 Brasil Ewmm n.om e 56
encontravam no “nieio de campa”, em situagio ambivalente %:n_ v
mmmnm este tipo de separacao, o critério decisivo € a &n?&m&.a r.mr_._”“Mm
mﬂmr.nm":n ela que estard no dmago do chamado “[ndice de pressdo an-
trdpica”, n.:.m:mo ele vier a ser construido. Isto é, 0 E&nmc&n ,m : m“ 2
Ihor refletiria as modificagdes do meio natural que resultam Mm rnmsq.
dades M.::.suspm. Nads pode ser mais rurai do gue as escassas dreas m_
natureza intocada, e nio existen: ecossistemas mais m:mmmmc,m mi a ,ww
vaém:m do que as manchas ocupadas pot megalépoles, £ vawwic mE..
se no:.mﬁ.n_.w a “presso antedpica” como o melhor 592?: a: .pw,_c
de m.z_mn_&:mmwo dos ecossistemas e, portanty, do efetivo g gr ,
banizagio dos terrirdrnios. u oo T
M”wha%mmp cvﬂzﬁw m<o€mmo da ammma.agn. demogrifica conforme di-
: amanho populacional dos municipios, ndo hi como deixar de
norar szm. mﬁnamm abruptas. Enguanto nos municipios com mais d
M%MM% rm.ﬁﬁ_;mm. mczﬁwamﬂucw centros urbanos pela citada mnm,ﬂ:mw
GEfIpea/tinicamp, 2 ensidade média é superior a 80 habit
quilémetro quadrado (habikm), na classe Emvn iat: { Cinforion o
e 73 ¢ 100 mil habitantes) ela desaba para Swwﬂmﬂmwﬁ MWMH Awm-
mmﬂwﬂﬁ”w”ﬁmﬂw%ﬁ ,h_wncw_.m quﬂq as classes superior e inferiar a mo, mmm
: 275 mil e 20-30 mil), quando a densidade média
& caly, dessa vez para 10 hab/km®. Sio esses dois “rombos™ qu ey
552 ¥ € pertii-
Humnwngmaﬂk de pequenc porte os municipios que ém mﬂasmmmnu.
menos de 50 mi} habitantes ¢ menos de 83 hab/km’, e de mé-

PERSPELTIVAS DA GEOGRAFIA AGRARIA

habilsan-

wervalu du s s BU D i

dio porte 0§ gue EBM populagio no 18
iestao gue tenham menos

tes, ou €ujd densidade supere 80 hab/km's
de 50 mi} habirantes.

Cont a sjuda desses dois cuTtes, condiuise e il peiteleem X Brasid
indiscorivelmente arbano, nem ao Brasil essencialments cund, 137 dos
habitantes, que vivem em 109 dos municipiast”- E que o Brasil essen-
cialmente rural £ formado par 80% dus municipios, nos quais resident
1010% dos habitantes. A0 contririo da absuda pegra e vigor - criadd no
perinde Lidis 1otabitinio da Estado Wovo pelo decretn-lai 311738 — eond
tipoiogia perimie entender gue 56 exisiem cidades nos 433 winfilipios
do Brasit urbano, As sudes dos 4.485 munic{pios Jo Brasit rural sdo vila-
rejos ¢ a8 sedes dos 567 municipios Latermédios sdo vikas, das quals ape-
fas Lma parte s€ fransformarg em novas cidades. 36

arre de um principio claramente equivocado
lico entre fenGmenos, processos € sua
cq urbano definido pelas cama-
divide o terra vendida a metro
re, Separg, portanto, arens

Como se pode ver, Veiga p
quando estabelece o exercicio aritmé
evidéncia guantirativa. O chamado perimet
ras MUBICIPIES, segunde a lei, na realidade
quadrado da terra vendida a hectareg on alyues
da da rerta urbana da renda da terra rural. O urhano coimo ideonlogia ca-
ca invadiv rodo © sural, purdm ndo o destruin, Ao cor-

ias. Ana Fanl ambém foi profune

pitakisia hegemoni
{e refagles conrradictn

rrarin, frava Come
da ne eritica a Veiga:
*Orhservando a evolugdo da densidade dentogrifica

bhrastieira, enquante nes municipios com mais de 100 mil habizantes 2
densidade & superiot a 80 habiantes por km, enire 75 mil/100 mil a
densidade cai para 2l e inferior a 50 mil e pard (07 Dsia “profunda
observagdo’, 0 auter conclui que hd «dots tombos™ que pestiten {aele,
& larol} “considerar de pequeno potte municiplos que &, simultane-
amente, menos de 50,0010 habitantes © Jensidade inferior a A0 habitan-
res km®, Para e seguida eserever Gue, e o aiuda desses Jdois cortes
[}, conclui-se que ndo pertencen Jo Brasil indiscitielmente wrbano
e ao Brasil essercialmente racral 13 dus habimanies, 4ue yivem ent
1096 dus municipios™7. Entre esses dois Brasis descubre um Vinfermes
didrio”. Sem majores problemas de definigao. E, arravés de uima cones
3o muito clara, decreta que 304 da populagio brasileira € rucah

A passagem acisia, em primeirg lugar, fonge Je analisar [IrOCEssos, $¢
prende a ndmeras € ¢ com eles que acredisa apuiar suas idéins sobre 2
urbanizagio brasileira. (3 problema € gue wyrhane” ¢ “rural”, longe de
serem meras pakavias, s30 canceitos que reproduzen uing reatidade 50
cial concreta, A simples delimitagao espacial do gue s¢ acredita ser o ur
bano ou rural nos diz muito poucs sobre os vontetdos do processe de
urbanizagic brasileira no jeomento atnal, Eax primcico lugar, porgue
nio se confunde processt de urbanizagdo com densidade demografica.

Nem ampouco cidade com sede de municipio. Mas, apesar dessa con-

Fsereve 0 aufor:




fusdo eonceitual, e da evidente simplificagio que seu raciocinio contem-
pla, 0 2utor escreve que ¢ necessério “romper com a precariedade gue
domina a visio oficial sobre o desenvelvimento territorial do Brasil

donde se colocaria a necessidade de renovagio do pensamento vqmm:ow”
ro Ma?n as rendéncias da urbanizagfo” 58, Daqui se n_mw:annan que, pHi-
meira, ¢ autor confunde pensamento oficial com a produgio do nmi..?
cimento fora do Estado’¥%; sequndo, é ingénno acreditar que as politi-
| cas pablicas produzidas pelo Estado se orientam pelos dados elaborado

pelo IBGE, pois a racionalidade do bsiade ¢ outra 180 )

~ Quanto a0 trabalho Caracterizacdo e lendéncias da rede urbana do Bra-
ﬁz Dc..c&.\ n_.u?:;ac por téenicos do IBGE - Instituto Brasiletro de Geogra-
fine Tﬁ.m:m:% -, do WEA - Instituto de Pesquisas mSmo,Ewa >n:nmmmmal
& da Unicamp - Universidade de Campinas — citado € referenciado por Vei-
£a, nw,rm afirmar que ele serd obieto de andlise de outro texto. F |
e ﬁ“,.mwﬁmwﬁw\wmwﬁzw m.w. cﬁm? ¢ conveniente ressaltar que & sua visio so-
b c. ado ¢ suas relaghes com o processo %.u produgio capitalista propria

o urbano sio também eguivocadas, Ana Fani constroi uma critica incisi
ao trabatho de Veiga a esse respeita: n v

O‘mzm o autor M.m:c“.mmn:nmﬁmaam&msamu_ﬁoacﬂ:ﬁ?mémmo
pela mcﬁn.mwgn ¢ rob a dgide do Estado essa produgio ganha um ,ﬁ.,:.m.
ter estratégico, O Estado regulador impde as relagdes de produgio am,
quanto dominagio do espago, imbricando espagos dominados/domi-
NATTES AT asseRurar 2 reproducio da sociedade. A busca de coe-
muo\mcs&mﬁm e equilibrio baseada na eficicia do que chama .dnwa:.
E?.ﬂ:mqio sustentdvel” é pura ideologia, pois elimina conflitos e con-
:.Ewm:%. F assim a critica a0 Estado se reduz ao problema da defini-
¢do administrativa da cidade e ndo A sua capacidade produtiva que se
mmﬁmz.am por todo o espago, £ ingénuo acreditar que, mexendo nas es-
. ratisticas, _‘n&ﬁmnmc;na,mn as politicas que vio criar w possibilidade do
crescimenta; IS0 parque o espago ¢ o lugar da planificagio de uma 16-
gica de crescimenta sob a égide do Estado. ,

) A questio a partir da produgio do espago € como se ampliam e apro-
E;.&E? o mundo moderne, as contradicdes decarrentes da Ecmcmc ,._m da
sociedade num momento de generalizagio da urbanizagio z::n&mmwr elo
desenvolvimento da cidade, isto é, com sua :mxﬁwomwo,,.. Assim se qn«.m_ﬂlm
um debate proficuo aquele das relagdes entre o Estado e o mmn\w o ,.,3... s
por Gﬂ:,ﬁ_c. das politicas ﬁ.,.mv:nmm., o s
A iddia de “pressio antrdpica” sobre a natureza e artificializagio dos
coossistemas nada revela do que se constrél enguanto cidade ¢ n,m_zaw co
_.:.cﬁ::c de acdes de uma sociedade real. A limitagia do papel da wmnTM Mo
a urma :\inm:r? “agie antrdpica” reduz o espago a um @E.:F.,,w_“mmmsf:wmﬁm.
te, passivel de sofrer mator ou menor intervengdo humana revelando
processo de “naturalizagio da socicdade”. , n o

Bé

Na realidade, as relagdes sociais se realizam, cancrefamente, enguants
relactes espaciais e, nesse sentido, a andlise do espage revela um processo
de ﬁﬂo%nmg_ﬁuncaﬂmmc da sociedade em sua totalidade. Nio podemos ig-
norar que o trabatho é criador de formas - esse processo esté na origem da
produgio da cidade e do campo. A idéia de ecussistemna naturaliza, pottan-
to, um fendmeno, que em esséncia ¢ social. A sociedade nao artificializa a
natureza, ele produz “um mundo” & sua imagem € semelhanga: desigual e
contraditério. Essa diregio analitica vaz implicagbes sérias, pot exempio, na
afiermacio de que o wBrasil rural” enquanto tal precisaria de uma cstratdgla de
desenvolvimentoist separady daquilo que 52 denomina Brasil urbano. Depois
de décadas, Veiga parece queret arualizar a andlise “sobre os dois Brasis™162,

Hai tamhém no livro de Veiga enganos referentes & sua compreensio so-
bre as relaghes cidade e campo € mesmo sobre base historica Ja sociedade vr-
bana, Ana Fani aponta essas questes como problemdticas na visio de Veiga:

Ouera observacio refere-sc 20 fato de qué a mera adfetivagio da rea-
Gidade fenoménica “dreas indiscutivelmente urbanas” ou “gssencial- M
mente rurais” ndo responde A necessidade de entendimento da rea- |
lidade. Qual o pape! da “detimitagio das dreas” furbany ¢ rural) |
para o entendimento da sociedade brasiteira? Como sustentat gue 41
nossivel pensar urbano ¢ cural como mundos 3 parte, COmo preten- '
de o autor? £ possivel pensar 2 realidade brasileira pela dicotomia |
cidade-campo, cada um com contedidus ¢ sentidos diferentes? b
Ora, 2 separagio esirita entre cidade £ campo estd superada eaquanio
idéia substamiva para entender 0 mundo moderno, a vasta bibliogra-
fia subre o tema parece 567 ignorada pelo autor. Tendo a achar que, no
préprio livro, esse raciocinia se supera, escancarado pela realidade, sem
que © autor se d& contd; o que entrd em contradigio com as idéias ex-
postas nos capitulos iniciais.

O auror questiona, com razdo, o fato de gue muitos prefeitas decre-
tam como perimetro urbano dreas que envolvem pastagens ¢ planta
ghesy que 08 irabalhadores rurais moram nas cidades e trabalham no
campo & que a condigio de moradia define scus direitos. E que € as-
sime gue, de um dia para outre, uma vila vita uma cidade {agui, com
wma certa dose de exagero). Mas hi wm sentido nessa situagio real ex-
posta pelo auter, gue indica claramenie que 25td0 superadas as andli-
ses que dicotomizam cidade/campo, mvo:ﬂm:mo Dara sua superagio —
o que nio pode ser negligenciado. Assim, 20 pretender delimizar, exa-
ramente, o que & rural e 0 que € arbano, sua pretensa andiise impede
o desvendamento das transformagdes presentes 12 “antiga contradi-
cho cidade-campo™.

Ao longo da histéria das relagoes cidade-carrpa ha rransformagbes
fpequivacas. muiras delas spontadas, pelo autor, sem an ise; o proble-
g, poranto, que se coloca € quanto ag enrendimento dessas {rans-
formacoes. O mundo movinenia-se no sentico de sua realizagdo; o

e e At e T - "
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nmEB:mﬂo concretiza-se, estendendo-se, realizando-se, hoje, enquan-
to EE.&B._ ¢ assim redefinindo o plano do lagar. © ncm mmmo.&mamnuu
Em primeiro lugar, que o mundial em constituigio se Imphe no Eu:m
do Emmm {cidade au campo), rransformande a vida, realizando-se com
separagdes, contradigtes, afrontamentos. A nossa gpoca se caracteriza
ﬂ.n_u constroiviu da soeicdade urbana reatizando-se BUM £3pago mun-
dial, articulado, mas profundumente hicrarguizado, gue .5...‘5 .M:E di-
zer gue o campo deixe de existir, mas gue ele se articuld .Mw:_.u Lem
oulro plano ao conjunto do rerritdtio, com outas particularidades. As
atividades voltadas ao furismo no campy, apontadas pelo autor .?x
exemplu, encaminham nessa diregin, o que ne quer dizer Q:m uiﬁ.
mos em todos os lugates a sociedade urbana - may esse ¢ ¢ caminho
Mcm GM»% ProCEsso n_awnvnc%mwo hoje, cORSDIERAD NOYOS [BMOS
ﬂmnmmw“,mw_%Mwww_dwmmwnﬂmcwwﬂ“v zc,,%m www.dmo,wm entre dreas, NOVOS COR-
. profundamente articuladas 2 expansio
do mundo da mercadoria. °
Mas, .no:hﬁ&u_c:mimnrﬁ bi o que persistar & proprivdade privada da
R:P_.% sofo {urbano} ou da terra {0 campo) que delimita Qw.h.m.xmn ¢
condiciona a vida privada, produzindo o espags da wmwamwa.m,mo. O es-
pago waﬁmo mercadoria pela generalizacdo dn processu produtivo
mmmmﬁrnn a propriedade privada, englobando espagos urbanos e ri-
rais numa nova articelagdo. A contradigdo cidadefcampo se desen-
E.Fm .meo:nmo unia nova contradigio: centro-periferfa, Jd a reorgd-
E,mnn.n_u de processo produtivo apouta aovas estratégias de sobrevi-
véncid Ho mnimo ¢ na cidade ¢ movimentos sucials Ho campo € na
cidade, a@_n,ian‘ob pois a existéncia da propriedade marca ¢ delimi-
ta as possibilidades de apropriagdo no canipo e na cidade e estabele-
ce lutas confuntas. e
Nessa diregic, ¢ urbano ¢ o rural aparecem num movimento da re-
va&ﬁmo saido da histéria da industrializagio. Nao se pode wmmonmu
que a :&zmﬁimmummmc permitiu o desenvolvimento do mundo da
S.n_,mmg.osﬁ nessa direcio, a generalizagio do valor de troca inva-
din s vida cotidiana, capturando o tempo ciciico da vida e subme-
tenda-o ao tempo linear da inddstria; articulon as mals distantes
mnmpm.mo planera, desenvolvenda a rece de comunicagao e difundin-
doa E?.E.ammmo. com 2 evidente hicrarquizagéo dos lugares no es
pago entie dominantes ¢ dominades. No espago permitiu 4 realiza-
gao da vaﬁ.lmmm&a privada da terra, a0 jongo do processo Tstdrico
pela mn:mﬂm_ﬁmmmc da mercadoria-espago. Criow um processo _anxc&”
fmr 2 urbanizagio do planeta; mas o problema que s¢ coloca ndv é o
mimero de cidades que o IBGE contzhiliza, o ntimero de pessoas que
vivem num o noutro lugar, mas o modo como essa sociedade (urba-

_na) como horizonte pode ser entendida. {grifo meu}i6?

nmawwwuam mm mmmamum v,ﬁmm.m:u entra no estudo de Veiga apenas pelos
s do E, ¢ o pesquisador passa @ procurar explicagdes para suas
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evidéncias, em uma <lara iaversau do procedimento cientifice, v que red-
ligade e teoria deveriam dialogar entre si. Apa Fapi também chama awn

cao para tzh:
E ¢ que o livio mestra & que essd reatidade se constiti ey clawdo pro-
fundas comtradigoes eim fungio da desigualdade ot gue o provesso
se produz, 0 que coloca pard O pesquisadar quesches complexas,
camo, put exumphy: cnma e arualiza, hoje, @ contradigio cidade/cam:
po, Hstara o mande nual desaparvcendo, engalidn pelu desenvolvi-
mento das cidades? Seria 8 il menos urhana du que e caboulad B
a hioje, de “dois Brasis’?

possivel pensar ba existéneis, aind

Q) chogue entre 6 Guc existe © 0 glie s¢ IRpoe como nove extd na hase
f0s lugares Jue vio s inregrando de modo suces-
ndu as consradighes
¢ a cidade. Essas ar

Jus transformagdes ¢
Givo e simufrineo a uma nova tdgica, aprofunda
enire 0 CEntro €4 periferia e ndo entre @ campu
siculaches sinalizan uma cendéncia da suciedady arbana que resalia da
urbanizagio quase que completa da sociedade. Nascida da industriali-
za¢io, es8d sociedade pode set concehida - a sociedads urhana —a pat-
v de uma mransformago cadical das antigas formas wrbanas ¢ dos an-
tigos modas de vida. Porgue 2 urhanizagio mngma_:.ﬁwu tem cumo des
vir & sociedade urbana como horizonre.
A sociedade urbana rende a generabizarse pili §

7agd0; O Ghe significa que a mundializacio da um nove sentido & produ
gao lato sensti € significa rambeém que nm navo espago tende a se criar
na escala mundial, O sprofundamenta da divisie social ¢ espacial do
sraballio busca uma nova racionalidade, wma Jogica subjcente pelo
emprego do saber @ da récnica, da supremacia de um puoder politico
gue rende a homogeneizar 0 Cspagh através do controle, da vigitaneia,
derrubando fronteiras admimstrativas, colocando em chegag 08 Hmi-
res definidos entre €spages, subjugando forpas culmarals, transfonman-
do valores ¢ comportamentas na medida em Qe todas a8 prssoas et
tram ou tem womﬁvm:mm% de entraf em CONLLO OO mundo 1o —

uma vez que todos os publos do planera estdo virtualmente Hgados.

Lsse processt produz profundas mudangas, eriando uma nova ulenti-
dade gue escupa a0 logal {e mesno ao nacianal), apoutando para 0
mundial como horizonte € rendéncia, pois 0 processe nio diz mais res-
peito a um lugar ou a uma nagho soMILnte, CHas cendum 3 explodir em
realidades supranacionais, apofadas nos grandes desenvolvimensas ciens
1{ficos, basicamente ¢ desenvelvimentoea ransmissdo da Hrmagan,
dor crescimenta da midia, com seu papel, na Lnposigho
sociedade de consumo. Agsim, 0 estigio st da
lernas noves, produzides cm fungio das exic
calnentus O3 Mals varia-

S pocesso du mrundiali-

e (0 esmagd
da constitaiao da
urhanizagdo coloca prob
géncias em matéria de comunicagau, Je desio
dos e complexos, criando ou acensuando uma hierarquia desigual de
jugares onde a unido desses pontos dd-s¢ acravés de nds de articuta-
¢io que redefinem as fungdes da merrdpole, sede da gestio e da or-

ganizagio das esrratégias que srticufam espagns numa reatidade




complexa e contraditéria. A andlise do mundo moderno imp&e a to-
M mc.m o n.c;rmmwagﬂo do espago enguanto nogdo ¢ enguanta realidade,
| mn.:m crig wc_m as .noz&.mmnm através das quais a reproducio da socieda-
| de se realiza. Assim, cidade ¢ campo, como momentos reais do movi-
~ mento de realizagio da sociedade, revelam os contetdos da vida. Cida-
m &nm €ampo como Moinentos da reprodugio da sociedade safda da his-
I| toria da industrializagdo.
, Na campn heasileiro, como aponea Olivetral®d, o desenvolvimente
j avanga, reproduzindo el fies especificamente capiralistas, eom a ex-
% pansio .mmw culturas aw produtos agricolas para exporragio no hojo do
: vﬁcﬁmmmc de desenvolvimento da economia na escala global, mas recriou
| relaghes de producio njo capitalistas como uma das caracteristicas fun-
! damentais da estrutura agréria brasileira, produzinde, contraditoria-
i mente, o aumento do trabatho familiar ne campo, ¢ nao significou
! por qxn.ﬁvwc, a extingio do rrabatho escravo. .
| Mw Mmm_m&mmﬁ p..ammm e campo mwmmzmmﬂ 0 Eoma como se realiza a in-
| serclo do tasil 0o quadro da cconomia mundial, na divisdo socioes-
_ wwﬂm_ do qmr&w? revelando a racionalidade imposta pela globaliza-
§gdo do capiral, R.Uncam ndo na escala internacional & hievarquizagio
" de espagos dominados'dominantes, Nesse raciocinio, como ignorar
que a metrépote de Sio Taule ¢ o focus da acunmuiacio do capital, cen-
tra do conhecimento, de decisies, da rigueza e da informagio nm, pla-
nificagio ¢ capaz de arcicular guase roda a produgio agricola brasilei-
ra, engendrando, logicamente, 2 partir da articulagio dos espagas do-
minados/dominantes, reproduzinde-se internamente o mesmo ﬂ,n.z:-
mw da articulacio no plano internacional, colocando acento wm, rela-
| goes centro/periferia, nde mais cidade/campa, revelando o conflito
fenrre o globallecal,
j A E;: da centrafidade da metrépole hierarquizam-se os espagos dife-
j ?ﬁm_m&sm enquantoe espagos controlados. Onde o Estado Qm:mmowam. as
| condigdes de territério nacional, criando as bases parz o desenvolvimen-
m M_ do capital, controfando fluxos. . _. -
. Assim, a questio que reveste importindis i ¢ qua i
U do do processo gm:ﬂmvummﬂanmcz.M_anmw”vrh.ﬁ i R&am&w..a e nw:wmc,
: anizagio, hoje, ¢ quais a3 estratégias que apdiam o
| processo de reprodugio continuada da ddade e do campo - nos planos
_. econdmiicos, paliticos e sociais. Assim, se de um Iado a gestagio da so-
. ciedade urbana vai determinando novos padrdes gue se impdem de fora
para dentro, pelo poder da constiuigio da sociedade de consamo (assen-
. Smmu em modelos de comportamento ¢ valores gue se ﬁnﬁn:mm_: z:.m.en.n.
i sais, apoiados foremente na midia ¢ pela rede de COMUMCICEN que apro-
wima vs homens e lugares), num espago-tempo diferenciada ¢ desigual
de ourro aponta que a realidade produzida é profundamente &mmﬁx&.
{erifo mew)io® _

ance

revelando a ¢ 1ado

: .O:.nﬁ,_ M_rf.n: i complicada ao livre de Veiga € o uso do conceito de
eeritario. Para ole, *o territorio € crucial para o desenvolvimenta™™5 oy

3]

seja, o territdrio foi guindado & sua condigio geopolitica, qual seja, de ins-

trumento das polfticas de u

nas demais guestdes que envolvem o
tebrico que os gedgrafos sempre fizeram sobre essa questdo. Sua ignoréncia

com relagio ao debate € tal, que ele continua seu livro calcado no “achis-
mo” rruite em voga na universidade atual. £ como se ele estivesse “desco-
brindo tudo agora”. E como se niio houvesse historia na ciéncia. De novo
cstamos diante de um conjunto ded priori que dererming, do ponto de vis-
tn ey métadn, roda 0 procedimento investigativo. Assim ele expie sua and-
lise do que seja territdriv e dusenvolvimento territotial: ‘

problemdtica do desenvolvimento territotial exige gue
mente seus {rés temas centrais: a recompasigdo
dos tertitérios, os sistemas produtivos locais ¢ o meio ambiente. N pré-
tica, & impossivet tatar cada um desses trés elxos sem que sejam feitas
20s outros dois. Mas ¢ esse esforgo de separd-los que
nde por desenvolvimento rerritorial,

A complicada
sejam abordadns separada

vuitas referéncias
ajuda a explicitar o que se ente

Grande parte
serritoriais. Eim muitns casos, scu surgimento foi anterior A propria in-
a5 as instituiches que aié hoje regulam 0s

dustristizacde. Sio anacronic

poderes focais, bem como 08 escaldes que fazem z intermediagio com
os Estados centrais, Os critérios ﬁc_m%o.mmﬁﬁwmﬁmgﬁ; que mais in-
fluenciaram a formagio dos virios tipos de divisgo rerritorial existen-

tes nio resultaram das reais necessidades do cres¢imento nnoaoawnc

moderno e muito menos daquilo gue hoje tende @ ser considerado erm
senvolvimento sustentdvel, Macda mais previsvel, por
ularing movimento de conscientizagio coletive so-
e tentativas de adapeagho as novas neces:
sidades do desenvolvimento dessas hierarquias territoriais herdadas de
um perfodo em: que as atividades primdrias ainda dominavam o siste-
ma econdmico. Em poncas palavras, sdo raros 03 pafses que ndo sen-
tem hoie a necessidade de modernizar seus esquemnas de enquadramen-

co territorial da agio publica.

Nesse contexto, as relagbes entre o3 espagos mais urhanizados € 05 €5
Pagos eI (ue of oCOssISEEINas PETMANCem Metos artificializados - istQ
&, as relagdes prlanc/rurais - nae mais carsespondem 3 antiguada di-
cotomia entre a cidade e o campo {ou entre “as cidades e as serzas”,
como preferiu Eca de Queirds). Durante o séeulo XX, o processo de
desenvolvimento tornou simplista essa dicotomia, substituindo-a por
Lma geometria variavel na qual passaram a ser cada vez mais cruciais
as aglomerages € as microrregides, Duas categorias que ¢ misturam
o caso das regides metropolitanas, mas que podem ter relagdes bem
diferentes nos OULICS CASO5 As microrregifes que envolvem uma aglo-
meragio nde-metropalitana rambém rendent a ser essencialmente urba-
nas. Mas as microtregibes que so abrigam ceneros urbanos eiou vilas
“rurbanas” podem ser relativamente rurais, ou mesmo essencialmente

processo de de
tanto, do que win pa
bre ta! inadequacio, seguide d
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m determinado Estado e governa. Mas, como
urbano e rural, Veiga ignora o debate -

das nacdes adotou hi muito eMpe Suas atuas estruturas o
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rurais, quando predominam ecussistemas dos menos artificializados.
A expressdo “recomposicio dos territdrios” expressa, portanto, essi ne-
cessidade de novas formas institucionals de concertaglo, nooﬂwnnummou
mﬁ.nwo, ou simplesmente “governanga”, das aglomeragdes e das microe
_..nmumn.m. MNos dois casos, essas novas formas instisucionais devem superar
as anrigas estrururas de poder local, pramavendo a articalaglo dus util-
dudes politico administrntivas preexiztentes. Tm desaliv gue em muitos
| paises tem sido chamado de cooperagio intercomunidades, on simples-
! mente “intescomunalidade”, No Brasil, isso corresponde promogio de
/ articulagGes intermunicipais-microrregionals, COMo o4 diversos tipos de
pactos, associaghes & consorcios espathados por todo o pais.t7

Dessa forma, para Veiga, o territdrio & apenas recepticulo das agdes do

Estado, ¢ nio produto concreto da luta de classes rravada pela sociedade no
processo de produgio de sua existéncia, sociedade capitalista que estd assen-
Mmam em trés classes sociais fundamentais: prolerariado, burguesia ¢ proprietd-
rios m.m terra, como ja indiquei em outra parte deste (exro, quande discuto o
conceita de terrirério. Como se pode verificar, o livro de ._,\mmm estd repleto de
usas de conceitos que o autor nio disaue, e &8 veTes IMEsMo ignora ou desco-
nhece. i

Assim, 0 Brasil cural virou urbano para José Graziano da Silva ou, entdo
c mS@ urbano virow rurat para José Ely da Veiga. Certamente umavﬂmmaov
os mais dialéticos dos fildsofos imaginaria tamanha “dialénca do virtual”, Para
esses E.ﬂnm.wnq:m_mu que no campus universitdrio procuram entender o campo
as estatisticas servem a priori para justificar ¢ fundamentar concepgdes ﬂ&:u
cas nomﬁma;@:mm. £ muito provivel que nenhum dos dois autores tenha ra-
zio, por isso € preciso estudé-los profundamente, ¢ ndo simplesmente adota-
tos como modismo na Geografia Agriria. Ao menos em uma coisa ambus
acertaram, ¢ preciso discutir a relagio cidade/campo no mundo moderno.

7. A UNIDADE [CONTRADITORIA} CIDADE/CAMPO

Outros intelectuais, movidos pela busca da compreensdo do Brasil real
v30 20 campo estudar a luta rravada pelos movinmentos sociais. Vao ﬁBncSn”
do interpretar a barbérie que os dados sobre conflitos no campo levantados
pela CPT registram, por exemplo. Para esses, o campo contém as duas faces
da mesma moeda. De um lade esrio o agronegdcio e sua roupagem da mo-
mnn.:amma. De outro esth o campo em conflito. A mesma séric estatistica que
registra 0s conflitos rerransmite o recado vindo do campo: nem a violéncia
dos jaguncos, nem a repressao social democrata do governo FHC ¢ de mui-
£DS GOVEINOS mmﬂmm:mwmu como o do PSDB em Sdo Paulo, cu resmo 05 tEXI0S
dos En&.mnEEm e a opinizo da midia representante das elites que nio véem
essa realidade sio suficientes para impedir a j& longa e paciente luta de uma

" parte dos trabathadores do campo e de parie dos excluides da cidade, para

w »
entrarem na ierra , para se rransformarem em Camponeases.
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3 cidade, Na o

Ui Sl L HHE

Esamos diante da tebeidia dos camp
dade e no campuw, cles estio construindy um verdadeiro levanre civil para
huscar os direitos que thes 3o insistentemente negades, Sho pacienies, nao
tém pressa, hunci fiverant rada, portanto aprenderant gue s @ jura gara
fird no futire a upia curtida o passado, Por isse avangabi, ocupan,
acampam, planram, recuatn, rearticnlam-se, vao para as beiras das estradas,
acampam hovamenie, peaglutinam forgas, avangais novanente, ooupan
mass 1ma veg, TCCURIM OUlFd vl v secessdrio for, nd0 parn, eyrtdg er mo-
Vimento, sio Movimentos sociais ¢m Ipta por dircitus, Tom @ cereend de que
o Futuro thes pertence e que serd conquistadu,

Mas as elites, ao contrario, como tém de parantir propricdade da ter-
ra, véem na violéngia e na harbarie @ Wnica forma de manfer sed patriménio
EXPresso na propriedade privada capitalista da terra.

Assing, a lei vai sendo invocada por ambos: uns, pard mantet, GuLras,
para questionar seu cumprimento, O direito val sendo subvertido ¢ 2 Justi-
ca ficando de um 36 Jado, o refvindicado pelas classes domittantes. Muitos
magistrados sda capazes de dar reintegragio de posse aum representante da
elite que nio possii ¢ drulo de dominic de nma eEra gy ¢ sabidamente pu-
blica, Como wl, ela nio é passivel da reconhecimente de pusse. Enireranio,
a justiga cega ndo vk porque nao quer Muitos magistrados apenas véem
guando oy campuneses em tara abrem pura a cociedade civil a conrradight

Porém, via de regra, o dirego
Aqueles que assassinam

da posse capitalisia, ilegal pela Constituigdu.
¢ abandonado ¢ a justiga vai s rornando injustica.
on mandam assassinar estao ¢m Liberdade. Aqueles que fugam por um direi-
to que a Constituigio thes garante estdo sendo condenadus, estio presos.
Repetindo, & a subversio cotal do direito e da justigs.

Alutapelaterraca prépria reforma agraria vao para o hanco dos réus.
(s camponeses 20 processados € condenados, nstaura-se, em Home do ri-
gor do cumprimento da lei, a velha alternativa Jde tornar os presos pelfticos
em réus comuns. Alids, de ha muito neste pais, histdria ¢ farsa, farsa e his-
téria se confundem aos ollos dos mortais, Por isso, camponeses & crabatha-
dores rurais w@m sido presos pay lutar para ter seu pedagu de chido, ou para
fugir das formas degradantes de trabalhiu,

£ assim que a injustiga da Justiga, em pleno seeulo XX, vai deciiranda
e interpretando as avessasa continuidade do processo de formagio do cam-
pesinato brasileiro moderno. Um campesinato - curtido na rebeldia de

quem & capaz de revolucionar @ histdria ¢ Qpor-sc as clites — defrona-se ai

wm debare contradicdrio. Paradoxalmente, & combatido por grande parte da®

midia, e {0 que tem sido mais cruel) nic € reconhecida por miitos intelec-
tuais, cujo saldrio € pago <o dinheiro dos rrabathadores, para pensas €7
tratagemas contra os mesmos. Dessa forma, parcce que 2 brutatidade con-
tra os homens do campo revela duas faces. Unia deiss € 3 realidade violen-
ta e assassina das lutas pela terra, onde os latfundidrios, com scus japgungos,
massacram canmiponeses. A outra ¢ composta pelos intelectuaty que “chaci-
nam”, em seus discursos, 0s camMponeses que hutasm pelo direito de possuir
um pedago de chie deste pals continente. E por isso que as lutas rurais sda

i




cada vez mais urbanas. E por isso rambém que as relacoes cidade/campo
precisam ser decifradas. Um caminho & a compreenséo da relagao contradi-
téria entre ambas,

£ assim que csse processo contraditdrio e desigual de desenvolvimento
da agricultura, sobretudo via sua industrializagio, tem eliminado gradativa-
mente a separagio entre a cidade e o campo, entre o rural £ o urbano, uni-
ficando-os numa nnidade dialérica. lsso quert dizer que campo e cidade, ci-
dade ¢ campo formam uma unidade contraditdria, Uma unidade onde a di-
fetenga entre a8 setorcs da atividade coondmica (@ agricultura, 3 pecudria ¢
outros, em w, & 4 inddstria, o comércio etc,, em outro) vai sendo soldada
de um lado pela presenga, na cidade, do trabathador assalariado (béia-fria)
do campo. Alids, as greves dos trahalhadores do campo sao feitas nas cida-
des. Tor outro lado, pode-se verificar que a induserializagio dos produtos
apricolas pode ser feita no campo com 08 trabaihadores das cidades. Af re-
side um ponto importante nas contradigaes do desenvolvimento do capita-
lismo, tudo indicando que ele mesmo estd fundindo a unido contraditdéria
que separou io infcio de sua expansio: 2 agricuftura e 2 industria; a cidade
e o campo. Mas nio sio s6 os assalariados do campo que lutem na cidade
por melhores saldrios, s3o rambém os camponeses gue [utam na cidade, pro-
curande obter um prego methor para seus produtos ou, ainda, para buscar
condiches ¢ vantagens crediticias e/ou técnicas, de modo a poder ter condi-
¢Aes para continuar camponds, ou sefa, continuar produzindc com sua fa-
mitia nea rerea. A cidade, hoje, revela essas conzradiches. Ela ¢, pois, palco e
tugar dessas hutas rurais/urbanas efou urbanas/rurais. O que significa dizer
que a compreensio dos processos que atuam na construciofexpansic de
grande parte das cidades passa pela igualmente necessiria compreensio dos
processos que atuam no campo. Basa letpbrar o gue estd ocorrendo em
Promissio e ne Pontal, no interior paulista.

No caso brasileiro, esse processo histérico, ap mesma femps em que
aprofunda a luta pela reforma agréria no campo (0 aumento da violéncia é
ma evidéncia desse processo), transfere paulatina mas decididamente essa
luta (pela reforma agréria) para as cidades. Até mesmo os latifundiarios/gri-
leiros da UDR - Unido Democritica Ruralista — atuam 2o mesmo tempo no
campo, fazendo aumentar a violéncia, mas também atuam decididamente
nas cidades, fazendo seu marketing politico e suas manifestagoes (leiides de
gado, passeatas cte.). Alids, essa violéncia tem ceifado, no campo ¢ na cida-
de, a vida de trabalhadores do campo ou de suas liderangas sindicais, poli-
ticas, religiosas erc. nas cidades.

Dessa fornra, cidade e campo vio se unindo dialeticamente, guer no
processo produtivo, guer no processo de luta por methores saldrios, por me-
lhores pregos para od produtos agricolas, e particularmente pela reforma
agraria. [, pois, conrraditoriamente, nas cidades que 0s camponeses estio

ganhando a luta pela reforma agriria.

(Sio Pavlo, nesta fria primeirs primavera do governo Luda)
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