i A

Alba ialuar
Guimardes

José Honério
Rodrigues

Jacques Le Goff
e Pierre Nora
Roberto Cardoso
de Oljveira

5 4

Guy Rocher

Elizabeth Bott
Theo Sjémtiago
Edward T. Hall
Philippe Ariés

Gérard Chaliand
hE ¢

Roger.Caillois

e G.E,Von
Grunebaum

Pierre Clastres

Adam Kuper

COLEGAO CIENCIAS SOCIAIS

DESVENDANDO MASCARAS
SOCIAIS

INDEPENDENCIA : REVOLUCAO
E CONTRA-REVOLUGCAO (5 vols.)

HISTORIA

Vol. 1 Novos Problemas — Vol. 2 Novas

Abordagens — Vol. 3 Novos Objetos
DO INDIO AO BUGRE

TALCOTT PARSONS E A
SOCIOLOGIA AMERICANA
FAMILIA E REDE SOCIAL
DESCOLONIZAGAO

A DIMENSAO OCULTA

HISTORIA DA MORTE NO OCIDENTE

MITOS ';FéEVOLumoNAmos DO 32 MUNDO

” 4 ’ WS
O SONHO E 'AS SOCIEDADES HUMANAS |

A SOCIEDADE CONTRA O ESTADO

ANTROPOLOGOS E ANTROPOLOGIA
i

ADAM KUPER

| Antropdlogos
e Antropologia

)
)
\




%8}
O
O
Q
]
@)
By
o
<
=
Z
<

ANTROPOLOGIA




COLECAO CIENCIAS SOCIAIS

Coordenacdo 1

Roberto Osvaldo Cruz
Theo Araujo Santiago

Adam Kuper

ANTROPOLOGOS
E
ANTROPOLOGIA

Traducio de
Alvaro Cabral

LIVRARIA FRANCISCO ALVES EDITORA S.A.



Copyright © Adam Kuper, 1973
Titulo original: Anthropologisis and Anthropology -

Tlustragiio da capa: Cabeca-retrato masculina, de Ife, Nigéria, | e ’
Século XII. Bronze, Altura, 34 cm. Colegao The Om of Ife. | & -
Museu Briténico. .

B¢, 16«
Y,
Impresso no Brasil e 12 ®,
Printed in Brazil (X . “170 W~ '
1978

FICHA CATALOGRAFICA !

(Preparada pelo Centro de Catalogagdo-na-fonte do
SINDICATO NACIONAL DOS EDITORES DE LIVROS, RT)"

Kuper, Adam.
K98a Antropdlogos e antropologia; traducéio de
Alvaro Cabral. Rio de Janeiro, F. Alves, 1978.
(Ciéncias sociais)

Do original em inglés: Anthropologists and
anthropology

1. Antropologia social 2. Antropdlogos
I. Titulo II. Série

CDD — 301.2
301.092
77-0341 CDhU — 304

Todos os direitos desta traducdo reservados a _
LIVRARIA FRANCISCO ALVES EDITORA S.A.
Rua Bardo de Lucena, 43
Botafogo ZC 02

20.000 Rio de Janeiro, RJ

Proibida a venda em Portugal e outros p des de lingua portuguesa

453 5
Illmms;lam: federal de Psmamhucn

Sumario

Prefacio

IL.

1L

V.

VL

VIIL

VIIL

Malinowski-

Radcliffe-Brown

As décadas de 1930 e 1940: da.‘;‘angﬁo a estrutura
Antropologia e colonialismo

Do carisma a rotina

Leach ¢ Gluckman: para além da ortodoxia

Lévi-Strauss ¢ o neo-estruturalismo britinico

1972

11

51

87

121

147

169

197

219



Para Jessica

Prefacio

Em 1908, Frazer proferin o seu discurso de posse ao assumir na
Universidade de Liverpool (por um perfodo muito breve) a primeira
citedra de Antropologia Social da Gri-Bretanha. Assinalou ele o para-
doxo de estar sendo concedido reconhecimento a essa disciplina justa-
mente quando o seu objeto de estudo — “os selvagens” — estava de-
saparecendo. De fato, a moderna Antropologia Social ainda nfo tinha
propriamente nascido. Ela sé veio a surgir depois da I Guerra Mundial
¢, como se quisesse desmentir Frazer, apresentou imediatamente uma
série de notdveis estudos monogrificos de comunidades isoladas, pré-
industriais; e nfo tardou em iniciar-se a reconstituicio das categorias
“primitivos” e “civilizados”. O ponto de partida deste livro € 1922, o
annus mirabilis do Funcionalismo. Nesse ano, Malinowski ¢ Radcliffe-
Brown publicaram os seus primeiros estudos de campo importantes; e
foi também nesse ano que morreu Rivers, a maior figura da geragio
pré-funcionalista. Mais do que Frazer ou qualquer dos seus contempo-
rincos, coube a Rivers fornecer um padrio de envergadura intelectual.
Malinowski vangloriou-se certa vez de que Rivers seria o Rider Haggard
da Antropologia, mas ele era o sen Conrad; enquanto que Radcliffe-
Brown — o primeiro discipulo de Rivers em Antropologia — estava
moldando seus argumentos na forma de uma critica ao mestre. . . mes-
mo vinte anos apds a morte dele.



Frazer serviu de padrinho um tanto contrafeito ao novo movimen-
to, mas os seus fundadores foram Malinowski e Radcliffe-Brown. Cou-
be-lhes estabelecer os modelos tedricos e as escolas concorrentes que
dariam a “Antropologia Social britdnica” seu cardter distinto durante,
pelo menos, uma geracdo. Os Gltimos cinglienta anos viram os seus dis-
cipulos e os discipulos dos seus discipulos produzirem estudos de campo
acerca das vdarias sociedades exdticas sobre as quais a Gra-Bretanha
costumava exercer dominio, e criaram um modo distinto de andlise.

Os “antropélogos sociais britdnicos™ tinham os mais diversos ante-
cedentes e diferiam em todos os aspectos que se queira imaginar, exceto
um: eles estavam unidos num grupo profissional excepcionalmente com-
pacto, dotado de uma metodologia revoluciondria, padrGes comparti-
Ihados de treinamento e de avaliacio, e uma estrutura teérica bastante
coerente, O erudito belga Luc de Heusch assinalou de maneira arguta:
“A Antropologia Social britanica difere profundamente da Etnologia
francesa por um traco extraordindrio: ela tem espirito de familia”. Me-
nos polidamente, um americano chamou-a uma sociedade de admira-
¢do mutua de inteligéncia limitada. O leitor julgard por si mesmo; mas,
em todo o caso, eles estabeleceram uma tradicfo intelectual distinta, a
qual desde entfio se disseminou por varias partes do mundo.

Em sua acep¢io moderna, a “Antropologia Social britdnica” ji foi
liderada por trés geragdes nitidamente definidas. Malinowski e Radcliffe-
Brown puseram-na em marcha e alimentavam toda aquela certeza soli-
tiria dos profetas e videntes. Os seus discipulos, treinados em fins da
década de 1920 e ao longo dos anos 30, viriam a assumir a lideranca
da profissio depois da II Guerra Mundial. Foram nomeados para as
catedras de Antropologia Social em vérios departamentos universitdrios
antigos e novos da Gra-Bretanha e da Comunidade, ¢ dominaram a dis-
ciplina durante duas décadas. Entre 1968 e 1972, eles atingiram a idade
de aposentadoria en bloc. Esse ano jubilar da Antropologia Funciona-
lista assistiu & transferéncia final do poder para a terceira geracédo, a que
ingressou na profissdo no final dos anos 40 e inicio da década de 1950,
e se defronta hoje com o problema de sua reconstrugio num mundo
pos-imperial.

Nao gue a Antropologia Social tivesse alguma vez sido apenas um
exercicio de refinamento do colonialismo. Os antropdlogos sociais bri-
tanicos baseavam-se numa tradi¢do estrangeira de compreensdo sociold-
gica que imprimia ao trabalho deles um cariter especial, embora com-
partilhassem, evidentemente, de muitas idéias correntes nas Ciéncias e
nas Artes da Gra-Bretanha. .. e até na P. & O. Line!* E, embora ape-
nas algumas de suas obras tivessem granjeado popularidade, suas id€ias

* Sigla da empresa de navegagio britinica Peninsular & Orient Steamship Com-
pany, que ligava regularmente a metrépole as mais remotas possesses coloniaid
do Reino Unido desde meados do século XIX. (N. do T.)
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j4 se haviam infiltrado em outras disciplinas — ¢ mesmo na politica e
na vida intelectual do pais, de um modo geral. O interesse do leitor
comum talvez nunca tivesse atingido um ponto tdo alto e eu espero que
este livro ajude a fornecer uma perspectiva sobie a disciplina antropo-
l6gica e seu objeto de estudo. A Antropologia Social sempre teve uma
profunda consciéncia de suas implicagSes mais amplas, e creio que uma
descricfio histérica é a melhor maneira de transmitir a sua mensagem,
ainda em desenvolvimento.

O Professor Isaac Schapera convidou-me a escrever este livro e
concedeu-me o seu constante apoio, selecionando inclusive o titulo mais
apropriado. (Foi ele quem recordou a todos que a Antropologia Social
estd interessada “nio em pedras e ossos, mas, outrossim, em Marx e
Spencer”.) A minha querida tia, Hilda Kuper, foi quem me iniciou neste
campo, ainda como estudante universitirio, e fiquei-the devendo as pri-
meiras nogdes sobre a histéria intima da disciplina, sem o que tudo
faria muito menos sentido. James Urry, ele proprio um manancial de
informacdes, compilou o indice. Minha mulher, Jessica Kuper, apoiou-
me durante toda a execugdo do trabalho e este livro é-lhe dedicado.
Para se escrever histéria tdo chegada aos nossos proprios dias, confia-se
necessariamente na boa vontade de testemunhas dispostas a falar, assim
¢como no acesso a material inédito, além das fontes ja publicadas. Apesar
de véarios esforgos, fui incapaz de descobrir muito material ainda inédito,
mas um certo nimero de meus colegas mais velhos concordou em com-
parecer a um semindrio por mim organizado no University College, de
Londres, a fim de comunicarem suas reminiscéncias ou submeterem-se
o entrevistas. Estou muito grato a todos e espero que eles considerem
0 meu relato razodvel e divertido. Mas a minha principal fonte foi o
material publicado, pois isto nfio é uma histéria de brigas ou amores
privados — ndo é uma exposicdo dos segredos da familia. Tentei escre-
ver a historia intelectual de uma tradicdo viva e talvez importante, no
{imbito das Ciéncias Sociais.

ADAM KUPER



giiéncia do meu senso de responsabilidade. E
‘ Malinowski?

. Eis um fendmeno tnico e paradoxal: Um empirista tedrico fanético,
Leach?

. . k'

I. Malinowski
O pomposo titulo da Escola Funcional de Antropologia foi-lhe outor-
gado por mim, de um certo modo a mim e, em grande medida, em conse-

Malinowski é um forte pretendente ao titulo de fundador da disci~
plina de Antropologia Social na Gra-Bretanha, pois estabelecen o seu

modo distinto_de aprendizado: intenso traba e _campo numa comu-
nidade exotica. Durante os quinze anos em que lecionou na London

’ School of Economics, apds o seu regresso das Ilhas Trobriand, foi o

inico mestre de Etnografia em todo o pais, e virtualmente todos quantos
duc;avam realizar trabalho de campo de acordo com os métodos mo-
dernos iam estagiar com ele. -‘

Entretanto, Malinowski e muitos de seus discipulos achavam que
] cle era muitissimo mais do que um pioneiro em metodologia. Como

observou um de seus mais distintos alunos, “Malinowski proclamava-se
criador de uma disciplina académica inteiramente nova. Toda uma ge-
ragiio de seus adeptos se criou na convicgdo de que a Antropologia Social
tinha comegado em 1914, nas Ilhas Trobriand™. Essa grandiosa reputa-

¢lio ainda persiste, apesar da pobreza das formulacdes tedricas explicitas
de Malinowski, O seu triunfo etnografico baseou-se numa nova perspec-
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tiva que ainda constitui uma caracteristica integral da Antropologia
Social britAnica, por muito que possa ter sido conturbada pelas suas ten-
tativas de formalizacdo e incessantes polémicas. Houve, com efeito, uma
revoluciio funcionalista e Malinowski foi o seu lider. Mas ndo estabele-
ceu a teoria funcionalista nos moldes que Malinowski propusera.

O objeto de estudo da Antropologia foi definido com razodvel cla-
_reza no inicio.do.século XX, embora [he 1055 dados nomes diversos:
Antropologia Social, Antropologia Cultural ou Etnologia, Etnografia e

Sociologia. Sua_esséngi; o do homem itive”, ou “selva-
gem”, ou “primevo”, e por volta do Wlti e X o

sestudo da.“cultura’ — no sentido que lhe foi dado por Tylor, abran-
gendo a organizacdo social — jé se distinguia claramente do estudo bio-
l6gico do homem, Havia, portanto, o estudo especifico relacionado com
@ “cultura primitiva”. Este campo foi convencionalmente explorado sob
vérios dngulos: cultura material, folclore, religido, magia e “sociologia”;
talvez se considerassem também a linguagem, a estrutura legal e até o
meio ambiente.

No inicio do século XX houve também uma distingio aceita entre
uma abordagem amplamente geografica, a qual se ocupava da migraco,
da difusdo cultural e da classificaciio de povos e objetos, e aquela a que
foi geralmente dado o nome de abordagem sociolégica, a qual se ocupa-
va do desenvolvimento das instituicdes sociais. Os expoentes da pri-
meira dessas abordagens tendiam para ser mais descritivos e particula-
ristas, ao passo que os soci6logos eram mais comparativos ¢ tedricos.
A distincfio entre eles ji se encontrava formalizada desde, pelo menos,
1909, quando, de acordo com Radcliffe-Brown, '

se realizou o encontro de professores provenientes de Oxford,
Cambridge ¢ Londres, com o objetivo de discutirem a terminologia
da nossa disciplina. Concordamos em usar “etnografia” como o
termo adequado para os relatos descritivos de povos cuja cultura é
anterior 2 escrita. A construcéio hipotética da histéria de tais povos
foi aceita como tarcfa da etnologia e da arqueologia pré-histérica.
O estudo comparativo das instituicdes em sociedades primitivas foi
aceito como tarefa da antropologia social e esta designagio j4 era
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entdo preferida a de “sociologia”. Frazer, em 1910, definira a An-
tropologia Social como um ramo da Sociologia que se ocupa dos
povos primitivos. Westermarck exercia o cargo de professor de So-
ciologia, embora o seu trabalho fosse realmente na area da Antro-
pologia Social.

Definicdo semelhante foi estabelecida no programa de estudos ado-
tado para a obtenciio do recém-estabelecido diploma em Antropologia
da Universidade de Oxford, em 1906. Distinguiu-se a “Antropologia
Cultura” da Antropologia Fisica, passando a ser estudada sob quatro
titulos principais: Arqueologia, Tecnologia, Etnologia e Socioclogia. A
distingo entre as duas Ultimas era clara. A Etnologia inclufa

X

o estudo comparativo e a classificagdo de povos, baseada nas
condicdes da cultura material, linguagem, instituicdes, idéias reli-
giosas e sociais, em contraste com os caracteres fisicos. A influén-
cia do meio ambiente sobre a cultura.

Por seu lado, a Sociologia ocupava-se de:

Estudo comparativo de fendmenos sociais, com referéncia es-

pecial & historia primitiva de

(a) Organizagio social (incluindo os costumes matrimoniais), ad-
ministracdo piblica e estrutura juridica;

{(b) Idéias e cédigos morais;

(c) Préticas e crengas magicas e religiosas (inclusive o tratamento
dos mortos);

(d) Modo de comunicacfio de idéias por sinais, linguagem articu-
lada, pictogramas e escrita®.

Cada uma destas abordagens da “cultura primitiva” estava também
associada a uma determinada tendéncia tedrica. Os etn6logos.inclinavam;
¢ para o difusicmismo.(As culturas consistiam em misceldneas de tracos,

“fomados de outras, em que os tracos superiores se deslocam de um cen-
tro para fora como as ondas produzidas pela pedra que se langa num
lago, para citarmos uma analogia favorita dos autores difusionistas.
Fages tragos culturais puderam ser clagsificados de acordo com critérios

13



estilisticos ou outros, e seu movimento reconstituido (ou os movimentos
de seus portadores).)O difusionismo recebeu um grande impulso na Gra-
Bretanha, em virtude das espetaculares descobertas da arqueologia egip-
cia e do desenvolvimento da teoria segundo a qual o “fértil crescente™ era
o berco da maioria dos artifices da civilizacBo — uma teoria propagada
na década de 1920 por Elliot Smith e Perry, no University College de
Londres. Por outro lado, os_sociélogos. eram.predominantemente-evolu-
cionistas, se bem que seus pontos de vista divergissem entre si, mas ne-
nhum deles continuava favordvel aos esquemas evoluciondrios unilineares
tdo em moda na Inglaterra vitoriana. Em termos muito genéricos, a ten-
déncia dos socidlogos era entfio para

encarar as culturas como si
aleatorios; divergiam quanto a ser esse elemento dinimico de natureza
intelectual, econdmica, ecoldgica ou o que fosse.

Isto constitui uma versdo simplificada da situacdo mas permite-nos
identificar de imediato o impacto causado pelo funcionalismoy Os fun-
cionalistas apossaram-se da “sociologia” mas abandonaram a “réferéncia
especial a histéria primitiva de...” que fora a marca registrada dos
evqucionista_g.,]Eles também rejeitaram ndo s6 o difusionismo mas toda
a iniciativa de natureza etnolégica, pelo que, durante uma geragdo, as
preocupagdes dos etndlogos, incluindo as histérias especificas, foram me-
nosprezadas pelos antropdlogos sociais britinicos.

Nas péginas finais de sua primeira monografia sobre as Trobriand,
Argonauts of the Western Pacific (1922), Malinowski expde o seu pon-

to de vista com referéncia as preocupagdes dessas principais escolas.
Escreveu ele:

.. .Parece-me haver lugar para um novo tipo de teoria. A
fixacdo no tempo e a influéncia do estdgio anterior sobre o sub-
seqiiente constituem o tema principal dos estudos evolucionistas,
tal como sdo realizados pela escola cldssica de Antropologia bri-
tanica (Tylor, Frazer, Westermarck, Hartland e Crawley). A esco-
la etnolégica (Ratzel, Foy, Gribner, W. Schmidt, Rivers e Eliott-
Smith [sic]) estuda a influéncia de culturas por contato, infiltra-
¢do e transmissdo. A influéncia do meio ambiente sobre as insti-
tuicdes culturais e a raga é estudada pela Antropogeografia (Ratzel
e outros). A influéncia reciproca dos vérios aspectos de uma ins-
tituicdo, o estudo do mecanismo social e psicolégico no qual a
instituicdo se baseia, constituem um tipo de investigagdes tebricas
que, até ao presente, s6 se praticaram de um modo conjetural. Mas
arrisco-me a predizer que mais cedo ou mais tarde adquirirdo certa
personalidade prépria. Esse tipo de pesquisa preparard o caminho
e fornecerd o material para as demais®.
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Alguns anos depois, Radcliffe-Brown escreveu de um modo mais
direto o seguinte:

Creio que, de momento, o conflito realnlente in}po'rtan}’e nos
estudos antropoldgicos ndo se trava entre os evqluc‘xon}stas” e 0s
“Jifusionistas” nem entre as varias escolas de “difusionistas”, mas
entre a histéria conjetural, de um lado, e 0 estudo funcional da
sociedade, do outro’.

Niio obstante, é um engano considerar que o_Funcionalismo triun-
fou sobre as ortodoxias evolucionistas ou difusionistas. A car?cterlstlca
fundamental da Antropologia britinica nas primeiras. duas décadas do
século atual foi uma atitude cautelosa e cética perante qualquer formu-
lagdo tebrica bombdstica, fosse ela evolucionista ou difusionista. J& no
comeco do século atual, a obra de Frazer estavadsendo tratada com
certa zombaria nas revistas antropolégicas; e, nas méos de homens como
Westermarck ou Marett, o evolucionismo era apenas um ponto bésico
de referéncia e nio um conceito organizador central. E verdade que o
extremo difusionismo egiptocéntrico de Elliot Smith e Perry represen-
tava uma forca na década de 1920 e que o’p'réprlo Rl'vers se lhe con-
verteria, mas a teoria nfio ganhou muito crédito nos circulos profissio-
nais. Com efeito, Myers, como presidente do Royal Ant&ropologlgal
Institute, viu-se em apuros para obstar ao pedido de deml\ssao de.E}}lot.
Smith em 1922 como protesto contra a suposta censura as suas idéias;
e, desanimado, queixou-se dos absurdos do fervor evangélico do grande
homem. Ainda nessa mesma década, Malinowski passou uma boa parte
do seu tempo em debates com Elliot Smith e Perry, mas fazia-o mais
em atenciio a um plblico leigo do que para profissionais. Era algo como
se um moderno antropélogo social consumisse boa parte 'do seu tempo
em debate piblico com Robert Ardrey e Desmond Morris. A tradigdo
oral funcionalista exagerou imenso o significado desse confronto.

Houve também a contra-influéncia de Durkheim e da sua Escola
de Paris, a qual atraira as atengbes de Radclif.fe-Brov.m e d‘:c Mare}t
antes da I Guerra Mundial e que continuou a influenciar os “antropo-
logos sociais” britdnicos. As teorias de Durkheim foram pzflrtxcularmente
influentes no estudo da religio, na medida em que divergiam tanto dos
interesses dos difusionistas quanto dos que eram defendidos pelos evo-
lucionistas, como Tylor e Frazer.

Mas se quiséssemos caracterizar_o_estado de espirit_orQa_Am[_Qp_o:
logia britinica nas primeiras_décadas do século atual teriamos que su-
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final talvez fosse ainda a reconstrucdio da histéria da cultura, ou a ge-
neralizacfo evolucionista, mas esses interesses eram obscurecidos, de
algum modo, por um forte ressurgimento do empirismo britinico. Ha-
via um sentimento de que os fatos, que estavam ficando cada vez mais
acessiveis, tornavam um tanto absurdos os 4geis esquemas evolucionis-
tas e difusionistas. Além disso, esses “fatos” poderiam em breve desa-
. parecer com a extincdo de todos os “primitivos”. Por conseguinte, a
coleta desses dados era uma questdo urgente, Escreveu Rivers em 1913:
“Em muitas partes do mundo, a morte de todo e qualquer ancifio acar-
reta a perda de conhecimentos que nunca mais serdo substituidos™. Era
possivel detectar certos movimentos incipientes de afastamento do evo-
Iucionismo ou difusionismo, e no sentido de uma ou outra espécie de
funcionalismo; mas, de um modo mais dbvio, registrava-se uma mudan-
ca de énfase, & medida que a pesquisa de campo ganhava ascendéncia
sobre as preocupacdes de ordem tedrica. As rivalidades entre “socidlo-
gos” e “etndlogos” pareciam em geral menos urgentes do que os apelos
da “etnografia”.
A exigéncia de trabalho profissional de campo foi a forca motiva-
dora subjacente na expediciio de Cambridge ao Estreito de Torres, em
~ 1898-9, organizada por Haddon e incluindo Rivers, Seligman e Mayer.
- Apesar desse infcio em tom empresarial e da avidez geral por mais ex-
pedicdes, o seguimento néo foi particularmente impressionante. Seligman
trabalhou na Melanésia em 1904, entre os Veddas em 1907-8, e, mais
tarde, no Sudfio; e Rivers trabalhou entre os Todas, no Pacifico. A. R.
Brown (Radcliffe-Brown) foi enviado de Cambridge por Haddon e Ri-
vers para estudar os nativos das Ilhas Andaman, em 1906-8. Havia, é
claro, uma séria escassez de verbas e de investigadores adequadamente
treinados, mas cumpre acrescentar ser muito pouco o trabalho profis-
sional que exigisse mais de alguns dias em qualquer 4rea exdtica. Ape-
sar dos perigos Obvios, os investigadores tinham de confiar em intér-
pretes ou em informantes “evoluidos”.

Isso representou, entretanto, um afastamento do sistema tradicional,
segundo o qual — conforme descrito por Marett — “o homem de ga-
binete propunha diligentemente questdes a que s6 o investigador no cam-
po poderia responder e, & luz das respostas que choviam do campo para
o gabinete, neste eram revistas tdo diligentemente quanto as questdes
propostas”™®.[Compreendia-se agora que o investigador de campo tinha
que ser um especialista na disciplina e que o residente europeu nos tré-
picos nélo era, de um modo geral, um informador idoneo} Alguns deles,
sobretudo entre os missiondrios, tinham produzido etnografias magistrais
mas que, na verdade, constituiam uma exceg¢do; e até os melhores dentre
eles confiavam excessivamente em informantes selecionados. O préprio
Junod diz que as suas informagdes provinham quase inteiramente de trés
homens, Dois eram cristdos; o terceiro “era um Banto tio profunda-

p—
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mente embebido nas concepcBes obscuras de uma mente banto que
nunca conseguiu livrar-se delas e permaneceu pagdo ate a sua morte

em 1908”10
£ uma boa medida da 4nsia de informagdes o fato de, escrevendo

para os leitores de Man sobre a reunifo da Associagio Britinica para
o Progresso da Ciéncia, realizada em 1905 na Africa do Sul, Hartland

poder relatar com certo entusiasmo:

. .Espécimes de numerosas tribos Banto foram re_unidos ca-
rinhosamente em Victoria Falls pelo governo da Rodésia para es-
tudo antropoldgico. O tempo era escasso € apenas permitiu que
se realizassem algumas medigdes e fotografias.

E mais adiante:

Tive o prazer de viajar alguns dias depois com o Dr. Kanne-
meyer, de Smithfield, um cavalheiro nascido na Colénia do Cabo,
de ‘ascendéncia alema pelo lado paterno e francesa pelo materno,
estando ambas as familias instaladas naquela coldnia hé algumas
geracdes. Ele &, na préatica, um curandeiro. Seguem-se alguns apon-
tamentos que tomei durante a nossa conversa. Ele recebeu infor-
macdes de mais de uma pessoa intimamente relacionada com oS

Bosquimanos. . .2

[: possivel, inclusive, que até a expertise etnografica dos antropQ—
logos profissionais tenha sido algo excessiva. Ja em 1915, numa bri-
Ihante critica & History of Melanesian Society, de Rivers, escrevia Hocart:

Ainda persiste a idéia de que ndo pode ser coletado em algu-
mas horas qualquer material fidedigno e de que se requer uma
longa estada entre os selvagens para que se possa chegar a enten-
dé-los. Essa idéia ndo se baseia em qualquer prova mas persistird

apesar de todas as provas'.
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Embora tivesse permanecido por trés anos nas Ilhas Fiji, em com-
paragio com os trés dias de Rivers, ele pode testemunhar, disse Hocart,
a exatiddo do material coletado por Rivers acerca das Fiji.

O préprio Rivers adotou uma linha mais discernente. Distinguin
entre o que chamou “trabalho de pesquisa” e “trabalho intensivoe”. O
trabalho de pesquisa envolvia visitas is tribos numa vasta drea, a fim
de mapear as distribnicdes e identificar problemas que requeressem in-
vestigacdo. A obra de Rivers na Melanésia foi um bom exemplo disso;
outro exemplo, de valor mais duradouro, foi g pesquisa de Seligman

sobre o Suddo. O trabalho intensivo era uma questiio de tempo. Escre-
veu Rivers em 1913:

A esséncia do trabalho intensivo. .. & a limitagio em exten-
$40 combinada com intensidade e meticulosidade. Um caso tipico
de investigacdo intensiva é aquela em que o investigador vive um
ano ou mais numa comunidade de, digamos, 40C a 500 pessoas

/ ¢ estuda todos os pormenores de sua vida e cultura; em que ele
/ acaba por conhecer pessoalmente cada membro dessa comunida-
" de; em que nfio se contenta com a informacfio generalizada mas

cstuda todas as caracterfsticas da vida e dos costumes em detalhes
concretos e por meio do verndculo. S6 através de um tal trabalho
€ que se pode compreender a imensa extensio dos conhecimentos
que ora aguardam o investigador, mesmo em lugares onde a cul-
tura jd sofreu bastantes mudangas. T#o-somente por tal trabalho
€ possivel descobrir o cardter incompleto e até enganador de gran-

de parte do vasto acervo de pesquisas que compdem o material
existente em Antropologia®s,

‘Como Malinowski foi o primeiro antropélogo social britanico pro-
fissionalmente treinado a executar pesquisas intensivas dessa espécie, tal-
vez seja impossivel encontrar resposta para uma interrogagio que se

3
realizara trabalho de campo que sec aproximava do ideal intensivo e
apesar de tudo, permanecera etnélogo. ) Entretanto, apesar da sua pro
pria tendéncia etnolégica e difusionista, Rivers sublinhou que um etné-
grafo solitdrio, empenhado em investigacdo intensiva numa pequena co-
munidade, ver-se-ia forcado a demonstrar como os diferentes dominios

de cultura estfio inter-relacionados: “Assim, por exemplo, entre povos

b
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de cultura rudimentar, uma arte Gtil ¢, a0 mesmo telg;;ctsé irlré?n :ii;: ga

i igi i ética € um impor E

tos religiosos, uma ocupagfo estéti 3t

f)i';;nizat;gﬁo so,cial”l"'. Até Marett, um dos ultlmo’srqgh@glgegfgggggir%a
i i r enfatizar a andlise sincrbnica. Iro-

antropologia de gabinete, acabou po §

nican?ente% numa conferéncia em que se preocupou em r.esgatar a repu

tagcdo de Frazer das investidas de Elliot Smith, ele disge:

Com efeito, alguns de nds — e posso, pelo menos, cflalar egcts;:
mim — estamos de tal forma preocupados com o esttﬂllgiq asréidais
selvagem, como ela funcion_a aqui e agora, so]a con u;é)aescwmzah
complicadas por todas as mﬂpencxas contaminantes ey
¢30 moderna, que, embora acextandq ple;namente que z;is -
logia é puramente histéricg em seu anzblt_o, estamos mc1 g
sados de imediato em analisar as tendenczaslsemstentes o q
usar tal anélise como chave para o passado™.

2

Fazia-se aqui sentir a influéncia de' Durkheim; e,_de clagoz) % Sﬂzgg
importante dos evoiucionistas,_ Spenc;r, tlpha reconhecido g;sse el
intensivo de pequenas comunidades 1mplicava em Compmdenominar—se
andlise sincrénica de um tipo que mais tarde passou a 5
funcionalista. O enfoque funcionglisjta ndo ef 1§£Q,il~§-£§. .
salojaria as preocupacoes evolucionistas e difusionistas mas, outrossim,

b _A.sua carieira e, a semelhang:a dos seus colegas
ortodoxos, acreditava que a c':gIe’La. de fatos. c;u};u;g;s‘, v:y{;s w;iﬁm g&gi
em fltima analise, 1€is evolucionirias. No prefacm.espec;:fl ‘pduiu by
Egmdigﬁo de The Sexual Life of Savages, Mal}ngws i 1;1927 R
“retratacio do Evolucionismo”. Reconheceu que ainda en:l kel s
principal interesse era pelo estudo das origens; e, meSISr{o l%, sm’ente ¥
sentia preparado para abandonqr o Evolucionismo. dlrnp. 2 :Mas
sua indiferenca era cada vez maior pelos problemas das origens”.

até mesmo essa indiferenca era moderada:

Minha indiferenca pelo passado e sua reconstituigao nio de,
portanto, uma questdo de pret(f%rlto,_por assim dlzer,’lo pazsz:l rg
sempre serd atraente para o antiquério, e todo antrop6logo
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antiquédrio. . . eu, pelo menos, certamente sou. A minha indiferen-
¢a por certos tipos de evolucionismo é uma questio de método.

[ e ———
[ st

Os antropélogos devem concentrar-se nos proce o
SGI‘,,ObSC]?V&dOS em comunidades da Idade da Peclljra catilszci)lsmggfe eﬁgsctl:ﬁ
:f:ts 28 fim de proporcionarem uma base sélida ao trabalho de recons-
ituicdo. Desde que tenha entendido de que modo a cultura satisfaz as
necessidades do homem, o antropélogo estard apto a dizer algo sobre a

;volug:ag gradual dgs instituicBes, em resposta A crescente complexidade
as sociedades derivadas, Portanto, escreveu ele,

ainda acredito na evolucio, ainda esto
10 processo de desenvolvimento;
mente que as respostas a quaisque
conduzir de forma direta ao estu
¢oes, ao desenvolvimento passad
reconstituir.

u _interessado nas origens,
mas vejo cada vez mais clara-
I questdes evolucionérias devem
do empirico dos fatos e institui-
o daquilo que desejamos agora

E. ap6s_comple
a publicacio d

: ‘E'st.a breve recapitulagdo da situacio
tiva inicial sobre a “revolucdo funcio
Quando, em OBl eaded

10 poderd servir como perspec-
nalista” na Antropologia britinica.
gonauts of the Western Pacific, o
il aditamento a literatura do ciue

em‘absolpto, uma reagdo estipida

oragdo de sapiéncia ao assumir sua

: cétedra magistral
of Economics. Como um critico sa C ok rpiin)

1 X gaz poderia certamente ter observa-

?aoétg livro respondia a uma necessidade que vinha sendo sentida. Entre-

b ,dao mesmo tempo, o género de material que Malinowski havia

. an € a maneira como o_apresentou, equivaliam a um a

fos % i ;

consaex::gntg.nov iva”. Malinowski estava plenamente
1550, como poucos estariam no comego; e ndo tardou em

provar que estava ali o material Para a revolugio,
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Um novo modo de acfio requer uma patente mitica e Malinowski,
em seus primdrdios, desenvolven um mito pessoal que seus adeptos. se
encarregaram de transmitir &s geragdes vindouras. Reza mais ou menos
assim. Malinowski, um jovem e brilhante estudante polonés, adoeceu
quando estava prestes a ingressar profissionalmente numa carreira cien-
tifica. (O seu verbete no Who's Who sublinhou sempre dois elementos
em seus dados biogréficos: “descendente da szlachta [nobreza rural]
polonesa pelas linhas paterna e materna”™; e “doutorado em 1908 com
distingdo no Império Austriaco [sub auspiciis Imperatoris]”.) Além dis-
s0, estd doente demais para continuar suas pesquisas cientificas. Deses-
perado, decide distrair-se com a leitura de um cldssico inglés, escolhe
The Golden Bough e coloca-se imediatamente ao servigo da antropolo-
gia frazeriana. Apés uma breve estada na Alemanha, resolve partir para
a Inglaterra e vai estudar na London School of Economics. Depois de
resolver precocemente os problemas da organizacdo familiar aborigine
australiana, encontrava-se na Austrdlia com uma miss3o antropolégica
quando eclodiu a I Guerra Mundial. Malinowski é cidaddo austriaco,
um estrangeiro inimigo, e poderd ser internado. Felizmente, foi-lhe per-
mitido passar o seu perfodo de internamento nas Ilhas Trobriand. Ai
permanecen todo o periodo da guerra, inventando trabalhos intensivos
de campo por observacdo participante, estudando a fundo o verniculo
¢ vivendo como um dos nativos, em isolamento total de quaisquer con-
latos europeus. Finda a guerra, regressa & Inglaterra e, em face da opo-
sigiio obstinada dos evolucionistas reaciondrios e dos difusionistas fana-
ticos, organiza um grupo de discipulos dedicados que dardo prossegui-
mento A obra por ele iniciada.

Em qualquer das versdes, o mitu apresenta a histéria cldssica de
um profeta. A partida em falso, depois a doenca e a conversiio, seguida
de emigracdo; uma calamidade arrasadora — nada menos que uma
puerra mundial — leva-o ao isolamento na selva; o regresso com uma
mensagem; e, finalmente, a batalha dos que vao divulgar a mensagem

- 05 discipulos. Apresentei primeiro o resumo da sua carreira nesta
forma, por ser a que sublinha mais profundamente do que qualquer
outra descricio da época a auto-imagem messidnica do homem. Uma
versiio do mito estd implantada em qualquer descricdo oral da “revolu-
¢lio funcionalista” de Malinowski. O mito é importante para se com-
preender o homem e a sua carreira; mas uma resenha biografica mais
convencional destacard outras caracteristicas significativas, ainda que
menos apocalipticas.

Hropislaw Malinowski nasceu em Cracovia, em 1884, filho de um
distinto lingliista, professor de Filologia Eslava na Universidade Jagelo-
ntana, A gua infiincia passou-gse entre os intelectuais de Cracévia e Za-
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kppa?,i; localidade que era conhecida como “a capital de verdo da Po-
Iqma . Seu pai foi o pioneiro dos estudos de lingua polonesa e seus
dialetos populares, e era algo como um folclorista e etndgrafo que pu-
blicaria alguns estudos do folclore polonés da Silésia. Faleceu em 1942.

__ Havia, pois, um elemento antropoldgico em seus antecedentes fa-
miliares. Entretanto, quando foi para a Universidade Jageloniana, Ma-
linowski interessou-se pelas Ciéncias Exatas. Na época em que estava
realizando seus exames para obtengio do doutorado, leu pela primeira
vez The Golden Bough, e isso, afirmou por diversas vezes, foi o que fez
dele um antropélogo. Dos seus exames fazia parte uma prova de Inglés
e provav?lmente escolheu a leitura de Frazer pelo seu estilo, muito admi:
rado na época. Mas foi por essa mesma altura que Malinowski adoeceu
s?pdo entdo sumarjamente aconselhado a abandonar as pesquisas cien-,
tificas; e, € evidente, consolou-se com a leitura de Frazer durante a con-
valescenga. Em todo o caso, por maior que tenha sido a impresséo nele
causada por Frazer, isso ndo o tornou imediatamente um antropdlogo
Oa_passo seguinte foi ingregsar na Universidade de Leipzig (onde :eli
%Slict:nébeinlﬁ risi:;rilsra) ¢ ai deu prosseguimento aos seus trabalhos de

. Em‘ Leipzig, decidiu depois diversificar seus interesses e estudou
Psmolo_gm Exper{mental, sob a direciio de Wundt, e Histéria Econdmica
com Biicher. A importincia desses dois anos em Leipzig ndo deve sel"
subestimada. Wundt, em particular, era uma influéncia de peso;_ji fora
mestre de Durkheim e de Boas,.e estava sumamente interessado’em An-
tropologia. A Volkerpsychologie dizia respeito a cultura, <3 0-
dzto mentais_gue.sie-criadas por uma_comunidade de ,'  humana e
'
%&&Mwww ,t;.m_a :3 g:)‘::

epcdo que estava_relacio: om_a nocio_de “conscié i iva.
e Durkheim™®. V\fundt era contrdrio a que se descrevesse o desenvolvi-
mento de um fendmeno cultural em isolamento, quer se tratasse de lin-
guagem, mito ou .religiéio, pois as “vérias expressdes mentais, sobretudo
em seus estdgios iniciais, estdo de tal modo interligadas que c’iificilmente
s3o separdveis umas das outras. A linguagem ¢ influenciada pelo mito
a arte é um fator no desenvolvimento do mito e os usos e costumes sﬁ(;
por toda a parte sustentados por concepgbes mitologicas”. Ele preferiu
adotar uma outra Qpc_:ﬁo, a qual consistia em “tomar segdes transversais
em vez de longitudinais, isto é, em considerar na sua seqiiéncia os prin-
cipais estdgios do desenvolvimento de que a Volkerpsychologie se ogu a
e cada um deles na interligacfo total de seus fendmenos”. Isto era gs:
sivel porque em cada nivel evoluciondrio “existem certas idéias emopﬁes
e fontes de acfio em torno das quais se agrupam os varios fen’ﬁmen%-s”.
o V?/i I?gtpancgpms elementos do Fu.ncionalismo podem ser discernidos
b em muitos de seus discipulos), talvez seja ainda mais

nte notar que o primeiro estudo antropolégico de Malinowski,
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sobre a organizacio da familia australiana, jé estava bem avangado antes
de ele ter trocado Leipzig pela London School of Economics em 1910%.
Na L.S.E., ele trabalhou sob a orientagio de Westermarck, o homem
que tinha criticado de forma tio peremptéria as primeiras teorias de
“promiscuidade primitiva”, “casamento de grupo” etc., e defendido a
primazia em termos evolucionarios da familia monogimica. Mas esse
era também um tema do Mestre de Leipzig; Wundt e seus discipulos
estavam também interessadissimos no material australiano — como mui~
tos outros cientistas sociais desse tempo, ¢ claro. Em 1912 e 1913, eram
publicados importantes trabalhos sobre os aborigines australianos, ndo

s6 de Malinowski e Radcliffe-Brown, mas também da autoria de Dur-

kheim e Freud; cada um deles, segundo parece, trabalhando na igno-

rincia da producéio dos demais. Assim, faz sentido que Malinowski ti-

vesse sido estimulado em Leipzig a meter ombros a uma monografia

sobre a familia australiana ¢ que decidisse completd-la sob a orientagdo

de Westermarck.

Na L.S.E., Malinowski encontrou-se com o desejo britAnico de pro-
porcionar apoio a mais trabalhos etnograficos. Em 1912, Seligman, que
passara a ser o seu patrono, pediu ao diretor da L.S.E. a concessdo de
uma pequena bolsa que permitisse a Malinowski efetuar pesquisas, du-
rante quatro meses, entre as tribos 4rabes do Suddo. Esse pedido foi
recusado, mas Malinowski continuou a escrever, publicando The Family
Among the Australian Aborigines em 1913 (estudo esse que lhe valeu
a concessio do titulo universitdrio de Doutor em Ciéncias) e um livro
em polonés sobre “religioes primitivas e formas de estrutura social”. O
livro sobre a Australia foi elogiado na revista Man por Radcliffe-Brown
como sendo “de longe o melhor exemplo em inglés do método cientifico
no tratamento descritivo de costumes e instituicdes de um povo selva-
gem”®, Malinowski proferiu conferéncias sobre “Religido primitiva e
diferenciagdo social”, as quais, tal como as suas monografias polonesas,

refletiam pﬂlrggﬁ_gixegtqggo_gugghe_@ig_@ e, em particular, um interesse
todo especial pelo trabalho de Durkheim sobre o totemismo australiano.
Veio entdo a grande oportunidade, gracas 3 intervengdo de Marett,

que mais tarde a descreveu da seguinte maneira:

Como Relator da Secio H. da British Association, prestes a
visitar a Austrilia em 1914, eu necessitava de um Secretirio, cujas
despesas de viagem Ihe seriam subvencionadas. Entio, a minha
brilhante aluna, Srta. M. A. Czaplicka (para quem, €Spero eu, um
nicho especial estard reservado no Templo Polonés da Fama),
solicitou-me ajuda para um compatriota seu, a fim de que ele pu-
desse ver com seus préprios olhos aqueles povos dos Antipodas
sobre os quais s6 tivera até entdo conhecimento através de livros;
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€ assim se iniciou uma amizade que, se pela minha parte foi intei-
ramente agraddvel, cedo se revelou desastrosa para ele, pelo me-~
nos a primeira vista. Pois quando o nosso navio navegava da
Austrélia Ocidental para a Meridional, a gueria chegou até nés e
Malinowski, como stdito austriaco, tornou-se tecnicamente um
inimigo e como tal deveria ser internado. Entretanto, nada pode-
ria ter sido mais generoso do que o fratamento dispensado pelas
autoridades australianas ao jovem investigador, pois nic sé lhe
concederam uma libera custodia para que pudesse efetuar suas ex-
ploracdes onde quisesse, dentro dos vastos territérios australianos,

mas também o dotaram de verbas para que realmente pudesse
efetuar seu trabalho®L

De fato, todos os cientistas inimigos que optaram pelo Tegresso a
Europa foram autorizados a fazé-lo. Malinowski, entretanto, resolveu
tirar o maximo proveito dessa oportunidade. Talvez ele tivesse plane-
jado permanecer na Austrdlia, em qualquer dos casos, tanto mais que
viera com duas bolsas concedidas pela Universidade de Londres e pela
LS.E., as quais tinham sido para ele negociadas por Seligman e das
quais dependeu inteiramente durante um ano, enquanto as verbas aus-
tralianas ndo foram colocadas 3 sua disposigio.

v

Malinowski tinha 30 anos quando iniciou a sua carreira de etné-
grafo, com uma pesquisa de campo de seis meses no sul da Nova Guiné.
As deficiéncias de seu trabalho persuadiram-no das vantagens de tra-
balhar no verndculo e em contato mais intimo com os homens das tri-
bos. Descobriu entio que tinha uma facilidade muito conveniente para
captar as linguagens locais. (Apds seis meses de permanéncia nas Ilhas
Trobriand, ja era suficientemente versado no verndculo para dispensar
o auxilio de intérpretes.) O estudo Mailu nio foi mais do que o véo
de ensaio de um aprendiz, bastante convencional no método e nos re-
sultados. Depois de uma pausa na Austrdlia, Malinowskij regressou ao
campo em maio de 1915 e, em parte por acidente, fixou-se nas Ilhas
Trobriand, ao largo da Nova Guiné, a fim de realizar o seu estudo se-
guinte. Seligman queria que ele investigasse a Ilha Rossel, mas falha-
ram-lhe os seus contatos ali. Esse estudo das Trobriand proporcionou
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1915-16 ¢ 1917-18.

a Malinowski a base de seu prestigio subseq_ijente, e o teor pmnteléo
dessa investigacio é destacado pela comparagio com o anterior estudo
Mailu. Na realidade, ele_inventon-es-métodos da moderna pesquisa de

campo _nos dois_anos que passou nas Ilhas Trobriand, no

Malinowski escreveu com grande sinceridade acerca de seus méto-
dos de pesquisa de campo, mas a p}{blicag‘éo pés‘tur'na. de alguns de setij
didrios de campo forneceu uma idéia mutto'mfus Inﬁlma drz suas exp
riéncias nas Trobriand do que as suas proprias dlssertagoes. sobre o
método. Contudo, embora os didrios revelem as tensdes pessoais do tra-
balho de campo, também tornam a sua re_allzagao_sunultgneamente m:ui
compreensivel e mais admiravel, Como disse 'Mahnowslq aos seus ei };_
dantes, considerou o didrio pessoal do pesquisador Qe campo uma gs_
vula de escape, um meio de canalizar as preocupagdes e emogdes It);lf »
soais do etnégrafo para longe dos apontamentos estritamente cientifi
cos., Os diarios tratam da vida pessoal do 1nve_st1gador d‘e S:arnpcl)) e
mostram-nos Malinowski debatendo-se com o ?édm, as anglstias lslqkre
sua saiide, a privagdo sexual, a soliddo e aquilo a que George . 1-tes
chamou certa vez a “Alma Eslava”. Também contém acessos de k]_rrl a-
¢do dirigidos contra os trobriandeses. Eles revelam que Mahnotwstl leaec:
logrou realizar aquela separagiio dos contatos europeus Ique ;ml 1?11 4
fendia. Mas, acima de tudo, ilustram com que .afmco cle trz;_ alho
com que imensa criatividade. Eis parte de suas impressdes referentes :.1
um bom dia — 20 de dezembro de 1917 — transcritas de seu didrio:

Levantei-me 4s 6 horas (despertei as 5}130min). Nio me
sentia muito eufdrico. Dei uma volta pela aldeia. Tomakapu deu-
me explicacGes a respeito de um bosque sagrado perto de sua casa.
Estivera chovendo toda a noite; lama. Estavam todos na aldeia. O
policial juntou-se-me as 9 horas ¢ pus-me a trabalhar com le{e.
As 10h30min, eles decidiram partir para uma poulo (expedlge;o
de pesca) e fui com eles. Megwa (rito mégico) na casa de Yosala
Gawa. Senti de novo o jibilo de estar com verdadeiros Naturmen-
schen [homens naturais]. Excursio num barco. Numerosas. obser-
vacgoes. Stimmung [ambiente] geral, estilo, em que obgervcl a pre-
senga de tabu. Tecnologia da caga, a qual teria requerido §emlg}]as
de pesquisa. A abertura de horizontes encheu—m’e d? .al_egna. 1ze~
mos um cruzeiro nessa parte da laguna — até Kiribi e, depgs,
para Boymapo’u. Cena extraordindria dq peixes saltan_do_ como fle-
chas no ar, cercados pelas redes. Rcme} com eles. Tirei a c'amésa
e fiz uma espécie de banho de sol. Aaagua me atrafa, queria la-
nhar-me nela mas ndo o fiz. .. Por qué? Por causa da minha faI;a
de energia e de iniciativa, que tem tém causado muito dano. De
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pois, tudo aquilo comecou a cansar-me; fome. O encanto dos
imensos espacos livres cedeu o lugar a uma sensacio de vazio
absoluto. Regressamos através de Kaytuvi e Kwabulo. . .

O criado de Malinowski vem de barco com os sapatos e os ape-
trechos de cozinha, e ele regressa para um almoco tardio.

Depois, por volta das 5 da tarde, fui a Tudaga, onde realizei
um recenseamento. Regressei; o por-do-sol tinha tonalidades de
tijolo incandescente. Alguns nativos observavam um peixe Tuma-
dawa, e uns 12 ou 13 barcos fizeram-se ao mar em sua persegui-
¢do. Tentei alcancd-los mas sentia-me um pouco fatigado,

Largou os remos e mergulhou numa divagacio sobre um romance
na Austrilia. O langamento no didrio termina num tom de intimidade:

Sentia-me deprimido quando regressei. S6 bebi chd. Conver-
sei um pouco mas sem qualquer objetivo especifico. Enema. ..
Dormi bem®.

Havia, portanto, perfodos de depressio e inatividade. Num outro
dia, confiou as seguintes impressdes ao seu didrio:

Quanto & etnologia: Vejo a vida dos nativos como profun-
damente desprovida de interesse ou importincia, a!go tdo remoto
de mim como a vida de um cfio. Durante um passeio a pé, con-
siderei um ponto de honra refletir sobre o que estou aqui fazendo.
Sobre a necessidade de coletar muitos documentos (isto &, textos
ditados por informantes, e programas de atividades, rmpa‘s eten)s
Tenho uma idéia geral sobre a vida deles e um certo conheci-
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mento da linguagem que falam, e se, de alguma forma, posso cha-
mar a tudo isso “documento”, entfo disporei de material valioso.
— Devo concentrar-me nas minhas ambicdes e trabalhar para
algum fim. Devo organizar o material lingiiistico e coligir docu-
mentos, descobrir melhores maneiras de estudar a vida das mu~
lheres, os gugt’a (implementos), e os sistemas de “representagdes
gooiais™y %

A enfase aqm emprestada a “documentagao é 51gn1f1cat1va _Ma

dusenvolvera uma técnica atil para col1g1r e reg1strar genealogzas, mas
Malinowski tinha que desenvolver teda uma série de técnicas para ha-
ver-se com outras espécies de dados.])’

Em sua pesqulsa MahnOWSk1 estabeleceu i

existiam trés g g a uma das igia técni-

cas especificas de coleta_e registro, Em aneuo Iugar, havi i~
¢iao geral de mstltmcoes. de costumes. que c'ie estudou mediante o _que

dcnomino

—_‘l_&l_i fmahdade era compor uma série de cartas smoptlcas, nas quaxs

se registrava a gama de costumes associados a determinadas atividades.
A carta resumia os elementos dessa atividade e, simultaneamente, indi-
cava a conexfo entre os seus aspectos. Os dados incluidos provinham
das opinides e descricBes oferecidas pelas pessoas, assim como da obser-
vagilo de casos reais, Esse mapeamento sitemdtico da atividades era
crucial. Bscreven Malinowski: “Com efeito, o objetivo do treinamento
cientifico € dotar o investigador empirico de uma carta mental, de acor-
do com a qual possa estabelecer suas coordenadas e fixar seu rumo’?4.

Contudo, essas cartas refletiam apenas um nivel de realidade. O
pusqmsador de campo _deve tambem observar as reahdades da agaA__sQ_
cial,_ag i 0 : iF
diang, rcglstrando mmucmsamente as suas observagoes num d1ar1o etno-
grifico esp8c1al Seus comentarios a esse respeito sio do maior interesse:

Ao estabelecer as leis e regularidades dos costumes nativos,
¢ ao obter uma férmula precisa para elas com base na colegio de
dados e depoimentos nativos, verificamos que essa precisio € es-
tranha & vida real, a qual jamais adere rigidamente a quaisquer
regras.
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Deve ser suplementada pela_observaciio da maneira como um
dado costume é posto em pratica comportamento _dos nativ
na obediéncia g regras tio precisamente formuladas pelo etnégra-
1o, das proprias_excecOes que quase sempre ocorrem nos fendme-
nos socioldgicos.

Uma terceira espécie de dados deve ser também coletada:
Uma colecao de depmmentos etnograficos, narrativas camc-tenqn-

€x

ser_apreser [ )il mentos

da mentalidade nativa.

Estas prescri¢es refletem uma percepciio da divergéncia sistemé4-
tica entre 0 que as pessoas dizem acerca do que fazem, o que elas real-
mente fazem e o que pensam. E essa percepciio, quase certamente nas-
cida em parte de sua experiéncia de campo que constitui o timbre da
obra de Malinowski. Os costumes combinam-se num todo coeso em tor-
no de atividades; mas os individuos, sempre que podem, manipulam as
regras em seu beneficio. E, fmalmente a compreensido da regra e da
acdo deve ser posta no contexto do modo caracteristico de pensar da
cultura,- pois_a_meta final “que cumpre ao etnégrafo nunca perder de
vista” ¢ ‘‘apre ender o onto de vista do nativo, sua relacio com_a vida

ssa consciéncia das diferentes camadas da realidade etno afxca
impregna_o_primeiro ensaio de

essa pequena obra-prima intitulada “Baloma”, publicada em 1916 e
escrita durante uma pausa entre as suas duas expedicdes de campo. Ele
descreve em termos vividos a divergéncia entre as descricdes dos infor-
mantes do adeus solene aos espiritos dos mortos ¢ a realidade observada:

Quando se ouviu o saka’u, todos se afastaram em siléncio —
0s jovens em pares, ¢ ali permaneceram para o adeus a baloma
apenas cinco ou seis moleques com os tambores, eu mesmo € o
meu informante. .. N&o posso imaginar uma representagio mais
indigna, se levarmos em conta que se dirigiam a espiritos ances-
trais! Eu mantinha-me a certa distincia para ndo influenciar o
ioba. .. mas havia muito pouca coisa que pudesse ser influencia-
da ou estorvada pela presenca de um etndgrafo! Rapazes de seis
a doze anos faziam soar os tambores e, depois, os mais novos
comegaram a dirigir-se aos espiritos nas palavras que me haviam
sido previamente fornecidas pelos meus informantes, Falavam com
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a mesma mistura caracteristica de arrogincia e timidez com que
costumavam dirigir-se-me, mendigando fumo, ou fazendo algum
comentirio brincalhio, de fato, com a desenvoltura tipica dos ga-
rotos de rua quando realizam algum ato desordeiro sancionado
pelo costume e a tradigdo, como as tropelias no dia de Guy Faw-
kes ou ocasides semelhantes™.

Esse ensaio ndo ecra simplesmentz uma espléndida demonstragio
dos perigos que os antrop6logos correm quando tentam deduzir atitu-
des psicolégicas, em face de eventos religiosos, das descricdes formais.
Fra também a perceprdo clara do cardter da realidade etnogréfica, em
suas multiplas camadas. Para além da preocupagio de Malinowski com
os métodos de campo havia, portanto, uma compreensdo da complexi-
dade da realidade social que quase correspondia a uma teoria. il

Até que ponto essa compreensdo da natureza dos fendmenos etno-
graficos era um produto da experiéncia de campo? Em que medida de-
rivava de uma predisposico tedrica? Indiquei a espécie de consciéncia
protofuncionalista que Malinowski deve ter descoberto ai¢ na obra de
Rivers e Wundt, para nfio citar Durkheim, que influenciara tdo acen-
tuadamente as suas idéias, antes da partida para a Australia. Ndo € pre-
ciso analisar muito material para se descobrir prenlincios ainda mais
flagrantes da sua abordagem em lugares ainda menos esperados. Marett,
o decano dos estudiosos de gabinete, escrevia em 1912:

Considero pois de suma importincia, na atual conjuntura, que
algum antropdlogo empreenda o trabalho suplementar de mostrar
como, até mesmo quando e onde o regime consuetudinirio reina
absoluto, o-individuo se adapta constantemente as suas injuncoes,
ou — melhor dito — adapta essas injungGes aos seus propoésitos
pessoais, com discriminacio mais ou menos deliberada e inteligen-
te. A imobilidade do costume, creio eu, ¢ predominantemente o
efeito da distincia. Examine-se mais de perto e ver-se-4 a perpé-
tua modificagdo do processo; e, se a dindmica subjacente se deve
em parte a causas fisicas e quase fisicas, como as mudancas de

*  Guy Fawkes foi um conspirador inglés executado por participar na chamada
Conspiragio da Pélvora, em 16035, que tramava fazer explodir o palicio real ¢
nmbas as Casas do Parlamento em Londres. A sua efigie é anualmente queimada
n 5 de novembro, o “dia de Guy Fawkes”, numa festa popular com queima de

fogos de artificio ¢ outros atos semelhantes 4 nossa “malhagio do Judas”.
(N, do T.)
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clima, os movimentos de pessoas em obediéncia as variacGes con-
seqiientes no suprimento de alimentos etc., estd entretanto em acéio
a condicdo mais fundamental de todas: a vontade de viver, que se
manifesta através dos individuos quando parcialmente competem
e parcialmente colaboram uns com os outros?.

Isto poderia figurar como divisa para qualquer das monografias de
Malinowski sobre as Trobriand. Contudo, o fato de Malinowski ter
obedecido fielmente a essas prescricdes em seu trabalho de campo pro-
porcionou-lhe uma compreensdo especial de suas implicagdes. Também
Ihe propiciou material de riqueza e complexidade sem precedentes, com
o resultado que Marett previra:

Retratamos a floresta de um certo modo. Representd-la como
uma massa inerte de cor ajusta-se razoavelmente bem aos nossos
métodos esquemdticos. Mas nfio procuramos até agora traduzir os
valores sutis de cada arvore. Contudo, somente se o fizermos po-
deremos alimentar a esperanca de fazer jus ao espirito da floresta,
que é um espirito de vida e de crescimento.

Nio era numa floresta que se podia esperar descobrir o bosque
sagrado de Frazer.

Apesar da conclusdo do seu trabalho de campo e do fim da guer-
ra, o regresso de Malinowski 2 London School of Economics foi retar-
dado, primeiro pelo seu casamento com a filha de um professor austra-
liano e, depois, pela sua satide preciria. Em 1920 e de novo em 1922,
ele deu aulas na L.S.E. durante o periodo letivo de verdo, e em 1923
foi reconhecido como professor de Antropologia Social pela Universi-
dade de Londres. Em 1924, assumiu o cargo de Leitor na L.SE. O
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University College de Londres tinha acabado de criar uma cadeira se-
melhante, a de “Antropologia Cultural”; e, em resposta a perguntas so-
bre um titulo conveniente para a sua propria nomeacdo, Malinowski
escreveu a Beveridge, entdo Diretor da L.S.E.:

Sugiro a designacfio de Antropologia Social, para nos distin-
guirmos do pessoal do U. C. [University College], que certamente
insistird em ser Culiural, porquanto Cultural é o mot d’ordre deles.
Social indicard também que o nosso principal interesse € sociolé-
gico, sendo a Escola [a L.S.E.] o centro para a Sociologia e tudo
o que lhe é pertinente. Nesta altura, a Antropologia Social tam-
bém j4 possui a sua boa tradicfio inglesa; penso ser esse o titulo
sob o qual Edward Tylor lecionou em Oxford, Frazer em Liver-
pool e é desse modo que a ciéncia da cultura primitiva se distin-
gue usualmente da Antropologia Fisica. Cultural ¢ realmente to-
mado do alemio, onde Kultur significa civilizacdo, com sua tona-
lidade sutil de significado ndo subentendida na Cultura Inglesa. A
Escola necessita da Antropologia ou Etnologia incorporada ao en-
sino geral da Ciéncia Social e para amplid-lo, talvez, com o obje-
tivo de fornecer a modesta base comparativa que o Moderno Hu-
manismo requer e que a Escola, em seu papel tedrico, representa,
se o entendo corretamente®s,

Em 1927, Malinowski foi n imeira cated
Antr i niversid (Seligman tinha uma citedra

de Etnologia). Permaneceu na L.S.E. até 1938, quando foi aos Estados
Unidos em gozo de uma licenca-prémio, para ai ser retido pela eclosdo
da 11 Guerra Mundial. Lecionou em Yale e realizou algumas pesquisas
de campo, durante as férias, nos mercados camponeses do México. Mor-

reu_gm New Haven, em 1942, aos 58 anos de idade.

' As sete monografias de Malinowski sobre as Ilhas Trobriand foram
publicadas entre 1922 e 1935. Constituem a maioria esmagadora de
suns publicagdes durante os anos passados em Londres como professor,
¢ o material trobriandés também forneceu o nicleo de suas conferén-
cias e cursos. Foi nessa época que ele formou o seu séqiiito de adeptos
¢ seguidores, apresentando aos estudantes o fascinante Homem das Tro-
briand, impondo a crenga em seu prdprio papel de profeta de uma nova
Cilneia, e enviando-os pelo mundo inteiro para que realizassem estu-
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dos de campo de sua prépria lavra. Ndo se pode separar facilmente os
escritos de Malinowski do seu éxito como professor nesse periodo,
mas tentarei apresentar primeiro uma breve avaliacdo do seu papel
como professor, antes de examinar a mensagem contida nas monogra-
fias trobriandesas.

Dentro da L.S.E., Malinowski situou-se entre Seligman, o etndlogo,
e Westermarck, Hobhouse e Ginsberg, os socidlogos. Seligman lecionava
“Etnologia Geral” desde 1925, ocupando-se da Pré-Histéria e da distri-
buigfo das racas humanas. Malmowﬂcx lecionava “Antropologia Social”,
abrangendo uma grande variedade de tépicos mas sempre com referén-
cia priméria ao seu material trobriand&s. Os sociblogos, por seu lado,
ocupavam-se da evolucio das instituicdes. Havia uma considerdvel dose
de ensino interdisciplinar e Malinowski realizava seminérios conjuntos
com os outros; mas era-lhe reconhecido, com efeito, o dominio de uma
area nitidamente demarcada para os seus préprios interesses e ele ndo
tardou em fazer uso disso: criou o seu préprio semindrio e, com o de-

correr do tempo, rompeu seus amistosos contatos pessoais com os seus
colegas.

Muitos de seus alunos descreveram esses seminarios. M. F. Ashley
Montagu tem certa prioridade, entretanto, visto que, conforme escreveu,

Do ponto de vista cronolégico, creio que fui realmente o pri-
meiro dos discipulos de Malinowski. Evans-Pritchard chegou de
Oxford algumas semanas depois, e Raymond Firth da Nova Ze-
landia, varios meses mais tarde. Eu tinha-me transferido para a
London School of Econommics oriundo do University College [Lon-
dres], onde desfrutara da duvidosa honra de ser o primeiro dos
dois alunos de W. J. Perry. Como um Filho do Sol em gestagéo,
foi no final de outubro de 1923 que me apresentei no gabinete
de Malinowski na London School of Economics, uma sala aco-
lhedora e elegante que Malinowski repartia nessa época com o
Professor C. G. Seligman. Malinowski recebeu-me com extrema
cordialidade e eu fiquei imediatamente encantado. Nada havia nele
de empertigado colocava-nos imediatamente & vontade e fazia-nos
sentir que irfamos ter, nés e ele, um tempo fascinante explorando
juntos a natureza humana. s

Apés algumas perguntas preliminares, Malinowski sugeriu-me
que lesse Lévy-Bruhl e preparasse um estudo critico sobre “Men-
talidade Primitiva” para o primeiro semindrio do periodo. Assim
fiz e, quando apresentei o meu trabalho, Malinowski, de uma ma-
neira que lhe era tdo caracteristica, agradeceu-me e acrescentou:
“Dificilmente eu poderia té-lo escrito melhor. ..”
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Na sala de aula, jamais conheci um mestre mais interessante
e estimulante. Malinowski entrava na sala com uma pilha de pa-
péis na mio e, sem grandes formalidades, comegava a ler as folhas
datilografadas. Minutos depois, algum trecho que lhe interessava
em particular fazia-o suspender a leitura e, passando os olhos pela
classe, disparava subitamente a pergunta: “Bem, o que € que
acham disso?” Se ninguém lhe respondesse, chamava algum estu-
dante pelo nome, ou um colega, assim se iniciando freqiientemen-
te uma discussdo que durava o resto do periodo. .. Em quase to-
das as classes de Malinowski estavam geralmente presentes muitos
membros do corpo docente e, com bastante freqiiéncia, acorriam
visitantes de outras universidades, tanto britdnicas como estran-
geiras®.

Malinowski recrutava gente de toda a parte para assistir aos seus
semindrios e, talvez, para ser convertida; e aqueles estudantes que se
lhe dedicavam logo se convertiam em parte integrante do seu mundo.
Um estudante chinés observou certa vez: “Malinowski é como um pro-
fessor oriental: € o pai de seus alunos. Leva-nos para sua casa; manda-
nos fazer recados para ele; por vezes, até cozinhar para ele. E nbs gos-
tamos de fazer-lhe essas coisas™®. Quando se mudava para o seu retiro
no Tirol, no verdo, alguns estudantes iam com ele e passavam o verdo
trabalhando na estalagem, passeando com ele e participando em semi-
nérios informais ao cair da tarde. Mas se atraia os seus discipulos favo-
ritos para a sua familia, também exigia deles completa lealdade. Via-se
cada vez mais empenhado numa batalha pela verdade contra as forgas
dag trevas, e 2 medida que a sua influéncia se fortalecia menos podia
tolerar as diferencas sazonadas até dos seus colegas mais intimos, Se-
lipman e Westermarck.

O estado de espirito por ele criado f01 evocado de maneira impres-
sionante por Leach:

O fervor suscitado pelo Funcionalismo num limitado circulo
intelectual ndo se baseava numa andlise ponderada. Malinowski
tinha muitas das qualidades de um profeta, era um lider “carisma-
tico”, e tais homens sempre expressam o seu credo em slogans. . .
Os profetas sio conscios de seus poderes. Malinowski ndo tinha
dividas acerca de sua prépria grandeza; considerava-se um mis-
siondrio, um inovador revoluciondrio no campo da metodologia e
das idéias antropolégicas., Como todos os revolucionérios de sua
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estirpe, a tendéncia dele era para menosprezar o significado de seus
contemporaneos mais conservadores e seus predecessores imedia-
tos. Os comentdrios que publicou a respeito de seus colegas antro-
pblogos raramente sdo lisonjeiros e no discurso verbal era ainda
mais explicito; proclamava-se o criador de uma disciplina acadé-
mica inteiramente nova?®®,

De fato, a tendéncia de suas criticas publicadas era para contornar
o verdadeiro establishment da Antropologia britinica — Marett, Frazer,
Haddon, Myers e Seligman. Elas visavam sobretudo Rivers, que falecera
em 1922, Elliot Smith, um professor de Anatomia, e Freud ou Durkheim.
Entretanto, em suas discussbes, era igualmente mordaz acerca de seus
poderosos contemporineos e virtualmente todas as idéias que expunha
eram apresentadas — como assinalou Fortes — “na forma de um ata-
que ao ancien régime”® . Com freqiiéncia, esses ataques revestiam-se de
uma violéncia que raiava a irresponsabilidade. Nas primeiras paginas de
Argonauts of the Western Pacific escreveu ele, por exemplo:

A posicio do etndgrafo moderno esti em completo contraste
com aquela famosa resposta dada hd muito tempo por uma auto-
ridade representativa que, indagada sobre quais eram as maneiras
e os costumes dos nativos, respondeu: “Costumes, nenhuns; manei-
ras, detestiveis”.

Quem seria essa “autoridade representativa”? A nota de pigina do
pardgrafo diz: “A lendaria ‘autoridade antiga’ que achou serem os nati-
vos apenas detestdveis e sem costumes é superada por um autor mo-
derno...” e passa a satirizar um tal Reverendo C. W. Abel, da Socie-
dade Missionaria de Londres na Nova Guiné®.

Entretanto, isso constituia obviamente material inebriante para os
alunos. Como disse um deles: “O segredo do carisma de Malinowski era
vocé pensar que lhe estava sendo concedida uma revelagdo inteiramente
nova, somente conhecida de um punhado de eleitos e que resolvia todos
os problemas — algo capaz de corrigir os especialistas em todas as
outras 4reas”®?, A mensagem também tinha sua dimens@io politica, pois
se as culturas eram mecanismos delicadamente afinados para a satisfagiio
das necessidades dos homens, entdo cada uma tinha seu valor, o qual 86
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com grandes riscos podia ser alterado. Isso tinha que ser ensinado aos
ndministradores coloniais e,aos missiondrios. E, de um ,modo mais ge-
nérico, a teoria implicava uma abordagem relativista,/uma suspensio
daqueles juizos etnocéntricos sobre as culturas de outros povos que
¢ram uma caracteristica dos filisteus presuncosos e burgueses. Malino-
wski possufa a verdade, e era uma verdade que devia ser urgentemente
propagada.

Enquanto que muitos o achavam fascinante, outros n3o suportavam
sua rudeza e intolerlncia, e consideravam opressiva a personalidade ir-
resistivel. E dificil encontrar um retrato objetivo de Malinowski. Talvez
(ue para rematar este esbogo de retrato seja preferivel escutar sua proé-
pria voz, numa bem-humorada troca de cartas com Bertrand Russell.

Hm 1930, quando Russell estava dirigindo uma escola experimental,
Malinowski escreveu-lhe:

Caro Russell,

Por ocaside da minha visita 4 sua Escola, deixei em sua ante-
sala o meu tUnico chapéu marrom apresentivel. Pergunto a mim
mesmo se desde entiio ele terd tido o privilégio de receber a tinica
cabeca na Inglaterra que considero sem relutincia ser melhor do
que a minha; ou se foi utilizado em alguns dos experimentos ju-
venis em Fisica, Tecnologia, Arte Dramética ou Simbolismo Pré-
Histérico; ou se deslizou naturalmente da ante-sala para fora.

Se nenhum desses eventos — ou deveremos antes chamar-lhes
hipoteses? — teve lugar, seria tdo amével que providenciasse a sua
expedicdo num simples embrulho de papel pardo ou algum outro
modo disfarcado de transporte para Londres, e me avisasse por
um postal onde poderei ir reclamé-lo? Lamento muito que a minha
distragiio, que & uma caracteristica de elevada inteligéncia, o te-
nha exposto a todos estes incdmodos ligados ao evento.

Espero voltar a vé-lo em breve.
Sinceramente seu
B. Malinowski

A resposta de Russell faz um belo contraste:

A minha secretdria encontrou um chapéu marrom apresent4-
vel em meu vestibulo, que presumo seja o seu; de fato, a mera
vigiio dele me lembra vocé,

e




Irei & Esccla de Economia proferir uma conferéncia... e a
menos que a minha memdria seja tio mi e a minha mtehgencna
tdo boa quanto as suas, deixarei o seu chapéu com o porteiro da
Escola de Economia, instruindo-o para que lho entregue quando
vocé o reclamar®,

Nio surpreende que um homem como esse tivesse seus inimigos.
Os que estavam fora de seu circulo indignavam-se especialmente com
sua presungdo, O erudito americano Kluckhohn tratou-o sumariamente
de “um pretensioso Messias dos crédulos”™ e seu colega Lowie comen-
tou: “Malinowski estd permanentemente empenhado em dois passatem-
pos favoritos. Ou estd deitando abaixo portas abertas; ou estd petulan-
temente ridicularizando aquele trabalho que nfo o atrair pessoalmente”.
Mas acrescentou:

A sua intolerincia de outras abordagens, a sua &nsia adoles-
cente em chocar o burgués etnolégico — essa invengdo de sua fan-
tasia, o mero tecnologista ou traficante do excéntrico — nfo nos
deve cegar para a solidez e correciio de suas abordagens no tocante
a0s problemas de organizaciio social, para as suas idéias vitais so-
bre o direito e a economia primitivos®.

Vi

Cada uma" das monografias de Malinowski sobre as Trobriand
ocupava-se primordialmente de um tnico foco institucional: comércio,
familia, vida e procriacio, mito, o respeito ds normas, cultivo da terra.
Embora, em cada caso, ele desenvolvesse seu tema de dentro para fora,
partmdo desse centro e seguindo os varios fios para mostrar as ramifi-

cacbes de cada atividade, _Mgﬁwm@g&wﬁgp
WMW’ todo. Talvez nao pu-

desse fazé-lo porque, apesar da sua insisténcia nas interligacoes, faltou-
Ihc a nocio de um 51stema JAs suas monograﬁas recordam a cantilena

0 osso do deddo estd hgado ao osso do pé, o osso do pé estd ligado
ao osso do tornozelo”, € assim por diante — o que é perfeitamente cor-
reto mas estd longe de ser uma teoria anatomica. Nio obstante, a sua
propria explicacdo para essa falha é bastante razodvel. Numa carta ao
seu aluno Firth, pouco depois deste regressar do campo em 1929, Ma-
linowski escreveu:
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Nesta altura, vocé ja4 possuird, sem ddvida, um plano geral
de seu trabalho futuro. Gostaria de saber se a sua intengo &
partir imediatamente para uma descricdo completa e coerente da
cultura Tikopiana [sic], ou se fard o que eu fiz, isto é, descrevé-la
aos poucos, parceladamente. Espero que opte pela primeira, como
eu faria agora se pudesse retroceder dez anos. Eu tinha, é claro,
boas razdes para proceder como procedi. Uma delas era, como
vocé sabe, a saude precaria com que tive de me bater naquela
época e que me impediu realmente de meter ombros & dificil tare-
fa de manusear a totalidade do material de que dispunha. A outra
razo era que, na época em que iniciei o meu trabalho, era urgente
apresentar o ponto de vista tedrico a que hoje chamamos “funcio-
nal”, o que eu sé poderia fazer apresentando alguns fragmentos
do meu material, bem situados num extenso contexto tedrico®.

Por palavras ligeiramente diferentes, Malinowski estava sempre
preocupado em expor a sua etnografia a fim de marcar pontos decisivos
contra o que ele considerava serem concepcdes errdneas acerca do “pri-
mitivo” — geralmente aceitas ou talvez meramente populares mas, de
qualquer forma, perigosas. O Homem Trobriandés era freqiientemente
colocado num contexto institucional complexo mas, com maior fregiién-
cia, era chamado a desfilar para contestar, gracas A sua realidade de
carpe e 0sso, aIguma teoria académica.

Sao trés o

i
ﬂ«;p_m_da..,rﬁa.!id.ads_mmal, as gessoas dizem s wlp_p_r_e__gm_a_cgﬁg_“g_ﬂ_azem
outra. Finalmente, se_entendemos o que €std sendo realmente feito e 0
colocamos em seu contexto aErogngdg, SELEmOS forcados a reconhecer
LJIIL embora ¢ selvagem possa nao ser malq racional dn que nds, ele
! ;M J . =
Além disso, como homem dotado de razao cle mampula as poss1b111da-
des da maneira que lhe for mais vantajosa. O trobriandés era a prova
de todos esses enunciados mas conclustes semelhantes devem ser adu-
zidas se forem obedecidos 0s modernos métodos etnogréficos no estudo

de qualquer sociedade. Conforme escreveu no Preficio a Crime and Cus-
fom in Savage Society:

O moderno explorador antropolégico. .. hd de chegar a al-
gumas conclusdes sobre se a mente primitiva d:ft,re da nossa ou é
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essencialmente semelhante; se o selvagem vive constantemente num
mundo de poderes e perigos sobrenaturais ou se, pelo contrério, tem
seus intervalos licidos com a mesma fregiiéncia de qualquer de
nds; se a solidariedade do cld é uma forma irresistivel e universal,
ou se o pagio pode ser tdo egoista e interesseiro quanto qualquer
cristio.

| A solucio desses problemas gerais de racionalidade, a forca das
regras e a busca inter individual iriam constituir a base de uma
feoria universal do homem social. A solucao dependia de ver o _homem
real em seu fodo, de distinguir seus modos de pensar e seus sentimentos
das declaracoes de normas por_cle formuladas, e tudo isso_do_que ele |
realmente fazia.

A nocao de gue as culturas constituiam todos integrados, que ndo
deveriam ser decompostos para fins de estudo comparativo, ndo era _em
sl mesma um ponto ge Vista particularmente original, dado o seu intimo
parentesco com todas as anteriores comcepgdes orgfinicas de cultura e
sociedade. Era um desafio a algumas teorias difusionistas da época mas
nio forcosamente a um difusionismo temperado; conforme sublinhou
Malinowski num confronto publicado com Elliot Smith, tudo o que ele
estava afirmando era que itens apropriados se integravam no tecido vivo

de uma cultura e assim transformados em adaptacdo/ Mas a tese de Maz
inowski era que as culturas formam todos porque éﬁo unid funcio-
nais,. Todo e gualquer costume cxiste para preencher um ‘determinado
propésito e, por conséguinte, todos os costumes possuem um significado
vivo e corrente para os membros de uma sociedade. Eles sdo, em resu-
mo, os meios que os homens usam para satisfazer suas necessidades e

devem, portanto, permanecer unidos.)Foi essa coesdo que Malinowski
sublinhou especialmente em suas monografias trobriandesas. Por exem-
plo, num prefécio especial para a terceira edicdo de The Sexual Life of
Savages, queixou-se de que a maioria dos criticos nido tinha entendido o
seu ponto de vista:

O meu objetivo ao publicar esta monografia foi demonstrar
o principal principio do método funcional: eu quis mostrar que
somente a sintese de fatos respeitantes ao sexo pode fornecer uma
idéia correta do que a vida sexual significa para um povo.

Isto ndo era meramente tautolégico, visto que, como Malinowski
demonstrou repetidas vezes em suas monografias, as conexoes entre di-
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ferentes aspectos de uma cultura ndo sfo zecessariamente Obvias. Po-
deria ser esclarecedor examinar, digamos, a construcdo de embarcagbes
em r_elagﬁo tanto & magia como A economia; e, no que lhe dizia respeito,
considerava impossivel que alguém afirmasse compreender a construgfo
de barcos se ndo examinasse todas as demais atividades que lhe estavam
associadas.

Esse senso de cultura como um todo que abrangia um jogo de fer-
rumcntfls‘ levou-o a formular os seus outros axiomas. As crencas, ainda
(ue migicas, tinham de conter um nicleo utilitirio; quanto ao mais,
cumpriam funcBes psicologicas. As regras e alguns ritos magicos € T1e-
ligiosos serviam para assegurar um minimo de cooperacio necessiria €
para fornecer uwm plano gue orientasse a realizaciio de uma tarefa. Mas
0 cooperacdo ndo era um fim em si. O homem era egoista e somente
cooperava como uma forma de egoismo esclarecido. Escreveu Malinows-
ki: “Sempre que o nativo pode furtar-se ds suas obrigacGes sem perda
de prestigio, ou sem a possivel perda de lucro, ele ndo hesita em fazé-lo,
exatamente como faria o homem de negdcios civilizado™’. Somente o
epoismo esclarecido implicito no principio de reciprocidade assegurava
uma espécie de mitua acomodagio. Quando as regras inibiam a reali-
zagio de satisfagdes, elas eram quebradas — sempre que possivel ou
conveniente. Isto poderia ser resumido dizendo que a perspectiva de
Malinowski dependia (como todas as teorias sociolégicas) de uma con-
cepgio de Homem — representado em sua obra pelo arquétipo, o Ho-
mem Trobr}ia‘ndés — ¢, no ponto de vista de Malinowski, o homem era
realista, pratico, razodvel, um tanto falho de imaginagfio, talvez, mas
capaz de discernir seus verdadeiros interesses a Iongo prazo. Em suma,
era muito-_ dilferente das ficcGes criadas pelos antropdlogos de gabinete.
I'oi essa insisténcia no individuo ativo e atuante, prético e calculista,
(ue conferiu as monografias de Malinowski sua vitalidade e as colocon
¢in tio surpreendente e revigorante contraste com a obra de outros an-
trop6logos.

O contraste ressalta claramente em seu tratamento de dois impor-
lantes temas de sua €poca: o problema Frazer/Tylor da magia, ciéncia
o religidqo; e o problema Westermarck/Freud da importincia central da
I‘:u_nilia. Tylor e Frazer ndo negavam que as crencas dos selvagens pos-
sufam um certo nexo; mas estavam interessados em apurar que espécie
(e nexo havia nelas. Haveria no selvagem uma espécie de senso radical-
mente l6gico, como acreditava Tylor, e que levou Andrew Lang a co-
mentar ironicamente que “devemos ter sempre em conta o habito selva-
pem de levar as idéias até as suas conclusdes logicas — um héabito que
i nossas caracteristicas inglesas nos tornam dificil entender”*? Ou fa-
riam sentido em termos do que veio a ser mais tarde chamado uma
logica do concreto, associando coisas diferentes na base de semelhangas
externas? Era este, basicamente, o ponto de vista de Frazer e de Lévy-
Biruhl, (A resposta de Malinowski foi apenas que crengas e ritos aparen-
temente irracionais faziam sentido quando se apreciava o seu uso.\
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Assim — escreveu ele — em sua relacio com a natureza e
o destino, quer ele tente explorar a primeira ou fintar o segundo,
o homem primitivo reconhece tanto as forcas e agéncias naturais
como as sobrenaturais, e procura usa-las a todas em seu beneficio®.

A magia funcionava, pois aliviava a angistia sobre os elementos
incontroldveis do futuro. Com a religifio, ela surgiu e funcionou em si-
tuacdes de tensdo emocional, e a funcio da magia era “ritualizar o oti-
mismo do homem, fortalecer a sua £é na vitéria da esperanga sobre o
medo”, Isto deixou margem para uma andlise frazeriana dos componen-
tes da atividade mdgica, e igualmente para uma concepcfio tylorista de
conhecimento utilitdrio. Havia problemas que Malinowski considerava
.algo marginais. Escreveu ele certa vez:

Gragas ao meu préprio estudo de mitos vivos entre selva-
gens, eu diria que o homem primitivo possui em grau muito limita-
do o interesse puramente artistico ou cientifico na natureza: hi
pouca margem para o simbolismo em suas idéias e narrativas®.

Para Malinowski, a familia também era, basicamente, um meio; ela
doma o sexo e encarrega-se de criar e treinar os filhos. Também é o
molde da personalidade, o locus das vinculagbes emocionais primérias
do homem e o nexus onde se formam as suas primeiras emogdes sociais.
Assim, tendia para argumentar em termos filogenéticos, derivando as
instituicdes de parentesco das experiéncias de crescimento numa familia.
A sua tendéncia era também para identificar a familia e os interesses
do individuo, pelo que as emocdes e lealdades familiares constituiam a
mola mestra do egoismo, enquanto que as exigéncias da sociedade mais
ampla estavam freqiientemente em conflito com essas reivindicagbes mais
naturais. Isto nfo estd muito longe de Freud, apesar de suas divergéncias
‘com os psicanalistas.

Em palavras claras, ainda que rudes — escreveu ele —, eu
diria que a familia é sempre a instituicdo doméstica por exceléncia.
Ela domina os primeiros tempos de vida do individuo; controla a
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colaboragdo doméstica; é o palco dos primeiros cuidados e da edu-
cacdo parentais. O cld, por outra parte, nunca é uma instituigio
doméstica. Os vinculos com o cld desenvolvem-se muito mais tar-
de na vida e embora se desenvolvam a partir do parentesco pri-
mdrio da familia, esse desenvolvimento estd sujeito & distor¢io uni-
lateral da énfase matrilinear ou patrilinear legal, e funciona numa
esfera de interesses completamente diferente: juridica, econ6mica
e, sobretudo, cerimonial®,

Os nativos das Ilhas Trobriand eram matrilineares. Um homem
herdava do irméo de sua mée e exercia controle legal sobre o filho de
sun irma. Embora os pais e os filhos nfio estivessem envolvidos nessas
|('|:‘l§;0CS cruciais de autoridade e transmissfo de propriedade, eles con-
(rafam, ndo obstante, fortes lacos de afeicdo e sclicitude miituas. Isso
proporcionaria a Malinowski um importante tema: o conflito entre os
interesses do pai e as pretensdes legais do irmdo da mie, Ele pdde in-
tlusive demonstrar as limitagbes 2 teoria de Freud do Complexo de
Idipo, pois nas Ithas Trobriand o ressentimento dos rapazes nio se ma-
nifestava em relagdo ao pai, pelo fato de ele ter relagBes sexuais com.
i mie, e sim em relagdo ao irmdo da mie, por causa de sua autoridade.
Contudo, tipicamente, esse insight nunca foi integrado a uma considera-
(llo sistematica do parentesco trobriandés; foi sempre, e simplesmente,
um exemplo de como as emogdes podiam contrariar as regras e de como
W8 pessoas manobravam para dobrar as regras a seu bel-prazer. Coube
toy seus discipulos Audrey Richards e Meyer Fortes mostrar como esses
Interesses divergentes, nas sociedades matrilineares, formavam dois pélos
de um dnico sistema e encontravam expressio concreta em formas de
tnidade doméstica, gue variavam no tempo e no espaco de acordo com
o wolidez da familia ou matrilinhagem?,

Tanto em seus escritos sobre magia, ciéncia e religiio, como em
ntus escritos sobre a familia, a énfase de Malinowski recaiu totalmente
nobre o individuo e suas metas. As vantagens dessa énfase cra'rii"érmzfﬁ—dﬁ
mos o !n‘cg:o foi o seu fracasso em tratar as crencas ou o parentesco
como sistemas em si mesmos. Como foi mostrado por outros autores,
on sistemas de crencas e de agio ritual formam, de fato, todos integrados
o (voltando a retérica de Malinowski contra ele) nio poderfo ser com-
preendidos simplesmente se separando os elementos ¢ mostrando-se que
tinham uma fun¢fio. No caso do parentesco, Malinowski concentrou-se
ni “situagdo inicial”, a crianca que cresce na familia nuclear suposta-
mente universal, e que gradualmente generaliza os sentimentos por seus
puls em relagio ao resto de seus parentes, até ser criado de novo todo
um sistema de parentela e de cld. Néo era admitido o sistema como estru-
fura preexistente que a crianga aprendesse, em vez de criar.
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Fortes assinalou que Malinowski estava prometendo sempre um li-
vro sobre o sistema de parentesco nas Trobriand, e sugeriu que tal livro
nunca foi escrito precisamente porque Malinowski era incapaz de con-
ceber um “sistema de parentesco™?, Mas, no que diz respeito a Mali-
nowski, The Sexual Life of Savages era um livro sobre o sistema de pa-
rentesco nas Trobriand. Nesse livro, ele mostrou que amor e sexo devem
ser considerados em conjunto com o namoro, que este conduzia ao ca-
samento, o qual produzia a familia, e que na familia eram gerados senti-
mentos que propiciavam a base para as relagdes de parentesco e de cla
— “g todos esses individuos, tio intimamente ligados entre si, consti-
tuem realmente um grande sistema de parentesco”. Para Malinowski,
‘qualquer conjunto de ligacdes constitufa um sistema. Ele reconheceu, €
claro, que ndo tinha abordado o género de problemas por que Rivers
se interessara em grande parte dos seus escritos. Era esta a sua percep-
¢do das questdes envolvidas:

... partindo do problema do sexo, fui levado a apresentar
uma completa descricdo do sistema de parentesco € de suas fun-
coes dentro da cultura trobriandesa. Deixei de fora ou, melhor
dito, s6 indiquei brevemente, o aspecto lingiiistico da questio —
as malfadadas nomenclaturas de parentesco — um tema tdo des-
bragadamente discutido, tdo freqiientemente exagerado em relatos
de trabalho de campo, que somos por vezes levados a suspeitar
de gue se trata apenas de um caminho para a loucura antropol6-
gica. Reservei esse aspecto do parentesco para publicagio num

“volume separado, na esperanca de que, mediante uma dose exces-
siva de documentaciio terminolégica e minticia lingiiistica, eu possa

i

administrar uma cura catértica a antropologia social*.

Talvez seja verdade que o estudo sociolégico dos sistemas de pa-
rentesco ainda estava, na década de 1920, excessivamente vinculado a
uma preocupacio com as terminologias de parentesco. Entretanto, Ma-
linowski niio estava meramente ignorando os problemas de terminologia.
Reexaminando o seu primeiro estudo da familia australiana, Radcliffe-
Brown temperara seus elogios com uma pitada de critica, ao dizer que
“as nocoes australianas referentes ao parentesco ndo podem ser estuda-
das sem alusdio ao que o autor chama ‘relagbes de grupo’; por outras
palavras, aos sistemas de relacionamento, classes e clas”5, Malinowski
nunca abordou esse ponto. Jamais foi capaz de estudar sistemas, ou re-
lagdes de grupo.

2

VII

Nas monografias das Ithas Trobriand, as coisas “permanecem uni-
das” porque, ao executar qualquer tarefa, o trobriandés mobiliza co-
nhc_c:.mentos praticos e técnicas, coadjuvantes magicos e rituais, relagdes
sociais e o mecanismo da reciprocidade. Em suas obras mais tebricas,
publicadas durante e depois do seu grande perfodo londrino, Malinowski
enfatizon uma espécie diferente de integragdo, a qual se expressou em
sua teoria das necessidades e instituictes. Se o seu trabalho trobriandés
descreve a integracio-horizontal-de—crencas. ivi teoria

) = a i i ara
sutisfazer necessi i Opri isicd e
rn, Cada necessidade da origem a uma institui¢do, e a_instituicdo com-
pog-se de_ diversas camadas. Para levar a_efeito _a_atividade requerida
parasatisfazer a necessidade & preciso_que. exi i ma-
lerial; este ¢ desenvolvido por uma unidade social, com suas regras apro-
priadas de organizacéo e procedimento; e todo o complexo ¢ finalmente,
legitimado por uma patente mitica. Eis a formulacido do proprio Mali-
nowski, com teferéncia especial ao problema frazeriano de mégica, cién-
cin e religido:

...a cultura humana estd primordialmente assente nas me-
cessidades biolégicas do homem. Seguindo esta orientacio, pode-
mos acrescentar que, ao satisfazer as suas necessidades biologicas
primérias através dos instrumentos da cultura, o homem impde
novas determinantes ao seu comportamento, isto é, desenvolve no-
vas necessidades. Em primeiro lugar, ele deve organizar suas fer-
ramentas, seus artefatos e suas atividades produtoras de alimento
n!ravés da orientacio do conhecimento. Dai a necessidade de cién-
cia primitiva. . . A ac8o humana deve ser guiada pela convicgdo
do éxito, .. Dai a magia. .. Finalmente, uma vez que o homem
tenha desenvolvido a necessidade de construir sistemas de conheci-
mento e de antevisfio, ha de forcosamente querer investigar as ori-
gens .da humanidade, seus destinos e os problemas de vida, morte
¢ universo. Por conseguinte, em resultado direto da necessidade
do homem de construir sistemas e organizar conhecimentos, surge
também a necessidade de religido®®. ’

’

O raciocinio ¢ de uma simplicidade linear: mostrem-me um com-
plexo de costumes e decidirei intuitivamente a que necessidade, bésica
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ou derivada (com o que Malinowski se refere, em sua maior parte, s
necessidades biologicas ou supostamente psicolégicas), esse complexo
serve. A teoria psicolégica subjacente era uma mistura pouco consistente
de duas teorias — a dos “instintos”, de McDougall, e a dos “sentimen-
tos”, de Shand, cada uma delas procurando uma expressdo apropriada.

como_gue Marx, com sua base materialista,
estrutura social e_justificacdo ideoldgica; e, de fato, ndo é descabido

consider. réplica_ao Marxismo. A natureza
incipiente de sua teoria dificilmente poderia ser melhor demonstrada
do que em seus comentirios sobre a teoria marxista:

E um dos extraordinirios paradoxos da Ciéncia Social que,
enquanto toda uma escola de metafisica econdmica converteu a
importincia dos interesses materiais — os quais, em iltima ins-
tancia, s3o sempre interesses alimentares — no dogma da determi-
nacdo materialista de todo o processo histérico, nem a anf,ropolo:
gia nem qualquer outro ramo sério da Ciéncia Social det:hc;ou até
hoje séria atencdo ao alimento. Os fundamentos antropolégicos do
Marxismo e do antimarxismo ainda estdo por ser langados*.

De todos os triunfos do impulso reducionista de Malinowski, esse
deve certamente ser o maior: a reducfio do Marxismo a uma espécie de
dietética.

VIII

'Malinowski, como todos os funcionalistas, foi acusado de ser indi-
ferente, por um lado, ao desenvolvimento histérico das sociedades e,
por outro, s mudancas radicais que afetaram todas as culturas tribais
no século atual) A um nivel tedrico, € certo, ele ndo estava preocupado
com os problemas da Histdria, exceto sob a capa de difusionismo ou
evolucionismo. Contudo, os seus anos subseqgiientes em Londres viram-
no engajar-se cada vez mais nas questdes politicas dos paises coloniais,
e boa parte de seus escritos no final da década de 1920 e comego da
de 1930 ocupou-se do que Malinowski chamou “a mudanga cultural”,
Isso era devido em parte ao seu zelo missiondrio ¢ i sua determinagio
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de levar o evangelho funcionalista aos funcionérios coloniais, alguns dos
(uais eram gtraidos para os seus seminédrios quando de licenga na me-
tropole. Em parte, o seu novo interesse nasceu com a fundagio, no
final da década de 1920, do International Institute of African Languages
and Cultures, o qual tinha por finalidade o desenvolvimento de estudos
aplicados e apoiava as pesquisas dos discipulos de Malinowski nas colé-
nias africanas. Mas, como talvez fosse inevitdvel em seu caso, esses novos
Interesses foram cristalizados por observagdo direta. Em 1934, ele as-
sistiuv a uma conferéncia na Africa do Sul. Passou depois varios meses
visitando investigadores no campo na Africa Meridional e Oriental, in-
cluindo Hilda Beemer (Kuper) na Suazilindia e Audrey Richards entre
os Bemba, Em 1938 escreveu:

Assim que o avido cruza a fronteira entre os povos niléticos
¢ bantos, torna-se 6bvio que sobrevoamos uma Africa transforma-
da. Entre os bagandas, as casas sdo novas, retangulares, construi-
das de acordo com o modelo europeu; mesmo visto do alto, o ves-
tudrio e equipamento dos nativos anuncia Manchester e Birming-
ham. Estradas e igrejas, automéveis e caminhdes, proclamam que
estamos num mundo de mudanca em que dois fatores atuam jun-
tos e produzem um novo tipo de cultura, relacionado com a Europa
¢ a Africa, e, no entanto, nio mera cépia de uma nem de outra®s,

I nas favelas de Johannesburg encontrou o que consideraria um
tlmbolo da nova situacdo, a ilicita bebida fermentada skokiaan, mistura
de toda a sorte de ingredientes nocivos, incluindo alcool desnaturado
¢ carbureto de cdlcio, e que era uma aguardente poderosa, de rapido
Wmadurecimento e facil de esconder. Conforme escreveu: “No impulso
puritano geral contra a cerveja nativa — em si mesma uma bebida jn-
lelramente indcua — e o controle policial que fazia valer essa proibi¢ao,
0 nntivo acabou por ser impelido a inventar o skokiaan e seus congé-
neres'",

Malinowski argumentou que o etndgrafo na Africa deve considerar
(1én distintas realidades culturais: a “cultura tradicional” viva, que é uma
Aton om retragdo; a cultura européia intrusa; e, sobretudo, a faixa inter-
medidria em expansio, o tertium quid, em que estava emergindo uma
nove cultura sinc_r{:_ti/c_:_g,ﬂa culpa dos campos de mineracdo e das favelas
Wrbanas, simbolizada pela bebida ilicita skokiaan. Nio era uma concep-
Wio Inteiramente difusionista, pois os elementos tomados As culturas tra-
divional e colonial eram transformados por sua combina¢dio numa nova
¢ Inebriante beberagem. Mas, & semelhanca do difusionismo, era essen-
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cialmente um ponto de vista ndo-socioldgico. Na coletinea de ensaios
sobre o problema para a qual Malinowski contribuiu com a introducdo
critica, e da qual venho transcrevendo alguns trechos, Meyer Fortes e
Isaac Schapera defenderam a tese de que o campo social deveria ser
considerado uma unidade, e de que o foco deveria incidir sobre o sistema
de relacGes sociais, abrangendo as populagbes tribais, os trabalhadores
migrantes, os administradores coloniais e os missionarios, Como Rad-
cliffe-Brown observou em 1940:

O estudo de sociedades heterogéneas, a descricdo e anélise dos
processos de mudanca que nelas ocorrem, ¢ uma tarefa dificil e
complexa. A tentativa de simplificd-la, considerando o processo
como um sO em que duas ou mais “culturas” interatuam (método
este sugerido por Malinowski. . .), é simplesmente um meio de fu-
gir 4 realidade. Pois o que estd acontecendo na Africa do Sul, por
exemplo, ndo é a interacdo das culturas inglesa, africinder (ou
boer), hotentote, varias culturas bantos e a indiana, mas a inte-
ragiio de individuos e grupos dentro de estrutura social estabele-
cida gue se encontra ela mesma em processo de mudanca. O que
hoje ocorre numa tribo transkeiana, por exemplo, s6 pode ser des-
crito pelo reconhecimento de que a tribo foi incorporada num vasto
sistema estrutural de natureza politica e econémica®™.

Seja o que for que seus contempordneos pensaram da adequaglo
da abordagem “cultural” de Malinowski das sociedades coloniais, a sua
determinacfo caracteristica de abarcar as realidades tal como as obser-

vava e de aceitar as conseqiiéncias é algo de notivel. As implicagGes
eram certamente radicais:

O antropélogo (escreveu Malinowski) defronta-se agora com
a situacdo tragica que tem sido deplorada fregiientemente em salas
de conferéncias e em letra de forma, até por este autor. Justamente
quando atingimos um certo status académico e desenvolvemos os
nossos métodos e teorias, o nosso objeto de estudo ameaga desapa-
recer. Em algumas partes do mundo foi literalmente varrido —
como na Tasménia, nos estados do leste americano e em certas
ilhas do Pacifico, Entretanto, em vez de lamentarmos o inevitdvel,
devemos meter ombros & nova tarefa, mais complexa e dificil, que
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a Histéria colocou diante de nés, a tarefa que consiste em construir
novos métodos e novos principios de pesquisa, a fim de recuperar
a “terra de ninguém antropoldgica” e assumir “o novo ramo da
Antropologia. . . a antropologia do nativo em mudanga”!,

Malinowski chega a repreender-se com severidade por ter falsa-
mente obscurecido as realidades da mudanca nas Ilhas Trobriand. Num
npéndice & sua monografia fi sobre i
and their Magic, editada em 1935, escreveu ele: “Os fatos empiricos
(ue o etnografo tem hoje em dia sob seus olhos nas Trobriand nio sio
futos nativos que as influéncias européias nio afetaram mas fatos nativos
transformados em considerdvel medida por essas influéncias”. Ele acre-
ditava agora que esse reconhecimento deveria guiar o pesquisador de
chimpo, mas admitia ndo ter levado isso em conta enquanto esteve nas
I'robriand, concluindo: “Talvez seja essa a mais séria deficiéncia de toda
4 minha pesquisa antropolégica na Melanésia”s2,

Era uma extraordindria confissdo. Malinowski passou a ver a reali-
dide. Afi nio_como “culturas se vagens” mas, outrossim. como
culturas coloniais em processo de rdpida mudanca. As suas obras-pri
elnograficas ndo consubstanciaram esse insight e serviram de poderoso
exemplo de como as culturas tribais podiam ser descritas como se esti-
vessem “incolumes”. Além disso, a sua teoria de mudanga cultural era
(o pouco satisfatéria que o impulso que ele deu ao estudo das realidades
toloniais foi gravemente prejudicado. Malinowski poderia ter revolucio-
nindo a concepcdo do antropdlogo social britinico do que era O seu

ubjeto de estudo apropriado, mas essa mudanca radical de paradigma néo
ol consumada.

im 1957, um dos mais dedicados discipulos de Malinowski Ray-
mond Firth, coligiu uma série de ensaios de contemporineos seus, sobre
diversos aspectos da obra de Malinowski, a fim de fornecer uma reava-
linglio de suas contribuices e talvez restabelecer a sua reputagio™, E
slpnificativo que poucos de seus ex-alunos tivessem uma boa palavra a
dizer sobre as teorias funcionalistas. Para muitos dos contemporineos
e Malinowski, a sua naiveté tebrica era evidente desde o comego, € o
sou utilitarismo rudimentar podia suscitar zombarias. Como pergz;ntou
Raglan em 1930: “O Professor Malinowski realmente acredita que a
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subincisdo foi inventada para desprender os rapazes das algas do aven- |

tal de suas mies?’™ O periodo de grande influéncia de Radcliffe-Brown
na Antropologia britinica também interveio e a cegueira de Malinowski
para a nogdo de um sistema social foi plenamente avaliada.

Mas, como talvez se possa ver hoje mais claramente do que nunca,

a grandeza de Malinowski reside em sua capacidade de penetrar a teia
de teorias para atingir o homem real, jactancioso, dissimulado, grossei-
ro, dotado de razfo; ¢ soube transmitir aos seus discipulos a inestimd-
vel consciéncia da tensfio que sempre existe entre o que as pessoas dizem
e o que elas fazem, entre os interesses individuais e a ordem social.
Também foi Malinowski o primeiro a mostrar o caminho em que o
principio de reciprocidade poderia servir para vincular o individuo, em
seus préprios interesses, & comunidade. Argonauts of the Western Pacific
explorou a dinimica de um sistema de trocas cerimoniais, e estimulou
a andlise de Mauss em The Gift, a qual, por seu turno, proporcionou a
inspiragdo central de Lévi-Strauss. Crime and Custom in Savage Society
mostrou que o principio de reciprocidade era um elemento crucial no
funcionamento do controle social, fornecendo os meios para a manuten-
cdo de relacdes sociais de todas as espécies. Seria esse o tema central
da andlise “transacional”, que constituiu o principal desafio & posigio
estruturalista francesa no final da década de 1960.

Mas talvez ndo seja vital demonstrar o lugar de Malinowski na
histéria das idéias antropol6gicas. A sua verdadeira grandeza estd em
seu reconhecimento do Homem Trobriandés em sua plena humanidade.
“Qual é a mais profunda esséncia das minhas investigagdes?”, escreveu
ele em 1917 no seu Didrio, quando vivia nas Ilhas Trobriand. “Des-
cobrir quais sdo as suas paixOes principais, os motivos de sua conduta,
suas metas. .. O seu essencial e mais profundo modo de pensar. Neste
ponto, defrontamo-nos com o0s nossos préprios problemas: O que &
essencial em nds?”’®
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1I. Raddiffe-Brown

Fui descrito em mais de uma ocasifio como pertencente a algo chamado
a “Escola Funcional de Antropologia Social” e até mesmo como s_emio_o
seu lider ou um dos lideres. Ora, essa Escola Funcional real_mentsa nio exis-
te; é um mito inventado pelo Professor Malinowskl._.. Néo ha lugar na
Ciéncia Natural para “escolas” nesse sentido, e considero a antropologia
social um ramo da Ciéncia Natural... Concebo a antropologia social como
a ciéncia teérico-natural da sociedade humana, isto é, a investigacio dos
fendmenos sociais por métodos essencialmente semelhantes aos _usz‘x‘dos. nas
ciéncias fisicas e biolégicas. Estou disposto a chamar a tal matéria “sociolo-
gia comparada”, se alguém assim o desejar.

Radcliffe-Brown?

Malinowski trouxe um novo realismo para a Antropologia Social,
com sua percepciio aguda dos interesses reais subentendidos no costume
¢ suas técnicas radicalmente novas de observagiio. Radcliffe-Brown, por
min vez, i i isciplina tedrica da i i NCesa € veio em
njuda dos novos pesquisadores de campo com uma bateria mais rigorosa
ile conceitos. Ele também estabeleceu virios centros novos para a cién-
¢ip.J'rés anos mais velho do que Malinowski, sobreviveu-lhe onze anos
¢ dele tomou a lideranca da Antropologia Social britinica no final da
década de 1930,

Alguns consideraram Radcliffe-Brown o cldssico, em contraste com
o romfntico Malinowski. Na verdade, ele também era um homem de
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extremos, obcecado pela sua mensagem; tal como Malinowski, era um
egomaniaco e um dogmético. Ambos tinham pretensGes a um status
aristocritico e até mesmo a super-homens, e creio ser sintomdtico de
suas semelhancas essenciais e comuns excentricidades o fato de serem
ambos valetudindrios. Em suma, os dois homens viam-se como profetas.
Mas onde Malinowski era todo arrebatamento caudaloso, Radcliffe-
Brown disciplinava o seu fluxo, guiado por sua inquebrantivel adesdo,
ainda que um tanto ingénua, aos cdnones das Ciéncias Naturais do
comego do século.

\Radcliffe-Br influéncia d i cioldgicas de Dur-
kheim antes da I Guerra Mundial, e os anos produtivos de sua carreira
foram dedicados a aplicacdo dessa teoria ds descobertas dos etnigrafos;
uma atividade que ele compartilhou durante a maior parte de sua vida
com Mauss, sobrinho de Durkheim. Estabeleceu a Antropologia Social

_na Cidade do Cabo e em Sydney, e " bpria_imagem e
semelhanca em Chicago e Oxford, A ocupacdo da citedra em or

permitiu-The estabelecer uma ascendéncia sobre a Antropologia Social
britinica que durou quase até a sua morte em 1955.)

Alfred Reginald Brown nasceu em Sparkbrook, Birmingham, em
1881, Quando tinha cinco anos, faleceu-lhe o pai, deixando sua mie
na pentria. Ela trabalhava como “dama de companhia”, ficando as
criangas aos cuidados da avé. “Rex” era aluno bolsista na King Edward’s
School, em Birmingham, mas antes dos 18 anos trocou a escola por um
emprego na biblioteca daquela cidade. Seu irmdo mais velho, Herbert,
encorajou-o a prosseguir nos estudos e sustentou-o enquanto cumpria
um ano de ciéncias pré-médicas na Universidade de Birmingham. Ga-
nhou depois uma bolsa de estudos do Trinity College, Cambridge, e em
1902 comecou a preparar-se para os exames finais em Ciéncias Morais.
Seu irmdo, agora estabelecido na Africa do Sul, continuou a prestar-lhe
auxilio financeiro, em parte decorrente de uma indenizagéio por ferimen-
tos recebidos na Guerra Anglo-Bder®.

O desejo de Brown era fazer os exames de Ciéncias Naturais em
Cambridge, mas o seu diretor de estudos insistiu em que era preferivel
apresentar-se em Ciéncias Mentais e Morais. Entre os seus professores
estavam Myers e Rivers, ambos psicélogos médicos e veteranos da expe-
digiio aos Estreitos de Torres, o empreendimento pioneiro de Cambridge
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nn drea da pesquisa antropolégica de campo. O curso abran.gia Psico-
logia e Filosofia, incluindo a Filosofia da Ciéncia, que era leqmn.ada em
parte por Alfred North Whitehead. Em 1904, tornou-se o primeiro alu-
no de Rivers em Antropologia.

Cambridge estava atravessando o seu mais brilhante periodo mo-
derno no comego do século. Brown freqiientava a universidade de
Moore, Russell, Whitehead, Sedgwick e Keynes. Grandes progressos es-
tuvam sendo consolidados nas Ciéncias Naturais e, ao mesmo tempo,
registravam-se os primeiros impulsos de uma nova cultura, ainda inten-
sumente pessoal, francéfila, elitista, mas ndo isenta de uma consciencia
wocial — a cultura que iria mais tarde emergir de sua encantadora ado-
loscéneia para cair na maturidade neurStica de Bloomsbury™. Bertfapd
Russell, que também cursava Ciéncias Morais e era fellow do .Tmmty
College, era como que o elo de ligagdo entre a Cambridge vitoriana de
Moore e a Cambridge eduardiana de Keynes e Lytton Strachey. El.e
identificou o espirito essencial do lugar nessa época como o de honesti-
dnde intelectual: “Essa virtude certamente existe ndo sé entre os meus
amigos mas também entre os meus mestres. Ndo consigo lembrar-me
de um s6 caso em que um professor se sentisse ofendido quando um de
weus alunos lhe mostrava estar errado, embora possa recordar numero-
W ocasives em que alunos conseguiram realizar essa proeza’™®. Rivers
{inha as virtudes da Cambridge contemporinea ¢ Brown teve sorte com
s professor. Como um homem de Cambridge do seu tempo, ele con-
¢lulria mais tarde que Rivers estava fundamentalmente errado*.

Guiado por Rivers ¢ Haddon, Brown realizou um estudo das Ilhas
Andaman em 1906-8. O seu relatério granjeou-lhe um fellowship‘ no
I'tinity, que ele manteve de 1908 a 1914, embora durante esse periodo
tnmbém desempenhasse funcdes docentes, por pouco tempo, na London
School of Economics. A sua monografia inicial sobre Andaman concen-
frou-se em problemas etnoldgicos e refletia as propensoes CLIfUSlOIllSta'S
e Rivers, Entretanto, ndo tardou em converter-se & concepgao durkhei-
minnn da Sociologia.

Um ensaio preliminar de Durkheim, que pronunciava o argumento
e Ley Formes Elémentaires de la Vie Religieuse, causou um impacto
vonsiderdvel na Inglaterra desse tempo. Em Cambridge, a classicista
fune Harrison adotou imediatamente o novo ponto de vista; e Marett,
s Oxford, pensou (erroneamente) ter enxergado uma semelhanga fu{x-
damental com a sua prépria posicdo®. Em 1909-10, Brown proferiu
umin sérle de conferéncias na L.S.E. e em Cambridge, nas quais expds

* Wloomsbury é o bairro londrino onde se situa o Museu Britinico e parte da
Universlidade de Londres; nas décadas de 1920 ¢ 1930 foi um arnsl(_)cr{lllcp ba:_rro
pealdencinl, mas hoje ¢ mais famoso por suas tertilias intelectuais e literdrias,
sebion & antiqudrios. (N, do T.)
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0 ponto de vista essencialmente durkheimiano que iria manter pelo resto
da vida®. Em 1913, proferiu uma série andloga de conferéncias em sua
cidade natal, Birmingham, as quais foram noticiadas na imprensa local.
Apés ler o programa dessas conferéncias, Durkheim escreveu-lhe: “[Esta
leitura] propiciou-me nova prova da compreensdo que reina entre nés
sobre, a concepgiio geral da nossa ciéncia’”.

\Radcliffe-Brown nunca publicou um relato de sua conversao, mas
-~comentou que o sen afastamento. dos interesses etnolégicos de Rivers e
_Haddon ocorrera de nm modo _sibj

L 1 (bjto. A conversio a um novo para-
digma € usualmente rdpida e ndo, em detalhe, uma questdo de anélise

logica; e ltar-s 4 im, ela fazia parte de um movimento

bastante generalizado na Gri-Bretanha nessa époc”é}; O episédio é para-

Ie}o a recepcio do Estruturalismo de Lévi-Strauss na Gri-Bretanha, na
década de 1950. Ao mesmo te 2

oferecia: método_cientifi
nad i 3

mpo, € possivel avaliar o quela conversio

co, a conviccdo de que a vida social era orde-

vogzg‘.-TaI como o anarquismo de Kropotkine, para o qual Brown fora
atraido enquanto estudante, a sociologia de Durkheim continua uma

visdo essenci e otimista i 5 ho-
mem numa sociedade metodica 0
o socialismo de Durk] ini ", e isso tal-

°Z 1 evocio de Brown as
Ciéncias Naturais e o seu vago anarquismo utdpico foram alimentados
por um novo credo que era simultaneamente cientifico, humanitario, de
uma forma algo macica, e — muito importante — francés. O seu fa-
natismo fundamental ganhara agora um rumo definitivo. As paixdes
ulteriores, como pela filosofia chinesa, e as paixdes anteriores, como
pela cultura francesa, foram absorvidas por ele. Na década de 1920,
os intelectuais britdnicos tornaram-se pessimistas e misticos; na década
de 1930, otimistas ¢ comunistas. Brown nunca vacilou.

IIT

Temos a sorte de possuir um retrato penetrante de Brown em seus
anos de Cambridge. Ele fez amizade com um estudante um pouco mais
moco do que ele, E. L. Grant Watson, que cursava Ciéncias Naturais
mas se tornou depois romancista e uma espécie de mistico. Watson
acompanhou Brown em sua primeira expedigdo de campo australiana e
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descreveu-o em certo detalhe em sua autobiografia, But to What Pur-
pose. E recordou:

Quase no final do primeiro periodo letivo de meu quarto
ano, conheci A. R. Brown, que tinha regressado _recezltemcgte das
Ilhas Andaman, onde estivera estudando a organizagao social dos
nativos. Estava planejando agora uma expedi¢do ao Nproeste da
Australia e tinha sido discutida a possibilidade de eu ir com ele
como zodlogo da expedicdo. Brown, “Anarquia. Brown”, como
era entdo apelidado, pois tinha sido um aparqu;sta_d.eclarado e
confesso, desfrutava de uma reputagio pecu1l1a}: no Trinity. Apesar
de ter passado em todos os exames com distincdo, e de ser bol-
sista e fellow naquele Colégio, ndo eram poucos oS eruditos que
o olhavam com desconfianca. Ele era uma personalidade excessi-
vamente teatral para se ajustar facilmente"% v'ida conseryadqra
de um colégio universitdrio. Fazia com freqiiéncia declaragdes in-
sélitas e estava brilhantemente informado sobre fodos os assuntos.
Isso, é claro, depunha contra ele; ¢, além do 1}1a:is, ele vivera como
um autocrafa primitivo, exercendo um dominio beneficente mas
completamente autoritdrio sobre os simples andar’na_nescs, que ndo
estavam em posicdo para criticar os gestos bombdsticos de Brown.
Ele era, de fato, um pouco de super-homem e esforcava-se, mais
sistematicamente do que qualquer outro homem que conheci, por
viver consciente e deliberadamente de acordo com um plano esta-
belecido, ditado por sua razdo e sua vontade. E verdade que, por
vezes, ele descia de seus elevados padrdes € era levadg por seu
génio inventivo a fabricar as histérias que contava, ¢ nao era di-
ficil, com freqiiéncia, ver como se processava €ssa invengao. Isso
fazia com que os eruditos e os conscienciosos desconflassen} df:le,
mas eu tenho todas as razdes para crer que essas e).tt_ravaganmas,
que ele se permitia na conversa, nunca foram admitidas em sua
obra publicada®

Watson parece ter sido um dos raros homens a quem Brown acei-
iou como confidente:

Ele expds-me parte de sua filosofia. Devemos cultivar o esti-
lo. Vestia-se como um savant de Paris, de maneira impecivel. Am-~
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bicionava ter consciéncia de cada gesto, por menor que fosse; es-
tudara inclusive a melhor posicdo para dormir com elegincia. Ndo
de costas, nfio inteiramente de lado, e ndo como um feto. Retra-
ta-se até mesmo no sono.

Com efeito, Brown desenvolvera um plano completo e algo inu-
mano de vida, do qual se excluiam todas as irrelevincias. Watson des-
creve como “[Brown] ndo fazia o minimo esforco, de fato, para se
relacionar com pessoas que lhe parecessem supérfluas. Elas poderiam
falar-lhe, esperar dele uma resposta, mas seus olhos permaneciam pre-
gados num ponto distante e nenhuma resposta sairia de sua boca” E
comenta: “Isso, penso eu, era tudo parte do seu sistema de usar o
tempo com o maximo proveito”. De fato, escreveu Watson, “nunca
conheci um homem que fosse mais implacavel, e posso entender bem
as mulheres exasperadas que encontraram bons motivos para odid-lo e
que tdo amitde declararam que ele ‘ndo era um cavalheiro’” — apesar
de sua aparéncia charmosa e elegante trajar.

Mas a conclusio de Watson é certamente ingénua: “Ele [Brown]
era tdo pouco influenciado pelas tradigoes quanto qualquer homem pode
ser, e 0 seu lema era que tudo deve ser julgado a partir de uma base
racional prépria de cada um, que lhe sirva de guia A agdio”. Ora, pelo
contrério, o seu estilo e sua conduta subsegiiente revelam a determina-
¢do de adotar as maneiras de um aristocrata inglés, concebido de uma
forma algo roméntica. Em 1926 mudou o seu nome, por registro em
cartério, para Radcliffe-Brown, incorporando o nome de sua mde; e,
em seu longo exilio na Africa do Sul, Austrdlia e Estados Unidos, de-
sempenhou o papel um tanto arcaico do excéntrico nobre inglés no es-
trangeiro, desfilando até cartola e capa de épera em ocasides inadequa~
das, no ambiente igualitirio de Sydney na década de 1920.

- E tentador localizar as raizes de sua maneira adulta nas privagdes
por que passou na infincia e, talvez, em sua incerteza como jovem na
Cambridge algo atemorizante de seu tempo, mas tal especulacdo pode
carecer de bases firmes. N@o obstante, é possivel discernir uma conexio
entre 0 modo como ele s¢ apresentava e se via, e a posicdo tedrica que
adotou em seus escritos./ A sua obra tem uma clareza glacial e a sua
preocupacio foi sempre com. a_situacdo formal, as regr ituai

Faltava-lhe completamente a simpatia de Malinowski pelos individuos
descritos em seus estudos e, assim, ndo so foi incapaz de realizar aquela
transferéncia de simpatias que é condicdo prévia do bom trabalho de
campo mas tampouco foi capaz de lidar com o individuo de carne e
osso que Malinowski colocava sob os olhos de seus estudantes. O seu
desprendimento era também uma fonte de vigor, porquanto conferia um
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d ¢l L)
tica, Acampou durante trés me

poder controlado as suas andlises de sistemas sociais, o que Malinowski
nunca conseguiu. |

O _primeiro-estudo.de-campo. de Radcliffe-Brown,-nas. Ilhas Anda-

e . K

man, caracterizava-se, em sua opinido, por um.rigor-metodoldgico-inco-
mum; contudo, ele pertence firmemente & era da pesquisa de campo
pré-Malinowski,” Pode-se dizer o mesmo de sua obra entre os aboqg1-
nes australianos, em 1910-12, que era um trabalho de pesquisa do tipo
praticado por Rivers ou Seligman. Mas os resultados de seu trabalho,
que constituiram o material de suas primeiras publicagdes, demonstra-
ram os seus poderes analiticos e representam uma importante contribui-
¢iio para o assunto.

| A maioria do trabalho de Rad

n_nas Ilhas Andaman"foi

0 azoes—de—d d o1
ses na Pequena Andaman e fez um gran-
de esforco para aprender a lingua, até que finalmente desistiu, deses-
perado.; Na Grande Andaman trabalhou inicialmente em indostapico, 0
qual era geralmente — ainda que de modo imperfeito — entendido pe-
los adultos mais jovens, e, depois de certo tempo, nos dialetos Iocglf,.
Contudo, considerou que sé conseguira realizar progressos substanmal.s
na parte final de sua estada, quando descobriu um informante inteli-
gente gue falava inglés. E impressionante o contraste com o trabalho de
Malinowski nas Ilhas Trobriand. Até os seus métodos de coleta de dados
eram_inadequados. Seu mestre Ri G

gico, mas Radcliffe-Brown confessou: “Compilei um certo nimero de
jcncalogias dos nativos, mas lamentavelmente a minha prépria expe-
riéncia no uso do método genealdgico, e a minha conseqiiente inépcia
para superar as dificuldades com que me deparei, fizeram desse ramo
de minhas investigagdes um fracasso™.

O arquipélago de Andaman tinha entfio uma populagdo inferior a
1.300 habitantes e na época do estudo de Radcliffe-Brown j4 tinha sido
tristemente afetado por epidemias de sarampo e sifilis, ap6s a instalacdo
de uma coldnia penal e o inicio da colonizagdo européia, Na opinido

-

de Radcliffe-Brown, “o que é realmente de interesse para o etn6logo

* O arquipélago de Andaman estd situado na Bafa de Bengala, :\.sudoestc da Bir-
minia; com o arquipélago de Nicobar, forma hoje um territério pertcncente A
Indin, (N. do T.)
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¢ a organizaciio social dessas tribos, tal como existia antes da ocupagao
européia das ilhas”®, Portanto, a observagdo direta era de escassa uti-
lidade, e tinha que depender das recordagdes de informantes. Ele sugere
que esses informantes podiam descrever “qual era a constituicdo das
ilhas em tempos idos” mas confessou mais tarde, ao descrever o siste-
ma de parentesco: “Nio seria seguro, entretanto, basear quaisquer argu-
mentos de importincia para a sociologia somente na descri¢do acima
do sistema andamanés de relagdes”. E explicou:

A dificuldade em estar realmente certo sobre estas matérias
deve-se (1) ao fato de a desintegracio da antiga organizagio
local ter produzido numerosas mudangas em seus costumes, € (2)
a ser dificil interrogar os nativos sobre assuntos ligados a relagdes
quando eles ndo tém palavras em sua lingua para denotar quais-
quer relacdes, exceto as mais simplest’.

Na época em que a sua monografia foi publicada (1922), a sua
verdadeira importéncia para Radcliffe-Brown era como exemplo do mé-
todo analitico; no que dizia respeito & pesquisa de campo, contentou-se
em descrever o trabalho como um estudo de aprendizado, e apoiou-se
macicamente nos relatos etnogrificos de um antigo residente das ilhas,
E. H. Man, embora divergindo de suas interpretactes especulativas. Foi
para o campo como etndlogo e seu objetivo inicial, refletido em seu
primeiro relato, era reconstituir a histéria dos andamaneses e dos ne-
gritos em geral. Mais tarde, foi convertido ao ponto de vista durkhei-
miano de que o significado e a finalidade dos costumes devem ser en-

“tendidos em seu_contexto contemporanco; e foi isto que ele se propds
demonstrar no livro.

Radcliffe-Brown_dividiu os “costumes” em trés tipos: técnicos, re-

gras_de comportamento e aqguilo a_que chamou ‘“‘costumes cerimoniais”,
nos quais concen encao.

no s costumes cerimoniais incluiam
aquelas acdes coletivas executadas convencionalmente em ocasides de
mudancas no curso da vida social. O seu propdsito, acreditava ele, era
a expressido de sentimentos coletivos referentes a tais mudancgas. Na pri-
meira parte do livro, descreveu uma série desses costumes, constando
principalmente de ceriménias e mitos. A segunda parte do estudo ocupa-
va-se de sua interpretacdio. E este o verdadeiro nicleo do livro.

A interpretac@o devia tratar de significado e propésito, pois “todos
os costumes e todas as crencas de uma sociedade primitiva desempe-
nham algum papel determinado na vida social da-comunidade, tal como
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conduta_do_indi

todos os érgdos de um corpo vivo desempenham alguma fungdo na vida

-

geral do organismo™2. O propésito_dos cerimoniais era_a expressao.c,

’

é ida em 1
da sociedade®®. Para se avaliar como isso funciona cumpre sondar o sig-
nificado_do_costume. Como fazé-lo? Levan
membros da_sociedade e, em_segundo lugar, 2
rentes co e um costume se apresenta numa socie
se_extraindo ignificado_essencial*. ,
Um bom exemplo do método é a sua andlise do lugar que em va-
rias cerimdnias andamanesas o pranto formal ocupa. Os andamane:ses
choram se amigos ou parentes se encontram apds uma longa separagao;
nas ceriménias de celebragdo de paz; quando um homem retorna aos
seus amigos, ap6s um periodo de luto; depois de uma morte; depois da
exumacio de um defunto; num casamento; e em varias _fases de uma
ceriméOnia de iniciacio. A conexdo entre essas ocorréncias de pranto
cerimonial reside, argumentou ele, no fato de todas elas marcarem Si-
tuagbes “em que as relagdes sociais que foram iz}tgrrompldas est-arfgl
prestes a ser reatadas, e o rito serve como cerimonia de agregagao™ ™.
Este tipo_de-procedimento, ampliado ao estudo de lendas € mitos. TIlIn

outro capitulo, re & dos difusionistas a
a for ura de um artefat ) : : e co -

teristi ifi -Brown. A teo-
ria da funcio desses costumes cerimoniais foi diretamente tomada d’e
Durkheim e aplicada de um modo algo mecénico. N_ﬁq hi nem resqui-
cios dacuela realidade em que Malinowski tanto insistiu em “Baloma
¢ que futuros pesquisadores de campo iriam encontrar rengu_larmente no
desempenho casual e de aparéncia irreverente das cerimonias sagradas.

Quando Radcliffe-Brown partiu para a Austrilia em 1919 }evou
Grant Watson com ele, pelo que dispomos de uma vivida descricdo da
expedicdo, sumamente reveladora do carater e dos métodos de Radc.hffe-
Brown, e valiosa para se compreender, de um modo geral, as condicdes
de trabalho de campo nessa época. Havia dois outros membros da ex-
pedi¢do: a Sra. Daisy Bates, etnégrafa amadora e filantropista, a quem
Radcliffe-Brown aceitou num rasgo de igualitarismo sexual mas com
quem ndo tardou em brigar; e um marinheiro sueco, leen, que seguia
como criado. O grupo dispunha de uma sélida base financeira, gracas
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4 doacdo de um criador de gado ovino que ouvira a conferéncia de
Radcliffe-Brown sobre os objetivos da expedicfio e decidira ser essa uma
boa oportunidade para retribuir parte dos lucros que os seus trabalha-
dores aborigines haviam ganho para ele.

O primeiro destino da expedic@o era o local de um corroboree* a
leste de Sandstone, e 0 grupo estava comec¢ando a instalar-se para “ini-
ciar a parte principal da nossa tarefa, que consistia em organizar siste-
maticamente os fatos pertinentes ao sistema matrimonial de quatro clas-
ses”8, quando foi interrompido por uma batida policial. Radcliffe-Brown
manteve o sangue-frio, repreendendo asperamente o pelotdo por sua
conduta desenfreada e, segundo transpirou, dando até abrigo aos me-
liantes que eram procurados pela policia. Entretanto, depois desse inci-
dente, os aborigines mostraram-se relutantes em continuar suas cerimo-
nias. Radcliffe-Brown decidiu partir e, depois de uma altercacdo acalo-
rada, abandonou a Sra. Bates, deixando-a entregue & sua sorte. Levou
o resto do grupo para a Ilha Bernier, local de um hospital em regime
de isolamento sanitdrio para aborigines contaminados por doencas ve-
néreas. Os ocupantes tinham sido em sua grande maioria segiiestrados.
e removidos & forca para a ilha, e Radcliffe-Brown prosseguiu com esses
infelizes informantes as suas pesquisas sobre os tradicionais sistemas
matrimoniais aborigines. Apés um ano no campo, Watson partiu; acom-
panhado de Olsen, Radcliffe-Brown continuou estudando outras comu-
nidades aborigines estabelecidas em redor de postos missiondrios ao
longo do Rio Gascoyne. As suas investigacbes na Austrdlia Ocidental
foram guiadas em parte por sua conclusido, decorrente de um estudo
da literatura, de que seria licito esperar o aparecimento na drea de uma
certa variacfio da estrutura tipica, e essa conjetura foi recompensada por
sua descoberta do sistema Kariera em 1911.

| Apesar desse triunfo no campo, ficou uma vez mais evidente que
o seu trabalho era etnografia “de levantamento e de aproveitamento de
salvados”, e que era estéril em comparacio com o tipo de trabalho de
campo que Malinowski estava realizando nas Trobriand. Conforme as-
sinalou um de seus discipulos australianos, ainda havia tribos funcio-
nando na Austrdlia que eram suscetiveis de estudo, mas como nio foi
até elas/Radcliffe-Brown viu-se reduzido a estudo de estruturas formais;
“cle ndo pdde observar como funcionava essa estrutura ideal e l6gica.
Era forma sem contetido”"”.|Por outro lado, em seus relatérios, a partir
de 1912 e culminando no famoso ensaio “The Social Organisation of
Australian Tribes”, publicado em 1930-31, ele incutiu certa ordem ao
complexo material australiano.

*  Corroboree: festival de danga realizado de noite pelos aborigenes australianos

para celebrar vitérias tribais e outros eventos semeihantes. Corroboree € uma cor-
ruptela inglesa da palavra nativa korobra = danca. (N. do T.)
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A preocupacdo central de Radcliffe-Brown_em sen trabalho austras
liano foi com o sistema de parentesc 4
“tratara com muita autoridade L. A concepcao
ortodoxa do tempo era que a divisdo das tribos australianas em~duas,
quatro ou oito “classes” constituia a base para a regulamentacao do
seu extremamente. complicado sistema de casamento. Radchff.e-Brown
decidiu que ndo era esse 0 caso € que os casamentos eram regidos, ou-
trossim, pelo sistema de parentesco, o qual func1onz_1va 1n@ep§nQentea
mente da divisio em “classes”. Ele identificou dois tipos principais do
sistema australiano, Nos sistemas do tipo Kariera, o ca_sanlento & EOI,P
uma mulher que se enquadre na categoria de “filha do irmdo da mée”.
Nos sistemas do tipo Aranda, é com uma mulher na categorna de “filha
da filha do irmdo da mie da mde”. Radcliffe-Brown argumentou que
isso se refletia na existéncia de duas “linhas de descendéncia” nos siste-
mas Kariera, em contraste com as quatro dos sistemas .}Eranda. ‘

Como sublinhou uma autoridade moderna, a suposigdo de Radcl_ﬁ-
fe-Brown de que os sistemas de casamento ¢ os sistemas de classe varia-
vam independentemente ¢ “presumivelmente falsa, pois enquanto nos
mostra que nenhum deles determina exclusivamente o outro, as suas
proprias 'provas sugerem, por outro lado, que sistemas mcomp.atwezs,:li:
casamento e classe nunca coexistem no seio da mesma soc1edade§ i
Apesar desse erro e da sua recusa em reconhecer tudo o que aproveitou
do trabalho anterior de R. H. Mathews, W—

cam-se_como u ¢_marc vo. p :
¢In_1ossa_compreensa AF nizagdo social
‘australiana.

VI

Radcliffe-Brown regressou por pouco tempo a Inglaterra (e, re-
cém-casado, veio acompanhado da esposa). Corria o ano de 1913 e
foi quando proferiu as conferéncias em Birmingham que despertaram ©
entusiasmo de Durkheim. Em 1914 ji se encontrava de novo na Aus-
(ralia, assistindo aquela decisiva assembléia da Segdo H da Associagdo
Britinica para o Progresso da Ciéncia em que Malinowski serviu como
secretrio. Quando a guerra eclodiu, Malinowski aproveitou a oportu-
nidade para empreender trabalhos de campo. Radcliffe-Brown, entre-
tanto, retirou-se da antropologia enquanto durou a guerra. Tornou-se
diretor de escola em Sydney e foi mais tarde nomeado Diretor de Edu-
cagiio no Reino de Tonga, um posto em que serviu entre 1916 e 1919,
cvidentemente sem grande prazer nem proveito.
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Imediatamente apds a guerra, a Grande Gripe atingiu Tonga. Rad-
cliffe-Brown caiu doente e, por conselho médico, foi juntar-se a seu
irmfo em Johannesburg. Exerceu ai alguns cargos secunddrios em mu-
seus e estabelecimentos de ensino, incluindo o leitorado de Inglés na
nova universidade. Chegou entfio o grande momento. Haddon vinha fa-
zendo gestdes e pressionando desde Cambridge no sentido da instituig¢do

de estudos antropoldgicos na Africa do Sul e, em 1920, o General Smuts

convidou M_J_anuwmnknﬂwkﬂgi
_da Cidade do Cabo. Smuts j4 se interessava hd algum tempo pelo estudo
cientifico da populacdo da Africa do Sul (e, de fato, seu sobrinho e sua
esposa, J. D. Krige e E. J. Krige, tornar-se-iam distintos antrop6logos).
NHo obstante, é possivel que a influéncia de Haddon e talvez a propria
nomeagdo de Radcliffe-Brown se devessem ao fato de tanto Haddon
como Smuts serem fellown do Christ's College, em Cambridge.

numa n
De agora em dia ia_dedi ensino, a escrever e ao desen-

volvimento da teoria. Praticamente todas as suas obras importantes fo-
ram publicadas depois da sua primeira nomeagio para um cargo de
professor.

Na Cidade do Cabo, Radcliffe-Brown estabeleceu uma Escola de
Estudos Africanos, organizada em torno do novo departamento de An-
tropologia. Além de seus deveres docentes e administrativos, tinha certa
influéncia no pensamento governamental, criando cursos especiais de
“Antropologia aplicada” para administradores nas 4reas tribais e pro-
ferindo muitas conferéncias piblicas de éxito, as quais eram freqiiente-
mente transcritas na integra pela imprensa. Contudo, ndo fez quaisquer
recomendacdes especificas para reforma, e de um modo geral a sua
mensagem dificilmente se poderia considerar controversa:

O tnico grande problema de que depende o bem-estar futuro
da Africa do Sul é o de encontrar algum sistema social e politico
em que nativos e brancos possam conviver sem conflito; e uma
solugdo bem sucedida desse problema certamente parece exigir
um conhecimento profundo da civilizagio nativa, entre a qual e a
nossa prépria é necessario estabelecer algum tipo de relaciona-
mento harmonioso®.

Argumentava ele agora — e o faria pelo 1esto de sua carreira —
que a missdo do antropélogo era simplesmente a de fornecer uma ava-
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ue o administrador enfrentava; ele -

veria tentar defender esta ou.aquela politica em particular.

Em 1926, regressou 2 Austrilia. para assumir uma nova citedra
em Sydney. Era a primeira citedra a ser estabelecida na Austrilia. E
interessante assinalar que esse posto foi-lhe assegurado por esse emi-
nente ex-aluno de Sydney, o anatomista Elliot Smith, cujas extremas
teorias difusionistas Radcliffe-Brown considerava tdo ridiculas. Organi-
zou, uma vez mais, um programa de graduacfo e ofereceu cursos espe-
ciais para funciondrios coloniais e missionirios (os quais, entretanto,
foram geralmente considerados teéricos demais, e sofriam também da
falta de interesse de Radcliffe-Brown pela Papuasia e Nova Guiné, ter-
ritérios que nunca visitou). Com a ajuda de substanciais subsidios go-
vernamentais, também estabeleceu projetos de pesquisa sobre os abori-
gines e fundou uma nova revista, Oceania.

Apesar de toda essa atividade, a ocupagio da citedra de Sydney
por Radcliffe-Brown esteve a poucos passos do desastre completo. Ele
comegou sob os mais promissores auspicios, mas a sua maneira despé-
tica e inépcia politica acabaram por afastar seus adeptos. Num periodo
de crescente austeridade financeiraele-colocou_os governos estaduais.
contra os seus esquemas, e quando deixou Sydney, em 1931, o depar-

. g P Y

tamento e todas as atividades subsididrias que ele_iniciara gstavam a
beira_do_colapso. Firth substituiu-o para supervisar a dissolugdo, mas
ele e seu sucessor, Elkin, conseguiram restabelecer o departamento e a
maioria de seus programas. Na coluna de crédito, Radcliffe-Brown trei-
nou alguns estudantes e organizou alguma — surpreendentemente pouca
— pesquisa. Talvez a sua contribuicio mais duradoura tenha sido o
ensaio “The Social Organisation of the Australian Tribes”, que serviu
como trampolim para as pesquisas da geragdo seguinte.

Apbés outr ita 2 = i a
_Chicago em 1931. Af estava livre de obrigages administrativas e era

tratado com exagerado respeito pelo seu circulo seleto de estudantes
de talento. Fora desse circulo, ele suscitava considerdvel antagonismo,
por suas maneiras mais do que por suas idéias, embora houvesse mui-
tos que julgavam sem indulgéncia a sua abordagem generalizadora da
“ciéncia natural”. A Antropologia americana, dominada por Lowie e
Kroeber, encontrava-se numa fase criativa e de transi¢do. As principais
tendéncias eram, por um lado, um desenvolvimento do enfoque histérico
¢ historicista de Boas; e, por outro, um movimento no sentido dos estu-
dos de “cultura e personalidade”, influenciado pelos progressos registra-
dos na Psicologia, sobretudo a Psicandlise e a Teoria da Gestalt. A obra
daqueles a quem Radcliffe-Brown influenciou iria mostrar o impacto da
sua perspectiva sociologica de um modo que era novo na tradigio ame-
ricana. Eggan, Tax e Warner viriam a representar uma escola radcliffe-
browniana, centrada em Chicago. Foi sempre uma espécie de anomalia,
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dentro da antropologia americana, mas a contribui¢do distinta dessa es-
cola foi largamente reconhecida.

Em_1937, Radcliffe-Brown foi nomeado para a primeira citedra
de Antropologia Social em Oxford, pelo que voltou a Inglaterra pouco
antes de Malinowski ter finalmente saido. O seu discurso de posse re-
petiu seus pontos de vista comhecidos sobre a distingdo entre estudos
histéricos e socioldgicos, e a superioridade destes Giltimos na Antropo-
logia. Teve um acolhimento morno e nunca conseguiu provocar impac-
to na mais vasta comunidade da Universidade. Entretanto, no pequeno
mundo da Antropologia britinica, a sua presenca era de suma importan-
cia. Tomou o lugar de Malinowski & testa da profissdo e, em diversas
épocas, os membros de seu departamento incluiram (no corpo docente
ou no discente) algumas das figuras de proa da geracdo seguinte.

Para os que trabalhavam com ele nesse periodo, Radcliffe-Brown
‘era o lider de um desafio hd muito esperado a Malinowski, represen-
tando senso, clareza e sociologia. Mas alguns dos mais constantes segui-
dores de Malinowski consideravam Radcliffe-Brown pouco mais do que
um testa-de-ferro para os jovens rebeldes, E. E. Evans-Pritchard e Meyer
Fortes. B verdade que a nova geracdo de investigadores de campo ja
estava mudando para a Sociologia na década de 1930, antes do regres-
so de Radcliffe-Brown & Gra-Bretanha; mas embora isso fosse, em par-
te, uma resposta direta 3 complexidade do seu material de campo, assim
como 4 fragilidade analitica da teoria de Malinowski, a influéncia de
Radcliffe-Brown também pode ser apontada. Ele treinara um certo nime-
ro de discipulos que mais tarde acudiram a Malinowski para efetuar suas
pesquisas de campo: Schapera, Hogbin e Stanner, por exemplo. Além
disso, a sua breve visita ao pais em 1931 atraira para a sua obra as aten-
¢oes de alguns dos jovens antropélogos. Evans-Pritchard festejou-o e pro-
pagou a sua reputagio, E claro, as relacdes entre Radcliffe-Brown e ho-
mens mais jovens,do calibre de Evans-Pritchard e Fortes nunca foram
do tipo unilateral.(
causou um impacto pessoal muito_dire ologia britfinica, so-
bretudo depois de 1937. Isso pode ser medido pela violéncia do repudio
posterior de seus dogmas centrais por Evans-Pritchard, e pela sua n3o
menos veemente defesa por Fortes. | ~

Durante a guerra, Radcliffe-Brg

i presidente do Royal

Anthropo nstitute, e passou dois anos numa missdo do.Consula-
do britinico em Sio Paulo. Imediatamente depois da guerra, teve de se

jubilar da catedra em Oxford, que ele deixara vaga, com relutincia, em
1946, Continuou sendo um homem influente na profissdo depois de sua
aposentadoria formal, e em parte como conseqiiéncia de sua pobreza,
teve de continuar lecionando ainda por alguns anos, ocupando cargos
em Cambridge, Londres, Manchester, Grahamstown e Alexandria. Fa-

leceu em 1955 ¢ aymond Firth recorda que o visitou no
ospital um ano antes de sua morte, e lhe perguntou se poderia trazer-
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Nio obstante, deve-se reconhecer que Radcliffe-Brown

lhe algo para ler. Radcliffe-Brown responden que s6 estava interessado
em ler sobre os progressos tedricos em Antropologia Social®.

ViI

A _sociologia de Durkheim foi ais_importante_influénci
o pensamento maduro de Radcliffe-Brown, mas ele também permaneceu
um_evolucionista na tradicio de §Eencer. As _culturas (depois_socieda-
%ﬁ%ggl_%cﬂmww
as Ciéncias Naturai nismos, evoluiram no sentido

todos s. Como_orga 3 d
d_a crescente_diversidade e complexidade. Neste sentido, a_evolucio dis-
tingue-se claramente do_progresso, pois a evolucdo € um processo nas .

tural a0 passo que o mdgm_s_so__imp]iww
moral./]\NEntos dos chamados evolucionistas, inchindo Morgan e Frazer,
cram Tealmente apdstolos um tanto confusos do progresso, do ponto de
vista enfatuado de Rochester, N.Y., ou de algum outro pindculo da ca-
pacidade de realizacio do homem moderno. A analogia orginica nfo
deve, é claro, ser interpretada de forma excessivamente literal. Como
Radcliffe-Brown observou certa vez, “as sociedades ndo sdo organismos;
nio conhecem o que é parto nem morte”. O vigor de sen argumento
cstava, realmente, na forma como insistia no uso de métodos paralelos
fiqueles que, na época, exemplificavam as “ciéncias naturais” mais bem
sucedidas, isto €, os métodos da Biologia e da Zoologia.

~ Apesar das mencdes iniciais a uma explicagio “cultural” e “psico-
I6gica”, a sua orientacdo desde 1910 foi definitivamente psicolbgica.
Para ele, a Sociologia significava a espécie de trabalho rea'hzaao por
Durkheim e, acrescentava &s vezes, Steinmetz e Westermarck, mas nio
cra certamente a corrente geral de pesquisa e reportagem social que pas-
sava por sociologia nos Estados Unidos. Ignorava, segundo tudo leva
un crer, a obra de Weber e Simmel, mas as teorias destes s6 se tornaram
nmplamente conhecidas na Gra-Bretanha na década de 1940.

Durkheim comecara insistir em que o iai

(ratados como fendmenos objetivos. i a

. Podem ser explicados-em.fungdo de
outros fatos saciais. Um fafo social (exemplificado por um uso grama-
(ical, um tabu, uma cerimdnia, um gesto cortés)_era caracterizado por
¢ R T ; TN
¢ exercia sobre o seu comportamento uma_certa coerc¢io. E impossivel
ontendermos um modo de sacrificio, ou um costume alimentar, em ter-
mos da constitui¢do psicoldgica de qualquer individuo. O costume exis-
tin antes do seu nascimento e subsistird depois de sua morte. Tampouco
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decidiu livcemente adotar esse costume, assim como lhe seria impossivel
decidir livremente criar uma nova lingua para se comunicar com 08 seus
semelhantes. Esses “fatos sociais”, num sentido externo aos individuos
e exercendo uma forca sobre eles, também nfo devem ser reduzidos a
outras espécies de realidade, como Malinowski gostava de fazsrf O _con-
junto_de fatos sociais de que o analista se ocupa deve ser fratado como
Tormando um sistema; e o significado e propgsito de-um-costume s6 po-
“derd ser entendido se o relacionarmos ao conjunto total de fatos sociais
pertinéntes. Finalmente, deve ser abandonada a busca de “origens’”. A
“origem contemporanea’ a flmgﬁgﬂ_dgmmmﬁxgwsﬁzmqw—
trada _em seu uso atual,

Na_concepciio de Durkheim, a sociedade é_essencialmente.uma
ordem moral. Em seus 0ltimos estudos, ele concentrou-se_cada vez mais
naguilo a.que.chamou o ‘“consciente coletivo”, os valores e as pormas
de uma sociedade. Estes foram implantados na consciéncia do individuo
.através do processo de socializacdo. Nas “sociedades primitivas”, era
predominante essa esfera socialmente condicionada da consciéncia do
individuo, enquanto que em sociedades com sistemas_complexos de di-
visdo de trabalho, a drea de individualidade é maior.)

L _A persisténcia_da ordem_social dgp&ﬂd&.dﬁ_ﬂl&ﬁjﬂiﬁlli@_gﬁaﬁﬁﬂg'
mentos de solidariedade. Vamos encontrar nas “sociedades primitivas”
uma série de grupos locais semelhantes, e esses grupos e seus membros
eram mutuamente substituiveis. O grupo podia segmentar-se sem alte-
rar a forma e funcfo das unidades locais, e os individuos podiam nas-
cer ou morrer sem que por isso a ordem social fosse mudada. Em
sociedades desse tipo — as sociedades segmentarias — a solidariedade
social baseava-se no reconhecimento da semelhanga mitua. Em socie-
dades que desfrutavam de uma complexa divisio de trabalho e, por-
tanto, eram de maior escala ¢ mais altamente centralizadas, a solidarie-
dade dos membros derivava de seu sentido de dependéncia mﬁtua}A Em
todas as sociedades, as formas de agrupamento social determinavam a
consciéncia social de seus membros, ¢ as formas de consciéncia eram
mantidas e fortalecidas mediante sua representacio em rituais simbéli-
cos. Nio é somente o ritual na acepcdo usual que tem esse efeito. Até
mesmo o crime era necessdrio & sociedade, uma vez que os sentimentos
que sustentam a ordem moral sdo fortalecidos pela dramatizagio da
conduta desviante e sua punicdo. _

Um resumo tdo sucinto estd inevitavelmente distorcido. Nio & facil
transmitir toda a amplitude do pensamento de Durkheim, o qual foi
desenvolvido numa série de monografias refinadamente apresentadas,
cada uma delas tratando de determinados tdpicos. Além disso, Durkheim
ndo estava trabalhando sozinho. ¢Sl
L’ Année_Sociolagique incluia_grandes nomes, como Granet, Mauss,
Hubert, Halbwachs e Hertz, e era na revista que eles expunham suas
idéiag de uma forma cooperativa. Mesmo alguns eruditos franceses que
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estavam fora desse grupo, como Lévy-Bruhl e o tdo negligenciado mes-
tre Van Gennep, contribuiam para o mesmo empreendimento geral.
M@ﬂ%f%mmwwﬁt
Alguns dos mais brilhantes discipulos de Durkheim, incluindo seu filho,
foram mortos em combate; ¢ o proprio Durkheim morreu em 1917,
Somente seu sobrinho Mauss sobreviveu o bastante para manter a tra-
digio. A guerra interrompeu os planos para pesquisas de campo que
o grupo de L’Année estivera desenvolvendo. Passaram muitos anos até
que se formasse um outro quadro, e guando surgiu dedicou-se A pes-
quisa de campo. Como relatou Lévi-Strauss em 1947, “a geracio mais
jovem de soci6logos franceses, que atingiu a maturidade por volta de
1930, renuncion quase por completo, nos ltimos quinze anos, ao tra-
balho tedrico — se bem que apenas temporariamente, sem diivida — a

fim de preencher essa lacuna’?2,

E assim, depojs.da
kheimiana. Poderfamos resumir o desenvolvimento desde Durkheim até
Mauss e Radcliffe-Brown dizendo simplesmente que os estudos de Ma-
linowski nas Ilhas Trobriand se situaram de permeio. Curiosamente, eles
influenciaram mais o trabalho de Mauss do que o de Radcliffe-Brown,
e o proprio Malinowski nfio tardaria em afastar-se das preocupacdes e
idéias de Durkheim.)

(Mas cu exagerei a unidade do legado de Durkheim, j4 que podemos
distinguir, pelo menos, duas correntes divergentes, uma que foi seguida
por Mauss enquanto Radcliffe-Brown adotava a outra. Em primeiro
lugar, havia o estudo das relagdes sociais, a “morfologia social” exem-
plificada em De la Division du Travail Social; em segundo lugar, o estu-
do de sociedades como sistemas morais, o ponto de vista que domina
Le Suicide e Les Formes Elémentaires de la Vie Religicuse, e que leva-
ria Durkheim e Mauss a prever muitos desenvolvimentos futuros em seu
ensaio La Classification Primitive.),Ambas as abordagens podem ser
encontradas na obra de Radcliffe-Brown e Mauss, sendo defensivel a
tese de que as suas perspectivas ndo sfo divergentes mas antes comple-
mentares. Contudo, Radcliffe-Brown dedicou-se mais ao estudo das re-
lagGes sociais, enguanto que Mauss continuou desenvolvendo o estudo
de nogdes cosmoldgicas.

Maus viveu ainda para sofrer a ocupagio nazista de Paris, que pds
fim & sua carreira ativa. E irbnico que tenha sido esse o periodo em que
Radcliffe-Brown logrou finalmente conjugar a sua teoria com a tradi-
¢io malinowskiana de trabalho holistico de campo. As duas guerras
mundiais tiveram um impacto calamitoso na Sociologia francesa mas,
por uma série de acasos, ndo perturbaram muito o desenvolvimento da
Antropologia Social na Grid-Bretanha. Essas circunstincias garantiram o
predominio da Antropologia Social britinica durante uma geracfo.
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VI

O ftinico enunciado extenso da posicio teérica de Radcliffe-Brown
que foi publicado consiste na transcri¢do das licoes por ele dadas du-
rante um semindrio na Universidade de Chicago, em 1937. 0 te.xto des-
sas ligoes circulou durante muitos anos datilografado e sO veio a ser
publicado em livro depois da morte de Radcliffe-Brown, sob o titulo dp
A Natural Science of Society. O seminério foi uma resposta a uma série
de conferéncias por um eminente psiclogo, o qual defendia a tese Qe
que todas as Ciéncias Sociais devem comegar ¢ acabar com a psicologia
individual. Radcliffe-Brown foi impelido a formular em pormenor a sua
prépria visio da Sociologia Comparada como a ciéncia :_somal suprema.
Os finicos enunciados substanciais publicados em sua vida foram dois
ensaios, sobre o conceito de funcdo (1935) e sobre estrutura social
(1940), ¢ a infrodugdo & sua coletinea de ensaios, Structure and Func-
tion in Primitive Society (1952)*. Contudo, ele fez repeti_das declara:
cbes de fé, usualmente como preliminares a andlises partu.:u}‘ares,le. é
relativamente facil aduzir as caracteristicas centrais da posi¢do teorica
por ele mantida, pelo menos a partir da década de 1920 e provavel-
mente antes.

-

| O objeto de estudo era o_sistema _sgg_ia_l ou _proc:cssphgggigl, _,Egar'n
sistelnas “de relacGes reais de encadeamento entre individuos” ou, mais
precisamiénte, entre individuos que ocupam papeis sociais, entre “pes-
soas”®. Isso constifui a “estrutura social”, que ndo € uma abstragdo.
Ela consiste na “s otal il ciais_de_todo ‘

_num dado momento do tempo, Embora niio possa ser naturalmente 'frsta
em sua integridade em qualquer mqﬁﬁto dado, podemos observa-la;

toda a realidade fenomenal ai estd”.)Mas, embora fpsse isso O“que 0
investigador de campo observava, ele descreveu algo diferente, a forma
estrutural”, a qual é o padrdo normal de relacGes que extraiu do fluxo
de realidade observada. Radcliffe-Brown é fregiientemem‘g;a@n_pﬂa
sua recusa em reconhecer que a “estrutura social” é uma abstragdo, € é
tentador responder que a sua nogdo de “forma estrqtu,r’al“ cor’responde
ao que hoje se designa geralmente por “estrutura socia ;,Isto é v.erdade
até um certo ponto, mas até mesmo a “j%rma estrutural” era mais uma
descricdo generalizada do que um mode_lg, Como ele escreveu certa vez

# ‘Praduzido no Brasil sob o titulo de Estrutura e Fungdo na Sociedade Primitiva
(Col, “Antropologia”, Editora Vozes Ltda,, 1973). (N. do T.)
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_Uso o termo_“estrutura_social” num sentido tdo diferente do
seu que a discussio fica dificil e com poucas probabilidades de
ser proveitosa. uanto que para vocé a estrutura social nada
_tem a ver com a realidade mas com modelos que sdo construidos,
eu considero a estrutura social uma realidade. Quando apanho uma
determinada concha marinha na praia, reconheco-a como possui-
dora de uma determinada estrutura./Poderei encontrar outras con-
chas da mesma espécie, que tém uma estrutura semelhante, de
modo que me ¢ licito afirmar a existéncia de uma forma de estru-
tura caracteristica da espécit_a)Mediante o exame de um ndimero
de diferentes espécies, serei Capaz de reconhecer uma certa forma
(ou um certo principio) estrutural geral, a de uma espiral, que
pode expressar-se por meio de uma equacio logaritmica. Creio
que a equacdo é o que vocé entende por “modelo”. Examino um
grupo local de aborigines australianos e encontro uma disposigdo
de pessoas num certo numero de familias. Chamo a isso a estrutura
social desse grupo, nesse momento do tempo. Um outro grupo local
tem uma estrutura que é, em aspectos importantes, semelhante a
do primeiro. Examinando uma amostra representativa de grupos
locais numa dada regido, posso descrever uma certa forma de es-
trutura.

Nao estou certo sobre se vocé entende por “modelo” a prépria
forma estrutural ou a minha descriciio dessa forma. A prépria for-
ma estrutural pode ser descoberta por observagio, incluindo a
observacio estatistica, mas nfo pode ser alvo de experimentagdo®.

1 A forma estrutural estd explicita em “usos sociais”, ou normas so-

ciais, 0s guais se reconhece geralmente como obrigatérios e sdo 1arga—
mente observados. Portanto, esse iais_té i
- insisti ez

“"fatos sociais” de Durkheim, mas Radcliffe-Brown insistiy, uma_vez
mais, em gue eles nao eram dednzidos.mas observados, Um uso ou nor-
ma social “ndo ¢ estabelecido pelo antropdlogo. .. é caracterizado pelo
que as pessoas dizem sobre as regras numa dada _sociedade e pelo que
Tazem a respeito_delas ™"

Tendo extraido a forma social de uma certa quantidade de socieda-
de -s¢ a tarefa de comparacao e classiticaca

interrogagdes fundamentais da moriologia social: “Quantas espécies di-
ferentes de sociedades existem, e em que aspectos diferem entre si? Qual
a gama de variacfio e, mais importante, que caracteristicas comuns sio
descobertas por andlise, caracteristicas essas que sdo as de todas as so-
ciedades humanas?"®" Apesar do_significado que Radcliffe-Brown atri-

buiu 4 co ¢, eXiste, porém, uma certa ambigiiidade nos procedi-

69



mentos por ele defendidos, Com efeito, procedeu como se o pesquisador
devesse comparar sempre, /em primeira instincia, §bciedad'cs cultural ou
etnicamente afins — os varios grupos andamaneses, as tribos australia-
nas, os grupos bantos meridionais}‘pAo que parece, a n}‘eta consistia, frf’:,-
giientemente, em descobrir as cafacteristicas gerais da érea_de cu]tura_) 3
desvestir (por exemplo) a forma andamanesa tipica de quaisquer van;-
¢cbes locais, e, por vezes, Radcliffe-Browu_pa;ece reter elementos do
‘método difusionista. Em outras alturas, a finalidade seria entend.er pe-
culiaridades e variagGes, mediante comparagio com exemplos mais bem
conhecidos ou mais facilmente compreendidos. Fmalmfjnte, ele nunca
foi claro no que se refere as unidades de comparacio ~Escreveu, por
vezes, como se pudéssemos comparar as formas estruturais de} sistemas
sociais totais mas, outras vezes, sugeria ser tao-somente possivel com-
‘parar_subsistémas, como os gg‘garentesco’ue os pOIifico.™

£53 Em todo o caso, o objetivo final ndo estava em divida, a saber,
formular_generalizaches sobre as caracteristicas comuns de tg({as as so-
‘ciedades humanas. Essas generalizacoes.constifuir ) .

: ffe-Brown argumentou que, embora as estruturas socfais esti-

Radcli :
vessem em permanente fluxo, as formas sociais eram comparativamente
estdveis. Nascem novos membros da sociedade, o velho chefe morre € &
substituido, pessoas se divorciam e voltam a casar; mas persistem os
‘mesmos usos sociais. A estabilidade da forma estrutural depende da in-
a tes e do desempen ho as partes de determina-
tegracdo de suas partes e do desempenho por essas p i
“das tarefas aue sdo n 3 . d 12. Sag essas as
“funcdes™ das partes do sistema. As leis da esttica social seriam enun-
ciados sobre as necessidades gue tém de ser satisfeitas para que as formas
sociais persistam, |) ‘ )

A necessidade basica de todas as sociedades era o que Badchffe-
Brown chamaria de “‘coaptacac”, o ajusiamento mutuo _dos intergsses

dos membros da sociedade. Isso reauer alguma padronizacio do com-

portamento e € ai que a “cultura” intervém, pois a cultura é o dominio

dos modos aprendidos de sentimento, pensamepto £ comoortame@gfﬁrp
tltima instancia, a coaptacio reguer a'padroplza_gao c}e crencas € senti-
mentos, as quais se mantém vivas através de rituais e mmbo]ps.;l_\_d_g_g._gssa
-drea da vida social — correspondente ao “consciente coletivo” de Dur-
kheim — nio podera set_estudada jsoladamenie, conio_acreditavam Ma-
'linowski e a maioria dos antropélogos americanos. “N&o se_pode.ter
uma ciéncia da cultura. S0 _se pode estudar a cultura como uma carac-
teristica de um sistema social. . . Se estudamos a culfura, estamios sempre
estudando o0s atos de comportamento de um conjunto e’s’pecxﬁco de pest
soas que estio vinculadas entre si.numa estrutura social”?®, " ]

"7 Estabelecidas as taxonomias e formuladas as leis da estatica social,
isto é, as leis da persisténcia de formas\ sociais‘, resta um terceiro con-
junto de problemas. Estes referem-se & maneira como as soqiegac_les
mudam_de tipo — ao que Spencer chamou os problemas de ;I}namlca
socia]iRadcliffe-Brown acreditava que esses problemas eram logicamen-
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te secundarios em relacio aos problemas de continuidade. As leis de

mudanca social d . Nunca
lhes dedicou séria atencio)) ]

As conclusdes dessas investigacdes sdo decepcionantes. As leis fun-
damentais da estatica social resultam ser enunciados deste jaez:

Tem que existir como parte da coaptacio social de qualquer
sociedade um certo conjunto comum de modos de sentir e um certo
conjunto comum de modos de pensar®.

Deve existir um certo grau de consisténcia funcional entre as
partes constituintes do sistema social. (Inconsisténcia funcional
“existe sempre que dois aspectos do sistema social produzem um
conflito que sé pode ser resolvido por alguma modificagdo no pré-
prio sistema”.)

A essa lei da necessidade de um certo grau de consisténcia
funcional podemos acrescentar uma segunda lei, que é um caso
especial da primeira. Toda e qualquer vida social humana requer
o estabelecimento de uma estrutura social que consiste numa rede
de relaces entre individuos e grupos de individuos. Essas relacoes
envolvem todas certos direitos e deveres que precisam ser definidos
de modo que os conflitos de direitos Ppossam ser resolvidos sem
destruicdo da estrutura. Essa necessidade & que ¢ satisfeita mediante
o estabelecimento de sistemas de justica e instituicdes juridicas®.

| A explicagiio consiste em mostrar como um uso social preenche
uma dessas funces bésicas, das quais depende a manutenciio de formas
sociais estdveis. Assim, um ritual sustenta os sentimentos de solidarie-
dade social. ) Esses sentimentos devem ser mantidos a fim de levar as
pessoas a desempenharem os papéis que. lhes foram adjudicados — isto
€, sustentam o grau de coaptividade de que o sistema depende. Este tipo
de argumentacfio é muitas vezes bastante plausivel mas ndo parece levar
a parte alguma. E, essencialmente, um argumento tautoldgico. Se temos

que partir do conhecimento de quais sdo as fun¢bes bésicas de que a
sociedade depende, resolvemos logo de saida questdes importantes, mes-
mo antes de comegar a destringar os pormenores.

Felizmente, o procedimento de Radcliffe-Brown era usualmente
muito superior a sua prescricio. Repetidas vezes os seus ensaios come-
¢am com algumas consideracées banais sobre as sociedades serem como
organismos, razio pela qual deveriam ser estudadas em termos pseudo-
fisiolégicos etc.; mas passa depois a desenvolver anilises particulares
como exemplos do que quer dizer e, de um modo geral, essas andlises
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sfo originais e esclarecedoras, Isso deve-se ao fato de que gle niip era
‘meramente-um-funcionalista, no jargdo de uma geragdo posterior; Rad-
cliffe-Brown era também um estruturalista. Quer dizer, ele gatava preo-
cupado com as relacdes entre relacdes sociais de diferentes tipos e, ao
explora-las, permitiu-se alguns saltos intuitivos que freqiientemente ge-
ravam insights que ainda hoje estdo para ser superados. O seu melhor
tra fere-se ag * ismo” e ao parentesco — isto €, a casos es-
peciais de cosmologia e de organizacdo social. Seriam esses dois dos
topicos centrais do novo estruturalismo que entrou em moda depois de
sua morte.

(O “totemismao” ini

O _“totemisma”, geralmente. definide como um.aspecto do.modo,
CWWM.
datural, era uma_gquestio.clissica.na Anfropologia britinica.e foi uma
das preocupacoes de Radcliffe-Brown desde o tempo do estudo das An-
daman. No totemismo, um grupo_especifico, dentro de uma_sociedade,

~

adota uma atitude rituali d
Durkheim argumentara que certos grupos sio os objetos de sentimentos
de fidelidade. Esses sentimentos devem-se expressar coletivamente em
ritual e simbolismo para gue sejam mantidos, e uma forma 6bvia de
simbolizacdo do grupo social era com referéncia a espécies naturais, Rad-
cliffe-Brown aceitou esse argumento: “é um procedimento normal que
o sentimento de dedicacfio a um grupo se exprima em algum comporta-
mento coletivo formalizado, com referéncia a um objeto que representa
o proprio grupo™.’)

Mas Durkheim nfio examinou a questio seguinte: Por que é que
as espécies naturais sfo geralmente selecionadas como totens? De forma
caracteristica, Radcliffe-Brown insistiu em que essa questio deve ser
situada no contexto de um mais amplo problema, a saber, as relagGes
tituais entre homens e espécies naturais em todas as sociedades, incluin-
do as n#o-totémicas. Recordou o seu estudo dos nativos andamaneses,
que niio tinham totens mas expressavam “atitudes rituais” em relacio a
uma certa gama de espécies naturais, A sua conclusfo inicial foi que as
espécies importantes para a subsisténcia do grupo é atribuido um “valor
ritual”.

Essa afirmacio crua foi depois refinada.)o totemismo era um “me-
gt . : et =
entre homens e natureza’®*?. E um modo de trazer o mundo natural para
dentro da ordem social ou moral. Por conseguinte, o totemismo era nfo
s6 um modo de simbolizar grupos sociais mas também de domesticar a
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natureza. Neste sentido, o totemismo era um protétipo de religifio, pois
a essencia da religido € a concepcdo do universo como ordem social, isto
€, moral. | .
e) método ¢ caracteristico. O problema particular é colocado num
vasto contexto geral. Enunciam-se depois as leis fundamentais que de-
terminam um género de atividade — por exemplo, os grupos devem
Expressar sentimentos de solidariedade, através de rituais que, por sua
vez, empregam simbolos. Ou, os seres humanos devem ser capazes de
perceber a natureza como parte, de algum modo, da mesma ordem moral
que a sociedade... O fendmeno particular sob consideragiio é relacio-
nado entdo com essas amplas generalizacdes. Isto constitui a explicacdoy/
O outro elemento do método é a comparagdo e foi num ensafo
ulterior sobre método comparativo que Radcliffe-Brown desenvolveu o
seu argumento. Tornara-se presumivelmente claro para ele que os totens
nao sdo em geral selecionados por causa de sua importéncia como ali-
mento, e tratava de explorar agora o seguinte problema: Por que razdo
determinadas espécies eram selecionadas para simbolizar certas relacdes
de grupo? Ele observou que em algumas tribos da Nova Gales do Sul
havia uma divisdo da sociedade em duas metades ex6gamas. As duas
metades tribais recebiam, respectivamente, os nomes de 4guia e corvo;
© os homens-dguia esposavam as mulheres-corvo e vice-versa. Observm;
também que paralelos andlogos podiam ser encontrados alhures: os Haida
do Noroeste americano tinham igualmente uma divisdo em duas metades
m’at‘nlmea_res, a que foram postos os nomes de 4guia e corvo. Na Aus-
tralia havia numerosos exemplos de metades exégamas denominadas de
acordo com pares de aves, e a tendéncia era para que essas aves também
estivessem vinculadas em mitos. Além disso, era possivel encontrar na
Austrqha outros tipos de divisdes duais, incluindo as metades ex6gamas
ou até geracdes alternantes, que recebiam igualmente seus nomes dé
pares _de aves — e nio s6 de aves mas, por vezes, de outros pares de
animais, como duas espécies de cangurus, ou o morcego e o arapagu.
Além disso, sempre que tais divises sdo encontradas, as duas aves
ou os dois animais em questio sdo usualmente representados em mitos

;:.omo antagonistas em alguma espécie de conflito. Radcliffe-Brown con-
inuou:

-

. _Um estudo comparativo revela-nos, portanto, o fato de as
Idela_s australianas sobre a aguia e o corvo serem apenas um caso
particular de um fendmeno geral, Em primeiro lugar, essas narra-
tivas interpretam as semelhancas e diferengas de espécies animais
em termos de relacdes sociais de amizade e antagonismo, tal como
sdo cogh_ecidas na vida social de seres humanos. Em segu,ndo lugar
as especies naturais sdo colocadas em pares de opostos. S6 poden;
ser assim consideradas se houver algum aspecto em que se asseme-
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lhem entre si. Logo, a 4guia e o corvo assemelhang—_se mutuamente
por serem duas aves carnivoras (... € © aborigine australiano
considera-se um carnivoro). )

Podemos agora responder & pergunta: “Por que a Aguia e O
corvo?” dizendo que estas aves foram selecionadas como represen-
tantes de uma certa espécie de relacionamento que poderemos
chamar de “oposigdo”. ) .

A idéia australiana do que chamamos aqui “oposigdo” € uma
aplicagdo particular da associacBo dos contrarios que constitui ca-
racteristica universal do pensamento humano, pelo que pensamos
por pares de contrarios — ascendente ¢ d.escenden"fe, fo;tg e;’fraco,
preto e branco. Mas a concepcio australiana de “oposigao™ com-
bina a idéia de um par de contririos com a de um par de oponen-
tes. Nas estorias sobre a 4guia e o corvo, as duas aves sGo opo-
nentes no sentido de serem antagonistas®.

Um estudo comparativo de metades tribais mostra que também
elas se consideram vinculadas entre si por uma especie de alianca com-
petitiva, simultaneamente pareada e oposta. E“o género de re}a_cu?ina-
mento que se expressa com freqiiéncia nos “graccjos formfxl}za 0S.
Portanto, é apropriado que se facam simbolizar por duas especcies na-
turais ligadas, as quais, por sua vez, s§0 represen_tadas como se fossem,
em algum sentido, contrdrias ¢ também competidoras. _

Lévi-Strauss aproveitou este Gltimo desenvolvimento da teoria to-
temista de Radcliffe-Brown e sugeriu que ela teria representado um
ponto de partida para ele e, num seguPdo plano, uma ‘sa4bordagfem do
modo lingiiistico estrutural de exposicao Qemongtratxya- :_’]?e gto, a
nogio de Radcliffe-Brown de oposi¢ao incluia o nivel lingtiistico de pa-
reamento bindrio, mas aplicava-se mais especificamente a uma oposi¢ao

social entre grupos, a qual se expressava em algqma forma de conﬂ1tg.l
Nio obstante, nessa teoria, a dimensdo estruturalista do pensamento de

Radcliffe-Brown pode ser claramente discernida, lado a lado com a
insisténcia na funcéo.

X

A especialidade de Radcliffe-Brown era o sistema de parentesco €
foi esse o campo em que teve maior liberdade para desenvolver os seus
préprios insights, uma vez que Morgan e Rivers tinham-se baseado em

_parentes;. e (2)-es-termos-usadas.para.sedirigic a_parentes ou fazer-
lhes referéncia. A terminologia de parentesco tinha certa prioridade,

explicagoes histéricas dos sistemas de parentesco ¢ a escola de L’Année
Sociologique negligenciara inteiramente o tépico.
iffe- € um_siste arentesco e casamento
com conju sociais interligados que vam_no_re-
conhecj des bioldgi i jais, Os sistemas
inclufam a terminologia de parentesco; as redes de relacdes entre paren-
tes; o conjunto de direitos, deveres e usos associados a determinados
papéis de parentesco; e as crencas e préticas rituais associadas ao pa-
rentesco, incluindo, por exemplo, as crencas sobre procriacdo ou a ve-
neragdo de ancestrais.
_Ao investigar o-sistema_de parentesco, Radcliffe-Brown concentrou-
se_em dais de seus aspectos: (1) 0s usos que governam.as relacdes entre
a irigi zer-

tanto em légica como no que se refere ao método. Isso era porque “a
relacdo social concreta entre uma pessoa e seu parente, tal como de-
finida por direitos e deveres ou atitudes e modos de comportamento
socialmente aprovados é fixada, por conseguinte, em maior ou menor
grau, pela categoria a que esse parente pertence”®, Ao mesmo tempo,
Radcliffe-Brown ndo admitia qualquer tentativa de argumentagido no
sentido de que uma parte do sistema de parentesco tivesse prioridade
em termos causais. Por exemplo, Rivers argumentara que a terminolo-
gia era determinada pela forma de regras de casamento. Isto era ina-
ceitdvel. As regras e a terminologia de casamento eram necessariamen-
te harménicas mas ndo existiam bases para se afirmar que uma coisa
ou outra surgira primeiro, ou que uma era determinada pela outra.
Sociedades como a andamanesa e a dos aborigines australianos
estavam organizadas de acordo com os principios de parentesco e resi-
déncia, e os proprios grupos residenciais eram educados nos prin-
cipios do sistema de parentesco. Logo, em sociedades desse tipo, o
estudo da estrutura social significava essencialmente o estudo do siste-
ma de parentesco. O eixo central do sistema de parentesco era a familia
— uma nocdo que Radcliffe-Brown tomou de Westermarck. Contudo,
havia diversas maneiras possiveis de tratar o parente fora do circulo da
familia. De um modo geral, a opgdo era classificd-lo em conjunto com
os membros da familia, como acontecia nos sistemas “classificatérios”
de parentesco que Morgan identificara; ou os membros da familia po-
diam-se distinguir de outros parentes, como era a pritica comum entre
os esquimés e na Europa contemporinea. Radcliffe-Brown concentrou-
se na logica dos sistemas ‘“‘classificatérios™ da terminologia de parentesco.
Todo e qualquer sistema classificatério funcionava segundo uma
combinagiao de trés principios bdsicos. Em primeiro lugar, irmdos €
irmis compartilhavam de um sentimento de solidariedade e eram trata-
dos como uma unidade pelas pessoas de fora. Isso gerou o principio
de “a unidade do grupo sibling”, o qual influenciou a categorizagdo de
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parentes. Por exemplo, em algumas tribos sul-africanas, en chamo & mi-
nha mie mma, estendo o mesmo termo as irmds dela e chamo até ao
seu irmdo malome, que significa literalmente “mae macho”.

Em segundo lugar, as sociedades que operam com terminologias
classificatérias de parentesco também possuem comumente linhagens —
isto é, havia grupos soliddrios formados pelos descendentes numa linha
(reconstituivel unicamente através dos homens ou unicamente através
das mulheres) de um sé ancestral. Os membros da linhagem, como
siblings, compartilhavam de um senso de unidade; e as pessoas de fora
tratavam a linhagem como uma unidade. Isso deu origem ao “principio
da unidade do grupo de linhagem”, o qual explicava ainda outras ca-
racteristicas dos sistemas classificatérios de parentesco. Por exemplo,
entre os indios Fox patrilineares, eu chamo a todos os homens da li-
nhagem de minha mie “irmdo da mde” e a todas as mulheres “irmi
da mie”, sem levar em conta a geragdo. Isto é porque eu pertengo a
uma diferente linhagem (a do meu pai) e assim, para mim, s3o todos
membros, indistintamente, de um outro grupo auténomo, ao qual estou
vinculado através da minha mie.

Em terceiro lugar, Radcliffe-Brown descreveu o principio de gera-
¢ido. Em todos os sistemas de parentesco, os membros de geragdes con-
secutivas estdo distanciados entre si por razbes que remontam & neces-
sidade de transmitir cultura e socializar novos membros da sociedade,
fungdes que exigem disciplina e controle. Mas os membros de geracdes
alternadas (avOs e netos) tendem a ser “amalgamados”. As suas rela-
¢oes sao faceis e igualitarias, e em muitas sociedades existe uma nocio
de que o neto substitui o avd no sistema social. Essas combinacdes e
oposicdes geracionais também se podem refletir nos termos usados para
a classificacdo dos parentes. Com efeito, alguns sistemas de parentesco,
os sistemas “havaianos”, classificam os parentes exclusivamente na base
da geragdo.

Esses trés principios refletem, portanto, condigdes social subjacen-
tes de grande generalidade, gerando os varios sistemas de terminologia
de parentesco. A abordagem desenvolvida por Radcliffe-Brown contras-
tou nitidamente com o método clédssico, no qual as terminologias de
parentesco eram encaradas como fosseis, pertencendo a um sistema de-
saparecido do parentesco. Por exemplo, poder-se-ia sugerir que naque-
las sociedades em que o termo “‘pai” abrange um grande nimero de
homens,_isso seria o reflexo de um periodo anterior de promiscuidade
em gque ninguém podia estar certo de quem era realmente o seu pai.
Radcliffe-Brown rejeitou todas essas explicagdes especulativas e redu-
cionistas. A terminologia fazia sentido em termos do sistema contempo-
rineo de parentesco.

Mas, embora o estudo da terminologia fosse a melhor abordagem
para o entendimento dos sistemas de parentesco, os sistemas eram essen-
cialmente sistemas de relacdes sociais, e estes eram modelados pelos

76

tipos de solidariedade ¢ oposi¢fio que regiam todas as relaces sociais.
A mais interessante andlise de Radcliffe-Brown desses principios estd em
seu estudo das relacdes de “gracejo”, um problema a que ele se referiu
repetidas vezes em sua obra.

Um dos exemplos cléssicos de relacdes de gracejo foi fornecido por
Junod em seu trabalho sobre os Tongas de Mogambique, exemplo esse
que estimulon o primeiro ensaio de Radcliffe-Brown sobre o assunto.
Entre os Tongas existe um relacionamento descontraido e amistoso entre
um homem e o pai de sua mde:

Contudo, se uma crianga tomar excessivas liberdades com 0
seu kokwana, o velho dir-lhe-4: “V4 brincar com o seu malume
(1rn"1§0 da mie)”. Com efeito, o malume é, para o seu sobrinho
uterino, muito diferente de qualquer outro parente. Ndo é neces-
sario qualquer mostra de respeito para com ele! “V4 para o bom-
bela em sua aldeia; faga o que lhe apetecer. Vocé come tudo o
que quiser sem pedir licenga. Se estiver doente, ele cuidard muito
bep‘n de vocg e faré sacrificios para vocé. . . Quando o mupsuaiana
val para o seu tio materno, acompanhado por seus camaradas
que farejam uma boa refeicdo, as esposas do malume (irmao da
mie) chamam-no: ‘Vem c4, marido! Veja, o seu malume escon-
deu alguma ccmida nos fundos da cubata. . . por detrds da grande
cesta. Va busci-la!’ O rapaz rouba a comida, foge com ela e come
até a dltima dentada com seus amigos. O malume regressa € mos-
tra-se furioso. Mas quando lhe contam que a brincadeira foi feita
pelo seu mupsuaiana, encolhe os ombros... Quando o sobrinho
v:_)lta outro dia, o malume diz: ‘Vocé nos matou de fome o outro
dial’ E o rapaz responde: ‘Nio h4 mais comida & mio para que
eu possa fazer isso outra vez? ”

Por vezes, o malume (irmfio da mde) aponta para uma de
suas mulheres e diz ao ntukulu: “Esta é a sua esposa. Faca com
que ela o trate bem!” Essa mulher desfruta a situacdo, que acha
muito divertida. Faz uma caricia ao ntukulu e chama-o de nkata
(marido). O gracejo chega ao ponto de, as vezes, o sobrinho di-
zer ao tio: “Por favor, apresse-se e morra para que eu possa ter
a sua mulher”. E o malume responde: “Pretende matar-me com
uma pistola?”... Mas toda esta conversa é mero gracejo®®, '

. ”Qual ¢ a explicagiio para cssa extraordiniria conduta — o “gra-
cejo”, como passou a ser denominado na literatura, caracterizado pelo
rompimento até das convengdes mais fundamentais que regem o uso de
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alimento e sexo, ¢ por insultos que nio seriam tolerados em qualquer
outra situaciio? Esta espécie de comportamento € encontrada em nume-
rosas sociedades, entre individuos e também, como Radcliffe-Broxffn re-
conheceu, entre grupos. De um modo caracteristico para a sua epoca,
Junod explicou os costumes Tongas em termos de uma conjetura sobre
a sociedade Tonga pré-historica. Sugeriu que, conquanto fossem agora
patrilineares, os Tongas tinham sido outrora “matriarcais”. Os costumes
que subsistiram na relagdo entre o irmdo da mie e o :ilIhO r‘ia irmi eram
reliquias de uma idade pretérita, quando ambos teriam sido m891br05
do mesmo grupo auténomo, € um rapaz teria assumido a posicdo do
irmido de sua mie.

Em seu primeiro ensaio sobre o problema, publica'do em 192},
Radcliffe-Brown sé se interessou por essa relagdo entre o irmio da mae
¢ o filho da irmi. Rejeiton as infundadas conjeturas historicas de Junod
e insistin em que a explicagdo se deve encontrar na situagdo contem-
pordnea. Entre os Tongas, um homem é disgiplinado e controlado por
sen pai. Em contrapartida, sua mae é uma figura terna e toler\ante. Qs
sentimentos que ele alimenta em relacdo & mée sdo amphaiios, a mf:duia
que o rapaz cresce, aos siblings dela, incluindo o seu irmao, que € ’fra-
tado e considerado uma “mae macho”. O pai da mée é ignalmente visto
como uma figura tolerante e condescendente; e, de fato, todos 08 ho-
mens da linhagem da mée serdo agrupados e tratados de maneira se-
melhante. Até mesmo os espiritos ancestrais do lado da mée serdo con-
siderados mais amaveis e benévolos do que os do lado do pai.

Este tipo de explicacdo foi freqiientemente invocadp por Mali-
nowski e passou a ser conhecida como a hipétese'“extensmmstii”, por-
quanto se desenvolve das relagdes dentro da familia para relagoes com
os parentes mais distantes, e pressupde que, a medida que a crianga vai
crescendo, ela amplia realmente os sentimentos que contrain por seus
pais aos siblings deles. Sdo numerosos os pontos fracos desse argumen-
to. Bastara assinalar, de momento, o fato de pressupor que cada crian-
ca estabelece as relacdes usuais com o irmdo de sua mie a pertir do
nada; e ndo leva em consideragéo a tolerdncia do irmio .da mée para
com o exigente filho de sua irma. (Evans-Pritcha_rd tentaria mais tarde
salvar o argumento de Radcliffe-Brown por meio de uma engenhosa
solugdo para esse problema.)

Radcliffe-Brown adotou posteriormente um diferente método. Em
vez de argumentar em termos da extensdo dos sentimentosi coloc‘c‘m 0
problema — e, mais genericamente, toda a questio das relagBes dg gra-
cejo” — no contexto das possiveis formas de “alianga”. As relagdes so-
ciais foram divididas nas existentes entre membros de um grupo autono-
mo e entre os membros de diferentes grupos. Estes tltimos foram ainda
subdivididos. Algumas relagdes dependiam da filiagdo comum a uma co-
munidade politica. Outras eram relagdes contratu‘ais. Finalmente, havia
relagdes de “alianca” ou “consociagdo” entre individuos ou grupos que
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estavam socialmente separados em todos os outros aspectos, Tais rela-
¢bes de consociagio foram, por seu turno, classificadas em quatro tipos:
(1) as baseadas em intercasamento; (2) as baseadas na troca de bens
ou servigos; (3) as baseadas na irmandade de sangue ou uma institui-
cdo semelhante; e (4) as cue eram na forma de relagbes de gracejo. Por-
tanto, uma relacio de gracejo era identificada como uma de um limita-
do repertério de possiveis relagdes entre membros de grupos socialmen-
te separados. Poderia ser encontrada isoladamente ou em conjunto com
uma ou outra das formas de consociacio.

Isso poderia colocar a relacdio em seu contexto apropriado — mas
por gue se expressaria em gracejo? Para entender tal conduta, devemos
examinar toda a gama de etiquetas que regem o comportamento em pa-
péis de parentesco. Os tipos gerais de comportamento associados ao
parentesco podem ser classificados em dois grupos de oposicbes: res-
peito versus familiaridade e gracejo versus evitagio. O respeito carac-
teriza as relacbes com os pais, a familiaridade as relagBes com os irm&os.
Gracejo e evitacdo sfo condutas caracteristicas no relacionamento com
certos parentes e afins que nfio pertencem a nossa linhagem. Sio formas
extremas de familiaridade e respeito. O gracejo encontra-se mais comus-
mente nas relacdes entre primos cruzados; a evitagcdo € mais tipica das
relacBes entre membros de geracdes alternadas, entre homens e mulhe-
res e seus sogros. Mas tanto o gracejo como a evitagio servem a um
propésito semelhante: ambos protegem a delicada relagfio entre pessoas
que estdo unidas por um conjunto de vinculos mas divididas por outros;
por exemplo, entre os membros de diferentes linhagens que estdo alia-
dos pelo casamento. Como recordou Radcliffe-Brown:

Perguntei certa vez a um nativo australiano por que tinha de
evitar sua sogra e a resposta que me deu foi esta: “Porque ela é
a minha melhor amiga no mundo; ela deu-me a minha mulher”.
O respeito mutuo entre genro e sogros é um modo de amizade.

Evita o conflito que poderia surgir através da divergéncia de
interesses®,

A andlise conclui, pois, com uma generaliza¢io. Tanto a conduta
brincalhona (gracejo) como a de evitacdo constiluem “modos de organi-
zar um sistema definido e estdvel de comportamento social, em que os
componentes conjuntivos e disjuntivos. .. sdo mantidos e combinados™?.

Também aqui a andlise termina com um enunciado de funcfio mas
o seu valor duradouro deriva do enunciado precedente das formas estru-
turais em que a “alianga” aparece. Neste nivel, a analise combina-se com
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a sua andlise do totemismo, sobretudo as relagdes do tipo 4guia/corvo,
entre metades tribais que trocam as mulheres e estdo unidas em sua
oposigdo. Foi assinalado que, embora nfo cite Freud, a teoria das re-

lacdes de gracejo é coerente com a famosa teoria de Freud sobre o
chiste.

XI

A lista de publicacdes de Radcliffe-Brown nio é muito extensa,
considerando-se o seu prestigio e o impacto que as suas idéias tiveram
na Antropologia Social. Grande parte de sua obra consiste em ensaios
ocasionais e uma caracteristica flagrante sfo as declaracdes repetidas
de um programa, os seus manifestos de Sociologia Comparada. Neles
fixou Radcliffe-Browr o lugar da Antropologia Social entre as ciéncias
sociais, e prescreveu seus métodos e objetivos préprios. O primeiro des-
ses manifestos, publicado em 1923, assinalou a sua nomeagdo para a
citedra de Antropologia na Cidade do Cabo. O tltimo a vir a lume em
sua vida, uma nota publicada na revista Nature, em 1944, repetia temas
semelhantes, os quais foram enfatizados uma vez mais no manuscrito
incompleto de um compéndio em que estava trabalhando quando a mor-
te o surpreendeu. E possivel discernir mudangas de somenos em sua
posicdio, notadamente uma nova énfase conceptual sobre a “‘estrutura
social” em lugar de “cultura” por volta de 1930; mas conservou uma
posicio extraordinariamente consistente durante a maior parte de sua
vida profissional.

A sua preocupacfio bésica foi sempre distinguir a Antropologia So-
cial — ou Sociologia Comparada, que ele equiparava a sociologia da
escola de L’Année Sociologiqgue — da Etnologia. Até finais da década
de 1920, a Etnologia foi uma verdadeira forca na Gra-Bretanha e con-
tinuou por muito mais tempo a ser o interesse central dos antropdlogos
americanos. A primeira objecio de Radcliffe-Brown era que os etndlo-
gos formulavam suas teses a partir de provas inadequadas. Nio eram
estritamente historiadores, visto que as sociedades de que se ocupavam
careciam de consciéncia histérica, e a histéria delas ndo era documen-
tada. Tal como os eruditos escoceses do século XVIII, os etnblogos
estavam empenhados em fazer “histéria conjetural”, um empreendimen-
to completamente acientifico.

Nio que ele tivesse alguma coisa contra a Histéria, sublinhava
amiide. A Histéria propriamente dita podia esclarecer os estudos so-
ciais. Mas — e este era o seu segundo e talvez mais importante argu-
mento — era sempre possivel entender as sociedades de um ponto de
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vista a-histérico. Um estudo do Parlamento britanico comecaria con-
vencionalmente pela descricio de seu desenvolvimento no decurso de
um extenso periodo de tempo, talvez um milénio. Mas seria perfeita-
mente posswel escrever um estudo elucidativo sobre o Parlamento que
tratasse tdo-s6 de sua estrutura e de seu papel contemporineos. Esta
afirmacdo aparentemente trivial ndo era isenta de significado. O senso
comum e a erudicdo na Europa e nos Estados Unidos estavam imbuidos
de um ponto de vista histérico. A interrogagio normalmente formulada
era: “Como foi que isso aconteceu?” Foi necessdrio um ato de imagi-
nagao para apreender a nova questdo que Durkheim estava propondo
— O que € que isso significa e quais sdo as suas concomitantes? — e
reconhecer aue poderia ser respondida sem ter que tratar primeiro da
questio histérica.

Embora Radcliffe-Brown identificasse o ponto de vista pseudo-his-
térico como a principal ameaca, ele empenhou-se em defender também
a integridade da Antropologia Social na outra frente/ A semelhanga de
Durkheim, era ambivalente a respeito da Psicologia. Os fatos sociais nio
podiam ser explicados em termos de psicologia individual mas era pos-
sivel que algumas formas de Psicologia ajudassem 2 Sociologia. | Tal
como Malmowskl, foi durante alguns anos defensor da teoria de sen-
timentos de Shandy mas, enquanto Malinowski se proclamaria depois
behaviorista, Radcliffe-Brown abandonou pura e simplesmente seus pres-
supostos psicolégicos — ou deixou-os implicitos. Argumentou que a
nova Sociologia deveria manter um relacionamento cauteloso mas cor-
dial com a Psicologia. Esse relacionamento deveria ser semeclhante ao
que existe entre a Fisica e a Quimica, que também estudam uma Yinica
realidade com diferentes métodos e em funcdo de diferentes teorias. Ao
invés de Malinowski, ele nunca se envolveu em experiéncias com a
teoria psicanalitica.

l’A batalha na parte final de sua vida estendeu-se a Malinowski
e aqueles antropélogos americanos que estavam reclamando o desen-
volvimento de uma “ciéncia da cultura”. Esses autores tratavam as re-
lagbes sociais como parte da configuragio total do comportamento em
que estavam interessados mas ndo, em absoluto, como a parte primor-
dial. Tampouco consideravam que as relagdes sociais constituiam um
sistema distinto, nfio suscetivel de reduciio a outras espécies de relacdes.
Era esse o ponto crucial da disputa. |As divergéncias entre Malinowski
e Radcliffe-Brown, que se ampliaram sobretudo na década de 1930, tal-
vez fossem em parte uma questdo de “politica”; mas também havia uma
divergéncia importante e crescente em questdes de teoria.

Depois de aposentado, Radcliffe-Brown — espicagado pelo fato de
o agruparem com Malinowski como “funcionalista” — resolveu contar
por mitdos a h1stor1a de suas diferencas. Quando Malinowski chegou
pela primeira vez a Gra-Bretanha, em 1910, mostrou a Radcliffe-Brown
um ensaio que escrevera sobre os aborigines australianos que continha
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um ponto de vista durkheimiano sobre fungio social. Em 1914, na reu-
nifio histérica da Secdo H da Associacdio Britinica na Austrilia, “tive-
mos longas discussdes sobre Antropologia, sobre as finalidades e os mé-
todos da pesquisa de campo, e chegamos a um acordo raz:oavein}ente
completo”®, Mas depois, no final da década de 192(_), Malinowski co-
mecou a propagar uma teoria de “Antropologia Funcional” que tratava
de toda uma gama de funcbes ndo-sociais. Na década de 1%30_, ele in-
clinava-se cada vez mais a explicar fatos sociais com referéncia a ne-
cessidades biolégicas ou culturalmente derivadas. “Ele tinPa grqdual—
mente chegado a considerar que o assunto dizia respeito néo so as Te-
lagdes e interacdes sociais dos seres humanos mas também a ‘culturg.
Em contraste, Radcliffe-Brown compartilhou sempre do ponto de vista
de Durkheim e Roscoe Pound, um ponto de vista relacionado ‘_‘nap
com as funcdes bioldgicas mas com as funcbes sociais, ndo com o ‘indi~
viduo’ biolégico abstrato mas com ‘pessoas’ concretas de uma sociedade.
Isso ndo pode expressar-se em termos de cultura™!. Com efeito, ele
escreveria mais tarde: “Como oponente sistemético do funcionalismo
de Malinowski, posso ser chamado de antifuncionalista”. .

Radcliffe-Brown admitiria por vezes que a Etnologia, ou a Psico-
logia, ou a Antropologia Cultural, poderiam ser capazes de desenvolver
seus proprios auadros de referéncia validos para a anilise de costumes,
mas era cético a esse respeito. Entretanto, a sua principal preocupagao
era estabelecer as fronteiras da exploragio que ele considerava ser a
mais promissora e manté-las contra todos os desafios. )

A caracteristica predominante da obra madura de Radcliffe-Brown
& a sua obstinacdo. Exp6s e definiu vezes sem conta a sua visdo da So-
ciologia como uma espécie de ciéncia natural e, por conseguinte, con-
traria &s reconstrugdes conjeturais. Volvia constantemente 20s mesmos
problemas: totemismo e culto dos ancestrais; tcn:ninologlas _de paren-
tesco, relacdes avunculares e relagdes de brincadeira; e as leis. ’I\{Iante—
ve-se ficl ao mesmo conjunto de exemplos, extraidos da Austrdlia, da
América do Norte e ocasionalmente da Africa do Sul, os antigos roma-
nos, teutdes ou chineses. A sua forga residia em sua clareza, sua certeza
¢ sua dedicacfio. Isso o habilitou a conquistar discipulos.

XII

Tdo poucas pessoas estavam envolvidas na Antropologia Social
britAnica antes da II Guerra Mundial que podemos ser qsquemétlcos
acerca da histéria do periodo entre guerras sem graves d1storqocs.lﬁ_

|
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década de 1920 presenciou o desafio & abordagem histérica cldssica
e a aceitacdo da intensiva pesquisa de campo por observagiio partici-
pante como base de uma carreira em Antropologia. Os anos 30 foram
a década de Malinowski e da London School of Economics. Nessa épo-
ca, parecia possivel que a Antropologia na Gr8-Bretanha e nos Esta-
dos Unidos operasse uma mudanca semelhante em combinagdo, no
sentido de um enfoque sincrénico. Em 1930, Boas, o principal etné-
logo americano, escrevia:

Se conhecéssemos completamente a composicdo biolégica,
geografica e cultural de uma sociedade em seu todo, e se enten-
dessemos em detalhe os modos de reagir dos membros da socie-
dade, como um todo, a essas condi¢Ges, ndo necessitariamos do
conhecimento historico da origem da sociedade para compreender
o sen comportamento... Um erro da antropologia moderna, tal
como a vejo, reside na excessiva énfase atribuida a reconstituigiio
histérica, cuja importincia ndo deve ser minimizada, em detrimen-
to de um estudo penetrante do individuo sob a tensdo da cultura
em que vive.

Como observou Eggan, “alguns dos alunos de Boas acabaram acre-
ditando que ‘isso nfo era novidade nenhuma’ para eles | Mas os antro-
D 0 1 irecdo difere i

pretacio psicoldgica.de. cultura..com a. Psicologia _da Gestalt, a Teoria

~da Aprendizagem e i ise jugando-se nos bem conhecidos es-
s.de] kgatet-Mead-e-Ruth-Benedic

A verdadeira divisdo entre as tradicOes americana e britinica deu-

se com a hegemonia de Radcliffe-Brown na Antropologia britanica apos

seu retorno.a Oxford.em.1937 e a partida.subsegiiente de Malinowski

dcliffe-Brown, a Oxford e a wm_estruturalismo_sociol6gico. |
Nao posso deixar de especular sobre o que teria acontecido se Ma-
linowski tivesse permanecido em Londres e Radcliffe-Brown nfo safsse
de Chicago; ou se ambos estivessem trabalhando na Gri-Bretanha nas
décadas de 30 e 40. A questfio realgca a importincia nesse periodo dos
movimentos aleatérios de um par de individuos entre o escasso niimero
de postos poderosos que existiam. Entretanto, existem indicacdes de que
mesmo na década de 1930 a nova geracdo de antropdlogos britdnicos
estava-se encaminhando para a Sociologia, em sua busca de quadros
analiticos de referéncia que pudessem ajuda-los a interpretar o rico ma-
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terial que haviam trazido do campo. Vé-se isso nas contribuigdes de
Fortes e Schapera para o simpdsio sobre mudanca cultural na Africa,
que foram publicadas em 1938, e em algumas das monografias que fo-
ram produzidas pelos discipulos de Malinowski — esporadicamente em
We the Tikopsia (1936), de Firth, e mais sistematicamente no Hand-
book of Tswana Law and Custom (1938), de Schapera, e em Law and
Order in Polynesia (1934), de Hogbin, para o qual Malinowski contri-
buiu com uma veemente introducdo, reafirmando os seus principios fun-
damentais a fim de fortalecer o leitor contra as heresias seguintes.
Mas até mesmo esta breve lista inclui véarios investigadores que
tinham recebido os ensinamentos de Radcliffe-Brown em Sydney e na
Cidade do Cabo. Poucas dividas cabem de que ele forneceu um qua-
dro de referéncia mais satisfatério para andlise do que Malinowski,
embora ambos tivessém todas as fraquezas de suas préprias forcas.

NOTAS

—

A. R. Radcliffe-Brown, Structure and Function in Primitive Society,
Londres, 1952, pp. 188-9.

2. Para informacdes sobre os primeiros tempos da vida de Radcliffe-
Brown, apoiei-me substancialmente no obitudrio de Firth, exarado
nas Atas da Academia Britinica, 1956.

3. The;4Autobiogmphy of Bertrand Russell, vol. 1, Londres, 1967,
p. 74.

4. Ha um delicioso retrato de Rivers em Siegfried Sassoon, Sherston’s
Progress, Londres, 1936.

5. R. R. Marett, A Jerseyman at Oxford, Londres, 1941, p. 161.

6. Ver R. Firth, op. cit.; M. Fortes, “Radcliffe-Brown’s Contribution
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1955.
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A. R. Radcliffe-Brown, “A Note on Functional Anthropology”,
Man, 1946, p. 38.

Op. cit., pp. 39-40.

A. R. Radcliffe-Brown, “Functionalism: A Protest”, American An-
thropologist, 1949, p. 321.

A citacdo de Boas e o comentario estdo no ensaic de Fred Eggan,
“One Hundred Years of Ethnology and Social Anthropology”, One
Hundred Years of Anthropology, J. O. Brew (org.), Cambridge,
Mass., 1968, pp. 136-7.

ITI. As décadas de 1930 e 194U
Da funcfo a estrutura

O meu palpite é que pelo menos uma parte da diferenga entre a obra
de Malinowski ¢ a de Radcliffe-Brown poderia ser correlacionada com as
suas personalidades. Radcliffe-Brown, em nitido contraste com Malinowski,
parecia estar mais distante da vida, moderna ou tribal, e sem lacos estreitos
de familia... Suas relagdes com os homens, ainda em comparagio com
Malinowski, pareciam ser mais faceis do que com mulheres. Além disso,
Radcliffe-Brown tinha discipulos na verdadeira acepgio da palavra. Os
alunos de Malinowski aprendiam dele, mas também discutiam, replicavam-lhe
e faziam piadas a respeito dele. Ele queria lealdade (vocé tinha que estar
do seu iado) mas niio reveréncia. . . Radcliffe-Brown, por outro lado, reunia
a4 sua volta um grupo de jovens discipulos que lhe rendiam culto. Jamais
ouvi qualquer deles atacd-lo a4 socapa ou ridicularizi-lo. Hoje, alguns desses
antropélogos britinicos, agora de meia-idade, parecem comungar num culto
de ancestrall.

~ Hortense Powdermaker

Quase toda a primeira gerago de estudantes de Antropologia na

era funcionalista passou pelos semindrios de Malinowski. Mesmo aque-
les que estavam ligados a outras universidades faziam questdio de fre-
giientd-los. Na década que se iniciou em 1924, essa era a Unica escola
que contava. O semindrio inclufa todos os estudantes interessados, fosse
qual fosse o seu status, virios membros do corpo docente, visitantes
académicos de outros departamentos e do estrangeiro (incluindo, por
algum tempo, C. K. Ogden e Talcott Parsons), administradores e mis-
siondrios vindos das coldnias em gozo de licenga na metrépole e, pe-
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riodicamente, amadores confusos, alguns dos quais poderiam até ser re-
crutados para a profissdo e ser despachados para realizar pesquisa de
campo em algum lugar exético.

Nio havia ensino formal. Os participantes do semindrio espera-
vam ser estimulados mais pela discussdo do que por contribuicdes for-
mais; e, sobretudo, pelas intervencbes de Malinowski. Quando os pri-
meiros estudantes partiram para o trabalho de campo e voltaram, o
acervo de material disponivel aumentou e as nogdes tedricas foram dis-
secadas, questionadas, justificadas e, ocasionalmente, abandonadas, em-
bora raras vezes pelo proprio Malinowski., Todas as monografias mais
importantes do periodo revelam o cunho dessas discussdes. Talvez tanto
quanto suas idéias, a personalidade de Malinowski impunha-se: arro-
gante, entusidstica, irreverente,

A nova Antropologia, estabelecida por um polonés na London
School of Economics, onde os convencionalismos académicos eram igno-
rados, atraiu uma colecfo incomum de estudantes. Os estrangeiros pre-
dominavam e em sua grande maioria eram especialistas em outras 4reas
que freqiientavam os semindrios ja como scholars razoavelmente madu-
ros. Seus antecedentes eram diversos mas constitufam um pequeno grupo
e formavam um quadro profissional extremamente coeso. Em 1939, ha-
via apenas uns vinte antropdélogos sociais profissionais, no sentido mo-
derno, em toda a Comunidade Britfinica, e maior parte deles estudara
por algum tempo com Malinowski. Essas caracteristicas da profissdo sdo
significativas, porque facilitaram a troca de idéias e as mudangas ajus-
tadas para novos pontos de vista.

A americana Hortense Powdermaker, uma organizadora sindicalis-
ta, chegou & L.S.E. em 1925. Escreveu ela:

Durante o meu primeiro ano na L.S.E., sé havia trés estu-~
dantes graduados cursando Antropologia. Os dois primeiros fo-
ram E. E. Evans-Pritchard e Raymond Firth. Isaac Schapera veio
no segundo ano e logo se nos juntaram Audrey Richards, Edith
Clarke, o falecido Jack Driberg, Camilla Wedgwood, Gordon e
Elizabeth Brown. Fortes vinculos pessoais se desenvolveram entre
nés e com Malinowski; era uma espécie de familia com as ambi-
valéncias habituais. O ambiente era na mais pura tradicdo euro-
péia: um mestre e seus alunos, alguns de acordo e outros em
oposi¢io?.

Dos trés homens, Evans-Pritchard era o tnico britinico nato. Firth
era neozelandés e Schapera o primeiro de uma extensa linha de recrutas
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sul-africanos, muitos deles judeus. Fora um dos estudantes de Radcliffe-
Brown na Cidade do Cabo e, quando concluiu sua licenciatura, Radclif-
fe-Brown aconselhou-o entre prosseguir seus estudos em Londres com
Malinowski ou nos Estados Unidos com Lowie. Ele considerava-os,
nessa época, os Unicos dois outros homens no mundo que eram com-
petentes para treinar antropdlogos sociais.

A elevada proporcdo de mulheres entre os primeiros estudantes de
Malinowski € digna de nota; & semelhanca dos estrangeiros, elas tam-
bém constitujam um grupo & margem, atraido para essa nova drea. Mui-
tas delas tornaram-se antropblogas profissionais, e Audrey Richards,
uma cientista natural, oriunda de Cambridge, logo se tornou uma figura
de destaque.

O primeiro grupo organizado gracas a uma subvencio para fins de
pesquisa foi a equipe inicial de bolsistas da Funda¢fio Rockefeller que
trabalhou no recém-criado International African Institute. Dele faziam
parte Fortes, Nadel e Hofstra, que se juntaram ao seminidrio de Mali-
nowski no inicio da década de 1930 e a quem ele apelidou coletiva-
mente de “os Mandarins”. Fortes — . outro judeu sul-africano — jé
possufa um doutorado em Psicologia e trabalhara por alguns anos numa
clinica de orientacdo infantil da Zona Leste de Londres. Nadel, entre-
tanto, tinha a formacfio mais roméntica. Aos 30 anos de idade ja era
doutor em Psicologia e Filosofia pela Universidade de Viena, além de
ser um musico eximio. Publicara estudos sobre a filosofia da misica,
incluindo um livro sobre tipologia musical e uma biografia de Busoni.
Produzira também programas de musica exdtica para a Radio Viena e
excursionara pela Tchecoslovdquia com a sua prépria companhia de
dpera®,

Existe um perceptivel hiato de geracdes entre esses estudantes, que
freqlientaram os semindrios durante a década malinowskiana inicial, e
aqueles que foram para a L.S.E. durante os dltimos anos do seu regime.
O primeiro grupo de estudantes era todo de especialistas em outros cam-
pos que se haviam convertido & Antropologia (com excecdo de Scha-
pera). O grupo seguinte comegou mais moco, em geral, e incluia uma
vasta parcela dos que ji haviam estudado Antropologia ao nivel de
graduac@o. Alguns vieram da Africa do Sul, onde Schapera e Winifred
Hoernlé pregavam o novo evangelho. Em 1930, apds regressar & Africa
do Sul, Schapera substituiu a Sra. Hoernlé durante um ano na Univer-
sidade do Witwatersrand, em Johannesburg. A sua primeira turma in-
cluiu Max Gluckman, Ellen Hellman, Eileen (Jersen) Krige e Hilda
(Beemer) Kuper. Todos eles se tornaram antropdlogos profissionais e,
com excecdo de Eileen Krige, todos prosseguiram seus estudos em Lon-
dres com Malinowski. Houve uma migragido semelhante da Austrilia,
depois que Radcliffe-Brown estabeleceu o Departamento de Antropolo-
gia em Sydney. Estudantes comecaram chegando para os seminérios de
Malinowski, provenientes da Austrdlia e Nova Zelandia, incluindo Hog-
bin, Hart, Piddington, Kaberry e Stanner.

89



11

[A supremacia de Malinowski durou aproximadamente de 1924 a
1938. Foi superada por um movimento sociolégico liderado por Rad-
cliffe-Brown. A mudanca é evidente nas monografias do periodo. Ha
um periedo de estudos “funcionalistas” na década de 1930; depois um
periodo de transicdo; e, depois de 1940, registrou-se uma onda de estu-
dos neo-radcliffe-brownianos. |Houve um hiato entre o surgimento de
um novo consenso tedrico e a sua divulgagdo pilblica em monografias.
Isso foi inevitavel, dado o tempo que transcorre entre a partida de um
etnégrafo para o campo e a publicagdo de seu livro. Ocorre, portanto,
uma certa sobreposicdo mas as fases que distingui podem, no entanto,
ser identificadas com alguma precisdo.

\Uma segunda mudanga nesse periodo néo foi inteiramente o resul-
tado"de iniciativas no interior da profissdo. Refiro-me ao movimento de
transferéncia do Pacifico para a Africa. Os antropdlogos comecavam
‘agora a estudar sociedades em grande escala, que era fregiientemente
dificil demarcar em termos geograficos e possuiam complexas institui-
¢Oes politicas. Esses novos interesses iriam exercer uma nitida influéncia
sobre os desenvolvimentos tedricos, sobretudo depois da publicagdo de
African Political Systems em 1940,

Mas subjacente em tudo isso permanecia a énfase malinowskiana
no trabalho de campo por observacfio participante, que se tornou o
timbre distintivo da Antropologia Social britdnica. As regras eram cla-
ras; (1) passar pelo menos um ano, de preferéncia dois, no campo;
(2) trabalhar inteiramente no verniculo o mais cedo possivel; (3) vi-
ver apartado dos outros europeus e, em certa medida, como membro
da comunidade que esti sendo estudada; e, sobretudo, (4) o antropd-
logo tem que fazer uma transferéncia psicolégica: “eles” t&m que se
tornar “nés”. E claro, nem todos respeitaram todas as regras. Com
efeito, é hoje evidente que nem o préprio Malinowski lhes obedeceu
integralmente. Contudo, como Hortense Powdermaker observou recen-
temente, as diretrizes por ele estabelecidas para os seus estudantes re-
presentavam um ideal:

Os seus estudantes, como os seguidores e os recém-converti-
dos em geral, podem ter respeitado os principios do mito mais do
que o xami que lhos outorgou. Eu sempre lhe fui grata por isso.
Todos nés fomos mais bem sucedidos, provavelmente, por causa
do mito do que terfamos sido sem ele?,
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As monografias da década de 30 a que usualmente chamamos “fun-
cionalistas” poderiam ser qualificadas com maior precisio de malinows-
kianas, Elas refletem os seus interesses, mesmo quando os autores di- -
vergiam dele em determinados pontos. Ocupam-se da vida familiar, das
atividades econdmicas e da magia. Ndo se interessavam particularmente
pelos sistemas de parentesco, politica ou religifio. O exemplo de Mali-
nowski também impregnava a apresentagdo. Os autores incluiam fre-
qiientemente uma biografia tipica — um desenvolvimento da obsoleta
apresentagio genérica da “histéria da vida” — e isso ajudava-os a in-
tegrar seu material descritivo de um modo coerente mas ndo-estrutural.
As monografias deslocaram-se desde uma determinada instituicdo, ao
longo de toda a gama da cultura, para atingir a integracfio tematica,
quando nfo maior coeréncia analitica. Era geralmente realcada a mé
conduta individual e apresentava-se ao leitor certos personagens, ofere-
cendo-se-lhe descricbes evocativas para dar vida & cultura.

As monografias mais conhecidas desse género sdo: We the Tikopia
(1936), de Firth, Land, Labour and Diet in Northern Rhodesia (1939),
de Richards, e Married Life in an African Tribe (1940), de Schapera.
Sorcerers of Dobu, de Fortune, publicado em 1932, trata da regido et-
nogréafica que Malinowski fizera sua e, embora ndo possa ser considera-
do no sentido usual um discipulo de Malinowski, esse livio é um bom
exemplo do género de trabalhos que os seus estudantes estavam es-
crevendo.

Estudos desse género continuaram aparecendo na década de 1940,
sobretudo nos postos avancados do mundo antropoldgico. Alguns an-
trop6logos britanicos publicavam trabalhos de uma espécie diferente. Por
exemplo, o Handbook of Tswana Law and Custom, de Schapera, apa-
receu em 1938, antes de seu estudo malinowskiano da vida de familia,
e era um estudo constitucional do género que se tornaria familiar na
década seguinte. Ndo obstante, esses estudos malinowskianos pertencem
4 década de 30 e sdo tipicos do trabalho que estava sendo realizado na
Gri-Bretanha nessa época.

We the Tikopia e Married Life in an African Tribe ocupavam-se
primordialmente da familia. Tal como Malinowski em Sexual Life of
Savages, os seus autores apresentaram a familia em termos de suas “fun-
¢cbes”, principalmente a procriagio e a socializacdo, e partiram delas
para as implicacbes desses processos quanto a outros aspectos da situa-
¢do social. A macica descricio dos Bembas, de Audrey Richards, tratou
a economia em termos da simples e inevitdvel funciio de prover a ali-
mentacdo. Séo livros extensos e discursivos, e ndo tardariam em parecer
antiquados e indisciplinados em sua forma e estilo. We the Tikopia chega
perto das 600 piginas e, como nfo tem um quadro de referéncia tedrico
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de muita nem de pouca substincia, o leitor quase é tentado a perguntar
por gue o autor resolveu parar onde parou. Os autores ndo sintetizavam.

Os principios de organizagdo social eram mostrados imanentes em ativi-

dades concretas e nfio como sistemas que pudessem ser compreendidos

em seu todo. Ndo h4 qualquer nocio de um sistema de parentesco nessas.

primeiras monografias de Firth e Schapera, nem se oferece qualquer no-
¢do de um sistema econdmico no livro de Richards.

Os pontos fracos foram reconhecidos. Firth escreveu acerca dos

ultimos anos da década de 30: “O problema bdasico suscitado pela teoria
iu__rn_gign_al~de Antropologia em sua forma menos g?_fiﬁada — se todas as
coisas estdo relacionadas com todas as demais coisas, onde para a des-
cricio? — estava bem presente no espirito dos autores do perfodo™.
De fato, o problema era este:_Como distinguir a relevincia analitica da
conexdo empirica,”

O que estava/ faltando era uma teoria que especificasse o que era
relevante e o que era periférico para a resolugdo de um determinado
problema, ou para a compreensio de um evento. Por exemplo, Firth

, dedicou sete piginas fascinantes, em We the Tikopia, a temas sexuais
em conversacdo, humor e estérias (além de uma secio extremamente
valiosa sobre indecéncia). Uma das est6rias tikopianas por ele narradas
era de uma mulher que atraiu o pénis de seu marido para fora de casa
e o jogou na agua. Ela recolhia-o sempre que desejava satisfagio sexual
mas, certo dia, o filho deles apareceu na praia, confundiu o pénis com
uma lesma-do-mar e matou-o com uma flechada certeira. Ora, esta est6-
ria do Edipo tikopiano pode ser relevante para toda a sorte de proble-
mas tedricos mas s6 foi incluida porque tratava de casais e sexe, estando
por isso relacionada com o tema (e presumivelmente porque era recrea-
tiva em si mesma). Nio foi associada a uma questio predominante mas,
pelo contririo, susciton um pegueno e irrelevante problema — algo que
teria sido melhor tratado num ensaio separado. Assim como as descri¢Bes
expuseram de maneira destacada esses pequenos problemas desconexos,
que deram as monograﬁas um contetido tedrico espirio, também o ma-
terial se prestou a moralizacfio, na auséncia de uma preocupacéo tedrica
global. Assim, Schapera deu um propésito is suas descri¢des quando
mostrou aue barafunda os missiondrios estavam criando ao interferir
com a moralidade Tswana tradicional, e Richards demonstrou que os
Bembas ndo eram indolentes, como os colonialistas pensavam, mas sub-
nutridos.

O pesquisador de campo_em buqca cle critérios para abstragao e
selecdo estava conscie ( i teéricas. Essa
era a questdo central na Antropologia do final da década de 1930. Em
1937, Radcliffe-Brown estava expondo seus pontos de vista em Chicago,
mas o valor da opc¢do socioldgica ainda tinha que ser demonstrado numa
andlise sécio-antropoldgica do material que os pesquisadores de campo
estavam trazendo para casa. Os trabalhos experimentais desse periodo
niio eram exclusivamente sociolégicos em seus interesses mas em sua
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énfase nos quadros de referéncia para fins de teorizacdo possuiam uma
tonica acentuadamente estrutural. Em 1936, Bateson publicou Naven.
Em 1937 apareceu o primeiro livro de Evans-Pritchard, Witchcraft, Ora~
cles and Magic among the Azande, e os discipulos de Radcliffe-Brown
em Chicago publicaram uma coletinea de ensaios, Social Anthropology
of North American Tribes; nesse mesmo ano era editado o estudo de
Warner sobre os Murngin australianos. A Black Civilization. Os estudos.
de Chicago forneceram a demonstracdo dos métodos de Radcliffe-Brown
que faltara até entdo, e tiveram sua influéncia na Gré-Bretanha. Os outros
dois livros talvez sejam mais originais, representando reagdes espontineas
aos problemas de anélise.

v

Bateson era um cientista natural de Cambridge; relatou ele que “o
Dr. Haddon foi o primeiro a fazer de mim um antropdlogo, dizendo-me
num trem entre Cambridge e King’s Lynn que me instruiria e me envia-
ria & Nova Guiné”® Mas Haddon (e Marett, em Oxford) tinha adquirido
o hébito de enviar seus alunos a serem treinados por Malinowski para
trabalho de campo. Bateson achou inaceitavelmente ambigua a nogio de
funcio de Malinowski, mas vislumbrou as possibilidades oferecidas pela
sua teoria adaptativa de cultura. Escreveu ele: “Esse método de aborda-
gem ¢é provavelmente correto, e sua investigacdo cuidadosa poderd re-
sultar num sistema coerente de antropologia, aliado aos sistemas de eco-
nomia baseados no ‘homem calculador’ ”7, Foi nessa direcio que Firth
desenvolveu depois a teoria. Bateson também recebeu a influéncia de
Radcliffe-Brown e o mestre aceitou os seus pontos de vista em tal me-
dida que colocaria usualmente a questdo da relagdo entre cultura e forma
estrutural dentro do quadro de referéncia da andlise de Bateson em
Naven.

Naven abria com o problema de selegdo e abstragdo. O Capitulo 1
comega assim:

Se fosse possivel apresentar adequadamente a totalidade de
uma cultura, sublinhando cada um de seus aspectos tal como se
observam na prépria cultura, nenhum pormenor pareceria bizarro,
ou estranho, ou arbitririo, aos olhos do leitor mas, pelo contréirio,
todos pareceriam naturais e razodveis, tal como o sdo para os na-
tivos que viveram toda a vida dentro dessa cultura®
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Mas isso nfio era uma soluco pratica. Malinowski e Doughty po-
deriam abordd-la com seus métodos diferentes mas era inevitivel certa
abstragio, de um género ou outro. Entretanto, nio se podla consentir
“que a selecdo e abstrat;ao empobrecesscm a mterpretagao\O antropélogo
deve transmitir em proporcdes adequadas ndo s6 os fatores estruturais
mas também a ténica emocional da vida, aquilo a que Bateson chamou
o “ethos”. Naven foi um experimento sobre métodos de andlise — “é
uma tentativa de sintese, um estudo dos védrios modos como os dados
podem ser concatenados, e a concatenacio dos dados é o que eu enten-
do por ‘explicagdo™?. )

Bateson distinguiu” entre estrutura na acepcdo de Radcliffe-Brown,
significando um padrio de relacbes entre pessoas, e aquilo a que chamon
estrutura cultural, ou seja, as relacbes entre as Fpremissas de uma cul-

tura gque formam um esquema légico coerente. Havia também um ter-
Ceiro §1s¥m7f6e relacoes entre as necessidades emocionais dos individuos
€ 0s detalhes do comportamento cultural, e entre essas e as énfases emo-
cionais da cultura como um todo. Os trés quadros de referéncia podiam
e deviam ser usados para organizar os dadosJMas, a medida que Bateson
ia desenvolvendo a sua tese, acabou por sé aperceber de que os virios
conceitos analiticos ndo eram, de algum modo, inerentes aos dados ob-
servados, como Malinowski e Radcliffe-Brown eram propensos a crer.
Trata-se “meramente de rétulos para pontos de vista adotados ou pelo
cientista ou pelo nativo”. Como ele escreveu mais tarde:

O climax final do livro é a descoberta, descrita no epilogo —
e realizada apenas alguns dias antes do livro ir para o prelo —
daquilo que hoje parece um truismo: que ethos, eidos, sociologia,
economia, estrutura social, estrutura cultural e todas as outras pa-
lavras desse género referem-se unicamente aos modos como o0s
cientistas reinem as pecas do quebra-cabeca'®.

O problema em torno do qual Bateson efetuou seus experimentos
foi criado por uma bizarra ceriménia da Nova Guiné, chamada naven,
a qual era montada de tempos em tempos para o filho de uma irma
que tivesse feito algo digno de louvor. A cerimdnia envolvia transvestis-
mo e outras inversdes impressionantes do comportamento normal. Por
exemplo, o irmdo da miae da pessoa que estd sendo homenageada vestia
gotescos trajes femininos, oferecia as nadegas ao filho de sua irmi e
representava o papel feminino num fantastico simile da cépula com a
esposa, Era esse o tipo cldssico de problema antropolégico — um ritual
aparentemente absurdo que impunha a formulacdo da pergunta: Que
sentido existe nisso? A “explicagido” de Bateson envolvia a adugdo de
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dados provenientes de trés dimensdes: relacGes sociais, pressupostos
culturais e conteiido emocional. Cada um desses conjuntos de dados
possuia comprovadamente um nexo — um sentido socioldgico, légico e
psicoldgico, respectivamente; e cada elemento dessa cerimdnia foi disse-
cado e enquadrado em cada uma dessas perspectivas.

A anilise foi muito sugestiva e continha numerosas idéias fecundas,
tais como a nocdo de “cismogénese”, que consiste basicamente na regra
de que as oposicdes, uma vez iniciadas, s@o continua e dialeticamente
intensificadas, O préprio Bateson desenvolveria mais tarde essa idéia
em sua teoria do “duplo vinculo” para explicar a génese da esquizofre-
nia, teoria essa que veio a ser adotada por R. D. Laing. Reapareceu nu-
ma forma ligeiramente diferente, dentro da Antropologia, na analise de
Evans-Pritchard da inimizade entre os Nuer, ¢ na andlise do conflito
realizada por Gluckman.

Entretanto, o livro de Bateson nao “vingou” entre os antropdlogos.
Talvez isso fosse devido em parte ao fato de ele estar isolado do princi-
pal grupo profissional, primeiro em Cambridge e, mais tarde, nos Es-
tados Unidos. Mas, de uma forma ainda mais fundamental, ele ndo con-
venceu poraue a sua base empirica era discutivel. Bateson admitiu fran-
camente a fraqueza etnografica de Naven:

E claro que contribui pouco para o nosso acervo de fatos an-
tropolégicos e a informacio sobre a cultura Iatmul que usel nos
varios capitulos nfo faz mais do que ilustrar os meus métodos.
Mesmo para fins ilustrativos, o meu suprimento de fatos é escasso,

e certamente ndo posso reivindicar que os meus fatos demonstraram
a verdade de qualquer teoria'l.

Isso era demais para os empiristas britanicos.

Tal como Naven, o livro de Evans-Pritchard intitulado Witchcraft,
Oracles and Magic among the Azande foi uma tentativa de dar nexo ao
bizarro; mas onde Bateson dissecava cada aspecto da instituicio por ele
cstudada, como um Malinowski mais sistemdtico e analitico, Evans-Prit-
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chard sé se interessava pelo conjunto de premissas da cultura, por aquilo
a que Bateson chamou a “eidos”. O seu problema era de racionalidade:
“Q pensamento Zande é tdo diferente do nosso que s6 poderemos des-
crever sua fala e acdes sem as compreender, ou ¢ essencialmente como
0 nosso proprio pensamento, embora expresso num idioma a que nio
estamos acostumados?”2

Este tipo de perguntas tinha sido o pao nosso de cada dia dos
antropdlogos durante uma geracfo. Malinowski desenvolvera uma teoria
do comportamento mégico, na qual afirmou que os atos misticos fazem
sentido de um modo muito semelhante ao dos procedimentos técnicos
mais cotidianos; sfio tentativas para modelar o futuro, para enfrentar os
acidentes imprevistos capazes de arruinar a plantagdo mais cuidadosa-
mente tratada, para mitigar a ansiedade do homem que fez tudo o que
podia, da maneira usual, para garantir o éxito de um empreendimento,
mas, apesar disso, sabe muito bem que o &xito é problemdtico e incerto.
Entretanto, as crengas em feitigaria criavam um problema especial. Como
observou Evans-Pritchard, no é fécil encontrar paralelos evidentes em
nossa cultura, de modo gue nio somos tentados a explicar o insélito,
talvez enganadoramente, em termos de uma prética aparentada aquela
que nos ¢ familiar.

Apenas Fortune publicara anteriormente uma monografia sobre as
crengas de bruxaria e feiticaria com base num estudo profissional de
campo. Foi Sorcerers of Dobu, publicado em 1932, Em Dobu, tal como
entre os Azande, “a morte é causada por atos de bruxaria, feitico, en-
venenamento™®. Os dobuanos acreditam que as agressdes misticas sdo
motivadas por cilime:

O citme de posse é a tonica da cultura, Na organizacdo social,
esse citme assenta num conflito entre os grupos de parentesco e
os grupos conjugais. No cultivo da terra, esse citime verifica-se
entre 0s agricultores. Toda a doenca e morte é atribuida ao ciime
e provoca recriminacfo™.

Descobriu-se depois que motivos semelhantes de citime, associados
a relacdes sociais tensas, constituem uma caracteristica das acusacoes de
feiticaria e bruxaria em numerosas sociedades. Contudo, Evans-Pritchard
concentrou-se num outro aspecto do problema, simultaneamente mais
especifico e mais genérico, a saber: Como podem seres racionais acre-
ditar realmente em tal espécie de coisas?

Witchcraft, Oracles and Magic analisou quatro complexos de cren-
ca e A¢io misticas entre os Zande do Sudéo, envolvendo bruxaria, pajés,
ordculos ¢ magia. Essas crencas estio mutuamente relacionadas e cons-
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tituem um sistema tnico, abrangente e que se sustenta a si mesmo. Na
concep¢do de Evans-Pritchard, eram modos misticos de crenga e agdo,
distintos dos modos empiricos, porque dependem de suposigdes objeti-
vamente falsas acerca da existéncia de certos fendmenos sobrenaturais.

Entre os Zande, acredita-se que os bruxos herdam a feiticaria, que
esta € u1n‘a.subst'<‘incia fisica encontrada em seus corpos e identificada,
§e necessario, por exame post mortem. Entretanto, nio se pode ter a
certeza de quem € ou ndo é bruxo. A bruxaria pode ser latente e estar
adormecida. E possivel até ser-se bruxo inconscientemente. Além de
possuir essa substiincia material de bruxaria, o bruxo estd associado a
certos f'amiliares e a certas priticas de mau agouro e, inclusive, de na-
tureza inumana. O poder de fazer mal através do bruxo nio pode ser
manobrado a distincia, pelo que os bruxos somente sdo procurados entre
os vizinhos, Tampouco se acredita que eles sejam superiores ou inferiores
politicos.

Evans-Pritchard argumentou que o ponto principal acerca da crenga
nesses agentes misticos do mal reside no fato de ela fornecer, ao mesmo
tempo, uma explicacdo para infortlinios e um meio de combaté-los. Qual-
quer desgraca pode estar relacionada com a bruxaria e um infortinio
realmente sério em geral estd. Isto ndo significa que os Zande despre-
zem as causas fisicas préximas. Um corte no pé causa uma ferida, mas
e.sta s6 se inflamar4, apesar de todos os cuidados de limpeza, se a pessoa
tiver sido enfeiticada. Como Evans-Pritchard escreveria mais tarde:

A primeira vista, parece absurdo sustentar que, se as térmites
corroeram as estacas de suporte de um celeiro e este desmorona,
matando um homem que estava sentado & sua sombra, isso é um
ato de bruxaria; mas os Azande nio supdem, como nés nio admi-
tirfamos, que a queda do celeiro ndo foi a causa imediata da
morte. O que eles dizem é que a construgdio nio teria desmorona-
do num momento determinado, quando um certo homem est4 sen-
tado debaixo dela, a menos que esse homem tivesse sido embruxa-
do. Por que nio desmoronaria num momento diferente, ou guando
um outro homem estava sentado & sua sombra? E ficil explicar
a queda do celeiro. Ela foi provocada pelas térmites e pelo peso
do milho nele armazenado. Também é ficil explicar por que o
homem estava debaixo dele. Aproveitava a sua sombra para es-
capar ao calor do dia. Mas por que razdio essas duas cadeias de
eventos haviam de coincidir num certo ponto do espago e do tem-
po, nem antes do homem se acolher 4 sombra do celeiro nem de-
pois? Nés dizemos que a coincidéncia foi obra do acaso. Os Azan-
de explicam-na pela bruxaria. Foi a conjuga¢iio de bruxaria e ce~
leiro que redundou na morte do hemem?,
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Nio se pode combater o acaso, mas os bruxos sdo vulnerdveis a
certas espécies de agOes neutralizadoras. Assim, a bruxaria nfio s6 expli-
ca o infortinio mas fornece também a possibilidade de reparagio. Em
primeiro lugar, “ela é uma fungdo do infortunio e, sem segundo lugar,
uma funcdo de relacdes pessoais”®. “A bruxaria é a causa socialmente
relevante, por ser a lnica que permite a intervengio e determina o com-
portamento social”*’. Tal como ocorre entre os dobuanos, uma pessoa
procura o agente de suas proprias desgragas entre os seus inimigos. O
bruxo emprega um meio ilegitimo para satisfazer um ressentimento in-
justificado. “Todo o infortinio supde bruxaria e toda a inimizade sugere
o seu autor”®,

Tendo sofrido uma desgraga, a pessoa consulta um pajé, o qual
descobre o bruxedo — fregiientemente com a orientagéo involuntéria
do sofredor. Os pajés sdo pessoas comuns que possuem o conhecimento
especial de certos feiticos e mezinhas, e ndo sdo vistos como alguém com-
pletamente idéneo e digno de confianga. O Zande confia mais particu-
larmente nos ordculos, que sio muitas vezes controlados pelos individuos
politicamente poderosos. O mais importante deles ¢ o ordculo do veneno.
Um veneno especial (normalmente obtido no Congo) é dado a uma
galinha. E-lhe dirigida entdo uma pergunta, a qual ¢é respondida pela
vida ou morte da galinha. Os principes sdo os detentores dos mais po-
derosos oraculos de veneno, sendo normalmente consultados em casos
que envolvam bruxos — e €ss€s quase bruxos que sfo os addlteros.

Os ordculos também sdo usados para regular atividades cotidianas,
tal como 0s romanos confiavam nos augures. Evans-Pritchard relata o
seguinte:

Sempre conservei um suprimento de veneno para uso caseiro
e dos vizinhos, e resolviamos os nossos assuntos de acordo com as
decisdes dos oraculos. Posso dizer que achava isso um modo téo
satisfatorio quanto qualquer outro de dirigir a minha casa e 0s
meus assunios, pois é o Unico modo de vida que eles entendem e
fornece os Unicos argumentos pelos quais sfio inteiramente conven-
cidos e silenciados™.

H4 finalmente a magia, que pode ser usada para curar ou em atos
de vinganca. Bvans-Pritchard ndo acreditava que os remédios Zande fos-
sem em geral eficazes. Em sua maioria eram meios mégicos de combater
a causa mistica de alguns achaques fisicos. Além de curar, pode-se usar
também a magia vingativa para descobrir o bruxo e matd-lo. A magia
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(’ie vinganca é agressiva mas s0 pode matar malfeitores e, por conseguinte,
¢ um tipo justo e bom de magia.

Também existe a magia malévola, que pode ser usada para causar
dano aqueles que ndo nos fizeram mal algum; e os Zande acreditam
que O seu Uso esta restringido aos “feiticeiros”. Aos olhos dos Zande, a
diferenca entre feiticeiro e bruxo é que um utiliza mezinhas e o outro
f‘em um poder inato de fazer mal a outrem. Néo é uma distin¢do vital.
Ambos sdo inimigos dos homens e os Azande classificam-nos juntos.
Feiticaria e bruxaria opde-se 2 boa magia e s@o por esta combatidas™.
Como a maioria das desgracas sfo atribuidas a feiticaria, Evans-Pritchard
argumentou, um tanto fragilmente, que “o conceito de feiticaria parece
ser redundante, um fato que requer explicagio historica™".

E’Tel_tlgaria, pajés, ordculos e magia sfo elementos que se interligam
pum Unico processo. Escreveu Evans-Pritchard:

Assim, a morte evoca a nocfo de feiticaria; os ordculos con-
sultados para determinar o curso da vinganca; a magia é feita para

corzcrehzé—la; e, concluida a sua tarefa mdgica, o feitico é des-
truido®.

) O livro foi escrito como se dirigido a um cético que Evans-Pritchard
esta tentando persuadir de que essas crencas sdo, de algum modo, razoi-
veis, de aque possuem uma base racional. Em primeiro lugar, Evans-
Pritchard descreveu com que facilidade ele mesmo adotou esse,s modos
de pensar e agir. Depois, sublinhou que eles nio sdo articulados in abs=
tracto, mas, pelo contrario, sé se lhes recorre gradativamente, em situa-
¢oes especificas. Portanto, os Zande podem ignorar algumas incoeréncias.
Mas o seu argumento mais poderoso, repetido extensamente e de vérias
maneiras, foi que, dada a premissa inicial de que o dano pode ser cau-
sado por agentes misticos e a nocfio bésica de que o azar adotou a forma
de uma pessoa, de um malfeitor, entdo as restantes crencas sio uma
decorrenc1a_1 bastante légica. Além disso, sdo constantemente reforcadas
pela experiéncia. Os ordculos confirmam isso. A magia de vinganca é
realizada. Morre alguém nas vizinhancas e o ordculo confirma que era
um bruxo (ou bruxa).

) ’Evans-Pritchard também indagou constantemente se havia ou nfo
incrédulos entre os Zande; se havia ou nfio contradicbes e incoeréncias
que 0s forga_ssem a reconhecer o absurdo de suas suposicoes. Por exem-
plo, ele assinalou que os ordculos eram ocasionalmente interrogados
duas vezes sobre o mesmo assunto e davam respostas inconsistentes.
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Neste caso, o Zande explica que o ordculo sofren a interferéncia de al-
gum outro poder mistico. Portanto, o fracasso vem realmente reforcar a
crenga deles em todo o complexo de suposicdes, Até mesmo 0s experi-
mentos sdo possiveis dentro do quadro de referéncia mistico. Um Zande
pode testar um ordculo propondo-lhe um problema ridiculo:

Or4culo do veneno, diz A galinha que eu vou trazer 0 sol. Se
eu o trouxer, mata a galinha, Se hoje se juntar uma grande mul-
tidao para ver o sol no centro da minha casa; se eu puser o sol
no chio e as pessoas se sentarem nele, mata a galinha. Se isto for
mentira, se eu ndo trouxer para aqui o sol, poupa a vida da ga-
linha®, ;

Se o teste falha, eles recorrem simplesmente a um outro oréculo.
Os Zande concordardo facilmente em que alguns pajés sio charlatdes e
que alguns ordculos podem ser — e sdo — manipulados. Mas isso ndo
perturba mais as suas crengas gerais do que O nosso ceticismo a respeito
de que certos médicos ou determinados remédios podem abalar a nossa
fé na Medicina. ‘

Portanto, Evans-Pritchard concluiu:

Espero ter persuadido o leitor de uma coisa, a saber, a con-
sisténcia intelectual das nogdes Zande. Elas sO parecem inconsis-
tentes quando alinhadas como objetos inanimados nas prateleiras
de um museu. Quando vemos como um individuo as usa, podemos
dizer que elas sdo misticas mas nfio podemos afirmar que o uso
que ele faz dessas nogdes € ilégico ou mesmo incondicional. Nio
tive dificuldade alguma em usar as nogdes Zande como 0s proprios
Azande as usam. Uma vez aprendido o idioma o resto € fécil, pois
na Zandelindia as idéias misticas sucedem-se tdo sensatamente
quanto uma idéia ditada pelo senso comum s¢ SEgue a outras em
nossa propria sociedade®,

Mas a monografia também tinha uma finalidade mais combativa.
Evans-Pritchard considerou-a, em parte, um desafio a Malinowski e um
exemplo do tipo de argumentacfio abstrata que o antropélogo devia ter
como objetivo desenvolver. Na Introdugdo do livro escreveu ele:
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Se_alguém alegar que, ao examinar a magia, realizei uma
abstragdo parcial das atividades com que cla estéd associada, res- |
_ponderei que estou tratando apenas de algumas de suas relacdes.
Seria grotesco descrever a vida econdmica Zande num livro sobre
a magia, os oriculos e a bruxaria Zande, visto que a agricultu-
ra, a caca e a coleta nfio sdo fungdes dessas crencas e ritos, mas
as crencas € os ritos sdo fungbes da agricultura, caca e coleta®.

Isto ¢ uma alusdo direta ao pendor de Malinowski para relacio-
nar a magia com todas as atividades a que ela estava associada, e ao
seu dogma de que ndo se pode entender um costume se nio forem des-
critas todas as suas concomitantes. Além disso, ele usou intencional-
mente nesse trecho a palavra “funcio” no sentido matemdtico de algu-
ma coisa ser “fungio de” uma outra, e ndo no sentido utilitario de
Malinowski.

Nao obstante, o livro refletiu em muitos aspectos as teorias de
Malinowski e até uma ortodoxia anterior, O problema da racioﬁélj&a?lej
era o .prvob.lema de Tylor, Frazer e Lévy-Bruhl; e o enfoque institucio-
nal foi tipicamente malinowskiano, embora o método de abstracdo ndo
o fosse. Acresce ainda que no Amago do livro estd a oposicio entre
crencas e atividades misticas e empiricas — uma oposigdo que Evans-
P{xtcharq tomou de Frazer ¢ Malinowski. Ele mostrou que os Zande
néo realizam esse contraste e acreditam que as forcas misticas operam
de um modo andlogo as forgas fisicas; mas isso ndo o impediu de con-
servar essa oposicido de categorias em sua andlise. Tal fato enfraqueceu a
sua critica 4 teoria da magia de Malinowski. Escreveu ele, por exemplo:

... s6 entenderemos a magia Zande e as diferencas entre o com-
portamento ritual e o comportamento empirico nas vidas dos
Azande se compreendermos que a sua principal finalidade é com-
bater outros poderes misticos e ndo produzir mudangas favordveis
ao homem no mundo objetivo®.

Teria sido mais interessante examinar a teoria da causalidade Zan-
deu em seu todo, sem essa dicotomia estranha entre forgas “misticas”
¢ “objetivas”. Entretanto, a dicotomia estava implicita no tema raciona-
lista de todo o empreendimento — mostra-“nos” que embora “eles”
acreditassem em magia, ainda eram capazes de pensamento légico‘.‘{-)
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O livro ndo estava meramente interessado em explicar crengas apa-
rentemente irracionais; ele também era, de um modo muito dehberado.,
um modelo de abstragdo. Muitos anos depois, Evans-Pritchard escreveu:

A abstracio pode sienificar muitas coisas diferentes. Pode sig-

¢ blemas particulares e limitados, s6 tomando em consideragdo o

Mk ”‘f""”’&‘j resto na medida em que for relevante para esses problemas; ou

_ pode significar uma anélise estmtu}-alwm__gués_dj_nuw
_abstracbes provenientes da.vida social®”.

Ele identificou a primeira abordagem com a obra de ’Malmowskt
e de antropélogos como Margaret Mead na América. O método estru-
tural foi a caracteristica radical de Wiichcraft, Oracles and Magic. Foi
desenvolvido em nivel ainda mais severo de discurso abstrato em seu
segundo livro, The Nuer, publicado em 1940. '

Faltou a esses livros a rentincia quase perversa ao experimento que
caracterizou Naven; mas eles provaram ter um impacto mais imediato
e também um efeito mais fecundo a longo prazo. Isso deve-se em parte
ao fato de terem triunfado onde Naven fracassou, na medida em que
efetuaram uma andlise convincente de uma vasta colegio de dados. Al_ern
disso, Evans-Pritchard era o Principe Herdeiro e estava agora reunido
a Radcliffe-Brown, que tinha conquistado Oxford. Em todo o caso, o
livio sobre os Zande estimulou grande ndmero de estudos subseqiien-
tes. A andlise do sistema fechado de pensamento era geralmente consi-
derada axiomética mas os argumentos subsididrios do livro converteram-
se em temas centrais de estudos posteriores. O ponto.esseq‘clal foi a
afirmagio de Evans-Pritchard de que a bruxaria fornecia a causa 5o~
cialmente relevante” do infortinio.

VI

Os experimentos de abstragiio reali_za}dps por_Bateson e Evans-
Pritchard produziram duas das mais meritdrias mqnograﬁas de Antéo-
pologia Social, mas seus métodos nfio foram seguidos por outros. 'ffm
1937, o ano de publicacido de Witchcraft, Oracles qnd Mfzgzc, Radcliffe-
Brown assumiu a primeira citedra de Antropologia Social em Oxford.
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Evans-Pritchard e Fortes trabalharam no seu departamento e desenvol-
veram juntos um tipo de andlise que era novidade para a Antropologia
britdnica. Preocupava-se com a estrutura social e interessava-se princi-
palmente pelos sistemas politicos e de parentesco. Se desejarmos iden-
tificar os modelos para esse trabalho, teremos de olhar para os estudos
dos discipulos de Radcliffe-Brown em Chicago, embora nfo possufssem
a dimensdo politica que veio a tornar-se caracteristica da escola de
Oxford; e careciam da sélida base de trabalho de campo malinowskiano
sobre sociedades em funcionamento.

Serve de medida para aferir a estreita base institucional da Antro-
pologia britinica nessa época o fato de, quando Radcliffe-Brown chegou
a Oxford, o seu tinico colega docente era Evans-Pritchard, que se jun-
tara a Marett dois anos antes como Professor de Pesquisa em Sociologia
Africana, com um saldrio anual de £300. Fortes esteve no departa-
mento de 1939 a 1941, com o titulo precirio de “Auxiliar de Ensino
em Exercicio” de Sociologia Africana. Mesmo depois da guerra, quan-
do Evans-Pritchard assumiu a chefia do departamento em 1946, o seu
corpo docente consistia nele mesmo, Fortes (entdo auxiliar de ensino)
e uma secretdria-biblioteciria.

Havia nessa época quatro Centros de Antropologia Social na Ingla-
terra: na London School of Economics, no University College de Lon-
dres, e nas Universidades de Oxford e Cambridge. Mas a Antropologia
Social, em sua acepcio moderna, sé estava firmemente estabelecida na
L.S.E. Ora, em 1937, Oxford tomou a dianteira e, em devido tempo
(embora s6 depois da guerra), os outros dois departamentos foram
absorvidos. Sendo tdo mindisculo o niimero de mestres e instituigdes
envolvidos, a concentragdo de Radcliffe-Brown, Evans-Pritchard e For-
tes em Oxford revestiu-se da maior importancia, sobretudo numa época
em que a Antropologia estava entrando num periodo de relativo decli-
nio, apés a saida de Malinowski da L.S.E. em 1938; e quando, além
disso, o University College de Londres ainda estava explorando a sua
curiosa hipétese difusionista, e Cambridge dormitava ainda na era pré-
malinowskiana,

O novo equilibrio de forcas sé foi significativo por um breve pe-
riodo, pois a guerra logo interveio. Os antrop6logos dispersaram-se, em
sua maioria ocupados em servicos especializados, como os de informa-
¢io e administraciio. Mas a breve parceria de Radcliffe-Brown, Evans-
Pritchard ¢ Fortes em Oxford produziu uma série de estudos, tratando
principalmente de politica e parentesco, os quais estabeleceram um novo
paradigma. Depois da guerra, a Antropologia Social britdnica reatou
suas atividades no ponto em que eles a haviam deixado.

Em 1940, trés importantes obras de Antropologia Politica foram
publicadas, todas provenientes desse grupo. Sdo elas, African Political
Systems, volume organizado por Fortes e Evans-Pritchard, e com um’
“preficio” de Radcliffe-Brown, ¢ diias monografias de Evans-Pritchard,
The Nuer ¢ The Political System of the Anuak, as quais tratam ambas
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te novos, os quais foram levantados pela nova onda de pesquisas na’

de sociedades que carecem de governo centralizado, no que entdo era
o Suddo Anglo-Egipcio. Esses estudos foram seguidos de outros que ex-
ploraram mais aspectos dos sistemas politicos segmentarios, e que tam-
bém analisaram as relacbes de parentesco pessoa-pessoa, dentro de
tais sociedades. Embora tivessem sido principalmente escritos antes e
durante a guerra, esses trabalhos vieram a lume imediatamente depois:
as duas monografias de Fortes sobre os Tallensi, em 1945 e 1949; o
estudo de Evans-Pritchard sobre os Sanusi da Cirenaica em 1949, e o
seu livro sobre o parentesco Nuer em 1951. Todos esses estudos devem
ser considerados em conjunto. Eles formam um todo coerente € esta-b?-
leceram o novo paradigma que iria} guiar a Antropologia Social brité-
nica ao longo da década de 1950. .

Para que esses estudos sejam ‘apreciados em seu adequado contex-
to histérico, deve ser lembrado que trataram de problemas relativamen-

Africa. Seligman executara trabalhos no Suddo mas os primeiros estu-
dos modernos, no continente africano, por observagiio participante, fo-
ram levados a efeito por Evans-Pritchard e Schapera. O trabalho de
campo de Evans-Pritchard no Suddo e no Quénia foi realizado entre
1926 e 1938. Schapera passou 45 meses com vdrias tribos Tsuana, entre
1929 e 1943. Em 1930, Audrey Richards foi estudar os Bembos e de-
pois, com os primeiros estudos financiados pelo International African
Institute, numerosos investigadores se lhes seguiram na década de 1930.

Esses pesquisadores de campo deparavam-se agora com tribos e
nacdes comparativamente enormes, extensas e dispersas sobre ‘vastas
dreas territoriais, no com as minisculas e contidas populagoes insula-
res dos primeiros estudos. Logo se tornou evidente que as espécies dp
controles sociais que os autores tinham identificado na Oceania — obri-
gagbes reciprocas, trocas, controles magicos — constituiam apenas uma
pequena parte dos mecanismos governamentais dessas socxec]ades. Esses
problemas eram particularmente urgentes, visto que as autoridades colo-
niais estavam muitissimo preocupadas com os métodos pelos quais esses
povos poderiam ser mais eficientemente administrados e, na medida em
que o principio de governo indireto de Lugard foi adotado, a’lguma aco-
modagdo tinha que ser introduzida nas formas “tradxc;opals’ de gover-
n0.50 mais agudo problema foi criado por aquelas sociedades que ca-
reciam de instituigdes politicas centralizadas, e foi no estudo dessas so-
ciedades — as quais incluiam, felizmente, os Nuer (mas ndo os Azan-
de) de Evans-Pritchard e os Tallensi (mas ndo os Achant}) .d? Fortgs
— que a Antropologia Social iria dar talvez a sua contribuicdo mais
original para as ciéncias sociais e a filosofia politica.} -

Esses fatores dirigiram a atenc@o para o sistenmia” politico e o con-
trole social. Ao mesmo tempo, o modo como esses problemas se re-
solveram foi modulado por desenvolvimentos teéricos no seio da prépria
disciplina. Havia, sobretudo, o novo empenho na construgdo de rmode-
los para abstragdo e a influente presenca de Radcliffe-Brown. Talvez
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convenha sublinhar o papel central que coube a Radcliffe-Brown nesse
empreendimento intelectual, uma vez que a desergdo subsegiiente de
Evans-Pritchard causou alguma confusdo. Os fatos, porém, sdo suficien-
temente claros. Um exemplo deve ser bastante por agora. Em 1937,
escrevendo de seu acampamento entre os Luo do Quéniaéf’_Elans:Bm;
chard contribuiu com uma declaracfo programética para um simp6sio -
sobre Ciéncias Sociais. Estabeleceu trés estai%ios no_empreendimento
antropolégicg. Em primeiro lugar, a coleta de fatos — e o _trabalho de
_campo era a primeira prioridade. Em segundo lugar vem a_comparagio.
Numa critica aos malinowskianos, escreveu ele: O presente habito dos
antropélogos de generalizarem a partir de fatos de uma tinica e isolada
sociedade ¢ contrdrio aos métodos da l6gica indutiva, comprovadamente
necessirios nas ciéncias naturais”, O _terceiro e ultimo estigio

serd uma comparaco de todos os tipos de sociedades, a fim de
Se_descobrirem tendéncias gerais e relacGes funcionais que sejam
comuns as sociedades humanas como um todo, A Antropologia
Social estd atualmente no primeiro estigio e prestes a ingressar
no segundo”.é}]

Este era o programa de Radcliffe-Brown, enunciado em termos
muitd semelhantes. Ajfrican Political Systems deve também ser visto
como uma das primeiras tentativas de comparacdo, classificagiio e ge-
neralizacdo que Radcliffe-Brown advogava.

/

VII

Entretanto, esses livros também representam um afastamento da
posicdo de Radcliffe-Brown — a diferenca de tom, defini¢io e énfase
entre o preficio de Radcliffe-Brown para African Political Systems e a
introdugdo por Evans-Pritchard e Fortes foi alvo de freqgiientes comen-
tirios. Em poucas pa]avras;ﬁé_ nova énfase recaia sobre a linhagem como
parte do sistema de relagdes politicas, em vez de ser simplesmente con-
siderada um modo de organizagdo de relagdes pessoais, que foi a con-
cepcdo primordial de Radcliffe-Brown. A expressio “estrutura social”
passou a conotar a estrutura de relagdes entre grupos e, no trabalho de
Fortes, entre cargos em lugar de pessoas.

Na introducio de African Political Systems, os organizadores do
volume distinguiram dois tipos de organiza¢do da comunidade: a estru-
tura centralizada e piramidal, exemplificada pelos Zulus, Tsuanas e ou-
tros, ¢ a “sociedade sem Estado”, Por sua vez, esta dltima foi subdi-
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vidida em dois sistemas distintos* o tipo bando, como o dos Bosquima-
nos, em que (ao que erradamente acreditavam os organizadores) o
sistema politico era coincidente com o sistema de parentesco, tal como
Radcliffe-Brown havia argumentado a respeito dos aborigines australia-
nos; € o tipo baseado em linhagens segmentares. Evans-Pritchard e
Fortes deram particular énfase aos sistemas de linhagem segmentar e
um dos efeitos de African Political Systems foi desviar as atencdes dos
numerosos sistemas politicos sem organizacdo estatal na Africa e que
néo eram organizados em termos de parentesco ou linhagem.

A énfase nesse trabalho fecundo era distintamente incomum. Evans-
Pritchard explicaria mais tarde:

... a tipologia proviséria apresentada pelo Professor Fortes e por
mim. .. teve apenas a intengdio de ser um conveniente ponto de
partida no sentido de uma classificagio mais pormenorizada dos
tipos de sociedades africanas, em que a auséncia ou a presenga
de formas de grupos de descendéncia e de instituicdes estatais
foram dois critérios. . .2

A presenca ou auséncia de instituigbes estatais era um critério por

- demais Gbvio, ditado tanto pela filosofia e antropologia cldssicas quan-

to pelas dificuldades da administracio colonial. Mas por que seria a

presenca ou auséncia de grupos de descendéncia selecionada como cri-

tério priméario para a classificacio de sistemas politicos? E dificil acre-
ditar que fosse escolhida hoje com a mesma desenvoltura.

A énfase sobre os sistemas de linhagem segmentar teve diversas
fontes. Em primeiro lugar, Durkheim definira uma vasta classe de so-
ciedades segmentares, que se presumia serem tipicas das “sociedades
primitivas” ¢ se pensava serem baseadas em divisdes de cld e territdrio.
A sua andlise dos principios de “solidariedade mecinica” que integra-
vam tais sociedades forneceu um modelo para a percepgiio de sistemas
sociais como os dos Nuer e dos Tallensi.

' Em segundo lugar, a antropologia evolucionista cldssica (notada-
mente Morgan e Maine) tinha argumentado que a grande distingio a
ser entendida era entre sistemas “primitivos” sem organizagdo estatal,

baseados no parentesco, ¢ sistemas estatais, baseados no territério. O

estigio evoluciondrio que interveio de permeio entre essas duas condi-

¢Oes caracterizava-se por uma combinagdo dos principios de parentes-

‘co e territério — “sangue e solo”. Fortes e Evans-Pritchard encampa-
ram simplesmente éssa classificagdo evolucionista e, por assim dizer,
colocaram-na do seu lado. Ndo a apresentaram como uma classificagiio
de sistemas politicos no tempo mas no espago.
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Em terceiro lugar, no estudo de sociedades baseadas em linhagem,
a especializacdo antropoldgica no estudo de parentesco poderd ser usa-
da como ponte para o terreno inexplorado dos sistemas politicos. Ao
mesmo tempo, a antropologia pdde escapar a tendenciosa equagdo de
Radcliffe-Brown do sistema de parentesco e do sistema social.

Mas, finalmente, e talvez o mais importante, houve o acidente que
consistiu no fato de Fortes e Evans-Pritchard terem tido a oportuni-
dade de estudar sociedades desse tipo e estarem empenhados em ana-
lisar juntos esse material. African Political Systerms estabeleceu uma
classificaciio geral, mas as implicagbes do pensamento dos seus organi-
zadores sdo vistas com maior nitidez em suas andlises dos sistemas seg-
mentarios baseados em linhagens, e, em particular, em The Nuer, a mais
importante e influente monografia antropolégica do periodo.

VIII

Quando Evans-Pritchard estudou os Nuers, numa série de visitas
relativamente breves ao campo na década de 1930, o seu nimero tota-
lizava umas 200.000 pessoas espalhadas numa 4rea de 78.000 km? no
Suddo Meridional. Os Nuers estavam justamente se recuperando de um
brutal programa de “pacificacdio”, o qual incluira o bombardeio de seus
rebanhos e o enforcamento dos seus profetas — e ndo estavam por isso
no melhor dos &nimos para propiciar uma acolhida hospitaleira a visi-
tantes brancos. Nessas circunstincias nada auspiciosas, Evans-Pritchard
descobriu e demonstrou pela primeira vez como um sistema politico
pode existir sem governantes num estado que ele denominou de “anar-
quia ordeira”, sendo as relacdes entre grupos territoriais conceptualiza-
das num idioma de relacdes lineares e regidas por processos de fissdo
e fusdo.

A monografia abre com um extenso exame do regime de pastoreio
dos Nuers e do contexto ecolégico em que se situa a sociedade Nuer.
Os Nuers praticam tanto a agricultura e a pesca quanto a pastoricia, e
todos os aspectos de sua economia mista s3o necessdrios A existéncia;
mas, acima de tudo, eles gostam de se considerar um povo pecuarista.
Os Nuers atribuem valor supremo ao seu gado, identificando até um
homem pessoalmente pelo seu boi de melhor raca. Evans-Pritchard
observou que, quando alguém tenta compreender um problema Nuer,
a melhor regra € cherchez la vache. O gado supre uma vasta gama de
necessidades das pessoas, e o Nuer deve ajustar sua vida as necessida-
des dos seus rebanhos.
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O ano esti dividido em duas estagdes distintas: a das chuvas, de
maio a outubro, e a de estiagem, de novembro a abril. Os Nuers pas-
sam a estacio chuvosa nas aldeias do interior e a principal atividade
econdmica é a agricultura. E passam a estacfio seca em acampamentos
ribeirinhos, pois a dgua é escassa nas terras altas do interior e as pas-
tagens ficam secas. Nos acampamentos, a pesca, a coleta e a caga su-
plementam a producfo pastoril. Em ambos esses tipos de aldeamento,
as pessoas séio estreitamente interdependentes e “pode-se falar de uma
economia comum dessas comunidades, que s@o... 0s menores grupos
politicos na Nuerlandia e nos quais sio considerados axiométicos os
lagos de parentesco, afinidade, grupos etdrios etc.”®

\0 problema de ganhar a vida nesse meio ambiente cria varias limi-
tacGes aos modos Nuers de organizacio social. As relagbes sociais de-
vem transcender os limites da aldeia, visto que as pessoas tém que cir-
cular livrtemente entre aldeias e acampamentos; as condigdes ecologicas
$6 permitirdo que as comunidades florescam e prosperem dentro de cer-
tos limites demograficos; a tecnologia rudimentar concentra o simbo-
lismo das relaches sociais em meia ddzia de objetos altamente carrega-
dos — sobretudo o gado. E assim por diante. Contudo,| Evans-Pritchard
insistiu em que essas limitactes nfo podiam explicar as relagbes estru-
turais entre grupos Nuers. Elas tém que ser entendidas em funcdo de
principios estruturais./

O argumento deslocou-se agora para um outro plano muito dife-
rente, o plano dos “valores sociais”, e que era, disse ele, um outro
modo de discorrer sobre “interesses”. O famoso Capitulo 3 de The
Nuer explorou as nocdes de espaco e tempo das pessoas, e formou uma
ponte entre os capitulos introdutérios sobre gado e ecologia, e a prin-
cipal seciio do livro, que se ocupa das relagdes territoriais e de linha-
gens. chn ai que Evans—Pritchard desenvolveu a sua idéia do que po-
deria ser chamado de “relatividade social”, indo buscar conceitos tais
como “fissdo ¢ fus@o”, assim como a relatividade de tempo e espago,
as descobertas da Fisica que estavam entdo em grande voga. )

© Nuer nio possui uma nocio abstrata de tempo, comd algo que
passa, que pode ser desperdicado, medido etc. Percebe o tempo em
termos de mudancas fisicas ou de relacdes sociaii) “O tempo ecolégi-
£0”, como Evans-Pritchard The chamou, estava relacionado as progres-
sOes naturais, como as estagGes ou as fases do dia. Néo estava rigida-
mente dividido em unidades mas, pelo contrario, um periodo convertia-
se imperceptivelmente num outro. A estacfo chuvosa, ou estacio da vida
na aldeia, dava-se o nome de tot. Mas os Nuers nfio dizem “¢é tot, por-
tanto devemos mudar-nos para as aldeias do interior; pelo contrérlo,

‘eles dizem: Estamos nas aldeias, portanto é fof”.

Em contrapartida, o “tempo estrutural” nfio era uma abstraciio das

‘relacdes do homem com o seu meio ambiente mas, antes, um modo de

conceptualizar a periodicidade das relacGes sociais, assim como o de-
senvolvimento social do individuo. As unidades sdo nascimentos, mor-
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tes, casamentos; ou, para as pessoas em confato menos intimo, eventos
tais como a sucessio de conjuntos etdrios. O tempo estrutural também
era um meio de conceber as relagSes de linhagem. A distincia social
entre um homem e o seu parente por agnacfio podia ser concebida, por
exemplo, em termos da distdncia temporal que separava ambos do seu
ancestral comum. Se a distAncia era grande, as suas relagdes eram dis-
tantes; quanto menor fosse o intervalo de tempo, mais intimas as rela-
¢Oes entre eles,

Os Nuers tampouco se interessam em medir a distdncia objetiva no
espaco entre dois lugares. | Estdo mais preocupados por um lado, com
a distancia pratica — influenciada por fatores tais como a natureza do
terreno interveniente, a existéncia de grupos hostis no caminho etc. Por
outro lado, eles medem a distincia social:

Uma aldeia Nuer pode ser eqiiidistante de duas outras aldeias,
mas se uma delas pertence a uma diferente tribo pode-se dizer que
ela esta estruturalmente mais distanciada da primeira do que da
segunda®.,

OraI como essas nocdes de tempo e espaco nio se baseiam numa
medicfio ob]enva mas dependem predommantemente de relagGes estru-
turais, elas variam em funcio das relagdes sociais que definem qualquer
situagﬁg.).‘ Evans-Pritchard explicou este ponto mais claramente com re-
feréncia & nogfo Nuer de “lar”, cieng:

O que quer um Nuer significar quando diz “eu sou um ho-
mem de tal-e-tal cieng”? Cieng significa “lar” mas o seu signifi-
cado preciso varia com a situacfio em que a palavra é dita. Se
encontrarmos um inglés na Alemanha e lhe perguntarmos onde
fica o seu lar, ele podera responder que é na Inglaterra. Se encon-
trarmos o mesmo homem em Londres, e lhe fizermos a mesma
pergunta, talvez nos diga que o seu lar é no Oxfordshire, ao passo
que se o encontrarmos nesse condado, ele indicar-nos-4 o nome
da cidade ou aldeia onde vive. Se indagado em sua cidade ou
aldeia, ele mencionard uma determinada rua e, se interrogado

essa rua, indicard a casa onde reside. O mesmo acontece com
os Nuers. Um Nuer encontrado fora da Nuerlandia diz que o
seu lar é czeng Nath, a Nuerlindia. . . Se lhe perguntarmos em sua
tribo o que é o seu cieng, indicard a sua aldeia ou segfio tribal,
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de acordo com o contexto... Se indagado em sua aldeia, dard o
nome do seu povoado, ou indicard a sua casa ou a extremidade
da aldeia onde a sua casa estd situada... As variagdes no signi-
ficado da palavra cieng nido se devem a incoeréncias de lingua-

=

gem mas & relatividade dos valores de grupo a que a palavra se
refere®, ;

‘O propésito bisico do argumento foi mostrar que as nogdes Nuers

de tempo e espaco eram fun¢do de seus valores sociais e econdmicos./

Além disso, os referentes sociais dessas nogoes ndo eram fixos mas va-
riavam com o contexto social em que eram formulados.'Desse modo,
a andlise dessas noces serviu de ligacio entre a anterior andlise eco-
légica e econdmica, e a andlise politica que viria a seguir. Em primeiro
lugar, as condicdes econdmicas e fisicas cercearam as espécies de res-
postas politicas e organizacionais que eram possiveis. Em segundo lugar,
os valores Nuers estabeleceram uma conexdo entre relagdes de tempo
e espaco e as relagbes estruturais entre grupos. Com efeito, o restante
do livro dedicou-se primordialmente a demonstrar o modo como as re-
lagdes de grupo eram conceituadas em termos territoriais e espaciais, e
em termos de relagdes de linhagens, baseadas numa genealogia que se
alonga passado adentro.
| As relacdes politicas na Nuerlindia sfo basicamente relagdes ter-
ritoriais. /A tribo é a maior comunidade politica, dentro da qual o ho-
micidio deve ser solucionado mediante o pagamento de uma pensio de
sangue e ndo por atos de vinganga. O territério tribal é dividido em
unidades locais, as quais sdo por sua vez divididas e subdivididas. Em
cada nivel descendente de segmentacfio, o grupo & mais coeso e tende
mais facilmente a cooperar e a resolver amigavelmente suas disputas.
Os segmentos s6 operam em oposi¢do a outros segmentos andlogos. Se
um homem numa aldeia matou um homem de outra aldeia, as duas
aldeias se mobilizam para liquidar a divida. Se um homem numa dessas
aldeias matou um homem num outre distrito, as duas aldeias unir-se-do
is demais do seu distrito contra as aldeias do outro distrito. Evans-
Pritchard deu o nome de, “fissdo e fusdo” a esses processos de divisdo
e coalizdo. Escreveu ele: |“Fissdo e fusio em grupos politicos sdo dois
aspectos do mesmo principio segmentério, e a tribo Nuer e suas divi-
stes devem ser entendidas como um equilibrio entre essas duas tendén-
cias contradit6rias, embora complementares”3, Alternativamente, a es-
trutura poderd ser entendida como um equilibrio de poder em todos os
niveis de organizagio.
A estrutura expressava-s¢ mais plenamente na vendefta. Enquanto
que as rixas eram rapidamente solucionadas entre vizinhos na comuni-
dade da aldeia, que nfio podiam dar-se ao luxo de desencadear um
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ciclo de vingancas e revides no pequeno grupo cooperativo, as mesmas
rixas redundavam em confrontacGes violentas quando envolviam mem-
bros de secdes mais distantes da tribo. Mas qualquer conflito dentro da
tribo podia ser solucionado por mediagio e o pagamento da pensdo de
sangue. Essa mediacfio efetuava-se usualmente através dos bons oficios
do “chefe pele-de-leopardo”, um membro de um grupo hereditirio de
mediadores, respeitados mas, de fato, destituidos de gualquer poder. Em
termos que recordam a andlise de Radc.iffe-Brown de oposicdo e con-
juncdo, Evans-Pritchard explicou:

Uma contenda reveste-se de pouco significado, a menos que
existam relacdes sociais de alguma espécie que possam ser rom-
pidas e reatadas, e, ao mesmo tempo, essas relacbes necessitem
de uma solucdo final para que nio haja um rompimento total. A
funcio da contenda, encarada por este prisma, consiste, portanto,
em manter o equilibrio estrutural entre segmentos tribais opostos,
os quais, nfo obstante, estdo politicamente fundidos em relacfio a
unidades maiores™.

Essas 'relagdes territoriais e politicas foram conceptualizadas em
termos do idioma das linhagens. Cada tribo tinha um cld dominante e
o cli segmentava-se em unidades patrilineares menores — linhagens ma-
ximas, menores e minimas. Cada individuo no cld se arroga descendén-
cia patrilinear do ancestral fundador, A. Dois dos filhos (talvez) de A,
digamos, B e C, seriam os ancestrais fundadores de linhagens méximas.
Cada linhagem méxima segmentar-se-ia, por seu turno, em linhagens
menores e estas em linhagens minimas, com referéncia a um determi-
nado ancestral principal, num nivel apropriado da genealogia. Em alguns
contextos, todos os membros do cld se identificariam como A’s, em con-
traste com os membros de um outro cld. Em outros contextos, os mem-
bros de linhagens menores, D e E, poder-se-iam unir como B’s contra
os membros das linhagens menores F ¢ G, que eram C’s. E assim por
diante, criando um padrio de fissdo e fusdo mas que é mapeado em
termos de linhagem, nfo em termos territoriais.

Esse quadro de refer&ncia de linhagens funcionava mais a um nivel
de valores do gue de nua e crua demografia. Os membros de uma aldeia
podiam pertencer a virios grupos de descendéncia, e os membros do
segmento de linhagem minima do cld dominante podiam estar dissemi-
nados, talvez constituindo apenas uma minoria dos habitantes de deter-
minada aldeia. Entretanto, quando discutem suas relagbes com pessoas
de fora, os aldedes identificam-se com a linhagem minima do cld do-
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minante e usam a genealogia do cld para expressar essas relagbes, Cada
nivel de formagdo de linhagem corresponde a um nivel de agrupamento
territorial, desde o cld, que forneceu a identidade da tribo, até a linha-
gem minima, com uma profundidade de apenas trés a cinco geragdes,
a qual fornece o nicleo da unidade da aldeia.

Conforme Evans-Pritchard mostrou, o sistema de linhagem funcio-
na em termos de tempo genealdgico, e o sistema territorial em termos
de espaco estrutural. Mas o quadro de referéncia da linhagem propor-
ciona um modo de falar sobre o sistema territorial:

O sistema de linhagens do cld dominante é um esqueleto con-
ceptual sobre o qual as comunidades locais se constroem & con-
vertem numa organizacdo de partes interligadas, ou, como prefe-
rimos dizer, um sistema de valores ligando entre si os segmentos
tribais e fornecendo o idioma em que suas relagdes podem ser ex-
pressas e dirigidas®.

Destarte, os valores da relagdio agnitica emprestam coesdo ao sis-
tema. “Na auséncia de um chefe ou rei, que poderia simbolizar uma
tribo, a sua unidade expressa-se no idioma da linhagem e da filiacdo
ao cla.”®® Como o sistema de linhagem é, deste modo, uma fungdo do
sistema territorial, “as linhagens sfio, em nmero e posi¢do estrutural,
estritamente limitadas e controladas pelo sistema de segmentacdo terri-
torial”®?, Além disso, é freqiientemente necessdrio manipular as genea-
logias a fim de ajusti-las as realidades politicas; e, portanto, a “astru-
tura da linhagem é desvirtuada para adquirir a forma da estrutura
politica™3%,

X

A originalidade ¢ elegincia de The Nuer sdo indiscutiveis e ainda
constitui o exemplo supremo, em Antropologia Social, da abstragio
bem sucedida na andlise de uma tnica sociedade. E claro, o livro nio
surgiu do nada. Evans-Pritchard adotou o ponto de vista de Durkheim
¢ Radcliffe-Brown sobre o cardter das sociedades segmentérias, baseado
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na solidariedade mecénica; e, tal como eles, procurou a ordem no do-
minio dos valores compartilhados — a “consciéncia coletiva” de Dur-
kheim. A percepcéo da relatividade dos agrupamentos sociais, ¢ 0 modo
como surgem em oposicdo a outros grupos semelhantes, e também o
contraste entre as divisGes internas e a unidade externa dos grupos so-
ciais, tudo isso foram temas importantes na obra de Radcliffe-Brown.
A nogido de oposicdo segmentiria era corrente, e Bateson utilizara-a
de um modo sumamente criativo em Naven. Com efeito, a natureza
bem fundamentada dessas nogdes pode ser ajuizada pelo fato de, em
1929, um antropdlogo amador, F. J. Richards, poder escrever para Man,
comentando a respeito das sugestdes de Radcliffe-Brown para a classi-
ficagdio de diferentes espécies de conjuntos etdrios:

A distingdo entre “grupo” e “segfio” ndo é um mero jogo de
palavras; estas representam respectivamente dois processos funda-
mentalmente distintos, “fusdo” e “fissdo”, por meio dos quais a

sociedade ¢ “‘organizada™; ¢ o uso vago desses e outros termos
afins obscurece a verdadeira natureza de qualquer estrutura social®

Mas The Nuer desenvolveu com éxito, ndo obstante, um modelo
completo que era original, em seu todo, ainda que suas partes sejamr
inspiradas em idéias correntes da Antropologia.gA sua originalidade re-
side, em parte, na natureza convincente do modelo, e seu poder anali-

‘tico, para o material Nuer. Também exemplificou o novo ponto de vista |

que iria caracterizar os trabalhos congéneres, African Political Systems

‘e os livros e artigos subseqiientes de Evans-Pritchard e Fortes. Esses

trabalhos desenvolveram uma concepcdio politica da estrutura social,
analisando as relacbes sociais desde a perspectiva do conjunto de re-

lagdes piblicas intergrupos.| Ao mesmo tempo, distinguiram esse domi-

nio de relagdes politicas, plblicas, baseadas na linhagem, do dominic
das relagGes pessoais, domésticas, limitadas ao parentesco. Assim fazen-
do, eles libertaram a antropologia do modelo interpessoal de relacdes
de linhagem.

©  Como era de se esperar, The Nuer foi alvo de considerdveis criti-
cas por parte dos malinowskianos e uma tendéncia subjacente de criti-
cismo vazado nos mesmos moldes continuou presente durante os anos
de sua maior influéncia. A critica baseava-se em dois pontos principais
de atague. Um deles dizia que o trabalho de campo era inadequado —
o que, dadas as circunstincias, seria muito compreensivel — e que, por-
tanto, Evans-Pritchard nfio sabia realmente o que estava acontecendo
in loco. Isso levou-o a desenvolver uma andalise abstrata, altamente idea-

113



lizada, que nfio dava margem as maquinagfes do homem interesseiro
e calculista.

Esse argumento nfio é vélido. Evans-Pritchard tinha realizado um
trabalho de campo de vérios anos no Suddo e entre os Luo do Quénia,
que sdo aparentados aos Nuers, antes de empreender o estudo dos Nuers.
Por conscguinte, era um observador expenmentado além de ser excep-
cionalmente competente, trabalhando numa regido que lhe era familiar
¢ dispondo de conhecimentos pessoais sobre culturas afins. Além dis-
0, a natureza muito 4rdua de seu trabalho pode té-lo forcado a apro-
fundar a vida Nuer a um nivel mais profundo do que é comum os antro-
pdlogos sondarem. Como disse o préprio Evans-Pritchard, muitos anos
depois, “eu era um ger, aquilo a que eles chamam um rul, um residente
estrangeiro temporério, entre eles por apenas um ano, mas foi um ano
de relacionamento muito intenso, € a qualidade das relagbes importa
muitfssimo mais do que a sua duragdo™®.

Os outros livros e ensaios de Evans-Pritchard sobre os Nuers con-
tém um tal repertério de detalhes etnogréificos que fica claro ter sido
por escolha deliberada e nfo por necessidade que The Nuer foi escrito
num elevado plano de abstracdo. A monografia deve ser entendida no
contexto de um esforco consciente para desenvolver a abstragdo estru-
tural em monografias etnograficas.) Fortes enunciou o programa na In-
trodugfio a The Dynamics of Clariship among the Tallensi. P8s em con-
traste a descrigo de “culturas totais” @ la Junod e dos pré-funcionalis-
tas com as descricoes de determinadas institnigdes — como a bruxaria
ou kula — 3 maneira malinowskiana. Ambas essas ‘abordagens sfo pos-
tas entdo em contraste com o novo género de estudo de subsistemas
sociais, aue as monografias sobre os Nuers e os Tallensi exemplifica-
vam, Estas tinham a vantagem de que “todos os estudos de estrutura
social, ou organizacdes politicas, ou estrutura econdmica, uma vez que
estio interessados nos fatores de integragfo social, envolvem necessa-
riamente atributos da sociedade total”*!.

A outra reacfo critica, relacionada com a primeira, tem um tom
algo magoado. E como se tivesse sido de algum modo ludibriada. Evans-
Pritchard iniciou The Nuer com uma boa e clara descricdo ecoldgica;
em seu livro seguinte, lidou com pessoas reais em interagdo multiface-
tada e de baixo nivel. Por que esses fatos concretos nfio foram usados
em The Nuer? Por que varré-los para debaixo do belo mas[ _distrative
tapete estrutural? Tais criticas estavam longe de atingir o alvo
era um exercicio de abstracdo_da estrutura social. E posswel abstralr
em varios planos e Evans-Pritchard escolheu o nivel durkhei
_consciente coletivo. Além disso, o _modelo por ele desenvolvido equi-
parava-se aos dos préprios Nuers./Ndo tinha fundamento a queixa de
que o modelo de Evans-Pritchard deixa de fora a variagfio individual.
Ele estava interessado em valores, argumentando que as relagdes politi-
cas “sio melhor enunciadas como tendéncias para ajustar-se a certos
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valores em certas situacGes, e o valor é determinado pelas relacBes es-
truturais das pessoas que compdem a situagdo™?.| Pode-se argumentar
sobre se, de fato, as relacdes politicas serdo melhor enunciadas desse
modo; mas ¢ uma forma legitima de abordar o tema e nfo se poderd
negar os esclarecimentos que proporcionou nas maos de Evans-Pritchard.

Apesar das perturbacdes causadas pela guerra, a década de 1940
foi notdvel para a Antropologia Social britdnica. Comegou com a pu-
blicaciio de African Political Systems, que estabeleceu — em conjunto
com as monografias sobre os Nuers, Anuaks ¢ Tallensi — a perspectiva
politica sobre estrutura social. Terminou com o simpdsio African Sys-
tems of Kinship and Marriage, publicado em 1950, o qual, somado a
The Web of Kinship among the Tallensi (1949) e Kinship and Mar-
riage among the Nuer (1951), marcou um decidido avango no estudo
dos sistemas de parentesco. O desenvolvimento posterior dependeu desse
progresso antecedente.

Meyer Fortes foi a mais importante figura no desenvolvimento da
teoria de parentesco nessa década, a seguir ao proprio Radcliffe-Brown.
Atribuju a Radcliffe-Brown o desenvolvimento da “idéia do sistema sin-
cronico de relacdes de parentesco, focalizado no Ego como centro de
um arranjo de parentes agrupados linear e colateralmente por categorias
reconhecidas de relacbes expressas ma terminologia™®; por outras pa-
lavras, Radcliffe-Brown foi o primeiro a ver os sistemas.de parentesco
como estruturas funcionais. Mas, como sublinhou Fortes, Radcliffe-
Brown e seus discipulos americanos eram propensos a considerar o sis-
tema de parentesco equivalente & estrutura social em sociedades tribais.
Isso era atribuir uma excessiva énfase ao papel do parentesco até em
sociedades como as dos aborigines australianos. Além disso, Radcliffe-
Brown — 3 semelhanca de Malinowski — era por demais experiente
para supor que as relagdes de parentesco derivavam do nicleo central
de relagdes de familia. Ambos os autores atribuiram também grande
énfase as relaces interpessoais de parentesco. Na obra deles, escreveu
Fortes, “o sistema de parentesco é visto como uma rede bilateral de
reconhecidas relacdes diddicas que irradiam de dentro para fora a partir
da familia elementar”*.

O fator ausente nesses escritos era o peso externo das disposigdes
legais e politicas, as quais, em conjunto com as pressdes domésticas
geradas no seio do grupo familiar, modelavam o sistema de parentesco.
Escreveu Fortes mais tarde:
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E minha conviccdo que o mais importante avango registrado
na teoria do parentesco, depois de Radcliffe-Brown, mas como
decorréncia direta de sua obra, foi a separagdo analitica operada
entre o dominio politico-juridico e o dominio familiar, ou domés-
tico, dentro do universo social total do que foi canhestramente de-
signado por sistemas sociais basecados no parentesco®®.

Os livros de Evans-Pritchard sobre os Nuers e os livros de Fortes
sobre os Tallensi demonstraram esse contexto dual dos grupos de pa-
rentesco — familiar e politico. O argumento recebeu forma concreta na
divisdo dos estudos da estrutura social Nuer e Tallensi em dois volumes.
Em cada caso, o primeiro volume trata das relagdes de cla e linhagem,
o segundo das relacOes interpessoais de parentesco.

Assim, a década de 1940 iniciou-se com The Nuer e a demonstra-
¢do do significado politico das linhagens. E terminou com The Web of
Kinship among the Tallensi e a analise da interagdo entre influéncias
externas e internas sobre as relacBes de parentesco. A obra de Fortes
¢ Evans-Pritchard derivou reconhecidamente de Radcliffe-Brown, mas
representou apenas um dos possiveis desenvolvimentos de suas teorias.
De fato, Radcliffe-Brown nunca apreendeu inteiramente as suas impli-
cagdes. Em sua extensa introducdo a African Systems of Kinship and
Marriage (1950), ele ainda tratou os grupos de descendéncia e outras
corporacdes de parentesco desde o ponto de vista interno, principal-
mente. Mas outros contemporineos foram em sua maior parte conver-
tidos. Um notdvel exemplo foi Audrey Richards, uma das mais intimas
colaboradoras de Malinowski, que em sua colaboragdo para African
Systems of Kinship and Marriage demonstrou a interagdo das influéncias
familiares e politico-juridicas sobre os sistemas matrilineares centro-afri-
canos, no que constitui um dos mais requintados exemplos da nova
abordagem,

Finalmente, é importante assinalar que esse movimento foi facili-
tado pelo uso de uma nocdo mais refinada de estrutura. Evans-Pritchard
o Fortes aceitaram a légica de Bateson e transcenderam o realismo sim-
plista de Radcliffe-Brown. Escreveu Fortes em 1949:

Quando descrevemos a estrutura, j4 estamos lidando com
principios gerais muito distantes do complexo emaranhado de
comportamento, sentimentos, crencas etc., que constituem o teci-
do da vida social concreta. Nos estamos, por assim dizer, no do-
minio da gramdtica e da sintaxe, nfio no da palavra falada. §6_
discernimos a estrutura na “realidade concreta” eventog. 8-
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ciais em virtude de_termos e i imeiro_a_estrutura por
abstracdo da “realidade concreta™®,

Foi necessario realizar tal nivel de abstragio — escapar ao limi-
tado enfoque das relacGes interpessoais — a fim de se proceder ao
género de distincdo de que dependia a obra deles, entre dominios ex-

terno e interno, entre relagdes intergrupos e intragrupos, entre politica
e parentesco.

XI

O movimento da Antropologia Social britAnica nas décadas de
1930 e 1940 pode ser descrito segundo vérias dimensdes. Houve a
transicao da hegemonia de Malinowski e da London Scholl of Econo-
mics para a de Radcliffe-Brown, Evans-Pritchard e Fortes em Oxford.
A Oceania, com suas microculturas limitadas e aparentemente simples,
foi substifuida como principal 4rea de trabalho de campo pela Africa,
com suas grandes sociedades disseminadas e, com freqiéncia, alfamente
diferenciadas. Também nesse periodo os_antropélogos adotaram primei-
ro € i am o funcionalismo_concreto, baseado na institui-
cdo, de Malinowski; experimentaram vérios modos de abstracdo. e, fi-
nalmente,. adotaram uma_ posicdo..socioldgica, estruturalista, Deu-se,
enfim, uma mudanca de interesses tépicos da familia, magia e modos
de assegurar a existéneia para os sistemas politicos e de parentesco —
dos interesses ndo s6 de Malinowski mas também de Frazer e Wester-
marck, para os interesses diferentes de Morgan, Maine, Rivers e Rad-
cliffe-Brown. Esses vArios movimentos estavam ligados entre si em um
nivel, como deve ter ficado claro ao leitor nesta altura.

Todo o periodo pode ser melhor acompanhado através de suas mo-
nografias centrais. Estas ndo s6 refletiram os pontos de vista e as preo-
cupagdes correntes mas também atuaram como experimentos em termos
de compreensdo e explicagdo. As monografias mais bem sucedidas tor-
naram-se modelos a imitar. Durante grande parte da década de 1950,
0s antropdlogos sociais britinicos da geragdo pds-guerra contentaram-se
em repetir os experimentos que Evans-Pritchard conduzira a bom ter-
mo em Witchcraft, Oracles and Magic, ¢ The Nuer.

Entretanto, a tradi¢io malinowskiana manteve-se viva e as contra-
digbes na nova abordagem estrutural, bem como as suas limitacoes, cedo
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levaram os mais aventurosos a explorar outros caminhos através da
selva, percorrendo pistas ao longo das quais alguns até encontraram,
para sua grande surpresa, um fiel discipulo de Malinowski, que ainda
lograva subsistir no sertdo, derrubando e queimando.

Se adotarmos a perspectiva mais ampla, a caracteristica realmente

notével desse periodo foi, simplesmente, a energia criadora demonstra-
da por um grupo de apenas duas dizias de pesquisadores, em menos
de duas décadas. A proeza da Antropologia Social britinica, nos anos
entre as guerras, justifica a sua comparagio com a escola de L’Année
Sociologique em seu apogeu.

w
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IV. Antropologia e colonialismo

Na ante-sala do ex-Presidente Kwame Nkrumah costumava estar pen-
durado um quadro. Era enorme e a principal figura retratada era o préprio
Nkrumah, lutando e debatendo-se bravamente com os derradeiros grilhdes
do colonialismo. Os grilhGes vao cedendo, quebram-se, hi trovoes e relim-
pagos no ar, toda a terra treme. A um canto da tela véem-se fugindo trés
pequenas e pélidas figuras de homens brancos. Um deles é o capitalista, e leva
uma carteira. Um outro é o padre ou missionério, que leva a Biblia. O ter-
ceiro, uma figura menor, carrega um livro intitulado African Political Sys-
tems: é o antropélogo...1

“Seqiielas do colonialismo”, diz-se algumas vezes a propésito de nossas
investigacBes. As duas coisas estio certamente ligadas mas nada seria mais
erréneo do que ver a antropologia como um retorno & mentalidade colonial,
uma ideologia despudorada que oferece ao colonialismo uma oportunidade
de sobrevivéncia.

Aquilo a que chamamos Renascenga foi um verdadeiro nascimento para o
Eﬁlsonialismo e a antropologia. Enfre os dois, defrontando-se mutuamente
utsde o tempo de sua origem comum, trava-se ha quatro séculos um didlogo
equivoco. Se o colonialismo ndo existisse, a elaboracdo da antropologia
teria sido menos retardada; mas também a antropologia tivesse sido talvez
levada a implicar toda a humanidade em cada um de seus estudos de casos
particulares. A nossa ciéncia atingiu a maturidade no dia em que o homem
ocidental comegou a perceber que jamais se entenderia a si mesmo en-
quanto houvesse um unico povo ou raga na superficie da Terra que ele
tratasse como um objeto. S6 entdo a antropologia poderia apresentar-se em
suas verdadeiras cores: como um empreendimento que revé e censura acre-
mente a Renascenga, a fim de levar o humanismo a toda a humanidade.

Lévi-Strauss?®

Desde os seus primeiros dias, a Antropologia britinica sempre gos-
tou de se apresentar como uma ciéncia que poderia ser Gtil na adminis-
tragiio colonial, As razbes sfio Gbvias, Os governos e interesses colo-
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niais ofereciam as melhores perspectivas de apoio financeiro, sobretudo

nas décadas anteriores ao reconhecimento da disciplina pelas universi-
dades. Ao mesmo tempo, no apogeu do entusiasmo imperial, o pensa-
mento de sua possivel utilidade deve ter animado alguns daqueles que
se dedicavam a esse estudo esotérico e marginal na Gra-Bretanha. J4
em 1856 um autor escrevia na revista da Sociedade Etnoldgica de Lon-
dres, com mais otimismo do que os fatos justificavam:

Reconhec&se hoje, de um modo geral, que a etnologia tem
os mais fortes motivos para chamar a nossa atengiio, nio sé por-
que tende a satisfazer a curiosidade dos que gostam de observar
as ’o.bras da Natureza mas também por ser de grande importincia
pratica, especialmente neste pais, cujas numerosas coldnias e ex-
tensas atividades comerciais o colocam em contato com tamanha
variedade de espécies humanas, diferentes umas das outras em
suas qualidades fisicas e morais, e todas diferentes de nés®.

Essa disposicdo para se alistar na causa colonial foi também mui-
to comum no comeco do século XX, embora nio fosse universal, em
absoh;to. Talvez Haddon tenha representado o vigoroso antropfi]ogo
coI_oPlgﬂ, em sua expressio mais simples. Ele viajou para a Colimbia
Britanica em 1909, a fim de realizar pesquisas sobre a cultura india.
Er%quanto ai estava, a policia langou um ataque contra os trabalhadores
chineses dissidentes, e Haddon viu-se pressionado para prestar servigo
com oufros visitantes brancos. Eximiu-se de participar no ataque, pre~
textando miopia, mas apresentou-se como voluntirio para montar ’guar—

da aos 66 prisioneiros que tinham sido feitos. Numa carta para a familia
escreveu:

Nio fgi exatamente para isso que vim até aqui... em lugar
de Etnologla‘ India, tive uma ligdo prética de Sociologia... Mas
estou aproveitando bem o tempo, cheio de novas experiéncias, al-
gumas das quais serdo Gteis para ensinar e outras para bater pa’po‘*.

b E impossivel imaginar alguém como Frazer participando tdo ati-
amente. Na verdade, Frazer representou a posigio contréria, o sébio
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em sua torre de marfim, inclusive relutante em especificar os possiveis
usos de seus estudos. Em seu discurso de posse em Liverpool, em 1908,
advertiu o plblico que o ouvia:

Mas se desejam destrocar a contextura social, ndo devem
esperar que o vosso professor de Antropologia Social os ajude e
seja vosso cimplice nessa tarefa. Ele ndo é vidente para discernir,
nem profeta para anunciar a vinda do Messias a Terra; ndo é
charlatio com um remédio eficaz para todos os males nem ca-
valeiro da Cruz Vermelha para liderar uma cruzada contra a mi-
séria e a fome, contra a doenca ¢ a morte, contra todos 0s hor-
rendos espectos que flagelam a pobre humanidade. Compete a
outros com mais alta fama e natureza mais nobre do que a sua
tocar & carga e conduzi-los nessa Guerra Santa. Ele € apenas um
estudioso, um estudioso do passado, que talvez possa contar-lhes
um pouco, muito pouco, do que foi, mas ndo pode nem se atreve
a dizer-lhes o que deveria ter sido...®

Seria certamente muito dificil especificar que usos praticos a Antro-
pologia dos difusionistas e evolucionistas — os “estudiosos do passado”
de Frazer — poderia ter tido para os governos coloniais.

Os antropdlogos, entretanto, apontaram oS UsOs possiveis de sua
disciplina como um meio de obterem reconhecimento. Os diplomas de
Oxford, Cambridge ¢ Londres eram justificados, em parte, como uma
forma de fornedr treinamento para funciondrios coloniais. O Royal
Anthropological Institute também destacou os usos da disciplina em suas
repetidas tentativas de angariagio de fundos para cargos de ensino e
pesquisa antropoldgica, por vezes trabalhando em colaboracio com a
Folklore Society e a British Association. No nivel mais simples, € claro,
a tese era defensavel. Qualquer pessoa em atividade nas colSnias estaria
melhor preparada se conhecesse alguma coisa a respeito dos povos com
que iria lidar. Mas era dificil convencer o governo britinico de que os
antropblogos tinham algo de muito especifico a oferecer.

Em 1909, uma delegaciio de administradores coloniais, membros
do Parlamento e professores, procurou Lorde Asquith, entdo Primeiro-
Ministro, solicitando-lhe a concessio de uma verba de apenas £500
anuais para a instalacio de um centro de ensino de Antropologia em
beneficio dos funcionérios e comerciantes em atividade nas colonias.
Enfatizaram o valor comercial dos conhecimentos antropolégicos e ten-
taram até persuadir Asquith de que tal instituto de ensino significaria,
a longo prazo, uma substancial economia:
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A necessidade [desse instituto] pode ser ilustrada pelo caso
de um funciondrio sem treinamento antropolégico, cuja acdo acar-
retou um mal-entendido de parte de uma tribo fronteiriga. Seguiu-
se uma expedicdo militar, cujo custo foi provavelmente dez vezes
superior ao que o Instituto requeriria nos préximos cem anos.

Mas, na passagem seguinte, eles expuseram inadvertidamente a
irrelevincia de algumas de suas preocupagdes:

O Professor Ridgeway passou a tratar da necessidade de an-
tropometria, um importante ramo da ciéncia, cujas reivindicacdes
ele defendeu. As medicGes e outros detalhes das caracterfsticas fi-
sicas deveriam ser tomados em todas as escolas.

Lorde Asquith: — Isso custaria uma fortuna,

Sir Harry Johnston apresentou um outro argumento: “Como raca,
n6s somos muito esnobes e se fosse feita a concessio autorizando 0 ins-
tituto a intitular-se ‘Régio’ por graciosa permissdo do Rei, a antropolo-
gia certamente receberia um enorme impulso™, Sem resultado. O Tnsti-
tuto Antropolégico recebeu o titulo de “Régio” em 1907 mas nenhum
novo instituto de ensino foi fundado. .. nem mesmo estabelecido com
tdo pomposo titulo.

Sir Herbert Risley bem poderia gastar seu latim um dia inteiro,
como fez em Winchester em 1910, explicando aos rapazes que deve-
riam estudar Antropologia antes de partirem para a India, mas isso
nunca lhes foi exigido. A demanda de instrugdo antropolégica nunca foi
grande e nunca veio a consolidar-se fora do império africano. Tampou-
co os antrop6logos conseguiram obter dinheiro e reconhecimento du-
rante muitos anos.

Mesmo durante a guerra, continuaram promovendo essa estranha
alianca de administradores opiniosos e cientistas relativamente obscuros.
Hoje, as suas iniciativas parecem um tanto divertidas, quando ndo eram
um pouco sinistras. Numa das intermindveis reunides de Sir Richard
Temple, desta vez de uma comissio sob a égide da British Association,
em 1914, o Coronel Sir Matthew Nathan, representando a African So-
ciety, contribuiu com esta avaliagio:
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A aplicaciio do estudo difere alguma coisa na Africa Orien-
tal e Ocidental, em comparaciio com a Africa _do Sul._ No primeiro
caso, queremos saber tudo a respeito do nativo a fim de desen-
volver a sua capacidade ao méximo e aumentar gradua]menlte. essa
capacidade, de modo que, no futuro, nos atleﬂm’n na administra-
¢do do governo e nos negdcios do seu proprio pais. _

Na Africa do Sul, queremos que o estudo de Aqtropologm
nos assista na solucdo dos onipresentes problemas nativos. Sem-
pre achei, e penso ter dito algumas vezes, que quanto mais enca-
rarmos o nativo da Africa do Sul como um problema cientifico,
menos sentiremos que ele representa um perigo social. C_om as
nagdes ocorre o mesmo que com os individuos: fout savoir, tout
pardonner?.

Essa andlise parece ter impressionado Temple, porque, quando em
1921 langou mais um de seus indimeros apelos em prol de uma escola
de Antropologia Aplicada, fé-lo sob o titulo de “Tout Savoir, Tc’):.;t Par-
donner”. .. acrescentando & guisa de conclusdo: “Tout Gagner”®. Mas
poucos antrop6logos estavam particularmente interessados nesse aspecto
das coisas, exceto como um recurso para vender sua mercadoria. De um
modo caracteristico, o comentdrio de Seligman sobre uma dessas con-
teréncias de Temple foi que a fungdo mais 1til de' uma Reparngao-Cen-
tral de Antropologia Imperial poderia ser a publicacdio de relatérios; e
acrescentou: “Conheco pelo menos trés trabalhos de primeira categoria,
dois africanos e um do Pacifico, que estfo guardados porque nemhum
editor os aceitard sem um subsidio substancial”®.

II

Se o governo e o publico britinicos ndo se deixaram facilmente
impressionar pelos possiveis usos da Antropolo,gla? 0s govemc.)s~colo—
niais tampouco se mostraram sensibilizados. No Onen}e, a tradugao era
que os administradores beneficiassem do estudo de linguas e sistemas
juridicos das complexas sociedades por eles administradas, mas a pes-
(uisa socioldgica nunca foi encorajada. Na India, por exemplo, a “etno-
logia™ parece nunca ter significado mais do que o desenvolvimento do
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censo para incluir alguns dados sociais e culturais, assim como, em grau
limitado, o estudo de povos “tribais”. Quanto ao resto, a antropologia
foi principalmente usada no império africano, embora em 1920 a admi-
nistragdo australiana na Papuésia nomeasse um antropdlogo do governo.

A folha de servicos na Africa nfo é muito impressionante, pelo
menos até a década de 30. Antropdlogos do governo foram nomeados
em 1908 na Nigéria Meridional, apés dificuldades com a administracéo
local, mas os seus contratos nfio foram renovados. Em 1920, o governo
da Costa do Ouro nomeou Rattray, um funcionario administrativo, para
o recém-criado posto de antropdlogo governamental; uma das nomea-
¢Oes realmente inspiradas da época. No ano seguinte, o governo nige-
riano decidiu que o censo devia conter substanciais informacgdes etnol6-
gicas — segundo o modelo, ao que parece, do censo indiano. Por essa
razio, Meek, um outro administrador colonial com alguma formagio
antropolégica, foi nomeado Comissdario do Censo na Provincia Seten-
trional. Em 1927, ele e Talbot foram enviados a Nigéria Meridional a
fim de realizar investigacdes em consegiiéncia do colapso da adminis-
tracdo local nessa area. Contudo, tratava-se principalmente de nomea-
¢oes ad hoc; e o papel do antropélogo governamental ndo estava institu-
cionalizado a qualquer nivel na Africa Ocidental.

Na Africa Oriental, Seligman tinha sido contratado para realizar
pesquisas antropoldgicas em nome do governo do Sudfo, missdo que ele
transferiu mais tarde para Evans-Pritchard. Nenhum uso foi feito da
expertise de ambos. Recorda Evans-Pritchard:

O Professor Seligman disse-me certa vez que, durante todos
os anos que trabalhou no Sudio ou sobre problemas sudaneses,
nem uma vez foi solicitado o seu parecer e na tnica oportunidade
em que se prontificou a da-lo, a respeito dos fazedores de chuva
dos Montes Nuba, néo foi ouvido. Durante os quinze anos em que
trabalhei em problemas sociolégicos na mesma regiio, nem uma
s6 vez me foi solicitada a opinido sobre quaisquer questdes'®.

Em outras regides da Africa Oriental, somente o governo do Tan-
ganica criou um posto de socidlogo do governo.

Na Africa Meridional, Schapera trabalhou durante muitos anos em
estreita colaboracfio com o governo da Bechuanalidndia, e na Unifo Sul-
Africana o governo criou uma secdo etnolégica do Departamento de
Assuntos Indigenas em 1925. O trabalho desse 6rgio — muito ampliado
subseqiientemente — nunca foi além da rotina de realizagio de censos
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etonolGgicos, pareceres sobre as pretensdes de virios candidatos a chefias
tribais e, mais recentemente, a criagio de formas pseudotradicionais de
administracdo tribal. Os antrop6logos do governo sul-africano foram vir-
tualmente imunes aos principais progressos da Antropologia Social e
ndo dispdem de qualquer teoria sociologica que possa apoiar 0 gOVerno
sul-africano no perverso trabalho de subordinaciio e exploracio. Grande
parte do seu trabalho era executado rotineiramente por funciondrios dis-
tritais nas coldnias britinicas, os quais — se conscienciosos — langavam
apontamentos etnoldgicos nos livros de registros de seus distritos.
Portanto, até meados da década de 1930, pouco havia que se pu-
desse chamar uma antropologia oficial no Império Britanico e Dominios.
Tomando o Império como um todo, ndo é exagerado dizer que, por essa

época, a contribuicio antropolégica direta para a administragio era

insignificante.

Por outro lado, havia um efeito indireto através do treinamento dos
funciondrios coloniais em Antropologia. Os governos coloniais ndo se
opunham a que os seus funciondrios tivessem algumas nogdes da matéria.
Como observou o Governador da Costa do Ouro, “para que a antropo-
logia seja comprovadamente de algum beneficio pratico para a adminis-
tracdo, ela deve ser empreendida por funciondrios que demonstrem en-
tusiasmo pelo estudo da matéria e a encarem mais como uma ocupacio
agradavel do que como um dever do cargo™,

Relativamente poucos funcionarios poderiam ter adquirido mais do
que um verniz superficial acerca da matéria, mesmo depois do divisor
de 4guas em politica colonial que a década de 1930 representou. O seu
treino era breve e a énfase recaia sobre o Direito e técnicas préticas
como contabilidade, levantamentos topograficos etc. As linguas eram in-
centivadas mas poucos as dominavam, e a Antropologia era apenas uma
das opcdes que competiam para atrair as atencdes dos formandos. Além
disso, a Antropologia que estava sendo ensinada nessa época em Oxford,
Cambridge e no University College de Londres era em grande parte
equivocada e mal orientadg ndo sé de acordo com os padrdes mo-
dernos mas também pelos pddroes da época na London School of Eco-
nomics e nos Estados Unidos. Estava cheia de pressupostos difusionistas
e evolucionistas, e as doses de antropologia fisica, ainda de orientagéo
racialista, de tecnologia e absurdas teorias de religido ainda a tornavam
mais confusa.

Alguns administradores tiraram certo proveito de seu treinamento,
mas um levantamento das pesquisas antropoldgicas realizadas por ad-
ministradores coloniais perde com folga numa comparacio com as dos
missiondrios. As revistas que alguns governos coloniais publicavam con-
tinham pouca matéria antropolégica, embora mais etno-histéria e ane-
dotas curiosas. Elas revelam como os administradores mais estudiosos
cram mais atraidos para o estudo da flora e fauna de seus territdrios,

uma fuga, sem divida, de seus cansativos contatos com os habitantes
humanos,
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A politica colonial britdnica na Africa comecou a mudar na década
de 1930. Foi decidido “desenvolver” as col6nias econ6mica e adminis-
trativamente, e as até entdo negligenciadas coldnias africanas foram esti-
muladas a empenhar-se num planejamento administrativo mais positivo.
A depressio e depois a guerra atrasaram a implementacio de muitos
planos, mas a mudanca de orientacio politica teve seus efeitos sobre os
antropologos. Em primeiro lugar, o International African Institute obte-
ve, por fim, dinheiro suficiente para financiar bolsistas no campo, fa-
zendo assim com que, coincidentemente, o semindrio de Malinowski
descrevesse um giro de 180° e passasse a concentrar-se na “mudanga
cultural” na Africa. Em segundo lugar, foi fundado na Rodésia do Norte
(como entfo era chamada) o Rhodes-Livingstone Institute. Ele fixou
© padriéio para os institutos de pesquisa social colonial que iriam fornecer
tdo grande estimulo & Antropologia depois da guerra. Em terceiro lugar,
Lorde Hailey foi encarregado de efetuar o seu levantamento geral afri-
cano. Apresentou propostas para investir verbas comparativamente ele-
vadas em pesquisas e uma parte delas iria pingar em direcio dos antro-
pologos.

O International Institute of African Languages and Cultures —
para dar o seu nome completo — foi fundado em 1926, com o apoio
de antropélogos, lingiiistas, missiondrios e funciondrios coloniais de varios
pafses europeus. O primeiro conselho, por exemplo, incluia Lugard, a
grande figura colonial; Edwin Smith, o antropdlogo missiondrio e seu
primeiro diretor; e eruditos da estirpe de Lévy-Bruhl, Schebesta e Selig-
man. Eles eram respeitados, até mesmo festejados de maneira discreta
pelos varios governos coloniais; em 1930, quando o conselho se reuniu
em Roma, foi concedida aos seus membros uma audiéncia pelo Papa.
Mas o trabalho do Instituto restringiu-se por alguns anos ao campo da
pura erudicfio académica, sendo talvez a sua mais notivel realizaco as
propostas sobre ortografia africana.

Embora os seus membros ativos tivessem na Gra-Bretanha a base
principal, o cardter internacional do organismo e a distincio de seus
principais membros serviram de bom veiculo para os fundos que foram
gradualmente postos & sua disposi¢do. Nada havia de espetacular nessa
frente: a renda do primeiro ano, proveniente de um fundo de beneficién-
cia, subsidios de varios governos metropolitanos e coloniais, e cotas de
socios, totalizou pouco mais de £.3.000, Um donativo da Carnegie
Corporation ajudou a elevar a renda do terceiro ano para quase £.7.000,
mas a renda do Instituto s6 se estabilizou numa cifra razodvel quando,
no comeco da década de 1930, a Rockefeller Foundation decidiu finan-
ciar bolsas através do Instituto e elevou a renda para £.9.000. Foram
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essas bolsas para pesquisas que fizeram do Instituto uma verdadeira for-
¢a na Antropologia durante essa década.

Nao havia muitas dessas bolsas e subsidios; mas também é verdade
que o numero de antropblogos era escasso nos anos entre as guerras.
O impacto desses subsidios foi desproporcional em relagfo & sua quan-
tidade. Os primeiros trés bolsistas foram Fortes, Nadel e Hofstra. Outros
antropdlogos que foram financiados em parte ou inteiramente pelo Ins-
tituto, nos anos seguintes, foram Monica Hunter (depois Wilson), Scha-
pera, Forde, Read, Gordon Brown e Hilda Beemer (depois Kuper). As
pequenas verbas desembolsadas para pesquisa produziram um extraordi-
nario rendimento em termos intelectuais. Além disso, o Instituto pode
subsidiar a publicacio das monografias e simpdsios resultantes desse
trabalho de campo, tornando-se a mais importante editora antropolégica
do mundo.

Quando o Instituto recebeu os fundos Rockefeller, elaborou um
plano giiingiienal de pesquisas que foi publicado em 1932. O plano é
de interesse como informacfio do que significava “antropologia aplicada”
para a nova geracdo de funcionalistas, pois refletia os seus interesses e
os dos missionarios mais refinados. O pressuposto inicial do plano era
que os recursos limitados do Instituto deveriam ser dirigidos para a so-
lugdo de um importante problema, que foi definido nos seguintes termos:

O problema fundamental decorrente da interpenetracio da vida
africana pelas idéias e forgas econdmicas da civilizagio européia
€ o da coesdo da sociedade africana. A sociedade africana estd
sendo submetida a uma severa tensio, e existe o perigo de que as
poderosas forcas que estfio penetrando no continente acarretem a
sua completa desintegracfo, cujos resultados devem ser calamitosos
para os individuos que a constituem e, ao mesmo tempo, impossi-
bilitem a evolucfo ordeada da comunidade. Propde-se, portanto,
que as pesquisas promovidas pelo Instituto sejam dirigidas no sen-
tido de se obter um melhor entendimento dos fatores de coesfo
social na sociedade africana original, os modos como esses fatores
estdo sendo afetados pelas novas influéncias, as tendéncias para
novos agrupamentos e a formacfo de novos vinculos sociais, € as
formas de cooperagio entre as sociedades africanas e a civilizagio
ocidental*®.

Esta formulagio sugere a ilusfo funcionalista — & qual, é claro,
alguns funcionalistas escaparam — de que, como os seus modelos de
sociedade pressupunham equilibrio entre as partes, a mudanca significava

129



desintegracdo. A imagem dos remanescentes patéticos das tribos austra-
lianas e norte-americanas obcecava-os. Ndo obstante, o plano continuou
insistindo em que o Instituto nfo era pré nem contra a “mudanca”. Ti-
nha por objetivo realizar o estudo cientifico dos processos de mudanga,
sem se comprometer a favor ou contra esta ou aquela politica. O admi-
nistrador receberia simplesmente as informacgGes que pudessem ajuda-lo
a determinar

as relacdes corretas entre as instituicdes da sociedade africana e
os sistemas alienigenas de governo, educacio e religido, preservan-
do-se o que € vital naqueles e eliminando-se o conflito desnecessério
entre os Ultimos ¢ a tradi¢do, o costume e a mentalidade africanos?®.

Mas os bolsistas do Instituto fizeram muito pouco no tocante ao
estudo da “mudanca”, Consumiram a maior parte do seu tempo e ener-
gia no que consideravam ser estudos mais académicos e mais cientificos
das bases da coesdo social. Alguns participaram em pequenos projetos
“aplicados”, mediante convite dos governos seus anfitrides. Assim, Fortes
escreveu uma descricdo detalhada das leis matrimoniais Tallensi para
uso nos tribunais, e foram-lhe solicitados alguns pareceres de ordem
geral sobre a reorganizacdo administrativa dos longinquos territérios se-
tentrionais da Costa do Ouro. Margaret Read realizou um estudo dos
efeitos da mao-de-obra migratéria sobre a vida das aldeias indigenas da
Niassalindia. Nadel aconselhou a criagio de “tribunais pagfos” parale-
lamente aos tribunais islimicos na 4rea Nupe da Nigéria. Também for-
neceu dados econdmicos para uso na reavaliagdo do esquema tributério.
Houve mais alguns estudos de natureza anéaloga, subprodutos da pesquisa
antropologica mais fundamental sobre a estrutura social.

As publicacdes académicas dos antropdlogos eram de escasso inte-
resse para os administradores coloniais, e os projetos aplicados eram
poucos e discretos. Sir Phillip Mitchell falou em nome de muitos quan-
do se queixou de que os antropdlogos,

afirmando que s6 eles estdo dotados de entendimento, atarefam-se
com entusiasmo em redor de todas as mintcias de obscuras prati-
cas tribais e pessoais, donde resultaram numerosas descri¢cdes labo-
riosas e freqglientemente precisas... de um tal tamanho que nin-
guém tem tempo para as ler e, de qualquer forma, ji sdo irrelevan-
tes, na época em que finalmente sdo publicadas, para os negdcios
do dia-a-dia do governo.
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Um género diferente de desenvolvimento foi prenunciado pelo es-
tabelecimento do Rhodes-Livingstone Institute em 1938. Foi fundado
para dirigir as pesquisas sociais na “Africa Central Britdnica”, seguindo-
se-lhe depois da guerra o estabelecimento de varios centros similares
em outras Aareas coloniais. Pela primeira vez foi empregado pessoal de
pesquisa social nos mesmos termos generosos dos demais funcionérios
superiores da administracdo colonial, mas os pesquisadores gozaram,
entretanto, de considerdvel autonomia em sua atividade. Isso foi facili-
tado pelo fato de, embora o Instituto estivesse localizado na Rodésia
do Norte, seu raio de acfio abranger um grupo de paises ¢ poder assim
evitar a dominac@o pelas exigéncias de um finico governo colonial. Os
comegos foram modestos e, nos primeiros tempos, apenas foram empre-
gados um ou dois pesquisadores. Neste caso, como em outras 4reas, o
momento decisivo foi a promulgagio em 1940 do Colonial Development
and Welfare Act. Esta lei resultou em parte do Africa Survey de Hailey.

Hailey era um funciondrio superior aposentado do Servico Civil
Indiano, que empreendeu esse levantamento geral por sugestio de Smuts
e com fundos provenientes das Fundacoes Carnegie e Rhodes. O seu re-
latério concentrou-se principalmente na administracdo mas também for-
mulou criticas aos antropélogos. Hailey nZo se impressionou com as
teses apresentadas por Malinowski., A grande proeza da Antropologia
Aplicada, que os antropélogos sempre costumavam citar, fora a desco-
berta de que o Tamborete Dourado dos Achanti possuia tamanho valor
ritual que os Achanti jamais aceitariam seu uso abusivo por quem quer
que fosse sem guerra. O comentirio de Hailey a esse respeito estava
cheio de bom senso:

A tentativa da Administracio da Costa do Ouro, em 1889,
de se apossar do Tamborete de Ouro dos Achanti tem sido fre-
giientemente citada como um exemplo de. .. incompreensfo, em-
bora fosse talvez uma provakic flagrante desprezo dos sentimentos
populares e ndo de ignordncia do costume indigena'.

Os antropélogos estavam sendo excessivamente ingénuos se pensa-
vam que os conflitos eram fruto de equivocos e mal-entendidos tfo fre-
(iientemente quanto promanavam de conflitos fundamentais de interesses.

O seu ceticismo era ainda mais profundo. Embora aceitasse que os
administradores deviam tentar dispor de todas as informagdes ao seu
alcance, Hailey sublinhou que a administracfio britinica na Africa Oci-
dental tinha conseguido realizar uma grande obra antes que a primeira
pesquisa significativa sobre instituigdes africanas fosse empreendida —
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0 West African Lands Committee, que foi nomeada em 1912. Além
disso, ele achou que, se a politica de Governo Indireto fosse aba.ndona}da,
como esperava que fosse, os usos ja limitados da Antropologia seriam
ainda mais restringidos. Escreveu Hailey:

O problema dos desajustamentos na sociedade africana cria-
dos pela extensio a ela das instituicdes econOmicas ou politicas
ocidentais ndo é mais passivel de tratamento pelos antropélogos do
que por guaisquer outras pessoas. O campo mais evidente em que
os seus estudos ainda tém uma aplicagdo direta é na elucidagéo
das regras consuetudindrias de casamento, sucessio e propriedade
da terra. Neste campo eles tm uma utilidade definida, e o seu va-
lor ndo estd limitado as 4reas de aplicacdo imediata, pois € pro-
vavelmente ainda major em seu esclarecimento do contexto de
costumes e valores africanos em que toda a agdo administrativa
deve operar's.

O relatério de Hailey veio a lume num periodo em que a politica
colonial estava sendo revista, & luz dos eventos na India e no Oriente
Médio. A guerra estimulou uma reformulagio mais radical das questGes
coloniais, & em 1940 o governo publicou o Colonial Development and
Welfare Act. Entre muitas outras coisas, essa lei proveu a alocagio de
até meio milhdo de libras por ano para pesquisas coloniais. O governo
explicou que essa decisdo foi predominantemente inspirada pelo relatdrio
de Hailey.

Os fundos estipulados para pesquisas sé atingiram a marca de meio
milhdo no final da década de 1940, mas nos primeiros anos da de 1950
j4 tinham superado o milhdo de libras. Ressalve-se, porém, que essas
verbas eram para todas as pesquisas, em todas as colonias. As maiores
parcelas foram destinadas a pesquisas nas 4reas da agricultura, veteri-
niria e silvicultura (35%), e a pesquisas médicas (16%). Todas as
pesquisas sociais e econdmicas receberam apenas 9% do total. Depois
da guerra, foi fundado o Colonial Social Science Research Council
(C.S.S.R.C.), com um comité de nove membros, incluindo Firth e Au-
drey Richards, para distribuir essas verbas. Os antropélogos constituiam
o principal grupo de cientistas sociais trabalhando no campo africano e,
assim, fundos suficientes foram colocados & sua disposi¢do, permitindo
uma expansio impressionante das suas atividades profissionais depois da
guerra, Era tal a escassez de pessoas treinadas para receber essas bolsas

de pesquisa que algumas foram concedidas a americanos, uma estranha .

inversio das relagdes tradicionais em matéria de concessdo de fundos.
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A maioria das bolsas do C.S.S.R.C. em Antropologia foram dadas
a pessoas que trabalhavam no campo africano. A Africa continuou sendo
virtualmente um monopdlio académico dos antropdlogos até a década
de 1950. Foi também o principal foco de suas pesquisas de campo de-
pois de 1930. Em 1943, Braunholtz, entdo presidente do Royal Anthro-
pological Institute, lamentou-se a respeito da “tendéncia natural dos an-
trop6logos britinicos para estudarem os habitantes das colonias britini-
cas™6, Ele poderia ter perfeitamente acrescentado: ... na Africa”.

Essa concentracdo na Africa ndo é facilmente explicavel. O subcon-
tinente indiano e o Oriente Médio estavam cada vez mais perturbados
politicamente depois da Primeira Guerra Mundial mas a Africa ndo
estava, de forma alguma, uniformemente calma; Evans-Pritchard tinha
estudado os Nuers pouco depois deles terem sido brutalmente “pacifica-
dos”. E claro, alguns antropdlogos foram para outras paragens. Na dé-
cada de 30, por exemplo, Firth foi para a Malaia e Leach para a Bir-
ménia; mas, até & década de 50, foram poucos os que os seguiram.
Tampouco foi grande o nimero de antropélogos britdnicos que retornou
a Oceania depois de meados da década de 30; essa tarefa ficou a cargo
dos cientistas australianos. N&o se tratava simplesmente de uma questdo
de verbas. Em 1947, a Comissfo Scarborough, refletindo as preocupagdes
do Foreign Office as vésperas da guerra fria, tentou estimular as pesqui-
sas nas areas estratégicas do Oriente mas, de um modo geral, os antro-
pélogos preferiram manter-se afastados. E um enigma — mas devemos
lembrar que, sobretudo no periodo entre as guerras, ocupamo-nos dos
movimentos de um punhado de pessoas que estavam intimamente en-
volvidas umas com outras. Num tal meio, a influéncia fortuita de um
exemplo bem sucedido, ou as opinides de um homem poderoso (ou de

uma mulher poderosa) numa determinada comissdo devem ter sido mui-
to importantes. ’

v

Quando, mais ou menos relutantemente, o antropclogo “fazia al-
gum trabalho aplicado”, a sua tendéncia era para escolher um tinico
topico, dentro de uma limitada gama de temas. (Eu disse “o antropdlo-
g0’ mas o trabalho aplicado era freqiientemente visto pelos membros
mais eminentes da profissdo como algo que exigia menor esforco intelec-
tual e, portanto, mais adequado para as mulheres. A primeira discipula
de Malinowski a ser despachada para realizar um estudo de “mudanca
cultural” na Africa foi escolhida por se considerar que ela estava dema-
gindo “verde” em Antropologia para fazer um estudo tribal convencio-
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nal.) As questdes mais repetidamente tratadas nesses estudos sdo a posse
da terra, a condificacfio das leis tradicionais, sobretudo a legislagdo ma-
trimonial, migragdo da m#o-de-obra, a posicdo dos régulos, especialmen-
te os sobas*, e orcamentos domésticos. Nenhum antropélogo britdnico
tentou realizar um estudo do modo como um sistema tribal total poderia
ser sistematicamente alterado; e s6 Monica Hunter e Lucy Mair se con-
centraram especificamente na “mudanga”. O experimento de Brown e
Hutt no Tanganica é esclarecedor a esse respeito.

Gordon Brown era um canadense que fora treinado por Malino-
wski. Servira como superintendente de educacdo no Tanganica e, gragas
a uma concatenacio de eventos fortuitos, associou-se a um compreensivo
comissario distrital, Hutt, numa tentativa para descobrir como o antro-
pélogo ¢ o administrador poderiam cooperar.

Brown e Hutt concordaram em separar os papéis do antropdlogo
¢ do administrador tdo completamente quanto possivel. Brown néo ti-
nha que julgar a politica; Hutt nfo contestaria os fatos do antropdlogo
mas tinha simplesmente que pedir informag&es sobre determinados topi-
cos e usd-las como achasse melhor.

O que foi que ele pediu? As suas primeiras trés questdes referiam-
se ao registro de casamento e divircio, & extensdio da poliginia e ao
efeito da pena capital como dissuasor do homicidio. A medida que o
experimento se desenrolava, em 1932, as questOes tornavam-se mais
amplas mas Hutt resistiu especificamente as tentativas de Brown para
preparar uma anilise da situagBo social total no distrito. Néo queria
que o estudo se tornasse demasiado académico. Assim, o antropdlogo
foi tratado meramente como uma fonte de informacBes idéneas sobre
questdes especificas e imediatas. Em outros distritos, o comissario dis-
trital dirigiria questdes semelhantes a um funciondrio local de sua con-
fiancal”.

Muito poucos antropélogos apresentaram aos gOVernos um acervo
significativo de material encomendado. Hans Cory, o antropdlogo do
governo do Tanganica, foi uma excecdo. Outra foi Schapera, que traba-
Thou durante muitos anos em estreita alianca com o governo da Bechua-
nalandia. Ele inventariou as leis Tsuanas, para os régulos e para os tri-
bunais, escreveu uma descricio dos virios sistemas de posse da terra
no pais, e fez um memorial sobre os efeitos da mio-de-obra migrante,
preparando igualmente relatérios confidenciais sobre assuntos mais es-
pecificos e delicados. Mais tipicamente, os antrop6logos preparavam
analises parceladas quando eram amavelmente solicitados a fazé-lo, e
talvez a maioria nada fizesse nessa linha.

Godfrey Wilson relatou um exemplo tipico da espécie de trabalho
parcelado que era ocasionalmente realizado para os governos coloniais

¥ Régulo é o nome dado aos chefes tribais africanos; o soba ¢ um chefe tribal
subordinado a um régulo. (N. do T.)
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africanos. O governo do Tanganica introduzira com éxito a cafeicultura
na regido dos Nyakyusa, em comegos da década de 1930. Apods os éxi-
tos iniciais, o plano encontrou dificuldades, devido ao habito Nyakyusa
de se mudarem com muita freqiiéncia e abandonarem seus campos, €
também aos seus costumes extravagantes a respeito da posse da terra.
Diante de certa pressio do governo colonial para que agissem, os ré-
gulos promulgaram uma lei pela qual os cafezais seriam “propriedade
absoluta” de seus cultivadores, mas isso provou ser uma medida invidvel.

Godfrey e Monica Wilson tinham realizado trabalho de campo
entre os Nyakyusa, e Godfrey Wilson estava no campo em 1938, sendo-
lhe solicitado o seu parecer. Assinalou que nada poderia ser feito quan-
to a instabilidade da populagdo. A solugio devia ser a criagdo de uma
lei mais flexivel, talvez calcada sobre a lei Nyakyusa a respeito das
bananeiras. Essa lei consistia em que as bananeiras deviam ser entregues
aos cuidados dos novos residentes, mas o plantador original tinha que
ser compensado com uma certa propor¢io da colheita. Os funciondrios
receberam bem essa sugestdo mas na época em que Eilson estava escre-
vendo — em 1940 — ainda era aguardada uma decisdo.

Cumpre assinalar varios pontos a respeito desse episédio. Em pri-
meiro lugar, Godfrey Wilson foi o que a Antropologia Social britinica
produziu nesse perfodo que mais se aproximava de um especialista em
“mudancga social” com profundos interesses no trabalho aplicado. Ele
lornara-se recentemente o primeiro diretor do Rhodes-Livingstone Insti-
lute e, em colaboracdo com sua esposa, publicara a primeira tentativa
feita por antropdlogos funcionalistas de apresentagio de uma teoria de
mudanga social!®, Entretanto, nesse artigo sobre Antropologia Aplicada,
publicado em 1940 na revista Africa, 6rgdo do International African
Institute, ele ndo conseguiu encontrar uma histéria mais estimulante
para ilustrar as possibilidades de tal trabalho. Se esse espécime marginal
¢ talvez negligenciado de parecer foi considerado merecedor de alarde,
entio o desempenho dos antropdlogos sociais briténicos na drea da An-
tropologia Aplicada nfio foi de molde a impressionar muito.

Recapitulando com olho critico o trabalho que foi realmente feito,
o ceticismo dos administradores coloniais era muito compreensivel. E
claro, até mesmo os seus contemporfineos se mostraram estarrecidos
com a presuncio deles, com a arrogante presuncdo de que eram onis-
cientes e a oposicfo ignara de “Homens Préticos” (como gostavam de
se chamar) que moviam aos cientistas e estudiosos. Mas os antropdlogos
faziam o jogo deles, sé participando com relutincia (por via de regra)
nos pequenos estudos imaginados pelos administradores e aceitando o
ponto de vista de que niio Thes competia pronunciarem-se sobre questdes
de politica, visto que nfio eram “homens préticos”. O pior de tudo era
que Malinowski prometera isso mesmo. Como Audrey Richards confes-

sou: "0 antrop6logo oferece freqlientemente a sua ajuda mas raras vezes
condescende em di-la"?,
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As razdes desse fracasso nfo sdo dificeis de identificar. Em pri-
meiro lugar, embora o antropélogo pudesse ser freqiientemente financia-
do por governos ou interesses coloniais, o seu futuro estava na vida
académica, As universidades britdnicas premiavam tradicionalmente o
scholar puro e nfio o técnico, e o compromisso do antropélogo com os
estudos tedricos suplantou quase sempre o seu desejo eventual de se
concentrar na pesquisa aplicada. Além disso, a realizacdo de pesquisa
aplicada raramente constituia uma condicfo principal para a concessao
de subsidios e bolsas com vistas ao trabalho de campo. Os organismos
que os concediam reconheceram as prioridades dos scholars e adotaram
o ponto de vista mais amplo de que seria benéfico para a Gra-Bretanha
possuir um acervo de conhecimentos e um corpo de professores capazes
de ajudar um dia, talvez, no aperfeicoamento da politica. Mesmo de-
pois da guerra, quando existiam numerosos institutos de pesquisa social
nas colénias, com scholars trabalhando sob contratos a relativamente
longo prazo, poucos se dedicaram primordialmente a estudos aplicados,
embora os pesquisadores de campo fossem mais amitide solicitados a co-
letar material, a titulo subsididrio, para uma pesquisa que alguém estava
realizando para o governo sobre o nivel de educagfio dos sobas ou algo
desse género.

Por seu lado, o administrador colonial era freqiientemente des-
confiado. Em 1956, H. G. Barnett, um ex-antrop6logo do governo ame-
ricano, recapitulando o progresso da Antropologia na administracdo em
todo o mundo, concluiu: “Seja qual for o grau de sutileza e diplomacia
com que se procure dizé-lo, a verdade é que antropdlogos e administra-
dores ndo se ddo bem, de um modo geral”®’. O funciondrio colonial na
Africa britdnica ndo era excecdo. Ele acreditava conhecer todos os fatos
importantes e desconfiava do compromisso do antropélogo com o seu
préprio objetivo de paz e serenidade, ou, em termos mais idealistas, de
“desenvolvimento evoluciondrio”.

Muitos comissdrios distritais acreditavam que “conheciam o nativo”
e que seus anos de experiéneia faziam deles maiores especialistas do
que os antrop6logos com apenas um ou dois anos de residéncia. Isso
pode ter sido em parte uma reacio defensiva, um medo de que suas
falhas sejam reveladas, mas havia mais freqiientemente algo relacionado
com o ciime do préprio antropologista a respeito da “sua tribo”.

Os comissarios distritais suspeitavam freqiientemente de todos os
estranhos em seus territdrics. O antropélogo, com suas oportunidades
finicas de criar dificuldades — sobretudo se for uma pessoa cheia de
boas intencbes, mas invidveis —, era especialmente incémodo. Joyce
Cary, que tinha sido funciondrio distrital na Nigéria, escreveu um ro-
mance a esse respeito, com uma insensata antropdloga americana des-
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pertando forgas que ela nfio podia controlar e sendo, finalmente, a causa
indireta da morte do decente e compreensivo comissério distrital, que se
tornara amante dela®.,

O antrop6logo perturbava freqiientemente a opinifio branca local
ao privar da intimidade do nativo. Os comissarios distritais mais orto-
doxos — sobretudo na Africa Central e Oriental — eram facilmente
convencidos de que os antropdlogos se tribalizavam e mudavam de lado.
Audrey Richards viu-se forcada a ser um tanto defensiva a esse respeito,
em nome dos antropdlogos:

Embora seja provavelmente puro romantismo supor que ele,
ou ela, ¢ realmente aceito ou aceita como membro de uma tribo
indigena, como s vezes se afirma, os antropdlogos participam, de
fato, da vida nativa muito mais intimamente do que outras cate-
gorias de europeus vivendo na comunidade. Eles devem, por exem-
plo, viver numa aldeia nativa e nfio na mais préxima localidade
curopéia. Devem participar do trabalho e da recreacdo do indigena
e freglientar as suas ceriménias. Seria dificil para europeus que
ocupam posicdes de elevada autoridade, ou estreitamente identifi-
cados com uma determinada Igreja, participar de festas com bebi-
das alcodlicas ou de cerimdnias mégicas com a mesma liberdade
de que os antropé6logos desfrutam. Um funciondrio distrital afri-
cano estaria igualmente limitado pelo que julga ser compativel com
a sua posicdo. Por esse motivo ¢ inevitdvel que o antropélogo ad-
quira rapidamente a reputa¢io de “silvicola” e seja constantemen-
te acusado de “tribalizagfio”. Raros serfio aqueles que nunca foram
descritos, nesta ou naquela ocasifio, como “dangando em redor de
um tantd, com uma simples tanga’?2,

Embora o seu estilo de vida seja tio perturbador, o antropélogo
também era visto como um reaciondrio roméntico, que queria preservar
a “sua tribo” de quaisquer contatos com o exterior e manté-la como
peca _de_ museu, em espléndido isolamento do comércio, do governo e
do cristianismo. Apesar do mito do Governo Indireto, os governos co-
loniais estavam todos empenhados na ampliagdo da economia monetdria,
no apoio as missdes ¢ & educagdo missiondria (com algumas excecoes
locais) e no estabelecimento de novas formas de lei e governa.
~ Essa caricatura da politica do antrop6logo era grosseiramente in-
justa, € claro. Mas tinha certas relagdes com a realidade. A posicdo li-
beral sobre os assuntos coloniais, em grande parte das décadas de 1920
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e 1930, era que toda a “mudanca” seria perigosa; que todas as culturas
tém um valor, o qual deve ser respeitado, e que as culturas tribais sfo
peculiarmente vulnerdveis a corrupgio, inclusive & desintegragfio, no
contato com as forcas de fora; e que, portanto, de um modo geral, as
forcas da decéncia deveriam ser mobilizadas contra mudancas radicais
de gualquer espécie. Os liberais combatiam sobretudo as mudancas que
ja haviam causado substanciais danos aos interesses africanos — coloni-
zacdo branca, mao-de-obra migrante etc. Muitos antropdlogos que rejei-
tavam essa posi¢do em parte ou inteiramente identificaram-se de prefe-
réncia com os pontos de vista dos administradores mais progressistas.
Outros tornaram-se defensores dos interesses secionais de “suas” tribos.
Alguns assumiram uma posicio revolucionaria. Mas, de um modo geral,
os antropdlogos nio desenvolveram uma visfo coerente da estrutura das
sociedades coloniais e, assim, com sua orientacdo funcionalista, foram
facilmente vazados no molde de um esteredtipo.

A tensdo nessas atitudes ressalta num ensaio com que Fortes con-
tribuiu para um simpdsio fabiano sobre questdes coloniais, imediatamente
apés a guerra. Por um lado, ele atacou o mito de que os antropélogos
queriam preservar intatas as sociedades africanas como pecas de museu:

Os que tal afirmam estdo meramente mostrando a sua igno-
riancia do moderno trabalho de pesquisa antropoldgica, assim como
uma chocante falta de compreensdo dos processos histéricos de
nossa época. De fato, a nostalgia do “selvagem intato” encontra-se
usualmente entre aqueles que ganham a vida e enriquecem desa-
gregando sociedades primitivas e “corrompendo” o selvagem: fun-
ciondrios governamentais, comerciantes, missiondrios etc.

Mas, por outro lado, Fortes escreveu que as forcas do Ocidente
estavam tendo um efeito revoluciondrio sobre as sociedades africanas e
comentou que

o centro de gravidade do equilibrio caracteristico de uma sociedade
primitiva estdvel e homogénea reside em seu esquema de valores
culturais; e que uma sociedade primitiva sofrendo rapida desagre-
gagio social é passivel de se tornar a massa de manobra de indivi-
duos ambiciosos ou explorados e a presa de impulsos irracionais da
multidio, se esta deixar de possuir valores culturais comuns®,
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Em resumo, ele aceitou (assim o disse) a andlise de Furnivall da
sociedade pluralista nas coldnias, mas ndo integrou essa andlise em seus
estudos das sociedades tribais nem mostrou interesse nas prescrigdes de
Furnivall para o que passaria a ser chamado “despluralizagdo”.

A crenca final dos liberais, da qual possivelmente mais antropdlo-

gos compartilhavam, era que, uma vez conhecidos os fatos, todos os
homens de boa vontade fariam o que era decente que se fizesse; e assim,
a tabulacdo das causas de, por exemplo a doenga dos Bembos ou da
indecéncia dos Tsuana, constituia uma contribui¢do para a tolerdncia
e a erradicacdo do conflito. Mas, como Hailey sublinhou freqiientemen-
te, o problema nfo era de incompreensdo. Pelo contrrio, os dois lados
entendiam-se um ao outro até demasiado bem.

Tudo somado, talvez o comentario mais significativo que se poderia
fazer a respeito da atitude colonial em geral e da atitude do colono em
particular no tocante ao antropélogo, na Comunidade Briténica, tenha
sido, j4 na década de 1940, a reacido do governo sul-africano logo que
a Unifo entrou na guerra. Um decreto barrou imediatamente o acesso
dos antropdlogos a todas as reservas indigenas africanas. Ndo serd pre-
ciso dizer mais quanto & decantada dependéncia dos colonialistas dos
antropélogos.

E ironico que o grande periodo de apoio financeiro a pesquisa
antropolégica, a década de 1950, tenha coincidido com o rapido desli-
gamento britinico de responsabilidades coloniais. O East African Insti-
tute of Social Research, sob a direcio de Audrey Richards e, depois, de
Fallers e Southall, e o Rodhes-Livingstone Institute, sob a orientagdo de
Gluckman, Colson e Mitchell, especializaram-se em estudos antropold-
gicos. Eles forneceram rapidamente a melhor cobertura etnogréfica re-
gional que a Africa até entdo conhecera. Seus investigadores também
prestaram atencio as tendéncias sociais emergentes, nas cidades, os sin-
dicatos, as novas areas de colheita paga em dinheiro vivo. Mas os seus
conselhos ainda ndo eram procurados com freqiiéncia. Audrey Richards,
em Uganda, trabalhou em estreita colaboracio com esse Governador su-
mamente esclarecido que foi Sir Andrew Cohen, mas isso foi um caso
excepcional. Os novos gurus eram o economista e o especialista em de-
senvolvimento rural. Quando foram criadas universidades, desde Ibada
alé Makerere, os antropdlogos tiveram de ser encaixados nos departa-
mentos de Sociologia.

Além disso, quando os estudos africanos ficaram em moda, sobre-
tudo depois da independéncia de Gana, em 1957, outros cientistas sociais
comegaram a afluir, Verificaram que os antropdlogos estavam estudando
todos os aspectos da vida social e concluiram que a tnica forma de
arranjar um lugar para eles era atacando os antropélogos. Somente
agora — apds década e meia — os cientistas politicos, os historiadores
¢ alé mesmo os economistas estavam reconhecendo o imenso valor do
trabalho que os antropélogos tinham produzido e as vantagens cientificas
de seus humildes métodos, que os punham em prolongado e intimo con-
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tato com as povoages rurais e os trabalhadores urbanos, Mas, em muitos
casos, ja era demasiado tarde. Os institutos de pesquisa social, encam-
pados por soci6logos e cientistas politicos, entusiasmados pelas estatisti-
cas e os jornais, fracassaram todos em fornecer o centros criativos que
Audrey Richards e Gluckman tinham promovido.

VI

A conclusdo inevitdvel é que nunca houve muita demanda de An-
tropo!o_gia Aplicada tanto por parte de Whitehall* como dos £gOVernos
coloniais. Mesmo nos tempos do C.S.S.R.C., quando os membros da
Comjssﬁo falavam esperancosamente sobre pesquisas relevantes, os an-
tropologos, de um modo geral, mantinham-se em sua propria e amena
postura qcadémica. Talvez um tipo diferente de poténcia colonial pudesse
ter sido imensamente ajudado pelos antrop6logos — como alguns afir-
mam que os americanos o sdo na América do Sul e no Sudeste AsiAtico.
Qs 'Estados Unidos sempre se mostraram mais dispostos do.que os bri-
tanicos a levar a sério as teses dos cientistas sociais mas, enquanto que
a}guns antropélogos se venderam a interesses sinistros, nem sempre é
facil ver como suas pesquisas poderiam ser de muita ajuda. Em qualquer
caso, a realidade ¢ que os antropdlogos britinicos foram pouco usados
pelas poténcias coloniais e, apesar de sua retérica, quando empenhados
na angariacido de fundos, tampouco se mostraram particularmente an-
510808 por serem usados.

'Mas talvez isto seja uma visdo demasiado estreita da espécie de
apoio que a Antropologia poderia ter dado aos regimes coloniais e a
politica imperialista em geral. Escreveu o antrop6logo belga Maquet:

Embora muitas excegbes pudessem certamente ser assinala-
das, parece nao ser injusto afirmar que, durante o periodo colonial
a maijoria dos estudos antropolégicos era — involuntiria e incons:
cientemente em muitos casos — conservadora; em primeiro tugar
na medida em que os africanos eram descritos como tio diferemes’
das pessoas “civilizadas” e tdo “selvagens” justamente na época
em que a Europa precisava justificar a expansio colonial; em se-

* Nome de uma avenida de Londres onde se situam quase todos os ministérios

e repartigbes governamentais; por extensfio, o governo britAnico. (N. do T.)
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gundo lugar, na medida em que, mais tarde, o valor das culturas
tradicionais foi ampliado quando passou a ser (til para as potén-
cias coloniais aliarem-se s forcas mais tradicionais contra os afri-
canos progressistas. Nio acreditamos que esses paralelos sejam
meras coincidéncias®®,

Este ponto ¢ digno de nota, se bem que os politicos progressistas
africanos estivessem ainda mais decididos a ressaltar os valores africa-
nos tradicionais e a exaltar as culturas tradicionais. Muitos antrop6logos
compartilhavam do motivo deles: o desejo de eliminar o estigma de
ignorancia que fora aplicado as culturas de povos a que simplesmente
acontecia faltarem certas técnicas de produgio pés-industrial.

Isto sugere uma outra questdo mais dificil mas ainda mais impor-
tante para o tema deste livro. Que efeito teve o meio ambiente colonial
sobre o desenvolvimento da Antropologia Social britinica? A situacéo
colonial nao gerou simplesmente a Antropologia académica. Os outros
regimes coloniais europeus nfo conseguiram produzir escolas de Antro-
pologia de um tipo anédlogo, e os espanhdis e portugueses néo realizaram
qualquer antropologia, de qualquer espécie.

Tampouco a politica do Governo Indireto pode ser isolada como
progenitora da Antropologia, funcionalista ou outra. Essa politica foi
aplicada somente em alguns territérios britéinicos e nunca no sentido do
mito. E geralmente reconhecido pelos historiadores que o contraste entre
o “governo indireto” dos britdnicos e o “governo direto” dos franceses
diminui ao ponto de se dissipar quando se considera a situagdo in loco
e os territorios britdnicos diferiam imenso uns dos outros. Em virtual-
mente todas as colénias, lideres africanos locais, recrutados ou nfo em
bases neotradicionais, tinham que ser usados para administrar divisdes
locais, de acordo com um sistema que dava preferéncia aos nascidos
na respectiva area, pois a alternativa, por ser excessivamente dispendiosa,
estava fora de cogitagdes. Além disso, fosse o que fosse que se dissesse
a respeito do “governo indireto”, importantes forcas de mudanga social
foram deliberadamente desencadeadas em todas as colbnias britinicas
desde cedo — notadamente, as decisdes para impor tributos em espécie,
estimular a mao-de-obra migrante e regular a forga policial. A partir
de 1930, todas as colbnias britdnicas comegaram a introduzir desenvol-
vimentos planejados nos campos da administragdo publica e da economia,
08 quais simplesmente nido faziam sentido em termos de qualquer dou-
trina de governo indireto.

Entretanto, nio estaria o funcionalismo peculiarmente capacitado
com teoria para uma Antropologia colonial — como foi, por exemplo,
sugerido por Magquet? Eig uma questdo a que nfo se pode esperar res-
ponder de maneira definitiva, mas talvez seja 1til sublinhar meia dizia
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de pontos. Em primeiro lugar, a teoria que a maior parte dos adminis-
tradores coloniais britdnicos aceitou mais ou menos sem discutir era
evolucionista. Eles foram treinados em suas escolas nas tradigbes do
Império Romano e viam-se como portadores dos beneficios da civiliza-
¢d0, com um minimo de maleficios, a povos atrasados que poderiam —
apés séculos de “evolucdo” — atingir o estdgio em que lhes seria pos-
sivel incumbirem-se do seu préprio destino.

Em segundo lugar, o difusionismo também era um bom candidato,
dadas as circunstancias. O préprio Malinowski definiu o objetivo da
nova Antropologia africana como o estudo da difusfo da cultura euro-
péia na Africa, e deu cursos sobre o “contato cultural” como base da
nova disciplina. Foi também essa a abordagem defendida por americanos
como Herskovits. E significativo que o funcionalismo de Malinowski te-
nha sido grandemente alterado quando ele desenvolveu as suas idéias
sobre a Africa contempordnea. O seu ponto de vista era teoricamente
vazio e politicamente absurdo; mas néio podia ser considerado de maneira
alguma a caricatura do funcionalista.

E, de um modo sumamente significativo, foi precisamente a crua
concepgdo funcionalista aguela que repugnou de imediato aos adminis-
tradores, os quais escarneceram da suposta relutincia do antropdlogo
em favorecer qualquer mudanca mesmo gradual, ou em favorecer a
presenca do comerciante, do missiondrio e do administrador. O fracasso
do funcionalista em lidar com a mudanca ndo era algo que tornasse os
antrop6logos bengquistos aos olhos dos administradores coloniais — mui-
to pelo contrario. Aos administradores coloniais também repugnava o
re}qtivismo implicito da posicdo funcionalista. Zombavam do — talvez
mitico — antropdlogo da Nova Guiné que argumentava ser a pratica de
cacar cabecas muito boa para a sua tribo e dizia que tal pratica ndo
devia ser julgada por inadequados padrdes ocidentais de moralidade. O
administrador colonial estava firmemente comprometido com uma teoria
evolucionista, a qual incluia uma escala evolucion4ria de valores pela
qual se sentia obrigado a aferir suas responsabilidades.

Entretanto, foi plausivelmente argumentado que o funcionalismo
pode ser visto como uma recusa implicita de lidar com a realidade co-
lonial total numa perspectiva histérica, e isso foi atribuido 2 situacdo
colonial, que pode ter inibido ou até cegado o antropdlogo. Esta linha
de argumentacao deprecia o contexto mais amplo da teoria funcionalista
na sociedade. Os estudos do tipo funcionalista néo eram peculiares 3 An-
tropologia Social britanica do perfodo entre as guerras nas coldnias. Es-
tudo,s'do mesmo género foram realizados por sociélogos na Europa e na
Ameérica, e pelos raros antropdlogos sociais britAnicos que trabalhavam
fora das colénias. A abordagem funcionalista foi um experimento de
andlise sincronica que fez sentido nos termos da histéria intelectual da
disciplina e se justificou na medida em que produziu melhores etnogra-
fias do aue qualquer abordagem anterior; foi por essa razio que Whyte
adotou o método em seu estudo dos corticos italianos de Boston, e
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Arensberg e Kimball o adotaram também em seus estudos da sociedade
rural irlandesa na década de 30. Deve ser igualmente enfatizado ser
muito possivel escrever estudos histéricos sem levar em consideragdo o
contexto colonial, como demonstraram tantos etnélogos americanos e
alemaes. A recusa em considerar a teoria marxista — com algumas no-
taveis excecOes — também é algo que ndo pode ser assacado unicamente
a Antropologia Social colonial. Isso foi uma omissdo que caracterizou
a maioria das ciéncias sociais em suas vestes académicas no Ocidente.

Embora um certo nimero dos argumentos atualmente em moda se-
jam primitivos e baseados em informacdes incorretas, é inegavelmente
verdade, ndo obstante, que a situacio colonial dificultou o livre desen-
volvimento da Antropologia Social britnica ao nivel teérico, embora
facilitasse, sem divida, o acesso a fundos e aos campos de pesquisa. A
prova decisiva é esta: O que aconteceu a Antropologia Social britanica
depois da perda do Império? As répidas mudangas na disciplina, depois
de meados da década de 1950, devem ser atribuidas em parte s mudan-
¢as no ambiente politico e, embora a Antropologia Social ndo esteja
hoje livre, é claro, de um contetido politico implicito, as mudangas por
que ela passou indicam as pressdes que foram aliviadas apds a desco-
lonizacdo.

Dois efeitos se destacam. Em primeiro lugar, os antropdlogos nao
trataram a situacdo colonial total de um modo erudito. Foram poucos
os que estudaram colonos e administradores, por exemplo, e isso privou
seus trabalhos de uma dimensfo vital da realidade. Talvez tenha sido
por isso que os grandes estudos do periodo colonial trataram do paren-
tesco, das constituicdes politicas das tribos e dos sistemas cosmoldgicos.
Foi nesses campos que as restricoes do contexto colonial se tornaram as
forgas dos antropdlogos.

Em segundo lugar, os antropdlogos sociais foram impedidos de des-
cartar as adesdes radicalistas e evolucionistas do seu passado pré-funcio-
nalista. Os funcionalistas ndo achavam realmente que o seu objeto de
estudo envolvesse um tipo especial de pessoa, o “primitivo” ou “selva-
gem” — ou, pelo menos, figuras eminentes como Radcliffe-Brown re-
jeitaram essa idéia. Mas acabaram caindo na aceitagdo de que a espe-
cialidade deles era o estudo do sidito colonial e permitiram que este
fosse identificado com o antigo “primitivo” ou “selvagem” dos evolu-
cionistas. Isso era um facil pressuposto, um empanamento conveniente
da definicdo, mas a conseqiiéncia disso foi identificar-se a Antropologia
com a humilhacio em massa do colonialismo. O antropélogo social bri-
tinico € tio freqiientemente um objeto de suspeita nos pafses ex-coloniais
porque era ele o especialista no estudo de povos coloniais; porque, ao
identificar o seu estudo na prética como a ciéncia do homem de cor,
cle contribuin para a desvalorizacdo de sua humanidade.

Mas houve numerosas excecdes a essas generalizagdes e, na ver-
dade, ao amplo quadro que descrevi em suas linhas gerais. Ndo chegaré
a induzir em erro falar-se de uma antropologia funcionalista liberal, do-
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minante nos anos entre as duas guerras, mas houve uma consideravel
soma de trabalho valioso que derrubou as limitagdes impostas ao para-
digma. Na Africa do Sul, Gluckman e Hilda Kuper examinaram a estru-
tura racial em termos dindmicos e radicais, e Hellman foi pioneiro no
estudo dos trabalhadores africanos urbanos. No Rhodes-Livingstone Ins-
titute, Gluckman publicou uma descrigdo da posse da terra entre os Lozi
e incluiu, para fins comparativos, a constitui¢io de uma granja coletiva
soviética, uma iniciativa que os colonos consideraram n#o estar longe de
sediciosa. Como grupo — com algumas excecdes — os bolsistas do
Rhodes-Livingstone situavam-se politicamente na esquerda e nio hesi-
tavam em mostra-lo. A andlise de Worsley do culto do cargueiro, na
Nova Guiné, tornou-se uma soberba critica da politica colonial e a des-
cricdo lapidar dos comegos de um movimento nacionalista. Kenyatta,
Busia e Z. K. Matthews foram treinados em Antropologia, tal como
outros futuros politicos nacionalistas, e foi através dela que aprenderam
um novo respeito e compreensiio mais profunda de sua propria heranca
cultural. Poderiamos prosseguir mas o que quero deixar claro é, simples-
mente, que ao tratar-se desse complexo e difuso problema, todas as
generalizacGes devem ser condicionadas.

Em conclusio, deve ser sublinhada uma caracteristica da Antro-
pologia Social funcionalista britAnica. Depois de Malinowski, os antro-
p6logos basearam os seus métodos na observac@o participante, a qual
requeria o contato livre e intimo com os povos que estudavam. Portanto,
eles tinham que demolir as barreiras do preconceito de cor, que existia
na maior parte das coldnias, e tinham que desafiar os pressupostos bi-
sicos e tacitos de todos os regimes coloniais. Seus exemplos individuais
de como europeus refinados podiam adotar com éxito muitos hébitos
tribais e viver numa base de amizade com povos pobres e analfabetos,
constituem um motivo de constante irritacio para os colonos e muitos
funciondrios coloniais. Para nés, esse exemplo ainda hoje se reveste de
um valor significativo.

NOTAS

1. Descrito por Johan Galtung, “Scientific Colonialism”, Transition,
30, 1967.

2. C. Lévi-Strauss, The Scope of Anthropology, 1967, pp. 51-2. (Edi-
tado originalmente em francés.)

3. Citado por Conrad Reining, “A Los Period of Applied Anthropo-
logy”, American Anthropologist, 1962, p. 593.
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V. Do carisma a rotina

... Disse-me Andrew Lang certa vez, numa ocasiio memordvel, quando,
apds um jantar, caminhava com ele de regresso a Merton, onde estava re-
sidindo: “Se eu pudesse ter vivido disso, poderia ter sido um grande an-
tropélaego!”

Marett!

O hiato causado no desenvolvimento da Antropologia Social bri-
tinica pela Segunda Guerra Mundial nio foi completo. Alguns antropé-
logos foram recrutados como administradores coloniais, notadamente,
Evans-Pritchard e Nadel, e Audrey Richards foi trabalhar no Ministério
das Coldnias. Qutros serviram em unidades de informagio ou em mis-
soes especiais; e Edmund Leach teve uma guerra cheia de riscos e aven-
tura com as unidades guerrilheiras na Birmania. Mas o Royal Anthro-
pological Institute manteve um centro para conferéncias e reunides du-
rante védrios anos, e o punhado de antropdlogos logrou manter-se em
contato uns com os outros. Além disso, alguns jovens em servico nas
Forgas Armadas tiveram sua primeira experiéncia de Africa ou Asia, o
que os decidiu a estudarem Antropologia quando chegasse a paz.

Com a paz, a Antropologia Social britinica entrou num periodo
de expansdo relativamente espetacular. Finalmente, dispunha-se de di-
nheiro abundante para pesquisas, novos departamentos foram criados e
novos institutos de pesquisa social foram supridos de pessoal nas coldnias.
Pela primeira vez, a Antropologia Social oferecia uma estrutura de car-
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reira na Gré-Bretanha. O diplomado ji néio estava mais aceitando um
futuro incerto; ela ingressava numa profissdo liberal.

. Com o estabelecimento do Colonial Social Science Research Council,
a carestia anterior de fundos sucedeu a fartura. Foi uma luta para en-
contrar pessoas suficientemente treinadas que quisessem aceitar novas
bol_sas. Também comegaram a ser criados cargos docentes. Os estudos
africanos e orientais principiaram a desfrutar do favor piblico. A potén-
cia dos movimentos nacionalistas na India e no Oriente Médio estimula-
ram novo pensamento acerca dos problemas coloniais, sobretudo no
Part:lclo Trabalhista, que chegou ao poder nessa época. Tudo isso pro-
porcionou um ambiente favoravel 4 expansdo do ensino de Antropologia,
Novas cétedras foram criadas no University College de Londres, na
Escola de Estudos Orientais e Africanos (que conheceu uma grande
expansdo depois do Relatério Scarborough), e nas Universidades de
Manchester e Edimburgo. Os antropélogos também encontraram nichos
em outros departamentos ou em universidades que nio possufam depar-
tamentos completamente habilitados de Antropologia. Em 1953 (quando
Forde publicou um levantamento da situacdo) havia 38 professores de
Antropol'ogia Social em universidades britinicas. Instrugio da matéria
era administrada, em maior ou menor escala, em doze universidades.
Cerca de 160 estudantes estavam se preparando para a graduagio em
Antropologia Social, aproximadamente metade realizava cursos de pbs-
graduagio, e talvez uns 500 tinham a Antropologia como uma das dis-
ciplinas de seus cursos.

Houve, portanto, um rdpido incremento no nimero de pessoas re-
chtadas para a profissdo depois da guerra. Uma boa medida é a filia-
¢do na associagdo profissional, a Associagdo de Antropdlogos Sociais da
Gr‘a-Bretanha, a qual foi fundada, de modo significativo, em 1946.
Principiou com 14 membros baseados no Reino Unido e sete no ultra-
mar. Em 1953, quando Forde apurou que havia 36 cargos docentes de
Antropologia Social na Gri-Bretanha, os membros da associaciio soma-
vam 60, mais de um tergo deles baseados fora do Reino Unido. No
final da década havia mais de 120 membros, ¢ em 1968, quando o
Socgal Sc;'epc_e Research Council reexaminou a situacdo da Antropologia
Social britdnica, o niimero de filiados ja atingira 240, embora provavel-
ment’e um terco apenas estivesse empregado na Gri-Bretanha como an-
trc?}iolpgos sociais. Ao mesmo tempo, havia cerca de 150 pos-graduados
britdnicos em estdgio, talvez metade deles preparando-se para obter o
doutorado. )

Muitos recrutas da nova leva encontraram emprego no estrangeiro,
nos Estados Unidos, em novas universidades coloniais da Africa e Asia,
e na “comunidade branca”. Outros encontraram oportunidades nos ins-’
titutos de pesquisa social estabelecidos nas colbnias depois da guerra
sobretudo o Rhodes-Livingstone Institute, o East African Institute ot"
Social Research, que foi fundado em 1950 em Makerere, Uganda, e o
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instituto vinculado & universidade em franca expansdo em Ibadd, Nigé-
ria. Também foram criados alguns postos de “antropologia aplicada” na
Gra-Bretanha, A base da profissdo, entretanto, continuou sendo os de-
partamentos de ensino nas universidades da propria Gra-Bretanha. Nio
haveria outro recrudescimento espetacular na quantidade de departa-
mentos, ¢ as universidades de criagiio mais recente, surgidas na década
de 1960, preferiram instalar departamentos de Sociologia. Era tal a
escassez de socidlogos treinados durante a grande expansdo no ensino
dessa matéria nos anos 60, que um certo nimero de cadeiras de So-
ciologia foi entregue a antropdlogos sociais.

Os fundos para pesquisas foram postos & disposiciio por numerosas
fontes, e o fim do C.S.S.R.C. nfio causou grande impacto. No periodo
de 1961-6, os 80 membros da Associacdo de Antropdlogos Sociais ba-
seados na Gri-Bretanha gastaram cerca de um quarto de milhdo de
libras em pesquisas. Somente 35% dessa soma provieram de dotacOes
governamentais. Outros 35% vieram de fundacdes (freqiientemente ame-
ricanas) e o resto de universidades, organizag¢des industriais, indastrias
gta®

Assim, nos anos que se seguiram a guerra, os recursos da antropo-
logia briténica, humanos e financeiros, conheceram uma grande expan-
sdo. A disciplina assentava em bases universitarias razoavelmente am-
plas e existia um fluxo de estudantes. Uma das conseqiiéncias foi tornar
a Antropologia Social uma profissio reconhecida no Reino Unido, e
isso refletiu-se em desenvolvimentos organizacionais.

A estrutura da profissdo foi influenciada pelas suas incomuns ca-
racteristicas demograficas. Continuava sendo suficientemente pequena
para constituir um grupo coeso durante todo o periodo, e o recruta-
mento concentrara-se em trés fases distintamente marcadas. A primeira
fase iniciou-se na década de 1920 e abrangeu toda a década seguinte,
quando os discipulos de Malinowski ingressaram no estudo da Antropo-
logia. Houve depois um intervalo calmo até depois da guerra, quando
se registrou um influxo comparativamente substancial. Como os Arde-
ners concluiram de um levantamento da A.S.A. em 1961, “o impressio-
nante bolsio criado por membros nascidos entre 1915 e 1929 pode ser
interpretado como prova real de uma grande expansdo de ingressos na
disciplina que teve lugar depois da II Guerra Mundial”, Mas esse grupo

incluia, como seu nidcleo, pessoas de varias idades que tinham em
comum a circunstincia de terem tido pouca ou nenhuma oportu-
nidade a nfo ser uma carreira de servico de guerra por volta de
1945. Alguns preparavam-se para novas qualificagbes em Antro-
pologia Social nos anos seguintes, outros completaram anteriores
qualificagoes parciais, Uma vez que, para todos os fins priticos,
0§ nagcidos entre 1915 ¢ 1929 ingressaram na Antropologia Social
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quase dentro da mesma geragfio universitdria, o padrio de grupo
etério por si s6 nio é um guia idéneo para explicar o caréter re-
lativamente abrupto da expansdo do pés-guerra.

E, comparando os grupos pré-guerra e pés-guerra, os Ardeners
prosseguiram:

O segundo avancou em firme progressio das qualificacdes
universitdrias para o trabalho de campo e deste para a publicacéo
de trabalhos; o grupo estava no campo dentro de um ou dois anos
apés a diplomagfo, e as publicagdes seguiam-se dentro de cinco
anos. O grupo pré-guerra tendia freqiientemente para realizar o
seu trabalho de campo antes de obter sua primeira qualificagio
antropoldgica ou socioldgica (pelo menos na “década de 20 e
primeiros anos da de 30”) e parece que, de um modo geral, pu-
blicou seus trabalhos mais rapidamente.

A conclus@io dos Ardeners foi que “a ‘profissionalizagio’ da dis-
ciplina para que a geracdo pré-guerra trabalhou foi realizada de forma
irresistivel pelo grupo do ‘bolsdo’ pés-guerra™. O terceiro grupo foi
recrutado a partir de 1963, quando a taxa de aumento no nimero de
filiados da A.S.A. duplicou subitamente. Esse grupo — nascido depois
de 1938 — foi o produto do grande boom do pds-guerra em educacio
superior, sobretudo depois do Relatério Robbins.

Até data recente, essas trés geracdes coexistiam na profissdo. O
grupo pré-guerra detinha as cdtedras universitirias e os cargos mais
clevados da hierarquia profissional; os veteranos da guerra ocupavam
as posicoes intermedidrias de ensino; e o grupo jovem dos anos 60
preenchia as posi¢des hierarquicamente inferiores e os cargos docentes
em alguns dos novos departamentos de Sociologia. Essa estrutura de
graduagfio etdria (velhos, guerreiros, mogos?) ficou evidenciada de for-
ma impressionante quando a primeira gerago atingiu a idade de apo-
sentadoria num grupo entre 1969 e 1972, deixando vagas as posicBes
mais elevadas e saindo de cena com uma salva de artigos comemorati-
vos, para ser substituida por aqueles guerreiros que nio tinham transi-
tado para os departamentos de Sociologia nem sido seduzidos por uni-
versidades norte-americanas.
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A geracdo pioneira obteve nivel professoral como um grupo nos
anos imediatamente seguintes a guerra. Em 1944, Firth foi nomeado
para a cdtedra deixada vaga por Malinowski na L.S.E. Em 1945, Da-
ryll Forde foi nomeado para o University College de Londres, onde ele
teve que montar um departamento virtualmente desde a estaca zero, ji
que pouco se fizera desde a jubilagdo de Perry antes da guerra. Em
1946, Evans-Pritchard sucedeu a Radcliffe-Brown em Oxford. Em 1949,
Gluckman foi como professor para Manchester a fim de iniciar um
novo departamento. Em 1950, Fortes era nomeado professor em Cam-
bridge, e Schapera mudava-se da Cidade do Cabo para juntar-se a Firth
na L.S.E. (onde os estudantes comecaram a chamar ao departamento
“Nos os Tikopia e 1. Schapera”). Nadel fora para Durham como Leitor
e primeiro diretor do Departamento de Antropologia, em 1948; em
1950, também ele foi elevado a categoria de professor, viajando para
Camberra, onde assumiu a nova cdtedra de Antropologia e Sociologia
na Research School of Pacific Studies. Em 1951, von Fiirer-Haimendorf
foi nomeado professor de Antropologia Asiitica na School of Oriental
and African Studies.

Esses homens controlaram a profissdo durante duas décadas; de
todos eles, somente Nadel faleceu antes do final do periodo. Poucas
novas cétedras foram criadas e, quando estabelecidas, eram usualmente
como disciplinas auxiliares ou facultativas, que ndo acarretavam a di-
retoria de qualquer departamento. O poder desse professorado era im-
pressionante, A semelhanga da maioria dos professores britdnicos, os
mais eminentes antropélogos tinham voz decisiva na nomeagdo do pes-
soal e, com fregiiéncia, na escolha de estudantes, sobretudo dos gra-
duados que se candidatavam a pos-graduacdo. O professor podia efeti-
vamente sustar ou conceder promocdes, licencas e outros privilégios;
e sua recomendacfo era crucial em qualquer pedido de bolsa para pes-
quisa ou para um cargo alhures. Era geralmente o finico canal eficaz
de comunicaciio com as autoridades, universidades e com os 6rgdos que
concediam as bolsas.

Essa formiddvel base era reforcada por nomeacdes para os orga-
nismos patrocinadores. O pequeno grupo de professores de Antropolo-
gia ocupava posi¢bes importantes nas comissdes governamentais encar-
regadas da concessido de subsidios e bolsas, assim como nas principais
institui¢oes, entre elas, o International African Institute e o Royal An-
thropological Institute (se bem que neste tiltimo os poderes fossem com-
partilhados com os antropdlogos fisicos e alguns arquedlogos). Esse
monopdlio de influéncia tinha o seu lado cOmico, pois os professores
sucediam-se solenemente uns aos outros como presidentes da A.S.A.;
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e concediam uns aos outros os varios prémios e distingdes a disposi¢io
deles. Mas era um assunto sério, visto que, quaisquer que fossem as
suas diferencas pessoais ou académicas, os professores formavam um
cartel efetivo, apresentando uma frente unida em face dos organismos
que concediam os subsidios e dos seus colegas mais jovens.

A A.S.A. foi criada em 1946, em parte como reagdo & plétora de
amadores e antropélogos ndo-sociais do Royal Anthropological Insti-
tute. Era explicitamente um 6rgio profissional e o seu primeiro comité
diretivo refletia a estrutura de poder na profissio. O presidente era
Radcliffe-Brown, um posto honorifico que traduzia a continuidade do
dominio de sua teoria. O secretdrio-geral era Evans-Pritchard e o co-
mité compunha-se de Firth, Forde e Fortes. A tnica omissfo notdvel
era Gluckman, que nfio demorou em tornar-se secretario-geral por sua

vez. Era este o esquema de poder, que se manteve inalterado por vinte
anos.

A personalidade mais notdvel fora desse circulo mégico era Ed-
mund Leach, que nunca chegou a diretor de um departamento e pre-
feriu, no final da década de 1960, a distingdo piblica de ser diretor do
King’s College, Cambridge. Em 1972, a Universidade de Cambridge
concedeu-lhe uma cétedra vitalicia. Apesar do predominio de mulheres
nos semindrios de Malinowski, nenhuma delas viria a chefiar um de-
partamento de Antropologia. Isso talvez seja menos surpreendente quan-
do se verifica até que ponto é rara a nomeagiio de mulheres para a che-
fia de departamentos em qualquer drea universitiria, mas a posicio fora
da Gra-Bretanha era bem diferente. Monica Wilson e Eileen Krige tor-
naram-se professoras na Africa do Sul, e tanto Elizabeth Colson como
Audrey Richards foram diretoras de institutos de pesquisa social em
colénias britinicas da Africa.

Salientei o poder que o cargo outorgou ao novo professorado de-
pois da guerra. Esse poder também tinha seu aspecto nfo-material, visto
que os homens e mulheres que ingressaram no campo estavam em geral
dispostos a aceitar a lideranca intelectual de, pelo menos, alguns pro-
fessores, Durante a maioria de seu periodo no cargo, eles também do-
minaram o debate tedrico.

Isto ndo significa que os professores estivessem em completo acor-
do sobre as questdes tedricas. Muito pelo contririo, embora comparti-
lhassem de certos pressupostos bdsicos sobre a natureza de seu estudo.
Havia freqiientes conflitos sobre questdes tedricas, enire professores, ou
enfre alguns deles e pessoas de fora, e as polémicas eram um esporte
favorecido. Cada professor tinha um conjunto distinto de interesses e
estava especializado numa determinada area. Nessa situagio, dado o
poder de cada professor, verificava-se o que correspondia a distintas
escolas. A majoria dos professores desenvolveu os departamentos a sua
prépria imagem e semelhanga, nomeando pessoal docente e produzindo
estudantes que compartilhavam das orientagGes deles. O mapa tedrico
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da Antropologia britanica entre 1950 e 1970 era em grande parte, ainda
que ndo inteiramente, o mesmo mapa dos principais departamentos.

Os principais pontos do mapa eram os trés departamentos de Lon-
dres, e Oxford, Cambridge e Manchester. Firth era a influéncia mais
poderosa na L.S.E., onde contou, num periodo ou outro, com a colabo-
racio de Richards, Nadel, Schapera, Mair, Leach e Freedman. O de-
partamento ndo tinha uma “linha partiddria” firme, mas inclinava-se
para a recensdo firthiana do funcionalismo de Mal1now§k1. De todos os
departamentos ingleses, talvez fosse ai onde o estruturalismo fiq Rz}dchf-
fe-Brown tinha menos importéncia. Apesar de sua grande originalidade,
¢ possivel identificar Leach como produto tipico da London Scl}oql of
Economics. As principais preocupagoes eram ai com a mim{pulagao indi-
vidual de sistemas politicos, o contexto das opgdes economicas € a esfe-
ra de optacdo dos sistemas de parentesco.

Forde chegou ao University College de Londres com uma bagagem
incomum. Trabalhara na Califérnia com Kroeber e Lowie, e era prof1:°,-
sionalmente competente tanto em Antropologia Social como Geografﬂxa
e Arqueologia. Compartilhava com os americanos de uma concepgao
tradicional da Antropologia que abrangia nfio apenas a Antropologia
Social mas também a Biologia Humana e a Arqueologia, e tinha forte
interesse pelos problemas de Evolugdo e Ecologia. O seu departamfzq-
to especializou-se em fornecer uma abrangente educacdo ant1:o_polog1—
ca, mas alguns dos seus graduados mais bem sucedidos notabilizaram-
se no estudo do desenvolvimento politico, como M. G. Smith e os bel-
gas Jan Vansina e Jacques Maquet. Forde também se tornou di.retor do
International African Institute, e a maioria dos seus alunos realizou fra-
balho de campo na Africa Ocidental, como ele mesmo fizera.

Von Fiirer-Haimendorf podia afirmar que era o tinico antropélogo
cultural nos principais departamentos briténicos, e o seu departamento
na School of Oriental and African Studies atribufa grande énfasg a com-
peténcia etnogréfica e lingiifstica, Durante muitos anos, foi o Unico de-
partamento de Antropologia na Gri-Bretanha com um forte interesse na
india, e o recrutamento de Adrian Mayer e F. G. Bailey reforgoq esse
envolvimento. Entretanto, ndo havia qualquer énfase tedrica particular
associada a essa Escola.

Os trés principais departamentos de Antropologia fora de Londres
estavam todos mais firmemente dominados pelos pontos de vista de seus
professores. Em Oxford, Evans-Pritchard abandonara muitos dos qo_g-
mas de Radcliffe-Brown, e acercava-se cada vez mais de uma posi¢ao
historicista. O principal trabalho do antropdlogo, segupdo ele o enten-
dia, consistia na tradugéio de valores culturais para a hngu:«:tgem da gul-
tura do antrop6logo — uma atividade essencialmente mais humanista
do que cientifica. Também passou a insistir na necessidade de uma pers-
pectiva histérica. Essas orientagSes acabaram por dom’ingtr a escola de
Oxford, por ele criada, e, referindo-se sempre aos clissicos da escola
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de L’Année Sociologique, os antropdélogos de Oxford comecaram a de-
senvolver uma posicio idealista que os distinguiu de seus colegas no
resto da Gra-Bretanha. Essas tendéncias podiam estar relacionadas ao
fato curioso de muitos membros docentes do departamento terem-se
convertido ao Catolicismo, incluindo o préprio Evans-Pritchard. Em
muitos casos, os estudantes que iam para Oxford convertiam-se primei-
ro a posicdo teérica dominante e, subseqiientemente, ao Catolicismo;
e o professor atuava como padrinho no batismo deles. Quatro dos len-
tes — Evans-Pritchard, Pocock, Lienhardt e Beattlie — escreveram
introdugdes a Antropologia Social, com a peculiar conseqiiéncia de que,
durante alguns anos, quem consultasse um compéndio de Antropologia
Social, tinha grandes possibilidades de se encontrar com os pontos de
vista da escola de Oxford. O departamento (ou, como era chamado,
quase por acidente, o “instituto”) de Oxford nunca outorgou diplomas
de graduacdo em Antropologia — embora Evans-Pritchard tentasse cer-
ta vez persuadir as autoridades universitarias nesse sentido —, de modo
que se concentrou no treinamento em nivel de pds-graduaciio de estu-
dantes recrutados, em sua grande maioria, nas outras disciplinas.
Meyer Fortes recebeu um departamento fraco, pré-funcionalista, na
Universidade de Cambridge, em 1950, e meteu ombros a tarefa de o
transformar, com grande energia. Durante virios anos, encarregou-se
ele proprio do ensino, assistido por professores-visitantes de Teoria So-
cial, como Radcliffe-Brown, Talcott Parsons e George Homans. Um
certo nimero de seus primeiros alunos tornaram-se antrop6logos profis-
sionais, e também atraiu muitos dos mais talentosos graduados no pais.
Em 1953, levou Leach para Cambridge, e Audrey Richards, que exer-
cia uma funcio docente na drea de estudos da Comunidade, também
esteve intimamente associada aos antropdlogos. Goody, o discipulo mais

vinculado aos interesses tedricos de Fortes, também se lhe juntou no
departamento.

Ao invés da maioria dos outros departamentos, o de Cambridge
passou a ter duas principais correntes tedricas, a linha neo-radcliffe-
brown representada por Fortes, e a instivel mas sempre excitante linha
de Edmund Leach. Essa divergéncia foi intensificada por seus diferentes
interesses regionais. Fortes e seus discipulos estavam predominantemente
interessados na Africa, enquanto que Leach e seus alunos trabalhavam
principalmente na Asia Meridional. Entretanto, todos os membros do
departamento compartilhavam de um interesse central pelo estudo do
parentesco, e foi esse o principal campo em que Cambridge deixou sua
marca na moderna teoria antropolégica. Quando as pessoas falavam de
um modo vago sobre a escola de Cambridge nesse periodo, elas refe-
riam-se a um foco central de interesse, sobretudo pelos problemas da
teoria de descendéncia, e no a uma postura tedrica especifica.

Manchester era também diferente do resto. Max Gluckman tinha
criado uma escola de pesquisa no Rhodes-Livingstone Institute e levou
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consigo para Manchester um certo ntimero de seus ex-allgnos. Chegqrini
para escrever suas teses, voltaram como profes:sores—wsﬂantes ou 1m e
graram-se ao departamento como Leitores. Mais do que em qila quer
outra parte, uma linha tinica dominava o departamento. C;nno- eles qosi
tumavam dizer gracejando: “Aqui somos t‘odos marxistas”. O principa
interesse regional continuava sendo a Africa Central, a tal ponto que
as poucas pessoas que ali ndo tivessem Itrabqlhado sentiam-se ecrin S(E‘;{'la
desvantagem. As questdes tedricas também vinham _dos tempos de Glu-
ckman no Rhodes-Livingstone Institute — em pa}mcular, os problemas
de conflito, processo e integragdo _ritual; e os métodos eram odextenso
estudo de casos e, depois, a andlise de entrecruzamentos. O departa-
mento tinha estreitas ligagdes com alguns departamentos estrangeiros €,
posteriormente, no Norte da Inglaterra, que passou a ser parte do n&n—
pério” de Manchester. Assim que um membro da escola era 11omea do
para um posto em outra parte, tentava rodear-se de seus colegas de
ESCOI}R escola de Manchester era tdo soliddria que em muitas publica-
cbes tipicas somente eram citados trabalhos de outros membros da esco-
la. As coletdneas de ensaios organizadas por um membro da escola sO
incluiam normalmente ensaios dos outros membros. Um exemplo carac-
teristico e recente é The Craft of Social Anthropology, deAEpstem, pu-
blicado em 1967. A lista de colaboradores do volume 1&-se como se
fosse a folha de chamada da escola de Manchester: Glucl_cman, Cols.on,
Mitchell, Barnes, Turner, Van Velsen, A. L@ 'E‘ S. Epstein, e Magn_:k.
Outros membros proeminentes da escola que ndo trabalharam na Africa
Central (e que talvez por isso foram ]_ulgados carentes dos atributos
essenciais do oficio de antropdlogo social) eram Frankenberg, Peters
¢ Worsley. Como se poderia esperar em tal situacdo, os desviantes e OS
vira-casacas eram tratados internamente com grande ferocidade, mas
ndo se tolerava a minima critica por parte de gente de fora.

I

A posigdo tebrica a que a Antropologia britinica retornou no final
da guerra foi a de Radcliffe-Brown e scus adeptos de Oxfo-rd.A Os trg-
balhos principais tinham aparecido todos em 1&_)40: a cqnferencu:l_ el
Radcliffe-Brown “On Social Structure”, e os livros African Ifolttzca
Systems, de Fortes e Evans-Pritchard, e The Nuer, de_ Evang-Pntchard.
Os movimentos que se desenvolveram nos anos seguintes tiveram que
se definir com referéncia a essa ortodoxia; nao mais que as proprias
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reagoes contra ela. O trabalho de campo continuava sendo realizado a
maneira malinowskiana; mas se o trabalho de campo ainda era funcio-
nalista, a andlise e a teoria eram preponderantemente estruturalistas.

Fortes manteve-se mais fiel & ortodoxia, embora a desenvolvesse &
sua propria maneira, mas a maioria de seus colegas ndo tardou em rea-
gir contra isso., A reacdo assumiu varias formas; poderiamos quase dizer
que os ataques partiram da direita e da esquerda. Primeiro, Evans-Prit-
chard repudiou as pretensdes cientificas de Radcliffe-Brown e adotou
uma posicdo idealista, com implicactes historicistas. Em segundo lugar,
Firth e, em certa medida, Nadel e outros, ressuscitaram a teoria mali-
nowskiana, reagindo ao formalismo dos estruturalistas, e exigiram que
se desse maior atencdo ao individuo irreprimivelmente egoista e mani-
pulativo. Em terceiro lugar, havia a “teoria do conflito” proposta pela
escola de Manchester. E, finalmente, na década de 1950, mas, cada
vez mais acentuadamente na de 1960, o desenvolvimento radical de
Lévi-Strauss da tradicio de L’Année Sociologique foi acolhido pela An-
tropologia Social britinica.

Isto é um primeiro esboco da situacio e deve ser dito desde ja que
um certo nimero dos mais interessantes antropdlogos do periodo nfio
pode ser classificado assim tdo nitidamente. Leach, por exemplo, trans-
cendeu as barreiras entre as vérias escolas; M. G. Smith apoiou-se subs-
tancialmente em Weber e Furnivall, ultrapassando as preocupacdes de
seus contemporineos; Fallers, Colson e Paul e Laura Bohannan eram
todos americanos que vieram estudar por algum tempo a Antropologia
Social britnica e¢ depois regressaram ao ambiente muito diverso da
Antropologia americana. Havia ainda outros que escapavam a uma clas-
sificagdo facil. Entretanto, aceitemos esse plano geral por agora e ex-
ploremos os seus contornos, depois de se obter uma orientagdo inicial.

Examinarei neste capitulo as posi¢des adotadas na década de 1950
por Evans-Pritchard, Firth, Fortes e Nadel, e o que poderfamos chamar
a corrente principal da “ciéncia normal”. No préximo capitulo tratarei
dos dois principais dissidentes, Leach e Gluckman. Finalmente, tentarei
resumir num capitulo separado o impacto do estruturalismo de Lévi-
Strauss na Antropologia Social britinica. Este plano envolve um afas-
tamento da apresentacdo cronoldgica linear que foi possivel mantermos
até¢ aqui. Isto é lamentavel, por certo, mas a complexidade da situacfio
nas décadas do poés-guerra torna-o necessirio. Entretanto, existe um
elemento de seqiiéncia na apresentacfo. Os primeiros anos da década
de 1950 presenciaram a edicfo das principais monografias ortodoxas da
geragiio do pds-guerra, e também as declaracdes de posigdo firmadas
pelos principais professores. Em meados da década de 50, Leach e os
autores de Manchester comecaram a dominar a cena, e 0 movimento
lévi-straussiano atingiu seu impulso méximo na primeira metade da dé-
cada de 60.
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Evans-Pritchard aceitou a posigdo teérica de Radcliffe-Brown pelo
menos até a guerra mas, pouco depois de lhe suceder em Oxford, em
1946, divulgou um manifesto de rebelido. Nos anos seguintes, alguns de
seus colaboradores mais intimos tentaram representar a sua carreira
como uma unidade, sem qualquer ruptura brusca, apesar da irrefutivel
observacio de Evans-Pritchard de que “a consisténcia é certamente o
pior de todos os vicios em ciéncia™. E necessédrio, portanto, fazg:r algo
no género de um debate do que, caso contrdrio, poderia ser simples-
mente tomado de acordo com o que & literalmente lido. Este ponto
poderia ser exemplificado mediante uma andlise minuciosa de suas pri-
meiras obras, sobretudo The Nuer, talvez; mas existem provas mais
diretas.

J4 citei a declaraciio programatica por ele publicada em 1937, na
qual ele exp6s o futuro da Antropologia Social de acordo com as dire-
trizes definidas por Radcliffe-Brown. Em conclus?o, ele enunciou o pres-
suposto bésico que estd subjacente nesse programa:

Estou pressupondo que existem interdependéncias funcionais
em cultura. Se ndo houver, entdo a Antropologia Social terd nos
estudos humanistas uma posigio como arte, idéntica 2 da Hist6-
ria. Neste caso, muito do que escrevi neste ensaio serd irrelevan-
te. Com efeito, alguns antropélogos sociais estariam dispostos a
aceitar essa posicdo, e admito que aqueles que, como eu, acr§d1-
tam que a interdependéncia social existe e pode ser estabqlemda,
baseiam suas convicgdes mais na fé do que em realizacOes
concretas®.

Em sua Conferéncia Marett, proferida em 1950, ele formulou pre-
cisamente o pressuposto contréric e aduziu as conclusSes opostas. Disse
aos seus ouvintes:

A tese que lhes apresento, a de que a antropologia sog:ial &
uma espécie de historiografia e, portanto, em ﬁltima. instincia, de
filosofia ou arte, subentende que ela estuda as sociedades como
sistemas morais e niio como sistemas naturais; que estd mais inte-
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ressada no plano do que no processo; e que, portanto, busca pa-
drdes e ndo leis cientificas, e interpreta mais do que explica. Sdo
diferencas conceptuais e nfo meramente verbais®.

Houve claramente uma inversdo completa. A “fé” na existéncia
de “interdependéncias funcionais em cultura”, na qual ele baseava a
sua posicdo em 1937, era agora abandonada. A aceitagio das interde-
pendéncias funcionais levara a aceitacio do modelo da ciéncia natural
para a Antropologia; a sua rejeicio levou & nogio de que a Antropo-
logia Social era, em Wltima instAncia, “uma arte, como a Histéria”.
Pode-se especular que a inversdo nfo foi simplesmente causada pelo de-
sapontamento com as realizacGes da Antropologia Social entre 1937 e
1950. Foi sugerido que o momento critico ocorreu com a conversio de
Evans-Pritchard ao Catolicismo durante a guerra, e que isso poderd
explicar muito bem a sua preocupagdo com a liberdade de escolha e a
integridade interna dos sistemas cosmoldgicos.

Entretanto, pode-se indagar se essa inversdo dos principios bésicos
terd tido grande efeito imediato sobre a pritica de Evans-Pritchard.
Ao nivel da analise monografica, que era o seu forte, ele ainda argu-
mentava que se deve proceder ao isolamento do padriio estrutural da
cultura, com a ajuda da comparacdo. A diferenca que ele enfatizava
cra no uso da Histéria. Os funcionalistas tinham voltado as costas 2
Htstéria como desorientadora ou, na melhor das hipdteses, desnecessi-
ria; mas, de acordo com a sua convicgdo de que os sistemas sociais
deveriam ser estudados pelos métodos das humanidades e ndo pelos das
Ciéncias Naturais — um ponto de vista dificil de definir com maior
precisdo — Evans-Pritchard insistiu no uso da Histéria. Argumenton
que havia poucas diferencas essenciais entre as técnicas e finalidades
da Antropologia Social e as da Hist6ria, sobretudo a Histéria Social.

A insisténcia numa perspectiva histérica foi uma atitude contra a
corrente, mas Monica Hunter (Wilson), Gluckman e Schapera j4 ha-
viam usado antes os métodos historicos durante algum tempo e, nos
anos que se seguiram & Conferéncia Marett, muitos outros fariam o
mesmo sem abandonar, contudo, as pretensdes cientificas da Antropo-
logia Social. Com efeito, o estudo histérico de Evans-Pritchard dos Sa-
nusi, publicado em 1949, produziu uma anélise estrutural que era uma
forte reminiscéncia da que resultara do livro a-histérico sobre a politica
Nuer. Foi escrito de modo a destacar os principios estruturais que
Evans-Pritchard descrevera com referéncia aos profetas Nuers, a saber,
que as sociedades segmentdrias, ao defrontarem-se com uma ameaca
externa, podem-se unir e organizar em torno de um lider religioso.
Assim, a conversio de Evans-Pritchard a posicdo humanista e historicis-
ta ndo se refletiu imediatamente em sua obra nem alterou de uma sé
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vez a obra de seus contemporaneos. A grande revolugdo no estudo his-
térico das sociedades africanas ocorrenu na década seguinte, quando
Vansina e outros mostraram como a tradi¢do oral podia ser usada como
fonte — algo que Evans-Pritchard nunca fez, preferindo apoiar-se em
fontes publicadas e documentais.

Mas Evans-Pritchard publicou sempre o seu material gradualmen-
te, ao longo de muitos anos, antes de o reunir todo num livro, e por
isso, provavelmente, transcorreu algum tempo antes que as implicacdes
da sua nova posicdo fossem inteiramente expostas; ou, talvez ele se tor-
nasse mais anti-sociolégico & medida que ia elaborando sua obra. Em
qualquer dos casos, passou a descrever-se cada vez mais como um etné-
grafo e menos como um antropélogo social; a implicagdo disso era
que ele via o papel de observador e intérprete como mais importante
do que o de sociblogo. Na década de 1960, ele publicou mais trabalhos
etnograficos e material histérico, e seus ensaios sobre teorias da religido
e os mestres franceses e escoceses expressaram ceticismo sobre o valor
da andlise e generalizacdo socioldgicas.

Evans-Pritchard foi o maior antropdlogo social de sua geracfo.
Suas elegantes andlises, desenvolvidas em prosa limpida e cristalina, in-
fluenciaram todos os que as leram. Conquanto o seu pessimismo a res-
peito do empreendimento sociolégico tivesse um efeito particular nos
circulos de Oxford, tal como a sua propensdo idealista, os seus colegas
em outras partes estavam muito mais profundamente impressionados por
suas anteriores monografias e, em especial, Witchcraft, Oracles and
Magic ¢ The Nuer. Um nimero surpreendente de livros escritos na dé-
cada a seguir & guerra foram virtualmente recensdes locais dessas duas
obras-primas.

Em 1951, Evans-Pritchard publicou uma série de licdes semidid4-~
ticas em que expds os seus pontos de vista sobre Antropologia Social.
No mesmo ano, Nadel e Firth apresentaram tentativas ambiciosas de
sintetizar uma base tedrica para a disciplina. Tanto Nadel como Firth
desafiaram a velha ortodoxia oxfordiana mas adotaram uma orientacio
diferente da de Evans-Pritchard. A sua maneira, ambos eram neoma-
linowskianos.

O livro denso e um tanto germinico de Nadel, The Foundations of
Social Anthropology, refletia a sua descoberta de Weber, assim como
a sua anterior formagfio em Psicologia; entretanto, a sua tese central
era nitidamente malinowskiana, embora Nadel estivesse muito mais inte-

159



ressado em sistemas sociais do que Malinowski em seu dltimo periodo.
Sob o floreado filos6fico emerge a velha mensagem: as instituigbes sio
mutuamente ajustadas para preencher as necessidades bésicas (ou, na
terminologia de Nadel, os “potenciais inatos de agdo”) dos individuos.
Ele foi além de Malinowski em seu interesse pelas interligaces logicas
das instituigdes e pela teoria psicoldgica mas, em Gltima andlise, o livro
deve ser considerado “sub-Parsons”. E possivel que ele estivesse escre-
vendo como um parsoniano, embora nunca o dissesse, mas Talcott Par-
sons aproveitou os mesmos elementos tedricos e construiu uma Versio
ainda mais densa e mais tortuosa do funcionalismo, com a mesma incli-
nacio para integrar a andlise psicolégica na Sociologia.

Em 1955, Nadel visitou a L.S.E., em gozo de licenga da Australia,
e proferiu uma série de ligdes depois publicadas (a titulo pdstumo) como
The Theory of Social Structure. Esse livro serviu ainda mais claramente
para definir a sua opinifio sobre as duas tradicbes da moderna Antro-
pologia britdnica. A maior parte do livro consiste numa critica & utili-
dade da nocdo de “estrutura social”. Em conclusdo, escreveu que

o “estruturalista” considera que o seu proprio quadro de referén-
cia é ndo sé heuristicamente 1til e promissor mas muito mais Gtil
e promissor, e realmente mais importante, do que o outro quadro
de referéncia, assente nos conceitos de utilidade, intento ou “fun-
cdo”. ...Nio posso aceitar esse julgamento e... considero nfo
ser bastante reconhecer meramente os dois modos de andlise da
existéncia social. Tal como eu a vejo, a existéncia social pertence
a um universo de discurso regido pelos conceitos de intengio e
utilidade; a abordagem através da estrutura ndo pode deixar de
Ihes estar subordinada’.

Quanto ao resto, nesse livio e em Foundations, ele desenvolveu
a ferramenta da andlise do papel muito além de tudo o que fora até
entdo tentado pelos antropdlogos, e deu o seu apoio aos experimentos
que estavam sendo realizados no desenvolvimento da Psicologia Social
(como seria agora chamada) e dos modelos matemditicos e de rede.
Contudo, o seu argumento central era, simplesmente, que a ortodoxia
estruturalista era inadequada per se e tinha que ser conjugada com uma
perspectiva funcionalista que incorporasse teorias psicolégicas.

O livro de Firth, Elements of Social Organization, constituiu uma
tentativa ainda mais direta de reenxertar algo da teoria de Malinowski no
principal tronco da Antropologia Social britdnica, mas a sua énfase di-
ferin da de Nadel. Ele preferiu concentrar-se no “homem calculador”,
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a figura que Bateson discerniu como o membro mais promissor da equis
pe conceptual de Malinowski. Talvez Firth estivesse preparado para usar
essa abordagem porque se ajustava a Economia pré-heynesiana que ele
estudara, com seu interesse obsessivo pela capacidade individual de es-
colha. Em todo caso, tal abordagem era certamente subversiva em re-
lag@o ao estruturalismo algo idealista em voga na época.

No que talvez seja o trecho fundamental de Elements of Social
COrganization, Firth escreveu:

A organiza¢do social € usualmente considerada sinénimo de
estrutura social. Em minha opinido, é tempo de se distinguir entre
uma coisa ¢ outra. Quanto mais se pensa na estrutura de uma so-
ciedade em termos abstratos, como de relagbes de grupo ou de
padrdes ideais, mais necessirio se torna pensar separadamente
na organizacfio social em termos de atividade concreta. De um
modo geral, a idéia de organizacéo é a de pessoas que fazem coi-
sas mediante acfio planejada. Isto é um processo social, o arranjo
da acfio em seqiiéncias, em conformidade com fins sociais selecio-
nados. Esses fins devem ter alguns elementos de significagio co-
mum para o conjunto de pessoas envolvidas na agfio... A orga-
nizagdo social implica um certo grau de unificacio, uma conca-
tenacdo dos diversos elementos em relacio comum. Para tanto,
deve-se tirar proveito dos principios estruturais existentes, ou po-
derdo ser adotados procedimentos variantes. Isto envolve o exer-
cicio de escolha, a tomada de decisdes®,

Ou — como ele resumiu numa frase — “a realizacio das obri-
gagOes morais criadas pelos requisitos estruturais estd condicionada por
interesses individuais”®. Nio estd claro de que modo os requisitos estru-
turais podem impor obrigacdes morais mas o ponto essencial é bastante
nitido: os antropélogos sociais devem trazer de volta os interesses indi-
viduais que os estruturalistas tinham ignorado. Essa tese principal fazia-
se acompanhar de uma preocupaciio (oriunda do dltimo periodo mali-
nowskiano) com a mudanca social e cultural, embora nfio com a His-
téria no sentido que lhe deu Evans-Pritchard. Em 1957, Firth coorde-
nou uma avaliacdo da obra de Malinowski, Man and Culture, “porque
alguns de n6s pensam hd muito tempo ter sido dada pouquissima aten-
¢do A obra de Bronislaw Malinowski”®. Em suma, todo o seu esforgo
foi dirigido no sentido de reintroduzir os interesses de Malinowski que
os seguidores de Radcliffe-Brown tinham posto de lado.
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Enquanto seus colegas professorais formulavam suas reservas ou
erguiam penddes de revolta, Fortes continuou desenvolvendo os princi-
pios centrais defendidos pelos estruturalistas originais de Oxford. Em
1953, ele publicou varias declaracbes de posicio em que defendeu a
ortodoxia, sublinhou o papel da “estrutura social” como conceito orga-
nizador central, relegou o estudo da “cultura” e da variagdo individual
para um plano secundério, e atacou energicamente o desvio de Evans-
Pritchard do purismo.

VI

Apesar desses sons de conflito, a caracteristica mais notével da
Antropologia Social britinica aos olhos dos estranhos era a sua coesdo;
e guando se defrontavam com um desafio de fora, os britinicos uniam-
se. Vale a pena considerar um dos mais influentes desses desafios, a
critica de Murdock em 1951, pois deu teor dramdtico aos par&metros
em aue os antropélogos sociais britinicos operavam na década de 1950.

Murdock, uma figura de proa na Antropologia americana, publi-
cou o seu ataque no American Anthropologist. Foi desencadeado pelo
simpésio African Systems of Kinship and Marriage (1950), e expres-
sou um misto de admiracio e descontentamento que se generalizara
entre 0s antrop6logos americanos da época. Escreveu ele que

os escritos descritivos e analiticos dos antrop6logos sociais britini-
cos atingem um nivel médio de competéncia etnogrifica e suges-
tividade tedrica provavelmente ndo igualado por qualquer grupo
comparivel em qualquer outra parte do mundo. Isso explica e jus-
tifica o respeito que lhes é tdo amplamente concedido. Contraba-
lancando esses méritos, porém, hd um certo nimero de limitagdes
que muitos colegas de profissio no estrangeiro tém dificuldade em
entender e acham impossivel defender'.

Ele enumerou essas limitacdes: a concentracdo “exclusiva” no
“parentesco ¢ questdes diretamente relacionadas com o mesmo, por
exemplo, casamento, propriedade e administragdo civil [sic]; e sua con-
centragdo geogrifica nas dependéncias coloniais britanicas, e, por conse-
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guinte, a falta de uma ampla perspectiva etnogrifica”, Além diss, “shu
tdo indiferentes aos escritos tedricos quanto aos descritivoy de seus o
legas em outros paises”, e ignoraram seus interesses na Histdrin, na
mudanca cultural e na Psicologia. Murdock atribuiu a culpa de tudo
isso a Radcliffe-Brown e fé-lo sem vacilar: “Essas vArias limitagOes
refletem a esmagadora influéncia de Radcliffe-Brown”. A conseqiiéncia,
diz Murdock, foi os antropélogos sociais briténicos ndo serem, em abso~
luto, antropdlogos. Ao ignorarem a nogfo de “cultura”, eles tornaram-
se soci6logos — de um tipo algo antiquado.

Despojada de seus atavios polémicos, a descrigdo era razoavelmen-
te exata., Firth e Fortes aceitaram-na, mais ou menos, mas replicaram
que, dados os recursos limitados da Antropologia Social britinica, uma
limitagdo de ambigBes era razodvel. Ou, em termos mais positivos, os
antropdlogos sociais britinicos tinham decidido concentrar-se num con-
junto limitado de questdes, e seu trabalho tinha todo o vigor dessas Ii-
mitacdes auto-impostas. Na realidade, o didlogo era, num certo sentido,
entre antropélogos sociais e antropdlogos culturais — entre o rumo que
a Antropologia Social britdnica seguira sob o comando de Radcliffe-
Brown e o que fora tracado por Frazer, ou Tylor, ou Franz Boas. Mur-
dock n@o percebera que o éxito que ele atribuia & Antropologia Social
britdnica na Etnografia estava intimamente relacionado com os pressu-
postos tedricos que orientavam o trabalho de campo. Inversamente, a
pobreza comparativa da Etnografia americana da época refletia a confu-
sa situacfo tedrica reinante nessa drea, nos Estados Unidos. Numa cién-
cia social, é impossivel aplaudir os resultados e rejeitar o quadro de
referéncia no qual eles foram obtidos.

Em resumo, os antrop6logos britdnicos ndo se arrependiam de igno-
rar o trabalho cultural e de personalidade t30 em voga nessa época na
América, ou os continuos estudos etnograficos de “selvagens” sobre os
indios americanos, ou os estudos transculturais, estatisticos e algo super-
ficiais, do préprio Murdock. Eles acreditavam ndo sé que lhes cumpria
concentrarem suas energias mas, ainda mais, que os resultados prova-
vam terem feito a escolha certa quando preferiram concentrar-se na es-
trutura das relacoes sociais. Os seus discipulos do pds-guerra foram trei-
nados para lhes dar continuidade, e assim fizeram.

VII

As monografias produzidas na década de 1950 pelo contingente do
pés—guefra tinham certamente muita coisa em comum. Duas questdes
predominaram. Em primeiro lugar, havia o estudo de politica, mais ou
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menos nos termos estabelecidos por African Political Systems. O proble-
ma biésico era o papel politico das linhagens em sistemas segmentirios
e em estados, e virtualmente todas as monografias publicadas nesse pe-
riodo abordaram essa questdo. Os admirdveis estudos malinowskianos
sobre estados africanos foram admirados mas n#o suscitaram um inte-
resse tedrico compardvel. Foram eles: A Black Byzantium (1942), de
Nadel, The Realm of a Rain-Queen (1943), de Krige, e An African
Aristocracy (1947), de Hilda Kuper. Todos eles se preocuparam de um
modo mais ou menos central com a organizacio da classe governante
“em estados africanos, e isso era um problema — obviamente funda-
mental para qualquer compreenséio politica — que néo interessava par-
ticularmente aos que derivavam sua inspiragiio dos estudos de Oxford.

Os estudos ortodoxos seguiam na esteira uns dos outros no decurso

da década de 50. Em 1954, Barnes publicou uma descrigio do estado

Ngoni, mostrando o modo como ele se desenvolvera na Africa Meri-

dional, segmentando-se e ampliando-se na forma cldssica. No mesmo

ano, Leach publicou uma anélise radical dos sistemas politicos de Kachin

mas, apesar de sua grande originalidade, o problema central foi defini-

do nos mesmos termos — as comunidades politicas Kachin englobavam

sistemas segmentdrios e estatais, e Leach concentrou-se no problema de

como um tipo era transformado no outro. Em 1956, Fallers publicon

uma monografia sobre os Sogas de Uganda, na qual investigou o modo

como a burocratizacio do estado Soga afetou os papéis politicos tradi-

cionais e as funcdes de clds e linhagens. No mesmo ano, Southall pu-

blicou a sua andlise de uma outra sociedade ugandense, os Alurs, € ex-

plorou largamente o fato de eles ndo serem uma sociedade segmentéria

classica, baseada em linhagens, nem um estado centralizado, mas algo

intermédio, uma combinac8o dos dois tipos cldssicos que ele descreveu

como um “estado segmentario”. The Yao Village, de Mitchell, que tam-

bém foi editado em 1956, investigou o modo como a competicdo pela

autoridade nessa tribo centralizada do Malawi ocorreu simultaneamente

nas matrilinhagens e no sistema de cargos, estando as duas arenas de

competicdo estreitamente interligadas, Também em 1956, o ensaio de

M. G. Smith, “On Segmentary Lineage Systems”, tentou levar as ques-

toes debatidas na época para um nivel mais geral de significagdo, de-

monstrando que a segmentacdio é uma caracteristica de toda a acfio po-

litica, embora o fato de a segmentagio ocorrer em alguns sistemas numa

base de linhagem ter conseqiiéncias significativas. Em Government in

Zazzau (1960), ele apresentou o mais refinado dos estudos ortodoxos

mas uma de suas preocupacdes centrais ainda era o relacionamento

entre a administracdo centralizada, por um lado, e a competigio e fissdo

baseadas na linhagem. Em 1958, Middleton e Tait coordenaram um

novo simpdsio sobre sistemas politicos africanos, Tribes without Rulers,

que estava ainda mais limitado do que o seu protétipo aos problemas

da organizacdo de linhagem. Os seus colaboradores eram todos mem-
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bros do quadro pés-guerra, e o livro refletia o predominio que a teoria
da linhagem exercia no trabalho que eles realizavam.

_I—Iavia duas importantes diferengas entre esses estudos e as mono-
grgxf@s publicadas por Evans-Pritchard e Fortes na década de 1940. A
primeira estava no préprio uso geral dos materiais histéricos, um de-
senvolvimento que devia alguma coisa A influéncia de Evans-Pritchard.
A segungia diferenca foi uma transferéncia de interesse no sentido da
burocracia. Esse novo interesse foi sugerido em parte pelos problemas
dqs."estafios dentro de estados” no periodo colonial final, mas também
foi incentivado pela descoberta de Weber, pelo menos no caso de Fallers
€ M. G. Smith. Mas a teoria da burocracia nio se tornou de interesse
primordial para a grande maioria de seus contemporineos no campo

e, de fato, era largamente irrelevante para muitas das sociedades nio-
centralizadas.

fx segunda preocupacdo importante do periodo eram com os siste-
mas “magico-religiosos”, para usar o que j4 era um termo bastante con-
sagrado pelo tempo. Esse tipo de estudo tratava usualmente de uma de
duas questdes principais, as quais foram ambas enunciadas em forma

de monografia por Evans-Pritchard. Em primeiro Iugar havia todo o
problema da feiticaria. Os estudos da década de 1950 aproveitaram a
observagdio de Evans-Pritchard de que a feiticaria era um modo de
1denti_ficag§o de uma causa socialmente relevante de infortiinio. Eles
examinaram a forma como as acusacdes de bruxaria e feiticaria drama-
tizavam tensOes sociais, e as transformavam. Essa anilise apresentava-
se freqiientemente como tema subsididrio nas monografias do perfodo
— por exemplo, no estudo de Mitchell dos Yao ou em Schism and
Continuity in an African Society, de Turner. Era amiide integrada a
um estudo convencional de um sistema de linhagem segmentdria, sendo
a acusagdo de feiticaria vista como um aspecto do processo de fissdo
da linhagem. O estudo de Marwick dos Cewa era uma anilise das ten-
sdes do sistema de linhagem vista através do prisma das acusacdes de
bruxaria, Em devido tempo, esse campo de estudos gerou o seu préprio
simpdsio, Witchcraft and Sorcery in East Africa (1963), de Middleton
e Winter.

O outro problema era de maior vulto: o estudo dos sistemas reli-
giosos propriamente ditos, que tinha sido negligenciado por Malinowski
e seus discipulos. Os textos bdsicos, neste caso, eram o ensaio de Rad-
cliffe-Brown, “Religion and Society” (1945), e os ensaios de Evans-Prit-
c¥1ard sobre a religido Nuer, reunidos numa monografia em 1956. A po-
sicdo de Radcliffe-Brown era essencialmente determinista; o culto do
ancestral, por exemplo, devia ser entendido como requisito funcional de
certos tipos de sistemas de linhagens. Evans-Pritchard aceitou o fato de
as religides serem condicionadas pelo seu ambiente social; mas, como
em seu egtudo da feiticaria Zande, ele estava mais interessado em ex-
plorar as inter-relagées légicas de suas nogdes cosmolégicas. Ambas essas
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posicdes tiveram seus adeptos mas a diferenca entre elas era, realmente,
s6 de énfase. Lugbara Religion (1960), de Middleton, tratou o culto
do ancestral numa tribo ugandense de um modo muito s'e{nelt_lante aque-
le em que alguns de seus contemporaneos trataram a feiticaria — como
uma fungio da estrutura da linhagem e, na a¢ao, como um r_eflcxo dos
processos de segmentacdo da linhagem. Divinity and Experience: The
Religion of the Dinka (1961), de Lienhardt, era bastante par;qldo com
Nuer Religion, de Evans-Pritchard — e as duas tribos eram vizinhas no
Suddo.

‘ As analises de Gluckman dos rituais de conflito em torno do exer-
cicio das fungdes régias eram congruentes com 0s estudos que trataram
a feiticaria e o culto dos ancestrais como modos de conc}uznr ¢ ajustar
relacdes sociais tensas. Também neste caso, uma Vez mais, Evans—}’:;rt—
chard fornecera a analise paradigméitica em seu ensaio “The Divine
Kingship of the Shilluk” (1948).

A preocupagio malinowskiana com o mito néo esteve em granfie
evidéncia nesse periodo, exceto em termos da avaliacio de provas his-
téricas. Uma excecdio foi a andlise neomalinowskiana de Leach das fun-
¢des politicas do mito em Political Systems of Highland Burma (1?5.4),
embora a sua anélise também fosse influenciada pela obra dos teoricos
da linhagem sobre a manipulacdo de genealogias. A Fevolugao na ané-
lise do mito que Lévi-Strauss iria provocar ndo foi _prenuncxad"a, de
maneira alguma, pelos trabalhos que estavam sendo feitos na Gra-Bre-
tanha nesse periodo. .

Talvez inesperadamente, o estudo do parentesco foi um tanto ne-
gligenciado apés a publicagdo em 1950 de African Systems of _Kmsﬁzp
and Marriage. Contrariamente 2 opinido de Murdock sobre a situagao,
o interesse primordial incidiu sobre a organizagdo ploliflca, e os proble-
mas da teoria do parentesco foram investigados principalmente em re-
lagdio 2 teoria da descendéncia. Verificou-se, por exemplo, um fluxo ds
estudos inspirados pelo ensaio de Fortes, “Time and Social Structure
(1949). O tema desses trabalhos foi o ciclo de desenvolvimento do grupo
doméstico, mas em termos das limita¢Ses impostas pelo sistema politico-
juridico, o que envolve paradigmaticamente a linhagem. Esse npo_de
analise, apresentado como tema secundério em numerosz}s_monograf_las,
foi o tema central do primeiro volume de uma nova strie de escritos
de Antropologia Social que o departamento de Cambridge comegou pu-
blicando em 1958. Um outro problema que reclamava atencao foi sus-
citado por Gluckman em African Sysrems. of Kms{up and Marriage,
onde ele argumentou que a taxa de divorcio € funcdo da estrutura d.e
linhagem. Os tépicos cldssicos e puramente de parentesco foram negli-
genciados — terminologia de parentesco, regras d? casamento, incesto
e exogamia, papéis interpessoais de parentesco. S6 voltaram a ganhar
destaque no final da década, quando o tile'pate entre Leach e Fortes
dirigiu a atengdo para as teorias de Lévi-Strauss, e quando Firth,
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Freeman e Leach levantaram o problema dos sistemas de parentesco

ndo-unilinear, e a questdo do papel da escolha na formac@o de grupos
de parentesco.

‘E claro, estudava-se e escrevia-se sobre outros problemas nesse
periodo. O C.8.S.R.C. encomendou relatérios sobre a posse da terra,
orcamentos e outras questdes econdmicas, e alguns governos coloniais
solicitaram estudos a respeito da migragdo de méao-de-obra. Alguns des-
ses estudos tiveram impacto sobre os contempordneos — talvez com
maior destaque para as demonstracbes por Schapera e Watson de que
a migracdo de mao-de-obra ndo desagregava necessariamente a estrutura
social. Mas, de um modo geral, os relatérios econdmicos eram de inte-
resse restrito e poucos progressos se registraram na teoria antropolégico-
econdmica, Somente Furth fez disso uma preocupacio central e alguns
estudiosos por ele influenciados tentaram aplicar a teoria econdmica em
circunstincias exoticas. Entretanto, s6 na década de 1960 é que a Eco-
nomia e a Ecologia comecaram a reaparecer como questdes de impor-
tincia primordial, como Malinowski tinha visto que elas realmente eram.

O Direito foi um outro campo que interessou aos governos colo-
niais e vieram a lume nesse periodo numerosos estudos sobre antropo-
logia legal ou “controle social”. Alguns, como o trabalho de Goody e
Bohannan, eram realmente aspectos do estudo dos sistemas de linhagem
segmentdria. Outros, em particular o trabalho de Gluckman e Schapera,
interessaram-se mais pelos problemas de jurisprudéncia. Uma vez mais,
porém, o Direito nfio foi um campo que atraisse grande interesse por
si s0.

Se Murdock estava certo, em termos genéricos, ao destacar a limi-
tada gama de interesses dos antrop6logos sociais britdnicos contemporé-
neos, ainda que os especificasse erradamente, ele teve certamente razao
quando apontou as limitacdes geograficas do trabalho deles. Essa ten-
déncia persistiu na década de 1950. Em certa medida, isso era fungio
da especializacdo de cada departamento e das ligacdes estabelecidas pe-
los “velhos™ com os institutos e as universidades nas colonias. Os antro-
pblogos de Oxford continuaram viajando para o Suddo, embora alguns
explorassem o Oriente Médio e a Europa Catélica. Cambridge criara
fortes vinculos com o East African Institute of Social Research, sob a
direcdo de Richards e, mais tarde, de Southall e Stenning, mas um certo
nimero de discipulos de Fortes continuou trabalhando em Gana, en-
quanto que Leach dirigia os seus préprios discipulos para o Sudeste
Asidtico. Manchester continuava sua estreita associagdo com o Rhodes-
Livingstone Institute, e a grande maioria de seus estudantes trabalhava
na Africa Central. Os professores de Londres também eram propensos
a enviar seus alunos para aquelas dreas que eles tinham aberto & pes-
quisa: os alunos de Forde iam para a Nigéria e os de Firth para a
Malaia e a Oceania. Em outros paises da Comunidade Britdnica, os de-
partamentos de universidades australianas concentravam-se naturalmen-
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te nos aborigines mas, na década de 1950, transferiram seus interesses
para a nova regido etnografica do interior da Nova Guiné. Na Africa
do Sul, os estudos eram cada vez mais assiduamente realizados nos ter-
ritérios do Alto Comissariado britinico, visto que a situagdo politica da
Unido Sul-Africana comecara a deteriorar.

Passarei a considerar daqui a pouco as correntes conflitantes da
década de 1950 e comecos da de 1960, mas é notdvel até que ponto a
moderna Antropologia Social britinica foi consistente e se concentrou
numa pequena gama de questdes durante os anos 50. Isso foi um re-
flexo do escasso tamanho alcangado pela profissdo e do tremendo poder
exercido pelos seus professores. A ripida expansdo dos primeiros anos
do pos-guerra deu novo impulso & disciplina mas nio desalojou o do-
minio tedrico do ponto de vista que fora estabelecido em Oxford nos
anos imediatamente anteriores a guerra.
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VI. Leach e Gluckman:
Para além da ortodoxia

A lei e a ordem resultam do préprio processo que elas governam. Mas
niio sdo rigidas nem se devem a qualquer inércia ou molde permanente. Elas
prevalecem, pelo contririo, em resultado de uma constante lut_va nio s{.s
das paixdes humanas contra a lei mas também dos principios legais entre si.

Malinowski!

O capitulo anterior ocupou-se fundamentalmente da corrente prin-
cipal, dos desenvolvimentos registrados no seio das ortodoxias estabele-
cidas por Radcliffe-Brown e Malinowski. No decurso das décadas de
1950 e 1960, houve remoinhos € correntes contrarias ao fluxo princi-
pal e trataremos neste capitulo dos dois mais destacados dissidentes:
Edmund R. Leach e Max Gluckman. Embora ambos publicassem seuas’
primeiros ensaios importantes em 1940, s6 depois de 1950 eles esta-
beleceram definitivamente seus rumos préprios.

Pode haver alguma resisténcia a que Leach e Gluckman sejam con-
siderados em conjunto. De fato, Leach descreveu Gluckman como “o
meu mais vigoroso adversirio em matérias tedricas™?, e representou-o
como um dos adeptos menos arrependidos da espécie de teoria de equi-
librio orginico que o préprio Leach rejeitara. Além disso, apesar de
sua recente apostasia, Leach é freqiientemente considerado o profeta
inglés de Lévi-Strauss, como Radcliffe-Brown foi de Durkheim, enquan-
to que Gluckman jamais demonstrou interesse algum pelas preocupa-
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¢oes dos neo-estruturalistas. Contudo, é provavelmente mais exato ver
o periodo lévi-straussiano de Leach como um desenvolvimento secun-
déario, que realmente nunca tomou forma definitiva em sua obra prin-
cipal. Conforme ele disse recentemente:

Eu fui um discipulo de Malinowski e ainda sou, no fundo,
um “funcionalista”, conquanto reconheca as limitacdes da teoria

peculiar a Malinowski./ Embora tenha empregado ocasionalmente -

~0s métodos “estruturalistas” de Lévi-Strauss para esclarecer ca-
racteristicas particulares de determinados sistemas culturais, a di-

“ferenca entre a minha posicdo geral e a de Lévi-Strauss é muito
profunda®. |

No préximo capitulo ocupar-me-ei do impacto da obra de Lévi-
Strauss nos antropdlogos britinicos; e Leach figurard ai destacadamente.
Por agora, o meu interesse recai nos topicos predominantemente politi-
cos aque foram os temas das monografias de Leach. E nesse campo que
se revestem de interesse as convergéncias e divergéncias com Gluckman.

Leach e Gluckman pertencem ao mesmo nivel de idade entre os
decanos da Antropologia britdnica. Leach nasceu em 1910, Gluckman
em 1911. Ambos ingressaram na Antropologia em meados da década
de 1930, depois que a maioria da primeira geragdo completara sua for-
magdo doutoral e numa época em que a influéncia de Malinowski esta-
va cedendo lugar & de Radcliffe-Brown. Ambos fregiientaram os semi-
narios de Malinowski nesse periodo, mas Gluckman transferir-se-ia para
Oxford, onde ficou formalmente sob a supervisio de Marett, enquanto
Leach era estudante da London School of Economics. Mais tarde, Glu-
ckman ficaria sob a influéncia do novo estruturalismo em Oxford, sendo
particularmente impressionado pelos primeiros trabalhos de Evans-Prit-
chard. Leach nunca foi grandemente influenciado por Radcliffe-Brown
nem por Evans-Pritchard e, apds a partida de Malinowski, manteve-se
mais préximo de Firth na L.S.E.

Eles eram os novos e brilhantes recrutas das duas principais esco-
las. Ambos estavam decididos a desenvolver os insights de seus mestres
em novos caminhos. Mas enquanto Leach se manteve reconhecidamente
malinowskiano em muito do que escreveu, e Gluckman fosse sempre um
estruturalista oxfordiano no fundo, havia uma verdadeira convergéncia
de interesses. Ambos foram atraidos para os problemas do conflito de
normas e manipulaciio de regras, € ambos usaram uma perspectiva his-
térica e o método de caso ampliado para investigar esses problemas.
{Por uma triste coincidéncia, também perderam ambos suas notas de
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campo relativas aos seus mais importantes estudos durante a guerra!)
Os seus discipulos abordaram problemas semelhantes, se excetuarmos
aqueles aluncs de Leach que optaram pelos interesst’is de Lew-St,rauss.
Barth, Barnes Bailey — trés dos mais ativos antropologos das décadas
de 50 e 60 — demonstraram em seus trabalhos a convergéncia essen-
cial de Leach e Gluckman.

Uma comparaciio mais completa e que capte todas as suas nuances
talvez tenha que esperar até que a obra desses dois especialistas seja
estudada em detalhe. Por agora, é suficiente notar que Leach e Gluck-
man, as duas figuras intermedidrias entre a geracdo pioneira e a gera-
¢do do pods-guerra, estavam primordialmente interessados em dilatar o
4mbito e aumentar a penetracdo das teorias que tinham sido estabele-
cidas na década de 1930. Depois de sua obra, novas opgdes fo;am
vislumbradas e, em Gltima instancia, é possivel ver que suas respectivas
contribuigdes se apoiaram mutuamente. Se tivéssemos que resumir numa
frase a mensagem propagada por ambos, dirfamos que foi esta: Q.dx-
namismo central dos sistemas sociais é fornecido pela atividade politica,
por homens que competem entre eles para aumentar seus recursos €
encarecer seu status, dentro do quadro de referéncia criado por regras
freqiientemente conflitantes ou ambiguas. | T

O leitor deve saber também que ambos sdo figuras “carismaticas”™,
grandes homens, empéticos, engajados e sinceros. Ambos atrairam for-
tes lealdades pessoais mas, intolerantes e até despdticos, por vezes, tam-
bém afastaram alguns colegas.

II

Gluckman nasceu em Johannesburg, de pais judeus russos. Estu-
dou primeiro Antropologia Social na Universidade do Witwatersrand,
sob a orientacdo da Sra. Hoernlé. Ela era uma excelente professora.
Vérios de seus alunos abracaram a carreira de antropélogos profissio-
nais, e a classe de Gluckman incluia Ellen Hell_man, HiIFla! Beemer
(Kuper) e Eileen Jensen (Krige). Gluckman sugeriu que Winifred I:Io—
ernlé desenvolveu o seu interesse pela teoria do conflito mas nada existe
na obra dela, ou na de seus outros alunos, que nos deixe entrever isso.
Ela era seguidora de Radcliffe-Brown, e as generosas homenagens que
Gluckman lhe prestou podem ser interpretadas, em parte, como uma
tentativa de individualizar a sua genealogia com referéncia a uma ances-
tral materna. Contudo, a Sra. Hoernlé instilou de fato em seus alunos
os valores do saber e da ciéncia, que nfo estavam fortemente repre-
sentados nas universidades sul-africanas. Como um grupo, esses estu-
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dantes também entenderam seu envolvimento com a Antropologia par-
cialmente em termos politicos. Numa época em que seus contemporé-
neos baseados na Grd-Bretanha se mostravam propensos a desviar os
olhos da realidade do poder e das privacdes nas sociedades coloniais,
eles nunca esqueceram o contexto dos sistemas que investigavam.

Em 1934, Gluckman foi para Oxford como bolsista Rhodes, fa-
zendo seu doutorado em 1936, Realizou trabalho de campo na Zululan-
dia entre 1936 e¢ 1938, Em 1940 vieram a lume os seus primeiros
ensaios importantes: um capitulo sobre os Zulus em African Political
Systems, e a primeira parte de breve monografia Analysis of a Social
Situation in Modern Zululand. Nesses escritos, ele tratou do tipo de
oposicdo segmentdria que era o grande foco da teoria oxfordiana, mas
introduziu também a preocupagéio com outras formas de oposicio e con-
flito, sobre as quais se interessaria mais nos anos vindouros.

Em sua colaboracfio para African Political Systems, Gluckman des-
creveu dois estdgios da sociedade Zulu pré-colonial, e argumentou:

»

A esséncia de ambos os sistemas descritos é a oposicio de
grupos semelhantes e as lealdades potencialmente conflitantes das
pessoas a diferentes autoridades. A nagfio era uma organizacdo
estdvel, pois a sua oposi¢do era principalmente entre as tribos que
estavam unidas na posiciio do rei e seus regimentos. .. na admi-
nistragdo de fato, as lealdades das pessoas e a competicio dos
funciondrios ndo conflitavam com freqgiiéncia, visto que a maquina
administrativa funcionava através dos chefes de grupos de diferen-
tes tipos; a principal oposicfio era entre grupos semelhantes, co-
operando como partes de um grupo maiot.

Esse tipo de oposicio segmentdria produzia coeréncia e equilibrio.
Os conflitos que ocorriam eram até positivamente funcionais — como
a rivalidade Nuer. Entretanto, Gluckman foi mais além, pondo em con-
traste esses sistemas estdveis com a situagéo que ele encontrou no campo:

,

Hoje, o sistema ndo é estdvel, pois nio s6 a vida Zulu estd
sendo constantemente afetada e alterada por muitos fatores mas
também as diferentes autoridades sustentam valores inteiramente
diferentes, até mesmo contraditérios. . . A moderna organizagfio po-
litica da Zululindia € a oposicdo entre os dois grupos de cor re-
presentados por certas autoridades... A oposicio entre os dois
grupos ndo é bem equilibrada, pois em fltima instincia é domi-
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nada pela forca superior do Governo... A ameaca dessa forca €
necessdria para fazer o sistema funcionar, porque os valores e
interesses Zulus sdo tdo opostos aos dos europeus que os Zulus
nido reconhecem uma forte relagdo moral enire eles mesmos € o
Governo, tal como éxistia, e ainda existe, entre eles, seu rei e che-
fes. Usualmente, os Zulus consideram que o Governo estd empe-
nhado em explora-los, sem considerac@o pelos interesses deles*.

Foi este o tnico escrito realista de andlise politica, tratando do
contexto de dominagdo racial, que figurou em todo o volume de African
Poliiical Systems.

Analysis of a Social Situation in Modern Zululand foi mais além,
ao mostrar como a sociedade politica plural formada por dominagio
colonial ou colonizadora deve fornecer o quadro de referéncia para a
compreensdo dos sistemas “tribais” locais. Usando uma nova forma de
apresentagdo, Gluckman descreven em grande detalhe a cena da inau-
guracio de uma nova ponte na Zululindia — as idas e vindas, os dis-
cursos e comentdrios, a hora do cha — chamando sempre a ateng@o
para as vinculacOes sociais dos atores, desde o magistrado branco ¢ seu
séquito, até ao régulo e seus seguidores, inclusive o préprio antropélo-
go. O ponto de vista defendido por Gluckman era gue, embora os mem-
bros dos diferentes grupos de cor estivessem simbdlica e concretamente
divididos e opostos em todos os aspectos, eles eram forcados, entretan-
to, a interatuar em esferas de interesse comum. Concluiu ele:

Para resumir a situacio na ponte, podemos dizer que os gru-
pos e individuos presentes comportam-se do modo que se observa
porque a ponte, que é o centro de seus interesses, associa-os numa
celebracdo comum. Em resultado desse interesse comum, eles
atuam por costumes de cooperagio e comunicaciio, muito embora
os dois grupos de cor estejam divididos de acordo com o padrio
da estrutura social. Analogamente, dentro de cada grupo de cor,
as festividades unem os membros, embora estejam separados de
acordo com as relaces sociais no seio do grupo®.

Isto nfo significa que a situagfo fosse estdvel; pelo contririo, ape-
sar dos vinculos transversais gue existiam, a Zululdndia contemporinea
representava o tipo de sistema social em que os conflitos nio podiam
ser adequadamente resolvidos sem radicais mudangas estruturais. Esse
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tipo de sistema contrastava com as sociedades Zulus pré-coloniais, onde
havia, apesar das mudangas — freqiientemente radicais —, longos pe-
riodos de relativa estabilidade, gquando os conflitos gerados pelo sistema
podiam ser por ele absorvidos.{Gluckman argumentou que o antropélo-
go social devia estudar esses periodos de comparativa estabilidade, quan-~
do o sistema social se aproximava de um estado de equilibrio.

A esséncia da posicdo de Gluckman, tal como foi desenvolvida, foi
que o equilibrio social nfio € uma questdo simples, resultante da inte-
gracdo clara de grupos ou normas. Pelo contririo, resulta através do
equilibrio de oposicdes num processo dialético) Como ele e Colson es-
creveram certa vez, os grupos sociais tém “uma tendéncia inerente para
se segmentar ¢ depois voitarem a vincular-se entre si por aliangas trans-
versais. . . os conflitos num conjunto de relactes sdo absorvidos e cor-
rigidos nas relacbes compensatdrias™®, Do mesmo modo, as normas que
regem a vida social sdo, com freqiiéncia, criticamente ambiguas ou até
conflitantes. Por exemplo, as regras de sucessd@o a uma chefia tribal sfo
freqiientemente formuladas de tal modo que havera inevitavelmente mui-
tos candidatos “legitimos” que competirdo pelo cargo. Mas como é do
interesse de todos os pretendentes unirem-se na valorizagdo do valor
central do cargo, a propria competicio gerada pelas regras fortalecerd
o consenso sobre o valor do cargo. Também no ritual Gluckman viu
conflito e nio meramente a expressdo de alguma espécie de unidade
transcendente; mas, na expressdo de seus conflitos, a sociedade era tem-

”

porariamente purificada. Isto &, ele acabou por considerar que o ritual

ndo expressa simplesmente coesfio nem se limita a inculcar o valor
da sociedade e seus sentimentos sociais nas pessoas, como nas teo-
rias de Durkheim e Radcliffe-Brown, mas exagera os conflitos
reais entre regras sociais e afirma a existéncia de unidade, apesar
desses conflitos.

rEsse tipo de teoria, focalizando a realizacio de equilibrio através
da expressdo contida de conflito, é conhecido dos socidlogos familiari-
zados com a obra do pensador alemfio Simmel (1858-1917).) Entretan-
to, Gluckman afirmou ter desenvolvido suas idéias na completa igno-
rancia da obra de Simmel, e ndo hid motivo algum para duvidar disso.
O préprio Weber era virtualmente desconhecido dos antropélogos bri-
tinicos até depois da II Guerra Mundial. Também se pode discernir
em alguns trabalhos de Gluckman a influéncia da nogfo de Freud de
ambivaléncia, e ele certamente conhecia o pensamento freudiano e era
seu simpatizante. Nota-se um recurso ainda mais direto & andlise de
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cismogénese de Bateson. Entretanto, a inspiragdo imediata estava mui-
to mais & mio, na obra dos estruturalistas de Oxford.

Radcliffe-Brown expressara o seu “principio de oposicdo” e Evans-
Pritchard desenvolvera a idéia em sua andlise da segmentagdo e da ri-
validade entre os Nuers. Evans-Pritchard foi ainda mais longe em sua
anélise da politica Anuak e no seu notdvel ensaio “The Divine Kingship
of the Shilluk”, publicado em 1948. Ai escreveu, em termos que Glu-
ckman também usaria:

As rebelides Shilluk nio tém sido feitas contra a realeza. Pelo
contrrio, elas fizeram-se para preservar os valores consubstanci.a-
dos na realeza, os quais estavam sendo enfraquecidos, ou assim
se acreditava, pelo individuo que ocupava o cargo. N&o eram re-
volucdes mas rebelides contra o rei, em nome da realeza®.

Em suas tentativas de rescrever a histéria e de o desligar de suas
fontes britinicas, alguns dos seguidores de Evans-Pritchard também pro-
curaram repudiar grande parte da obra que derivon de suas principais
anélises, ¢ em particular a obra de Gluckman. Pocock, por e.xen'{plq,
argumentou que Radcliffe-Brown e Gluckman confundiram dois signi-
ficados da nocdio de “oposicdo”: antagonismo e justaposi¢do estrutural.
Ao analisar a obra de Evans-Pritchard, Pocock (e Dumont) tentou co-
locd-lo em linha com os modernos estruturalistas franceses, para quem
“oposicdo” é um processo que ocorre ao nivel da classificagdo de grupos
e ndo ao nivel de confrontacio de duas comunidades de pessoas. Assirp,
Pocock argumentou que Gluckman vulgarizara o modelo de Evans-Prit-
chard e Ihe impusera uma distorcida énfase funcionalista®.

Nio ¢ este o lugar apropriado para argumentar se o desenvolvi-
mento por Gluckman das idéias de Evans-Pritchard foi legitimo ou néo
e, em todo o caso, nio é uma questdo importante. Estd suficientemente
claro que a linha de desenvolvimento que ele adotou divergia da que
foi seguida pela maioria dos discipulos de Evans-Pritchard no pés-guer-
ra; mas acontece que, depois da guerra, as préprias idéias de Evans-
Pritchard passaram por alteracbes bastante drasticas. O ponto que eu
quero sublinhar é simplesmente que as teorias de Gluckman constitui-
ram um dos desenvolvimentos possiveis da ortodoxia de que ele se
imbuiu em Oxford, através dos ensinamentos de Radcliffe-Brown e
Evans-Pritchard.

A caracteristica mais vulnerivel da teoria de Gluckman, tal como
foi desenvolvida, é a concentracdo no que ele identificou como sistemas
sociais repetitivos, em oposicdo aos sistemas sociais varidveis. Isso le-
vou-o por vezes a extremos absurdos, que o obrigaram mais tarde a
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rever a sua posicdo. Examinando os puitos de vista por ele propostos
nas décadas de 1940 e 1950, Gluckman escreveu em 1963: “Eu estava
pensando ainda em grosseiros termos funcionais das instituigdes — até
a guerra civil pode, no fim de contas, ser uma institui¢io — que con-
tribuem para a manutencio de uma estrutura social concebida de um
modo bastante rigido”, Essa énfase, explicou ele, decorreu do seu estu-
do da Zululandia sob governo branco, “a qual, apesar de seus infimeros
problemas irresolutos e irresoliiveis, ‘funcionava’ ”, forgando-o por isso
a considerar “como os sistemas sociais podiam conter os profundos con-
flitos que estdo presentes em todos eles”!!,

Imx

Os ensaios de Gluckman sobre os Zulus fixaram as idéias sociol6-
gicas que ele iria transferir para a Africa Central quando se juntou em
1939 a Godfrey Wilson no Rhodes-Livingstone Institute. Tornou-se seu
diretor-interino em 1941 e serviu como diretor de 1942 a 1947. Foi
um periodo de intensa atividade no Instituto, e as idéias de Gluckman
foram endossadas pelos bolsistas que jam chegando agora para realizar
pesquisas de campo. Embora as idéias de Gluckman representassem
mais uma mudanga de énfase do que uma total divergéncia da posicdo
dos estruturalistas oxfordianos de antes da guerra, a sua adogdo reves-
tin-se de conseaiiéncias significativas. Os pesquisadores de campo que
receberam a influéncia de Gluckman passaram a conceber a realidade
social de um modo que diferia acentuadamente das concepgbes mais
convencionais dos discipulos de Evans-Pritchard e Fortes; e, por conse-
guinte, o trabalho dos bolsistas do Rhodes-Livingstone Institute na Afri-
ca Central ¢ distinto e contrasta de maneira profunda com grande parte
do trabalho dos antropélogos de Oxford e Cambridge na Africa Ociden-
tal e Oriental.

As caracteristicas dominantes dos estudos Rhodes-Livingstone na
época de Gluckman devem sobressair nas paginas seguintes. Entretanto,
cumpre assinalar desde j4 um certo niimero de pontos. A preocupacio
de Gluckman com o contexto total da sociedade plural era de impor-
tncia vital. Ao tracar as diretrizes gerais dos planos de pesquisa do
Instituto, em 1945, Gluckman sublinhou o seu interesse na estruturd
social total da regido, incluindo brancos e indianos. Escreveu ele:

Devo enfatizar que ndo considero os processos sociais em
funcionamento como inteiramente desintegrativos. .. Toda a mi-
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nha formulacdo do problema depende do reconhecimento de que
existe uma Sociedade Centro-Africana constituida por grupos cul-
turais heterogéneos de europeus e africanos, com uma estrutura
social e normas de comportamentd definidas, embora tenha mui-
tos conflitos e desajustes'®.

Partindo dessa base, era necessario estudar tanto as 4reas urbapas
como as rurais, e ver os trabalhadores africanos nas cidades néo sim-
plesmente como camponeses deslocados mas como operérios, trabalhan-
do num sistema social industrial e urbano. Esse programa ambicioso
contrastava acentuadamente com o plano de pesquisas que o Interna-
tional African Institute publicara uma década antes. Conquanto os pro-
metidos estudos de comunidades brancas e asidticas nunca se concre-
tizassem, lamentavelmente, os colonos e administradores coloniais estéo
presentes, ndo obstante, nos estudos Rhodes-Livingstoner de uma fgrma
que era distintamente incomum nos relatdrios antropoldgicos do periodo.

Um dos problemas que essa orientagiio suscitou diz re§pf:it0 ao
papel dos chefes de aldeia, os funcionérios subalternos dla a‘dmmlstragao
distrital, colhidos entre as exigéncias das autoridades ahex-ugenas a que
estavam subordinados ¢ as do préprio povo a que pertenciam. Era uma
situagdo em oue os conflitos inerentes & administragiio colonial se evi-
denciavam de um modo dramético, e que Gluckman ji explorara em
seus estudos sobre os Zulus. A maioria dos bolsistas Rhodes-Livingstone
também se ocupou dela, numa época ou outra.

A analise pormenorizada de Gluckman de uma vnica “situagiio so-
cial” na Zululindia indicara o descontentamento com os modos conven-
cionais de apresentacdo do material etnogréfico ilustrativo. Repre:sentou
uma reacfio contra a seletividade da técnica malinowskiana de “ilustra-
¢do apta”. Mitchell usou a abordagem da “situagio social” em The
Kalela Dance mas outros investigadores procuraram descobrir alternati-
vas. Os seus experimentos frutificaram no uso por Turner dos “dramas
sociais”, mais tarde denominados “estudos de caso ampliado” (extended-
case studies), uma técnica particularmente adequada ao estudo. dos pro-
cessos de conflito e resolugéio de conflito. Os membros do Instituto usa-
ram também os métodos estatisticos com mais €xito e mais conscien-
ciosamente do que a maioria dos seus contemporéineos, e Barnes e Mit-
chell fizeram progressos no refinamento de métodos estatisticos para
satisfazer as exigéncias da pesquisa antropoldgica. Fmalmgl.nte, o exem-
plo de Gluckman do uso de dados histéricos para identlflcar-estéglos
de comparativa estabilidade e equilibrio que possam.ser.analgsa_dos_e
comparados com a situagdo contemporfinea, também inspirou imitagdo
¢ desenvolvimento, sobretudo nas mios de Barnes.
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Assim, Gluckman levou para o estudo das sociedades centro-afri-
canas ndo sO as suas teorias do papel do conflito no processo social
mas também a insisténcia em que deve ser levada em conta a situacio
politica total, e a abertura para as inovacdes metodoldgicas. Ele veiculoa
suas idéias no Instituto através de assiduos intercAmbios em semindrios
e de visitas ao campo, assim como em seus artigos de critica e contri-
buigbes para a revista do Instituto.

Entretanto, a sua prépria ¢ mais importante pesquisa desse perfodo
distanciava-se tangencialmente da obra por ele inspirada. Foi o seu es-
tudo da lei Lozi. Ele possuia alguma formagio juridica e o seu principal
interesse incidia sobre os principios de jurisprudéncia usados pelos Ba-
rotse e sua convergéncia com os principios do Direito europeu. Seu tra-
balho foi erudito e influiu no desenvolvimento da teoria antropolégica
legal mas, com excecdo de alguns trabalhos de Epstein no Cinturdo do
Cobre, nio teve grande efeito sobre os estudos dos bolsistas do Rhodes-
Livingstone.

Em 1947, Gluckman deixou o Rhodes-Livingstone Institute para ir
ocupar um cargo docente em Oxford; e, um par de anos depois, mudou-
se de novo para instalar na Universidade de Manchester um departa-
mento de Antropologia. Mas nunca deixou de manter estreitas ligacdes
com o Instituto, agora sob o controle de seus colaboradores, primeiro
Elizabeth Colson e, mais tarde, Mitchell. Um certo ntimero de bolsistas
do Instituto esteve posteriormente associado ao departamento de Man-
chester, alguns de maneira constante e por muitos anos, e mesmo aqueles
que nfio estavam mantiveram-se fiéis durante largo periodo aos principios
da “escola de Manchester”. Talvez os mais conhecidos desses cientistas
sejam Barnes, Cunnison, Epstein, Marwick, Turner, Van Velsen e Wat-
son. Outros que trabalharam na Africa Central foram atraidos para o
circulo, como o administrador C. M. N. White e o agrébnomo Allan, dois
dos simpatizantes mais destacados.

Os estudos por eles publicados expunham um notével grau de uni-
formidade. Com a ocasional excecdo de Cunnison, a obra de todos eles
¢ quase sempre facilmente identificivel como “manchesteriana” no tema
e na inspiracdo. Talvez isso se deva ao fato de representarem um caso
especial na formacdo das escolas antropolégicas. A maioria delas desen-
volveu-se numa universidade, através do dominio intelectual de um pro-
fessor. A de Manchester, porém, surgiu no campo, e em condicdes de
maior camaradagem e igualdade, com todos os membros envolvidos em
investigacoes semelhantes e que exigiam deles grande empenho e esforgo.
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Por certo, a coesfio que se desenvolveu era incomum — se bem que nio
estivesse isenta, € claro, de conflitos subjacentes.

Virtualmente todas as monografias sobre sociedades rurais centro-
africanas produzidas por membros da escola se concentraram na estrutu-
ra da aldeia e analisaram os processos de conflito e resolucfio de conflito
inerentes na estrutura da comunidade. Também examinaram a posicio
do chefe de aldeia como figura intercalar na administracdo local; estu-
daram a feiticaria e o ritual como canais para a expressio e resolugio
de conflitos social; e realizaram experimentos com material estatistico
¢ casos ampliados. Cada monografia tinha seu foco particular: a fissiio
na aldeia foi o tema escolhido por Turner; a integragfio politica vertical
foi o de Mitchell, trabalhando numa aldeia Yao; a migracio de méio-de-
obra foi o problema abordado por Watson; as acusacdes de bruxaria
serviram & pesquisa de Marwick, e assim por diante. Entretanto, cada
uma delas pode ser lida como uma projecdo particular do modelo fun-
damental de que todos compartilhavam e que eles receberam de
Gluckman.

Menos trabalhos foram realizados nas tensas 4reas urbanas, mas
Epstein e Mitchell produziram estudos do Cinturdo do Cobre e Watson
contribuiu com uma andlise da migracdo de mao-de-obra, vista sob o
aspecto rural. Também nestes casos foram evidentes as preocupagdes
caracteristicas da escola. As andlises puseram em destaque as oposicdes
estruturais situacionalmente definidas, por vezes superadas pelos interes-
ses comuns, que haviam sido analisadas nas comunidades rurais.

O estudo de Turner dos Ndembu, Schism and Continuity in an Afri-
can Society (1957), foi o mais satisfatério desses estudos e descrevé-lo-ei
brevemente como um bom exemplo do trabalho que era produzido. Tur-
ner comecou com um problema que Malinowski suscitara e Richards
analisara alguns anos antes a respeito das sociedades matrilineares da
Africa Central. O problema era o seguinte: Como é que as sociedades
matrilineares conciliam os interesses conflitantes dos homens como mem-
bros de uma matrilinhagem, irmdos, maridos e cunhados? A aldeia
Ndembu € construida em torno de um nficleo de parentes matrilineares
masculinos. Eles levam normalmente suas mulheres para viver nas casas
deles, e suas irmds partem para viver com os maridos delas. Mas cada
homem ¢ sucedido pelo filho de uma irmi, o qual deve ser trazido, em
determinada altura, para a comunidade nuclear de homens matrilinear-
mente relacionados. Os homens ambiciosos tentam edificar suas comu-
nidades e, para tal fim, procuram manter seus préprios filhos em casa,
assim como recuperar os filhos de suas irmds. O conflito resultante entre
as poderosas influéncias da familia e da matrilinhagem constituia um
problema bésico para os Ndembu: “Assim, casamentos e aldeias sdo ine-
rentemente instdveis e os parentes por afinidade lutam continuamente
para conseguir o controle sobre as mulheres e os filhos delas’!3, Nessa
situagdo, a finica unidade soliddria era a familia metricéntrica, o grupo
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formado pelos filhos de uma mée. Esta unidade é que constituia o alvo
dos interesses ambiciosos e concorrentes do pai e do irmdo da mée.

Também existem outros conflitos estruturalmente gerados entre ho-
mens e mulheres, com seus diferentes papéis econOmicos e distintas
funcdes dentro das matrilinhagens; e entre os homens da prépria comu-
nidade matrilinear nuclear, competindo por autoridade e propriedade
dentro da aldeia. Turner analisou o padréo resultante de relagdes, quer
em termos gerais, por um levantamento estatistico da composigdo de
um certo nimero de aldeias; quer em profundidade, mediante a andlise
dos conflitos no seio de cada aldeia.

Turner usou aquilo a que deu o nome de “dramas sociais” para
apresentar a sua andlise do modo como esses conflitos se solucionavam
na aldeia. Argumentou ele que os conflitos manifestos punham a desco-
berto as tensdes subjacentes do sistema social; portanto, dramatizavam
as tensdes inerentes a propria estrutura. Lidando com uma série de con-
frontacdes que envolviam os mesmos atores, era possivel observar o modo
como os conflitos se desenvolviam e eram resolvidos, e testar também
a andlise fundamental. O resultado era uma nova espécie de monografia,
com uma longa histéria de querelas, desavengas, tenses ¢ resolugdes
desfilando do seu comeco ao fim. Barnes comparou esse género de es-
tudo a um romance russo, em sua diversidade de personagens & com-
plexidade de motivos — para nfio mencionar a sua proliferagio de nomes
impossiveis.

A anilise tedrica foi vazada no molde de Gluckman; por exemplo:

As pessoas vivem juntas porque estdo relacionadas matrili-
nearmente, mas justamente por causa de seu relacionamento ma-
trilinear é que entram em conflito em torno dos cargos e da he-
ranca da propriedade. Como o dogma do parentesco afirma que
os parentes matrilineares participam da existéncia uns dos outros,
€ como as normas de parentesco estabelecem que os parentes ma-
trilineares devem, em todas as ocasides, entreajudar-se, a violéncia
fisica aberta raramente ocorre entre eles. As suas rixas sdo expres-
sas no idioma da bruxaria/feiticaria e das crencas animalistas. . .
O conflito € endémico na estrutura social mas existe um conjunto
de mecanismos por meio dos quais o préprio conflito é posto ao
servico da afirmacdo de unidade do grupo'.

O préprio Turner reconheceu livremente a sua divida para com
Gluckman e, a semelhanca de muitos dos trabalhos da escola, o livro
continha uma introdugéo aprovadora da autoria de Gluckman. A andlise
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de Turner também se reportava diretamente & obra dos estruturalistas
de Oxford e, em particular ao estudo de Fortes sobre os Tallensi, em
sua analise da fissdo de linhagens e do funcionamento dos vinculos de
parentesco fora da linhagem.

Embora se possa afirmar com justica que a andlise de Turner nio
era teoricamente inovadora (como viriam a ser os seus estudos do ritual
Ndembu), a qualidade do material coletado e o esmero com que foi
apresentado e analisado colocam a monografia numa classe & parte. Pro-
porcionou-se ao leitor uma visdo nova da problemadtica das relagbes in-
terpessoais num contexto social exdtico. Ficou conhecendo os protago-
nistas, viu-os atuando em seus papéis, apreciou os conflitos com que se
defrontavam e acabou tendo uma compreensido da vida de uma aldeia
Ndembu, descrita com uma convicgdo que nunca foi inteiramente conse-
guida pelos livros desordenados de Malinowski ou os livros excessiva-
mente ordenados dos estruturalistas, Como o foco incidia sobre os indi-
viduos — em seus papéis prescritos — o caminho que partia desse gé-
nero de estudo iria levar a analise de rede, teoria do jogo e outros mé-
todos de conceptualizagiio das estratégias da vida cotidiana. Os bolsistas
Rhodes-Livingstone estavam comegando a afastar-se dos estruturalistas e
a aproximar-se do aue foi chamado “individualismo metodolégico”; mas
isso ainda néo era evidente na década de 1950.

Nos estudos urbanos de Epstein e Mitchell, a oposi¢io estrutural
central era, evidentemente, entre brancos e negros, como se verificara
na Zululdndia. As cidades do Cinturdo do Cobre eram organizadas em
torno das minas. Dividiam-se em municipalidade branca e povoagéo afri-
cana, e os africanos eram administrados separadamente por funciondrios
governamentais. Os africanos eram oriundos de varias regides e paises, e
provinham de mais de setenta tribos, sendo por sua vez divididos de
duas maneiras: por origem tribal e por ocupacdo ou prestigio urbano.

Os brancos, apoiados em sua experiéncia de administragdo rural,
reforcada pelo seu esteredtipo do africano, acreditavam que os africanos
deviam ser governados numa base “tribal”, mesmo nas cidades. A ad-
ministragio urbana deveria operar através de “ancifios tribais”, de um
modo ou de outro. Mas, embora os africanos se mostrassem dispostos,
de uma forma geral, a consultar esses “ancidos” em algumas questdes,
ndo aceitavam a lideranca deles no contexto industrial. Os “ancidos”
eram acusados de se venderem aos brancos e, quando os trabalhadores
se rebelaram no Cinturio do Cobre, em 1935, os “ancidos tribais” que
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tinham sido eleitos viram-se obrigados a procurar refigio junto dos bran-
cos, assim como os odiados policiais negros.

O fato é que, em alguns contextos, os vinculos ocupacionais su-
plantaram as lealdades tribais. Mas a estrutura de emprego gerou suas
préprias tensdes. Os brances ocupavam as posigdes mais elevadas de
poder e prestigio, e fixavam os padrdes de aspiracio individual. Os
africanos educados e ocidentalizados ocupavam os empregos white collar
mais remunerados abaixo da linha da cor. Esse grupo fornecia, natural-
mente, boa parte da lideranga africana, mas o seu estilo de vida sepa-
rava-os de seus co-irmaos, e a posicio de relativo privilégio colocava-os
num dilema quando os trabalhadores de niveis inferiores entravam em
greve. Portanto, embora fundassem os sindicatos que assumiram a lide-
ranga dos africanos depois dos “ancifios” serem escorracados, eles foram
por turno desalojados da lideranca, a favor de trabalhadores menos
educados mas de maior combatividade e espirito militante — os que
trabalhavam no fundo das minas e ndo nos escritérios.

Essa situacfio era ainda mais complicada por outros fatores. Em
primeiro lugar, havia considerdvel sobreposicio entre origem tribal e
posicio de “classe”. Algumas “tribos” estavam desproporcionadamente
representadas em certas ocupagdes, e certos grupos eram particularmente
favorecidos por vantagens educacionais em suas 4reas natais. Isso serviu
para confundir as linhas divisérias em algumas situactes, em outras para
reforgd-las. Em segundo lugar, o significado da identificacfo “tribal” era
muito diferente na cidade e nas dreas rurais. Nas cidades, ndo implicava
a aceitacdo de séries inteiras de posicdes atribuidas de autoridade mas
servia, outrossim, como um modo primario de agrupamento de pessoas
em possiveis amigos e provéveis inimigos. Finalmente, Epstein ¢ Mitcheli
demonstraram que a forma de identificagdo que era selecionada variava
em diferentes situacdes na vida urbana. Por vezes, um homem colocava-
se ao lado, digamos, dos Bemba, contra os ndo-Bemba; outras vezes,
aliava-se ao pessoal administrativo contra os mineiros; e ainda outras
vezes era capaz de juntar-se aos seus co-irmdos africanos contra a au-
toridade branca da companhia mineira ou contra o governo.

Muitos dos temas subsididrios desenvolvidos por Epstein e Mitchell
eram simples transformacdes dos temas que eles e seus colega tinham
investigado nas 4reas rurais da Africa Central. Mas as normas confli-
tantes e os interesses concorrentes da sociedade rural tornaram-se tipos
alternativos de acfio e opuseram, de maneira profunda, os blocos raciais
nas cidades. Isso levou-os a concentrarem-se particularmente na selecdo
situacional de obediéncias e, por conseguinte, de modos de comporta-
mento, escolhas geradas pela organizacio de “classe” e “tribo”, e, em
dltima instncia, pela superestrutura imposta pelo grupo branco do-
minante.

Nio se pode facilmente separar o desenvolvimento das idéias de
Gluckman e a obra que ele inspirou no Rhodes-Livingstone Institute,
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E}as fundiram-se nas produc¢des da “Escola de Manchester”, a qual, na
de_cizdgl de 1950, se tornou uma reconhecivel mutacdo do es;ruturali;mo
britanico, No mesmo perfodo, Leach estava trabalhando sozinho, de um
diferente ponto de partida, mas a minha tesc é que o seu des:envolvi-
mento convergia com o de “Manchester” num grau que sé agora pode
ser plenamente apreciado, em retrospecto.

VI

Leach é um dos poucos antrop6logos britinicos da safra de antes
da guerra com uma formacio “convencional” de classe média superior,
Depois de uma escolaridade apropriada, foi para Cambridge com o ob-.
jetivo de se formar em Engenharia. Depois de formado, passou alguns
anos no Oriente, na China, antes de abandonar a sua primeira carreira
e ingressar na London School of Economics, em meados da década de
1930, como aluno de Malinowski. Em 1938, ficou durante algumas se-
manas realizando pesquisa de campo entre os Curdos mas, embora ti-
vesse encarado um retorno a essa regifio do Oriente Méd}o a guerra
su_rpr?e{ldeu-o num mais ambicioso estudo de campo dos K,achins na
Blrmama_z-. Passou a guerra combatendo em unidades militares irreg,ula-
es, frequentex'ue‘nte a0 lado de guerrilheiros Kachins. Perdeu suas anota-
¢oes antropolégicas de campo mas, finalmente, depois da guerra, prepa-
fou uma tese baseada, em grande parte, em materiais publicadc;s. Tor-
nou-se Leitor da L.S.E., sob a diregio professoral de Firth*, onde foi
por a]gurp tempo considerado um especialista em cultura ma’terial Em
195-3, foi para Cambridge como Leitor e, alguns anos depois rea‘lizc;u
mais um estudo de campo no Sri Lanka (ex-Ceildo). Embora a s’ua antiga
colega, Clare, lhe recusasse uma bolsa com base no seu ateismo mili-
tar_nte, Leach f._oi eleito para uma fellowship no King’s College, do qual
Veio a scr mais tarde Preboste. Em 1972 foi-lhe tardiamente ’conferida
uma catedra vitalicia por méritos pessoais.

A primeira monografia de Leach, Social and Economic Organisation
of'tlfe Rowanduz Kurds, foi publicada em 1940. Era um espécime en-
saistico de tra‘palhq, baseado em apenas cinco semanas no campo, e foi
algo negligenciado nesse tempo. No fim de contas, esse mesmo ax’lo as-

a

sistin & publicacio dos estudos politicos de Evans-Pritchard sobre os

w

chtqr (I’emdcr) é um cargo docente comum nas universidades européias e
;]\'ncdermc nos corresponde aproximadamente ao Regente de Cadeira. Acima do
cader estd o Professor, a figura do antigo Lente ou Catedritico. (N. do T.)
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Nuers e os Anuak, e de African Political Systems (que continha, com
muitos outros trabalhos, o primeiro ensaio de Gluckman sobre os Zu-
lus). Entretanto, era um pequeno mas sugestivo livro, e formulou muitas
das idéias que Leach iria desenvolver em anos subsegiientes. O livro
também fornece um soélido elo entre a posicio neomalinowskiana que
Firth estava definindo, e as exploragdes com que Leach iria depois des-
lumbrar seus colegas.

A observacdo central de Leach foi que os Curdos estavam passando
por um periodo de rdpida mudanca, em conseqiiéncia da intervengio
administrativa externa. Apontou para as “poderosas e talvez irresistiveis
forcas em acfio, as quais tendiam menos para a modifica¢io do que para
a destruicdo e desintegracéio das formas existentes de organizagiio tribal™s.
Era um estado de coisas que apresentava um problema ao funcionalista,
cuja premissa bésica era o equilibrio e a boa integragdo do sistema que
ele estivesse estudando, Gluckman tinha reconhecido o dinamismo dos
sistemas sociais, mas postulara a existéncia de periodos de comparativa
calma e equilibrio de forcas que podiam ser estudados em termos mais
Ou menos convencionais.' Leach rejeitou tais postulados. Todas as so-
ciedades mantém apenas um equilibrio precdrio em qualquer tempo e
estdo realmente “num constante estado de fluxo e mudanca potencial”.
As normas existentes nio sdo estdveis nem inflexiveis. “Jamais pode
haver conformidade absoluta & norma cultural; com efeito, a prépria
norma sé existe como tensdio de interesses conflitantes e atitudes diver-
gentes.” E ai que se pode identificar a fonte do dinamismo. “O mecanis-
mo de mudanca cultural deve ser encontrado na reagéo dos individuos

'a seus interesses econdmicos e politicos diferenciais.”®

Sendo esse o caso, argumentou Leach,

para se tornar a descricdo realmente inteligivel, parece essencial um
certo grau de idealizacdo. Fundamentalmente, portanto, procurarei
descrever a sociedade Curda como se fosse um todo em funciona-
mento, e assinalar depois as circunstincias existentes como varia-
¢oes dessa norma idealizadal’.

A anilise deve portanto operar em dois niveis. Em primeiro lugar,
0 antropdlogo constréi um modelo de como se poderia esperar que a
Sociedade funcionasse se ela estivesse em equilibrio, se fosse bem inte-
grada. Mas isso é uma idealizaciio de limitado valor. Para voltar A reali-
dade histérica, deve-se observar a interagfio dos interesses pessoais, os
quais s6 temporariamente podem formar um equilibrio e devem, no de-
vido tempo, alterar o sistema.
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A énfase dada & mudanca e a forca criadora das exigéncias indivi-
duais, assim como a concepcdo de “normas” como ideais instiveis ba-
seados em configuracdes temporarias de interesses, tudo remonta a po-
si¢do malinowskiana final.| O que Leach acrescentou foi o seu uso de
um modelo, um tipo ideal, para limitados fins heuristicos. Gluckman
abordara o papel desempenhado por interesses concorrentes e normas
conflitantes, que estava presente mas era secundirio no estruturalismo
de Radcliffe-Brown. Leach trouxe uma abordagem estrutural altamente
sofisticada em ajuda da andlise malinowskiana, a qual estava excessiva-
mente obsessionada com as extravagincias do “homem calculador”.

Depois da guerra, Leach escreveu a sua tese de doutorado sobre
a sociedade Kachin e, em 1954, publicou talvez o seu livro mais notavel,
Political Systems of Highland Burma. Este trabalho foi uma decorréncia
da tese € os argumentos comparativamente rudimentares de 1949 res-
surgiram agora numa forma muito mais madura e elaborada. As comu~
nidades do altiplano birmanés, classificadas de um modo geral como
Kachin e Shan, formam uma pasmosa variedade de unidades lingiifsticas,
culturais e politicas. Leach argumentou que a nogdo de uma “tribo” de-
limitada era initil para se entender a situacdo. Todo o conjunto de co-
munidades interatuantes precisa ser visto como algo que comprc.endla,
num certo sentido, um Unico sistema social. Mas ndo era um sistema
em equilibrio. Tal como ja argumentara em 1940, insi‘stia agora em
que o equilibrio s6 podia ser postulado para fins de andlise a um certo
nivel. Era imprescindivel permanecer ciente da natureza flctif:aa_ desse
pressuposto, e reconhecer que a “situagfio real estd, na maioria dos
casos, cheia de inconsisténcias; e sdo justamente essas inconsisténcias
que nos podem fornecer uma compreensdo dos processos de mudanga
social™®, '

Se o antropélogo precisava de um padrfio ideal para lhe fornecer
uma orientacdo, o mesmo ocorria com as préprias pessoas. No caso de!as,
isso era expresso em ritual, que de tempos em tempos represenfava sim-
bolicamente “o sistema de relagdes ‘corretas’ socialmente aprovadas entre
individuos e grupos”; os rituais “tornam momentaneamente exp_»licxto 0
que em outras circunstincias é uma ficcdo™®, A expressdo ritual —
largamente entendida como um aspecto de todo o comportamento —
¢ os simbolos culturais através dos quais ela funcionou nfo correspon-
dem, entretanto, a regras normativas de comportamento. Eram dema-
siado ambiguos e evocados de um modo excessivamente espa.smédlco.
Na verdade, a ambigiiidade do ritual e do simbolo, os niveis de incerteza
inerentes 4 comunicagfo ritual e cultural, eram necessirios. Permitiam
aos protagonistas uma certa gama de escolhas legitimas.

A anilise estrutural dos antropdlogos e os rituais das pessoas sio,
portanto, abstractes idealizadas, tentativas de impor um como se, uma

ordem ficticia mas compreensivel imposta ao fluxo da vida social. Sob |

essas tentativas de formalizaciio estd a realidade dos individuos em busca |
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de poder. Nessa competicdo continua, os atores realizam uma série de
| opcdes aue podem coletivamente alterar a estrutura de sua sociedade.

Havia trés tipos bdsicos de sistema politico na 4rea dos Montes
Kachin: o sistema igualitirio, quase andrquico, do gumlao Kachin; a
forma gumsa, intermédia e instdvel, uma espécie de miniestado; e o
estado Shan. Eram tipos ideais mas tteis ds pessoas e ao antropdlogo
na classificacdo de comunidades reais. As comunidades iam de um tipo
a outro, sendo particularmente instiveis as comunidades gumsa. Leach
examinou em profundidade as categorias usadas pelas pessoas para des~
crever esses sistemas, e mostrou que eles eram representados em termos
do mesmo conjunto de simbolos, em diferentes combinacdes. Quando
uma comunidade mudava de um tipo para um outro, em resultado da
atividade politica, as pessoas podiam entfo ponderar de modo diferente
o valor dos vdrios simbolos, embora falando ainda, num certo sentido,
a mesma linguagem ritual.

A diferenca entre esses sistemas é uma reminiscéncia da cldssica
oposicdo antropoldgica entre sociedades baseadas no parentesco e esta-
dos. Foi essa a base da oposi¢do estabelecida por Fortes e Evans-Prit-
chard entre estados e sociedades sem estado, organizadas mediante um
sistema de linhagem segmentaria. A concepciio de Leach estava relacio-
nada com a deles mas, conforme ele préprio disse, a sua andlise inte-
ressava-se primordialmente pelos mecanismos que levavam um “tipo”
de sistema a transformar-se num outro. As linhagens Kachin diferem do
padrdo africano normal na medida em que sfo hierarquicamente orde-
nadas entre si. A ordem delas é fixada por um sistema de aliangas ma-
trimoniais. Ndo se pode dar uma esposa a uma linhagem donde se re-
cebeu uma esposa e vice-versa. Isso permite uma ordenagfio ideal de
linhagens, como os dadores de esposas superiores aos recebedores de
esposas, que sfo vassalos daqueles. Essa combinacfio de linhagem e po-
sicdo hierdrauica estd na raiz da instabilidade do sistema gumsa. Leach
resumiu assim a situagfo:

A ordem ideal gumsa consiste numa rede de linhagens apa-
rentadas, mas também ¢ uma rede de linhagens hierarquizadas. Na
medida em que se desenrola o processo de fissio de linhagem,
chega-se a um ponto em que a escolha tem que ser feita entre a
primazia do principio hierdrquico ou o principio de parentesco. A
ordem hierdrquica implica um relacionamento assimétrico... O
parentesco subentende uma relacdo simétrica... A fraqueza do
sistema gumsa é que o chefe bem sucedido é tentado a repudiar os
vinculos de parentesco com os seus seguidores e a tratd-los como
se fossem escravos. E essa situacdo que, de um ponto de vista
gumlao, constitui justificativa para a revolta®,
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Existe um defeito estrutural equivalente no #mago do sistema
gumlao. Escreveu Leach que

uma comunidade gumlao, a menos que acontega gravitar em torno
de um centro territorial fixo, como algumas leiras irrigadas de ar-
rozal, carece usualmente dos meios para manter unidas as suas
linhagens componentes, num status de igualdade. Assim, ou se de-
sintegra totalmente através da fissdo, ou entfo as diferencas de
status entre os grupos de linhagens repdem o sistema de volta ao
padrio gumsa®..

Em ambos os casos, a dinfdmica para a mudanca é fornecida pot
individuos em competicio pelo poder. O homem descontente com algum
status herdado podera decidir que quer ocupar um cargo num sistema
hierarquico ou que repudia a hierarquia; isto é, ser um rebelde contra
o chefe titular desse cargo, ou ser um revoluciondrio contra o sistema
gumsa. A figura influente num sistema gumlao pode optar por repudiar
a democracia e fazer a sua comunidade retroceder no sentido de uma
estrutura gumsa. Cada sistema traz dentro de si as sementes do seu con-
trario, e as comunidades oscilam entre os extremos gumlac € gumsa.

Quando Leach passou a demonstrar a sua tese de que as comuni-
dades dos Montes Kachin exemplificavam algo como a sucessfio de ledes
e raposas de Pareto, ele defrontou-se com sérias dificuldades. Utilizou
dois métodos. Em primeiro lugar, apresentou uma anélise pormenorizada
de uma pequena e instdvel comunidade gumsa, tal como existia em 1940,
concluindo que,

em minha opinifo, Hpalang estava provavelmente, em 1940, em
processo de mudanga de um tipo de organizacfo gumsa para gums
lao. A ftnica coisa impedindo que a mudanga fosse completada
eram os ditames arbitririos do poder supremo, cujos funciondrios
objetavam ao sistema gumlao por uma questfio de principio®.

Isso nfio era, de forma alguma, concludente. O seu segundo teste
foi histérico, mas as fontes histéricas eram insatisfatérias. Elas forneciam
uma pista para as forcas propicias a instabilidade e mudanga; nos mitos,
o lider gumlao é apresentado como “um aristocrata de segunda ordem,
ambicioso e de talento, que poderia ele préprio ter sido um chefe se o
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acidente de nascimento nfio tivesse disposto as coisas de outro modo.
O mito é a descricio do homem real”™, Mas, no que se refere a sua
tese como um todo, Leach sé6 pdde mostrar que “nfo existe na histdria
da regifo o que conflite com a minha interpretagio’4,

Entretanto, ¢ dificil ver como essa tese poderia ter sido refutada
por materiais histéricos. Num preficio a reedicio de 1964 da monogra-
fia, Leach observou que “a minha prépria tentativa de enconfrar uma
ordem sistemdtica nos eventos histéricos depende da avaliagdo varidvel
das categorias verbais e é, em tltima andlise, iluséria”®, Com efeito,
0 gue ¢ que realmente muda quando uma comunidade transita de gumlao
para gumsa? Examinando a sua comunidade de Hpalang, ele observon
que,

conquanto a composi¢io de parentescos da comunidade se manti-
vesse mais ou menos inalterada nos ultimos 40 anos, tinha havido
mudancas radicais na estrutura da autoridade interna. Os liderss
da comunidade ainda usavam categorias gumsa para descrever O
respectivo status de grupos e pessoas; atribufam importéncia 4 no-
¢do de aristocracia, ao titulo de chefe, e aos direitos dos chefes. . .
Mas tudo isso era preponderantemente simulado. Fosse a comu-
nidade organizada de acordo com principios gumlao, sem aristo~
cratas, sem chefes nem obrigagdes tributdrias, a situagfio de facto
teria sido quase a mesma. Isto é um exemplo ilustrativo do fato
de o contraste entre gumsa e gumlao ser mais uma diferenca de
ordem ideal do que de uma realidade fatual, empirica®®.

Isto sugere o problema central que o livro suscita. Se existe essa
diferenca entre “ordem ideal” e “fato empirico” — presumivelmente,
uma diferenca compardvel a que existe entre ideologia e agdo — com
que nivel estd Leach preocupado? Ou estard empenhado numa tentativa
de andlise da interacdo complexa e dinimica desses dois niveis? E de se
presumir aue a segunda hipédtese seja a verdadeira, e nesse caso o livro
deverd ser interpretado sob esse fngulo. Mas a incerteza existe e & sig-
nificativa. Os escritos subseqiientes de Leach oscilaram entre os extremos
de uma visdo idealista da estrutura social e uma espécie de mapa das
relagdes de poder. Ele sustentou geralmente que as relagdes politicas
eram, de certo modo, primarias, mas a distdncia entre os seus ulteriores
ensaios neo-estruturalistas e, digamos, Pul Eliya, é deveras impressionan-
te, mesmo a primeira vista.

Se existe uma unidade superior em sua obra, ela reside na premissa
malinowskiaza de que o modelo das pessoas é uma espécie de cortina
atrds da qual sdo elaboradas ¢ resolvidas as relagbes competitivas con-
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cretas da vida comunitiria. Mas, como o modelo das pessoas se expres-
sa em termos inexatos e simbdlicos, elas podem manipular alternativas
com desenvolta consciéncia e resplver contradigbes aparentes em nivel
ideolégico. O modelo do antropdlogo também estd, necessariamente,
muito distante dos fatos empfrico
diferindo unicamente do género de modelo usado pelas préprias pessoas
na precisdo de suas categorias. Mas essaprecisio necessaria congela o
modelo e ndo pode acomodar mudancas. Para entender o fluxo real
de relacdes sociais, o antropélogo deve considerar as anomalias e con-
tradicoes, e observar como individuos ambiciosos estio manipulando os
recursos politicos.

Political Systems of Highland Burma era, pois, uma monografia
dificil mas audaciosa e experimental, sobretudo em seu modelo de mu-
danca ciclica. Entretanto, faltou-lhe o tom agressivamente revolucionério
do livro seguinte de Leach, Pul Eliya, publicado em 1961. Este consti-
tuiu um ataque frontal e explicito aos que ele designou como “estrutura-
listas de Oxford”, representados (no resumo de Leach) por Radcliffe-
Brown, Fortes ¢ Evans-Pritchard.

Leach definiu a Antropologia Social como o estudo do modo como
0 “costume” restringe o comportamento individual. Ele identificou trés
abordagens dessa questdo, todas derivadas essencialmente de Durkheim.
Em primeiro lugar havia o modelo de Oxford, que era usado para ana-
lisar a sociedade como um agregamento de papéis, estando os ocupantes
desses papéis sob a obrigagdo moral e juridica de os desempenhar. A

i alpi Segunda abordagem, derivada de Le Suicide, de Durkheim, adotou a

_norma estatistica com dado bdsico. Era essa a posi¢do malinowskiana:
“0 costume é o que os homens fazem, os homens normais, os homens
comuns™, Ambas essas abordagens eram deficientes mas de maneiras
diversas. A primeira nfo comegou a tratar da variagdo individual, en-
quanto que a segunda se furtou ao problema de como a norma se esta-
beleceu e foi institucionalizada.

_certo, da nocdo  de Durkheim de representagoes coletivas:

Aqui a tese é que “o sagrado” e “o profano” sfo categorias
distintas de comportamento verbal e ndo-verbal, e que a primeira
(- por assim dizer, um “modelo” para a segunda._ Em alguns desen-

“plano geral” em fungdo do quaI os individuos orientam seu com-
‘portamento cotidiano. As dwergenc;as de comportamento indivi-
‘dual em relagio a qualquer norma tipica ndo resultam de erro
‘moral ou de egoismo nio esclarecido mas surgem, simplesmente,
porque diferentes individuos, de um modo muito legitimo, preen-

~ chem os detalhes do esquema ideal de diferentes maneiras?,

189

E um modelo de equil’brio cOmo se,-



1

\Foi essa, basicamente, a linha adotada por Leatih‘em”Political {l)(
Systems of Highland Burma, embora salientando que o ‘ritual” era um .
aspecto do comportamento cotidiano, nﬁol algo limitado aos contextos /'
“sagrados”. [Em Pul Eliya, o conjunto de simbolos que as pessoas usam / ‘
para orientar suas vidas baseia-se no parentesco._Mas agora ele foi mais .
longe e procurou uma base objetiva para a orientacdo. No estu_do _dsl/ l
Kachin, essa base foi fornecida pelas relagdes de_poder; na aldeia sin |
galesa de Pul Eliya, as limitagGes bésicas eram ainda mais regl1§tas._A
disposicio dos campos da aldeia e os arranjos para fins de irrigacao,
que nio podiam ser facilmente alterado_s, apresentavam um conjunto de
limitagdes objetivas, em funcéo das quais os ?}deoes t12hqm que adaptar
o seu comportamento. Para fins de andlise, o “costume amc}a ¢ a norma
estatistica, enquanto que a norma ideal passa a ser O Verniz que se lhe
pde por cima; mas a ecologia é quem fornece a ’c,:letermmante fmal.

A tese foi apurada ao tomar o “parentesco” como questao central. .
A teoria do parentesco era dominada por Fprtes nessa época, e Fortes
operava em termos de um modelo de eqmlibno do sistema c}e parentesco,
o qual era percebido em termos juridicos — como um sistema de re-
gras, direitos e deveres pertinentes a determinados papéis de p’ar_ente_sco-.
A &nfase sobre a teoria de descendéncia adicionara um corolario :ntal.
a continuidade do sistema social pode ser mantida pela Berpetuagao de
grupos de linhagens de cardter juridico, isto & cqmpllag?es dqradou,r’as
de direitos e deveres incidindo sobre uma determinada propriedade”.

A isso opds Leach o ponto de vista de que pelo menos essa aldeia
na zona seca de Sri Lanka era ordenada sobretudo por fatores materiais.
Era a “localidade e ndo a ascendéncia que forma a base dos agrupamen-
tos juridicos™®. Com efeito,

o pr6prio grupo nao precisa ter regras; pode ser §1mPlesmente
uma colecdo de individuos que derivam sua subsisténcia de um
pedaco de territério disposto de certa maneira. A e:ntldade perma-
nente nio é a sociedade de Pul Eliya mas a prépria Pul Eliya —

- 2 30
o reservatério da aldeia, a 4rea gamgoda, o Velho Campo.. .

O parentesco era um epifendmeno das relagdes de propriedade,
um idioma eldstico e bastante ambicioso em que as pessoas falavam
acerca das relacdes de propriedade. O “sistema de parentesco” néo li-
mitava o comportamento; era um modo de descrever as escolhas, as
quais eram mais restringidas por fatores materiai‘s. _

O argumento foi demonstrado através do método de caso ampliado,
o qual tinha sido desenvolvido pela escola de Manchester (embora Leach
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parega sugerir que tudo isso foi invencdo sua). O detalhado cadastro de
propriedade das terras da aldeia, que vinha sendo preservado hé vérias
décadas, permitiu-lhe examinar as operacdes especificas de manipulagdo
e suas conseqiiéncias no correr do tempo. A conclusio de Leach foi
sempre que as regras de parentesco eram fortemente inclinadas num
sentido ou outro, e reinterpretadas de modo a permitir que os aldedes
fizessem escolhas econdmicas adaptativas. Por exemplo, ao discutir a

variga (ou “subcasta™), Leach escreveu:

Idealmente, a regra fundamental é jamais permitir que a posse

da terra passe para fora da variga. As vendas e doacdes de terra
devem ser unicamente realizadas entre os membros da mesma va-
riga. Se essas regras forem sempre mantidas, os herdeiros da variga
estardo necessariamente dentro da variga.
...no passado, as operacdes do tribunal da variga eram de modo
a assegurar que todas as esposas toleradas de membros da variga
fossem tratadas elas mesmas como membros da variga, qualquer
que fosse a sua origem real. Assim, gracas a uma ficcio legal, a
regra endogimica da variga era mantida e a terra herdada manti-
nha-se necessariamente dentro da variga®.

Compare-se o argumento com o da monografia birmanesa. Af, os
atores efetuavam escolhas em termos de um modelo de poder da comu-
nidade, e tentavam maximizar o poder. Os simbolos culturais definiam
alternativas grosso modo, e permitiam que os atores dessem uma espécie
de significacdo tradicional & estrutura real aue emergisse, fosse ela qual
fosse. Em Pul Eliya, as escolhas dos atores eram limitadas pela disposi-
¢do real dos recursos agricolas e tentavam maximizar a riqueza. (Em
ambas as sociedades, poderiamos argumentar, a meta final era o pro-
gresso do status social. Poder e riqueza sdo reciprocamente conversiveis.)
Os simbolos culturais em Pul Eliya, e especificamente o “parentesco™,
forneciam o idioma dentro do qual era possivel falar de escolhas e, em
Gltima instincia, elas podiam ser legitimadas.

Em Pul Eliya, a dimensdo “ritual” recebeu menos autonomia que
no estudo Kachin. Isso estava de acordo com o tom polémico do ataque
de Leach ao “idealismo™ de Oxford, mas serviu para enfraquecer a in-
terpretagio. Como Fortes pdde mostrar em seu contra-ataque, os proprios
dados de Leach indicaram os modos como as categorias e regras de
parentesco serviam, em si mesmas, para restringir as escolhas®. Nio
obstante, o argumento possuia coeréncia, tanto interna como em refe-
réncia aos trabalhos anteriores de Leach. A tese basica continuava sendo
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a mesma, um desenvolvimento da posicdo de Malinowski. A “realidade”
da situagiio social é o modelo estatistico criado por individuos ao maxi-
mizarem satisfacées, As normas “ideais” ndo passam de um modo fécil
e rudimentar de conceptualizagio ou orientagdo da agdo, e a utilidade
delas depende de sua ambigiiidade.

Ocupei-me até aqui de um Unico aspecto da obra de Leach.' So-
bretudo em seus ensaios, ele mostrou-se freqiientemente mais interessado
na dimensdo “ritual”. Esse interesse levou-o ao seu prolongado flerte
com os métodos estruturalistas de Lévi-Strauss, & primeira vista tdo di-
versos de seu enfoque bésico. Leach j4 em 1945 definira a questdo em
seu ensaio sobre “Jinghpaw Kinship Terminology”, e os termos que usou
entdo refletiram-se em Pul Eliya, dezesseis anos depois. Escreveu ele:

Em meu préprio trabalho de campo, achei extremamente i-
ficil a determinacdo de normas sociolégicas... O pesquisador de
campo tem trés “niveis” distintos de padrdo de comportamento a
considerar. O primeiro é o comportamento real dos individuos. A
média de todos esses padrdes individuais de comportamento consti-
tui o segundo nivel, o qual pode ser licitamente descrito como “a
norma”. Mas existe um terceiro padrio, a descri¢cio que o nativo
faz de si mesmo e da sua sociedade, e que constitui “o ideal”.
Como o tempo do pesquisador de campo é curto e ele deve confiar
num limitado niimero de informantes, é sempre tentado a identificar
o segundo desses padrdes com o terceiro. E claro que a norma re-
cebe sempre uma forte influéncia do ideal mas eu pergunto se
alguma vez norma e ideal serdo precisamente coincidentes. No es-
tudo do parentesco isso é uma dimensfo importante, pois qual-
quer andlise estrutural de um sistema de parentesco é necessaria-
mente um exame do comportamento ideal, ndo do comportamento
normal.

Mas, conquanto os depoimentos ideais ndo reflitam simplesments
as normas reais, eles podem ser utilmente tratados como um sistema in-
ternamente coerente. Portanto, é possivel mostrar, por exemplo, que a
terminologia de parentesco Jinghpaw,

que é superficialmente de uma complexidade extrema, pareceri
simples e coerente para um homem que viva numa sociedade ideal,
organizada de acordo com certas regras muito simples. Essas re-
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gras constituem‘ 0 padréo ideal da sociedade Jinghpaw, da qual a
s?cwdade real € hoje, e provavelmente sempre foi, uma aproxima-
¢do algo remota®,

§n1 Seu ensaio sobre a terminologia de parentesco Jinghpaw, Leach
compos os seus proprios métodos para a andlise do sistema. Quando
adotou mais tarde os métodos de Lévi-Strauss foi por ter visto neles um
meio superior de anilise dos sistemas ideais. Com pouquissimos desvios,
cle manteve-se um funcionalista, segundo as suas proprias palavras, uma
Vez que, em contraste com Lévi-Strauss, nunca acreditou que a estrutura
do sistema ideal fosse congruente com a estrutura do padrdo estatistico
que emergiu como a soma de escolhas individuais num contexto social
e ecolégico dinfmico. ‘

_ Mas isso ainda ¢ apenas parte da histéria. Leach também tem sido
sistematicamente um martelo da ortodoxia, disposto a desafiar quaisquer
idéias recebidas. Instou com seus colegas para que repensassem seus pres-
supostos categdricos basicos, para que tivessem a audécia de reexaminar
fatos conhecidos e abandonassem seus procedimentos oficializados. Em
1959, ao proferir a primeira conferéncia das Malinowski Memorial Lec-
fures, que ele provocantemente intitulou “Rethinking Anthropology”,
Leach conclamou a sua platéia a pensar matematicamente sobre a socie-
dade. Deviam abandonar a obsessiio com a tipologia — que era apenas
uma versio antropolégica de colecionar borboletas. Deviam abandonas
a comparacdo, trocando-a pela generalizagio. Como realizar isso? “Pen-
sando nas idéias organizacionais que estdo presentes em qualquer socie-
dade como se constituissem um padrdo matemdtico™*; por outras pala-
vras, construindo-se modelos reais, No decorrer da sua conferéncia, ele
destacou caracteristicamente trés antropologos vivos como exemplares
de insensatez e leviandade. Eram eles Fortes, Goody e Richards, os seus
trés colegas mais antigos de Cambridge! Durante pelo menos uma década,
ele brandiu a reputacio de Lévi-Strauss como uma arma nessas polémi-
cas, argumentando que seus colegas estavam sendo provincianos, mes-
quinhos e retrégrados ao ignorarem o significado da obra do cientista
francés.

Poderiamos sugerir um correlato sociolgico da iconoclastia de
L;ach. Ele era, como Gluckman, uma figura intermedidria entre a gera-
¢do dos primeiros discipulos de Malinowski e a geracdo do pds-guerra.
Fambém foi o mais eminente antrop6logo a ascender na Gri-Bretanha
a0 posto de diretor professor de um departamento (por escolha, sem
(Iuv.xd_a). Ele préprio se encarregou de sublinhar que seus antecedentes
sociais de pessoa bem-nascida eram bastante incomuns entre os antropé-
logos sociais do seu tempo. Estruturalmente, ele era, portanto, uma es-
pécie de “estranho”, embora um estranho que podia muito bem chegar
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a Preboste do King’s College, Cambridge. Leach deleitava-seclaramente

com essa posicdo, e sua autoconfianca impregna as suas polémicas e

= . - . A
permite-lhe, talvez, seus audaciosos desvios da estrada mais comoda e
convencional.

VII

Terei exagerado os paralelos entre a obra de Leach e a da escola
de Manchester? Em certa medida, as semelhancas, tal como se apresen-
tam, devem ter sido o produto de um trabalho simultineo no mesmo
ambiente profissional; e as dissemelhancas sdo por certo bastante im-
pressionantes. Contudo, bem no &4mago de todo o trabalho deles, havia
uma preocupac¢io comum com os modos como os sistemas sociais, de
um modo ou de outro, persistem reconhecivelmente, apesar de suas con-
tradicGes inerentes e malgrado o fato de os individuos estarem sempre
perseguindo a realizacio de seus interesses egoistas. Leach sempre foi
propenso, como Malinowski, a enfatizar a manipulacio das regras pelo
individuo, ao passo que Gluckman, como os estruturalistas de Oxford,
dava maijor énfase a forca coerciva de regras e valores; entretanto, cada
um deles se afastou da posicdo que herdara e, talvez inconscientemente,
ambos se aproximaram cada vez mais um do outro. E certamente in-
teressante observar gue, onde Leach estudou aspectos “rituais” das rela-
coes sociais, Gluckman preferiu destacar os aspectos “legais”, mas a
convergéncia af estava. Talvez fosse simplesmente pelo fato dessa area
de tensdo entre os interesses do homem e os valores propagados pela
“sociedade” ser obviamente a 4rea a investigar, depois de assimiladas as
teses macicas e dicotémicas de Radcliffe-Brown e Malinowski.

Turner talvez fosse o mais criativo do grupo Africa Central/Man-
chester que se formou em redor de Gluckman. Na década de 1960, ele
desenvolveu a sua andlise do ritual Ndembu, que ele viu do modo como
Leach concebia o ritual, isto é, como linguagem para comunicar decla-
ragdes sobre relacdes estruturais, mas uma linguagem infinitamente su-
gestiva e ambigua; uma linguagem adequada para a transformagio do
conflito social. Barth, um dos mais originais discipulos de Leach, desen-
volveu um outro tema, dirigindo a atencdo para as estratégias individuais
e a manipulacio de valores, e¢ elaborando modelos “transacionais™ de
relacionamento social. Um discipulo de Gluckman, Bailey — outra fi-
gura intermedidria, visto que trabalhou na India, o terreno de Leach e
dos neo-estruturalistas — desenvolveu uma linha diferente da teoria man-
chesteriana, até encontrar um plano de convergéncia com Barth. Essas
e outras convergéncias entre alguns discipulos de Gluckman e Leach
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sugerem que os paralelos por mim tracados entre suas respectivas obras
nido sdo meras coincidéncias superficiais.

Leach, Gluckman ¢ seus discipulos estavam entre as forgas domi-
nantes da Antropologia Social britdnica em finais da década de 1950 ¢
toda a década de 1960. Juntos (ainda que nfo em parceria), eles for-
mularam a base de uma nova sintese, a partir da tese de Malinowski €
da antitese de Radcliffe-Brown.

Mas isso € ignorar a Caixa de Pandora que Leach abriu, com a sua
defesa dos métodos de Lévi-Strauss. Esse é o tema do capitulo que ora
se segue.
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VII. Lévi-Strauss
e 0 neo-estruturalismo britinico

Na antropologia como na lingiiistica . . . niio é a comparacio que funda-
menta a generalizacBo mas o contrario. Se, como acreditamos, a atividade
inconsciente do espirito consiste em impor formas a um conteiido, e se essas
formas séo fundamentalmente as mesmas para todos os espiritos — antigos e
modernos, primitivos e civilizados (como o estudo da funcao simbdlica, ex-
pressa na linguagem, o indica de mancira tio flagrante) — é necessério e su-
ficiente atingir a estrutura inconsciente, subjacente a cada instituicio ou a
cada costume, para se obter um principio de interpretagdo vilido para outras
instituicdes e outros costumes, na condigdo, ¢ claro, de que se leve bem longe
a anilise,

Lévi-Strauss?

Os trés niveis de realidade social que Malinowski identificon exi-

1 diferentes estratégias de investigagdo social. Observa-se as pessoas
ndo por seus interesses competitivamente e em aliangas; elas dizem

as as outras o que fazer, e explicam ao etnégrafo como as coisas de-

m ser feitas; e pensam_— como diz Lévi-Strauss — socio-logicamen-

- em termos das categorias e imagens apresentadas por suas culturas.
A obsessdo malinowskiana com “o que realmente acontece” sobre-
viveu ao movimento estruturalista de Oxford e continuou sendo uma
linha central na Antropologia Social britinica. A escola de Ozxford de
1940 preocupava-se primordialmente com as regras do jogo, com o cé-
digo explicito do comportamento social. /Mas o interesse no modo como
as pessoas pensam, no que se costumava chamar problemas psicol6gi-
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cos, na lgica da crenca e do mito, tdo importante no trabalho dos pre-
funcionalistas britanicos, tinha estado virtualmente ausente da Antropo-
logia Social britdnica hd uma g.eragé"}o. Como assinalara Murdock, era
esse o preco da orientacdo sociologica que f?‘:'a esc_olhtda eo C(il’lSi:
gliente abandono da tradicdo de Tylor_e do “conceito de cqltura :
mais recente monografia de importancia que poderia ser diretamente
relacionada com essa tradicdo era o cldssico de EV&I’IS-P]’TI'L.ChaI'd, Wltc_‘h-
craft, Oracles and Magic among the Azande (1937).|_Lev1—$£ra.uss Tein-
troduziu essa faixa de interesses na Antropologia Social britanica. Res-
suscitou uma apropriada tradi¢do tedrica que promanava da Ulilmfi fase
de Durkheim e de Mauss; apoiou-se, também, na obra dos antropélogos
culturais americanos, com os quais ele tinha tr_abalhado em Nova lor-
que, imediatamente depois da II Guerra Mundial. N
A Antropologia briténica extraiu sempre 0s S€us fatos do Império
mas as suas teorias vieram tradicionalmente da Franca. Radchffe—Brov;n
transplantou as teorias de Durkheim, embora possa ser argumentado
que as idéias de Durkheim sofreram um certo empobrecimento em sua
travessia do Canal da Mancha. Radcliffe-Brown criou um Durlfhelm
algo britnico, um sujeito prético, objeti‘\:'o, de posse de lu.ma,feona ro-
busta sobre como os grupos sociais em “sociedades primitivas” se man-
tém unidos através da recriagdo dramdtica de sentimentos apropriados
e a imposicdo de normas, A religiéo_ e tftlvez todos os aspectos da cos-
mologia eram fundamentalmente epifendmenos da estrutura do grupo.
O Durkheim de Lévi-Strauss (de quem disse ser, um tanto melan-
colicamente, um “discipulo inconstante")z e ainc!a mais o seu Mauss,
eram figuras muito diferentes, embora ‘eznus.tlsse, & c]arp, uma certa.se—
melhanca familiar com o Durkheim britAnico. Talvez 1sso'tenha to-lma~
do um pouco mais ficil a intrusdo da nova e pertu.rbadora figura gau esa.
[/A tradi¢do da escola de L’Année Sogiologzqyfz, gesen\:?l’\n_cia por
Lévi-Strauss, interessava-se pela “classificacao primitiva” e a “logica pri-
mitiva”. Foi isso, somado & teoria da troca, de M_auss, que forﬂneceu .a
Lévi-Strauss o impulso inicial. (Ver-se-i mais adiante a ligagdo entre
essas duas teorias.) Ele conjugou essas correntes com outras que esco-
lheu durante o seu exilio americano na década de 1?40 —a ngu1s_t1£:a
Estrutural de Jakobson e a Escola de Praga, assim como a tradicao
boasiana da Antropologia Cultural, que aprendeu de Lowie.| .
A minha finalidade neste capitulo é examinar o impacto de Lévi-
Strauss na Antropologia Social briténica, nﬁo_ a a;zres_entagao qve um qus—
dro geral de sua contribuigdo total. A sua 11_1f1uenc1a na Gri-Bretanha
atingiu o auge por volta de 1960, embora_tivesse co::negado a crescer
na década de 1950, entre a partilha da India e a independéncia de
Gana. A época era das mais propicias. Nio s6 havia um certo tédio
com a teoria convencional mas o Império estava se des_mt‘eg_rando ==y
e com ele, sentiam alguns, o laboratdrio tradicional da disciplina. 1\/h'1'1-«I
tos estavam dispostos a transferir seus Interesses das normas e da agao

198

para sistemas simbdlicos; e estavam preparados para efetuar a neces-
sdria alteracio em sua orientacdo tedrica.

_Os lideres do novo “estruturalismo” britanico eram Leach, Need-
ham e, mais tarde . O seu éxito na conversio de alguns
dos mais brilhantes discipulos do periodo foi facilitado pelo entusiasmo
quase religioso de alguns dos proponentes das idéias de Lévi-Strauss.
O “estruturalismo” passou a ter algo do impeto de um movimento mi-
lenar, e alguns dos seus adeptos acharam ter formado uma sociedade
secreta dos que véem num mundo de cegos. A conversdo ndo consistia
apenas numa questdo de se aceitar um novo paradigma. Era quase uma
questdo de salvag@o.

Recordo-me de ter ido ouvir a conferéncia de Lévi-Strauss em
Londres, integrada nas Huxley Memorial Lectures de 1965. O piblico
britdnico, de um modo geral, estava entdo comegando a tomar conheci-
mento do estruturalismo, a influéncia pos-Sartre vinda de Paris, e a sala
estava superlotada. Lévi-Strauss proferiu uma brilhante mas altamente
esotérica conferéncia sobre o futuro dos estudos de parentesco para uma
platéia em transe. Depois, para encerrar a sessdo, Leach foi convidado
a fazer o discurso de agradecimento, e comecou logo por dizer que nio
fazia a minima idéia das razdes por que tanta gente fora ouvir a con-
feréncia, visto aue s6 ele e um punhado de outras pessoas teriam pos-
sibilidades de entender o que fora dito. Na mesma veia, apresentou uma
coletinea de ensaios por antropdlogos sociais britinicos, tratando das
teorias de Lévi-Strauss sobre totemismo e mito, e comentou que alguns
dos colaboradores desse volume ndo tinham sequer lido Lévi-Strauss e,
ao que tudo levava a crer, as criticas deles dependiam “ou da tradicio-
nal arrogincia inglesa ou de pura e simples informacdo errada™.

A primeira obra de vulto de Lévi-Strauss, Les Structures Elémen-
taires de la Parenté, foi publicada em Paris em 1949. Suas repercussdes
continuaram sendo sentidas na Antropologia Social britdnica até, ironi-
camente, aparecer a sua traducdo inglesa em 1969 (The Elementary
Structures of Kinship, baseada na edigdo francesa revista de 1967). No
comege da década de 1960, Lévi-Strauss publicou seus dois volumes
que tratavam, em termos gerais, do que ele designou por La Pensée

Sauvage. Finalmente, em meados dessa mesma década, publicou o pri-

meiro de uma série de volumes sobre mitos sul-americanos, cujo quarto
e ultimo volume, L’Homme Nu, foi publicado em 1971. A absor¢io € o
desenvolvimento das estimulantes e controversas teorias de Lévi-Strauss
sobre parentesco mobilizaram a atencfo de varios e talentosos antropé-
logos, tanto na Grid-Bretanha como em outros paises, ao longo das dé-
cadas de 1950 e 1960. As suas andlises das estruturas do pensamento
também desencadearam uma série de novos estudos, embora se argu-
mente que, nessa drea, a obra de Evans-Pritchard foi igualmente ger-
ninativa. No que se refere ao estudo do mito — esse campo cldssico
que ainda atrai o interesse do amador — a obra de Lévi-Strauss teve
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pouca influéncia perceptiva na Gra-Bretanha. "!"a'lvez este]a,sendo apﬁor_-
vida lentamente. Em todo o caso, Leach é o unico antropdlogo britani-
co que tem realizado um esforco criativo no sentido de desenvolver a
mito-l6gica de Lévi-Strauss.

II

truido de segmentos provéveis ou improvéveis, os quais deyem ser inie:

grados para criar_a <olidariedade mecanica_ou _orginica, De‘ Mauss
aprendeu_€Je que €ssa_sO idariedade_pode_ser m elhor con.segmd:a me-
“diante_o estabelecimento de uma estrutura de reciprocidade; um_sistema
de trocas que une os segmentos em alianga. |As trocas podem envolver
Tm de (r8s veiculos: bens e servigos, linguagem e s_lmbqlos, e o super;
presente que ¢ a mulher. Subjacente em qualquer sistema de troca estd
a regra de reciprocidade, a regra segundo a qual todo ¢ qualquer pre-

sente exige uma retribuicdo. A retrﬂ;uigﬁo pode ser direta, em cujo caso
se tem um sistema de troca restrita; ou po@e ser indireta, em cujo
caso se conta com um sistema de troca genergahzada. . _
'\'Lévi-Strauss argumentou que o principio de recxpro_mdade era a
chave para a compreens@o dos sistemas de parentesco, pols um sxlstema_
de parentesco era um modo de organizar a troca de mulheres pelo ca
samento, /A condicdo prévia de tal sistema era uma regra que bania 0
incesto. Uma vez que aos homens & proibido desfrutarem de suai1 pro-
prias mulheres mas devem troci-las por outras, eles sao forqa. os a
estabelecer um sistema de trocas que fornece a base para a organizagao
da sociedade. Neste sentido, o tabu do incesto & oﬁgclmegpl_cﬁlg_“gultura.
A maior parte de Les Structures Elémentai es de la Parenté ocupou-
se do que Lévi-Strauss viu como 0 IEVCIso do tabu do incesto, 1sto €,
as regrés gue especificam com que mulheres um homem devﬁ1 casar.
Em algumas sociedades, o homem pode casar com qualquer muiher nao
barrada pelo tabu do incesto mas, em outras, a categoria de esposas
possiveis € especificada com precisao. Um ho'mem deve esposar uma
mulher enquadrada numa determinada categora de parentesco — PO
exemplo, a “filha do irmdo da mae” — ou uma mulher que pertence a
uma classe especifica, da qual o grupo a que um homem pertence
toma suas esposas."As sociedades com talﬁ“regra de c’as:amento 1:1081.11-
va” (para usar a expressdo de Dumont) tém o que Lev1-Strf1u§s esig-
nou por sistemas simples de parentesco. As sociedades que sO tem proi-
bigbes mas ndo uma regra positiva c!e casamento possuem sistemas
complexos de parentescﬁ,;) Algumas sociedades muito simples, como 08
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ﬁ)urkheim forneceu _a Léyi-Strauss um modelo de_sociedade cons-

Bibtioteea Setorial do CFCH

Bosquimanos, tém, nesse sentido, sistemas complexos de parentesco, e
Lévi-Strauss insistiu em que nfo estava formulando uma rudimentar
antitese evoluciondria, (Ndo obstante, em sna referéncia implicita a Les
Formes Elémentaires de la Vie Religieuse, de Durkheim, no uwso dos
aborigines australianos como caso crucial de estudo e também de outras
maneiras, a sofisticada maquina estruturalista de Lévi-Strauss até que
correu com bastante facilidade pelos velhos trilhos evolucionistas.)

Se existe uma regra de casamento positiva, ela pode adotar uma
de duas formas principais, correspondentes a distin¢do entre formas ge-
neralizadas e restritas de troca. Num sistema de troca generalizada,
A da sua irm3 a B como esposa. B d4 sua irmd a C e assim por diante,
até que, num determinado estdgio (para sermos um tanto formais e
simplistas), alguém ao longo da cadeia d4 uma mulher a A4, assim fe-
chando o circulo. Isto constitui uma forma flexivel e altamente eficien-
te de integracdo através da troca, visto que qualquer quantidade de
grupos pode ser incluida no circulo, e novos grupos podem sempre ser
inseridos sem perturbar a disposicio geral. Ora, essa forma de troca
matrimonial pode ser concebida como equivalente a um sistema em que
homens casam com as filhas dos irmdos das mfes. Se todos os homens
fossem fazer isso, resultaria um sistema de troca generalizada; e as
sociedades que praticam tal sistema positivo de casamento tendem a
descrevé-lo em termos de uma regra que especifica o casamento com
uma filha do irm3o da mie. Em termos formais, entretanto, a tnica
regra necessdria para que tal sistema se desenvolva é que nenhum ho-
mem possa dar uma mulher a um grupo do qual os homens do seu
grupo tomam as esposas e vice-versa.

Em contrapartida, a troca restrita constitui uma transa¢io que
envolve unicamente dois grupos, e é simétrica. 4 d4 uma mulher a B,
B dia uma mulher a A. Tal sistema de *troca de irmis” é tipico de
sociedades divididas em metades exégamas, mas pode ocorrer sem elas,
e pode ser concebido como casamento com uma “prima duplamente
cruzada”, isto é, o casamento com uma mulher que é simultaneaments
filha do irmio da mie do homem e filha da irmd do pai do homem.

Colocada inconfortavelmente entre essas duas principais formas de
troca, Lévi-Strauss identificou uma forma bastarda, envolvendo a reci-
procidade protelada. 4 d4 uma mulher a B, e na geracdo seguinte B
entrega uma mulher a A ou a seu filho. Isto pode ser representado
como uma forma de casamento da filha da irma do pai. Comentadores
mais recentes argumentaram por vezes que tal forma de regra matri-
monial ndo poderia funcionar, a menos que houvesse uma outra regra
dividindo nitidamente as geracdes em duas classes separadas. Caso con-
trario, esse tipo de sistema redundaria num sistema de troca direta e
simétrica.

Lévi-Strauss identificou diferentes problemas. A complicagio com
a troca reciproca protelada estava em que apenas unia dois grupos 2,
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por conseguinte, era menos eficiente no estabelecimento de relagbes de
solidariedade em todo o sistema social. Mas a troca generalizada tam-
bém tinha seus perigos; era essencialmente especulativa, visto que A4 da
uma esposa a B no pressuposto de que obtera em troca uma esposa de
C, ou D, ou F... ou de todos eles! Isso significa que alguns grupos
poderiam tornar-se ricos em esposas, com exclusio de outros grupos,
e na sua analise dos Kachin — a tribo do préprio Leach — Lévi-Strauss
sugeriu ser essa a triste situagdo a que eles ‘haviam chegado. Os pres-
supostos igualitdrios de troca generalizada tinham sido corroidos por
suas aristocraticas consegiiéncias. Se Political Systems of Highland Bur-
ma tivesse vindo a lume, ele poderia ter sugerido que isso era respon-
sdvel pela transferéncia de uma estrutura gumlao para uma gumsa (e
¢ evidente aue Leach aproveitou algumas sugestdes dessa andlise). Um
outro problema afim, quanto ao sistema de troca generalizada, era que
os que duvidassem da retribuicdo poderiam abandonar esse método a
favor da menos integrativa mas muito mais garantida troca direta.

Temos assim trés tipos de troca matrimonial ¢ cada uma delas pode
ser representada em termos genealogicos como um modo de casamento
de primos cruzados. Mesmo no: termos esquemdticos e simplificados
em que descrevi o modelo, algumas interrogacdes podem-se impor por
si mesmas. Serd esse o modo como os protagonistas conceptualizam o
sistema ou formulam as regras? Ou serd o modelo do observador? As
pessoas obedecerdo as regras? E o que sdo as unidades que estdo fa-
zendo essas trocas de mulheres? Numerosas publicagdes que a monogra-
fia de Lévi-Strauss estimulou estdo empenhadas em esclarecer questdes
como essas e em examinar o seu verdadeiro significado. Nas edicoes
ulteriores de Les Structures Elémentaires de la Parenté, e em sua con-
feréncia Huxley, Lévi-Strauss retornou a algumas dessas questoes; e, de
passagem, repudiou as interpretacoes de Leach e Needham.

Nio tentarei deslindar os debates extremamente técnicos e comple-
xos sobre essas questdes mas concentrar-me-ei, outrossim, na questio
mais ampla: Qual era a finalidade da longa, brilhante e freqiientemente
desconcertante exploracdo por Lévi-Strauss da Austrélia, Extremo Orien-
te e India, em busca de sistemas simples de casamento? Em particular,
revertendo 2 questio malinowskiana, estava ele interessado no que as
pessoas dizem ou no que elas fazem?

Apesar das assercdes de alguns de seus comentadores, Lévi-Strauss
ndo acreditava estar lidando apenas com conjuntos de categorias lin-
giifsticas e suas inter-relacBes, em sua teoria do parentesco. Ele estava
convencido de que a sua teoria se aplicava também as escolhas matri-
moniais reais que podiam ser coletadas no campo e analisadas estatis-
ticamente. Isso nio se devia ao fato de o padrio real de escolhas ser
diretamente restringido pelas regras. Pelo contrario, tanto as regras como
o padrio estatistico eram refragdes mais ou menos independentes de
uma finica gramdtica subjacente e inconsciente de oposigio e reciproci-
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dade. Aceito esse pressuposto, podia-se chegar A gramética bésica ou
através de uma andlise do modelo das pessoas, ou através de uma ani-
lise da di.stribuigﬁo estatistica das escolhas matrimoniais. Mas as esco-
lhas matrimoniais reais também sdo influenciadas por fatores estranhos
de natureza politica, econdmica e demogréfica, os quais tém que ser
abstraidos antes que se torne claro o padrdo subjacente. Portanto, é -
mais ficil abordar o modelo das pessoas.

Esses pressupostos tém ainda uma outra conseqiiéncia. Se as regras
¢ as escolhas sdo expressdes independentes da gramdtica bésica, entdo é
possivel que um padrio de escolhas venha a ser descoberto na auséncia
d.e regras explicitas. Isso permite a Lévi-Strauss sugerir como a sua ané-
lise de sistemas simples de parentesco pode ser usada para elucidar sis-
temas _comp]exos de parentesco, nos quais ndo existem prescricdes ma-
trimoniais. Deve-se partir do principio de que, como qualquer sistema
matrimonial se baseia na reciprocidade, ele refletirdA uma das férmulas
de troca; e como estariamos, neste caso, interessados num padrdo com-
plexo e difuso de trocas, tratar-se-ia de um sistema de trocas generali-
zadas. Poderiamos descobrir, por exemplo, que numa grande amostra de
casamentos franceses a tendéncia para esposar parentes distantes do
lafio_ materno ¢ maior do gue seria de esperar se o padrdo fosse ran-
doémico. Assim sendo, a taxa objetiva de certas escolhas matrimoniais,

das quais os membros da sociedade podem estar inconscientes,
expressa determinadas propriedades estruturais do sistema que eu
suponho serem isomérficas com aquelas que sdo diretamente co-
nhecidas de nés em sociedades que exibem a mesma “preferéncia”
mais sistematicamente, isto é, em forma prescritiva.

Isso seria suficiente “para colocar a sociedade em questdo no mes-
mo grupo de uma sociedade tedrica em que todos se casem de acordo
com a regra, e do qual a primeira pode ser melhor entendida como uma
aproximagao™s.

: ‘E_Embora Lévi-Strauss ache que pode identificar as principais carac-
teristicas estruturais em padrdes estatisticos de escolhas matrimoniais
reais, ele esti mais preocupado em ir “além” do fluxo de comporta-
mento real para atingir a estrutura geradora inconsciente) E nesse nivel
que ele acredita devermos penetrar se quisermos entendér até que ponto
sdo enganadoras as aparéncias superficiais, mas isso também constitui
apenas um estigio do empreendimento. Para além dos modelos incons-
cientes estd o espirito humano, e a_meta final é desvendar os principios
universais da mentalidade humana) Os sistemas de parentesco eram,

|
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acima de tudo, um modo de abordar esse objetivo final, tal como as
linguagens iriam sé-lo para Chomsky.

| Lévi-Strauss viria depois a acreditar que o estudo do parentesco
pode niio ser a estrada real para o entendimento dos universais mentais
humanos) Mas, antes de entrarmos nesse problema, consideremos Ppri-
meiro o impacto da sua teoria sobre os antropélogos sociais britdnicos.

11

Needham desenvolveu o que ele considerou ser uma interpretagdo
ortodoxa da teoria da “alianca” de parentesco, como veio a ser co-
nhecida a teoria de Lévi-Strauss. A sua persistente busca de sistemas
simples e o seu dominio da literatura resultaram numa série de inter-
pretacdes engenhosas de vdrios sistemas de “alianca prescritiva”. En-
tretanto, Nerdham insistiu numa dicotomia de sistemas “prescritivos” ¢
“preferenciais”, na base de que a teoria sO se aplicava a sistemas em
que existia uma regra de casamento prescritivo, e ndo aqueles em que
havia meramente uma tendéncia estatistica para a ocorréncia mais fre-
giiente de casamentos entre categorias particulares de parentes. Isso sig-
nificava limitar o Ambito de aplicagio da teoria, porquanto os sistemas
propriamente prescritivos s6 abrangiam reconhecidamente uma propor-
¢do mindscula de todos os sistemas conhecidos. Com efeito, & medida
que as andlises de Needham se ampliavam, essa proporgdo mostrava
uma acentuada tendéncia para diminuir. Needham também manifestou
uma fé bastante literal no modelo ideal, e partiu do principio de que
ele correspondia, de um modo direto, a algumas sociedades reais. Quan-
do a etnografia discordava de seus pressupostos, ele expulsava a socie-
dade em questio do circulo sagrado dos sistemas prescritivos, ou entdo
contestava a validade das observacdes. Conforme assinalou David Sch-
neider, um de seus mais persistentes criticos, ndo sem uma certa dose

de justiga:

Needham espera descobrir, livre na natureza, um sistema con-
creto que seja a réplica precisa do seu tipo. Se o tipo tem as ca-
racteristicas X, Y e Z, por esta ordem, entdo Needham espera
apurar que os Purum ou os Lamet possuem as caracteristicas X,
Y e Z, por essa ordem. Needham trabalha com esse tipo como
se fosse uma espécie de “elo ausente”, uma entidade real que um
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etnégrafo que seja realmente um bom cagador terd condigdes de
encontrar nos Sumba, talvez, ou entre os Antigos Kubi. Uma vez
encontrado, veremos “. . .como é que o sistema realmente funcio-
na” (Ncedham)*.

Apds uma década de publicacBes polémicas da autoria de Need-~
ham, Lévi-Strauss repudiou a sua interpretagdo, com fundamentos se-
melhantes aos aue Schneider expusera. Lévi-Strauss insistiu_que o “mo-
delo” estava nas mentes dos nativos e do_antropélogo. As realidades
€mpiricas sempre divergiri . A dicotomia entre os chamados Sis—
temas prescritivo e diferencial era desnecessaria. Todos os sistemas eram
prescritivos ao nivel das regras e preferenciais ao nivel das escolhas con-
cretas. Portanto, o modelo tinha uma importincia bem maior do que
Needham admitia, porquanto se aplicava até aquelas sociedades que nic
possuiam regras positivas de matrimonio.

O outro desenvolvimento da teoria foi afortunadamente heterodo-
xo. Referimo-nos ao trabalho de Leach e de alguns de seus discipulos,
particularmente Yalman. Adotaram a concepcio de sociedade de Lévi-
Strauss como um sistema de “comunicaciio”. As mulheres eram “permu-
{adas” como uma espécie de mensagem entre grupos, e essas permutas
hgayam~se a outras formas de comunicacfo, principalmente a comuni-
cacdo de bens e simbolos de status. A questdio central nfo consistia em
0 que era comunicado ou quem fazia a comunicacio mas, outrossim,
na estrutura do sistema de comunicagdo como um todo.

Leach afastou-se de Lévi-Strauss ao argumentar que as formas de
troca em sociedade, sobretudo o sistema de escolhas matrimoniais, eram
adaptadas as circunstincias politicas e econdmicas. Se os dadores de
esposas eram sistematicamente de staius mais elevado que os recebedo-
res de esposas (ou vice-versa), isso correlacionava-se com diferencas
no status econdmico e politico dos grupos envolvidos. Essa énfase re-
fletiu o interesse primordial de Leach, que ndo era em universais psico-
!6g1cos mas em determinados sistemas sociais. Onde Lévi-Strauss estava
interessado em Homem e Sociedade, Leach preferiu investigar homens

em sociedades especificas. O modelo_de trocas matrimoniais deve ser
usado, portanto, pa a i ndo_depur:

clementos_alhei fim de fornecer pistas para os uni-
versais mentais humanos. Leach também amarrou o seu modelo mais
firmemente ao chio. O que eram as unidades, tdo vagamente especifi-
c:ada.s por I:éw—Strauss, que permutavam mulheres? Numa curiosa refe-
réncia implicita aos estudos australianos de Radcliffe-Brown, sugerin
Leach que eram universalmente grupos locais de machos adultos recru-
tados por ascendéncia.
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Foi assim que a “teoria da alianga” se chocou diretamente com
a ortodoxa “teoria da descendéncia” dos briténicos. Sobretudo nas m#os
de Fortes, ela tornara-se um sistema altamente refinado mas, tal como
a teoria da alianca, derivava essencialmente do muito difundido modelo
de atores; e, também, 4 semelhanga da teoria da alianga, era proces-
sada num molde durkheimiano. Os modelos de povos {em muitas par-
tes da Africa, de qualquer modo) estabeleciam a existéncia de corpo-
ragdes perpétuas, recrutadas e internamente organizadas na base da des-
cendéncia unilinear. Esses grupos sio unidades politicas e juridicas.
Como se combinam em sociedades? A solugdo de Mauss, em termos
de troca e reciprocidade, foi posta de lado a favor da nogdo de soli-
dariedade mecinica de Durkheim. A integragio decorreu da oposi¢do
de segmentos semelhantes, equilibrando-se entre si em todos os niveis
de estrutura. Foi esse o ponto de vista que dominou The Nuer. Fortes
assinalou que um outro mecanismo também estava em acdo, mas ao
nivel das relacdes domésticas, interpessoais. Era essa a rede de relagdes
de parentesco que cortava transversalmente todos os grupos de descen-
déncia. Mesmo em sociedades que faziam grande uso do principio de
~descendéncia unilinear, o parentesco era calculado bilateralmente. Assim,
o principio de integracdo é a “filiacdo complementar” — o uso de re-
lacBes tragadas através da mie num sistema patrilinear ou através do
pai num sistema matrilinear.

A isto opuseram os tedricos da alianca a idéia de sistemas de pa-
rentesco que fornecem solidariedade através de uma série de trocas de
mulheres. Qual era o fator crucial: alianca e afinidade, ou a distribui-
¢do de direitos em pessoas e em coisas, e assim, a descendéncia? Esta
questiio preocupou a Fortes e Leach, numa série de debates polémicos
e largamente lidos na revista Man, em finais da década de 50. Leach
argumentou que Fortes, “embora reconhecendo que os vinculos de afi-
nidade tm importincia compardvel aos vinculos de descendéncia, dis-
farca os primeiros sob a expressdo ‘filiagdo complementar’ de sua auto-
ria”®, Fortes replicou:

Leach pensa ser a relagdo de casamento e suas concomitan-
tes relacdes de afinidade gue formam o elo “crucial” entre grupos
de descendéncia associados nos sistemas do tipo Kachin. Eu diria
o inverso: casamento e afinidade é que siio os veiculos através dos
quais se expressam e afirmam as prévias aliancas e associagdes po-
litico-juridicas; e afirmaria que sdo eficazes como veiculos porque
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ddo origem aos vinculos de parentesco matrilateral. Isto € um
argumento baseado em principios fundamentais, ndo nos dados
apresentados por Leach®.

Alguns criticos sugeriram que as diferencas entre Fortes e Leach
surgiram de seus interesses particulares por diferentes regides etnogré-
ficas. A teoria de descendéncia pode funcionar em grande parte da
Africa; a teoria da alianca parecia ajustar-se a muitas sociedades do
Sudeste Asiatico.

Leach manteve a controvérsia com seu caracteristico vigor, mas a
sua atitude para com a tcoria da alianga foi essencialmente pragmadtica.
Ajudou a explicar varios sistemas e, em particular, elucidou o seu ma-
terial Kachin. Mas a sua fidelidade & teoria da alianga nfo o impedin
de realizar experimentos com os modelos optativos de sistemas de pa-
rentesco nio-unilineares, desenvolvidos por Firth e Murdock; e, num es-
tigio muito inicial do jogo, ele suscitou os problemas fundamentais de
definicdo que Needham ressuscitaria tardiamente, apbs o seu repudio
por Lévi-Strauss. Assim, quando Leach foi por sua vez repudiado por
Lévi-Strauss, ele pdde contra-atacar prazerosamente os métodos de Lé-
vi-Strauss, comparando-o até a esse arquétipo do absurdo, Frazer.

Mas tentativas mais sérias e sistemdticas foram realizadas por ou-
tros para utilizar os métodos de Lévi-Strauss na interpretagdo de dados
de campo. Dumont, na India, ¢ Yalman, no Sri Lanka, mostraram o
poder da teoria com referéncia a um rico material etnogréfico.

Lévi-Strauss nunca abandonou a teoria de parentesco que publica-
ra em 1949, embora aceitasse implicitamente criticas a algumas formu-
lagdes e andlises. Mas, na década de 1960, passou a um interesse mais
direto pelos sistemas de pensamento. Como observou mais tarde, na
“Abertura” de Le Cru e le Cuit (1964):

Em Les Structures Elémentaires, destringamos um pequeno
nimero de principios simples dentre a contingéncia aparentemen-
te superficial @ a diversidade incoerente das regras de casamento.
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Em virtude desses principios, foi possivel reunir um co_njunto mui-
to complexo de usos e costumes num sistema significativo, en_ﬂ}ora
no comeco parecesse absurdo e assim fosse geralmente con;ls:dera—
do. Entretanto, nada existia para garantir que essas limitagdes fos-
sem de origem interna. E muito possivel que el-as‘ apenas ret:le-
tissem, dentro das mentes dos homens, certas exigéncias da vida
social que tinham sido objctivadas em instituicdes. Essas rever-
beracdes no nivel psiquico teriam sido entdo o efeito de mecanis-
mos cujo modo de operagao era a lnica coisa que restava por
descobrir.,)

P

' Assim, o parentesco também_estava implantado na__gg_é_o_sg_ual_a.
fim de fornécer um guia Seguro para os processos..menfais. O_passo
seguinte tinha que ser a dcscobi:rta de uma exnfgsg"gg mais gurz'l.dg
_pensamento social. Essa expressao era a mitologia, | onde “o espirito,
liberto da conversagao consigo mesmo e a salvo da obrigacdo de hd,ir
com objetos, vé-se reduzido, de algum modo, a imitar-se como objeto™.

Mas, entre os dois principais projetos, sobre sistemas de parentesco
¢ sobre mitos, Lévi-Strauss fez uma pausa, como f:le disse, para m_ed1-
tar por um momento sobre o que tinha sido reall_zaEIo e o que ainda
faltava ser tentado. Nesse breve periodo de avaliagéo, pubhqqu seus
dois volumes comparativamente curtos sobre sistemas de classificacao:
| Le Totémisme Aujourd’hui e La Pensée Sauvage, ambos de 1962. Neﬂ

" ‘ses dois livros, ele examinou 0 modo como o homem o_rdena 0.5eu I eip|
social e natura] através de categorias_verbais, construindo.uma.logica
“do_concreto” em que usa elementos comuns de sua vida cotidiana.\Esses
foram os mais durkheimianos de seus livros e forneceram a en_tra’d’é mais
direta para o seu mundo aqueles antrop6logos sociais que haviam absor-

vido as teorias da escola de L’Année] O_método_estruturalista foi ex-|

posto_em funcionamento mas_livie de pressupostos incomuns sobre ca-‘l,‘l

‘samento_ou resumos.tendenciosos-de-mifos selecionados.
| Nessas duas monografias, Lévi-Strauss argumentou que o modo.‘
mais geral de pensamento humano é mais anal6gico do que légico. Isso

valia para todo o pensamento ndo-cientifico ou matemdtico, e ndo s6

para a “mentalidade primitiva”. O homem impde um padrdo a0 seu
mundo classificando objetos no meio natural e social. As fronteiras des-
sas categorias sdio arbitrarias. Ele pode, por exemplo, agrupar todas as
criaturas viventes em coisas voadoras versus coisas terrestres, ou ma-
miferos versus nio-mamiferos, ou espécies carnivoras versus especies
herbivoras etc. As categorias podem ser formadas na base de qualquer
conjunto de semelhancas ou oposigdes supcrfimms.‘Mas se os termos
sdo arbitrdrios, as relagdes entre eles possuem um “carater mais univer-
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sal. Os termos dos sistemas sdo agrupados como pares de opostos, e
esses pares sdo_depois mutuamente relacionados para formar um siste~
ma de oposicdes. /Por exemplo, numa sociedade imagindria, as pessoas
podem opor homens e mulheres, o céu e a terra, as coisas voadoras e
1s coisas terrestres, mio direita e mfo esquerda... e depois usar esses
termos de uma forma dialética, de modo que as coisas masculinas, “em
cima” em vez de “embaixo”, mios direitas, estejam todas ligadas e
opostas a um conjunto de coisas femininas, “embaixo”, maos esquerdas.
Assim,| as oposicoes fornecem os elementos de um sistema que pode ser
usado para “pensar sobre” outras espécies de relagdes, como as relagdes
entre grupos sociais:]),

Nessa sociedadé imagindria, digamos que as pessoas estdo agrupa-
das em “clds”. Cada “cla” pode ter entdio uma certa espécie natural como
totem, de modo que as relacdes que a cultura estabeleceu entre as espé-
cies por ela definidas tornam-se uma maneira de pensar sobre as rela-
¢Oes entre os grupos sociais.

A nogdo bidsica € que o homem pensa através da formulagido de
uma série de oposicdes fundamentais, cada uma delas com uma refe-
réncia concreta, ¢ relacionando depois essas oposigdes.|Essa abordagem,
diz sempre Lévi-Strauss, chegou-lhe através da obra de Jakobson e da
Escola de Praga da lingiiistica estrutural. Também estd relacionada com
as abordagens usadas em cibernética. Contudo, é um método com uma
longa histéria nas Ciéncias Sociais e na Filosofia, e ji vimos que Rad-
cliffe-Brown usou um enfoque semelhante em seu segundo ensaio im-
portante sobre totemismo. Comentando sobre esse artigo, Lévi-Strauss
escreveu:

As idéias de oposicdo e correlaciio, e a de um par de opos-
tos, tém uma longa histdria; mas foram a lingiiistica estrutural e,
subseqiientemente, a antropologia estrutural, que as reabilitaram
no vocabuldrio das ciéncias humanas. E impressionante encontri-
las, com todas as suas implicacdes, nos escritos de Radcliffe-
Brown, que, como vimos, foi por elas levado a abandonar as suas
posigOes anteriores, as quais ainda tinham o cunho do naturalismo
e do empirismo.

Entretanto, o erro naturalista, a seu ver, era algo de que Radcliffe-
Brown nunca havia conseguido libertar-se completamente, pois a tendén-
cia de Radcliffe-Brown fora sempre para supor que as associagdes e
oposigbes de que as pessoas se apossavam eram-lhes, de algum modo,
apresentadas pelo meio ambiente. Lévi-Strauss insistiu em que, pelo con-
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trdrio, “é essa 16gica de oposigdes e de correlagdes, exclusdes e incluses,
compatibilidades e incompatibilidades, que explica as leis de associagéo,
e ndo o inverso™. Contudo, o método bésico podia ser facilmente acei-
to pelos estruturalistas britdnicos que atuavam na tradicdo da escola
oxfordiana de antes da guerra. E usando esse método, Lévi-Strauss ficou
apto a formular as mais audaciosas hipédteses.

E apropriado, nesta altura, um exemplo ilustrativo, e resumirei >
argumento de uma conferéncia que ele proferiu na Inglaterra em 1962,
e na qual cobriu parte do mesmo terreno tratado em Le Totemisme e
La Pensée Sauvage. O tema de “The Bear and the Barber” é que os
clds totémicos, equivalentes, exdégamos, do tipo australiano, e as castas
especializadas, hierdrquicas, endégamas, da variedade indiana, nfo sdo
formas completamente separadas de organizagiio social. Elas devem ser
entendidas, outrossim, como transformacdes diferentes da mesma estru-
tura bdsica.

Num sistema totémico encontramos clds, cada um dos quais pode
ser identificado com uma determinada espécie natural, um totem. Assim,
as relacoes que foram estabelecidas entre espécies naturais tornam-se um
meio de falar sobre as relagGes entre grupos sociais. Em alguns siste-
mas, os membros de um cla devem abster-se de comer a espécie toté-
mica, pelo que ela fica mais livremente acessivel aos membros de outros
clds. Em outras sociedades, responsabilizam-se os membros de um cla
pela fertilidade da espécie totémica. Assim, as proibigdes e os rituais
totémicos podem-se tornar parte das trocas reciprocas que conjugam os
clds numa sociedade.

Nos sistemas totémicos, portanto, os grupos sociais sio colocados
primeiro em contraste com outros grupos sociais, e as espécies naturais
sdo, em primeiro lugar, contrapostas a outras espécies naturais. Sao de-
pois relacionadas entre si, numa espécie de sistema horizontal de clas-
sificagdo. Mas uma alternativa 6bvia seria estabelecer uma ligagdo ini-
cial entre um grupo social e uma espécie natural, e pdr depois em con-
traste esse par com um outro par que também compreenda um grupo
social e uma espécie natural. Isto representa um modo vertical de clas-
sificacdo de grupos sociais e espécies naturais. A conseqiiéncia seria re-
presentar as diferencas entre grupos sociais como diferencgas naturais. Os
membros de outros grupos sociais seriam vistos como se pertencessem
virtualmente a espécies diferentes, com quem, portanto, o intercasamen-
to seria impensdvel, Foi essa, sugerin Lévi-Strauss, a base do modelo
de casta.

Essa transicio fundamental no modo de conceptualizar as relagdes
entre grupos tem suas implicacdes para as espécies de trocas que serdo
estabelecidas entre eles. Num sistema totémico, baseado em clds, as mu-
lheres sdo trocadas entre grupos, mas a troca de servigos é restrita. No
sistema de castas, as mulheres sdo mantidas dentro do grupo, mas cada
grupo fornece servicos especializados aos outros. Logo, num sistema de
grupos totémicos, hd trocas de objetos naturais — mulheres, Num sis-

3
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tema de castas, onde se considera que os grupos sio distintos em sua
natureza, trocam-se artefatos culturais. “Por outras palavras”, escreveu
Lévi-Strauss,

tanto o sistema de castas como os chamados sistemas totémicos
postulam o isomorfismo entre diferengas naturais e culturais. A
validacio desse postulado envolve, em cada caso, uma relagio si-
métrica e invertida. As castas sdo definidas segundo um modelo
cultural e devem definir suas trocas matrimoniais segundo um mo-
delo natural. Os grupos totémicos padronizam a troca matrimonial
segundo um modelo cultural e eles préprios devem ser definidos se-
gundo um modelo natural. As mulheres, homogéneas no tocante
a natureza, sdo consideradas heterogéneas no que se refere a cul-
tura; e, inversamente, as espécies naturais, embora heterogéneas
no que tange & natureza, sdo tidas como homogéneas a respeito
da cultura, dado que, do ponto de vista da cultura, elas compar-
tilham de propriedades comuns na medida em que se acredita que
o homem possui o poder de as controlar e multiplicar®.

' A oposicdo bésica em que todo o sistema assenta é entre Natu-
reza e Cultura, um pressuposto gue estd presente em grande parte da
obra de Lévi-Strauss, apesar de sua recente confissio de que “o apa-
recimento de certos fendmenos tornou essa linha de demarcacéo, se nio
menos real, entdo certamente mais ténue ¢ sinuosa do que se imaginava
ha vinte anos”.\Em sua teoria de parentesco, foi a introducdo do tabu
do incesto, forcando os homens a permutarem suas mulheres, que mar-
cou o movimento da natureza para a cultura; e em seus escritos sobre
sistemas de classificagfio e sobre o mito, os vdrios modos de troca sio
r;pri:sentados como implicitos nos atos de classificacido, oposi¢io e asso-
ciagdo. Assim, o sistema social total assenta num tnico quadro estru-
tural, e o antropdlogo social ndo pode desligar a cosmologia da estru-
tura social.

1 O impacto criativo de Lévi-Strauss sobre os seus colegas britinicos
foi particularmente evidente nesse campo, ao tentd-los levar de volta
ao estudo de sistemas de pensamento. Ele ensinou-os a verem os subsis-

temas culturais como “cédigos”, meios de comunicagio_suscetiveis de
_rgcsigwm_ﬁpo.dwm. Por detrds do con-
teudo manifesto da frase esti a forma gramatical, a_estrutura que gera
W&pﬂﬂﬂf‘rnic ¢ _constitui a realidade essencial,
Essa gramatica de comunicacdio simbblica baseia-se numa série_de opo-
sicoes bindrias, do género Aguia/Gralha; Sacerdote/Barbeiro. Por sua
vez, estas relacionam-se mutuamente para formar um sistema total, |

-
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Ele levou o argumento mais longe em seus volumes sobre o mito.
A histéria do mito s6 superficialmenie se relaciona com aquilo sobre
o que o mito é Deve-se decodificd-la, tratando-a como um sd enuncia-
do e nfo como uma série linear de enunciados. A mensagem real é con-
tida no sistema de relacdes com que o mito se preocupa e elas devem ser
decompostas em seus elementos opostos e pareados: Natureza/Cultura,
Cru/Cozido, Mel/Fumo, Siléncio/Ruido etc. Usando esses termos, os
mitos tentam fornecer modelos l6gicos capazes de resolver, neste nivel,
pelo menos, algumas das contradicGes e problemas insuportdveis do
mundo do homem — como o problema da mortalidade, ou as contra-
digdes mais especificas das formas matrilineares de organizacfio social.
A finalidade é mostrar — como Lévi-Strauss disse em seu primeiro
enunciado do tema — que

a espécie de l6gica no pensamento mitico é tdo rigorosa quanto

a da ciéncia moderna, e que a diferenca nfo reside na qualidade

do processo intelectual mas na natureza das coisas a que ele é
aplicado. .. o homem sempre pensou igualmente bem; o aperfei-
coamento nio reside no alegado progresso da mente do homem
mas na descoberta de novas dreas a que ela pode aplicar seus
poderes inalterados e inalteriveis'!,

VI

Leach foi o mais entusidstico ¢ original dos antropdlogos sociais
brithnicos a efetuar experimentos com esse método. A sua contribui-
cdo particular consistiu em ampliar a gama de aplicacdes e em racio-
nalizar o método em alguns aspectos. Nio existem somente oposicdes
bindrias; precisa-se de um terceiro termo para definir um conjunto bi-
ndrio, um termo que nfo é A nem B. Por causa de sua natureza and-
mala, tornar-se-4 um termo cercado de tabus. Por exemplo, pode-se
classificar as pessoas como parentes, amigos, vizinhos, estranhos. Os
animais podem ser classificados como animais de estimacfio, animais de
lavoura, animais selvagens etc. Pode existir uma homologia entre tais
conjuntos de categorias. Além disso, assim como nenhum homem pode
casar com uma mulher que lhe seja estreitamente aparentada, nem casar
com uma que lhe seja excessivamente estranha, também nfio se comem
os animais de estimac@o e, de um modo geral, s6 se come caca em si-
tuagGes especiais de grande apuro. Mas Leach estd particularmente inte-
ressado na anomalia, a criatura que nfo se ajusta nitidamente em qual-
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quer dessas categorias. Por exemplo, o coelho. N&o é precisamente um
animal de estimacfo, nem um animal de granja nem um animal selva-
gem. Nio se ajusta de maneira rigorosa a menhuma dessas categorias
e, por conseguinte, ¢ uma fonte de ambivaléncia, razdo pela qual tem
probabilidades de ser considerado tabu em certos contextos. E, de fato,
0s vdrios termos idiomaticos para coelhos tornaram-se rapidamente
“indecentes” — por exemplo, cunny, bunny etc.; e o coelho (sob um
nome ou outro) tornou-se o simbolo de virias espécies de comporta-
mento sexual improprio ou burlesco.

Mary Douglas também estava particularmente interessada nas ano-
malias, as quais se converteram em fontes de impureza e perigo. O seu
interesse messes problesnas antecedeu Lévi-Strauss, derivando em parte
de seu professor em Oxford, Franz Steiner, cujas licdes sobre tabu fo-
ram organizadas e editadas apds sua morte prematura. Entretanto, a
obra de Mary Douglas sobre a sociologia da percepgido mostra o impac-
to do método estrutural de Lévi-Strauss, que ela usou com grande efeito,
demonstrando, por exemplo, o modo como as proibicdes alimentares
estabelecidas no Levitico podem ser entendidas em termos do sistema
hebraico de classificacfio de animais, sendo tabu os que néo se lhe ajus-
tavam. Leach foi influenciado por essa andlise.

Argumentos dessa espécie tornaram-se familiares em semindrios de
Antropologia na década de 1960, na Gra-Bretanha. As revistas estavam
cheias de controvérsias sobre matérias tais como o que queria dizer o
Nuer quando afirmava que os gémeos eram pdssaros, problemas que a
maioria dos antropélogos sociais britdnicos haviam negligenciado duran-
fe trinta anos. O novo estruturalismo fez sua aparigiio nas monografias
e ensaios da geracdo mais jovem, particularmente na obra de Yalman,
Beidelman e Rigby.

Mas de Oxford veio a objecdo: Evans-Pritchard nfo fizera outra
coisa o tempo todo! E da América chegaram noticias do ressurgimento
da tradicfio lingiiistica na Antropologia Cultural, numa forma radical-
mente diferente. Talvez isso fosse também para fazer chegar uma men-
sagem aos antropdlogos britinicos. Assim, até que ponto foi significa-
tiva a intervencio de Lévi-Strauss para o desenvolvimento da Antropo-
logia Social britinica? E quais foram as conseqiiéncias?

VII

O impacto de Lévi-Strauss pode ser melhor entendido se colocar-

mos em contraste o acolhimento a sua obra e a reagfo britAnica & “nova

ctnografia”, um movimento americano que ganhou impulso no final da
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nough, Lounsbury, in eoutros e trabahnd paralelamente a.
Lévi-Strauss, Qefigju a vida mental de povos_ e, em particular, a sua

mdadg glam icatéria, como um nnportante foco de esquisa antro-

_ ] blve S e linguistic ara_pros-
seguir nesse estudo. Tais 1nteresses possmam rafzes profundas na tra-
dicio americana. Ndo é demasiado forgado colocar Goodenough e Lévi-
Strauss juntos, como sucessores da tradico de Boas, Kroeber e Lowie.
(Quem sendo Boas se daria ao trabalho de publicar piginas e paginas
de receitas de tortas de groselha dos Kwakiutl em vernaculo? E quem
sendo Lévi-Strauss estaria interessado em reanalisar esse material?) A
novidade da “nova etnografia” estava em seu rigor metodolégico e seu
purismo cultural.
Embora Lévi-Strauss se referisse ocasionalmente em termos apro-
vadores ao trabalho dessa escola, ela ndo logrou obter elogios de um
dnico antropélogo social britinico de renome. Por que ndo? Precisa-
mente pelas razoes aue f1zeram dela uma forga nos Estados Unidos —

a q _ reier ¥ iitado &mbito de
aEhcagao Os antropdlogos sociais britinicos acharam que — tal como
0s pretencmsos expenmentOS de “antropologia matemat1ca —_0s_mé-
todos andl componencial eram inil e

ndo produziam novos ms_ghrs Em que sentido eram suas intermindveis
anilises das terminologias de parentesco Crow-Omaha um avanco em
relacdo & obra de Radcliffe-Brown, Eggan e Tax? Elas nem sequer
eram df:f:mtwas. visto.que muitas e convincentes andlises componenciais

odiam ser fei 6 _si E, sobretudo, havia a sua relutin-
cia pedante em ultrapassar os hmltados dominios seméanticos.

@ publicacdes da “nova etnografia” abundavem. em ambicinsas
declaracOes programaticas acerca da penetracfio pa mente dos nativos
etc., mas as analises gue se segulam ndo_corroboravam as pretensdes
previamente anunciadas. A apalise cc 1] _¢ra uma boa_maneira
de formular regras que permmam a0 etndgrafo usar palavras do modo
que os nativos usavam, mas quando os expoentes do métoda tentaram
relacionar essas regras a principios de orga%g_gp_c__a_,_mn_____f;camn_—
se_horrivels Iracassos. Levi-Strauss teve exito porque ndo encaron oS
fatos soclais como s¢ fossem, de algum modo, expressdes de forcas so-
ciais; pelo contrério, uns e outros foram analisados dentro de um finico
quadro k_de referéncia, como transformacdes de uma inica estrutura sub-

' Lev1-Strauss tinha que ser levadb em conta ndo s6 por causa de
seu génio imponente mas também porque falou diretamente aos inte-
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resses da Antropologia Social britnica. Alguns argumentaram até que
ele estava ceifando na mesma seara de Evans-Pritchard, Steiner e seus
discipulos de Oxford. Eles tinham estado envolvidos, durante a década
de 1950, na andlise de sistemas de pensamento. Tinham tratado os sis-
temas ideoldgicos como se estivessem fundamentalmente condicionados
pela estrutura social, mas expondo, nio obstante, considerdvel grau de
coeréncia interna e independéncia. Era verdade que Evans-Pritchard e
Lienhardt tinham-se preocupado com alguns sistemas sociais particula-
res, ao passo gue o mnovo estruturalismo exigia a consideragfo simulté-
nea de numerosos sistemas — mas acontece que os britAnicos nunca
tomaram muito a sério as ambicOes mais césmicas de Lévi-Strauss.
Além disso, sempre se haviam apoiado em algumas das fontes que Lévi-
Strauss agora usava. De fato, haviam sido os mais jovens antropdlogos
de Ozford quem traduzira os ensaios principais de Durkheim, Mauss,
Hubert, Hertz etc.

Essa tradicdo de andlise cultural também persistiu em alguns lu-
gares fora de Oxford. A andlise estrutural do totemismo por Radcliffe-
Brown tinha sido precedida por sua andlise do ritual Andaman, na qual
os simbolos foram tratados como “palavras” que tinham de ser defini-
das mediante o exame dos contextos em que elas eram usadas. Victor
Turner usou essa técnica em suas andlises do ritual e simbolismo Ndem-
bu. Ele nunca se inclinou reverentemente na direco de Lévi-Strauss,
mas também estava usando uma técnica essencialmente paralingiifstica
com o objetivo de analisar um sistema simbdlico, embora seu interesse
fosse mais pela “seméntica” do que pela “fonética”. Quanto ao rituai,
pode-se tracar uma linha direta de descendéncia desde Radcliffe-Brown
até Victor Turner, passando por Monica Wilson, que influenciou Turner
numa fase decisiva do seu desenvolvimento.

Turner estava interessado na ressonincia emocional dos simbolos e
em seu contelido social. A sua abordagem teérica combinou elementos
de Freud, Radcliffe-Brown e Gluckman. Mas a caracteristica distinta
de seus escritos sobre ritual, que foram tdo influentes, reside em sua
andlise da funcdo dos enunciados rituais e simbdlicos no desenvolvi-
mento, separacio e restabelecimento de relagbes sociais em curso.

Mary Douglas criticara Lévi-Strauss numa fase inicial de sua pro-
pensdo intclectualista, notadamente, o fato de ele nio levar em conta
a forga emotiva da agdo simbélica. Agora, citando o exemplo de Turner,
ela desenvolveu uma critica mais radical do paradigma de Lévi-Strauss.
A sua reaclio constituiu um interessante insight sobre as diferentes prio-

ridades de Lévi-Strauss e dgs neo-estruturalistas britnicos. Turner com-

reendera o contetdo psiquico dos simbolos, enquanto que Lévi-Strauss
_partia do principio de que o _contetdo do simbolo era arbitrario. Além
disso, a laboriosa etnografia de Turner, seu profundo insight pessoal da
vida Ndembu, contrastavam favoravelmente com a compreensdo menos

humana de Lévi-Strauss. E, finalmente, de um modo deveras significa-
tivo, Turner tinha fornecido “uma convincente demonstragdo de como
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as categorias culturais sustentam uma dada estrutura social”. Douglas
prosseguiu: “Nunca mais deveria ser permitido fornecer uma anélise de
um sistema interligado de categorias de pensamento que ndo tenha uma
relagdo demonstravel com a vida social das pessoas que pensam nesses
termos”!?, Ela considerava agora a sua prépria andlise das categorias
animais no Levitico XI inadequada, com base nesse teste, por mais
bem sucedida que fosse como exemplo dos métodos de Lévi-Strauss.

Leach especificou o contraste fundamental entre as preocupagdes
dos neo-estruturalistas britinicos e o proprio Lévi-Strauss:

A maioria dos que hoje se denominam antropdlogos_sociais,
quer na Gra-Brefanha ou nos Estados Unidos, declaram-se “fun-

“cionalistas™; em _termos gerais, eles sao antropologos no estilo_e
tradicao de Malinowski., Em confraste, Claude Lévi-Strauss ¢ um
antropologo social na tradicio, embora nfio no estilo de Frazer,
Sua preocupacio bdsica consiste em estabelecer fatos veridicos_a
respeito_da “mente_humana” e ndo sobre a organizagio de_qual-.
quer sociedade em particular ou classe de sociedades. A diferenca,
¢ fundamental®®.

Mas, embora existisse uma tradicdo genuinamente britinica de
andlise cultural, que podia assimilar os métodos de Lévi-Strauss, e ape-
sar da prépria reacdo geral contra a perspectiva intelectualista de Lévi-
Strauss e seu tratamento freqiientemente sobranceiro da teia de sistemas
sociais particulares, o impacto de Lévi-Strauss foi muito grande. A obra
que mostrou mais claramente a sua influéncia foi muito distinta da cor-
rente geral dos estudos britdnicos e americanos, a tal ponto que numa
conferéncia recente Ardener sentiu-se capacitado para catalogar os pres-
supostos dessa “escola”, contrasti-los com os pressupostos funcionalis-
tas e rotular o produto de “a nova antropeclogia™® A adocdo de um
novo paradigma envolve um sentido quase fisico de modificacdo de
nossa visdo do mundo; e, com base nesse teste, Lévi-Strauss fornecen
um novo paradigma para muitos antropdlogos britdnicos consagrados,
assim como para os que ingressaram na profissdo ao longo da década
de 1960. Lévi-Strauss insiste em que o estruturalismo ¢ um método, ndo
uma filosofia e nem mesmo uma teoria. O método estd sendo adaptado;
mas ¢ mais do que um método, pois Lévi-Strauss também dirigiu (ou
redirigiu) a atencdo para uma determinada faixa de problemas. Isso
resultou na renovacio do interesse, entre alguns antropdlogos sociais
britdnicos, pelos modos como as pessoas usam categorias verbais para
ordenar seus mundos; e pelos modos como os sistemas de troca ordenam
as relagbes sociais.
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VIIL 1972,

O que & em nome dos céus, que estamos tentando descobrir?
Leach?

A “Antropologia Social britinica” nio é meramente um termo para
designar o trabalho realizado por antropdlogos sociais britdnicos ou,
inclusive, pelos que na Gra-Bretanha receberam sua formagio na dis-
ciplina. A frase implica um conjunto de nomes, um limitado dmbito de
especialidades regionais etnogréficas, uma lista de monografias centrais,
um modo caracteristico de procedimento e uma série de problemas te6-
ricos, Em resumo, subentende uma tradigdo intelectual. Pode ser boba-
gem discorrer sobre a natureza substantiva da “Fisica britdnica” ou até,
hoje em dia, da “Economia britinica”, mas pelo menos entre 1922 ¢
1972 todos os que se dedicavam a Antropologia sabiam muito bem o
que se entendia por “Antropologia Social britdnica”. Nos capitulos pre-
cedentes tentei mostrar como Malinowski e Radcliffe-Brown estabele-
ceram essa tradicdo distinta, a qual se manteve, gracas ao seu proprio
impulso, durante mais de uma geragao.

Terd essa “Antropologia Social britinica” possibilidades razodveis
no futuro? Caird em breve o qualificativo “britinico”, exceto para fins
organizacionais?

Essas questdes revestem-se de particular urgéncia em 1972, por
razoes historicas arbitrdrias. O semindrio de Malinowski florescen na
década de 1930. Seus membros mais eminentes assumiram todas as cé-
tedras existentes na disciplina entre 1945 e 1950, ¢ comandaram a An-
tropologia Social britdnica durante vinte anos. Todos eles atingiram a
idade de aposentadoria entre 1968 e 1972, Eles forneceram os pontos
fixos no mapa. Cada departamento principal foi construido em torno
de um desses professores e refletiu os seus interesses tedricos e regio-
nais, Mesmo aposentados, eles exercerdo influéncia mas os poderes pro-
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fessorais estdo agora em novas mios e, na maioria dos casos, 0s novos
professores vieram de fora dos departamentos.

Malinowski e Radcliffe-Brown foram profetas, obsidiados com suas
mensagens, incapazes de aceitarem criticas, dominando seus adeptos ¢
seguidores. A geracio seguinte institucionalizou o carisma deles, e con-
seguin converter a disciplina numa profissdo. A atual geracdo mais anti-
ga, treinada depois da guerra, é constituida pelos profissionais. Eles
estdo fregiientemente mais preocupados com as mindcias da erudicdo
regional, sdo mais céticos a respeito da teoria geral, talvez menos auda-
ciosos; mas bem mais abertos as sugestfes, mais flexiveis, mais dispos-
tos a explorar as disciplinas vizinhas. Mas o progresso das ciéncias so-
clais através de pronunciamentos proféticos em vez de descobertas, e
mesmo na atual geragdo algo sossegada existe a esporddica ansia de
grandeza. Ninguém a conseguiu ainda. As impertinentes Malinowski
Memorial Lectures estdo impregnadas de ceticismo, e estrangeiros apo-
calipticos sdo recebidos com a polida indiferenca dos especialistas.

Se o professorado retém o poder efetivo sobre nomeagdes, bolsas
e organismos antropoldgicos piblicos, 0os novos homens terdo as maiores
oportunidades de influenciar os desenvolvimentos no seio da disciplina,
na Gra-Bretanha. Por outro lado, nas duas tltimas décadas, Edmund
Leach exerceu grande influéncia, apesar de sua falta de uma base pro-
fessoral, e pode ser que haja mais gente nessa posicdo em anos vin-
douros, sobretudo se o nimero de departamentos permanecer estavel,
enquanto os proprios departamentos continuam crescendo. Os ndo-pro-
fessores tém, € claro, a vantagem de ndo estar atolados em questdes
administrativas; e se a fisionomia algo branda que a maioria dos novos
professores apresenta ao mundo nio nos engana, entio o tédio puro e
simples levard muitos da geragdo mais nova a buscar inspiracio em
outras paragens.

Hoje mais do que nunca, “outras paragens” inclui o estrangeiro.
Viajando por todo o mundo em busca de material, os antropblogos bri-
tinicos tém sido notoriamente provincianos na admissdo de influéncias
tedricas. Mas o impacto do desafio de Lévi-Strauss abalou muitos deles,
tornando-os mais receptivos as tendéncias reinantes em outros paises.
Os atuais desenvolvimentos registrados nos Estados Unidos, incluindo a
obra da escola neo-evolucionista, com suas preocupagdes voltadas para
a Ecologia e a Etologia, e as muito diferentes “nova etnografia” e “etno-
metodologia” ndo despertaram, até agora, qualquer interesse digno de
nota na Gra-Bretanha. Nem creio que venham a ter muita influéncia,
uma vez que nenhuma dessas tendéncias estd particularmente interessa-
da no estudo da vida social per se, mas existe por certo um potencial
para a convergéncia com o trabalho que estd sendo promovido por
alguns antropélogos britdnicos em sistemas culturais e na socio-
lingiiistica. Por outro lado, um grande nimero de jovens antropélogos
americanos estd realizando excelentes estudos de campo na tradi¢do bri-
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tdnica e assim, na medida em que a tradicio continua a desenvolver-se,
os Estados Unidos serio um dos seus centros.

Hoje em dia, os antropélogos britéinicos observam com maior inte-
resse os progressos que se desenrolam nos principais centros europeus
de Antropologia: a Franca, a Holanda e, até certo ponto, a Noruega.
Na Franca, Louis Dumont rivaliza com Lévi-Strauss como o estrutura-
lista favorito deles; Barthes e Althusser também sdo lidos com mais ou
menos atencdo. A nova Antropologia marxista representada por Meil-
lassoux e outros comeca igualmente a despertar algum interesse. A Ho-
landa alberga hoje a “Antropologia Social britinica” nas pessoas de
Beattie e Boissevain, e possui a sua prépria tradi¢do de estruturalismo
¢ estudos orientais, agora através dos esforcos de Needham, mais co-
nhecido e apreciado na Gré-Bretanha. Um certo ndmero de estudiosos
holandeses pode ser atualmente encontrado em remotas regides do mun-
do, ativamente entregues a suas pesquisas com a obstinacdo e a meti-
culosidade malinowskianas, e cedo estardo entregues s mesmas inicia-
tivas e controvérsias de seus colegas britinicos. A Noruega tem em
Barth a mais destacada figura entre os teéricos da “agfo” em Antropo-
logia. Treinado na Gra-Bretanha e escrevendo em inglés, Barth tem sido
uma forca nos circulos antropoldgicos britinicos hd mais de uma déca-
da, e estd preparando um impressionante contingente de discipulos. Em-
bora nenhum outro pais europeu tenha desenvolvido ainda uma escola
de antropdlogos sociais de importancia internacional, existem sinais de
atividade nos outros paises escandinavos, na Alemanha Federal e na
Europa Oriental.

Se tivéssemos que redesenhar o mapa tedrico da Antropologia So-
cial britdnica, os pélos talvez ficassem hoje situados fora da Gra-Bre-
tanha. Paris é o centro do novo estruturalismo, e os mais interessantes
desenvolvimentos da “teoria transacional” estdo chegando de Barth, em
Bergen. Mas os antropélogos sociais britdnicos podem ser ainda colo-
cados na tradicdo funcionalista, com rarissimas excecdes. A concepgdo
de estrutura social de Radcliffe-Brown como uma rede de relagdes diadi-
cas reais tornou-se, ironicamente, a salvacio do homem manipulativo de
Malinowski. Essas correntes combinaram-se na obra dos antropdlogos de
Manchester, com seu interesse pelas estratégias da vida cotidiana. O mais
recente desenvolvimento ocorreu no campo da “teoria da rede”, sobretu-
do nas maos de Barnes e Mitchell. Outros, como Bailey, seguiram a linha
de Barth e tentaram interpretar as estratégias sociais em termos de uma
série de trocas, ou transacdes, de modo que a vida social torna-se, para
citar um titulo recente de Bailey, uma questdo de manipular presentes e
venenos. Os neo-estruturalistas (defensavelmente, pelo menos, represen-
tantes de um outro desenvolvimento da ortodoxia oxfordiana de antes
da guerra) incluem agora Leach, Mary Douglas, Needham e um certo
nimero de antropélogos mais jovens. O outro desenvolvimento da escola
de Oxford, concentrado na estrutura e na inter-relacdo dos grupos asso-
ciados, estd hoje melhor representado, talvez, na obra de Goody, Lloyd
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e M. G. Smith, embora este illtimo tenha também introduzido nogGes
mais refinadas provenientes da obra de Weber e Furnivall. M. G. Smith
¢ hoje uma importante figura em Sociologia Politica e em teoria sociolo-
gica geral. E a principal autoridade em sociedades racial ou etnicamente
plurais, € um dos poucos antrop6logos sociais britinicos empenhados no
estudo de sociedades complexas e mudangas social.

Apesar da internacionalizacfio da teoria — ou talvez em decorrén-
cia disso — as influéncias mais criativas podem vir de outras discipli-
nas. Em 1959, David Easton, o cientista politico americano, publicou
uma critica da Antropologia Politica, concentrando-se na principal cor-
rente de estudos britinicos. Isso provocou grande interesse e um certo
nimero de pessoas comecou a estudar a sua obra e a de outros cientistas
politicos americanos, abrindo uma porta que néo voltard a ser fechada.
A Economia é outra drea em que existe uma teoria desenvolvida, a qual
tem certamente enorme importincia para a Antropologia Social. Até
hoje, nenhum antropdlogo social britinico se interessou realmente pela
teoria neokeynesiana, mas numerosos antropélogos americanos comega-
ram a explorar as suas possibilidades.

A Lingiiistica, que faz parte da Antropologia nos Estados Unidos,
tem sido trazida para a Antropologia britinica em resposta, sobretudo,
ao interesse suscitado por Lévi-Strauss. As repercussoes da revolucZo de
Chomsky estio comegando agora a ser sentidas, mas é impossivel pre-
dizer de que maneira isso influenciard a Antropologia Social. A Psico-
logia, quer em combinacfio com a Lingiiistica ou com referéncia a cria-
¢io dos filhos e a formacio da personalidade em diferentes culturas,
também tem sido uma influéncia decisiva na Antropologia americana.
Depois da perda de interesse pela teoria freudiana, os antropdlogos
sociais britAnicos passaram a negligenciar a Psicologia, em parte, sem
divida, por causa da pobreza da Psicologia Social na Gré-Bretanha. A
escassez da teoria socioldgica nas universidades britinicas privou os an-
tropélogos sociais de um outro e necessario estimulo.

Um campo significativo de fecundagfio interdisciplinar foi criado
pelo surgimento dos “estudos africanos”, na década de 1950, abrangen-
do ndo s6 os antropdlogos sociais mas também historiadores, cientistas
politicos e juristas. Os historiadores africanos, em particular, com seu
trabalho pioneiro sobre “tradicdes orais”, defrontaram-se com os proble-
mas cldssicos de compreensio e explicacio com que os antropélogos
sociais britAnicos vinham h4 muito se debatendo. Por sua vez, eles estio
fornecendo uma profundidade histérica vital & nossa compreensdo das
sociedades africanas e, ao mesmo tempo, colocando algumas monogra-
fias classicas numa nova perspectiva. Um certo niimero de antrop6logos
sociais britAnicos estdo convertendo numa especialidade essa drea limi-
trofe entre Histéria e Etnografia.

Finalmente, o que dizer dos auxiliares tecnolégicos hoje existentes?
Os antropélogos americanos tém realizddo experimentos com simulagdes
de computador e outras técnicas sofisticadas para a manipulagiio de
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dados. Alguns de seus resultados tiveram considerdvel impacto — nota-
damente, as suas demonstracdes dos parimetros demograficos dos siste-
mas de casamento. Uma vez mais, isso é uma 4rea de importincia ape-
nas potencial para a Antropologia Social britdnica. Até agora, os mé-
todos tradicionais de pesquisa e andlise sdo tidos por adequados.

1I

Mas tudo isto pressupde que a Antropologia Social britdnica — ou,
pelo menos, a Antropologia Social na Grd-Bretanha — continuari se
desenvolvendo de acordo com as diretrizes que j4 foram estabelecidas.
Esse pressuposto tem sido seriamente questionado em anos recentes.
Trés tipos de argumentos foram apresentados. Em primeiro lugar, foi
sugerido que a Antropologia Social s6 floresceu como especialidade dis-
tinta por ser conveniente, numa era colonial, concentrar-se no estudo de
“povos primitivos” e separé-los conceptualmente de outros homens. Ago-
ra que isso ndo tem qualquer valor politico, o antropdlogo social é
forgado a reconhecer a unidade das sociedades humanas, e nio tardar
em descobrir que o que ele estd fazendo é indistinguivel da Sociologia.
A alternativa é desoladora. Como advertiu Worsley:

_Se a Antropologia Social continuar sustentando o seu interesse
tradicional pelo primitivo, ela deve, inexoravelmente, extinguir-se
com o seu objeto de estudo, embora isso possa levar ainda muito
tempo. Ficard cada vez mais dependente dos registros sobre socie-
dades ora extintas e, portanto, um ramo da Histéria... Se essa
opgdo for adotada, todo o dominio das sociedades contemporéneas
passard a ser provincia da Sociologia, na medida em que as socie-
d:cldcs “primitivas” se incorporarem a nagdes-estados em desenvol-
vimento e a agregados de nagGes-estados, e de entidades ideoldgi-
cas, econdmicas, politicas etc., abrangendo amiide vérias nagdes-
estados ou englobando-as em blocos e agrupamentos?.

Needham indicou ainda um outro perigo. Com o desenvolvimento
do especialismo no seio da Antropologia Social, a disciplina acabar4
por se segmentar. Haverd politica antropolégica, que se ligard & Ciéncia
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Politica; haverd economia antropoldgica, que se tornard um ramo da
economia, e assim por diante®. Isto corre parelhas com um argumento
que Runciman exp6s recentemente a respeito da Sociologia, em seu con-
trovertido ensaio “Sociology in its Place”. Poderfamos sugerir que, se
Worsley, Needham e Runciman estdo todos certos, entdo a Antropologia
Social ndo s6 se fundird com a Sociologia mas juntar-se-4 a ela num
processo de, talvez, desintegracfio criativa. Uma outra possibilidade —
embora menos provdvel como destino da disciplina, em seu todo € o
surgimento de especialistas regionais, que sdo, digamos, primeiro afri-
canos e s6 muito depois antropdlogos sociais.

A terceira possibilidade, representada nos Estados Unidos, consiste
na reintegracdo da Antropologia Social com suas companheiras tradicio-
nais: a Arqueologia, a Cultura Material, a Lingiiistica e uma Antropolo-
gia Fisica moderna, nio-racialista. Tal disciplina adotaria a evolucio
do homem e da cultura como seu centro de interesse. Contudo, isto néo
€ um desenvolvimento provdvel. A Lingiiistica podera ser incorporada 2
Antropologia Social, mas, se esta desaparecer, serd para se tornar alguma
forma de Sociologia, ou ramos da Sociologia. Portanto, as questdes per-
tinentes sdo as suscitadas por Worsley e Needham.

Needham parece ser exageradamente pessimista — ou, talvez, pre-
maturamente otimista acerca dos progressos altamente especializados de
ramos da Antropologia Social. Embora nenhum antropélogo social mo-
derno possa ser um especialista em mais de duas ou trés regides etno-
graficas, todos nds podemos manter-nos confortavelmente atualizados
sobre os progressos mais importantes em todos os ramos da disciplina;
sobretudo porgue a tendéncia é para que esses progressos sejam interli-
gados. Os segregados finais da Antropologia Social néo serdo a politica,
a economia, a religifio ou o parentesco mas as relacdes sociais, 0s va-
lores culturais e as categorias culturais, B a natureza da Antropologia
Social estd implicita dessa decomposigio; ela tenta perceber sistemas
sociais totais. Isto deve continuar sendo uma possibilidade vailida, por
mais que se desenvolvam os ramos particulares da disciplina. Com efeito,
o seu desenvolvimento deverd contribuir para o empreendimento central.
Pode ser que isso nunca se realize numa teoria total da sociedade —
seja ela qual for. Mas foi progressivamente realizado no refinamento dos
modelos que elucidam a estrutura de determinadas sociedades.

Worsley tocou num nervo mais sensivel. O processo de descoloni-
zacdo ji teve emormes repercussdes para a Antropologia Social. O an-
tropélogo proveniente da Gri-Bretanha nfio pode mais partir do princi-
pio de que, se se comportar bem, terd liberdade de estudar os “nativos™.
A Antropologia Social goza de md reputagio, em virtude de sua associa-
¢do com colonialismo, e o antropdlogo passa até por mais dificuldades
do que a maioria dos seus colegas das Ciéncias Sociais para obter auto-
rizagdo de efetuar trabalho de campo nos paises recém-independentes. E
como ja ndo pode confiar em seu starus privilegiado de um homem bran-
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co que cruzou uma detestada barreira racial, vé-se no papel de um es-
tranho de uma espécie diferente, um estrangeiro, menos seguro e talvez
menos bem-vindo. Além disso, entra num mundo em que os valores
politicamente dominantes sdo os do “desenvolvimento” e da “moderni-
zacdo”, e ele serd desafiado a mostrar em que o seu trabalho contribui
para a construciio nacional. E algo mortificante para o antropélogo des-
cobrir que estd sendo difamado, enquanto o historiador africano é exal-
tado por fazer mais ou menos o que ele vinha fazendo hi trinta anos,
mas esse € 0 contexto em que terd de trabalhar agora.

Entretanto, existe a outra face da moeda. Como um intelectual in-
donésio observou recentemente, os antropélogos tém sido tradicional-
mente euro-americanos estudando ndo-euro-americanos. Hoje, existem
especialistas em antropologia na India, Japdo, Filipinas, Sudeste Asiatico
e em alguns paises africanos. Nessas dreas, os cidaddos-antropélogos
estdo desenvolvendo um novo tipo de “antropologia aplicada”. Além
disso, koje virtualmente qualquer monografia antropolégica estd destina-
da a ser lida por alguns de seus sujeilos. O pafs em que o estudo foi
realizado estd se tornando, de fato, um importante mercado para os
proprios estudos. Esse subproduto da descolonizagio é um dos mais pro-
missores e negligenciados fatores da situagdo presente. A Antropologia
estd perdendo os ultimos vestigios de seu etnocentrismo, na medida em
que se converte num estudo propriamente internacional das sociedades
em todo o mundo.

Z_\s repercussdes da descolonizacdo produziram algumas respostas
nada imaginativas por parte de vdrios membros da geragdo mais antiga
de antropélogos sociais britdnicos. Alguns argumentaram que o trabalho
de campo deixara de ser possivel no sentido tradicional e que — como
sugeriu Worsley — tudo o que restava era a reandlise € a comparagio
literdrias. Pelo contririo, o trabalho de campo prosseguiria com grande
vigor, nfo s6 nas ex-coldnias mas até, com maior impulso, em outras
regides, incluindo as dreas até entdo inexploradas da Europa e da Amé-
rica do Sul.

Nio obstante, registrava-se na Gra-Bretanha uma preocupagio mais
séria. Alguns, na realidade, acolheram com prazer a possibilidade de
uma pausa no esforco de trabalho de campo, a fim de que o trabalho
de assimilacdo e de desenvolvimento tedrico pudesse ser levado por
diante com redobrada energia. Qual era a utilidade de amontoar inter-
mindveis monografias, por muito minuciosas que sejam, se elas ndo le-
varem a progressos tedricos? Mesmo que ainda possamos enviar os nossos
estudantes para pesquisa de campo, serd isso a coisa mais sensata a fazer?
Até aqui, essas reservas ainda nfo alteraram seriamente o padrio de
pesquisa. A solucdo cldssica ainda é adotada: os jovens fazem o traba-
lho de campo ¢ os mais velhos realizam estudos mais comparativos e
tedricos. Hd um sentimento geral de que sérios estudos de biblioteca
sdo mials proveitosos com o estimulo e o sentido critico que promanam
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dos estudos iniciais de campo. E, é claro, para muitos recrutas da pro-
fissdo o grande atrativo é precisamente o trabalho de campo numa socie-
dade exdtica. Existe o grande perigo, entretano, de que o scholar com
uma grande massa de material inédito de campo em seu armério se iniba
de explorar atraentes veredas tedricas com sacrificio de seus préprios
dados.

Mas o problema bésico que a descolonizagéo suscitou — nfo tan-
to, porventura, nas mentes dos antropélogos sociais — era simplesmente
se, com a independéncia politica e o impulso para o desenvolvimento
econdmico, ainda haveria pessoas que se ajustavam as finalidades do an-
tropblogo. J4 nio havia mais membros de tribos, apenas camponeses.
Isto pressupde que a Antropologia Social € a ciéncia do “primitivo”, um
pressuposto que os antropdlogos sociais tém geralmente rebatido, embora
parecam aceitar comumente na pratica.

Uma reagdio foi concentrarem-se no punhado de cacadores e cole-

tores que ainda conseguem manter uma espécie de existéncia indepen-.

dente. Essa escolha é também justificada por apelos a valores huma-
nistas. Os pobres Bosquimanos, Hadzas, indios da Amazbnia etc. estdo
sofrendo maus tratos, doenca, intimidagio politica, exploragio, até, oca-
sionalmente, virtual genocidio. Sua triste sorte deve ser conhecida e di-
vulgada. Além disso, as suas culturas encontram-se sob tdo implacével
ataque que nio poderdo sobreviver por muito tempo. Em breve os tinicos
sobreviventes das geragdes do homem, o cagador, terio desaparecido;
eles devem ser imediatamente estudados. Estas sdo respostas respeitiveis,
e o trabalho de campo que tem sido recentemente realizado sobre caga-
dores e coletores é acentuadamente produtivo de novos insights e uma
compreensdo mais clara da vida desses povos. Entretanto, isso é uma
op¢do gue pode, na melhor das hipéteses, empregar uma minoria de an-
tropélogos. Ndo é uma resposta para a disciplina como um todo.

Uma outra reacfio foi adotar a ciéncia politica; admitir que a reali-
dade viva é moderna, no sentido de que é determinada pela politica
estatal centralizada e pela economia internacional. A formulacdo extre-
ma dessa posiciio poderia negar muitas preocupagbes antropoldgicas
cldssicas, mas um certo ntimero de antropélogos sociais tem atuado de
acordo com esses pressupostos, ainda dentro da tradicdo antropoldgica
social. Pois na medida em que a Antropologia Social cumpriu o seu pro-
grama e abandonou seus antigos pressupostos racialistas e evolucionistas,
ela é capaz de tratar todas as sociedades dentro de um sé quadro de
referéncia.

Estas observacgoes algo desconexas ndo pretendem ser uma resposta
a Worsley ou Needham. Ignoro qual serd o futuro da Antropologia
Social. Se eu soubesse, ja estaria nele. Contudo, ainda estou convencido
de que um certo otimismo ndo é descabido. A Antropologia Social &
um modo de estudar todas as sociedades humanas, nio uma ciéncia
especifica de negros colonizados. Mas, dentro desse vasto campo, com-
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partilhado, € claro, com a Sociologia, em sua acepgio mais ampla, os
antropdlogos delimitaram um campo especial para si mesmos. Eles tém
estudado sociedades exdticas em pequena escala e tentado compreender
“outras culturas” desde dentro. Tém feito isso tornando-se estranhos-
intimos, vendo mais do jogo que os jogadores mas entendendo o que é
exigido dos jogadores. A justificacdo para esse método é evidente; para
dar um sé exemplo, apesar do grande volume de pesquisas cientifico-
sociais americanas, os mais valiosos estudos da sociedade americana con-
tinuam sendo os de dois estrangeiros, Tocqueville ¢ Myrdal.

A forca do observador-participante numa situacdo exdtica é que
ele fard necessariamente comparagoes, primeiro com a sua prépria so-
ciedade e depois com outras sociedades que foram analisadas por outros;
¢ isso produzird abstragdes mais poderosas do que o movimento febril
do sociélogo de campo entre seu escritério e a rua 14 fora. Além disso,
porque ele pode ver a floresta em vez das érvores, pode perceber a so-
ctedad._e que estd estudando como um sistema total que consubstancia
uma divergéncia entre valores enunciados e relagdes concretas. As ques-
toes cruciais ndo podem, portanto, ser suscitadas por atores, visto que
eles devem operar em termos de seu programa de acio.

Niao obstante, o antropélogo acha que as sociedades modernas e
complexas criam um problema de método. Em muitas sociedades em
pequena escala, o campo observado de relagdes sociais estd mais ou
menos coordenado com a extensdio de uma cultura. Mesmo em grandes
sociedades africanas, a cultura em que uma comunidade participa é co-
mumente uniforme em todo um dominio politico. No é certamente esse
o caso numa cidade americana, por exemplo. E mesmo que a drea de
campo seja razoavelmente uniforme, no plano cultural — digamos, um
distrito noruegués — as instituigdes que determinam grande parte da
at'widade comunitdria t&ém suas bases fora da comunidade. Deve o antro-
pélogo, nesse caso, isolar uma unidade étnica on uma classe numa secio
homogénea da cidade ou regiio? Ou deve tentar transcender a comu-
nidade e estabelecer as normas culturais que sdo comuns a todos os
membros da sociedade, e examinar as principais estruturas organizacio-
nais da sociedade como um todo? Idealmente, ele deveria fazer todas
€ssas coisas mas, embora deva ser retida a sua rotina familiar de obser-
vacdo participante em unidades compactas, ela terd que ser combinada
com outras técnicas. E depois hd o problema de elaboracio de um sis-
tema tedrico que contenha todos esses elementos e os relacione entre si.
O mais promissor candidato para muitas situagdes é o novo modelo de
conflito da sociedade plural, que se originon no trabalho de Furnivall
e foi desenvolvido principalmente por M. G. Smith, Pierre van den
Berghe e Leo Kuper. A alternativa de um quadro tedrico neomarxista
também existe em Sociologia, é claro, e tem sido usado por Frankenberg,
entre os antrop6logos britanicos, em seus estudos da sociedade britAnica.
~ Qualquer que seja o modelo tedrico usado, permanece i caracterfs-
tica perspectiva antropolégica. Ela consiste em principlar com o pressu-
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posto de que os modelos dos atores sio partes dos dados, ndo ftteis
andlises dos sistemas que estdo sendo estudados. Portanto, os problemas
dos politicos nio servem de guias para questdes de pesquisa; e, nesse
sentido, a Antropologia Social nega-se a si mesma se procurar ser “rele-
vante”. Essa caracteristica fundamental da Antropologia exige uma orien-
taciio incomum por parte dos seus praticantes, mas é justamente por isso
que a Antropologia continuard sendo a eterna outsider das Ciéncias So-
ciais e, portanto, sua fundamental pedra de toque.

E por isso que, em meu entender, a Antropologia Social nfio serd
assimilada a qualquer outra ciéncia social, incluindo a Sociologia — a
Sociologia tal como é e nido como poderia ter sido. O socidlogo de cam-
po, tomando os seus “problemas” dos jornais e confiando em questdes
formais sobre atitudes, também regressa com uma pilha de material; e
tanto ele como o antropdlogo s6 podem desempacotar seus materiais
com a ajuda da teoria socioldgica; de fato, as mercadorias deles s6 sig-
nificam alguma coisa em funcfo dessa teoria. Ambos deram também
suas contribuicGes para a teoria, embora o antropdlogo, desfraldando a
bandeira negra dos piratas em mares ignotos, traga usualmente para casa
o espolio mais excitante. A contribuicdo antropolégica para a compre-
ensfo socioldgica constitui uma permanente censura aqueles metodolo-
gistas amaneirados e reformistas excitdveis que tornaram a sociologia
‘moderna tdo tediosa e estéril. Mas nfo é s em comparacdo com 0S seus
colegas socioldgicos que os antropdlogos podem esperar que suas realiza-
¢bes passadas ainda comportem uma piomessa para o futuro.

NOTAS

1. E. R. Leach, “On Certain Unconsidered Aspects of Double Des-
cent”, Man, 1962, p. 131.

2. P. Worsley, “The End of Anthropology?”, comunicacdo no VI Con-
gresso Mundial de Sociologia, 1966.

3. R. Needham, “The Future of Social Anthropology: Desintegration or
Metamorphosis?”, Anniversary Contributions to Anthropology, Lei-
den, 1970.
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