1.1 A mudanca de paradigma: o respeito aos valores
existenciais

Para se falar em principios contratuais' no direito atual ¢
preciso, antes de tudo. analisar a teoria geral dos contratos a luz do
novo Codigo Civil. Portanto, ¢ imprescindivel ter como premissa
o espirito do Codigo Civil em vigor, ou scja, suas diretrizes, valores
¢ principios.

Miguel Reale, coordenador do novo diploma civil, enfatizou
a alteragio geral, no que se refere ao espirito do Cédigo revogado
a0 Codigo de 2002, pois neste valores essenciais como eticidade,
socialidade ¢ operabilidade fazem o novo sistema.

A eticidade, que se manifesta por meio do principio da boa-fé,
ou scja, a lealdade, a corregio, a probidade que permeia todo o
Cadigo e vair delinear limites & atuagio das partes sempre na busca

da justi¢a contratual, objetivo principal do novo direito dos con-

" Principio sio normas que. em um sistema fundado formal ¢ materialmente na
Constituicio, tém fungio integrativa de todo o ordenamento. em confornndade.
precisamente, com a Let Fundamental. A generalidade ¢ o caridter fundante, carac-
teristicas tradicionalmente atribuidas aos principios, sio analisadas como critérios
de distingio entre estes e as regras: diferentemente das regras, 0s principios, porque
gendricos e fundantes tém a ftungio de fazer do ordenamento juridico um sistema.
na medida em que viabilizam uma interpretagcio conducente a unidade interna ¢
a adequagio valorativa do direito positivo™ (NEGREHNROS, Teresa. Fundamentos
para uma interpretagio constitucional do principio da boa-fé. Rio dc
Janeiro: Reenovar, 1998, p. 278).
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At0s. Isso leva 3 superacio do tormalismo juridico a tavor dos

valoreg &
SOTEs cticos, como acontece com a busca da igualdade substaneial
tform: NiF g
(formal ne Codigo de 1916) entre as partes.
O valor da secialidade (nio contundir com socralismo) ¢ o

OPOsto 36 indiv: . , ,
POSto a0 individualismo que comandou os negacios juridicos nos

seculos XVIII e XIX até o final da Primeira Guerra Mundial, O
direito contratual evoluiu da teoria da vontade (com sua subespécre
teoria da responsabilidade, que protegia o declarante ). que mspiroun
todo o (‘.(’)digo de 1916, para a teoria da declaracio. a qual conside-
i a manifestacio de vontade como aparcce na sociedade ¢ de tormg
objetiva, com isso deixando a mtencio intima das partes exterena-
mente diminuida, A partir desse momento. serd privilegiado. porque
muito mais justo, o destinatario da declaracio. se estiver de boa- ¢,
Estamos agora vivendo o momento do prostigio da teorta Jda conn-
fianca (subespécie da teoria da declaracio), fundada na boa-te.

Pelo principio da confianca as declaragoes que aparecem
socialmente, fruto da vontade real do declarante, geram expectati-
vas ¢ fazem com que aqueles que as recebem conticm no que o
manifestado. Portanto. todas as regras do dircito contratual agora
tem que ser interpretadas conforme a teoria da contianga, valor
tutclado pelo novo Codigo Civil.

Enzo Roppo?, em sua clissica obra () contato. atirma que
“rutelar a confianga s6 ¢ possivel dando proeminéncia na detfinigao
do tratamento juridico das relacoes aos clementos exteriores. ao
significado objetivo e tipico dos comportamentos, 3 cognoscibili-
dade social; e isto significa, por contraposicio, atenuar o tradicional
relevo dado as atitudes psiquicas singulares, concretas ¢ individuais
dos contratantes, as suas representacoes subjetivas, limitadas ao tim

intimo — em conclusio, a sua ‘vontade’.

* ROPPO, Enzo. O contrato. Tradu¢io de Ana Coimbra ¢ M. Januirio €. Go-
mes. Coimbra: Almedina, 1998, p. 301,



Principios Contratuais

Em suma, a socialidade choca-se com o individualismo. Em
outras palavras, houve a vitdria dos valores coletivos sobre os indi-
viduais ¢, como afirma Reale, sem perda do valor fundante da
pessoa humana. Assiim. na interpretacdo contratual os valores sociais
ou coletivos devem prevalecer sobre os individuais, quando houver
tensio entre as duas situacoes.

O “sentido social™ ¢ caracteristica marcante no novo diplo-
ma civil; basta lembrarmos a fung¢io social da propriedade, funcio
social do contrato, a natureza social da posse, todas em consonincia
com a Let Maior.

A operabilidade refere-se 3 téenica para melhor aplicacio do
Direito. Para tanto optou o novo legislador pelo uso das clausulas
gerais (que podem conter principios ou nio) ¢ pelos conceitos
juridicos indeterminados, que tém seu contetdo fixado somente
diante do caso concreto, com a probidade, a boa-fé, a tungio social,
os bons costumes.

Esses recursos existem no chamado sistema aberto dos Co-
digos, no qual ndo ¢ 56 a lei que permite o ingresso do direito no
ordenamento. Os conceitos indeterminados servem para dar elas-
ticidade ao ordenamento. acompanhando as mudancgas culturais,
economicas ¢ sociais’,

' Principios sio normas. As normas podem ser regras ou principios. Nio hi
diferenga entre normas ¢ principios, mas hi entre regras ¢ principios. CANO-
TILHO, ]. ]. Gomes, Direito constitucional. 3. ed. Coimbra: Almedina, 1999,
p. 1087,

Canotilho afirma que os principios sio normas. qualitativaimente distintas de outras
normas, ou seja, de regras juridicas. Os principios, para o grande constitucionalista. s3o
normas impositivas de uma otimizagio, compativeis com virios graus de concretiza-
¢ilo, consoante condicionalismos fatcos ¢ juridicos. Regras s30 normas que prescreveim
imperativamente uma exigéncia, que ¢ ou nio cumprida. A convivéncia dos principios
¢ conflitual A das regras antindmicas. Os principios coexistem, as regras antinomicas
excluem-se. Os principios, como sio exigbidas de otimizagdo, permitem o balancea-

mento de valores ¢ interesses (nas regras a légica do tudo ou nada) conforme seu
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Ourro expediente utilizado pelo legislador de 2002 o1 o uso
de clausulas gerais, que sio Normas extremamente genericas que se
aplicam a todo ¢ qualquer caso que se subsuima aos seus requisitos,
30 contrario das outras normas que trabalham com hipoteses de
incidéncia previstas na lei (fattispecie). ¢ de uma certa formasmais
Casuistica ¢ geralmente para determinado assunto. Assim, sio
clausulas gerais os arts. 421 ¢ 422, sobre a boa-t& contratual ¢ a
fungio social do contrato. no Codigo Civil de 208 12, Como em
todos os Codigos modernos, as clausulas gorans CONVIVEIN Com as
Jattispecies.

As cliusulas gerais podem conter ou nio conceitos juridicos
indeterminados. No caso da boa-fé ¢ da fungao social. fol essaa
técnica usada. Portanto, o sistema aberto ¢ um sisteind DOrmativo
incompleto, pois muitas de suas regras precisam ter seu L'l?lltg‘l'ld()
preenchido pelo juiz, que para isso vai se utilizar do proprio siste-
ma, de outras normas, de todas as fontes do Dircito. mas.além
disso, de elementos tirados da realidade social daquele momento e,
ainda, de no¢des metajuridicas, como qualidade de vida. bem-esear,
felicidade, esperanca, justica.

Em sintese, a completude do sistema vai sendo dadaem c;\.dn
momento de interpretagio ¢ aplicagio das cliusulas abertas. assim
como dos conceitos juridicos indeterminados. Em outras P~‘l“"_‘"“"'~
o sistema é integrado pelo juiz no momento da subsungio do tato
a norma, quando entio se di a “concrettezza”, ao gosto do Mestre
Reale. A norma que surge ¢é, portanto, ato complexo porque pro-
duto de duas declaragdes de vontade: a do legislador, ¢ a do juiz
que integra ¢ ajuda a construir o sistema.

peso ¢ a ponderagio de alguns principios eventualmente conflitantes. Em caso de
conflitos de principios, estes podem ser objeto de ponderagio, de harmomzagio.
Principios sio valores, sio diretrizes, que dio a finalidade ¢ o espirito de cada
sistema, pois sdo eles que ligam as normas ¢ preceitos para que formem esse con-
junto.
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NoOs contratos ¢ exatimente 1sso que acontece, No direito
dos contratos alguns principios sio cliusulas gerais ¢ estlo positi-
vados; outros, como o do pacta sunt servanda (ou da relatividade das
convengoes), sao tirados do sistema. sio principios gerais de direito
positivo como tonte do direito. Em todos os casos a atuacao dina-
mica do magistrado vai se guiar por esse novo sistema de valores
¢m que os principios ¢ normas tém que ser lidos ¢ interpretados
segundo esses valores, que, em dltma instaneia, refletem os valores
constitucionais. No caso de contlito entre os principios deveri o
Julgador buscar, por meio das “exigéncias de otimizacio™. qual
deles terd preponderincia na situagio concreta. A aplicagio dos
principios da boa-fé objetiva, da funcio social do contrato ¢ do
cquilibrio contratual (igualdade substancial) somente sio possiveis
cm sistemas abertos de codificacio.

Em suma, podemos afirmar que estamos passando por uma
reconstrugde do sistema privatistico (e também pablico) segundo o
valor da pessoa humana, que desde 1988, com a promulgagio da
nova Carta constitucional, tem a sua dignidade elevada a funda-
mento da Republica (CE are. 12 111). Complementando essa pro-
tegdo, sem o que ndo seria possivel promover o préprio ser huma-
no, temos as regras da solidariedade social (art. 32, 1), a da igualdade
substancial (art. 3%, 1V) ¢ ainda o valor social da livre-iniciativa (art.
1%, 1V, ¢ art. 170, capur) para assegurar a todos uma existéncia digna.
Por iss0, a pessoa humana prevalece sobre qualquer valor patrimo-
nial, segundo Pictro Perlingieri.

Nasceu, assim, a chamada “despatrimonializacio™ do Di-
reito Civil. E preciso que se explique o que isso significa. O
importante ¢ lembrarmos que os valores fundantes da Democra-
cia brasileira, e que foram repetidos no Direito Civil, tém que
servir de dire¢do no interpretar ¢ aplicar o Direito. Em outras
palavras, ndo se trata de reduzir a importincia do Direito Civil
(obrigacional ¢ real), por esséncia patrimonial ¢ instrumento de

circulagio de riquezas e desenvolvimento social, mas de “atribuir-
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-lhe uma justificativa institucional de suporte ao livre desenvol-
vimento da pessoa™
Disso se depreende que o direito privado continuard sempre ¢
cada vez mais servindo aos interesses privados, mas nio poderd na sua
()pCl'Zl]iZi!Qﬁ() })I’leldi(.'ill’ 4 L'()]t‘ti\'iddt]t' ¢a Pr(un()gin do ser humano.
O novo direito contratual recepciona todos esses valores ¢ ¢

1SS0 uE passarenios a examinar,

1.2 Elenco dos principios contratuais

Com o advento do novo Codigo Civil o rol dos principios
contratuais clissicos sofreu um acréscimo. Aos “velhos™ principios
se incorporaram mais tres, a saber, o da boa-fé objetiva, o da fungio
social do contrato ¢ o do equilibrio contratual ¢, por isso, tém sido
chamados de “novos” principios contratuais.

Assim temos:

1) o principio de autonomia privada;

2)o principio da for¢a obrigatoria dos contratos:

3) o principio da relatividade das convencoes:

4) o principio do equilibrio contratual ou da cquivaléncia
material;

5)o principio da boa-fé objetiva;

6) o principio da fungio social do contrato.

g

Alguns doutrinadores

— o do consensualismo. Por esse principio, basta o acordo de vontades

ainda se referem a um 7% principio

para que o contrato se aperfeicoe.

* PERLINGIERI, Pictro. Perfis do direito civil. Traduc¢io de Maria Cristina de
Cicco. Rio de Janeiro: Reenovar, 1999, p. 33-34.

©

* Orlando Gomes afirma que “a ideia de que simples consentimento basta para
firmar o contrato ¢ conquista recente do pensamento juridico™ (Contratos. 5. ed.

Rio de Janeiro: Forense, 1975, p. 42).

No mesmo sentido Mario Julio de Almeida Costa, sobre o principio de consen-
sualismo. Direito das obriga¢des. 9. cd. Coimbra: Almedina, 2001, p. 252 ¢ s.
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Podemos encontrar o seu tundamento legal no art. 107 do
Codigo Civil (que prescreve que a validade da declaragcio nio de-
penderd de forma especial). no are. 111, que trata do siléncio como
manifestacio da vontade e, em interpretagio “a contririo™, no art.
166, que declara nulo o negocio juridico quando: "1V — nio reves-
tir a forma prescrita em lei, ouV = for preterida alguma solenidade
que a let considere essencial para a sua validade™. Ou seja. os con-
tratos se formam pelo simples acordo entre as partes, mas, excep-
cionalmente, sio exigidas tormalidades ou atos complementares.
Sob outro angulo, aos contratos consensuais opocnI-s¢ 0s CONratos
reais nos quais ¢ requerida, além do encontro de vontades, a entre-
ca de certa ¢ determinada coisa. Em nosso sistema (diterentemen-
te, por exemplo, do sistema francés) so se transfere a propriedade
imoével depois do registro do contrato de compra e venda ou de
doacio, ou scja, depois da tradi¢io solene da coisa. Também os
contratos de mutuo, deposito ¢ comodato sO estio perfeitos ¢ aca-
bados depois da tradigio da coisa objeto do contrato.

Em sintese, todos os contratos sio consensuais, pois tém
fundamento na liberdade de contratar e, excepcionalmente, sio
solenes ou formais (plano da validade) ou reais (plano da eficicia),
que somente geram efeitos apos a tradicdo ficta, simbolica, manual

ou l'cgistl';ll.

1.3 Principio da autonomia da vontade ou da
autonomia privada

“Autonomia privada, mais do que expressio de liberdade
individual, & autodeterminacdo, autorregulacdo dos proprios interesses nas
relagoes sociafs, autonomia social, se se quiser, 3 qual sobrevém o

O

efeito sancionador do direito™ (grifo nosso).

" MIRANDA, Custodio da Piedade Ubaldino. Teoria geral do negdcio juri-
dico. Sio Paulo: Atlas, 1991, p. 42.
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O contrato, como negocio juridico, ¢, portanto, ato de au-
tonomia privada apto a criar regras de conduta (dever-ser) que,
recepcionadas pelo ordenamento juridico, LOram eteitos para seus
participantes. O contrato ¢ o instrumento de autonomia privada.

A vontade livre ¢ consciente ¢ a causa do negdaio, mas o
contetdo deste exprime um comando concreto ao qual o ordena-
mento juridico reconhece eficicia vinculante™

Portanto, o principio da autonomia privada ou autonomia
da vontade® ¢ a liberdade de contratar. E . liberdade de cmatr
regras (o contrato faz lei entre as partes) que deverdo ser obede-
cidas pelas partes, sendo essas regras normas juridicas POT esséncia,
Como consequéncia, os efeitos juridicos do neeocto decorrem do
préprio negécio ¢ nao dirctamente da vontade dos contratantes., que
¢ sua mola ¢ sem a qual 0 negdeio nio teria aparcaido no meio
social. Nesse sentido, essa declaracio de vontade ¢ um tato social
que so vai importar juridicamente se for receperonada pelo or-
denamento.

O principio da autonomia da vontade ou da liberdade de
contratar pode ser visto sob trés aspectos principais:

1) aliberdade de contratar ou nio. de partcipar da celebra-
¢io de um contrato;

2) liberdade da escolha da outra parte (com quem contratar);

3) liberdade de fixar o contetido dos contratos (liberdade

contratual).

TMIRANDA. Teoria geral, cit..p. 31.

s Autonomia da vontade, como manitestacio da vontade indivadual no Campo
do dircito, ¢ autonomia privada. como poder de crrar, nos himces da len, normas
juridicas, vale dizer, o poder de alguénm de dar s proprio um ordenamento ju-
ridico ¢, objetivamente, o cariter proprio desse ordenamento, constituido pelo
agente, diversa mas complementarmente ao ordenamento estatal ™. Francisco

Amaral, no seu clissico Direito civil: introducio. 3. ed. Rio de Jancrro: Rienovar,

2000, p. 337.



Principios Contratuais

Todavia, a autonomia da vontade, expressa por esses trés
aspectos, 130 fUl j.ll]l.li\' absoluta. mesmo no século XIN. onde o
liberalismo ¢conomico ¢ juridico tloresceram. Essa liberdade sofre
limitagoes. Og limites de cardter geral sempre existiram, ¢ ainda hoje
atuam, ¢ sempre cercearam essa total liberdade. Sio eles: a orden
priblica ¢ os bons costunes.

Por outro lado. com a transformacio do dircito civil no
cenario mundial nas Glamas décadas, ¢ no Brasil L‘SPL‘L‘i.IlIIIL‘IltL‘ ;1P()5
a Constituicio de 1988, que impregnou de seus valores toda a le-
gislagio posterior, houve a protunda mudanga no espirito do Co-
digo Cavil. Dessa forma, a autonomia privada, que ¢ ainda principio
fundamental ¢ gerador dos negocios, sofre hoje limitacdes nio so
do Direito Estatal mas também dos principios do direito privado,
¢, em consequencia, a interpretacio das relagoes patrimoniais (como
de todo Direito Privado) tem que levar em conta valores éticos e
sociais, como a boa-fé objetiva ¢ a funcio social, que vém sendo
chamados de valores existenciais, principalmente pela doutrina
italiana.

A ordem piiblica, que goza de supremacia sobre os interesses
p;ll‘ti(.‘tl!;ll‘k‘& pl'nibind() pactos contrarios a ¢la, ¢ nocio complexa ¢
sofreu mudanca em seu contetido desde o Estado liberal atd hoje.
sem, entretanto, perder sua esséncia.

Enzo Roppo diz que “ordem publica ¢ o complexo dos
principios ¢ valores que informam a organizacio politica ¢ ccono-
mica da sociedade, numa certa fase de evolucio historica, ¢ que,
para isso, devem considerar-se imanentes no ordenamento juridico
que vigora para aquela sociedade, naquela tase historica™ .

Dessa forma, no Estado liberal a ordem publica tinha a mis-
sao de salvaguardar os interesses do Estado ¢ da coletividade em

funcio do regime cconomico ¢ politico dominantes. Hoje as regras

TROPPO. Enzo. O contrato. cit.. p. 174,
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de ordem publica multplicam-se ¢ visam a Proteger Os MITCTesses
da pessoa humana, da coletividade ¢ também do Estado,

Na ordem publica estio incluidas todas as leis do Direito
Piblico € as wgormas J'Hlpl'l'tllfl'd}' do direito privado. Os contratos nio
podem ainda contrariar as normas cconomicas — ¢ « ordem piiblica
econdimica. Também os principios gerais de dircito positivo, eseritos
Ou Ndo escritos ¢ que compoem a estrutura do sistema, tazem par-
te da ordem publica. Os contratos que dispuserem contra eles serio
nulos. A ordem publica ¢ a antitese da autonomiua privada.

Os bons costumes, no¢io complexa, também fazem parte da
ordem publica. Porém, a altima exprime escolha politica do legis-
lador e os bons costumes tém natureza extralegal pois vem do meio
social. Orlando Gomes diz que parece serem a projecio de regras
morais no terreno juridico, mas nio se confundem com a moral'.

Bons costumes sio regras nao escritas de comportamento
social que refletem a ética e valores de uma determinada sociedade.
em determinado momento histérico.

O bom costume se apresenta como limite que opera no
sentido negativo: nio se pede que os negdcios juridicos tenham

finalidade moral, mas tio somente se quer que nio violem os prin-
cipios imanentes na realidade ¢ no contexto para o qual foram
estipulados’’. Dessa forma, na averiguacio de contrato contririo
aos bons costumes nio se impoe ao intérprete algum juizo ético
ou moral, mas apenas que verifique se nio estio os contratantes
colocando como objeto do contrato finalidades contra o senso
comum social e que, portanto, nio sejam merecedores de tutela
juridica. A lei ndo se propde a moralizar, mas se limita, apenas, a

impedir que a imoralidade, para desenvolver-se, sirva-se de instru-

" GOMES, Orlando. Contratos, cit., p. 35.

" GIUSEPPE, Annunziata Arcangelo. Buon costume: um concetto difficile da
definire. Diritto & Diritti, Revista Juridica on line, acesso em: 2-8-2006.
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mentos juridicos, refutando, assim, tutelar negdcios que a moral
desaprova'=,

As fronteiras entre os bons costunies ¢ a ordem puiblica nio sio
nitidas™ ¢ nos casos concretos muitas vezes nio ¢ ficil precisar de
que conceitos se trata. Porém, o resultado pratico serd o mesmo,
porque 0s bons costumes pertencem @ ordem priblica.

De outro lado, a incerteza sobre quais sio os valores comuns
na sociedade de hoje pode por em xeque a utilidade do uso desse
parametro (conceito) como limitador da autonomia privada.

Além desses freios gerais, limitam a antonomia privada as leis
protetivas que devem velar pelos valores existenciais, como as leis
de locagdo, residencial e comercial, o Codigo de Defesa do Con-
sumidor, as leis que regulamentam os loteamentos, as leis sobre
seguro-satde, a lei de incorporagdes imobilidrias, as leis concorren-
ciais, toda a legislacio trabalhista ete. Essas leis de ordem publica
vieram para limitar a liberdade de contratar. Toda essa legislagio
destacou-se do direito civil que ja se tornara obsoleto diante das
mudangas sociais. Aparece, entio, o dirigismo contratual.

Com a promulgacio do novo Caédigo Civil e com a mu-
danga de seu espirito, de seus valores. COMo ja comentamos, apare-
cem novos principios contratuais que irdo limitar a atuagio dos
principios classicos.

A autonomia privada que continua sendo o principio basico
do direito contratual passa a ser interpretada segundo a boa-fé
objetiva, a fungio social do contrato ¢ o equilibrio contratual,

A liberdade de fixar o conterido do contrato segundo o inte-
resse individual das partes esbarra em dois limites de ordem publica
e que 530 o portico (ao gosto de Reale) do TituloV (Dos Contra-
tos em Geral) do Livro I (Do Direito das Obrigagdes) do Codigo

' GIUSEPPE, Annunziata Arcangelo. Buon costume, cit., p. 2.

" ROPPO, Enzo. O contrato, cit., p. 186.
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Civil de 2002. Quis o legislador deixar claro que esses principios
sdo as regras mestras de todo o sistema contratual. Sio o art. 421
— que consagra funcio social do contrato ¢ determina que a hiber-
dade de contratar serd exercida em razio ¢ nos linies da tungao social
— ¢ o art. 422, que obriga os contratantes 4 cuardar na conclusio,
como na execucao do contrato. os principios de probidade ¢ boa-fé.
Para asseguri-los dispoe o parigrafo unico do art. 2.035 — das Dis-
posicoes Transitorias — que “nenhuma convengio prevalecerd se
contrariar preceitos de ordem puablica, tais como os estabelecidos
por este Codigo para assegurar a fungio soctal da propricdade ¢
dos contratos”. Isso significa que mesno os contratos tirmados anres
do novo Cédigo Civil foram apanhados pelos seus dispositivos. E a
supremacia da ordem publica sobre os atos juridicos perteitos.

Ainda podemos lembrar atos juridicos nos quais aautonomia
da vontade praticamente nio CXISte OU N30 e IMPOortancia, como
os contratos obrigatorios, as relacoes contratuas de tato ¢ os con-
tratos de adesdo, principal instrumento dos negocios de massa.

No contrato obrigatério. , vontade praticamente nio existee,
como no caso dos contratos de seguro obrigatorio, na venda tor-
cada e heiis de coBsumv, Hies ronces coletives (ato-regra), nas
concessoes de agua, gas, luz cte., nos uals as concessionarias de
servigos publicos sio ()bl‘ignd;}\ a acertar a adesiao dos usuarios,
também em todos os tipos de transporte, enfim, principalimente,
nos itens de primeira necessidade para a populagio.

As relagoes contratnais de fato ou comportamentos sociais tipicos'
sio fenomenos da sociedade de massa ¢ cada vez mais se fazem
presentes. Consistem em condutas geradoras de vinculos obrigacio-
nais sem a declaragio de vontade 1as que geram eteitos na orbita

do dircito. E o que acontece com a utilizagio das maquinas auto-

" A teoria das relagdes contratuais de fato foi formulada por Gunter Haupt em

1941 e sofreu muitas criticas. Foram chamadas por Larenz de comportamentos

sociais tipicos.
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maticas de venda de refrigerantes, salgadinhos cte.. o transporte
coletivo, no autoabastecimento de combustivel ete. Nesses casos nio
hi declaracio de vontade ¢ nio sido exigidos os requisitos de vali-
dade do negdcio juridico, tanto que criangas participam dessas re-
lagdes. Também nido se Thes aplicam os defeitos do negdceio, como
o crro, que ¢ irrelevante, dada a rapidez com que sio executados.
Claro que hi a intengio de tomar o onibus, comprar o refrigerante
colocando a moeda na miquina ou de abastecerseu veiculo pesso-
almente, mas ndo hi o intuito negocial. “O significado juridico
desses processos nio resulta, propriamente, de vontade negocial dos
participantes, mas de sua valoragdo no trdfico, para serem condutas
soctais tipicas™" (grifo nosso). Tais comportamentos sociais tipicos.
na verdade, sio contratos propriamente ditos, pois geram efeitos
obrigacionais. Em suma, o fato do consentimento ter sido dado por
meio de condutas sociais ndo tira dessa relacio a natureza Juridica
de contrato, com direitos ¢ obrigagdes para ambas as partes.

Também ndo se pode falar em autonomia de vontade num
contrato de adesdo, especialmente nos contratos de massa. O contra-
to de adesio tem como contetdo as cldusulas gerais de contratar,
tambeém chamadas condigoes gerais dos contratos. Esse regulamento
estabelece normas, ¢ é escrito unilateralmente por parte do con-
tratante que vai fornecer servigos ou bens ¢ que, geralmente, detém
0 poder econdmico. A outra parte (o aderente), chamada de con-
tratante débil ou parte vulneravel, se quiser participar desse negd-
cio, tem que aceitar e submeter-se a todos os seus termos —“ro rake
it or to leave ir’” — sem negociagio.

Porém, o proponente do negocio, bancos, seguradoras, com-
panhias de transportes, concessiondrias de telefone, dgua, gas, ele-
tricidade, prestadoras de servico em geral usam dessa autononiia
privada da maneira mais ampla possivel. Nao ha autonomia da von-

tade por parte do aderente mas somente consentimento. Finalmen-

" COSTA, Mirio Jalio de Almeida. Direito das obrigagdes, cit.. p. 203,
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te, ainda podemos incluir os contratos associativos (adere-se a associa-
¢io), os chamados contratos abertos para quem ingressa depois de
concluido, como a entrada em unma sociedade, a compra de agoes.
Em ambos nio ha liberdade de negociar.

Do exposto, nio podemos concluir gue 0 contrato estd em
crise ou morreu, COMO Muitos ji afirmaram. A auscncia de nego-
ciagdo ndo tira desses atos o aspecto contratual de cteito obrigato-
rio. O que houve no mundo moderno toi a fratura e conceito de
contrato. Hoje temos duas grandes categorias contratuais:

* 05 contratos paritdrios (entre iguais). que sao regidos pelo
Caodigo Civil;

* 05 contratos de massa (entre desiguais) de adesioque sdo
também regidos pelo Codigo Civil mas que sio complementados
por leis protetivas a parte fraca — o aderente, como o Codigo de
Defesa do Consumidor, que veio harmonizar as relagoes entre
fornecedores e consumidores, ¢, especialmente, proteger o hi-

possuficiente em contratos com desigualdade cconomica ¢ juri-

dica.

1.4 Principio da forca obrigatéria — pacta sunt
servanda

Esse principio ¢ consequéncia imediata do principio da
autonomia da vontade. Desde que as partes, no uso de sua liberda-
de, queiram se submeter a regras por clas proprias estabelecidas e,
tendo sido observados todos os pressupostos ¢ requisitos Ipostos
pelo ordenamento, o contrato obriga os contratantes como se fos-
se lei imperativa (lex privata). Como consequéncia, nenhuma das
partes podera alterar unilateralmente seu contetudo, a ndo ser que
seja de comum acordo.

Como afirma Orlando Gomes'”, “Essa for¢a obrigatoria
atribuida pela lei aos contratos ¢ a pedra angular da seguranga do

" GOMES, Orlando. Contratos, cit., p. 43.
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comercio juridico™. Em tese, nenhum juiz pode revisar suas ¢lin-
sulas. a ndo ser que seja para decretacio de sua nulidade ou resoly-
€30, pois sua intervencio judicial viria a atingir a autonomia pri-
vada.

No Direito Civil brasileiro esse ¢ um principio nio escrigg
ao contririo de outros ordenamentos, como o Caodigo Civil f‘r;m—‘
cés, no art. 1.934'7, 0 Codigo Civil italiano, no art. 1.372"%, ¢ ¢ 4.
406 do Codigo Civil portugues™. Isso nio tem a menor imporgiy, -
cla, porquanto esse sempre foi um principio geral do direito ¢opy-
tratual e sua desobediéncia sempre foi sancionada por lei. E prin-
cipio consagrado por nosso sistema juridico que podemos afirngy
positivado, além do que de nada valeria a autonomia da vontade e
a0 tivesse forca vinculativa e obrigatoria entre as partes.

O principio da forca obrigatoria dos contratos tem comg
corolirios pontualidade no cumprimento das obrigacoes criadas
do vinculo negocial, a irrevogabilidade do vinculo ¢ a intangibilidade

de seu contetido®,

T Are 1.934: Le dépositaire auquel la chose a ¢té enleveée par une force majeure

et qui a regu un prix ou quelque chose i la place, doit restituer ce qu'il a requ en

¢change”

M Are 1,372, Efficacia del contratto. [1] 11 contratto ha forza di legge tra le

parti. Non pud essere sciolto che per mutuo consenso o per cause ammesse dalla

legge. [2] 11 contratto non produce cffetto rispetto ai terzi che net cast previsti
o0

dalla legge.”

" Artigo 406% — Eficdcia dos contratos

1. O contrato deve ser pontualmente cumprido, e s6 pode maodificar-se ou extin-

guir-se por matuo consentimento dos contraentes ou nos casos admitidos na lei,

2. Em relagio a terceiros, o contrato s6 produz efeitos nos casos ¢ termos espe-

cialmente previstos na lei.”

" Nesse sentido, cf. Mirio Julio de Almeida Costa, Direito das obrigagdes, cit..

p. 280.

35




Todavia, esse principio. que ¢ tundamental para a scguran-
¢a juridica, pode sofrer, segundo Mirio Julio de Almerda Costa,
desvios, pois, apesar dos contratantes terem se vinculado por livre
¢ consciente vontade para ficar submetidos 4 torca imperativa,
poderido, no correr da execugdo contratual, aparccer consequen-
cias por demais onerosas para uma das partes, ou mesmo sua
impossibilidade, sem falar de sua extingio por motivos admitidos
por lei.

A primeira hipotese ¢ a de resolucao do contrato. Segundo o
art. 474 do Codigo Civil, a cliusula resolutiva CXPressa 0pera de
pleno direito; a ticita depende de nterpelagio judicial. Dessa tor-
ma, se uma das partes nio cumprir o que toi contratado, a contra-
parte lesada pelo inadimplemento poderd pedir a resolugio do
contrato, se¢ nio preferir c.\'igir-lhc O cumprunento ¢ amda pcdir,
cabendo em qualquer desses casos, indenizagio por perdas ¢ danos
(art. 475 do CC).

Também extingue o vinculo contratual a resilicio unilateral
ou dentncia (cf. art. 473 do CC). Em muitos casos a let permite
que um dos contratantes termine a relacio, porque nio mais lThe
interessa, denunciando o contrato. E o caso da locacio por tempo
indeterminado.

Interessante notar que o parigrafo Gnico do mesmo artigo,
seguindo o paradigma do Cédigo Civil (personalismo, ctica, mo-
ralidade), declara que “se, porém, dada a natureza do contrato, uma
das partes houver feito investimentos considerdveis para a sta execugio,
a demiincia unilateral sé produzird efeito depois de transcorrido prazo
compativel com a natureza ¢ o vulto dos investimentos™ (grifos
nossos). Sem davida o principio da boa-f¢ objetiva ¢ o da fungio

social estio como regras de fundo do dispositivo.

Além da revogagio e da denidincia contratual, como exce¢io
a obrigatoriedade do contrato, lembrariamos os casos de revogagio
do contrato, sempre com apoio em motivos lewais, como a revogacio

o

da doagio ¢ a revogacio do mandato.
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Finalimente, a causa mais importante de desvio do principio
do pacta sunt servanda. Agora se trata de concorrencia de principios.
O novo modelo civilistico acolheu o principio do equilibrio conrra-
tual. Em primeiro lugar, porque nio pode o contrato desobedecer
aos deveres que nascem do principio da boa-fé objetiva. O dese-
quilibrio contratual, onerando somente uma das partes, fere a
Justica contratual (comutativa), que, para ser alcancada, deve estar
de acordo com o principio da boa-f¢ objetiva. Se um dos contra-
tantes estd sendo prejudicado pela relagio negocial, o vinculo nio
pode ser mantido, apesar do contrato ser ato juridico perteito ¢ ter
como principio da seguranga contratual o pacta sunt servanda.

Em segundo lugar porque admite o novo Codigo Civil a
resolucio coneratual por onerosidade excessiva, com opciao de sua
revisio, ¢ ainda preve os institutos da lesio ¢ do estado de perigo
como causa de anulagio dos contratos por deteito na declaracio
do negdcio. Além disso, podemos lembrar regras esparsas, como a
do art. 317, que admite a correcio do valor da prestagio pelo juiz
(revisdo):a do art. 572, que permite ao juiz fixar em bases razodveis
a obrigacio de pagar aluguel pelo tempo que faltar quando essa
indenizagio for excessiva; a do art. 625, I, que autoriza o emprei-
teiro a suspender a obra, quando, no decorrer dos servigos, se ma-
nifestarem dificuldades imprevisiveis de execugdo, resultantes de
causas geoldgicas ou hidricas, ou outras semelhantes, de modo que
torne a empreitada excessivamente onerosa, € 0 dono da obra se opu-
ser ao reajuste do prego inerente ao projeto por ele elaborado.
observados os pregos.

O principio da for¢a obrigatéria dos contratos nio ¢ abso-
luto, como no individualismo que dominou o Direito até as pri-
meiras décadas do século XX. Hoje, toda interpretacio contratual
tem de seguir scus pilares basicos: boa-fé objetiva ¢ fungio social
do contrato. Dessa forma, os principios contratuais classicos torna-
ram-se relativos diante do novo sistema. Surge, entio, seguindo essa
senda, o principio do equilibrio contratual para caso de onerosida-

de excessiva.
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O Cadigo Civil, nos arts. 478 a 480, preve a resolugio por
onerosidade excessiva e indica solucoes. Antes da nova ler civil, o
Caédigo de Defesa do Consumidor, no art. 6%, V. i previa esse de-
sequilibrio, pois determina como direito basico do consumidor a
modificacio das cliusulas contratuais que estabelecem prestagoes
desproporcionais ou a sua revisdo em razio de fatos supervenientes
que a tornem excessivamente onerosa. O CDC abriu o caminho
para a adog¢io de um direito mais justo.

Sobre a revisio contratual, que tem como origem a “cliu-
sula rebus sic stantibus” dando origem a construcio teorica da reoria
da imprevisio ¢ da “base do negocio”. falaremos mais adiante quan-

do tratarmos do principio do equilibrio contratual.

1.5 Principio da relatividade das convencdoes

Esse principio, apesar de niao formahizado ¢m nossa lei ¢ivil,
€omo na Franga?, sempre fez parte de todo sistemia de direito pri-
vado. Sob as luzes do voluntarismo, o ja velho Codigo de 1916 seguia
intcrprcmgio restritiva. cuidando somente do mteresse das partes
envolvidas no contrato. Hoje, com a consagracio do principio da
funcio social do contrato, vemos nio mais ser possivel o contrato 6
ter eficicia em relacio as partes, nio podendo nem prejudicar nem
beneficiar terceiros (res inter alios acta, allis nec prodest nec nocet). Sem
duavida, o contrato tem relevancia como “tato social”™", nio existe
isolado na sociedade. Em consequéncia, todo acordo de vontade re-
percute também nos interesses alheios. E como uma pedra jogada em

um lago que vai formando circulos infinitos.

THAre, 1.165: Les conventions n'ont d'eftfet quientre les parties contractantes:
elles ne nuisent point au tiers, et elles ne lui profitent que dans le cas préva par
article 1,121

ZVETTORI, Giuseppe. Gli effetti del contratto nei contronti dei terzi., In:
Trattato di diritto privato. de Mario Bessone, Torino: Giappichelli, 2002, v.
13,¢.5, p. 73-83.
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Dessa forma, o principio da relatividade dos efeitos contra-
tuais somente as partes nunca foi verdadeiro, era fruto do indivi-
dualismo de uma ¢poca. Com a adogio dos valores sociais pelo
direito privado comega-se a proteger os interesses de terceiros ou
da coletividade™.

Hi um dever geral negativo de abstengio nas declaragdes de
vontade. Os contratantes nio podem com seu negocio privado
prejudicar o bem comum. Assim, conforme principio positivado
no art. 421 do Coédigo Civil, a liberdade de contratar sera limitada
pela funcio social do contrato.

Portanto, hi doravante limitagio do principio clissico da
relatividade subjetiva das convengdes pelo principio social da fun-
¢do social do contrato (que também limita a autonomia privada e
a obrigatoriedade das convencoes).

Em consequéncia, temos que examinar a situagio dos tercei-
ros que ndo participam da conven¢io mas que podem ser atingidos

por ela ou mesmo atingi-la injustamente™. Bom exemplo desse novo

*Teoricamente, entende-se “partes™ as pessoas que consentiram na formagio do
contrato ¢ “tercerros” todos aqueles que ndo participaram dessa declaracio. Porém,
hoje, alguns autores (cf. NEGREIROS, Teresa, Fundamentos, cit., p. 233-239)
querem ampliar esses conceitos ¢ acham que todos aqueles que foram atetados
pela declaragio podem ser considerados partes. Ao mesmo tempo, com a massifi-
cacio dos contratos e a despersonalizagio das relagdes juridicas aparece, segundo
Claudia Lima Marques, a figura dos “ex-terceiros”, que sio os consumidores, pois
a protecio do Codigo de Defesa do Consumidor atinge indirctamente os que
contratam, os que utilizam ¢ o0s que estio apenas cXpostos a praticas comercias.
*“Direito civil. Recurso especial. SFH. Contrato de financiamento. Unidade de
apartamentos. Hipoteca constituida sobre imovel ji prometido a venda e quitado.
Invalidade. Principio da boa-fé. Cédigo de Detesa do Consumidor. Otensa. Ca-
racterizacio. Encol. Negligéncia da instituigdo financeira.

(...) Il = Nio prevalece diante do terceiro adquirente de boa-fe a hipoteca cons-
tituida pela incorporadora junto ao agente financeiro, em garantia de empréstimo
regido pelo Sistema Financeiro da Habitagio. Destarte, o adquirente da unidade
habitacional responde, tio somente, pelo pagamento do seu débito” (ST], REsp
617.045, 3* T, rel. Min. Castro Filho, j. 28-10-2004).
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N F)S terceiros também podem ser prejudicados em contratos
Paritarios, €omo, por exemplo, no caso do contrato de locagio de
dpartamento, no qual o locatirio mostra-sc incivilizado. perturban-
do a tranquilidade do edificio. O condominio tem legitimidade
Para exigir do locador o desfazimento desse contrato ou cobrar as
multas previstas do proprio proprietirio. A coletividade foi atingi-
da, nio respeitando, assim, o principio da funcio social.

. O principio da relatividade dos contratos também sofre
remnterpretagio no que diz respeito a interferéncia ilegitima de tercei-
T0S no contrato do qual nio sio partes.

O contrato como fato social relevante (nio mais apenas
acordo entre particulares) tem também um valor social. Isso signi-
fica que o terceiro, sabendo da existéncia do contrato, nio interfira
negociando com uma das partes. Exemplo em nosso direito ¢ o do
art. 608 do contrato de prestacio de servigos, no qual ha “o alicia-
mento de mio de obra por um terceiro”. Muitas hipoteses podem
ser lembradas de técnicos bem qualificados ou altos executivos, para
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nio dizer de artistas que tém exclusividade com determinada emis-
sora de TV, que sdo assediados.

Essa ingeréncia indevida por parte de terceiros é recorren-
te na pratica, especialmente nos contratos de exclusividade. Eo
caso de bar que tenha contrato de exclusividade com certa cer-
vejaria, pois, para isso, inclusive, recebeu em comodato parte de
suas instalagdes, ¢ aceita revender “chopp™ de terceiro (ferindo a
exclusividade).

Teresa Negreiros trata desse assunto de forma primorosa em
sua Teoria do Contrato®™ ¢ mostra como o credor pode vir a ser
prejudicado por um comportamento de terceiro. Entre esses exem-
plos descreve o caso que ficou famoso, pois muito divulgado pela
midia, do cantor Zeca Pagodinho, que, tendo sido contratado como
“garoto-propaganda” da Nova Schin, celebrou, ao mesnio tempo,
contrato com a Ambev para fazer publicidade da marca Brahma,
rompendo a exclusividade que tinha com a cervejaria anterior. Em
demanda no TJSP, foi decidida a proibi¢io da Brahma de veicular
qualquer campanha publicitiria com Zeca Pagodinho, enquanto
vigorasse a cliusula de exclusividade que havia assinado com a
Schincariol. O voto do Relator, Desembargador Roberto Morta-
ri, destaca que a conduta da Ambev, ao deixar de observar pacto de
exclusividade contido no contrato, é “potencial apta a gerar danio in-
denizavel”. E o terceiro violando direitos de outro contrato.

Antonio Junqueira de Azevedo™, em parecer que se¢ tornou
emblemitico, mostra que o principio da fungio social visa impedir
tanto aqueles que prejudicam a coletividade, como no caso dos
contratos com o consumidor, quanto os que prejudicam ilicitamen-
te pessoas determinadas, e cita o caso dos “atravessadores”.

3 NEGREIROS, Teresa. Teoria do contrato: novos paradigmas. 2. ed. Rio de
Janciro: Renovar, 20006, p. 247-248.

* JUNQUEIRA DE AZEVEDO, Antonio. Estudos e pareceres de direito
privado. Sio Paulo: Saraiva, 2004, p. 141.
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Ainda nesse diapasio. ¢ preciso nio confundir opombilidade
df’ contrato com relatividade de scus efeitos. Ambas as hipoteses
tem que ser interpretadas conforme a fungio socual do contrato.
“Relevancia social ¢ oponibilidade sio quahtficagoes tormais que
CXPrimem atengio diferenciada do ordenamento: no primeiro caso,
a Slfnples presenca do fato negocial. independentemente dos efeitos
r€ais ou obrigatdrios que dele promanam: no outro caso (oponibi-
lidade) alguns daqueles fatos que, por sua particular importincia social
€ consequente estrutura estdo destinados a prevalecer sobre os outros ¢ ma
Presenca de umi sistema formal™ (tradugio ¢ gritos nossos).

Em suma, na li¢io de Antonio Junqueira de Azevedo™, des-
de que aceita a ideia de fungio social do contrato “rorna-se evidente
que os terceiros nio podem comportar-se como s¢ o contrdto 1do existisse”
(grifos originais).

. Portanto, o contrato é oponivel a todos. resultando essa opo-
nibilidade da “mera existéncia do contrato™". Impoc respeito a
todos que aceitam a existéncia do contrato. como bem clucida Te-
resa Negreiros®. Diferente ¢ a relatividade, que diz respeito i efici-
cia dos efeitos do negocio SOMeNte a0s contratantes, mas, com
fundamento na fungio social, esses efeitos nio podem respingar em
terceiros, prejudicando-os. Em ambos os casos CHICTEC A responsa-
bilidade civil, ou seja, cabe pedido de indenizagio: tanto no caso de
violagio ilegitima do contrato por terceiros (oponibilidade). quanto
na extensao ilicita dos efeitos além do contrato (relatividade).

Finalmente, resta-nos a referéncia aos negocios formalmente
previstos no Cdédigo em que a figura dos terceiros aparece, excepcio-
nando a regra de relatividade dos efeitos dos contratos. Sio os ins-

YVETTORI, Giuseppe. Gli effetti det contrato nei confronti dei terzi. cit., p. 77.
# JUNQUEIRA DE AZEVEDO. Estudos e pareceres, cit., p. 142,

* JUNQUEIRA DE AZEVEDO. Estudos e pareceres, cit.. p. 142.

* NEGREIROS, Teresa. Teoria do contrato, cit., p. 272.




Principios Contratuais

titutos da “estipulagio em favor de terceiro™ (arts. 436 a 438 do CC).
a“promessa por fato de terceiro™ (arts. 439 ¢ 440 do CC) e 0 novo
instituto do “contrato com pessoa a declarar™ (arts. 467 a 471 do
CC)*. Na verdade, na estipulagio em tavor de terceiro (ex.: contra-
to de seguro de vida) e no contrato com pessoa a declarar (ex.: o
pretendente a aquisi¢io de um imoével que ndo quer aparecer para
o vendedor, para que sua condigio pessoal nio eleve o pre¢o)™. os
“terceiros” podem ser considerados, numa interpretagao amplissima,
“partes”, pois tém legitimagio para agir no caso do devedor nio
cumprir o contrato. Na “Promessa por tato de terceiro™, temos a
inovagao do art. 440, que preveé a possibilidade dessa promessa ser
ratificada pelo terceiro. Nesse caso, o terceiro assume a obrigagio ¢
passa a ser o devedor principal, liberando o promitente.

1.6 Principio do equilibrio contratual e a
onerosidade excessiva®’

1.6.1 Introducao

Esse principio encontra sua razio de ser na justica contratual,
e apresenta-se antagdnico ao principio classico da obrigatoriedade
dos contratos — pacta sunt servanda — que é consequéncia imediata
¢ légica da autonomia da vontade. Portanto, limita, na busca do
direito justo, os dois altimos.

De outro lado, o principio do equilibrio econémico do
contrato é coroldrio de outros dois principios do novo sistema de

" O instituto do contrato com pessoa a declarar esti previsto no Coédigo Civil
italiano (arts. 1.401 a 1.405) e no Cédigo Civil portugués (arts. 452 a 456).

2 Carlos Roberto Gongalves cita mais exemplos: cf. Direito civil brasileiro. Sio
Paulo: Saraiva, 2004, v. 3, p. 149-150.

* Para estudo mais abrangente deste item, veja nesta mesma obra o artigo de
Lucia Ancona Lopez de Magalhdes Dias, Onerosidade excessiva e revisao
contratual no direito privado brasileiro.
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direito privado: o da boa-fé objetiva™ ¢ o da tung¢io social do con-
trato. No primeiro se apoia o ideal da justica contratnal, que & apli-
cagio pratica da justi¢a comutativa que tem por objeto a igualdade
entre duas partes e pela qual ¢ devido a cada um o que ¢ seu.

O contrato justo (que tem prestagcoes cquivalentes) ¢ aque-
le no qual ha respeito, cooperagio ¢ lealdade mutos,isto significan-
do que nio haverid vantagens de um lado somente, pois ¢ da essén-
cia do contrato bilateral comutativo ou sinalagmitico que a
prestagio e a contraprestagio sejam equivalentes. Por outro lado, o
contrato que prestigia equilibrio das prestacées cumpre a sua fungio
social. Ou, a contrario sensu, o desequilibrio contratual scmpre repercute
socialmente, seja pelo inadimplemento que vai refletir em intimeras
situagdes juridicas tanto do credor quanto do devedor, seja pelos
apelos de revisio e de l’Cl‘ngOCizlg'?lO gcrndurc\ de in\cgur.lnq;] social.
Ou ainda, quando esse desequilibrio tornar impossivel o cumpri-
mento das obriga¢des assumidas, podera caminhar para a insolvén-
cia, 0 que constituird um desastre social.

O desequilibrio negocial quebra o sinalagma (equivaléneia
das prestagdes) contratual de duas manciras: ou por fatos superve-
nientes que venham alterar a posteriori, no momento da execugio,
a economia do contrato (alteragio do sinalagma funcional); ou quan-
do, concomitantemente a declaragio de vontades, uma das partes
assume prestagio manifestamente desproporcional ao valor da

¥ Nesse sentido excelente acérdio que teve como Relator o Ministro Ruy Ro-
sado de Aguiar ¢ no qual é destacada a falta de cquilibrio ccondmico-tinanceiro
entre contratante ¢ contratado ¢ cuja ementa ¢:*Compra ¢ venda. Laranja. Preco.
Modificagio substancial do mercado. O contrato de compra ¢ venda celebrado
para fornecimento futuro de frutas citricas (laranja) nio pode Lingar as despesas 3
conta de uma das partes, o produtor, deixando a critério da compradora a fixagio
do prego”.

Modificagio substancial do mercado que deveria ser suportada pelas duas partes
de acordo com a boa-fé objetiva (art. 131 do Codigo Comercial), data do julga-

mento 22-3-2001.

|
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prestagio oposta, como ¢ o caso da lesio (art. 157 do CC) e do
estado de perigo (art. 156), defeitos do negdcio juridico que causam
o rompimento do sinalagma genético.

Na procura do contrato justo tivenos um ifer a ser percor-
rido que comega na Idade Média. O Direito Romano, por causa
de sua caracteristica estritamente formular, ndo previa a possibilida-
de de resolugio ou revisio de contratos nos quais faltasse a equiva-
Iéncia de prestagdes. Porém, ji em Roma, Séneca e Marco Tilio
Cicero citavam exemplos nos quais as circunstancias futuras e im-
previsiveis tinham o condio de afastar o cumprimento da obrigacao.
Séneca fundamentava essa possibilidade no dever moral®.

Mas foi na Idade Média que os juristas (glosadores ¢ pos-
glosadores), influenciados pelos canonistas, especialmente pelos
doutores da Igreja, os fildsofos Santo Tomis de Aquino e Santo
Agostinho, criam a base da revisio contratual com a acolhida da
clausula rebus sic stantibus, no século XII.

Como sabemos, essa cliusula inspirou nio sé a moderna
teoria da imprevisdo (adotada pelo novo Cédigo Civil), mas também
as outras doutrinas revisionistas (teoria da pressuposi¢io, teoria base
do negdcio na Alemanha e teoria da superveniéncia na Itilia), e se
aplicaria sempre que o desequilibrio contratual aparecesse nos
negécios de trato sucessivo. Segundo Luiz Renato Ferreira da Sil-

VaS(;

, a expressio rebus sic stantibus assume formulagio mais conhe-
cida com a glosa de Giovanni D’Andrea, que utiliza a expressio.
Accursio também trata da matéria que finalmente vem a cristalizar-
se com Bartolo e Baldo no século XIV. Para essa doutrina, o con-
trato deve ser cumprido no pressuposto de que se conservem

imutaveis as condi¢des externas e, se houvesse alteragio, poderia

" Sobre essa parte historica consultar: SILVA, Luiz Renato Ferreira da. Revisdo
dos contratos do Cédigo Civil ao Cédigo do Consumidor. Rio de Janci-
ro: Forense, 1999.

** Cf. SILVA, Luiz Renato Ferreira da. Revisdo dos contratos, cit.
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ser modificado — ““contractus qui habent tractum successivium ot depen-
dentiam de futuro ‘rebus sic stantibus intelliguntur™ .

Conforme a doutrina da clausula rebus sic stanribus, ha pre=
sunc¢io de que, nos contratos comutativos de trato sucessivo, uma
clausula implicita determina que os contratantes devem rigorosa-
mente cumprir O COntrato na pressuposi¢io de que as (ircun;tﬁxlcias
se conservem inalteradas quando da exccucio do contrato. .4 contra-
rio sensu, havera revisio ou resolucio.

Esse principio revisionista vigora até¢ o s¢culo XVIIEL Com
a promulgacﬁo do Code de Napoléon, cm 1804, ¢ todas as outras
codificacdes que lhe seguem. tendo adotado o voluntarisino juridico,
fruto do liberalismo do laissez faire, laissex passer.a cliusula entra em
total declinio.

O Cédigo Civil frances dispde expressamente (no art. 1.134)
que as convengdes legalmente formadas valem como lei para as
partes. Em consequéncia, nio podem ser revogadas a nio ser pelo
consentimento MUtuo ou por causas que a lei autorize™. Dessa
forma, © principio do pacta sunt servanda (lex contracius) veio como
consequéncia imediata do principio da autonomia da vontade. A
revisao contratual traria inseguranca no cumprimento das relagdes
juridicas. Em nome da seguranca social vai ser atribuido valor des-
medido as declara¢des de vontade, pois tinham sido pactuadas li-
vremente € €mM igualdade de condicées (igualdade formal das partes).

A ideia de desequilibrio contratual ¢ a consequente onero-
sidade excessiva para uma das partes renasce depois da Primeira
Guerra Mundial (1914-1918 ). Com o caos ccondémico geral tra-
zido pe]a guerra afetando a todos os setores, 0Os contratos a longo
prazo nao conseguiam ser cumpridos pelo devedor. Dessa forma,

v Codigo Civil francés, art. 1.134:“Les conventions I¢galement formées tiennent
lieu de loi a ceux qui les ont faites. Elles ne peuvent étre révoquées que de leur
comcntement mutuel, ou pour les causes que la 1oi autorise. Elles doivent éere

exécutées de bonne foi”.

@
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Todavia, 0 panorama social de cri
ja instalada fez o legislador intervir com 11
que protegessen a parte mais fraca ou a parte
rada no contrato. Aparecem, assim, exemplific
Usura (Dec. n. 22.626/33), a Lei de Luvas (Dec. 0. 24.150/34 _ —~—
revisio dos aluguéis comerciais), as leis do inquilinato, que acabarapy, 47
por congelar os aluguéis e com isso prejudicar a “Qarte forte™ g
contrato, gerando enriquecimento sem causa do inquilino. E
comeco do dirigisine contratual. Mais recentemente, temos ainda ,
Lei de Alimentos (Lei n.5.478/68), que admite a revisdo de pensig
alimenticia tanto para aumenta-la como para diminui-la, depen-
dendo das possibilidades do alimentante € da necessidade do jli-
mentado, que sio circunstanciais. Também a ltima Lei de Locacio
(Lei n. 8.245/91), que prevé, no art. 19,2 revisio do aluguel para
ajusti-lo ao prego de mercado.
Além das leis extravagantes que procuravam limitar a auto-
nomia da vontade ¢ o principio da obrigatoriedade das convengdes,
comecaram a aparecer julgados nos quais se invocavam clausula rebus
sic stantibus ¢ a teoria da imprevisio. Dos anos 50 até o final dos
anos 80, a jurisprudéncia é torrencialmente contra a aplicagio da re-
visio contratual, com raras excecdes como o acérddo do STE ano



de 1964, no qual foi admitida a aplica¢io da clausula rebus sic stan-
tibus para reajuste de contrato de fornecimento de energia elétrica.
que estava em vigor desde 1915 (agravo de mstrumento, rel. Min.
Victor Nunes Leal, j. em 18-5-1964, Tribunal Pleno). Por outro
lado, dos anos 90 até hoje deu-se a situagdo mversa, a jurisprudén-
cia € torrencialmente a favor da revisio contratual.

Paralelamente ao aparecimento de leis de ordem puablica
dirigindo a economia dos contratos. aparccem. criados pelo Poder
Estatal, os indices de corregio monetiria., pois a4 mtlagio 14 se mostra-
va grave, o que vem a ser, de certa forma. a aphcacio da revisio
contratual, porém somente do quantun da prestagio para manté-la
atualizada aos niveis inflacionirios ¢ nio prejudicar o equilibrio das
partes nos contratos ¢ dividas em geral. No novo ( ‘odigo Civil ha
clausula geral admitindo a revisio judicial do valor da prestacio,
quando sobrevier diferenca manifesta entre o momento da forma-

¢do do contrato ¢ o de sua execucio para asscegurar seu valor real

— (art. 317 do CQ).

1.6.2 A revisdo no Cédigo de Defesa do Consumidor

A promulgacio do Codigo de Detesa do Consumidor em

1990 revolucionou o Direito brasileiro. Trouxe csse diploma, de

cunho protetivo ¢ de ordem publica, inovacoes como a boa-fé ob-

Jjetiva (como base da relacio de consumo), a responsabilidade civil
fundada no risco da atividade, a inversio do onus da prova a favor

do consumidor, a equiparacio da coletividade de pessoas ou de
todas as vitimas do evento a consumidor, as nocoes de vulnerabili—
dade ¢ hipossuficiencia daqueles que adquirem bens ou SCIVICOSs na
economia de massa, o direito a informagio clara ¢ detalhada. a pro-
tecdo a vida, a satde ¢ 4 seguranca, a protecio contra a publicidade
enganosa e abusiva, a nulidade das cliusulas consideradas abusivas
no contrato de consumo, a oferta vinculante ¢ muito mais. Dentro
dessas inovagoes esta prevista como direito bdsico do consumidor a
modificagdo das clausulas contratuais que estabelecam prestacdes
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dcsproporcionais ou sua revisio em razio de fatos supervenientes
que as tornem excessivamente onerosas (art. 62, V, do CDC).

O dispositivo preveé duas situagdes de desequilibrio contra-
tual: a primeira, contemporanea a formagio da relagcio de consumo,
¢ a lesdo consumerista, diferente da do direito civil comum, com
requisitos que somente tém sentido em relagio paritiria.

Na verdade, essa regra tem que ser lida comjuntamente com
0 inciso 1V do art. 51 do mesmo Codigo ¢ que & regra estrutural
do microssistema consumerista. De fato, dispde o preceito que sdo
nulas de pleno direito as cliusulas contratuais que “estabelecam
obrigacdes consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o consu-
midor em desvantagem exagerada ou sejam incompativeis com a
boa-fé ou a equidade” (inc. 1V do art. 51).

Portanto, a interpretagio da primeira parte do art. 6V, deve
ser feita objetivamente de acordo com os principios do sistema ¢
especialmente levando-se em consideragio o contetido do art. 51,
[V. Completa sua interpretagio a regra do art. 39 do CDC, onde
se 1&: “é vedado ao fornecedor de produtos ou servigos, dentre
outras priticas abusivas: (...) V — exigir do consumidor vantagem
manifestamente excessiva”. Cabe ao juiz definir caso a caso o que
¢ e o que nido é pratica manifestamente abusiva.

A segunda parte do incisoV do art. 62 também coloca como
direito basico do consumidor a revisdo de cliausulas contratuais em
razio de fatos supervenientes que as tornem excessivamente onero-
sas. Ou seja, se acontecimentos posteriores i conclusio do contra-
to de consumo vieram a tornar excessivamente onerosas as presta-
¢des devidas pelo consumidor, tem ele o direito basico (art. 6%) de
pedir a revisdo do contrato cont o fim de reequilibrar a relagdo juridica. Nao
tem o fornecedor direito igual, tendo em vista tratar-se de contra-
to de massa (de adesio) no qual o consumidor é a parte vulnerdvel
ou fraca e por isso tem a tutela da lei.

Finalmente, para que a revisio de uma relagio de consumo
ocorra nio serio necessirios os requisitos da imprevisibilidade ¢ da
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extraordinariedade, como na lei civil, apenas que os tatos que altera-
ram a relagdo sejam supervenientes a tormacio do contrato e que
essas circunstancias tenham tornado as obrigacoes excessivamente
onerosas. Em outras palavras, hi injustiga. vamos repari-la.

Observe-se, porém, que a expressio onerosidade excessiva
nio tem contetdo definido e, como conceito indeterminado, deve
ter caso a caso seu significado concretizado. O juiz. ao mterpretar
o contrato sub judice, redige a nova cliusula ¢ integra o contrato
estabelecendo a concretude da norma.

’

1.6.3 O principio do equilibrio contratual e a onerosidade
excessiva no Cédigo Civil de 2002

Como contraponto ao principio do pacta sunt serranda e
seguindo os principios ¢ valores do novo sistema, aparece no Co-
digo Civil, no capitulo da “Extin¢io dos contratos™, a “resolugio
por onerosidade excessiva’.

O art. 478 dispoe que:

“Nos contratos de execigdo continnada ou diterida, se a pres-
tacio de uma das partes se tornar exXcessivamentc onerosd, Com extre-
ma vantagem para a outra, em virtude de acontecimentos extraording-
rios e imprevisiveis, podera o devedor pedir a resolugio do contrato. Os
efeitos da sentenga que a decretar retroagirio a data da citagio™.

Essa regra geral é excepcionada pelo art. 479, nos seguintes
termos:

“A resolugio poderi ser evitada, oferecendo-se o réu a mo-
dificar equitativamente as condi¢des do contrato™ ™,

Desses dois dispositivos tiramos as seguintes ilacdes:

1?) Essa norma somente se aplica a contratos de execucio

continuada, isto €, de trato sucessivo ou de execugio diferida no

*Tem fundamento no art. 1.467 do Cddigo Civil italiano de 1942,
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tempo. Quando no momento da execugio do contrato as condig¢oes
faticas podem ter mudado.

2% Se a prestagio se tornar excessivamente onerosa para o
devedor. Ja vimos que a onerosidade excessiva é conceito vago ou
indeterminado ¢ somente na hora da concregio feita pelo juiz o
sentido exato serd dado. Ao interpretar a norma para aplici-la ao
caso concreto o juiz verificara se aquela onerosidade excessiva ar-
guida pelo devedor nio se trata apenas dos riscos normais ou das di-
fieuldades normais (dell’alea normale del contrarto) que existem em
qualquer contrato, como, por exemplo, a inflagio quando contro-
lada, mesmo que nio seja baixa, deve ser suportada pelos reajustes
para a atualizagio do quantum devido.

3% No Cédigo Civil, porém, essa oncrosidade excessiva tem
que ser simétrica & extrena vantagem do credor. Nem sempre ha
extrema vantagem da outra parte. Temos exemplo que desmente
essa hipotese. E o conhecido caso dos automéveis importados
comprados por contrato de leasing, cuja prestagio mensal era em
“dollar” americano. Com a maxidesvalorizagio do Real em 1999
os compradores (devedores) nio conseguiam saldar seus débitos,
pois esses iam ntito além do risco normal do contrato. Todavia. a
prestacio nio seria impossivel se houvesse revisio contratual ou
renegociagio da divida em dolar.

Nesse caso, porém, os vendedores (credores) também perde-
riam muito, porquanto deveriam pagar suas importagdes também
em “dollar” valorizado. O STJ, em julgamento emblematco, dividiu,
salomonicamente, entre as partes os prejuizos. Ambos os contratan-
tes tiveram que suportar uma parcela da onerosidade excessiva™.

» Diferentemente do art. 1.467 do Codigo Civil italiano que lhe serviu de inspi-
ragio. Esse dispositivo nio exige vantagem de qualquer tipo da parte contriria.

“ ) caso paradigmatico na jurisprudéncia é o que segue, sendo mencionado em
virios outros julgados:

ol



TERESA ANCONA LOPEZ

*Civil. Arrendamento mercantil. Contrato com cliusala de requste pela varng

RT3
cambial. Validade. Eleva¢io acentuada da cotagio da moeda norte-americana, Fato
novo. Onerosidade excessiva ao consumidor. Repartigio dos anus. | ei n.

8.880/94, art. 62, CDC, art. 62, V.

(---) Il Admissivel, contudo. a incidéncia da Ler n.8.078790, nos termons do are, 68,
V. quando verificada, em razio de fato superveniente ao pacto celebrado, consubs-

tanciado, no caso, por aumento repentuno ¢ substancralmente clevado do dolar, si-

tuagio de oncrosidade excessiva para o consumidor que tomou o tnancamento,

HI. Indice de reajuste repartido, a partr de 19.01.99 incluave., CguItitivamente,

pela metade, entre as partes contratantes, mantida a higides legal da clivsula, de-

cotado, tio somente, 0 excesso que tornava insuportivel ao devedor o adimple-

mento da obrigag¢io, evitando-se. de outro lado. a total transteréncra dos onus ao
credor, igualmente prejudicado pelo fato economco ocorndo ¢ tunbe

m alheio
a sua vontade.

IV. Recurso especial conhecido ¢ parcialmente provido™ (817, REsp 472.594.
SP, 22 Seqio, rel. Min. Carlos Alberto Mencezes Direito, j. 122222003,

Nesse mesmo sentido: "AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO D INSTRU-
MENTO. ARRENDAMENTO MERCANTIL. CLAUSUI A DI REAJUSTE
PELA VARIACAO CAMBIAL. ONEROSIDADE EXCESSIVA. REPARTI-
CAO DO ONUS. - A clevagio abrupta do dolar norte-americano no mes de
Janciro de 1999 representa fato supervemente capaz de ensejar i revis

:‘() (‘()])tr“‘_

tual, devendo o dnus correspondente ser repartido entre credor ¢ devedor, Agra-

vo regimental improvido™ (STJ, REsp 456.644-1R], 42T, rel. Min. Barros Mon-
teiro, j. 12-12-2005),

“Civil. Contratos banciarios. Arrendamento mercantil. Cliusula de reajuste pela
varia¢io cambial. Elevagio acentuada da cotagio da moeda norte-

americana.
Onerosidade excessiva ao consumidor. Reparticio dos onus.

[.Verificada, em razio de aumento repentino ¢ substancial do dolar, situagio de
onerosidade excessiva para o arrendatario, deve o indice de reajuste, a partir de

19.01.99 inclusive, ser repartido, partes iguais, entre os contratantes, preservada a

a suportivel ao
devedor o adimplemento da obrigagio, evitando-se, de outro lado, a tor

cldusula contratual, decotado, tio somente, 0 ¢xcesso que tornav

al trans-

feréncia dos énus ao credor, igualmente prejudicado pelo fato ccondomico ocor-
rido ¢ também alheio & sua vontade. Precedente da Segunda Se¢io (REsp

472.594-SP).

II. Recurso especial conhecido e parcialmente provido™ (STJ. IR Esp 267.528-R},
3*T., rel. Min. Castro Filho, j. 20-3-2003).
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4% A resolugio por onerosidade excessiva s6 pode ser plei-
teada se tiver como causa acontecimentos extraordindrios ¢ imprevi-
siveis*'. Adotando, assim, a teoria da imprevisdo, ja ultrapassada, pois a
modificacio ou a resolugio devem ser possiveis nio por fatos tio
incomuns mas por fatos supervenientes — estranhos ao contrato e que
o tornem quase impraticavel. Os fatos podem ser até previsiveis.
mMas, 20 MesNo tempo, tornam a prestagio excessivamente onero-
sa. A melhor solugio é a do Codigo Civil portugués de 1967, que,
nos artigos 437 a 439, trata da “Resolugio ou modificagio do
contrato por alteragio das circunstincias”. O art. 437, do diploma
citado, determina que:

1 — As circunstincias em que as partes fundaram a decisio
do contrato tém de ter sofrido uma alteracio anormal. Critério mui-
to mais de acordo com a justi¢a contratual.

2 — Nesse caso a parte lesada tem direito de pedir a resolugdo
ou a modificagio do contrato, segundo os juizos de equidade. Dife-
rentemente do direito brasileiro em que o devedor pede a resolu-
cio e fica a critério do credor admitir a modificagio do contrato.

3 — A condicio para isso é que as exigéncias das obrigacoes
assumidas afetem gravemente o principio de boa-fé ¢ nio estejam
cobertas pelos riscos préprios do contrato.

4 — E, se o devedor optar pela resolugio, pois ¢ direito seu,
poderi o credor opor-se ao pedido, declarando aceitar a modificacdo
do contrato. No Direito portugués hi protecio do devedor.

As regras sobre a resolugio do contrato por onerosidade
excessiva nio acompanharam o espirito do novo Cédigo Civil, pois
resolver contrato, fazendo as duas partes perderem, afronta direta-
mente o principio da conservagio dos negécios juridicos (art. 170 do

' Enunciado 175 do CEJ:“A mengio i imprevisibilidade e 3 extraordinariedade,
insertos no art. 478 do Cédigo Civil, deve ser interpretada nio somente em rela-
¢io ao fato que gera o desequilibrio, mas também em relagio as consequéncias que
cle produz” (grifo nosso).
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CC), que é fundado na fungio social do contrato. Sczundo o Enunciado
176 do CEJ:*Em aten¢io ao principio da conservacio dos negocios
Juridicos, o art. 478 do Codigo Civil de 2002 deveri conduzn
sempre que possivel, a revisdo judicial dos contratos ¢ nio i resolu-
¢do contratual” (grifo nosso).
Por outro lado. também merece clogios a solucio dada ao
Pmblcma pelo art. 62, V| segunda parte. do CDC. fundado na teo-
ria de base objetiva do negdcio, pois adaptado 1o mundo ‘ontempo-
raneo e mais agil no cumprir a justica contratual (ver cnunciados).
O Projeto Fiuza — Lei n. 6.960 de 2002 — preve aalteragio des-

s ,
A Parte do Cadigo Civil ¢ contém proposta que a altera radicalmente:

CAPITULO II — DA REVISAO E DA
EXTINCAO DO CONTRATO

Sec¢ao I — Da revisio

Art. 472. Nos contratos de execugio sucessiva ou diterida.
torrmndo—s‘c dcspr()p()rci()]l;lis ou L',\'t'L‘H\i\'.tI]]t‘ll[L' OINCTrosas suas
Prestacées em decorréncia de acontecimento extraordinirio ¢ es-
tranho aos contratantes A ¢poca da celebracio contratual, pode a
barte prejudicada demandar a revisio contratual, desde que a des-
Propor¢io ou a onerosidade exceda os riscos normais do contrato.

§ 12 Nada impede que a parte deduza, em juizo, pedidos
CUmulados, na forma alternativa, possibilitando, assim, o exame

Judicial do que venha a ser mais Justo para o caso concreto,

§ 22 Nio pode requerer a revisio do contrato quem se
“ncontrar em mora no momento da alteracio das circunstancias.

§ 32 Os efeitos da revisio contratual nio sc¢ estendem s
Prestacaes satisfeitas, mas somente as ainda devidas, resguardados
Os direitos adquiridos por terceiros.

Art. 474. Nos contratos com obriga¢cdes unilaterais aplica-
~3¢ o disposto no artigo anterior, no que for pertinente, cabendo
A parte obrigada pedido de revisio contratual para reducio das
Prestacdes ou alteracio do modo de executi-las, a fim de evitar a

ONerosidade excessiva.
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Segdo II — Da resolugdo

Art. 474. A resolugio podera ser evitada, oferecendo-se o
réu a modificar equitativamente as prestagoes do contrato.

Art. 475. Requerida a revisio do contrato, a outra parte
pode opor-se ao pedido, pleiteando a sua resolugio em face de
graves prejuizos que lhe possa acarretar a modificagio das presta-
¢Bes contratuais.

Parigrafo tnico. Os efeitos da sentenga que decretar a re-
solugio do contrato retroagirio a data da citagio.

Porém, nio poderiamos deixar de citar os casos de revisdo que
ja estio no novo Codigo, como o do art. 317, que trata da corre¢do
monetaria judicial para que a prestagio volte ao valor real. A Gnica
condigio ¢ que os motivos sejam imprevisiveis e que a parte preju-
dicada faga o pedido, da qual ja falamos anteriormente.

Outra hipotese de revisdo ¢ a do art. 480*, que trata dos
contratos em que as obriga¢des cabem somente a um dos contra-
tantes. A parte prejudicada pode pleitear que a sua prestagdo seja
reduzida ou alterada para evitar a onerosidade excessiva.

Também hi dispositivos especificos que admitem a revisdo

no Cédigo Civil brasileiro, como o art. 625, [1**, na empreitada, € o
art. 572% na locagao™.

2 Art. 480: “Se no contrato as obrigagdes couberem a apenas uma das partes,
podera ela pleitear que a sua prestagio seja reduzida, ou alterado o modo de
executa-la, a fim de evitar a onerosidade excessiva”,

** Art. 625, [I: “Quando, no decorrer dos servicos, se manifestarem dificuldades
imprevisiveis de execugio, resultantes de causas geolégicas ou hidricas, ou outras
semelhantes, de modo que torne a empreitada excessivamente onerosa, ¢ o dono
da obra se opuser ao reajuste do prego inerente ao projeto por ele elaborado,
observados os pregos”.

“ Art. 572:“Se a obrigagio de pagar o aluguel pelo tempo que faltar constituir
indenizagio excessiva, sera facultado ao juiz fixi-la em bases razodveis™.

# Cf. LOPEZ, Teresa Ancona. Comentérios ao Cédigo Civil. Sio Paulo: Sa-
raiva, 2003.v. 7.
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1.6.4 A quebra do sinalagma genético: a lesdo e o
estado de perigo

Finalmente, cabe examinar dentro do primcipio do equilibrio
contratual institutos que também tratam da desicualdade material
entre as partes. Como ja nos referimos, na lesio ¢ também no es-
tado de perigo o desequilibrio contratual & contemporanco a de-
claracio de vontade. O sinalagma. ou seja. cquivaléncia da prestacio
¢ contraprestacio, se rompe ja na tormacio do contrato, com de-
clara¢io defeituosa de uma das partes. Ambas as tiguras constituem
novos defeitos do negocio juridico (cf. arts. 136 ¢ 1537 do CC /200 )2).
Sdo ambos, portanto, vicios do consentimento, podendo levar a
anulacio do contrato™.

O fundamento dos dois novos defeitos do negocio quridico éa
necessidade. Todavia, o vocibulo neessidade nio tem o mesmo signi-
ficado na lesio ¢ no estado de perigo. O art. 156 diz que “Configu-
ra-s¢ o estado de perigo quando alguém, premido da necessidade de
salvar-se, ou a pessoa de sua familia, de grave dano conhecido pela
outra parte, assume obrigacio cxcessivamente onerosa” (arito nosso).

E o artigo 157:"Ocorre a lesio quando uma pessoa, sob pre-
mente necessidade, ou por inexpericncia, se obriga a prestacio mani-

Sestamente desproporcional ao valor da prestacdo oposta’ (grifo nosso).

No primeiro caso, isto ¢, no estado de perigo, a necessidade
¢ fisica, pessoal, equivale a palavra necessita da lingua italiana; na lesio
a necessidade & econdmica ou bisogno, cquivalente a precisar, estar

precisado.

No estado de perigo a declaragio do contratante que pede
ajuda estd entre dois males: sofrer ou ver a pessoa querida sofrer dano
fisico ou assumir obrigacio excessivamente oncrosa pelo servigo pres-

tado pelo salvador. Como exemplo temos os empréstimos feitos a

W F 4 respeito Teresa Ancona Lopez, Negocio concluido em estado de perigo,

artigo publicado na Revista do Advogado, n. 68, p. 49 ¢ ~. dez. 2002,
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juros extorsivos para pessoa que necessita livrar ente querido do
cativeiro, em caso de sequestro; o médico que cobra abusivamen-
te para salvar a vida do filho do declarante; a mie que vé o filho se
afogando e concorda em pagar quantia excessivamente onerosa
para o salvador. Também os depodsitos de enormes quantias em
cheque-caugio nos hospitais podem ser lembrados.

Nesses casos a onerosidade excessiva é concomitante a de-
clara¢io. Nasce um contrato injusto, pois houve cobranga abusiva
pelo servigo prestado pela contraparte. O contratante prejudicado
pode pedir a anulagio do contrato ¢ o juiz vai julgar segundo a
cquidade. O nosso legislador, diferentemente do Direito italiano
que inspirou essa regra, optou pela anulagio ¢ nio pela redugio do
valor pago, para a conservagio do negécio juridico. O legislador
deveria escolher entre reduzir a prestagio pela equidade ¢ conser-
var o negdcio ou anuli-lo, pois que o contratante que se locuple-
tou da situagio e, portanto, estava de mi-fé (dolo de aproveita-
mento) nio podia ser prestigiado. A opgio foi penalizar pessoa que
se aproveitou de situagio de grave desespero, anulando o contrato
¢ conduzindo as partes ao stafit quo ante. Em contraponto ao texto
legal, o Enunciado 148, da Il Jornada do STJ, declara que: “Ao
‘estado de perigo’ (art. 156) aplica-se, por analogia, o disposto no
§ 2¢ do art. 1577, permitindo o aproveitamento do negocio.

Na lesdo prevista pelo novo Cédigo Civil o desequilibrio
contratual nasce da declaragio de vontade de alguém que sob pre-
mente necessidade ou inexperiéncia se obriga a prestagio manifesta-
mente desproporcional A prestagio oposta. O sinalagma foi rompido,
nio havendo equivaléncia entre prestagio e contraprestagio, nas-
cendo, entio, um contrato injusto.

O Cédigo revogado ndo previa a lesio como vicio do con-
sentimento. Qs casos dos contratos sem equivaléncia das prestagoes
causada pelo abuso de um dos contratantes, também chamados de
contratos leoninos, eram resolvidos aplicando-se as regras das con-
di¢des potestativas — art. 122 do CC (antigo art. 115) ou aquela do
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art. 166, I (antigo art. 145, ). a contrario sensu. isto ¢ o objeto
ilicito levaria a nulidade contratual. ou com tundamento na Lei n.
1.521/51 — Lei dos crimes contra a cconomia popular —, que, no
art. 42, letra b, define o crime de usura pecuniina ou real, no qual
a desproporgao deveria ser de um quinto a mais do ralor justo®,
Como lei criminal, aplicava-se principalimente aos agiotas. Nessa
lei eram exigidos dois pressupostos para tuipiticar o 1licito: um ob-
jetivo, ou se¢ja, um quinto a mais do valor justo: ¢ um subjetivo, o dolo
de aproveitamento. Da mesma forma, temos que lembrar a Medida
Proviséria 2.172-32, de 23-8-2001 (em tranmtagio). que proibe e
considera nulas as estipulagdes usurarias.

O art. 157 do Cadigo Civil de 2002 cont¢m dois clementos:

12) um objetivo que ¢ a prestagao manifestamente despropor-
cional a3 contraprestagcio (sem propor¢io matematica), que ¢ con-
ceito indeterminado, cabendo ao juiz decidir seu contetado segun-
do valores vigentes ao tempo em que tor celebrado o negécio
juridico (§ 12, art. 157);

22) o segundo elemento € subjetivo, mas ndo mais do angulo
do proponente e sim tendo em vista o prejudicado que sob premen-
te necessidade ou por inexperiéncia concordou com o negéeio de
valor abusivo.

Podemos lembrar os casos de pessoas que necessitando arran-
Jjar dinheiro rapidamente vendem carros ou casas bem abaixo do
prego. Portanto, diferentemente do que estava no art. 42, b, da Lei dos
Crimes contra a Economia Popular, o elemento subjetivo ¢ o con-
sentimento viciado, mesmo que a outra parte ndo tenha tido conhe-
cimento dos motivos que levaram o declarante ao negocio prejudi-

7 Art. 166:“E nulo o negécio juridico quando: IT — for ilicito, impaossivel ou in-
determinavel seu objeto;”.

# Art. 42, b: “obter ou estipular em qualquer contrato, abusando de premente
necessidade, inexperiéncia ou leviandade da outra parte, lucro patrimonial que
exceda 1/5 do valor corrente ou justo da prestagio feita ou prometida®™,
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cial. Nio hi, no novo Codigo, punigio para a atitude maliciosa do
favorecido, ndo é exigido dolo de aproveitamento™. Nio ¢ preciso que o
lesado tenha sido induzido a participar de contrato que lhe é preju-
dicial. A lesio, como estd no art. 157, é apreciada, no seu conjunto,
objetivamente, acompanhando a filosofia do novo Cédigo. Havendo
grande desproporgio entre prestagio e contraprestagio ha lesio.
Pesquisar a intengido do favorecido seria retroceder. A solugido en-
contrada protege muito mais a parte prejudicada que ndo precisa
provar o dolo da outra parte para ter seu contrato reequilibrado.

O § 2¢ do art. 157 contém regra de suma importancia, pois,
cumprindo a fungio social do contrato, prevé a conservagio do
negdcio nio se decretando sua anulagio “se for oferecido suple-
mento suficiente, ou se a parte favorecida concordar com a redugio
do proveito™".

Como nos referimos anteriormente, no caso do estado de pe-
rigo, no qual ¢ muito mais fcil a observagio da conduta do favoreci-
do, a lei exige dolo de aproveitamento, pois o dano grave que pode
advir do perigo é conhecido por ele. Aquele que lucrar com a desgra-
ca alheia é penalizado e o negdcio anulado, sem chance de reduzir
equitativamente a excessiva onerosidade que pesava sobre o negdcio.

1.7 Principio da boa-fé objetiva

1.7.1 Introducgao

E a eticidade dentro do direito das obriga¢des. O principio

* C:f. Enunciado 150 do CEJ:“A lesio de que trata o art. 157 do Cédigo Civil
nio exige dolo de aproveitamento™.

* $TJ, Enunciado 149 da 111 Jornada de Direito Civil:“Em atengdo ao principio
da conservagio dos contratos, a verificagio da lesio devera conduzir, sempre que
possivel, i revisio judicial do negécio juridico ¢ nio a sua anulagio, sendo dever
do magistrado incitar os contratantes a seguir as regras do art. 157, § 2% do Co-
digo Civil de 20027,
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da boa-f¢, apesar de ter como tundamento regra moral, se 1mpde
indubitavelmente como regra juridica fundamental no direito
contemporanco.

O principio da boa-f¢ (hoje cliusula geral), que deve co-
mandar as condutas no comércio juridico, esteve adormecido por
muito tempo, apesar de ter sido sempre considerado. especialmen-
te pela Doutrina. como um dos principios basicos do direito con-
tratual. Nio hi no Codigo Civil de 1916 nenhuma regra geral de
boa-fé, como hda nos Codigos curopeus. Assim, o Codigo Civil
francés, em seu art. 1.134, 3* alinca, determina que as convenedes
devem ser executadas de boa-f¢ (“Elles domvent ¢tre excéeutées de
bonne foi”); como também o § 242 do BGB. que ¢ a regra inspi-
radora de toda a boa-fé objetiva. como lealdade contratual no di-
reito moderno: da mesma forma o art. 227, n. 1, do Codigo Civil
portugués, que determina que nos Contratos, tanto nas negociacoes
preliminares como na formagio deles, deve-se proceder segundo
as regras da boa-fé. Ainda, temos no Codigo Civil italiano regras
expressas que determinam que o contrato deve ser executado (art.
1.375) e interpretado conforme a boa-t¢ (art. 1.366). Além disso. o
art. 1.337 do mesmo diploma determina que as partes nas tratativas
¢ na formacio do contrato tambdém devem comportar-se segundo
a boa-f¢, regra que faltou no novo Codigo Civil brasileiro,

Todavia, a boa-t¢é como regra de conduta esteve, mesmo em
paises europeus, adormecida. E a partir dos anos 80 que ela cria
forga e ressurge vigorosa. Na Franca, o renascimento da nocio de
boa-fé ou do dever de lealdade ¢ efetivamente uma nocio conexa
a busca do equilibrio economico do contrato ¢ sua adaptacio em

face dos acontecimentos, independentemente de forca maior™ . No

M Cette renaissance de la notion de bonne foi ou du devoir de loyvauté est effec-
tivement une notion connexe a la recherche de I'équilibre cconomique du con-
trat et de son adaptation face aux évenements, indépendamment des cas de force

majeure . FI_[;".(IHEUX, George. Renaissance de e noton de bonne foi et de
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Brasil, podemos lembrar a regra do art. 131, I, do Codigo Comer-
cial de 1850 (nessa parte revogada pelo Codigo Civil de 2002), que
continha preceito interpretativo segundo o qual nas interpretagoes
de cliusulas contratuais deveria ser usada inteligéncia simples e
adequada que fosse mais conforme a boa-fé e ao espirito do con-
trato em detrimento da significagio das palavras.

Porém, no direito brasileiro, a boa-fé como regra geral de
comportamento (lealdade nos negdcios, objetivamente considera-
da) aparece somente a partir do Cédigo de Defesa do Consumidor,
no qual é principio bisico ¢ também dever de conduta de ambas
as partes da relagio de consumo (consumidor e fornecedor) (art.
42 111, e 51, IV). Finalmente, com o advento do Codigo Civil de
2002, esse principio é consagrado no art. 422, que determina que:
“Qs contratantes sio obrigados a guardar, assim na conclusio do
contrato, COMo em sua execugio, os principios de probidade ¢ boa-
&, criando, assim, a clausula geral de boa-fé.

Até o advento do Cddigo de Defesa do Consumidor a boa-
-fé era somente ressaltada em seu aspecto subjetivo, isto ¢, aquele
“estado interior ou psicoldgico relativo ao conhecimento ou des-
conhecimento, ¢ i intengio, ou falta de intengio de alguém™. O
seu oposto ¢ a ma-fé. A malicia, a intengio de prejudicar, o conhe-
cimento de que estd agindo contra direito alheio. A boa-fé subje-
tiva sempre se destacou em matéria de posse, na qual se julga dire-
tamente a convicgio das partes sobre a posse justa ou injusta, de
boa-fé ou de ma-fé (casos de boa-fé subjetiva no CC/2002 — arts.
1.201,1.202 e 1.214 a 1.220).

A boa-fé, norma de conduta — objetivamente interpreta-
da —, pode ser acatada ou nio. Caso as partes ajam contra ela, dize-

loyauté dans le droit des contrats. In: Etudes offerts a Jacques Ghestin: le
contrat au debut du XXI¢ siecle”. Paris: LGDJ, 2001, p. 341-345.

2 JUNQUEIRA DE AZEVEDO. A boa-f¢ na formagio dos contratos. Revista
do Direito do Consumidor, n. 3, p. 78 e s., set./dez. 1992.
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mos que as partes nao agiram conforme a boa-f¢é, porque a nogio
de ma-fé vem com carga de subjetivismo. conhecimento ¢ mtengaio,
e geralmente so6 se aplica como o oposto de boa-fé subjetiva. Na
boa-fé objetiva estd em julgamento a situagio ou atividade juridi-
ca como um todo e na boa-fé subjetiva somente a intengio do sujeito.
A boa-fé objetiva é um dever juridico exigivel nas trés fases do
contrato™.

Na verdade, as duas espécies de boa-té nio se excluem e tém
como principio bésico a lealdade ¢ a honestidade. seja na apreciagio
da conduta por inteiro, scja no julgamento das atitudes do sujeito.
Dessa forma, o conceito de boa~fé tem uma unidade ¢ basta o orde-
namento estabelecer a clausula geral de boa-fé para dai tazer nasce-
rem todos os outros tipos de comportamentos juridicamente rele-
vantes e que tenham como base a obrigagio de corrertezza no agir.

' “Siguiendo la terminologia de Spota. debe distinguirse entre Lt buena te-cre-
encia y la buena fe-lealtad. La primera consiste en un estado de inmmo que confia

en la aparencia de un titulo. Asi, por ¢jemplo, se reputa obligatorio para ¢l man-
dante, ¢l contrato que su mandatario ha celebrado con un tercero después de la
cesacion del mandato, cuando el tercero ignoraba la_cesacion. Este ha contratado
de buena fe, areyendo que ¢l mandato subsistia. Basta con esta buena te, apoyvada en

una apariencia que la ley estima razonable. para que el contrato tenga validez. Es

una solucidén fundada en las exigencias de la seguridad. Cosa andloga ocurre con
el heredero aparente, cuyos actos de administracion y enajenacion a titulo onero-

so son_validas respecto de los terceros a guienes ha transmiudo el derecho.

La buena fe-lealtad es ¢l deber de obrar en las relaciones contractuales con pro-
bidad, cosro lo haria una persona hionorable y correcta obrando _con_cuidado y previsi-
én. Esta buena fe obliga: a ser claro en las ofertas v tratativas contractuales, de
modo de no inducir en error a la otra parte: a interpretar ¢l contrato honorable-

mente; a abstenerse de todo acto que dificulte ¢l cumplimiento por la_otra parte

o que impligue terminar intempestivamente las relaciones_contractuales: a no
reclamar el cumplimiento de la otra parte si previamente no se han cumplido u
ofrecido cumplir las propias obligaciones (¢éste es el fundamento de la exeeptio non
adimpleti contractus)” (BORDA, Guillermo A. Manual de contratos. 7. c¢d. Bue-
nos Aires: Ed. Perrot, 1974, p. 115) (grifos nossos).
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Por outro lado, é importante que se destague ¢ se de autono-
mia a hoa-f¢ objetiva, que, sendo um conceito duactil, vai sempre se
adaptar as circunstincias do caso concreto. O principio de boa-fé
objetiva tem fundamento constitucional na clausula geral de dig-
nidade da pessoa humana como um dos fundamentos do Estado
Democritico (art. 12, 111, da CF/88) e no art. 3%, I, que determina
ser objetivo fundamental da Republica uma sociedade livre, justa e
solidiria. E precisamente essa solidariedade que embasa a cliusula
geral de boa-fé. Teresa Negreiros, mostrando a oposi¢io entre indi-
viduo e pessoa, aponta que o Direito Civil apresenta-se “como um
conjunto de deveres das pessoas em relagio umas s outras, € nio
mais como um sistema marcado pela garantia dos direitos do indi-

154-33

viduo em oposi¢io a outros individuos e ao proprio Estado

1.7.2 Conteldo do principio da boa-fé objetiva

O principio da boa-fé objetiva é norma que determina o
dever de conduta dos participantes de um contrato (art. 422 do CC).
Essa regra é clausula geral, ou seja, clausula aberta na qual se podem
subsumir os mais diversos comportamentos, positivos ou omissivos
dos contratantes.

De outra parte, o conceito juridico de boa-fé objetiva nio
tem um significado exato, é conceito aberto. Nio concordamos que

¥ NEGREIROS, Teresa. Fundamentos, cit.

* Essa solidariedade aparece clara na jurisprudéncia italiana, como no julgado:
“In tema di esecuzione del contratto la buona fede si atteggia come un impegno
od obbligo di solidarieta che impone a ciascuna parte di tenere quei comporta-
menti che a prescinderé da obblighi contrattuali e dal dovere del nemincm laede-
re siano idonei senza rappresentare un apprezzabile sacrificio a suo carico, a
preservare gli interessi dall’altra parte” (C. 3775/1994). Também a solidariedade
¢ destacada por Massimo Bianca no artigo La nozione de buona fede quale re-
gola di comportamento contrattuale. Rivista di Diritto Civile, Padova:
CEDAM, ano 29, p. 205-216, 1983.
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boa-fé seja conceito totalmente vazio ou imdeternnnado, rour court,
conforme proclamado pela maioria da doutrina. poiws ji sabemos
de antemio o que ¢ ¢ o que ndo ¢ proceder de boa-té. Boa-fé é
correqao, ¢ lealdade, ¢ probidade. Francesco Galzano, referindo-se
as normas do CC italiano que tratam da boa-té objetva, ¢ enfitico
ao afirmar: “Boa-fé ndo significa outra coisa nessas normas, senio
correcao ¢ lealdade (“"Buona fede™ altro non signitica. in queste
norme, s¢ non correttezza o lealta™) ™. Hai, por asam dizer, uma
gradagio nos conceitos indeterminados. podendo ser quase ou
totalmente vazios.
O preenchimento do contetido do principio da boa-té ob-
Jetiva s6 poderi ser conseguido depois da mterpretacio ¢ aplicacio
do direito ao caso concreto. essa forma. AVCTIZUArd o juiz se as
partes observaram a boa-fé objetivamente considerada (conduta
leal e correta) no caso sub judice. Em suma. o significado preciso do
conceito somente surgira da subsuncio dos fatos as normas, ¢ o que
Reale chama de concrettez za.
Importante a licio de Larenz, pois. para cle boa-f¢é significa
que cada um deve guardar fidelidade a palavra dada ¢ nido trair a
confian¢a ou abusar dela, ji que esta torma a base indispensavel de
todas as relagdes juridicas. Porém, diz o mesmo autor, trata-se de
um conceito “necessitado” de concregio, que unicamente nos in-
dica a direcio onde iremos buscar a resposta da conduta exigivel
em determinadas circunstancias. Boa-f¢ ¢ contianca sao as bases do
trafego juridico™.
Galgano, de seu turno, mostra que apesar de ser uma empre-
sa ardua dar contetido ao conceito de boa-f¢ objetiva, a Corte de
Cassacao se firmou no sentido de elaborar uma definicio geral de

" GALGANOQO, Francesco. Diritto civile e commerciale. Padova: CEDAM,
1990, t. 1, v. 2, p. 461.

7 LARENZ, Karl. Derecho de obligaciones. Traducio para o espanhol de
Jaime Santos Briz. Madrid: Revista de Derecho Privado, 1958, p. 142,
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boa-fé contratual nos seguintes termos: “*a boa-t¢, compreendida
no sentido €tico, como requisito da conduta, constitui um dos eixos
de disciplina legal das obrigacdes ¢ tem como objeto um verdadei-
ro e proprio dever juridico, que seri violado nio s quando uma
das partes tenha agido com propésito doloso de prejudicar a outra,
mas também se o comportamento de uma das partes nio foi. to-
davia, marcado por diligente corre¢io ¢ no sentido de solidarieda-
de social, que integram efetivamente o contetido da boa-fé” (Cass..
18 fev. 1986, n. 960, in Mass. Foro it., 1986) (tradugio livre)™.

Essa flexibilidade s6 ¢ possivel por ter o Cédigo Civil de
2002 optado pelo sistema aberto de codificacio. Nesse sistema a
participagdo do juiz ¢ fundamental para a construcio do direito. O
sistema resta incompleto até o momento da concrette=za. Na verda-
de, quando temos cliusulas gerais ¢ conceitos indeterminados
precisamos de duas declaragdes de vontade — a do legislador ¢ a do
Jjuiz — para a construgio da norma. Nesse sistema o direito se man-
tém sempre atualizado, pois haverd permanente adaptagio a reali-
dade socioecondmica. No construir o direito, completando o sis-
tema podera o julgador valer-se de elementos juridicos, principios
gerais de direito e também de elementos metajuridicos, como ji
abordamos anteriormente.

Na sempre precisa explicagio de Betti, “quando a lei. em
todas as situagdes, fala de boa-fé, se refere a um conceito ¢ a um
critério valorativo que nio esta forjado pelo direito mas o direito
o assume ¢ o recebe da consciéncia social, da consciéncia ética da
sociedade, para a qual deve valer™ (tradugio livre).

Em suma, sendo a boa-fé conceito aberto, com flexibilidade
inerente (ndo ha conceito definitivo de boa-fé objetiva), seu con-
tetdo serd plasmado conforme as necessidades do caso concreto.

™ GALGANO), Francesco. Diritto civile e comerciale, cit., p. 462, rodapé.

* BETTI, Emilio. Teoria general de las obligaciones. Tradugio de José Luis
de Los Mozos. Madrid: Revista de Derecho Privado, 1969, p. 70.
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1 Dessa formn. o_juiz. ao decidir sobre conthlitos Nnos contratos,
vai ter obrigatoriamente de averiguar a presenca da boa-t¢ naque-
la relacdo juridica. Nio devera apoiar-se no silogismo clissico e
matematico, mas, ao contrario. usara do raciocinio do tupo dialé-
tico. num vai ¢ vem entre tato, valor ¢ norma até hegar na con-
crecio pedida pelo direito. SO entio, saberemos qual tor o T
do escolhido pelo magistrado.

Consequentemente, ha o controle do contendo dos conratos a
partir do principio da boa-t¢. O protessor de Commbra Joaquim de
Sousa Ribeiro analisa a boa-fé como principio normatvo ¢ sua
atuacio como comportamento para superacio do modelo formal de
contrato™. Coloca a boa-f¢ como critério de validade de cliusulas
contratuais, ou mesmo, de todo o contrato. Sem davida, o jurisea luso
tem toda razio, pois a clausula geral de boa-té ¢ norma de ordem
publica ¢ nio pode ser contrariada. sob pena da sancio de nulidade,

Todavia, como contraponto. lembramos a posicio de Tepe-
dino e Scheiber, que, em artigo polémico, sio entiticos ao afirmar
que “faz-se necessirio, portanto, trabalhar ctetivamente sobre o
conteudo da clausula geral de boa-fé objetiva, precisando suas fun-
¢oes e seus limites, ¢ separando do nuacleo do insttuto o cardcer
protetivo que lhe foi emprestado pelo Codigo de Detesa do Cone
sumidor. Entender o contrario ¢ insistir ¢im uma imvocacio abstra-

]

ta ¢ ineficaz de boa-fé objetiva...”

1.7.3 A analise do art. 422 do Codigo Civil de 2002

O art. 422 determina que “Os contratantes sio obrigados a
guardar, assim na conclusio do contrato, como ¢m sua CNCCUCao,

os principios de probidade ¢ boa-f¢".

“" RIBEIRO, Joaquim de Sousa. O controle do contetido dos contratos: uma nova
dimensio da boa-fé. Revista da Faculdade de Direito da UFPR. v, 42, 2005.
“"TEPEDINO, Gustavo; SCHREIBER, Anderson. Os efeitos da Constituicio em
relagio i cliusula de boa-fé no Cadigo de Defesa do Consumidor ¢ no Codigo
Civil. Revista EMER], n. 6, 23, p. 139, 2003.
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Em primeiro lugar, devemos lembrar que. apesar de o arti-
go citado nio englobar a boa-fé pré-contratual, a ela também se
aplicard. Alids é esse o teor do Enunciado da 111 Jornada do STJ n.
170: “A boa-fé objetiva deve ser observada pelas partes na fase de
negociagdes ¢ apds a execugio do contrato. quando tal exigéncia
decorrer da natureza do contrato”.

Em seguida devemos ter em mente que essa cliusula geral é
norma de ordem puablica. Essa afirmagio vem comprovada pelo
parigrafo tinico do art. 2.035 do Cédigo Civil, nas Disposi¢oes
Transitorias, que determina que “Nenhuma convengio prevalece-
rd se contrariar preceitos de ordem puiblica, tais como os estabele-
cidos por este Codigo para assegurar a fungio social da proprieda-
de ¢ dos contratos™. Sem divida a boa-fé é norma que garante nio
s0 a conduta leal dos contratantes mas, por consequéncia, também
a sua fungio social do contrato. Contratos injustos ferem a ordem
social também.

Qual a consequéncia?

Sendo norma da ordem publica, implica seu conhecimento
e aplicagio ex officio pelo juiz, independentemente do pedido da
parte ou do interessado (basta que haja processo em curso), a qual-
quer tempo ¢ em qualquer grau de jurisdigio (v.g., CPC 303, I1I),
nio estando sujeitos a preclusio™.

Dessa forma, hi prevaléncia do principio da boa-fé sobre as
determinag¢des contratuais apesar de nio impor comportamento
preestabelecido como as outras clausulas que dio contetido ao
contrato.

O juiz vai, entio, integrar o contrato com a clausula de boa-
-fé, determinando o comportamento obrigatorio das partes (ou da

“ NERY JR..Nelson ¢ NERY. Rosa Maria de Andrade. Cédigo Civil comen-
tado e legislagido extravagante. 3. ed. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2005,

Comentartos ao art. 2.035.
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parte). Essa func¢io nio se contunde com a tuncao meramente
interpretativa de boa-té. Essa integracio vem moditicar os efeitos
dos contratos. O Enunciado 26 da | Jornada do ST esclarece: A
clausula geral contda no Codigo Cival, art. 422, HNPOC a0 Juiz
interpretar ¢, quando necessirio, suprir ¢ corrigir o contrato segundo
a boa-f¢ objetiva. entendida como a exigénci de comportamento
leal dos contratantes™ (grifos nossos).

Guido Alpa” diz que as clivsulas gerars permicem remediar
a incompletude dos contratos, em espectal a0 boa-1¢ objetiva ¢ a
cquidade. Afirma que a boa-f¢ integratva imphica. asim. 1 inclusio
no contrato de cliusula de rencgociacio. mesmo QU as partes nao

a tenham previsto, mas nio a tenham excluido expressamente™,

1.7.4 Boa-fé fonte das obrigacoes

Sem davida, a boa-fé objetiva no dircito contemporineo é
fonte auténoma das obriga¢oes independentemente daquelas vindas
dos contratos.

Eo que se observa em determimados contratos nos (uals a
prestacao principal for cumprida, mas houve muitos prejuizos ma-
teriais ¢ morais que nasceram da talta de solidaredade ¢ cooperagdo
contratual que sio os fundamentos da boa-t¢ objenva, Ou antes
510, como bem demonstra Ruy Rosado de Aguiar Jr., descumpri-
mento de um dever secundirio que nio se relaciona diretamente

com a prestagio, que pode ter sido realizada integralmente. Diz que

“*ALPA, Guido. La completezza del contratto: 1l ruolo della buona tede e
dell’equita. [n: La riforma dei Codici in Europa e il progetto di Codice
Civile Europeo. Milano: Giutiré, 2002, p 118-121.

" Na Itdlia, a Jurisprudéncia tem feito essa integracio pela aplicagio conjunta dos
artigos 1.375 (execugio de boa-t¢) ¢ 1.374 (integracio do contrato). na qual estd
determinado que o contrato obriga as partes nio <o pelo que esti expresso, mas
também todas as consequéncias que derivam de Ten oul na sua falta, segundo os

usos ou a equidade.
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¢ o caso do “prestador de servigos que realiza a contento seu tra-
balho. mas age com descuido ao se retirar da casa. causando danos
a0 patrimonio ou a pessoa do proprietario”. No caso nio ha des-
tazimento do contrato mas haverd indenmizagio ao lesado por vio-
lagio a deveres secundirios de prote¢io ou lealdade

Exemplo bem claro do que acontece na pritica ¢ o da culpa
post pactunt finitian, ou seja, a boa-té também se aplica em situagoes
de contrato completamente excecutado mas para além do contrato.
E o caso do médico que joga fora todos os exames ¢ o prontuirio
do paciente depois de terminado o tratamento. Também o do ad-
vogado que, mesmo tendo vencido a demanda, deverd pagar inde-
nizagio, perdas e danos materiais ¢ morais ao seu cliente porque
jogou tora todos os seus documentos.

Em sintese, “a boa-fé objetiva ¢ cliusula geral ao mesmo
tempo que se consubstancia em fonte de direito ¢ de obrigages, isto €.
fonte jurigena assim como a lei e outras fontes. E fonte jurigena
porque impoe comportamento aos contratantes, de agir com cor-
regio, segundo os usos ¢ costumes” (grito dos autores)™.

1.7.5 Funcdes da boa-fé objetiva

Os doutrinadores apontam trés fungdes principais para a
boa-fé objetiva. Essas fungdes aparccem também no Codigo Civil
de 2002, a saber:

a) como regra de conduta obrigatéria dos dois contratantes
(art. 422)%7;

“ AGUIAR JIR., Ruy Rosado de. Extingdio dos contratos por incumprimen-
to do devedor — resolugio. 2. tir. Rio de Janeiro: Aide, 2004, p. 252-253.

““ NERY JR.. Nelson ¢ NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo Civil comen-
tado. cit.. comentirio ao art. 422, n. 8.

“TArt. 422:*Os contratantes sio obrigados a guardar. assim na conclusio do con-

trato, como em sua exccugio, os principios de probidade ¢ boa-fé”.
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b) como regra de interpretacio dos negocios juridicos (art.
113)%%;

¢) como limitadora de direitos subjetivos (art. 187)"

Vamos explicar brevemente essas funcoes.

a) De regra de conduta ji falamos ¢ ¢ sua tungio principal.

E no uso dessa funcio que o Juiz Integrari o contrato.
Nesse sentido, como afirma Massimo Bianca. a boa-{¢ ¢ fonte de
integracio do contrato, ¢ regra objetiva que leva a determinar o
comportamento devido™. E nesse aspecto, controlando o conterido
dos contratos. Sem divida, o controle do contetdo do contrato
para adequa-lo a norma/principio da boa-t¢ objetiva vem inter-
ferir em outro principio — o da autonomia da vontade —. a liber-
dade que tém as partes de autorregularem scus dircitos ¢ obriga-
¢oes. Todavia, o principio da boa-f& objetiva vem apenas limitar
a autonomia privada ¢, como entre dois principios nio hi anti-
nomia, haverd prevaléncia de um sobre o outro. o que ¢ perfeita-
mente possivel.

b) A segunda funcio ¢ a interpretativa. O are. 113 determina
que os negdcios juridicos sejam interpretados segundo a boa-fé e
os usos do lugar de sua celebraciao.

O atual Coédigo Civil adotou a teoria da confianga, como
doutrina que dard os canones na interpretacio ¢ exccugio dos
negocios. A teoria da confianga ¢ aquela que prestigia a boa-fé dos
contratantes pois criaram expectativas que devem ser preenchidas.

Portanto, conforme regra do art. 113, a interpretacio dos negoceios

“Are. 113:0Os negdcios juridicos devem ser interpretados conforme a boa-fé ¢
os usos do lugar de sua celebracao™.

“ Are. 187:“Também comete ato ilicito o ticular de um direico que. 1o exerce-lo.
excede manifestamente os limites impostos pelo seu tim cconomico ou social,
pela boa-fé ou pelos bons costumes™.

7 BIANCA, Massimo. La nozione di buona fede, cit., p 205 ¢ o0 1983,
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Juridicos levard em consideragio, ao examinar seu conteudo, a le-
aldade e a corretresza que se espera.

Por outro lado. o art. 112 do Codigo Civil. que contém regra
interpretativa carregada da teoria da vontade, e que é aparentemen-
te antindmica ao art. 113,56 pode ser interpretado segundo as luzes
da teoria da declaragio, na subespécie teoria da confianga. Em outras
palavras, quando a lei diz que “nas declara¢ées de vontade se aten-
derd mais d intengio nelas consubstanciada do que ao sentido literal
da linguagem”™, devemos ter presente que essa intengio consubstan-
ciada no texto negocial vem das declaragoes das partes e essas decla-
ragdes ndo poden ser contra a boa-fé objetiva. Portanto, é perfeitamente
possivel conciliar os dois dispositivos, desde que tenhamos em men-
te que a intengio das partes sd pode ser avaliada objetivamente ¢
segundo a boa-fé, pois estamos diante de Coédigo que adotou a
teoria da confianga. O Enunciado 27 da I Jornada do ST]J esclarece:
“na interpretagio da cliusula geral de boa-fé deve-se levar em con-
ta o sistema do Codigo Civil e as conexdes sistematicas com outros
estatutos normativos e fatores metajuridicos”.

¢) Finalmente, a terceira fungio da boa-fé objetiva diz res-
peito A fungdo de impor limites ao exercicio dos direitos subjetivos.
Seu fundamento é o art. 187 do Cédigo Civil, ou seja, também

comete ato ilicito aquele sujeito que ao exercer seu direito excede
os limites impostos pela boa-fé. “O exercicio do direito serd irre-
gular, ¢ nesta medida abusivo, se consubstanciar quebra da confian-
¢a e frustracio das legitimas expectativas™”!. O principio da boa-fé
¢ a teoria do abuso de direito complementam-se na ordenagao
contratual, segundo a mesma autora”.

O abuso no exercicio dos direitos, que se funda na deslealda-

de de um dos contratantes, faz com que aparecam figuras ja consa-

' NEGREIRQS, Teresa. Teoria do contrato, cit., p. 141.
2 NEGREIROS, Teresa. Teoria do contrato, cit.

n




oradas pela doutrina curopeia, ¢ tambdém de nossa patria, cm que se
constata, na expressio usada por Mencezes Cordeiro, esse abuso de
posicao juridica, tanto do credor quanto do devedor. Sio os casos do
venire contra_factun proprinm, do iu quoque, da suppressio, da surrectio, do
adimplemento substancial, da lesio posiava do contrato.

O venire contra factum proprivun *. que no dircito espanhol se
chama “teoria dos atos proprios™, ¢ regra de direito derivada do
principio da boa-fé objetiva que determina como madmissivel toda
pretensdo licita mas objetivamente contraditoria com respeito ao com-
portamento anterior do mesmo sujeito L Ha no vennre contra factum
propritm dois comportamentos licitos diteridos no tempo . O pri-
meiro, o _factin propriv, ¢ contrariado pelo segundo.

Como bem esclarece Ruy Rosado de Agunar Junior™, a
proibicio do venire contra factim propritun protege uma das partes

7 Promessa de compra ¢ venda, Consenumento da mulher Atos posteriores.

‘Venire contra factum proprium’. Boa-té. Preparo. Iéras,

1. tendo a parte protocolado seu recurso e, depors dissosrecollindo a importineia
relativa ao preparo, tudo no periodo de féras forenses nio e pode dizer que

descumpriu o disposto no artigo 511 do CPCL votos venados,

2.a mulher que deixa de assinar o contrato de promessa de compra e \'i'”d.ljun-
tamente com o marido. mas depois disso, ¢m Juizo. expresamente admige a
existéncia e validade do contrato, fundamento para o denunciagio de outra lide.
¢ nada impugna contra a execugao do contrato durante mais de 17 anos, tempo
em que 0s promissirios compradores exerceram paciicamente o posse sobre o
imaovel, nio pode depois se opor ao pedido de fornecimento de eseritura definie
riva, doutrina dos atos préprios. art. 132 do CC.

3. recurso conhecido ¢ provido™ (ST, IR Esp 95,539 4% T rel. Min. IRuy Rosado
o i 3.0.1996).

de Aguiart, - -

74 ]5()[(])A,A]cjandm. La teoria de los actos propios. 2. ¢d. Bucnos Ajres:

Abeledo-Perrot 1993.p. 11 ¢s.
e

75 ('()RI_JEHLO. Menezes. A boa-fé no direito civil. Conmbira: Almedina, 2001,

('UIAR TR, ILuy Rosado de, Extingio dos contratos. cit., p. 254
76 AG
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contra a outra que pretende exercer uma posigio juridica em con-
tradi¢io com o comportamento assumido anteriormente. 0 que
acabou por gerar expectativas, pois a conduta indicava seguramen-
te determinado comportamento. Sem duivida, hi quebra da lealda-
de ¢ da confianga sc vier a ser praticado ato contririo ao previsto
com surpresa ¢ prejuizo da outra parte.

Do venire contra factunt propriunt surgiram, como conse-
quéncia. a surrectio ¢ a suppressio” que vamos esclarecer com o
exemplo seguinte: o locador que aceita o pagamento do aluguel
em dia diverso do pactuado, comportando-se, assim, durante um
certo tempo, ndo podera exigir que o inquilino volte a cumprir
sua prestagio conforme a letra do contrato. Na verdade, houve
uma renegociacio ticita que nio pode ser derrubada pelo locador,
pois seria agir contra a boa-fé contratual, tendo em vista que o
locatirio tinha essa expectativa para o futuro ¢ confiava na con-
traparte.

O exemplo serve para explicarmos as duas figuras. Houve
suppressio contra o credor do aluguel, pois nio exercendo sua po-
si¢io juridica por certo lapso de tempo viu atingido, com funda-
mento na boa-fé contratual, seu direito. Nio se confunde a suppres-
sio com a prescri¢io nem a decadéncia, pois o abandono do titular
de sua posigio juridica ji se tornara aparente™. De outro lado, como

houve exercicio continuado da posi¢io juridica, ha o surgimento

T Alienagio de imével financiado pelo SFH. Mituo hipotecirio. Conhecimen-
to do agente financeiro — Presungdo de consentimento ticito.

(...) 3. Situagio fitica em que o credor (Banco Itat) foi notificado em trés oca-
sides sobre a transferéncia do contrato, Embora tenha manifestado sua discordin-
cia com o negdcio realizado, permaneceu recebendo as prestagdes até o més de
abril de 1995, enscjando a anuéncia ticita da transteréncia do muruo™ (STJ. REsp
573.059, 1* T, rel. Min. Luiz Fux,j. 14-9-2004).

™ PASQUALOTTO, Adalberto. A boa-fé nas obrigacdes civis. In: Ensino juri-
dico no limiar do novo século. Porto Alegre: EDIPUCRS. 1997, p. 12+,

13
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de um direito digno de tutela em favor do seu exercente. O nasci-
mento desse direito chama-se surrectio™

Adalberto Pasqualotto lembra ainda que nessas figuras ha
ponto de contato com a verwirkung, ou scpa. rentncia ticita do
direito alemio. E completa mostrando que muitos facta propria so
omissivos (como no exemplo acima), como na suppressio ¢ na
vertirkung™ .

Outro caso de abuso de posicio juridica ¢ do qual surgem
consequencias com fundamento na boa-t¢ objetiva ¢ a tigura do
quoque™ . Aquele que descumprir norma legal ou contratual atin-
gindo com isso determinada posicio juridica, nio pode exigir do
outro o cumprimento do preceito que cle proprio descumprin™.
E o mesmo ilustre jurista que nos fornece exemplos bem esclarece-

dores como o caso do condomino, que violando regras do condo-

" “Processual. Civil. Condominio. Arca comum. Utilhizacio exclusiva, Uso pro-
longado. Autorizagio da assemblera condonumual, Pring ipro da boa-té objenva.

Razio ponderivel. Inocorréncia.

— Detengio concedida pelo condominio para que deternnmado conddminoe ane-
xe a respectiva unidade um fundo de corredor muanl para uso coleuvo. Decorri-
do longo tempo ¢ constatada a boa-t¢, o condomimo. sem demonstrar i'l[n novo.
nio pode retomar a drea objeto da permissio” (ST]L REsp 325 870-18], el
Min. Humberto Gomes de Barros, j. 14-6-20014).

i) [)AS(QUAL()_I_I-( ).A({.'l]bcl'l(),f\ h()_[kf-,:- 1118 ()l')l']‘:_',.ll,(‘u_'\ CIVIS, L'il. P- 13"_1

st «CIVIL. CADASTRO DE PROTECAO AO CREDITO. INSCRICAQ.A
circunstancia de que exista penhora de bens suticientes para carantr a execugio
nio autoriza que o nome do devedor seja excluido do cadastro de protecio a0
sridite:A alteragio da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga veio, preci-

nte, pard impedir o abuso cometido por devedores desidiosos que fazem uso

same
do Judu_mrm para dilatar os prazos de pagamento. O critério agora adotadao é 0
da boa-fé objetiva, ndo podendo a tutela judicial favorecer quem. discutindo sobre

2 remuner ragio do capital mutuado, deixa de restituir o valor nominal do cmprés-
umo que recebeu. Agravo regimental nio provido™ (ST]. Agl g na MC 10015-
DF, 32T, rel. Min. Ari I’1rg_,cndlcr j. 2-8-2005).

82 AGU[ARJR' Extingdo dos contratos. cit.
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minio, deposita moveis na drea comum: portanto, nio pode exigir de
outro condémino comportamento obediente. Como ainda bem
observa Ruy Rosado™, faz-se nesse caso a aplicagio do principio
nspirador da exceptio non adimpleti contractus. Quem ndo cumpriu a
prestagio nio pode exigir do outro contratante seu cumprimento.

Finalmente, também com fundamento na boa-té objetiva,
na sua fungio limitadora de direitos subjetivos, temos a figura do
adimplemento substancial, que, como a propria expressio esta dizen-
do, o adimplemento chegou quase no final, taltando apenas uma
parcela muito pequena em relagio ao todo. Nio seria justo a reso-
lugio do contrato com perdas ¢ danos. O rompimento, nesse caso,
seria abusivo, contra a boa-fé®.

1.7.6 Deveres acessorios ou anexos a boa-fé objetiva

A doutrina mostra que as partes tém que cumprir a obrigacio
principal pactuada mas tém, ao mesmo tempo, de observar outras
condutas que sio os deveres anexos ou acessorios a obrigagdo prin-
cipal fundados na boa-fé contratual. Os principais deveres anexos sao:

" AGUIAR JR. Extingdo dos contratos, cit.

“eALIENACAO FIDUCIARIA. Busca ¢ apreensio. Falta da dltima prestagio.
Adimplemento substancial.

O cumprimento do contrato de financiamento, com a falta apenas da dltima
prestagio, nio autoriza o credor a langar mio da agio de busca ¢ apreensio. em
lugar da cobranga da parcela faltante. O adimplemento substancial do contrato
pelo devedor nio autoriza ao credor a propositura de agio para a extingio do
contrato, salvo se demonstrada a perda do interesse na continuidade da execugio,
que nio ¢ o caso” (STJ, REsp 272.739-MG, 4 T, rel. Min. Ruy Rosado de
Aguiar, j. 12-3-2001).

Nesse mesmo sentido: “Seguro. Inadimplemento da segurada. Falta de pagamen-
to da tltima prestagio. Adimplemento substancial. Resolugio. A companhia segu-
radora nio pode dar por extinto o contrato de seguro, por falta de pagamento da
altima prestagio do prémio” (STJ, REsp 76.362-MT, 43 T., rel. Min. Ruy Rosado
de Aguiar, j. 11-12-1995).
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de lealdade (esséncia da boa-fé objetiva). de intormacio, de coope-
racao (quem ndo coopera com a outra parte infringe tundamental-
mente a boa-té — cf. Bert: boa-é ¢ cooperacao” ), de seguranga,
dever de segredo, de custodia (das coisas necocradas). Francesco
Galgano mostra que a boa-fé importa no dever de cada uma das
partes realizar o interesse contratual da outra ou cvitar que sofia dano.
mesmo que isso possa suceder com o adimplemento de obrigacoes
acessorias em relacio as contratuais. 123 como exemplo o caso de
alguém que, tendo alugado um apartamento a um deticiente fisico,
tem o dever de colocar uma rampa de entrada que permita ao in-
quilino entrar e sair com uma cadeira de rodas (traducio hvre)™.

Esses deveres tem que ser seguidos nas trés tases do contratos:
fase pré-contratual ou tratativas, na tase de excecucio ¢ tase pos-
contratual, o que pode gerar responsabilidade post pactian finitum,
COomo ja nos referimos,

Em resumo, como a boa-f¢ objetiva ¢ tonte autdnoma de obri-
Zacoes ¢ direitos, desvinculada da declaracio de vontade. a parte pre-
Judicada tem legitimidade de agir cobrando perdas ¢ danos ou pedin-
do outro tipo de sangio, mesmo que a prestacio tenha sido cumprida.
Sobre as consequéncias da desobedicéncia dos deveres anexos temos
acordio do STJ, que afirma que os deveres anexos ao contrato sio
decorréncia logica do principio da boa-té contratual. E que “o dever
anexo de cooperacio pressupoe acoes reciprocas de lealdade denoro da
relagio contratual. A violagio a qualgier dos deveres aniexos implica inadim-

plemento contratual de quem lhe tenha dado carsa™ (gritos nossos).

“ BETTI, Emilio. Teoria generale. cit., p. (9.

GALGANO), Francesco, Diritto civile e commerciale. cit. . p. 469,

HT s

Recurso especial. Civil. Indenizagio. Aplicagio do principio da boa-fé contra-
tual. Deveres anexos ao contrato.

= O principio da boa-fé se aplica as relagoes contratuas regidas pelo CDC, im-
pondo, por conseguinte, a obediéncia aos deveres anexos ao contrato, que sio

decorréncia logica deste principio.
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1.7.7 Em sintese

1) o principio da boa-f¢ objetiva normatizado no art. 422 ¢
norma de ordem puablica:

2) o principio da boa-fé objetiva ¢ fonte de direito autono-
mo, sem relagio com a declaragio de vontade;

3) o principio da boa-té objetiva limita o principio da autono-
mia da vontade, pois incide diretamente no contetido do contrato:

4) ¢ a consagracio da eticidade, que inspira todo novo Co-
digo Civil, no direito das obrigagoes:

5) o principio da boa-f¢ objetiva se aplica tanto nos contra-
tos paritirios do Codigo Civil quanto nos contratos de adesio ¢
nas relagoes de massa que estio reguladas pelo Codigo de Detesa
do Consumidor™.

1.8 0 principio da funcdo social do contrato

1.8.1 Introducdo: fundamento do principio m

A previsio legal do principio da fungio social do contrato
estd em consonancia com o que os doutrinadores tém descrito

— O dever anexo de cooperagio pressupde agoes reciprocas de lealdade dentro da
relagio contratual.

- A violagio a qualquer dos deveres anexos implica em inadimplemento contra-
tual de quem lhe tenha dado causa.

— A alteragio dos valores arbitrados a titulo de reparagio de danos extrapatrimo-
niais somente ¢ possivel, em sede de Recurso Especial, nos casos em que o gtian-
tm determinado revela-se irrisorio ou exagerado.

Recursos nio providos™ (STJ, REsp 395631-SC. 3* T.. rel. Nancy Andright. j. 8-6-
2004).

* STJ, 11 Jornada de Dircito Civil, Enunciado 167:*Com o advento do Cddigo
Civil. houve forte aproximagio principiolégica entre esse Codigo ¢ o Codigo de
Defesa do Consumidor, no que respeita i regulagio contratual, uma vez que
ambos sio inspiradores de wma nova teoria geral dos contratos™.
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como o fenomeno da funconalizacao dos institutos de direito privado,
como bem percebeu Francisco Amaral™. O autor mostra que, para
a concepgio estrutural do direito. a ciénc juridica nio deve
ocupar-se com as fungdes que ele passa a desempenhar, mas o re-
curso as ciéncias sociais permite melhor compreensio do fenome-
no juridico. Assim, segundo Amaral. revela-se intma a relacio
“entre a teoria estrutural do direito ¢ a abordagem é mco-juridi-
ca, de um lado, e a teoria funcional ¢ o estudo soc ioldgico do
outro. Esta conexio ¢ caracteristica dos estudos juridicos contem-
poraneos; considerando-se cssencial para o justo saber nio apenas
como o direito ¢ feito mas também para o que serve, vale dizer, sua
causa final”. Aparcce, assim. segundo o mesmo autor, tundamen-
tando-se ¢m Bobbio ¢ J. Durio Barroso, "o concciro de tuncdo em
direito, significando o papel que v principio, norma ou institio desempe-
nha no interior de um sistema ou estrutira’™”

Essa funcionalizacio surge primciramente no conceito de
propriedade, consagrado no art. 5 inciso XX, da Constituicio
Federal de 1988, pois ¢ garantido o dircito de propricdade desde
que atenda a sua fungio social. O principro da funcao social da pro-
priedade & principio da ordem ccondmica (are. 170 111). que, tundada
na valoriza¢io do trabalho humano ¢ de livre-iniciariva. tem por fim
assegurar a todos exist¢ncia digna, conforme os ditames da justiga
social”, “ora, a realizagio da func¢io social da propricdade somente
se dard se igual principio for estendido ao contrato, cuja conclusio
€ exercicio nio interessa soOmMente as partes contratantes, mas a toda
coletividade™".

" AMARAL, Francisco. Direito civil: introdugio. 3. cd. Rao de Janciro: Reenovar,
2000, p. 355.

" AMARAL, Francisco. Direito civil, cit.. p. 355,

"' REALE, Miguel. In: <www.miguelreale.com.br/artigos/funsoccont. hom>,

acesso em: 12 ago. 20006, p. 1.



Principios Contratuais

O fundamento do principio da fungio social do contrato €
constitucional e somente pode ser entendida tamanha limitagio a
autonomia privada, principio bisico dos contratos, i luz do texto
constitucional. Os dispositivos que diretamente fundamentam a
funcio social do contrato na Constitui¢io Federal sio:

a) art. 12, 111 = clausula geral que contém o principio da
dignidade humana, como um dos pilares da Republica do Brasil.
Porém. mesmo tendo o contrato a fungio social como pressuposto
de sua validade que impde respeito a coletividade ¢ a terceiros, ndo
pode, de forma alguma, deixar de proteger ¢ promover as pessoas
que dele participam, ou seja, ndo pode deixar de lado o valor fun-
dante da dignidade da pessoa humana;

b) art. 12, IV — dispde como fundamentos para um Estado
Democritico os valores sociais do trabalho e da livre-iniciativa. A
Lei Maior consagra expressamente o valor social da livre-iniciativa.
Eis ai a importincia do contrato como fato social, principal instru-
mento da circulagio das riquezas e, com isso, do progresso econo-
mico de um pais. A disposi¢io do art. 12, inciso IV, “imp0e, a0
jurista, a proibi¢io de ver o contrato como itomo, algo que somen-
te interessa as partes, desvinculado de tudo o mais™;

¢) art. 32, I — por ele a fungio social do contrato vai ajudar
a “construir uma sociedade livre, justa ¢ solidaria™. E o principio
da solidariedade social consagrado por todas as constitui¢des moder-
nas e que deve ser observado por toda legislagio infraconstitucio-
nal. Sem isso, impossivel a construgio de uma sociedade justa na
qual o bem comum ¢ o seu fim Gltimo;

d) os artigos antecedentes sio completados pelo art. 170 da
CE que abre o capitulo dos “Principios gerais da atividade econ6-
mica” e que determina que “a ordem econdmica, fundada na valo-

"2 JUNQUEIRA DE AZEVEDQ, Antonio. Principios do novo direito contratual.
In: Estudos e pareceres de direito privado. Sio Paulo, Saraiva, 2004, p. 137 ¢ s.
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riza¢cdo do trabalho lugnano ¢ da livre-iniciariva, tem por fim assegurar
a todos existencia digna. contorme os ditames da jusnca social..”. O
dispositivo repete o valor que tem para a sociedade nio so6 o ma-
balho humano mas também a livre-imiciativa, sendo eta, inclusives

a principal geradora de CMPregos.

1.8.2 Natureza juridica e atuacdo do principio da funcao
social dos contratos

O art. 421 do Codigo Civil determin. que a hiberdade de
contratar sera exercida em razio ¢ nos limites da tung¢io social do
contrato”.

Esse dispositivo que abre o Titulo V do 1 ivro 1 da Parte Es-
pecial do Codigo Civil de 2002 ¢ o preambulo de todo direito
contratual. Essa cliusula geral ¢ seguida de perto pela clausula geral
que abriga o principio de boa-f& contratual (art. 422 ). Os dois
principios, conjuntamente, sio os pilares do direrto ulwig‘u‘imml
atual, sendo ambas as normas de ordem publica por torca do para-
grafo Gnico do art. 2.035 das Disposicoes Transitorias do novo
Cadigo Civil, que determina que "nenhuma convencio prevalece-
ri se contrariar preceitos de ordem publica. tais como os estabele-
cidos por este Codigo para assegurar a funcio social da propriedade
¢ dos contratos”. Como J4 CONSIZNAMOS aNteriormente, o texto
normativo se aplica também aos contratos firmados anres da entrada
em vigor (01/2003) do atual Codigo Civil. Ou seja.a nova lei apa-
nhari situacdes juridicas que vém do passado ¢ que se tornaram atos

Juridicos perfeitos sob a ¢gide do velho Caodigo. E a ordem publica
retroagindo em nome da solidaricdade (tungio social) ¢ da eticida-
de (boa-fé objetiva) para a construcio de uma socicdade mais justa.
Nesse sentido o acérdio da Terceira Turma do STJ, que teve como
Relatora a competente Ministra Nancy Andrighi. Trata-se de dis-
cussdo sobre a possibilidade de aplicacio do art. 1.488 do Caodigo
Civil de 2002, regra totalmente nova em nosso Dircito, que preve

a possibilidade de fracionamento da hipoteca. A ilustre Relatora,
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fundamentando seu relatorio na tungio social dos contratos. aplicou
rt:tr();lti\'ill]]cl]tc o art. 1.488, nos seguintes termos: O art. 1488 do
CCro2, que regula a possibilidade de fracionamento de hipoteca.
consubstancia uma das hipéteses de materializa¢io do principio da
fungio social dos contratos, aplicando-se, portanto, imediatamente
as relagdes em curso, nos termos do art. 2.035 do CC/027 (ST,
REsp 691 .738/SC, j. em 12-5-2005).
De outro lado, esses principios sio normas de ordem publi-
€4, ndo podem ser revogadas pela vontade das partes e sua nulidade
Poderi ser decretada de officio durante litigio em que se discute
contetdo contratual (art. 166, VI, do CC), “a qualquer tempo ¢
M grau ordindrio de jurisdigio (v.g.. CPC 303, I1I) nio estando
sujeitas i preclusio™.

Diante dos termos do art. 421, ¢ tendo em vista tratar-se de
norma imperativa, o principio da fungio social vai interterir na
liberdade contratual, isto é, no contetido do contrato. Dessa forma,
a fungdo social vai restringir o excrcicio do direito subjetivo de au-
torregulamentagio das condutas proveniente da autonomia priva-
da. Assim, pois, a boa-fé objetiva. A fungio social, limitando o
principio da autonomia da vontade, vai, em consequéncia, também
limitar o principio da obrigatoriedade dos contratos (pacta sunt
servanda), assim como, ¢ principalmente, o principio da relatividade
dos contratos que teve que sofrer releitura, pois poderd se mostrar
incompativel com as exigéncias do bem comum. Em outras palavras,
o interesse dos particulares nio podera prejudicar terceiros ou a
coletividade frustrando a justi¢a social. Ha, portanto, “liberdade
parcial de contratar, com objetivo de fazer circular riqueza, tem de

" As clausulas gerais notadamente as da fungio social do contrato (CC 421). fun-
¢io social da empresa (CF 170 ¢ CC 421), boa-f¢ objetiva (CC 422), bons costumes
(CC 187 ) e fungio social da propriedade (CF 52, XXIII, ¢ 170, 1II: CC 1.228,§
19) sio de ordem publica. NERY JR., Nelson e NERY, Rosa Maria de Andrade,
Cédigo Civil comentado, cit., comentirio ao artigo 2.035, parigrafo tinico.
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cumprir sua funcio social. tio ou mais importante que o aspecto
cconomico do contrato™

Orlando Gomes, um dos maiores juristas que o Brasl ji teve,
afirma que s6 merecem a protecio da ordem juridica os contratos
que tem fun¢io economico-social reconhecidamente Gul. O mes-
tre descartava, assim, os contratos sem utilidade social, ftteis ¢ im-
produtivos. Afirma que, para o contrato exercer uma tuncio social
“deve ser socialmente ttil, de modo que haja interesse pablico na
sua tutela”™ . Em suma, ha contratos que ndaoe podem ¢ nao devem ser
protegidos juridicamente.

Finalmente, essa mitagio. que encontra respaldo na Cons-
tituicio Federal, resulta da funcionalizacio dos institutos de direito
privado, dos scus principios ¢ das suas normas. A parur dessa fun-
cionalizacio, o ordenamento juridico estabelece hmites para o
exercicio dos direitos subjetivos, com vista no bem comum e na

igualdade de todos™.

1.8.3 0 conteddo da funcao social do contrato

Como sabemos, os contratos nio existem avulsos no meio
social. Sdo eles fatos sociais e, dessa forma, repercutem tumbdém nos
interesses alheios ¢ na sociedade como um todo. E como uma pedra
Jjogada em um lago, que vai formar circulos infinitos ¢ incontrolaveis.

O principio da fungio social do contrato impoce as partes
dois tipos de deveres: o primeiro, positivo, qual scja, realizar sua fun-
¢do econdmica dentro da sociedade, fazendo circular as riquezas e,
assim, impulsionando o seu progresso material ¢ consequentemen-

te instalando o bem-estar social. ™ () contrato ¢ mstrumento da vida

“NERY JIRR., Nelson. Codigo Civil comentado, cit.. comentirios ao art, 421,

 GOMES, Orlando. Contratos, cit., p. 30).

9 Para melhores fundamentos, cf. Francisco Amaral. Direito civil. cit.. p. 357.
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econdmica que nasce da realidade economica”™ O segundo dever
¢ de cunho negativo, constitui-se em uma obrigagio geral de nio
fazer, isto ¢, os contratantes estio obrigados a nido prejudicar os
interesses extracontratuais, de terceiros ou da coletividade, quando
da regulagio de seus proprios interesses. Nio poderio a coletivi-
dade ou algum de seus membros ser atingidos negativamente pelo
contrato, quer por seu contetido, quer por sua execugio ou até
mesmo por seu inadimplemento.

A fungdo econdmica ¢ a_fungdo social devem caminhar paralelamen-
te. Ambas devem interagir e respeitar-se. Como bem observa
Humberto Theodoro Junior, “a fung¢io social ¢ um ‘plus’ que se
acrescenta a fung¢io econdémica. Nio poderi jamais ocupar o lugar
de func¢io econdmica no dominio do contrato. Contrato sem fun-
¢io econdémica simplesmente nio € contrato’™.

Dessa forma, a fungio social ndo ¢ o objetivo do contrato,
aquilo que o contrato visa realizar, como tem sido afirmado por
muitos doutrinadores. Quando o art. 421 do CC, na primeira parte,
dispoe que a liberdade de contratar serd exercida em razio da fungio
social, comete um sacrilégio grave contra a ordem economica e a
livre-iniciativa. Fere principios basilares da nossa Constituigio.

As partes ao estabelecerem acordos tém em mira regular seus
interesses privados, jamais distribuir bem-estar social, que é fungio
do Estado. Portanto, a fungio social é limite da autonomia privada.
As partes ndo poderio, ao regular seus interesses egoistas, prejudicar
a sociedade em nenhum de seus setores, como, por exemplo, 0 meio
ambiente, os mais fracos, os mais pobres e também nio podem
prejudicar os seus iguais e até os mais fortes, isto é, fazer acordos em
prejuizo a empreendimentos alheios. A fungio social abrange a

" Giovanni ludica ¢ Paolo Zatti, apud THEODORO JR., Humberto. O contra-
to e sua fungio social. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 97, rodapé.

“THEODORO JR., Humberto. O contrato, cit., p. 101.
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manutengao do equilibrio entre as partes ¢ o bom tuncionamento
do mercado, na afirmacio de Arnoldo Wald
Muitas leis tem sido editadas para hmitar a atuacio dos in-
teresses privados. Ha vasta legislacio que tem preocupacio coma
funcio social dos negocios; como exemplo, as leis ambientais, todo
o direito consumerista, a legislacio concorrencial, as leis trabalhis-
tas, as leis de locagdo, as leis educacionas. as leis de loteamentos ete.
Evidentemente, a proibi¢io de contratos com cliusulas abusivas, ou
de carteliza¢io de sctores da cconomia pelas cimpresas, tem como
finalidade proteger a sociedade como um todo. FLi rigorosa atuacio
dos 6rgios publicos controlando csses tipos de negaeios!
Todavia, o que nos interessa ¢ a aphicacao do are. 421 a casos
nao previstos em lei especial. Como iremos utithzar essa regra limi-
tadora na pratica? Quando poderd o juiz decrcrar a nulidade de um
contrato por prejuizo a terceiros ou a coletvidader
Primeiramente, devemos lembrar que o contrato pode ter
efeitos deletérios internos, contra uma das partes. ¢ exrernos, contra

quem nido ¢ parte. O contrato injusto infer partes vai também refle-

A dupla fung¢io cconomica ¢ social do contrato. RTDC v 17, p. 3, jan./mar.
2004,

" Em contraponto i teoria da funcio social do contrato, temos a opiniio do
grande contratualista Gino Gorla, que afirma ser esta teorn equivocada e que
problemas para os quais se invoca a fungio cconomico-social do contrato podem
¢ devem ser resolvidos sem recurso a4 este conceito polivalente ¢ nebuloso (I
contratto, Milano: Giuftre, 1954, p. +05).

1071 e«

Consumidor. Contrato de prestacoes de servigcos educacionas. Mensalidades
escolares. Multa morataria de 10% limitada cm 2% Arc 3200 12 do CDC. Apli-
cabilidade, Interpretacio sistemitica ¢ teleologica. Equidade. Fungio social do
contrato.

~-E apliciavel aos contratos de prestacoes de servigos educacionas o limite de 2%
Para a multa moratdria, em harmonia com o disposto no 5 12, art. 52 do CDC.

Recurso Especial nio conhecido.”

B
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tir-se no seu valor social e, consequentemente, prejudicar a segu-
ranga ¢ a paz social.

Mas ¢ nos seus efeitos externos que vem nos interessar a
funcionalizagio do contrato. Como saber que a fungio social toi
respeitada? Qual o contetido dessa tungio social?

Alguma ideia sobre o que ¢ a fungdo social tem o intérpre-
te, principalmente tendo em vista que a fungio social do contrato
¢ consequéncia dbvia da fungio social da propriedade da qual ¢é
strumento.

Porém, tal conceito tem certo grau de indeterminagio que
somente serd fixado diante do caso concreto, dependendo das cir-
cunstancias da época ¢ do lugar onde vai ser executado o negdcio.
Além disso, devera levar em consideragio os usos ¢ costumes e a
boa-fé objetiva nessa averiguacio. A funcio social é clausula geral
¢ o juiz poderd preencher os claros do que significa essa tungio
social com valores juridicos, sociais, econdmicos ¢ morais'™.

Assim, em primeiro lugar os contratos devem ser concluidos
no interesse dos contratantes, mas sem conflitar com o interesse
publico.

O limite da autonomia privada por sua fungio social pode
ser entendido como a proibigio de transformagio do contrato em
instrumento de atos em abuso do direito. “Com efeito, nio basta
que exista a liberdade para que se tenha a possibilidade de abusar
dela, é plenamente possivel identificar, no desatendimento da
funcio social do contrato, um abuso da liberdade contratual™"™ (gri-
fos originais).

" NERY JRR.. Nelson ¢ NERY, Rosa. Cédigo Civil comentado, cit.. comen-
tarios ao art. 421, icem 6.

" Paniel Martins Boulos, citando Rodolfo Sacco em Labuso della libertd con-
tratualle”. Autonomia privada — fungio social do contrato. In: ALVIM, Arruda.
Aspectos controvertidos do novo Cédigo Civil. Sio Paulo: Revista dos
Tribunais, 2003, p. 130
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Portanto, a clausula geral do abuso do dircito no atual direi-
'O privado (are. 187) ¢ perfeitamente adequada para resolver o
Problema do nio cumprimento do dever de respentar tunc¢io
social do contrato. Deverd o julgador verificar se os contratantes,
A0 exercer sua autonomia privada, excederam manifestamente os
limites impostos pelo seu fim economico ¢ soctal, pela boa-fé ou
Pelos bong costumes.

A autonomia privada continua sendo o muais nportante
Principio do direito contratual, pois sem ele nio hi a criagdo dos
egdcios e o desenvolvimento da cconomia. O contrato ¢ fonte
do direito, A Constituicio Federal coloca a hvre-iniciativg Ccomo
f.Undamcnto da Republica ¢ The da valor social. Porém., coloca no sen
CXercicio (da autonomia privada). ndo na sua existéneia, lintites, tendo
€m visea o respeito ao coletivo ¢ a preservacio do bem comum. Ha
reSPOHSabilidadc no abuso do dircito (art. 187).

Em sintese, os particulares podem ¢ devem regular livremen-
te seus interesses, mas a lex contractis somente serd recepeionada pelo
ordenarnento se nio prejudicar terceiros ou a sociedade como um
todo. E nesse sentido o Enunciado 23 do CEJ. nos SCLEUINLCS termos:
“A funcio social do contrato, prevista no art. 421 do novo Codigo
Civil, nio elimina o principio da autonomia contratual, mas atenua
Ou reduz o alcance desse principio quando presentes interesses metain-

d

Widuais ou interesse individual relativo dignidade da pessoa humana’.

1.8.4 Aplicacses da funcéo social do contrato

Alguns dispositivos do Codigo Civil de 2002 tém como regra
de fundo a realiza¢io do principio da fun¢io social do contrato.

Podem ser lembrados o art. 144, que admite o erro sanivel
quando a pessoa, a quem a manifestacio da vontade se dirige, se
oferecer para executa-la na conformidade da vontade do manifes-
tante. Nesse caso pensou o legislador em conservar o negdcio, pois
Muito mais Gtil e seguro socialmente. Como exemplo, temos o caso
comum de entrega da posse de lote diferente do que havia sido
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comprado do loteador. O vendedor pode corrigir o erro ao entre-
gar o lote certo ao comprador e, dessa forma, salvar o negocio.
Também o art. 157, § 28, que dispde que nio se decretard a anula-
¢io do negdcio (com lesio), se for oferecido suplemento suficien-
te ou se a parte favorecida concordar com a redugio do proveito:
o art. 170), que trata da conversio do negodcio juridico em outro: o
art. 1.488 sobre a divisio da hipoteca. Sobre esse artigo citamos
acordio anteriormente. O art. 608, que trata do aliciamento de
prestadores de servigos que ji o prestam a outrem; o pardgrafo
nico do art. 473, sobre efeitos da dentincia unilateral no caso de
investimentos consideriveis da outra parte. Todos os casos de con-
servacio do negdcio sio aplicagdes especificas da fungio social do
contrato. Nesse sentido, o Enunciado 22 do CEJ: A fungio social
do contrato, prevista no art. 421 do novo Cadigo Civil, constituil
clausula geral que refor¢a o principio da conservagio do contrato,
assegurando trocas utels e justas’.

Uma das aplicagdes mais importantes do principio da fun¢io
social diz respeito A revisdo da interpretacdo do principio da relatividade
dos contratos, do qual ja tratamos no item 1.5.

O entendimento da res inter alios acta ji vinha sendo flexibi-
lizado pela jurisprudéncia e doutrina europeias hia mais de duas
décadas. Na verdade, passado o surto de individualismo, comegam
os juristas a “desconstruir” esse vetusto principio a partir dos efei-
tos externos dos contratos, com relagio a terceiros e também da
atuagio de terceiros contra o contrato.

Dessa forma, em principio, os direitos e obrigagdes nascidas
de um acordo somente deverio se aplicar ds partes contratantes.
Essa ¢ a relatividade estrita do contrato. Porém, como o contrato é
fato social relevante, seus efeitos se refletem no meio social, poden-
do ou nio prejudicar terceiros ou a coletividade. Eis ai a fungio
social em destaque. O principio da fungio social vem, portanto, se
contrapor ao da relatividade das convengdes, estabelecendo limites
i liberdade de autorregulagio que tém as partes.
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Finalmente, o contrato ¢ oponirel a terceiros, basta para isso
existir. 1Dessa forma, deverio esses estranhos respertar o vinculo
negocial. nio desviando os efeitos esperados pelas partes mteressadas.
Se 1ss0 acontecer. a funcio cconomico-social do contrato nio po-
derd ser cumprida. Exemplos comuns dessa priuca podem ser en-
contrados nos casos em que o devedor em contrato de exclusivida-
de também negocia com terceiros, ou na compra ¢ venda com
pacto de non alienando, quando hi a venda a terceiros antes do es—
coamento do prazo contratual. Também o caso i lembrado de
aliciamento de prestadores de servigos. Antomo Junqueira de Aze-
vedo mostra que,“aceita a ideia de tuncio socnal do contrato, torna-
-se evidente que os rerceiros ndo poden COMPOFTAF-5¢ CONO S¢ O contrato
ndo existisse” (grifos originais). Essa mterferéncia de terceiros em
contratos em curso pode ser anulada ¢ ainda caberid pedido de in-
denizagio com perdas ¢ danos a parte prejudicada pelo contrato de
sua contraparte com terceiros. E ato ilicito, com fundamento no art.
187, por abuso da liberdade de contratar. E responsabilidade ex-
tracontratual nascendo do madimplemento contratual.

O Enunciado 21 do CE]J faz a releitura do principio da re-

latividade dos contratos a partir de sua funcio social ™,

1.8.5 Sintese

1) O contrato ¢ fato social relevante ¢ nio existe avulso na
sociedade. Tem valor social;
2) O contrato continua sendo mstrumento de liberdade

=

individual e de eficiéncia economica™;

A fungido social do contrato, prevista no art. 421 do CCL constitui cliusula
geral, a impor revisio do principio da relavvidade dos efeitos do contrato em
relacdo a terceiros.”

> Cf. Arnoldo Wald. A dupla fungio ecconomica ¢ social do contrato. RTDC, v.
17,p.5 e s.. jan./mar. 2004,

e
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3) A fungio social do contrato é consequéncia direta da
funcio social da propriedade, pois é o contrato instrumento de
circulacio de riquezas e de movimentagio da economia. O contra-
to tem que ser econdmica e socialmente til;

4) O principio da fungio social do contrato ¢ cliusula geral
¢ norma de ordem publica;

5) Essc principio nio obriga as partes, através de seus acor-
dos, a resolver problemas sociais ou mesmo caridade:

6) O principio da fungio social impde as partes a obrigacio
de nio prejudicar terceiros ou a coletividade;

7) A funcio social limita o contetido do contrato, interfe-
rindo, assim, na autonomia privada e no principio da relatividade
das convengoes;

8) Contrato que nio respeita a fungio social é contrato
abusive, ¢ a regra do art. 187 estd em total consondncia com o prin-

cipio da fungio social do contrato.
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