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INTRODUGAD

A chamada “crise da Geografia” ja se arras-
ta por mais de duas décadas. Ao longo desse
movimento multiplicaram-se as criticas as
teorias “tradicionais”, quer a seus pressupostos
¢ resultados, quer a seus fundamentos sociais.
Hoje podemos dizer que a Geografia tradicio-
nal — aquela embasada no positivismo cléssi-
¢o — estd arquivada. Sua sobrevivéncia mani-
festa-se apenas nos curriculos de arcaicas ins-
tituicGes de ensino ou, sob forma renovada, na
continuidade que estabelece com as propostas
geograficas contemporaneas orientados pelo
neopositivismo. Mesmo as criticas a estas 1l-
timas ja se avolumam na atualidade, o que
constitui, em ultima instdncia, um fogo cerra-
do ao movimento de renocvacdo conservadora
da Geografia.

Entretanto, se ha avanco no gque tange 2
critica e a luta ideologica, a avaliagdo do vo-
lume e resultado das novas propostas desen-
volvidas no campo do pensamento critico nao
¢ alentadora. Os esforcos despendidos néo re-
gultaram ainda na constituicdo de uma ampla,
golida e difundida linha de investigacdo. As
propostas emergentes do movimento de reno-
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vagdo critica ainda padecem de insuficiéncias
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de ordem variada: ora por um excessivo teo-
ricismo de tipo esterilizante que enturva ou
limita a proposta, ora pela fragilidade de seus
pressupostos tedérico-metodolégicos ou, ainda,
devido ao simplismo e ao espirito dogmatico.
Enfim, apesar de algumas distingtes de monta
— nao estamos negando que alguns autores
isoladamente ja forneceram contribuices de
real significado — o quadro geral da Geogra-
fia critica, no que cabe & formulacédo de novas
propostas, nao apresenta ainda o dinamismo
que o momento requer. A propria. historia
da Geografia mostra que uma volta aos estu-
dos empiricos nao seria uma boa solucao para
superar a situacao presente. O caminho para
a elucidacdo da teoria é, podemos dizer, ted-
rico. Sem pressupostos e instrumentos bem
precisados, caminharemos as cegas no trato
do mundo empirico. Reproduziremos, assim,
08 equivocos do passado. A eventual “boa in-
tencionalidade” de nossos objetivos sociais nao
nos salvaria de enveredar novamente pela
senda do empirismo.

O presente trabalho pretende estimular e
contribuir para o desenvolvimento das preo-
cupacoes teoricas dos geografos, orientando-as
no sentido daquela elaboracio que possibilita
apreender o movimento da realidade. Nossos
objetivos finais — extremamente pretensiosos
— sdo os de tentar chegar a4 construcio de
uma teoria marxista da Geografia. A meta ime-
diata no presente volume é bem mais modesta.
Tentaremos apenas delinear o trajeto de des-
vendamento do objeto geografico & luz de um
método especifico: o materialismo histérico e
dialético. Assim, estaremos examinando o te-
mario geografico em relacdo aos posiciona-
mentos normativos gerais desse método. Tra-
balharemos, dessa forma, num nivel bastante
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elevado de abstracio no decorrer de todo o
yolume. O percurso sera, entdo, essencial-
mente teoérico, discutindo questdes bastante
gerais, logo, abstratas. O desenvolvimento do
trabalho move-se, entdo, pela elucidacio meto-
doloégica de pressupostos, categorias e enca-
minhamentos gerais; bases para investigagdes
futuras.

No nosso plano de investigacao, a esse volu-
me seguird um outro (ja em elaboracéo) dedi-
cado a algumas concrecoes da proposta agui
apresentada. O trabalho foi pensado, tendo emi
vista os dois volumes. Cada um possui, entre-
tanto, uma unidade interna. O primeiro dis-
cute (construindo) a idéia da valorizacdo do
espaco, como objeto proprio da investigacde
geografica. O segundo examinara o processo
de formacao territorial em diferentes socieda-
des contemporéneas. Ao final desse livro, apre-
sentaremos o indice dos temas que serdo tra-
tados no seguinte. Aqui, como foi dito, esta-
remos discutindo questGes bastan*: abstratas
(posturas, fundamentos). Contudo, nossa in-
tencao é didatica, razdo pela qual tentaremos
desenvolver as argumentacoes numa lingua-
gem acessivel. Por isso, a exposicdo sera quase
coloquial, sem o recurso a citacdes ou a notas
ao pé da pagina (a bibliografia que nos funda-
menta serd detalhada no fim do texto). Nossa
intencéo é agregar o maior numero possivel de
pessoas a essa discussdo, para, através da po-
lémica e do debate, chegarmos & realizacdo do
ambicioso objetivo que nos anima.

A proposta que apresentaremos constitui o
resultado de um trabalho (de estudo, reflexao
e debate) que data de cerca de sete anos. Re-
sultados parciais dessa pesquisa foram expos-
tos em dois artigos que publicamos em co-au-
toria: “Valor, Espaco e a Questdo do Método”,
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escrito em 1978 e publicado na revista Temas
de Ciéncias Humanas n.° 5 (1879) e “A Geo-
grafia e o Processo de Valorizacio do Espaco”,
escrito em 1980 e publicado na coletAnea No-
v0s Rumos da Geografia Brasileira (1982). ©
presente volume detalha e desenvolve as preo-
cupacoes centrais externalizadas nesses arti-
gos. Muitas das idéias nele contidas foram re-
formuladas, enriquecidas ou mesmo refutadas,
Por exemplo, a concepcdo de “Geografia mar-
xista” ou mesmo a da possibilidade de uma
“ontologia do espaco”. Muitas criticas que re-
cebemos foram, assim, incorporadas. Qutras
nao nos convenceram e tentaremos com elas
polemizar no presente volume., Cabe ainda
mencionar que, entre o artigo eserito em 1980
€ o presente livro, medeiam nossas disserta-
coes de mestrado (tangenciais 2 problemética
tratada) e uma série de reflexdes e estudos,
expostas em artigos individuais. Nesse senti-
do, o trabalho é uma lapidacdo de nossa pers-
pectiva,

Visamos, na redacéo desse trabalho, delincar
um encaminhamento marxista na discussio
geografica. No atual periodo, marcado pela
busca intensa de novas orientacoes, nossas for-
mulagdes apontam um caminho possivel, ex-
plicitamente fundamentado e fruto de opcoes
conscientes. Temos claro nio ser este o tnico
caminho, nem o objetivo almejado o tnico
capaz de se constituir numa Geografia critica.
A pluralidade de concepedes &, ao nosso Ver,
um valor universal e uma condicéo para o livre
desenvolvimento do trabalho cientifico em
qualquer campo. Convidamos o leitor a per-
correr conosco o trajeto da construcio de uma
proposta para a pesquisa geografica em sua
vertente critica. Pedimos apenas que se arme
do espirito critico e que ndo perca de vista a
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assertiva de Estrabao: “Nos acreditamos que
a Geografia, mais que qualquer outra ciéncia,
€ um trabalho de filésofo”.

Sao Paulo, 1984.
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%
A RENOVACAO CRITICA DA GEOGRAFIA

O conhecimento cientifico é um produto his-
térico, um resultado do desenvolvimento da
relacio entre as sociedades e a realidade em
que estdo inseridas. Essa forma de conheci-
‘mento expressa um estagio superior de
apreenséo, representacéo e sistematizacéo da
realidade. As ciéncias — suas definicoes, clas-
sificagbes ete. — sBo construcdes humanas
sujeitas, portanto, as determinacdes da época
e da sociedade que as produziu. Discutir a pro-
ducdo cientifica é, assim, discutir o contexto
em que ela é engendrada. Isto ndo implica um
determinismo histérico ou uma reducéo socio-
légica, na medida em que se concebe o campo
de determinacdes como multiplo e complexo.
Nio se pode negar as condicdes endégenas do
progresso cientifico, mas mes.u0 essas séo, na
verdade, formas mais mediatizadas de deter-
minagdes sociais. Por isso, o conhecimento
cientifico como um todo, e cada ciéncia em
particular, refletem as transformacoes por que
passa o movimento das sociedades. Nesse sen-
tido as ciéncias sdo sempre expressdes de sua
época.

Sendo um segmento da realidade social, a
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pratica cientifica também vai manifestar a
contraditoriedade que rege o movimento das
sociedades. O cientista é um ser social e sua
atividade uma pratica definida pela divisdo
social do trabalho. Assim é errado pensar que
0 progresso cientifico trafegue por um leito
absolutamente auténomo, independente das
relagbes econdmicas e politicas vigentes. Mes-
mo que apoiado em critérios de objetividade,
0 debate cientifico manifestard sempre as con-
cepebes de mundo divergentes que existam
numa dada sociedade. A relagéo entre o posi-
clonamento social do cientista e sua produ-
¢do manifesta-se numa escala crescente, das
ciéncias da natureza para as ciéncias huma-
nas. No dominio das ciéncias sociais (estrito
senso): tal relacfo € quase que integral, o que
nao impede a existéncia de critérios de obje-
tividade também nessa vertente do conheci-
mento cientifico. Tais critérios advém do ca-
rater normatizado do trabalho cientifico, que
se apéia em preceitos e codigos universal-
mente estabelecidos. As teorias das ciéncias
sociais se movem, todavia, num intervalo
tenso, sem poder lancar m#o do recurso a
experimentacdo e podendo utilizar de forma
restrita a quantificacdo. A relacdo entre cién-
cia e ideologia é, notadamente nestes cam-
pos, bastante tensa e ndo cristalina — como
propoem os adeptos do criticismo vulgar.

Os postulados cientificos sdo, dessa manei-
ra, essencialmente dindmicos. Tanto em fun-
cdo de seu progresso interno — novas des-
cobertas, novas técnicas e instrumentos de
pesquisa etc. — quanto em funcio de sua
adequacdo ao; movimento social, a mutabi-
lidade constante é uma caracteristica da ati-
vidade cientifica. A mudanca é, mesmo, con-
digdo de seu progresso. £ o questionamento
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e ndo a tradicdo o elemento de avanco das
ciéncias. A verdade cientifica expressa sem-
pre um saber que sera ultrapassado. Apesar
de posta como absoluta no mome{lto_de sua
formulacgdo, essa verdade €, na essencia, rela-
tiva, pois superavel por um conhecimento
posterior mais elevado (do qual ela, dialeti-
camente, ja é parte da construcao) e pelo
proprio movimento do real (que a data como
um conhecimento do passado, este 51m_§tbsp—
luto). Uma ciéncia repetitiva é uma cieéncia
estagnada. O desconhecido, o novo, o ainda
por descobrir, € a meta de todo o trabalho
cientifico. _ i
E a luz das consideracOes acima enuncia-
das que a situacac atual da Ge(?g_rafl?. dev‘e
ser equacionada. A ciéncia geografica € mui-
to antiga e conheceu diferentes conteudos e
definicoes ao longo da historia. A concepcaoc
de Geografia na Antiguidade ou na Idade
Média nao é a mesma da época moderna.
O sentido que hoje ainda se atribui a essa
ciéncia ndo data de mais de duzentos anos.
A idéia de uma Geografia Humana, especifi-
camente, ndo possui nem um século. Se to-
mamos a Sintese Geogrdfica, obra maxima,
de Ptolomeu, traduzida ao arabe com o titulo
de Almagesto, seu conteudo parecera aos
olhos de hoje bem pouco ‘geografico”. O
mesmo poderia ser dito de varias outras obras
da Geografia pré-moderna. Por outro lado,
muitos estudos de um passado mais remoto
executados sem o recurso ao rotulo “Geogra-
fia” poderiam ser postos, frente a visao con-
temporanea, como precipuamentg “geogra,f.l-
cos”. Do que foi colocado, € pqsswel deduzir
que, a par das geografias explicitamente pro-
duzidas em cada época, existe um corpo de
conhecimentos que poderia ser tido como geo-
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grafico a partir da concepc¢io que se tem no
presente quanto a essa ciéncia. A esse con-
junto da-se o nome de “pensamento geogra-
fico”, e ele varia sempre consoante com a
definicao vigente.

E nessa perspectiva de ‘“pensamento geo-
grafico”, que obras de Aristoteles, Montes-
quieu e muitos outros autores, que nunca se
colocaram como geografos, foram entendidas
como inspiradoras da Geografia moderna. O
“pensamento geografico” anterior é definido
sempre, volte-se a dizer, pela otica do pre-
sente. Destarte, ndo ha nada de estranho que
a Geografia hoje, vivendo o limiar de umsa
nova concepcao, va buscar inspiracdo em
escrifos extrageograficos. A fidelidade a uma
tradicao ndo pode ser o critério para o avan-
¢o, pois inibe a criatividade, logo, a possibi-
lidade de pensar o novo momento. Ao se re-
definir o contetido da Geogralia, se redefine,
por conseqiiéncia, as obras que o influencia-
ram — delimitando um novo campo do pen-
samento geografico. Deve-se observar que este
campo tem mais a ver com a concepcaoc em
voga do que, na maioria dos casos, as Geo-
grafias anteriores.

A Geografia moderna, que se inicia com as
obras de Humboldt e Ritter e sedimenta-se com
as de Ratzel e Vidal de LaBlache, — e que
na perspectiva de sua superacao ja é deno-
minada de ‘“tradicional” — desenvolveu-se
basicamente dentro de paradigmas positivis-
tas. Mesmo ndo tendo essa orientacio meto-
dolégica por berco, e apesar dos reiterados
apelos intuicionistas que aparecem em sua
hisgéria, € o positivismo que domina a evo-
lucdo da pesquisa geografica no século XX.
O ponto de inflexdo dessa Geografia é, assim,
a critica do positivismo. Nesse sent1d0 essa
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ciéncia acompanha o movimento geral da rea-
lidade e do conhecimento que vem abalar a
dominancia desse método no trabalho cien-
tifico. Deve-se mencionar que a Geografia €
retardataria nesse processo ja vivenciado por
outras ciéncias como a Fisica e a Sociologia.
A renovagdo da ciéncia geografica aparece
hoje como um rompimento com o positivismo
classico ou empirico. A crise da Geografia
tradicional é um capitulo tardio do ocaso do
pensamento positivista.

O movimento de renovagéo da ciéncia geo-
grafica ndo pode, todavia, viver s6 da critica
as formulactes tradicionais. Nenhuma cién-
cia substantiva-se apenas pela negacao. A Geo-
grafia positivista, na verdade, conheceu con-
testacdes vindas do proprio campo dos ged-
grafos no decorrer de sua histéria. Eram po-
rém criticas esporadicas, emitidas por figuras
discrepantes como Elisée Reclus ou Jean
Dresch. Tais criticas, contudo, néao tiveram
forca para criar um caminho alternativo nes-
sa ciéncia. As grandes polémicas geograficas
restringiram-se a embates internos ao posi-
tivismo (situacfo, por exemplo, do debate
entre “possibilistas” e “deterministas”). E so-
mente a partir da década de cingiienta que
comeca a surgir uma critica mais cerrada as
postulacdes tradicionais, num processo gra-
dativo de contestagdo que tem o seu &pice
nos anos setenta com a chamada “crise da
Geografia” — aceita pelos autores das mais
diferentes orientacdes. Nesse processo reali-
zou-se uma dissecacdao minuciosa das propos-
tas tradicionais, tanto ao nivel especifica-
mente epistemologico quanto no plano de
seus fundamentos sociais. O saldo mais ime-
diato de tal trabalho foi a retomada da du-
vida, e a derrubada dos pressupostos sob os
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quais a pesquisa geografica repousava. Viveu-
se um longo periodo de critica, de crise e de
duavida. De desmontagem de propostas cris-
talizadas pela tradicio.

Se a década de setenta fol marcada pelo
fogo cerrado a Geografia tradicional, os anos
oitenta demandam novas propostas substan-
tivas. O perigo atual é ter a critica de um
saber em ultrapassagem por meta — uma
aqtofagia da crise. Urge pesquisar novos ca-
minhos, com audécia e seriedade tebrica. E ne-
cessario formular novas vias para o trabalho
do gedgrafo, incorporando, além da critica
teorica, uma moderna tecnologia de pesquisa
e novos objetivos sociais. Enfim, cabe ao pre-
sente construir a nova Geografia. Essa néo
aparecera pronta na cabeca de algum teérico
iluminado; sua construcio sera o fruto de um
lento trabalho de pesquisa, formulagéo, re-
futacdo, discussdo, que ji4 se encontra em
curso. O avanco da ciéneia é resultante da
atividade social, assim, uma obra de muitos
e de paciéncia, cujo produto também se des-
tl_na a superacao futura. No momento viven-
ciado pelo movimento de renovacao da Geo-
grafia, deve-se temer as “solucbes” faceis e
o simplismo que ndo dao conta da realidade
complexa em que vivemos.

Frfznte a argumentacdo aqui desenvoelvida,
alguém poderia perguntar: é s6 de ruptura
o momento atual da Geografia? N&o existe
qualquer tipo de lago com as formulagGes
tradicionais? Por que falar, entdo, em Geo-
grafia? Sdo duvidas bastante pertinentes, e
aqui. tentaremos esbocar algumas respostas,
explicitando o jogo entre continuidade e des-
continuidade no processo renovador da Geo-
grafia,. :

Em primeiro lugar, deve-se lembrar a exis-
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téncia de uma grande inércia nos sistemas e
aparatos institucionais de producéo e difusdo
da ciéncia. O espago existente para a formu-
lacao de novas propostas é o herdado do pas-
sado, isto é, organizado em funcdo das con-
cepcoes entdo dominantes. A velocidade de
alteracdo das instituicbes cientificas € bem
menor que a observada no plano do conheci-
mento. Isso leva, realmente, a defasagens
entre rotulos e conteudos. Os rotulos, com
destaque para os de formulaco mais antiga,
expressam os espagos institucionais existen-
tes para a realizacdo da pesquisa e discussio
a respeito de conjuntos de temas delimitados.
Mesmo que com alguma abertura, mais re-
cente, para o trabalho interdisciplinar, o sis-
tema institucional da producao cientifica no
Brasil é ainda bastante rigido. Dai que suces-
sivos avancos em variados campos se acumu-
lam em divisdes do sistema de ensino e pes-
quisa que ndo correspondem mais a situacado
presente ,da labuta cientifica, gerando um
distanciamento exponencial entre a realidade
do trabalho e sua alocacdo institucional.
Entendemos aqui que a questdo dos rotu-
los é secundaria, se bem que néo desprezivel.
O critério para se avaliar um estudo nfo pode
ser o de sua fidelidade a uma rotulacao, em
si mesma passivel de confrovérsias (vide a
polémica em torno do objeto, no dmbito es-
trito da Geografia tradicional). Um critério
mais adequado é o da relevéncia social da-
queles estudos ou o do seu valor intrinseco
para o desenvolvimento da ciéncia. A aloca-
cao de uma dada pesquisa sob este ou aquele
rétulo ndo é o essencial, este reside em sua
qualidade em apreender o real. A questdo da
divisdo das ciéncias e da classificacao de seus
campos é, entretanto, importante para o con-
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trole 16gico do trabalho cientifico, numa era
de intensa especializacdo das pesquisas. Nio
discuti-la implica trafegar na indetermina-
¢ao. E necessario compreender e definir cla-
ramente o segmento do real que se enfoca.
Uma vaga idéia de totalidade ndo propicia
um fundamento seguro para a pesquisa em
qualquer campo. E necessario precisar bem o
objeto de que se fala. S6 sua efetiva delimi-
tacdo permite localiza-lo num universo maior.
Vé-se que a énfase no tratamento desse pro-
blema — da delimitagdo dos campos do co-
nhecimento cientifico — nao pode repousar
no dominio escolastico dos rétulos, e sim na
fidelidade aos cortes e segmentos do proprio
real (esta questio serda retomada noutro
capitulo).

Feita a ressalva acima, chega-se ao proble-
ma da continuidade no desenvolvimento da
pesquisa geografica. A revisdo critica da Geo-
grafia tradicional, e seu confronto com as
concepeGes anteriores desta ciéncia, permitem
observar que, em meio a diversidade de pro-
postas, é visivel um fio condutor que unifica
relativamente as varias formulacdes. Tal ele-
mento agregativo, na verdade, aparece como
uma definicdo negativa, isto é, delimita o que
nao é geografico, sem identificar com clareza
0 que é. Tem-se, como geografica, uma vi-
sao telurica dos fendmenos. Limita-se a ana-
lise ao que se manifesta na superficie da
Terra. O enfoque espacial, colado a dimensédo
terrestre dos eventos estudados, é a caracte-
ristica recorrente nas distintas Geografias,
que delimita um universo temético genérico
para tal ciéncia. ¥ esse universo que vem sen-
do trabalhado historicamente pelos gedgra-
fos, tanto ao nivel dos estudos empiricos
quanto no plano teérico-abstrato da formula-
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¢ao do objeto geografico. o

As diferentes propostas de definicdo do
objeto da Geografia, formuladas ac longo de
sua historia, sdo tentativas de dar conta —
com os recursos teoricos disponiveis — do
universo temaéatico aludido. Deve-se dizer que
tal empresa nao logrou, em nenhums: das
tentativas, um éxito integral. A abrangéncia
do horizonte de pesquisa e sua sobreposicao
com outros campos do conhecimentfo cienti-
fico foram, sem duvida, os principais elemen-
tos responsaveis pelas dificuldades encontra-
das. A definicdo de Geografia, quando .abar-
cava todo o espectro de temas alme;ﬂados,
restava vaga e imprecisa. A formulagao de
definicbes malis rigorosas, sempre ‘1mphcou
empobrecimento dos objetivos iniciais. E em
funcdo do exposto que essa ciéncia convive
com o fantasma da indefinicéo do objeto, num
processo em que o desenvolvimento da cién-
cia comc um todo sé veio a agravar (culmi-
nando na ja mencionada “crise da Geogra-
fia’’). Uma série de graves problemas episte-
mologicos decorre dessa fragilidade de base.
A dualidade entre Geografia Fisica e Geogra-
fia Humana seria um bom exemplo de tais
problemas, como também o €é a dualidade
entre a escala global e a local, ou entre a des-
criacdo e a explicacao, ou ainda entre a pers-
pectiva sintética e as inevitaveis especializa-
gOes. Tais questdes serdo retomadas adiante.

Aqui, cabe reforcar que a idéia de um te-
mario comum da Geografia nao se confunde
com uma definicBo do objeto. Esta & fruto
de uma lapidacéo tebrica de tal temario, que
passa a Ihe fornecer uma identidade articula-
da. A definicdo do objeto é, assim, o resul-
tado de um trabalho de reflexdo efetuado so-
bre o temario. Trabalho este gue explicita os
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tragos apenas esbocados inicialmente, reve-
lando suas relacdes internas e precisando sua
localizacdo num universo maior (logo, des-
nudando também suas relacoes externas). O
objeto é o temario trabalhado ja & luz de um
determinado método, isto &, filtrado por uma
dada concepcdo de mundo. Podemos dizer
que o objeto é o ponto de chegada de uma
empresa teérica, de elucidacdo das caracte-
risticas proprias da pesquisa geografica, e que
o temario é o ponto de partida de tal processo.

A existéncia de um conjunto de temas, de
certa forma correlatos, recorrentes em toda a
histéria da Geografia, ¢ uma constatacdo que
nao encontra muitos contraditores. Alguns
destes temas foram bastante trabalhados ao
longo do tempo e, por isso, ndo se pode dizer
que o temario geografico encontra-se em es-
tado bruto ou mesmo embrionario (como pro-
cura formular a ja desgastada tese de que a
Geografia “é uma ciéncia em formacao”).
Muitas soluctes ja foram tentadas, muitos
questionamentos j& foram levantados, muitas
propostas enunciadas. E esse material a he-
ranca dos geobgrafos, cuja destinacio, acredi-
ta-se, ndo deve ser a lata de lixo da histéria.
Ao contrario, a perfeita compreensdo desse
saber passado é um pressuposto para um
avanco futuro. A dissecacdo do material
acumulado permite o resgate das formula-
coes mais avancadas, dos questionamentos
mais conseqiientes, das soluctes mais desen-
volvidas e o descarte dos equivocos do pas-
sado. Desse trabalho deve brotar aquele con-

junto — ja lapidado em parte — de temas .

que merecem ser retomados como os mais
proficuos caminhos e os de maior relevancia
social.

O movimento de renovacdo da Geografia
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devera, entdo, ser a rediscussao do temério
delimitado & luz de novos parametros meto-
dol6gicos. Como foi colocado, a Geografia tra-
dicional foi guase que totalmente dominada
pelo positivismo. Sua discusséo passou ao
largo de varias outras vertentes metodologi-
cas da ciéncla moderna. Ha, desse modo, ca-
minhos quanto ao método néo trilhados pe-
los geografos, que deverdo ser agora releva-
dos no processo de construcio da Geografia
do devir.
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2 -
O PONTO DE PARTIDA: O METODO

A opcdo de método aparece como O pr1~me1(r10

pressuposto no Processo de construcao ae

uma nova concepcdo de Geografia, pols for-
nece uma série de balizamentos inicials para
tal empresa. Em primeiroﬂlugar, sao as refe-
réncias oriundas da posicao @etodo}oglca as-
sumida que permitem a revisao critica do co-
nhecimento geografico tI‘adlClOﬂfﬂ; sao elas
também que propiciam um parametro para
o resgate das questoes ai entcontradas, con-
sideradas relevantes e cons1s‘f,eptes. Ass'm},
num certo sentido, o método ‘onen"r,‘a de ini-
cio a delimitacdo do que seria o “temarlo

da Geografia. £ ele também que dirige o equa-
cionamento dos problemas proprios de tal te-
mario, pautando a ordenagao de su’a'dlscus-
sio. Além disso, é a opgdo metodologica que
delineia agquilo que serd o “pensamento geo-
grafico” vinculado & concepgac em constru-
cdo, dando também o0s elementos para sua
leitura. O método estabelece, enfim, 0s Ins-
trumentos gue manipularemos ao longo de

O ©sse processo. )

1m}ﬂntes dep avancar na argumentagao, cabe
explicitar a compreensdo que se tem sobre o
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significado atribuido aos termos “método” e
“metodologia”. Inicialmente, aponta-se a di-
ferenca entre método de interpretagdo e mé-
todo de pesquisa, cuja ndo distingdo é fonte
de graves equivocos. O primeiro diz respeito &
concepcao de mundo do pesquisador, sua vi-
sao da realidade, da ciéncia, do movimento
etc. E a sistematizacdo das formas de ver o
real, a representacao logica e racional do
entendimento que se tem do mundo e da vida.
O método de interpretacdo refere-se, assim,
a posturas filos6ficas, ao posicionamento
gquanto as questoes da logica e, por que nac
dizer, & ideologia e & posigao politica do cien-
tista. O método é, nesse sentido, 0 elemento
de relacdo entre os varios campos da ciéncia
€ de cada um com a Filosofia. Pode-se dizer
que ele € o arcabou¢o estrutural sobre o qual
repousa qualquer conhecimento -cientifico.
Mesmo a postura de negacdo ao método é
a exteriorizacdo de uma posicdo metodold-
gica. Concluindo, método de interpretacéo é
uma concepcdo de mundo normatizada e
orientada para a conducdo da pesquisa cien-
tifica; é a aplicacao de um sistema filosofico
ao trabalho da ciéncia.

Ja o método de pesquisa refere-se ao con-
junto de técnicas utilizadas em determinado
estudo. Relaciona-se, assim, mais aos proble-
mas operacionais da pesquisa que a seus fun-
damentos filoséficos, Pode-se dizer que a uti-
lizagao de um método de pesquisa nao implica
diretamente posicionamentos politicos ou
concepcoes existenciais do pesquisador, resul-
tando muito mais das demandas do objeto
tratado e dos recursos técnicos de que dispoe.
Lénin, por exemplo, em seu livro Desenvolvi-
mento do Capitalismo na Rissia, faz um uso
Intenso dos métodos quantitativos, apesar de
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o marxismo (seu método de interpretacio)
priorizar a via qualitativa para 0 entendi-
mento da realidade social. O que ocoITe € que
determinadas posturas interpretativas im-
poem ao trabalho cientifico o uso exclusivo
de certas técnicas de analise (¢ o caso da
“New Geography” com as técnicas estatisti-
cas e as oriundas da teoria dos sistemas). De
todo modo, a opcdo por uma metodologia de
pesquisa, ndo define, a priori, os resultados
interpretativos do trabalho executado. Estu-
dos orientados por diferentes metodos de in-
terpretacdo podem fazer uso da mesma me-
todologia de pesquisa.

A distincdo acima efetuada é muito impor-
tante, pois a confusdo entre as duas defini-
coes mencionadas, pode gerar graves equivo-
cos. O principal deles seria o de mascarar a
existéncia da diversidade de métodos inter-
pretativos. Algumas abordagens ligadas & ori-
entacdo neopositivista, insistem em se procla-
mar como as Unicas ‘‘cientificas”, pois afir-
mam encaminhar seus estudos apoladas em
técnicas consagradas e “objetivas”, colocando
todas as outras perspectivas de interpretacao
existentes como “subjetivistas”, “metafisicas”
ou “ideolégicas”. Tal posicdo nao acata, em
primeiro lugar, a diversidade dos fenO6menos
do real e, logo, das formas de aborda-los.
Preconiza um encaminhamento unico das
analises, tendo por modelo oS procedimentos
proprios das ciéncias naturais. Na verdade,
para os autores que professam esta visao, ha-
veria apenas um método — 0 “cientifico” —
comum 2 todos os campos da ciéncia (juizo
herdado do positivismo cléssico). Frente a
essa posicdo, os estudos referentes ao homem

e 4 vida social — possuidores de qualidades
proprias — seriam praticamente impossiveis
28

fora dos pardmetros positivistas. Para a con-
cepcao neopositivista — na verdade um dos
métodos de interpretacio entre outros exis-
tentes — este método ‘“cientifico” justifica-se
pelas técnicas de pesquisa utilizadas.

_Outro equivoco, decorrente da nao distin-
cao aludida, seria o de rotular um dado tra-
balho, baseando-se apenas na metodologia
de pesquisa ali empregada. Essa postura é
bastante comum ao marxismo vulgar que, em
fgng_ao disso, passa ao largo do avanco das
técnicas modernas do trabalho cientifico. O
exemplo citado de Lénin bastaria para mos-
trar o erro dessa visao, para nao falar
das equacdes matematicas desenvolvidas por
Marx em O Capital. As técnicas de analise
sao um patriménio comum da ciéncia e estéo
em constante aprimoramento. O uso de uma
determinada técnica ndo define as diretrizes
interpretativas de uma pesquisa e muito me-
nos o perfil ideologico do pesquisador. Seria
como dizer que o tipo de panela ou a forma
da colher definem as qualidades gastrondmi-
cas de um prato. Urge, entdo, frisar bem a
dlflereng;a entre método de interpretacio e
método de pesquisa. Aqui, utilizaremos me-
todo e metodologia no primeiro sentido, aque-
le mais elevado e essencial que diz respeito
& concepcdo de mundo do pesquisador.

Uma opcio clara quanto ao método é fun-
damental para qualquer um que deseje avan-
gar no processo de construcido de uma Geo-
grafia nova. E essa opg¢do que define os ca-
minhos que tal empresa devera trilhar, seus
pressupostos, suas metfas e seus limites. A
explicitacdo da posigdo assumida representa
a garantia de coeréncia no percurso, pois re-
vela o controle logico e a consciéncia que o
pesquisador tem dos instrumentos de seu tra-
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palho. Nao optar signif'}ca deixar vagos 0s
pressupostos fundamentais e as Rosturas ba_—
silares da proposta a Ser construida. A defi-
nicdo explicita quanto a metodologia empre-
gada nao implica, contudo, uma visao dou-
trinaria a seu respeito. O método nao deve
ser visto como algo estatico e cristalizado,
nio deve ser uma camisa-de-forca para o pes-
quisador. Ele possul um dinamismo interno
de aprimoramento e renovagao dado por sua
utilizacdo no trato de leﬁerent-es fenOmenos.
SFo as pesquisas nos varios campos da cién-
cia que alimentam 0 deger}volvzmqnto de to-
das as posicoes metodologicas, pois colocam
suas proposigoes a prova na exph_cagao de
novos problemas. O método, que dirige o tra-
balho das ciéncias, se retroalimenta desses,
num processo de aprimoramgnto constante.
O compromisso do cientista s6 pode ser com
o real. Quando a realidade observada nao
encontra correspondéncia 1os pressupostos
metodologicos, sao esses que devem ser revis-
tos. Tal revisdo ndo pode ser escamoteada,
sob o risco de enveredar o trabalho no dou-
trinarismo estéril (que nega o real) ou mo
ecletismo descaracterizador (que intrqd}lz a
pesquisa na “noite escura do relativismo,
onde todos os gatos sdo pardos”). '

A questdo acima levantada e ?:ss’enmaL A
tnica postura cientificamente aceitavel quan-
to ao método é a da revisdo constante de suas
proposicoes. A metodologia assumida, qual-
quer que seja a opcao feita, deve ser enten-
dida em sua ininterrupta renovacao, que tgm
na pratica da ciéncia a sua razao de existén-
cia. Logo, a alavanca de sua Ievisao. Frente
aos problemas metodolégicos encontrados nu-
ma dada pesquisa, o ecletismo — 0 USO de
proposicoes de variados métodos, sem levar
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em conta seus pressupostos antagonicos apa~
rece como saida facil, porém equivocada. Tal
postura, a menos que explicitada ao inicio
do trabalho (o que a coloca como uma Opcao
metodologica existente hoje na ciéncia), da
guarida a uma grande indeterminacdo. Fe-
cha-se os olhos aos problemas encontrados,
prosseguindo a pesquisa sobre bases frageis.
Na situacdo que se encontra hoje a Geogra-
fia — de construcdo de novos objetivos e pers-
pectivas — a postura eclética € sobremaneira
danosa, pois empurra o esforco renovador
para encaminhamentos pouco soélidos em ter-
mos tedrico-metodolégicos. A postura fértil
seria aquela de rever as proposicoes do meé-
todo, quando necessario, sem abrir méo da
coeréncia interna de seus enunciados.

Do que foi colocado, concluimos que o pri-
meiro passo para o geobgrafo envolvido com
o processo de renovacao é o estudo profundo
do proprio método assumido. As obras clas-
sicas, geradoras da perspectiva em pauta,
deverdo ser necessariamente examinadas, ngo
podendo ser substituidas por livros de divul-
gacdo sintética de seus contetddos. No caso
do marxismo, por exemplo, a leitura do ma-
nual de Martha Hanecker nao substitui o
trabalho junto aos textos de Marx. Na ver-
dade, ndo sendo as leituras de um dado aufor
isentas ou destituidas de controvérsias inter-
pretativas, as obras ‘“didaticas” ou “introdu-
torias” de vulgarizacdo de suas idéias passam
juizos e perspectivas dos comentaristas. O es-
tudo do método nio pode, entretanto, ficar
restrito ao acesso aos classicos — o que pode
levar a muitos equivocos de cunho doutriné-
rio. Cabe, entdo, estudar também os desdo-
bramentos das formulacOes classicas, as po-
lémicas ensejadas no ambito da vertente me-
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todolégica escolhida e, principalmente, & pro-
ducao contémpordnea. Ainda tomando o
exemplo do marxismo, ndo basta ler Marx,
héa que se passar também pela obra de Lénin,
Kautsky, Rosa Luxemburgo, Trotski, Gramsci,
Lukacs, entre outros, ate chegar ao debate
atual com Althusser, Poulantzas, Lefebvre
ete. Vé-se que a tarefa é ardua, e a preocupa-
cao deve ser constante.

O método, sendo expressdo de sistemas fi-
losoficos, possui uma abrangéncia maior que
cada campo da ciéncia, isoladamente. Por
isso, traz para a discussdo especifica, orien-
tacoes genéricas, experiéncias acumuladas,
conceitos e categorias ja lapidados que atuam
como balizamentos gerais para a reflexao em
curso. A opcao metodologica fornece ao pes-
quisador a adesdo a uma logica (formal, dia-
lética, matematica ete.). Fornece também
respostas para as questoes gnosiologicas: pos-
tura frente ao real, frente ao proprio conhe-
cimento, concepgdo de movimenfo ete. For-
nece ainda uma visdo da historia (harmo-
nica, linear, cumulativa, contraditoria etc.).
A opcdo de método pode trazer uma teoria
da sociedade ou da natureza, que se sobre-
ponha as abordagens particulares de cada
ciéncia. O método introduz significados para
categorias gerais (por exemplo, um entendi-
mento proprio de espago e tempo) e concei-
tos que lhe s@o especificos (por exemplo, o
de “pares-de-oposicao” para o estruturalismo
ou o de “ethos” para a abordagem compreen-
siva de Max Weber). Enfim, o método faz a
ponte entre a reflexdo de uma ciéncia par-
ticular e a producdo historicamente acumu-
lada, deixando claro o carater social da ati-
vidade cientifica.

E com os instrumentos fornecidos pelo mé-
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todo que a questfio do objeto geografico deve
ser trabalhada. O objeto é o temério critica~
mente recuperado por uma perspectiva me-
todologica. Sendo os métodos variados, 0S
resultados desse trabalho também serfo dife-
rentes. Desse modo, ndo é possivel chegar-se
a uma definicio consensual do objeto, pois
esta variara em funcéo dos métodos assumi-
dos. A crenca na possibilidade de uma defi-
nicio de consenso — néo levando em conta
a diversidade metodolégica existente — foi
um dos equivocos da Geografia tradicional.
Existirdao, assim, tantas definicoes do objeto
geografico, quantas forem as perspectivas me-
todologicas capazes de abordar o temario
dessa disciplina. No presente volume, tenta-
remos delimitar um dos caminhos possiveis.

Finalizando, cabe apenas reforcar a idéia
de que a opgho por um determinado método
e seu estudo, representam apenas o ponto de
partida na construcéo de uma Geografia nova.
Alguns autores, incluidos na verfente critica
do movimento renovador, parecem acreditar
que a adesdo a uma perspectiva metodologica
resolve, de imediato, os problemas com dque
se defronta a pesquisa geografica atual. To-
mam o opedo de método por ponto de chega-
da, e ndo de partida. Isto os leva a substituir
formulacdes substantivas (mesmo que erro-
neas) da Geografia tradicional por formula-
coes de principios do método que assumiram.
Ao discurso tradicional, que pelo menos ten-
tava dar conta da realidade, contrapdem abs-
tracdes metodolégicas de alto grau ou, pior,
jargoes diretamente politicos. Ideologizam o
debate cientifico e prestam um desservico a
efetiva renovacdo da pesquisa geografica. As
questdes da ciéncia nfo se resolvem por ape-
los diretos as palavras de ordem da pratica
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politica nem com a repeticdo (na maioria
das vezes descontextualizada) de maximas
metodologicas. Dizer, por exemplo, que a con-
tradicdo capital-trabalho explica a organiza-
cdo do espaco no mundo capitalista nao é
dizer muito, pois tal “explicacao” englobaria
realidades profundamente impares, como a
ilna de Manhattan e o agreste mnordestino.
Uma férmula de conteudo tdc vago leva a
perda de algo essencial da heranca dos geo-
grafos: a tematizacio das diferencas entre os
lugares e o estudo das realidades singulares.

Ha um longo caminho pela frente no pro-
cesso de renovagao da Geografia. A explicita
adocio de uma perspectiva metodologica re-
vela apenas os primeiros passos dessa cami-
nhada.
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UMA TEORIA MARXISTA DA GEOGRAFIA

A opcdo metodologica aqui assumida é clara
e inequivoca: trabalharemos o temério geo-
grafico & luz do materialismo histérico e dia-
lético. Esse método de interpretacao da rea-
lidade desenvolveu-se a partir das formula-
cbes originais de Karl Marx e Friedrich
Engels, sendo também denominado — & re-
velia do desejo de Marx — de “marxismo”,
O seu campo de abrangéncia restringe-ge,
apesar das fentativas ainda infrutiferas de
estendé-lo, ao dominio das ciéncias humanas.
A obra de seus pioneiros pode ser descrita
como a elaboracdo de uma teoria geral da
histéria das sociedades. Nessa elaboracgao,
expressou-se uma nova abordagem de apreen-
sdo do real, cuja explicitacdo deu origem a
metodologia marxista. Esta, ancora-se, como
nfo poderia deixar de ser, num sistema filo-
sofico proprio que tem na relacao entre teo-
ria e pratica sua pedra angular. Para o mar-
xismo, s6 a perspectiva de transformar o
mundo fornece a possibilidade de compreen-
dé-lo, s6 a visdo critica permite apreender a
esséncia dos processos sociais, s6 a insercio
no movimento propicia seu entendimento. Por




{sso a ele se associa uma pratica politica —
a proposta do socialismo cientifico.
J4 se passaram mais de cem anos desde a

morte de Marx. Nesse tempo suas formulagoes
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foram refrabalhadas por um numero signifi-
cativo de autores. Alguns, no sentido de cri-
tica-las ou revisa-las, outros tentaram aprimo-
ra-las enveredando pela analise de temas mais
especificos, outros ainda, se dedicaram a seu
esmiucamento conceitual ou logico. Um nu-
mero mais restrito de pensadores buscou
manter a contemporaneidade das formula-
cOes marxianas, discutindo-as sob um ponto
de vista global. O materialismo historico e
dialético foi aplicado na analise de realida-
des extremamente diversificadas, de socieda-
des bastante distintas, de problemas 08 mais
variados. A acdo politica, em diferentes mo-
mentos e paises, apresentou conjunturas ¢
levantou questdes que enriqueceram O patri-
monio teérico marxista ao longo do ultimo
séeulo. Todo este processo desenrolou-se por
caminhos também diversificados, muitas ve-
zes antagdnicos entre si. Geraram-se polémi-
cas, delinearam-se posicoes exclusivas e con-
flitantes. O desenvolvimento do legado teod-
rico de Marx avancou por diferentes vias, que
coexistem hoje num diversificado campo de
debate marxista.

O marxismo contemporéneo apresenta uma
grande pluralidade de orientacdes. Ao con-
trario do que proclama a sua vertente vulgar,
nao existe um monolitismo de concepeoes,
nem um conjunto homogéneo de preocupa-
¢oes. Reina, pelo contrario, um debate inter-
no bastante acirrado. As discordéncias pro-
fundas (teodricas e praticas) entre Lénin e
Rosa Luxemburgo, o embate dos dois (e de
Engels) com Kautsky, que também polemiza
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com Plekanov; a disputa entre Trostki, Bu-
karin e Stalin pela sucessdo de Lénin & fren-
te do Estado soviético, eivada de concepcoes
tedricas dispares; a oposicao entre as formu-
lacoes de Lukacs e as de Althusser, em ter-
mos mais recentes. Os exemplos poderiam se
multiplicar, todos atestando a multiplicidade
do marxismo atual. Alguns autores chegam
a defender a idéia da impossibilidade de agru-
par, no presente, estas diferentes orientagoes,
numa designacao unitéria. Nao basta, por-
tanto, nos dias de hoje se autodenominar
marxista. Ha que aprofundar mais a locali-
zacdo da orienta¢io assumida, explicitando a
vertente do materialismo histérico e dialético
pela qual se optou. Isto ndo quer dizer, con-
tudo, que inexista uma identidade comum na
adesdo a tal método. Existe uma série de fun-
damentos, ainda plenamente aceitos que di-
ferenciam o campo marxista das demais po-
si¢bes metodoldgicas existentes. Estes prinei-
pios comuns serdo discutidos nos capitulos
seguintes.

Uma discordéancia profunda entre posturas,
revelando diferentes vias de discussdo dentro
do campo marxista, pode ser bem ilustrada
pelo problema especifico que enfocamos: a
construcao de uma Geografia nova, embasada
no malterialismo histérico e dialético, devera
encaminhar-se para a constituicio de uma
Geografia marxista ou para a elaboracdo de
uma teoria marzista da Geografia? Tal opo-
sicdo de encaminhamentos, aparentemente
banal, possui contudo implicacoes muito sig-
plficgtivas. Propor uma Geografia marxista,
implica confundir o temario dessa disciplina
com o método, isto é, partir para a constru-
cdo da nova proposta, tendo sua resolucgéo
dada a priori. Buscar uma teoria marxista da
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Geografia implica, por outro lado, priorizar
o temario, centrar nele o esforco teodrico. O
método aparece aqui como instrumental. Nao
se rejeita, assim a existéncia dos temas pro-
prios da Geografia. Vé-se que oS encaminha-
mentos sdo meridianamente opostos. Seus re-
sultados futuros sofrem assim uma clivagem
de base. Neste trabalho, assumimos clara-
mente a segunda perspectiva: a da formula-
cdo de uma teoria marxista que dé conta das
questdes colocadas pelo temario geografico.

A oposicdo acima apresentada expressar-
_se.4 nas leituras da producéo marxista, e da
obra de Marx, em particular. Na nossa op¢ao,
toma-se dos classicos inicialmente a orien-
tacio metodolégica, o instrumental tedrico
necessario para chegar as respostas as ques-
toes em foco. Na outra proposta, buscar-se-a
diretamente as respostas, como se houvesse
uma Geografia explicita ou enrustida na obra
marxiana. Emerge ai o equivoco, j4 mencio-
nado, de se tomar a opcéo filosofico-metodo-
l6gica por ponto de chegada. E 6bvio que
Marx, um critico da fragmentacéo das cién-
cias humanas, ndo produziria uma Geogra-
fia, nem se preocuparia com a existéncia de
tal disciplina. H4 trechos em seus escritos que
se aproximam da probleméatica geografica —
e o resgate dessas teorizagles € sumamente
importante — porém, eles néo constituem um
corpo ordenado de conhecimentos, capaz de
normatizar um campo de pesquisa. Da obra
de Marx, e da producdo marxista posterior,
devemos tomar fundamentalmente o método
de interpretacio do real, com todas as decor-
réncias ja4 descritas. Tomaremos também
aquelas passagens e teorias que abordem te-
mas de interesse da Geografia.

Antes de prosseguir na argumentacéo, cabe
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mencionar as relacdes no passado, entre a re-
flexdo geografica e o marxismo. A Geografia
tradicional praticamente ignorou o materia~
lismo histérico e dialético. Os sistematizado-
res da Geografia moderna nao discutiram as
formulacoes de Marx, apesar de citarem even-
tualmente os seus interlocutores da Economia
Politica classica. Adam Smith, David Ricardo
e Thomas Malthus, entre outros, aparecem
algumas vezes nas paginas de Ratzel, Vidal
de LaBlache ou Jean Brunhes, por exemplo.
As raras alustes a obra de Marx, no ambito
da Geografia tradicional, sdo sempre refuta-
twasde revelam leituras superficiais. Sao co-
locagbes muito rdpidas —em notas ao pé da
pagina ou soltas no meio de uma argumen-
tacdo — que nao expdem uma avaliacao rigo-
rosa. Basta lembar os comentarios de Levas-
seur, Bertoquy e Febvre. Este ultimo, por
exemplo, fala de um “espiritualismo econo-
mico” contido na proposta de Marx que se-
ria, segundo ele, semelhante ao “espiritua-
lismo geografico” dos autores deterministas,
pois enquanto este visava tecer a explicagao
da realidade a partir de “causas naturais”,
‘a}quelg apelaria para uma unicausalidade do
economico”, Febvre toma a idéia marxista
da ‘“‘determinacao econdmica” (que discutire-
mos no Capitulo 5) como se fosse uma visdo
causal rigida e mecanicista — no estilo do po-
sitivismo —, esquecendo-se que este método
trabalha com a dialética — frontalmente con-
traria ao raciocinio de causa e efeito. Outros
exemplos poderiam ser apresentados, todos
mantendo o teor de criticas semelhantes.

A Geografia tradicional nfo gerou nenhu-
ma avaliacdo séria do marxismo, o que revela
um alheamento deliberado. Os gedgrafos omi-
tiram-se quanto as formulactes do materia-
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lismo histérico e dialético, pois até mesmo
a refutacao desse método foi escamoteada. E
somente no limiar da crise do pensamento
tradicional que as idéias de Marx virao a tona,
no debate dessa disciplina. Tal processo se ini-
cia no pos-guerra, e adquire alguma intensi-
dade nos anos cingilienta, ja no bojo de uma
perspectiva de renovacio da Geografia. Sao
autor-s como Dresch, Pierre George, B. Kayser,
R. Guglielmo, A. Prenat, Wolkowittsch, Tri-
card, entre oufros, que inauguraram esta ver-
tente de discussao. Um marco dessa aproxi-
macdo poderia ser estabelecido — segundo
depoimento de J. Suret-Canale, um de seus
participantes, a revista Espaces-Temps — nNas
«Jornadas dos Intelectuais Comunistas”, rea-
lizadas em Ivry durante 1953. Ali se reuniu
um grupo de gedgrafos preocupados em rever
os métodos da “Geografia burguesa”. Na oca-
sido, Kayser apresentou um ensaio abordando
s luta de classes e a realidade geografica”,
Guglielmo propds “um estudo marxista das
cidades”, Dresch investiu contra a nocao de
“género de vida”, George contra a “Geografia
aplicada” e Gourou contra a “Geografia do
colonialismo”. Na Geografia Fisica, Cailleux e
Tricard propoem a Geomorfologia climatica
como a “visdo proletaria” dos processos na-
turais. Trata-se, seguramente, da primeira
tentativa relevante de pensar as questoes
geograficas & luz do marxismo.

Este movimento pioneiro, contudo, apre-
sentava sérios problemas. O depoimento cita-
do de Suret-Canale aponta os fatores respon-
saveis por seus limites e por sua desagrega-
¢do precoce: entre os primeiros destaca a pos-
tura doutrindria, entre os segundos a critica
a0 stalinismo no final dos anos cingiienta.
Uma analise mais profunda do contetido des-
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sas propostas, notadamente a de produgio de
P. George, ainda se encontra por fazer. De
todo modo, € possivel apontar algumas criti-
cas gerais. Uma postura metodolégica conci-
liatoria em relacao as formulacgGes tradicio-
nais; uma acentuacdo dos elementos de con-
tinuidade com a perspectiva possibilista; um
apego ao conceito de regido e a influéncia
ainda marcada de uma formagdo positivisia
sao criticas ja levantadas por varios comen-
tarl_st.as. Temos de considerar — frente ao
posicionamento que assumimos — que a ver-
tente do marxismo & qual se ligavam estes au-
tores ndo contribuia para distancia-los da
Geografia tradicional. Ao contrario, a sua ade-
sao ao “marxismo oficial” (orientado por
Stalin e pela Academia de Ciéncias da URSS)
aproximava-os de certas concepgdes do posi-
tl\;’}SInD, por exemplo, na postura “cientificis-
ta”, ou no apego ac “empirismo”, caracteris-
tica dessa vertente do materialismo historico
e dialético.

Nao se pode negar, todavia, que os esfor-
cos desse grupo de gedgrafos franceses legou-
-nos alguns resultados. Propostas especificas
ai desenvolvidas geraram férteis vertentes de
pesquisa. Reforcou-se o componente social da
analise geografica substanciada, por exemplo,
na proposta da “Geografia Ativa”, que levan-
tava a questdo da acdo politica do gedgrafo,
e apontava em direcao a uma pratica de de-
nuncia. i&lguns trabalhos desenvolvidos nessa
olrlentagao possuem inegavel densidade de cri-
tica social. Essa corrente alimentou duvidas e
demarcou um posicionamento progressista
para o trabalho geografico, podendo ser con-
siderada a inspiradora do movimento critico
posterior, que acaba por supera-la. A trajeto-
ria de Yves Lacoste — da Geografia do Sub-
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desenvolvimento ao A4 Geograjio Serve, antes
de mais Nada, para Fuzer a Guerra — um
sutor formado nessa escola, mostra bem a vi-
talidade dessa orientacdo. De qualquer _modo,
este & 0 movimento pioneiro na tentativa de
pensar a Geografia sob a Otica do marxismo.
Antes de sua eclosdo, mesmo os geografos Qe
inegavel combatividade social — como Elisée
Reclus ou Camille Vallaux — pDSlClOB:’-J.(_iOS
com 0 marxismo ao nivel da acdo politica
nao implementaram a congx:_io entrf, a lrefle-
xdo geografica e o materialismo historico €
dialético. Pensavam 0 marxismo cOmo uma
pratica, mantendo posturas positivistas nas
suas teorizacoes. Assim, é somente a partir do
ntcleo de gedgrafos agrupados no partido co-
munista francés no pos-guerra que comeca a
busca da construcdo de uma Geografia emba-
sada na metodologia marxista, pelo menos no
ambito do mundo ocidental®. _

A partir dos anos cingiienta, como ja foi
dito, a crise da Geografia tradicional se apro-
funda. Na vertente critica do movimento re-
novador que surge, emergem propostas varia-
das que partem de uma Op¢ao pelo marxismo.
Estas vao se aproximar de estudos extrageo-
gréaficos que tangenciam o temario desga dis-
ciplina — notadamente da Sociologia, da
Economia e do Urbanismo — utfilizando a
mesma perspectiva metodologica. Comeca &
se delinear um novo campo de “pensamento
geografico” e, pela primeira vez, um campo
marxista. Na Franca, os estudos urbanos co-

* A pesquisa efetuada para O presente volume
nio abarcou a producio geografica dos paises do
chamado “socialismo real”. A andlise dessa produ-
¢ho exigiria um trabalho profundo g_especiﬁco que
extrapola, evidentemente, as possibilidades do pre-
sente estudo.
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nhecem um grande desenvolvimento, com &
perspectiva interdisciplinar de autores como
M. Castels, J. Lojkine e A. Lipietz, entre ou-
tros. Yves Lacoste comanda uma discussao
no ambito mais especifico da Geografia, gue
acaba por fundar a revista Herodole. Ainda
nesse pais aparece a revista Espaces-Temps.
Na Italia surgem os importantes estudos de
Massimo Quaini e também dos autores ligados
ao Centro de Estudos Urbanos e Regionais da
Universidade de Veneza, como F. Indovina e
D. Calabi. Os estudos urbanos também sio
publicados na revista Critica Marzista. O Ins-
tituto Gramseci promove congressos sobre a
questdo ambiental. Nos E.U.A. aparecem oS
trabalhos de D. Harvey e de E. Soja, entre
outros, buscando caminhos marxistas para a
Geografia. Surge a revista Antipoda. No Ca-
nada, no México, na Venezuela, no Brasil e
em alguns paises da Africa, sfio realizados
trabalhos de “Geografia” também orientados
nessa perspectiva. Como ja foi observade no
primeiro capitulo, hoje a somatoéria desses es-
forcos permite que as questdes ja comecem a
ser equacionadas no sentido de sistematiza-
cbes. E nesse sentido que pretendemos condu-
zir o presente trabalho.

Foli bastante enfatizada, até aqui, a cri-
tica & postura expressa na visdo doutrinaria
do legado tedrico de Marx, na rotulagéo ape-
nas pela metodologia de andlise empregada,
na apreensao do método como resposta e nao
como ponto de partida, na leitura dogmética
dos classicos do marxismo e na diluicdo do
problema do objeto geografico. Tal critica
incisiva € necessaria, pois os caminhos ja tri-
lhados pelo movimento de renovacido da Geo-
grafia conhecem propostas gue enveredam por
tais equivocos. A essas, Lacoste denominou —
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com propriedade — de “liguidacionistas”. Tal
posicao consiste em se negar in totum a pro-
pria discussdo do objeto geografico. Renega-
-se a Geografia, afirmando ser este campo de
pesquisa e reflexdo ‘‘indissoluvelmente ligado
ao positivismo e & classe burguesa”, reprodu-
zindo — no polo oposto — a escamoteacao
impetrada pela Geografia tradicional que fa-
zia de conta que o marxismo nao existia. Os
liquidacionistas, por seu turno, vao apregoar
a inexisténcia da Geografia. Tomam toda a
producio acumulada por essa disciplina co-
mo “mera ideologia”, concebida na visdo es-
treita e simplista como ‘“‘construgdo maldosa
da burguesia”. Os gebgrafos passam a ser vis-
tos como “demiurgos” da exploracao de classe.

Geralmente os argumentos liquidacionistas
vio se amparar na famosa afirmacao de
Marx, contida na Ideologia Alemd: ‘‘sO reco-
nhecemos a existéncia de uma ciéncia, a cién-
cia da historia (...)"”, para deslegitimar a
construcao de outra Geografia. Tomam a afir-
macio ao “pé da letra” e de uma forma des-
contextualizada, deduzindo a conclusao pueril
de que, para Marx, néo existe possibilidade de
um conhecimento geografico, pois “so existe a
Histéria”. Este raciocinio revela uma apre-
ciacdo realmente limitada e formal do pro-
blema posto. Em primeiro lugar, por tomar
a Geografia apenas como um rotulo ou como
um corte absoluto e arbitrario no real e néo
como um conjunto de questées, um temario
especifico entre os inumeros temas da reali-
dade. Revela, assim, a incapacidade de pen-
sar a investigacdo geografica fora dos para-
metros passados em que ela foi concebida. Em
segundo lugar, e isto é realmente grave, néo
se entende o significado da frase citada de
Marx. O que ela afirma € que ndo existe ne-
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nhum conhecimento efetivo do real que néo
seja “histérico”, isto €, ele esta discutindo o
movimento do conhecimento e ndo o do real.
Trata-se de uma afirmacdo metodolégica e nao
ontolégica. Marx explica nesse trecho que
qualquer fendmeno s6 pode ser entendido
quando se aborda sua génese e desenvolvi-
mento, isto é, com o concurso da perspectiva
histérica. Desta forma, é 6bvio que Marx nao
estd defendendo a Histéria como Unica dis-
ciplina académica.

Os erros cometidos pela visdo liquidacio-
nista sdo intimeros, e vao fornecer munigao
para a critica conservadora que, espertamente,
vai apresentar os seus autores como os protd-
tipos do gebgrafo marxista. Isto pode ser ilus-
trado com as coletidneas sobre ‘“tendéncias re-
centes” da pesquisa geografica, onde o lugar
destinado aos representantes do pensamento
critico é ocupado por propostas de baixa den-
sidade de elaboracdo teérica. Tomar o anar-
quista R. Peet como exemplo tipico da reno-
vacao critica da Geografia é uma evidente dis-
torcdo. Assim, os liquidacionistas fornecem
uma brecha nas hostes progressistas, enfra-
quecem o efetivo embate politico que se trava
entre os antagdnicos posicionamentos sociais
no plano da discussdo geografica. Frente ao
reducionismo de suas colocacoes, a defesa do
rigor e da qualidade da pesquisa ftornam-se
argumentos do adversario. De posse de tal ar-
gumento, a vertente conservadora passa a se
proclamar a guardid da objetividade cientifi-
ca, a que realmente se preocupa com a com-
preensido da realidade “tal como ela €”. Re-
forcam af a tese da neutralidade, do empiris-
mo e da ida ao campo sem “prenogoes”.

Os autores liquidacionistas revelam méa
compreensdo da relacdo entre a acdo politica
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e a atividade cientifica. Tomam o embate
ideologico pela tarefa unica do cientista poli-
tizado, esquecendo-se da necessidade de ex-
plicar o real. Nao percebem que, para derru-
bar as teses do pensamento tradicional e da
renovacdo conservadora, ¢ fundamental de-
monstrar seus limites, seus erros e inadequa-
cbes e gerar um conhecimento mais solido,
que as supere em seu maior poder explicativo.
A critica puramente ética conduz ao debate
tragico e a polémica principista, pois a luta
ideologica no plano das ciéncias é travada,
fundamentalmente, ao nivel da eficacia expli-
cativa dos diferentes métodos de interpreta-
cdo do real. Assim, se a “guerrilha epistemo-
logica” é importante, nossa empreitada nao
pode limitar-se apenas a ela. A critica do pen-
samento geografico tradicional (e sua renova-
cédo conservadora) é preciso adicionar a cons-
trucdo de um discurso marxista sobre o geo-
grafico. Tomar a guerrilha epistemologica
como objetivo em si leva, inevitavelmente, a
uma postura niilista, com o trabalho alimen-
tando-se da propria crise — aquilo que no pri-
meiro capitulo foi chamado de ‘“‘autofagia da
crise”. Nesse sentido, cabe dizer: importa para
o geografo critico a explicacdo concreta dos
“aspectos geograficos” do real e nao uma luta
intestina da Geografia.
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4
O MARXISMO E A TESE DA
“UNIDADE DA GEOGRAFIA"

Inicialmente, devemos esclarecer uma questao
essencial contida na argumentacio até aqui

‘apresentada. Em toda a exposicdo desenvol-

vida, manifesta-se a aceitagdo da possibilidade
de se definir um objeto geografico. Entende-
mos que o marxismo néo apregoa a existén-
cia de um tUnico campo de pesquisa, seja no
sstudo da natureza, seja no estudo da socie-
dade. Entendemos também que esse método
de interpretagio do real nfo propoe que se
aborde todo o existente de uma tunica vez,
numa caotica visdo de totalidade. O materia-
lismo histérico e dialético trabalha, isto sim,
com sucessivos e interpenetrantes procedi-
mentos de abstracao e concrecéo. Isto €, ca-
minha da experiéncia para o abstrato (iden-
tificando e isolando problemas), e deste as-
cende para o concreto (pela insercdo dos pro-
blemas tratados em processos mais amplos).
A este segundo momento do processo cogni-
tivo denomina-se totalizacdo, que se constitul
na elaboracdo do conjunto de mediacoes ex-
plicativas do problema tratado, incidindo ai
as determinacdes apreendidas e exaurindo-o
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em suas manifestacoes historicas. O concreto
é assim um resultado da reflexdo: a realidade
compreendida, e néo a diretamente vivenciada
(como supde o positivismo). A compreensao
dessa realidade deve, contudo, ser relativiza-
da tanto historicamente (no sentido ja ex-
posto do conhecimento ser sempre aproxima-
tivo), quanto em funcado dos hm}tes da pes-
quisa realizada. Abordamos a realidade a par-
tir de um de seus segmentos, chegando assim
3 totalidade, por uma visdo angular. A expli-
cacdo global flui ndo da exaustéo da analise
e do esgotamento dos dados do real (como su-
poe o positivismo), mas pela relevancia do pro-
cesso investigado, isto é, sua qualidade hie-
rarquizada no movimento._ Para 0 marxismo,
os, processos reais sio multiplos e para se che-
gar & esséncia de seu movimento, temos Qe,
inicialmente, isold-los. Na famosa expressao
de Marx, “O concreto é a sintese de multiplas
determinacoes, € a unidade do divn‘erso”' }
Do paragrafo anterior se conclui que nao
sdo estranhos ao marxismo os estudos de seg-
mentos cspecificos da realidade social. Tra-
balhos sobre o imperialismo ou o capitalismo
monopolista de Estado (como os de Lénin,
Rosa Luxemburgo, Hilferding, Rubin, Boccara,
entre outros) nao se confundem diretamente
com as discussoes sobre estética e arte (como
as de Lukacs, Benjamin, Della Volpe, Brecht,
entre outros). O debate em torno Qa teori_a dp
partido politico (Lénin, Gramscl Togliatti,
Cerroni etec.) nio se confunde diretamen}e
com a polémica sobre o modo de producao
asiatico (levada por Godelier, Terray, Hobs-
bawn, entre outros) ou mesmo com a efe-
tuada a respeito da transicio do feudalismo
ao capitalismo (de Dobb, Kula, Sweezy etc.),
O que dizer das teorizacbes de W. Reich sobre
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a psicologia de massas ou de A. Heller sobre
a afetividade? Os exemplos poderiam ser mul-
tiplicados na justificativa da afirmacdo. O
marxismo, como método, ja enveredou por
pesquisas em diferentes campos no estudo da
sociedade. Sua utilizacdo nos dominios da
Matematica e das ciéncias da natureza apre-
senta-se ainda incipiente e problematica (a
tentativa mais intensa de expandi-la, com as
teses de Lisenko, revelou-se desastrosa). As-
sim, nao ha grande novidade em se afirmar a
possibilidade de um estudo marxista do tema-
rio geografico. Seria a busca da totalidade
pela via de discussao dos temas classicamente
abordados pela Geografia.

E 6bvio que a opcdo de método comanda
tal discussido, fazendo com que a propria for-
mulacdo do problema do objeto seja diversa
da impetrada pelos autores positivistas. A
Geografia tradicional buscava definir seu ob-
jeto operando um corte absoluto no real, vi-
sando chegar a identificacdo de um fenémeno
especifico completa e unicamente explicavel
pela Geografia. O positivismo preconizava uma
compartimentacido rigida das ciéncias, conce-
bendo dominios autonomizados no conheci-
mento cientifico (a ligagdo entre eles sendo
dada pela “Filosofia Positiva” — os funda-
mentos do “método cientifico”). Tal visdo se
opde a alguns dos principios mais elementares
do materialismo histérico e dialético. Vamos
a estes antes de retomar a questdo do objeto.

O marxismo trabalha com a lbégica dialé-
tica, a qual concebe a realidade enquanto
movimento e a contradicio como a forma de
ser dos fendomenos. Segundo esta logica, tudo
se relaciona no real, sendo que as relacoes di-
ferem entre si pela intensidade e qualidade.
Dai, a visAo de causalidade dialética operar
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através das idéias de “determinac@o” e ‘“‘me-
diacdo”. A primeira diz respeito aos elementos
explicativos mais universais (e mais essen-
ciais) para a compreensdo dos fendmenos; a
segunda, aos menos intensos, mas Nnao menos
importantes, pois fundamentais na definicdo
da singularidade de um evento. Assim, é to-
talmente antagénica & dialética a idéia de uma
compartimentacdo rigida do conhecimento.
Trabalhando com a universalidade e a parti-
cularidade enquanto qualidades da realidade
movente, a reflexdo dialética vé possibilidade
de explicar o real através de um jogo de me-
diacoes e determinagGes que a opbe radical-
mente 2 idéia de dominios de conhecimentos
autonomizados sob forma absoluta. Dai, ser
também estranha & dialética, a busca de um
objeto especifico, explicavel em si mesmo, co-
mo propunha a Geografia tradicional.

O marxismo também assume a postura ma-
terialista quanto & questdo do primado gno-
siologico, isto é, aceita a anterioridade da exis-
téncia em relagio a consciéncia (acatando
esta como um epifendmeno do existente) e a
exterioridade do mundo em relacio ao sujeito
do conhecimento. Isto significa que o pensa-
mento marxista avanca colado & observacao
dos elementos da realidade, sem abrir mao da
analise substantiva. Tal postura ndo repre-
senta um retorno ao empirismo — de tomar
o concreto como o visivel — pois & postura
materialista se associa a logica dialética que
distingue a aparéncia e a esséncia dos fend-
menos. O ser nio se restringe & sua forma. A
abordagem superficial de sua existéncia tan-
givel ndo d4 conta de seu contetdo e do seu
movimento. Marx j& dizia que a ciéncia seria
supérflua se a aparéncia dos fendmenos reve-
lasse diretamente sua esséncia, ironizando o
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sensualismo ingénuo. A postura materialista
traz direcionamentos importantes para o tra-
tamento da questio que nos interessa. Em pri-
meiro lugar, fica claro que néo se pode “cons-
bruir idealmente” um objeto, impondo um
corte arbitrario ao real. O objeto nao pode ser
um constructo mental, uma pura ilacdo do
sujeito. Ao contrario, ele deve ser uma exis-
ten_cu_a concreta, uma identidade no real. A
definicdo do objeto geografico deve, portanto
sair de um dominio escoléstico e passar a ser
Vls‘tﬁ!. como a explicitacdo dessa identidade. O
sujeito identifica na realidade que lhe é 'ex-
terior, o segmento em que vai centrar sua
analise, desnudando-o numa teia de determi-
nacoes e mediagoes multiplas.

O materialismo historico e dialético propoe
assim, de forma clara, que os estudos sobré
segmentos especificos da realidade devem ope-
rar um corte onloldgico. Isto 6, serdo possi-
vels estudos especificos de objetos que pos-
suam uma identidade propria (o que nio im-
plica autonomizagdo absoluta) e que se ma-
nifestem no real como especificos. Lukécs ar-
gumenta que sdo passiveis de serem feitos
j;odos’ 0s cortes que nao mutilem a realidade
‘1‘sto €, que delimitem objetos que sejam urr;
togio (mesmo que inserciveis, como tudo o
mals, numa totalidade maior). Nesse sentido
podemos dizer, numa metafora, que é possivei
estudar-se uma laranja, uma laranjeira e um
laran;al,_e nunca meia laranja ou um galho
da laranjeira. O critério para a definicdo do
ob].et'olseré. a identificacdo de sua existéncia
unitaria. Observa-se a distancia entre este
encaminhamento e as propostas de Ratzel
L?.Blache, Hartshorne, Schaefer ou mesmf;
Pierre George. A primazia na construcio do
novo saber geografico deve estar claramente
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referendada no real, naquele sgntido de que
“gs teorias devem fluir da realidade para oOs
livros”, ou ainda, na feliz expressao de M11t0£1
Santos: “o novo nao se inventa, descobre-se”.

Além da logica dialética e da postura ma-

‘terialista, o marxismo trabalha com a analise

histérica, isto é, para ele qualquer fendmeno
s6 pode ser explicado quando € apreendldo em
sua génese e em Sseu _desen-vo}v_lmento. Toda
pesquisa deve ser, assim, genqt:ca, buscar}do
as origens do objeto tratado. E m?‘ssg se;ltldo
que Marx diz conceber apenas a —clencla da
histéria”. Este ponto é de fundamental impor-
tancia frente ao problema da definigao do ob-
jeto geografico. Em primeiro lugar torna su-
pérflua a interminavel discussao a 'respmto da
relacio entre Geografia e Historia. Para o
marxismo a Geografia — seja fisica ou huma-
na, geral ou regional — _é Po_sta de imediato
como um conhecimento histérico. Em segundo
lugar, seu objeto néo podera mais ser visto
como uma “coisa” ou um “fato”. O materia-
lismo historico e dialético estuda processos,
isto é, sua Otica é sempre a da formacao do
fendmeno ou evento. A Geografia devera e§tu-
dar, entdo, algum processo real, seu objeto
nio podera mais ser definido como a paisa-
gem ou o lugar, e somente como a formacao
dessas realidades. Isto traz elementos novos
para tal debate. Se tomamos, por exg:mplp, a
definicdo empirista do objeto geografico como
a superficie da Terra, 0 gstu-do_ c}e-vera, segun-
do os pressupostos marxistas, iniciar por uma
teoria da formacdo do planeta, pois tal pro-
cesso seria genético da realidade abordada. Se
tomamos a definicdo racionalista do objeto
como o espaco, deveremos identifica-lo como
um ente real e também dar conta de sua ge-
nese. Ademais, a reafirmacdo da necessidade
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da analise histérica pde por terra as defini-
¢oes simplistas como, por exemplo, a de ver a
Geografia como a historia do presente.

Os principios do método até aqui apresen-
tados ja fornecem balizamentos importantes
para discutir a questao com que nos defron-
tamos. Sintetizando a argumentacio desen-
volvida, temos que o objeto geografico devera
Ser um processo concrefo que possua uma re-
lativa autonomia de manifestagdo na propria
realidade, sendo esta identidade especifica
vista como um segmento de uma totalidade
maior. Observa-se que esse encaminhamento
j& nos distancia bastante das tentativas tra-
dicionais de delimitacao do objeto da Geogra-
fia. Ali, buscava-se, ora construir idealmente
0 objeto, ora estabelecé-lo como um dominio
absoluto.

A especificidade da Geografia para o pen-
samento tradicional sempre se apoiou, em
grande medida, na propalada tese da unidade
de conhecimento geografico que propunha a
idéia de ser essa disciplina uma ciéncia de sin-
tese que trabalha indiferenciadamente com
fenémenos naturais e humanos. Muitas vezes
ela foi posta, mesmo, como a “ponte” entre o
dominio das ciéncias naturais e o das ciéncias
sociais, no conhecido enunciado de “ciéncia
de contato”. As eriticas ao naturalismo con-
tido nessa visao ja se avolumam na atualida-
de. Contudo, frente & importancia desta tese
para as formulacoes geograficas tradicionais,
cabe confronti-la com as colocacdes metodo-
logicas genéricas do marxismo.

O materialismo histérico e dialético diferen-
cia, de modo explicito, o estudo da sociedade
do estudo da natureza. Marx, na famosa pas-
sagem ja mencionada acerca da ciéncia da
histéria, conclui dividindo-a _em histéria da
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natureza e historia da sociedade. Estabelece
assim dois dominios bem distintos da investi-
gacdo cientifica, e trafega quase que exclusi-
vamente por um deles: 0 da pesquisa social.
Um famoso comentarista da obra marxiana,
Alfred Schmidt, argumenta a respeito da ine-
xisténcia ali de uma ontologia da natureza.
Engels, em seu ensaio Do Socialismo Utépico ao
Socialismo Cientifico, discute uma das princi-
pais razoes de tal diferenciacdo: no dominio
das ciéncias naturais haveria uma exteriori-
dade total do objeto em relacdo ao sujeito
do conhecimento, impossivel de ser obtida na
pesquisa sobre a sociedade. Aqui o sujeito
aparece inexoravelmente como parte do obje-
to. Argumenta Engels que, dentro do labora-
toério, todo pesquisador dos fendmenos nafu-
rais é materialista (ninguém procura deus no
microscopio), o que néo impede que, ao sair
dali, este cientista seja profundamente reli-
gioso, indo rezar numa igreja. No estudo da
sociedade, por ouftro lado, as concepeoes inti-
mas do pesquisador (seus juizos morais, reli-
giosos, politicos efe.) direcionam o sentido da
analise. A otica do cientista conservador seré
profundamente diferente da de um revolucio-
nario, ou mesmo de um liberal, no estudo do
mesmo fendmeno social. Eis al uma diferen-
ciacao fundamental — 0 estudo da natureza
distingue-se do da sociedade j4 na propria
relacdo sujeito-objeto.

Engels, apesar da argumentacido acima
exposta, foi o unico autor classico do mar-
xismo a tentar desenvolver uma reflexéo sis-
tematica no dominio das ciéncias naturais.
Particularmente nos tiltimos anos de sua vida,
dedica-se & transposicdo dos fundamentos do
materialismo historico e dialético para a in-
terpretacio dos fendmenos da natureza. Che-
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gOU mMesmo a escrever uma obra a respeito
Dilética da Natureza, a qual, segundo a ava:
ll_agao de Albert Einstein, possui o grande mé-
rito de sintetizar os principais equivocos das
ciéncias naturais do século XIX. Estas formu-
lacoes de Engels nao conheceram grandes des-
dobramentos, sua repercussao praticamente se
limitou a alguns autores (como Plekanov e
Kau‘pgky} da geracdo seguinte. Severas criti-
cas ja foram levantadas, por eminentes pen-
sadores marxistas, a tais formulacoes e seus
desdobramentos. Elas apontam as concessoes
ao positivismo e ao darwinismo ai contidas.
As tentativas de Lisenko no periodo stalinista
mogt_rargm-se, por sua vez, ainda malis preju-
diciais a pesquisa cientifica. Hoje, reina in-
tensa polémica, no debate marxista, quanto a
possibilidade ou nao de se estabelecer uma
dialética da natureza. Os autores que negam
tal possibilidade argumentam que o movi-
mento dialético supoe a existéncia do sujeito
cpnsc1ente, da acdo teleologica, da opcao, en-
fim, da liberdade. A natureza apresentaria’ for-
mas ‘de causalidade distintas dos processos
sociais. A dialética deve ser concebida, entéo
como o modo especifico de captar o movimento
dp ser sqcial. Essa argumentacdo distancia
ainda mais o dominio das ciéncias naturais do
das ciéncias sociais. Outro elemento de dife-
renciacao aparece: os fendmenos sociais apre-
sentariam qualidades distintas das manifestas
nos fendmenos naturais.

ﬁO marxismo concebe, segundo a formula-
cdo de Lukacs, trés formas de materialidade
cada uma dotada de qualidades proprias. A
materialidade inorgdnica seria o dominio da
repetibilidade, isto &, os fendmenos do reino
mineral apresentariam uma regularidade e
uma constancia de manifestacdo que tornam
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seu movimento passivel de ser expresso cm
leis absolutas. A repeticdo aparece, assim, CO-
mo qualidade propria desse dominio do real,
sendo seu conhecimento traduzivel numa cau-
salidade rigida. A materialidade organica ja
apresentaria as qualidades da adaptacao e da
mutacdo, porém o “novo” ainda se manifesta
aqui enquanto movimento reativo. A mutabi-
lidade do reino vegetal e animal — & excecao
do homem — é reflexiva, respondendo aos €s-
timulos ambientais. Para apreender tais pro-
cessos, uma visdo causal rigida ja nao basta.
introduz-se, em grande parte, o raciocinio
probabilistico e as projegbes (com uma den-
sa carga de deducfio) na analise da natureza
viva. A materialidade social apresenta quali-
dades impares, advindas do poder transfor-
mador e da capacidade deciséria dos homens.
As sociedades criam e transformam as Con-
dicbes em que vivem. Em funcéo da liberdade
possivel na agao humana, as projecoes € pre-
visbes na interpretacfio dos fenémenos sociais
expressam-se¢ apenas enquanto utopias (de
maior ou menor consisténcia 16gica e histori-
ca). A quest@o do carater teleologico das acoes
humanas e da qualidade prépria do ser social
serdo retomadas ao se discutir a relagao ho-
mem-natureza no capitulo sexto. Aqui visa-
mos apenas apontar que o marxismo concebe
qualidades distintas nos diferentes dominios
do real. Por isso, enquanto o positivismo pro-
clama o uso do mesmo arsenal metodologico
para tratar qualquer fendmeno da realidade,
o marxismo vai propor encaminhamentos mais
compativeis com as qualidades intrinsecas do
objeto abordado.

Outros pontos poderiam ser enfocados, em
reforco & argumentacdo que estamos desen-
volvendo, no sentido de ilustrar a impossibi-
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lidade — para o materialismo historico e dia~
1ético — de integrar num mesmo corpo teoérico
unitario a analise de fendmenos sociais e na-
turais. As formas de temporalidade, com a
diferenciacao entre o ‘“tempo historico” e o
“tempo geologico”, poderiam ser outro exem-
plo. Acreditamos, contudo, que as questoes dis-
cutidas bastam, por ora. Aceitamos, assim, a
existéncia de um antagonismo entre os pres-
supostos filos6ficos do materialismo histérico
e dialético e a tese tradicional da “unidade de
c_onhecimento geografico”. Os geografos que
fizeram a opcao por este método devem estar
algrtadog quanto a este ponto. Assumir uma
orientacao marxista implica ter de escolher
o d-gminio no qual desenvolvera suas investi-
gacoes: o dos fenémenos naturais ou o dos
sociais.

A Geografia tradicional sempre conviveu
com o dualismo entre Geografia Humana e
Geografia Fisica. Varias solucoes formais para
essa.questéo foram tentadas, nenhuma con-
seguindo resolver os problemas oriundos do
proprio desenvolvimento das pesquisas. No
quadro do pensamento tradicional a proposta
“determinista”, aparece como a mais coerente
“solucdo” (no sentido de unificar numa mes-
ma explicacio o fisico e o humano); a pro-
posta regional como a mais difundida. Esta,
por ver a regido como uma sintese de aspec-
tos naturais e sociails — restringe, entre-
tanto, a analise geografica a realidade consi-
deradf}, acentuando assim as dicotomias entre
a explicacao e a desericdo em Geografia e entre
a escala adotada e a visdo global. Ambas as
solucoes” apoiavam-se em pressupostos posi-
tivistas. A luz do marxismo, como visto, o pré-
prio encaminhamento desta discussdo seréa
bastante distinto. O equacionamento da te-

57



matica classica da relacdo homem-natureza
se coloca de outra forma. Tal tema, como
mencionado, sera tratado em um capitulo es-
pecifico. Aqui cabe apenas enfatizar que as
velhas analogias da Geografia tradicional
caem por terra. O marxismo forca a opcao dos
geografos: ou a Geografia é uma ciéncia da
sociedade ou uma ciéncia da natureza. Nao ha
subterfugios logicos para a escamoteacac do
problema.

Frente aos fundamentos arrolados, se to-
mamos a Geografia como ciéncia da sociedade,
seu objeto devera ser um segmento especifico
da realidade social. Ela discutird processos so-
ciais, e os fenémenos da natureza interessar-
-lhe-ao apenas enquanto recursos para a vida
humana. Ela nédo discutira os processos natu-
rais em si, e somente a natureza para o ho-
mem. Sua Otica estara bem centrada no mo-
vimento da sociedade, e seus instrumentos de
pesquisa serao parecidos com os das demais
ciéncias humanas. Por outro lado, se tomamos
a Geografia como ciéncia da natureza, seu
limite na apreensdo dos fenémenos humanos
estaria no estudo da ecologia do homem, isto
€, na analise da natureza do homem, visto
enquanto animal que também sofre mecanis-
mos de adaptacdo ao ambiente. A dindmica
propria dos fendmenos sociais seria, entéo,
inapreensivel para essa Geografia natural
Quando muito poderia ser discutido o resul-
tado (apenas o resultado) da acdo humana
na realidade ambiental do planeta. O movi-
mento em si dos processos sociais lhe seria
estranho. Vé-se dois caminhos para a cons-
trugao do novo saber geografico, ambos pas-
siveis de gerar pesquisas de alta relevincia
social e de elevado interesse cientifico. Porém,
caminhos distintos, é bom frisar.
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O marxismo, pelas razoes ja aludidas, estéa
melhor credenciado a orientar os esforcos no
sentido do estabelecimento de uma Geografia
da sociedade. E esta a empreitada a que nos
propomos, aceitando plenamente a possibili-
dade de existéncia de uma outra Geografia
dedicada & analise da natureza. Essa opcéo
simplifica sensivelmente o horizonte de preo-
cupacoes em foco. A questdio do objeto passa
a se limitar ao universo da materialidade so-
cial e da histéria humana. Ele nio poderd
mals ser posto como a “superficie terrestre”,
pols esta é fundamentalmente uma realidade
natural (a histéria humana é secundéria na
dlSCll.SSﬁD scbre a génese da Terra) mas diri
respeito, claramente, a algum processo social
referido a esta, 4 acdo humana sobre a Terra.
O objeto ndo podera também ser definido co-
mo o “espaco”, e sim sua producio e uso pela
sociedade. “

. Quando se assume a Geografia como cién-
cla social, o materialismo histérico e dialético
passa a nos fornecer um ntimero muito maior
de‘ subsidios para prosseguir o trabalho. Como
foi _dito, este método substantiva-se numa
teoria social, e esta, enquanto tal, passa a in-
teressgr diretamente 3 construcio do objeto
geografico. As formulacdes ainda genéricas da
teoria social de Marx em sua relacio com o

temério'da Geografia constituem o contetido
do préximo eapitulo,
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UMA GEOGRAFIA DA SOCIEDADE

A obra de Marx, como fol mencionado, cons-
titui uma teoria geral da histéria da sociedade.
Ela visa dar conta do movimento social em
diferentes periodos da histéria da humanida-
de, apesar de sua énfase estar centrada na
sociedade vivenciada por esse autor, isto &,
a sociedade capitalista. Ao tomarmos a Geo-
grafia como uma ciéncia da sociedade, tal
teorizacio passa & nos interessar diretamente,
pois nosso estudo abordara um segmento es-
pecifico da realidade social. Como foi dito,
nosso objeto devera ser um processo social
referido ao espaco terrestre, logo, nossa teo-
rizaciio devera se inscrever dentro de uma
teoria geral da sociedade. E necessario conhe-
cer os tracos essenciais do movimento da to-
talidade social para apreender um dos seus as-
pectos particulares. Visualizar a totalidade,
para captar a parte.

A categoria de maior amplitude desenvol-
vida por Marx para periodizar a histéria hu-
mana é a de modo de producao que expressa,
em nivel mais geral, as formas como se d&
o desenvolvimento das sociedades ao longo do
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processo historico. Ao contrario dos filosofos
idealistas que enfatizam o papel das idéias
como motor do processo historico, Marx vai
privilegiar a agdo concrefa dos individuos
reais, as condigdes materiais de vida e as con-
digGes gerais de sua existéncia. Segundo ele,
a evidéncia, tanto da acdo dos individuos,
quanto das condicOes em que se da esta agao,
nio carece do recurso de idéias preconcebidas
ou de dogmas, podendo ser captada pela via
puramente empirica. A existéncia de indivi-
duos reais e o modo como eles produzem os
seus meios de vida sdo o pressuposto de toda
histoéria humana. Nesse sentido, afirma Marx,
os homens nio se diferenciam dos animais
apenas pela consciéncia que possuem, mas
fundamentalmente pelo fato de que eles se
organizam para produzir os seus meios de exis-
téncia. Nao se trata, também, da reproducac
simples da existéncia fisica dos individuos,
mas pelas suas proprias palavras: “de um
determinado modo de atividades destes indi-
viduos, um determinado modo de manifestar
sua vida, um determinado modo de vida dos
mesmos”.

A acdo produtiva dos homens, porém, nao
se da pela somatoria dos trabalhos individuais
ou pela reunido arbitraria desses individuos.
A categoria modo de producédo deve expressar
também um outro cardter geral do processo
histérico: dentro de um dado periodo histori-
co, toda producdo é sempre social, isto €, em
funcdo do grau de desenvolvimento das forcas
produtivas de uma sociedade — recursos na-
turais, técnica e instrumentos de trabalho,
aléem da propria forca de trabalho —, tem-se
uma dada divisdo do trabalho, ou seja, uma
organizacdo da atividade produtiva que re-
pousa em ordenamentos sociais preestabeleci-
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dos. Toda produgao, portanto, envolve deter-
minadas relacoes sociais, entre individuos (o
proprietario de terras e o servo, ou o patréo
industrial e o operdrio) e entre grupos mais
ou menos numerosos deles, chegando até ao
nivel das relacoes entre nagbes. & por isso que
o modo de producio esté intimamente relacio-
nado as relacdes sociais de produgdo. Quanto
mais avancado o desenvolvimento material de
uma sociedade, mais complexas serao estas re-
lacoes. Isto «_uifica que numa comunidade
tribal primitiva em que predomine a produ-
¢do de subsisténcia, por exemplo, estao pre-
sentes relacdes simples entre os seus membros
e entre o grupo e os recursos naturais que
manipula. Bem diversa ¢ a realidade de uma
fabrica capitalista, cujo nivel de complexidade
em suas relacoes internas e externas é bem
maior: divisdo do trabalho entre os operarios
com alto nivel de especializa¢do ¢ a manipu-
lacao de instrumentos e técnicas de trabalho
bastante sofisticados, além do fato de que esta
fabrica estabelece, forcosamente, relacdes bas-
tante diversas com os outros segmentos da es-
trutura produtiva em geral

Nio se deve, entretanto, confundir os esta-
gios das forcas produtivas com os modos de
producdo. A incorrer nesse equivoco, obteria-
mos tantos modos de producao quantos forem
os diferentes estigios materiais da humanida-
de, nfo sendo dificil, por esta via, classificar-
mos inumeros deles, até mesmo dentro de uma
regido ou pais. Todo modo de producdo apre-
senta um cariter predominante, uma deter-
minacdo geral, que o qualifica e o diferencia
historicamente dos outros. Assim, a interpre-
tacio marxista distingue claramente o capi-
talismo do feudalismo, com base no carater
social dominante de cada um: no feudalismo,

predomina a propriedade e a atividade agri-
colas assentadas nas relagoes de servilismo que
engendrou uma classe de senhores feudais e
outra de servos. O capitalismo, diversamente,
baseia-se fundamentalmente na atividade In-
dustrial e complementarmente na agricultura,
comércio e servicos, além da atividade finan-
ceira. Essa estrutura econdémica capitalista
engendrou e se sustenta, por sua vez, em duas
classes sociais distintas e antagbnicas que séo
a burguesia e o proletariado, fundamental-
mente. Ora, como bem assinala Marx, o fato
de que ocorram atividades comerciais durante
o periodo feudal (séculos XIII e XIV, por
exemplo) e um certo desenvolvimento das ci-
dades (os burgos), ndo significa necessaria-
mente que o feudalismo estivesse restrito ao
campo, enquanto na cidade imperava o capi-
talismo. N#o existe a priori contradicdo entre
uma atividade e outra (o comércio remonta &
Antigiiidade). O importante é captar o caré-
ter essencial do modo geral com que se esbru-
turava a sociedade européia de entdo, qual
seja, o predominio do campo e das relacoes
sociais baseadas na serviddo. Da mesma for-
ma no capitalismo, o fato de existirem num
pais ou numa regido, determinadas comuni-
dades ou grupos sociais, cuja producdo ainda
se encontre num estagio “primitivo” de sub-
sisténcia, calcada em relacdoes familiares e
com nivel de consumo insignificante, néo de-
ve levar-nos, apressadamente, a classificé-las
como nio capitalistas, pré-capitalistas, feudais
ou coisas afins. Importa, nesses casos, des-
vendar as formas no mais das vezes sutis, de
que o capital se utiliza para assenhorear-se
dessa producao excedente, mesmo que irriso-
ria, e 0s mecanismos gue desenvolve para ab-
sorver direta ou indiretamente essa forca de
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trabalho disponivel e barata. Veja-se por exem-
plo o papel involuntario desempenhado pelos
‘posseiros em regides de “terras virgens”, no
desbravamento de novas areas € na expansao
da fronteira agricola, expulsos sucessivamente
pela expansio do capital que os precede na
ampliacdo da fronteira econdmica. Pode-se
também lembrar do papel da pequena pro-
priedade rural familiar no abastecimento ur-
bano de géneros alimentares basicos, enquan-
to o grande capital reserva para si os seg-
mentos mais rentaveis da atividade agricola,
como a producdo para exportagdo, por exem-
plo.

O que interessa, portanto, ¢ o carater do-
minante de um dado modo de producao, as
formas que desenvolve — materiais, juridicas,
oficiais etc. —, a fim de penetrar, dissolver ou
incorporar antigas relacGes sociais, sobre as
quais constréi as suas proprias. No caso do
capitalismo essa tendéncia ganhou contornos
nunca antes verificados ao longo da historia.
Este é um modo de produgdo fundamental-
mente expansionista, pois ele se baseia num
inexoravel ciclo de reproducgdo ampliada, cujos
pressupostos sdo a ampliacao da forca de tra-
balho assalariada sob seu dominio, a fim de
que dela extraia cada vez maiores parcelas de
mais-valia, o avanco do progresso técnico em
niveis até entdo desconhecidos, a concentracéao
desmesurada dos meios de producéo — predios,
maquinas e matérias-primas —, a producéo
agricola em larga escala, a expanséo continua
dos mercados e a internacionalizacdo da pro-
ducdo. Como nenhum outro modo de producio
que o precedeu, o capitalismo tende a subme-
ter as suas formas de organizacdo social toda
e qualquer relacdo social presente no interior
de seus dominios. Por isso, ele exprime, de for-
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ma clara, a. associacido que Marx faz entre
modo de producao e modo de vida.

Essa teorizacao de Marx, de periodizar a
histéria a partir da categoria modo de produ-
¢ao, apdia-se na chamada tese da “determina-
cdo do econdmico” sobre a totalidade social.
Segundo Marx, nenhuma forma de manifes-
tacao social, seja ela juridica, politica, religio-
sa etc., pode ser explicada por si mesma ou
atribuida a uma evolucdo qualquer do “espi-
rito da humanidade”. Uma explicacdo desse
tipo, a que ele denominava “idealista”, incorre
no equivoco de desconsiderar que o motor da
histéria, a consciéncia dos individuos e as es-
truturas ideolégicas por eles criadas sao de-
terminados, em WUltima instdncia, pelo con-
junto das relagdes de producio que compoem
a estrutura econémica de uma dada sociedade.
Sobre esta base real, diz ele, eleva-se uma “su-
perestrutura” juridica e politica: “o modo de
producdo da vida material condiciona o pro-
cesso de vida social, politica e intelectual em
geral”. Como deducao preliminar dessa afir-
macéao, pode-se dizer que, por exemplo, numa
sociedade capitalista, o conjunto de leis que a
regem € necessariamente burgués e existe para
servir ao capital e defender seus interesses. O
mesmo pode ser dito do Estado, que mesmo
sob o disfarce liberal, e formalmente voltado
para o interesse de toda a sociedade, repre-
senta particularmente sob este modo de pro-
ducio a dominacdo da classe burguesa. E ine-
gavel, portanto, toda a riqueza dessa afirma-
cio de Marx, no que concerne & determinacéo
da base econdmica sobre o conjunto da cons-
ciéncia e das representacoes sociais. Entretan-
to, esta questdo tem gerado muita polémica
nos dias de hoje, em particular no seio do pré-
prio marxismo contemporaneo.
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Afirma-se, por exemplo, qué O proprio de-
senvolvimento posterior do capitalismo desde
5 época de Marx, teria, de certo modo, altera-
do o carater dessa determinacao, de forma que
nos dias atuais, em particular em sociedades
capitalistas avancadas, 0 desenvolvimento des-
mesurado do Estado e a complexizacio de
suas funcdes, além do aparecimento de um
sem-namero de instituicoes, teria tornado re-
lativo o poder de determinagdo direta do eco-
némico sobre os demais dominios da vida so-
cial. Além disso, o papel da politica institu-
cional ou néo, os movimentos néo diretamente
classistas, as aliancas entre classes sociais dis-
tintas contra inimigos comuns e mesmo o de-
senvolvimento desmesurado das classes meé-
dias urbanas e com elas o fortalecimento da
sociedade civil teriam o poder de colocar entre
a base econdmica e a superestrutura, um nu-
mero tal de mediacoes, que torna dificil nos
dias de hoje estabelecer relacbes diretas €
causais entre as varias “insténcias” da vida
social. Chega-se até mesmo a afirmar que, em
muitas ocasides, sdo as decisdes politicas que
mais peso tém na determinacio da vida eco-
ndmica dos paises, € nao ao contrario. De ou-
tro lado, determinados setores ortodoxos do
marxismo sustentam na integra e até mesmo
literalmente a afirmacdo de Marx, rotulando
quaisquer outras interpretacbes a respeito
dessa questdo, como simples ‘“‘revisionismos”.
Afora a polémica sobre as “leituras” da obra
de Marx, fica evidente que, de um lado, se re-
lativizarmos ao extremo as afirmages de
Marx a esse respeito, acabaremos, no fundo,
negando a validade da esséncia de suas colo-
cacoes, qual seja, do papel da estrutura eco-
nomica sobre a vida social, resvalando cons-
ciente ou inconscientemente para os campos
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analiticos estranhos ao proprio marxismo. E
isto néo & necessariamente condenavel a priori,
a respeitar-se, no caso, o direito ao pensa-
mento divergente. Porém, se se quer perma-
necer no campo de debate marxista, é pre-
ciso, em primeiro lugar, ndo ceder a tentagao
do dogmatismo e incorporar aquilo que ¢ mais
rico em Marx, qual seja o seu método revo-
lucionario, dialético e que exige um continuo
posicionamento face as transformagoes da
realidade, sob pena de prender-se ao passa-
do sem apontar para o futuro.

Nesse sentido, ¢ inegével o avanco do capi-
talismo nesses ultimos cem anos, €Xpresso
nio apenas no desmesurado desenvolvimento
das forcas produtivas, mas igualmente em
formas complexas de sociabilidade capitalista.
Além disso, ndo se pode desprezar o papel
da educacdo e do desenvolvimento da culiura

_em geral, como fermentos ideologicos com-

plexos, bastante distantes das formas simples
de oposicdo entre burguesia e proletariado
que predominavam & época de Marx. Ade-
mais, nao so6 a burguesia tornou-se complexa,
como verifica-se a fragmentagdo do proprio
capital e a supremacia hoje do capital finan-
ceiro sobre as demais fracoes. Também a clas-
se operaria modernizou-se, alcangou o poder
em alguns paises, em outros absorveu quase
completamente a ideologia liberal-burguesa,
e em outros nem logrou constituir-se ainda
como classe. Também a classe meédia pene-
trou e de certa forma diluiu antigas e rigidas
oposices entre as duas velhas classes sociais,
pols ela assalariou-se, mas ao mesmo tempo
aproximou-se, grosso modo, dos ideais burgue-
ses, ao nivel do consumo e do proletariado
quanto as formas de luta. Neste cenario de
maodernidade e complexidade, realmente € pre-
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ciso ter prudéncia com a repeticio exaustiva
de certas passagens, principalmente quando
descontextualizadas do todo da obra de qual-
quer autor, seja ele marxista ou ndo. Além
do mais, a afirmacio de Marx nfo é tdo sim-
ples, a ponto de permitir uma deducdo me-
cénica de seu significado. E preciso atentar
para um detalhe importante: ele afirma que
o “modo de producgio condiciona o pProcesso
de vide social”, e mais adiante: “Nio é a
consciéncia dos homens que determina a rea-
lidade; pelo contrario, a realidade social é que
determina sua consciéncia”. Como se Vé,
quando se trata de modo de producdo ou de
uma dada estrutura econémica, Marx o asso-
cia & vida social, ndo como determinante,
mas como condicionante, o que tem, eviden-
temente, significado conceitual bastante di-
verso. Mais adiante, quando fala de defermi-
nacdo, ele esta se referindo explicitamente &
realidade social como um todo, e sua associa-
cdo com a consciéncia, o que, convenhamos,
é bem diferente de estrutura econdmica estri-
to senso. O que ocorreu, posteriormente, é que
se convencionou interpretar tais afirmacoes,
como sendo simplesmente a ‘“determinacio
do econdmico sobre a superestrutura”, empo-
brecendo assim o real alcance das afirmacoes
do autor, pois, dessa forma, eliminam-se as
mediacoes entre o estritamente econdmico e o
ideolégico que o propric Marx estabelecera.
De toda forma, o de que realmente nao se
pode abrir mao, é do significado universal e
historicamente verdadeiro das colocacbes de
Marx a respeito, pois elas expressam a essén-
cia mesma de sua concepcdao materialista e
dialética da historia. Assim, seja diretamente
num determinado estégio inicial do modo de
producéo, seja através de multiplas e com-
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plexas mediagbes em seus estagios mais avan-
cados, o fato € que o modo como os homens
produzem materialmente a sua existéncia,
penetra, condiciona ou determina toda a es-
fera do mundo das representacdes desses
homens.

A dindmica dos modos de produgdo, segun-
do Marx, desenvolve-se através de conftradi-
coes inerentes & propria armacéo da vida eco-
némica de uma sociedade. Articula-se em sua
argumentacdo uma concepedo materialista
da histéria, ao centrar seu desenvolvimento
na acao concreta dos homens reais e nas for-
mas de organizagdo de sua producdo mate-
rial. Essa forma de organizacdo, por sua ves,
traz em seu bojo uma série de contradicoes
inevitaveis, tais como o antagonismo de clas-
se, o carater social da producdo e sua apro-
priacdo privada, o desenvolvimento das forgas
produtivas frente as relagbes de producédo vi-
gentes. Tais contradicoes manifestam-se de
formas distintas, e muitas vezes unicas, con-
forme a sociedade e a época enfocadas. Um
modo de produgdo define-se, assim, também
por suas contradices especificas. Séo elas o
motor do movimento histérico das sociedades.
Tem-se aqui, associada, uma concepcio dialé-
tica da historia, que vé a passagem de um
periodo histérico a outro como uma supera-
cdo, movida pelas contradicbes reinantes e
através das formas que as sociedades desen-
volvem para solucioné-las. O permanente
fluir do movimento contraditério qualifica o
que o marxismo entende por processo social.
Estes serao determinados historicamente pe-
los modos de producio em que se inserem.

Essas formulacoes mais genéricas da teoria
marxista da histéria das sociedades ja nos
permitem estabelecer alguns delineamentos
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na construcdo do objeto de uma Geografia
da sociedade inspirada no materialismo his-
torico e dialético. Inicialmente, temos que tais
formulacoes reafirmam, num nivel de dis-
cussdo mais especifico, que o objeto geogra-
fico nao podera ser definido como uma “coisa
ou fato”, abordado por uma via puramente
empirica. Assim, renegamos as definicées da
propria Geografia Humana, como, por exem-
plo, as que apontam a regido ou o homem-
-habitante como objeto. A par da desnatura-
lizacao da Geografia, promovida ao se enter-
rar a tese da unidade de tal conhecimento,
opera-se com a adocao do materialismo his-
torico e dialético, uma radical descoisificacdo
do objeto geografico, ao substituir as coisas,
_os fatos e fendmenos empiricos, por processos
sociais reais.

Como é 6bvio e previsivel, realizar esta ta-
refa néo é facil e sabemos que encontra entre
os geografos resisténcias de toda ordem. Em
primeiro lugar, pela tradigdo arraigada entre
nos, de se tentar a todo custo, como foi men-
cionado, a solucao da chamada unidade entre
o natural e o social na Geografia. Custa-nos
abrir mao da tendéncia quase “natural” de
se estabelecer, a priori, relacbes “evidentes”
entre 0s quadros naturais e os “quadros hu-
manos” em seus diferentes estagios. Dai os
famosos primeiros capitulos dos estudos de
Geografia Humana, dedicados as “bases” geo-
morifolégicas, climéaticas etc., ora condicio-
nando, ora determinando os processos de po-
voamento, as atividades econOmicas e até
mesmo as formas de desenvolvimento social.
E como se o estudo deixasse de ser ‘‘geogra-
fico” por nao conter este tipo de conexZo.
A evolucao da Geografia Humana, desde o
inicio deste século, atesta bem este tipo de
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tendéncia, cujos resultados negativos séo bas-
tante consideraveis, pois se de um lado ga-
rante ao estudo o rotulo de Geografia, sal-
vando-a de diluicdo entre as demais ciéncias
socials (mais avancadas e especializadas), de
outro, reduz o seu alcance explicativo e a sua
congisténcia telrica, ao sujeitar o discurso
aos limites da problematica fronteira entre
o natural e o social. Cabe, portanto, aos geé-
grafos preocupados com a realidade social, a
reelaboragio de seu discurso, quée passa ne-
cessariamente pela adocio de um objeto de
estudo ‘precipuamente social.

Em segundo lugar, soma-se a dificuldade
de se abandonar radicalmente os procedimen-
tos empiricos, cuja tradicao remonta aos pri-
moérdios dessa ciéncia. Conceber um objeto
que seja um processo e ndao um fato passivel
de observacio imediata, exige dos gedgrafos
um esforgo realmente extraordinario. Duas
confustes emperram a solucao desse proble-
ma. Uma deriva da concep¢ao equivocada de
que a aceitacdo do marxismo implicaria, ine-
vitavelmente, o abandono das praticas de pes-
quisa usuais entre nés, como o trabalho de
campo, as representacbes cartograficas ete,
levando os geodgrafos a infindéveis “teoriza-
cOes abstratas” e “sem sentido”. O equivoco
reside na nio compreensio do marxismo co-
mo método, que ndo implica a substituigdo
das ciéneias mas a interpretacdo de seus re-
sultados, numa postura determinada do su-
jeito-pesquisador, na elevacdo do plano abs-
trato (a aparéncia empirica) ao concreto (o
pensamento expresso nas teoriag). Ndo se
trata, portanto, de se substituir a Geografia
pelo marxismo.

A outra confuséo resuita da dificuldade em
se distinguir ¢ que é “humano” do que é “so-
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cial”. A tradicdo positivista na Geografia,
introduziu de forma marcante a idéia de que
sdo os “quadros humanos” e as populagoes,
a evidéncia empirica e os conceitos, com 0s
quais os geografos deverao manipular nas
suas pesquisas. Ora, esta idéia casa-se perfei-
tamente com a outra tradicao referida, ou
seja, a de se procurar as conexdes entre o
natural e o humano. Trata-se de conceito
abstrato, desprovido de historicidade e que
encobre as contradicoes presentes no interior
de qualquer agrupamento humano ou socie-
dade. Nao se trata, ai, de se substituir sim-
plesmente humano por social, ou sociedade
por classe social, mas de concretizar o con-
ceito, substituir sim, o homem abstrato pelo
homem real, o grupo humano sem identidade
histérica, pela sociedade real plena de con-
tradicdes. Inseri-la num dado modo de pro-
ducdo. Esta deve ser a preocupagdo de uma
verdadeira Geografia Social.

A construcdo teérica do objeto da Geogra-
fia da sociedade envolve, ainda, necessaria-
mente, uma discussdo ao nivel das categorias
centrais associadas ao pensamento geogra-
fico. Do ponto de vista do marxismo, a idéia
de processo ndo pode ser relacionada direta-
mente & de espaco, de forma que tivéssemos
formas variadas de processos espaciais. Sendo
o espaco uma caracteristica inerente as coi-
sas (a espacialidade) e uma categoria da in-
tuicdo e nfo do pensamento, ela ndo expres-
sa uma realidade em movimento, mas uma
qualidade das coisas (dimensdo, magnitude
etc.) ou uma qualidade virtualmente biocl6-
gica do sujeito que “vé” as coisas (a espacia-
lidade é inerente ao ato de observar). Nesse
sentido, resta o espaco como categoria social
real, o espaco-resultado, construido e em
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construcao, o espago real como demarcagdo
de prdticas sociais precisas, uma realidade
que nao prescinde, em hipotese alguma, da
vitalidade historica que lhe é imprimida por
uma sociedade concreta. Nao ha, enfao, es-
paco sem sociedade, nesta concepcdo; ou me-
Ihor, nao pode haver espaco, nem como cate-
goria a priori e ideal, nem como dimensao
fisica isolada e arbitrariamente predelimi-
tada. O que hé é a possibilidade de se traba-
lharluma relacdo sociedade-espago, relagao
que € social exclusivamente, e que historica-
mente se expressa em processos reais os mais
complexos, cuja compreensio deve ser a ta-
refa ’de uma teoria marxista da Geografia.
Dai a proposta que aqui serd desenvolvida:
Trata-se de desvendar as formas concretas
que qualificam e determinam essa relagdo
cuja historicidade a define enquanto proces:
S0 permanente de desnaturalizacdo, humani-
zagao e socializacdo do espaco terrestre.
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6
SOCIEDADE E ESPACO

A relacdo sociedade-espaco e:s.t?. na “?'E‘l"sgf iEd_;x
discussdo marxista do temario geograll o
Para efeito de analise, serd examinada, mtl .
primeiro momento, a forma mais elemen la
de intercAmbio material presente _ness{.ia re ;
¢do, contendo, de um lado, a sociedade con

as_suas necessidades, trabalho e form%s dg
organizacdo para a produgdo e, dte _(;31 1;’3,31 ]
espaco, com O seu substrato material 2l
imediato, expresso nos recursos 'na.tur'ms e :

natureza em geral. Desde logo, € Preciso enia-

tizar que nio se trata aqui do exame de co-

Do ponto de vista da teoria marxista sob;-_e
essa questdo, trata-se, isto sim, de se inves 11-_
gar essa relagdo como;intercambio material,
processo no qual o trabalho humano ¢ a cate-

goria central. A dtica, portanto,. & eminente-

mente social, o que pressupde, desde o inicio, ./

uma relacdo permanente de apropriacdo da
natureza pelo homem. )

Para Mgrx, o proprio trabalho € desde logo
definido como “um processo de que partici-
pam o homem e a natureza, processo em _qgle
o ser humano, com sua propria acdo, impul-
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siona, regula e controla seu intercimbioc ma-
terial com a natureza. Defronta-se com a na-
tureza como uma de suas forcas. Pde em
movimento as forgas naturais de seu Corpo,
bracos e pernas, cabeca e méos, a_fim de apro-
priar-se dos recursos da natureza imprimin-
do-Thes forma util & vida humana”. Como se

vé, trata-se de um processo universal, Para «°

ele, ao modificar a “natureza externa”, o ho-
mem fransforma a sua “natureza interna”,
ou seja, se humaniza ao antropomorfizar a
natureza ambiente. O homem é visto, assim,
como o sujeito da natureza e esta o seu corpo
inorganico.

A ontologia do ser social, para Marx, emba-
sa-se, desse modo, na categoria trabalho. X o
trabalho que diferencia as qualidades especi-
ficas do homem frente aos demais seres do
reino animal. Isto porque o homem constréi
mentalmente o objeto que busca obter, antes
de partir para a sua construcio material, Por
Isso, os animais podem ter gtividade, mas sé
o homem irabalha, pois o trabalho implica
pré-ideacdo, consciéncia _da acao. E  isso
que distingue, nas palavras de Marx, “o pior
arquiteto da melhor abelha, o pior teceldo da
melhor aranha”. A essa qualidade especifica-
mente humana denominamos (teleologiay isto
e, a capacidade que o homem tem de colocar
finalidades conscientes em seus atos. A rela-
¢80 homem-natureza ocupa, assim, desde o
inicio, um lugar de destaque na compreensio
marxista do trabalho. A dialética desta rela-
¢A0 expressa-se como um jogo entre a capaci-
dade teleologica do homem, de um lado, e a
causalidade do mundo natural, de outro.
Apropriacdo, transformacio e submissio sio,
portanto, a esséncia mesma desse Processo.

Para Marx, que trata dessa questfo justa-
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de trabalho, a natureza, do pontoume P
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das atividades produtl ) b o
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i 3 ¢ oferecido de ime :
reza aquilo que lhes e Sl
identemente, uma es
0 que envolve, evl ! e
ceni i cida como ativida
técnica simples, conhe > corenlion
A relacio entre o :
coleta. Nesse estagio, a bre ¢ e
X i as mediagoes, cuj
e a natureza possul pouc 1
resultados sao as técnicas rudlmentares,lugllea
ivisdo si abalho e um grau ele-
divisao simples de. tr el rau
vado de dependéncia quanto a dxspomblé;dacczi
de recursos de facil acesso por paltet oy
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“uma c’rianga presa a angia@eira”. Uma ou(t);:i c':.
caracteristica desse estaglo_e que nao seap dg
falar ainda numa verdadeira apropriag Ot‘vi-
espaco, visto que o proprio carater da I'?l (;bi—
dade de trabalho determina uma certs; ks
lidade permanente do grupo em su. : ‘té-
cotidiana de coleta, tornmando 1mpr801f§0 ; >
nues e transitérios 0s Processos dr:" m?é% il’:
cuja evidéncia empinga é o aspecto Eoé‘elimr
dos meios de habitacao e trabalho. it
tacdo de uma dada porcdo do 'es_,pagod( qc i
o tornaria um verdadeiro territério) nao ocor
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'e, & ndo ser aquela extensio diretamente
associada com g presenca dos recursos para
consumo imediato. A quase auséncia de se-
paracao entre homem e a natureza nesses
casos determina aos grupos sociais a busea
intermitente de novos €Spagos, o gue resulta
na nao transposicéo perene de sua cultura
ao solo, de seu trabalho, de seu modo de vida
etc. O que nos impossibilita de falar ai num
claro processo de valorizacio do espaco.
Com o desenvolvimento histérico, o povoa-
mento, a apropriacdo e a fixacdo de grupos
humanos em 4areas do globo passaram a domi-
nar a forma de relacionamento entre a socie-
dade e o espaco. Mesmo que ainda tratemos
de formas pré-capitalistas de producéo, o fato
€ que o intercAmbio material entre o homem
€ a natureza alterou-se substancialmente. A
fixagdo numa dada por¢ao do territério, longe
de representar alguma causalidade natural
Ou mesmo uma exaustdo das areas disponi-
Veis para as antigas praticas de coleta, ma-
nifesta, muito mais, mudancas qualitativas
a0 nivel das relacdes de trabalho, das neces-
sidades sociais de eonsumo €, mais impor-
tante, nas formas de organizacao social. Com
isso, o intercimbio com a natureza torna-se
mais complexo, com a introducao de media-
¢bes até entdo ausentes. A natureza, em par-
ficular nas chamadas sociedades agricolas
antigas, aparece agora nao apenas como obje-
to de trabalho, mas principalmente como
meio de trabalho, cuja maior expressao empi-
rica é o préprio solo agricultavel. A quanti-
dade de trabalho humano incorporado ao
espaco de vivéncia e producdo aumenta con-
sideravelmente. Entre g natureza ‘“bruta” e
08 objetos produzidos para consumo, interpge-

#€ uma certa distincia histérica. Esta & re-
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presentada nos instrumentos de tr?,bamo
mais sofisticados, nas técnicas de cultivo, de
armazenamento e de beneficiamento, na do-
mesticacio dos animais a fim de transfor-
maé-los em meios de trabalho e ahmen“r,‘o. Am-
plia-se o espectro da natureza como ‘‘celeiro
dos meios de trabalho”. Uma ceg‘sa .sazonah-
dade das atividades, como decorrencia de um
dominio sobre as caracteristicas do melo, &
construcao de diques e dutos para irrigagao e
energia hidraulica, oS caminhos de circula-
cdo e meios de transporte, expressam, enfim,
um aprimoramento em geral da estrutura
produtiva que se agrega ao solo. .

A consegiiéncia mais visivel desse aprimo-
ramento, € que por sua vez esta na raiz do
desenvolvimento posterior, é justamente a for-
ms de organizacao social para a producgao
material, expressa principa_ln}eflte numa certa
sofisticacdo ao nivel da divisao ‘,19 tr%balho.
O resultado imediato é a diversificacao das
atividades produtivas no seio de uma mesma
sociedade. Ocorre entdo a separagao entre o
trabalho agricola, a caca, a pesca, a pequena
industria doméstica de auto-sustentacao, as
atividades bélicas, as funcoes de chefia e as
religiosas, e tantas outras de maior ou menor
importancia. Tornam-se 1gu§1{nente cg}mple-
xas as relacoes intracomunitarias ao nivel de
individuos e grupos de individuos: aparece a
estratificacdo social e as relagoes de domina-
cdo baseadas em titulos, posse de terra, de
instrumentos de frabalho efc, dissolvencdo
antigas relacoes “jgualitarias” dos estagios
anteriores. No limite, este processo leva a
constituicdo do Estado. ;

O aprimoramento da estrutura produtiva,
por sua vez, permite a producdo estavel do
chamado “excedente”, ou seja, uma certa pro-
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porcao de produtos além das necessidades lo-
cals, disponiveis, portanto, para a troca. As
aldeias européias da Antiguidade, por exem-
plo, ilustrariam bem a existéncia desse exce-
dente. Estabelecem-se as ‘“‘trocas naturais”,
ou seja, troca-se um produto ou objeto pelo
seu equivalente: certa quantidade de cereais
por uma certa quantidade de tecidos, por
exemplo, esboca-se uma ‘“divisao territorial
da producao”. Nesse estagio, quando a fixa-
¢ao das atividades produtivas numa certa por-
cao do espaco, torna-se o processo dominante,
as delimitacoes do espaco de vivéncia, produ-
¢ao e circulagao, tendem a se tornar cada
vez mais rigidas, com o aparecimento inevi-
tavel de limites enire os diferentes grupos e
mesmo no interior destes, com a demarcacao
de terras para cultivo e pastoreio. O desen-
volvimento dos impérios e mais marcadamen-
te o aparecimento dos KEstados, colocam a
questdo das fronteiras como centrais no rela-
cionamento entre os povos. A fixagdo é, por-
tanto, um pressuposto da existéneia do terri-
torio e do Estado. Num certo sentido, as pro6-
prias frenteiras séo a expressao mais cabal e
a evidéncia empirica ao nivel do espaco, de
uma sociedade organizada em forma de Es-
tado. Este, por sua vez, desenvolve o seu apa-
rato diplomatico e bélico, tendo sempre em
vista a defesa de suas fronteiras. Ora, é evi-
dente que, nesse estagio, ndo se trata sim-
plesmente da defesa de recursos naturais
quaisquer, sejam eles abundantes ou escas-
s0s. Trata-se, muito mais, da defesa de uma
dada estrutura produtiva e social, de uma
certa ‘nacionalidade” cuja expressao cultu-
ral foi tecida ao longo do tempo, de um certo
“patriménio comum”, sob a guarda do Es-
tado, seja ele tirdnico ou néo. O que estd em
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jogo, portanto, ndo € uma por¢ao de espago
qualquer, mas um verdadeiro territorio.

E nesse sentido que as infindaveis guerras
durante a Antiguidade sio expansionistas por
exceléncia. Tratam-se de agOes sucessivas de
apropriacoes de territorios alheios, e de_t}ldo
que estes contenham. Néo se pode gqualificar
esse processo, como sendo o de apropriagao
para valorizacdo. No mais das vezes, tratava-
.se de simples pilhagens, de dominacao que
visava a sangria de recursos humanos, agri-
colas e de produtos em geral, a apropriacao
dos recursos estrito senso (entre estes, a pro-
pria populagdo, como No escravismo antigo).
Organizava-se, isto sim, sistemas mais ou me-
nos complexos de coleta de tributos, dinami-
zava-se este ou aquele setor produtivo e de
trocas, perenizavam-se ou nao certos tracos
culturais do povo invasor. Poucos sa0 0s exem-
plos histéricos de apropriagdes territoriais que
resultaram em transformacoes profundas ao
nivel da estrutura produtiva.

Mesmo levando-se em conta a constituicdo
de reinos e impérios (na Europa, Asia e Afri-
ca) e o seu papel na fixacdo de populacao,
na “urbanizacdo” e na producdo, a idéia con-
tinua valida. Ocorre que a pratica imperialista,
presente em toda a histéria antiga, é sempre
um tipo ou outro de expropriacdo (territorial).
A espoliacdo, intrinseca ao expansionismo ter-
ritorial, funciona sempre como o impedimento
maior de uma alteracdo “profunda” da pro-
ducdo. Isto s6 ocorre, como séo os casos dos
dois impérios romanos (do Ocidente e do
Oriente), quando se da o dominio absoluto d_e
um povo sobre uma certa proporcdo de terri-
tério (até em escala continental) e a “pereni-
zacdo” de sua vida social e de sua produgao
em particular. Entretanto, a prova da fragili-
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dade dos muitos impérios “consolidados e es-
taveis”, em particular os europeus, sdo as su-
cessivas desintegragtes desses mesmos impé-
rios. Toda decadéncia e o desaparecimenio
posterior sao sempre marcados pela perda de
territorio, cidades, escravos e riguezas. Ao in-
vasor, cabera o reinicio do processo de ocupa-
céo. Tem-se, assim, que a estabilidade dos im-
périos é sempre relativa, pois o que estd em
jogo, sempre, é a disputa territorial, de que as
guerras sao as melhores expressoes. Eles se
sustentam e se “equilibram”, portanto, & custa
de sua capacidade de gerir um centro (Roma
e adjacéncias, por exemplo) e uma gigantesca
“periferia” diversificada e sempre problema-
tica. E por isso que a espoliacio é a regra nes-
sa “gestdo” territorial. £ também, por isso,
que esses impérios sdo a melhor ilustracio a
idéia de uma relacgio sociedade-espaco centra-
da na apropriacdo territorial e nfo na valori-
zacao territorial.

Mesmo durante o feudalismo, com as socie-
dades razoavelmente estaveis, os gérmens de
sua transformagido, como bem assinala M.
Dobb, encontravam-se menos nas continuas
guerras entre os senhores feudais, e mais no
desenvolvimento dos burgos. Com estes inten-
sificava-se o comércio e os equivalentes de
troca em forma de moedas.

O fundamental, portanto, é que ao nivel das
relacdes de trabalho, durante muitos séculos
predominou um gquadro de reproducdo sim-
ples, marcado pela fraca producdo de exce-
dente e pela pequena expressdo do comércio
para além dos limites locais. A producéo agri-
cola autarquica, seja ao nivel da propriedade
feudal, seja da pequena propriedade campo-
nesa, ao lado da pequena produgio artesanal
dos burgos, compuseram a estrutura produti-
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va fundamental, a nivel da Europa, pelo me-
nos até meados do século XV.

Toda histéria pré-capitalista da humanida-
de se desenrola no contexto de quadros espa-
ciais restritos. Isto significa que inexiste, até
o advento do capitalismo, uma histéria uni-
versal. Sdo modos de producao inscritos em
quadros particulares, em histérias impares e
autonomas. Os contatos entre as civilizacoes
sdo inexistentes, ténues ou esporadicos. Desse
ponto de vista, os modos de existéncia acham-
-se expressivamente associados aos espagos em
que se localizam. Contudo, € preciso frisar que
gquando 0s pressupostos materiais do capifa-
lismo, bem localizados em algumas socieda-
des européias, comecam a se estabelecer, O es-
tagio da relagdo sociedade-espaco ja ultrapas-
sou os limites da apropriacao natural.

O desenvolvimento do comércio intra-euro-
peu a partir de meados do século XV, em par-
ticular aquele de nivel regional, impulsiona
a desintegracio da antiga ordem feudal. A
expansdo do sistema de trocas naturais por
equivalentes em dinheiro, constituiu-se em
forte estimulo ao aumento da produtividade
nas corporacées de artesios dos burgos. Tam-
bém o pequeno produtor camponés procura
aumentar a sua margem de excedente, 0 mes-
mo ocorrendo com alguns senhores feudais
que passam a integrar assim o chamado cir-
cuito comerecial. Ao lado do comércio e da de-
sintegracdo do sistema feudal, acentua-se na
Europa o processo de divisdo de terras e a
afirmacdo do campesinato com o cercamento
das terras comunais. A pequena producao fa-
miliar e a grande propriedade (feudal ou nao),
integradas ao circuito de trocas, propiciam ao
comércio uma ampliacao de seus dominios. A
privatizacdo e o cerceamento das terras comu-
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nais e o aumento da produgdo agricola para
comercio sao um dos fundamentos daquilo que
Marx denominou de acumulacdo primitiva.

A transformagéo ao nivel da estrutura pro-
dutiva, ainda que pouco expressiva no inicio

revelava mudangas que tenderiam a alferar 0
proprio modo de producéo alguns séculos apos.
Tratava-.se, ainda que em escala européia e
com mais énfase em poucos paises, de uma
alteracao mais profunda que uma simples
evolugdo econdmica. Ocorre que, até entéo, a
sociedade estava organizada para produ’zir
valores-de-uso para consumo proprio, cujos
excedentes eram insignificanfes. Com a ex-
pansao do comércio e o aumento da produti-
vidade, elas passaram a se organizar para
produzir valores-de-troca, ou seja, mercado-
rias.

Nesse estagio, a producéo ainda era feita
diretamente pelo detentor dos meios de tra-
balho, sendo insignificante o trabalho assala-
riado ou algo préximo disto. No entanto, a
tendéncia para a coesdo dos produtores ur’ba-
nos em torno de corporagdes de oficios, ja
com uma certa divisao de trabalho baseada
na cooperacao, além das “guildas” mercantis
de comerciantes, evidenciavam alteractes de
monta da estrutura social de producgéo. Pos-
teriormente, com a expansdo do comércio ul-
tramarino e a generalizacfio deste, ao nivel
das cidades e do campo, essa tendéncia exa-
ce}'bou-se. No plano estritamente econémico
além do grande comércio, agora em escala
internacional, fortalecem-se as casas bancéa-
rias, generaliza-se a circulagio de moedas e a
pratica dos empréstimos a juros. Os antigos
proprietarios de terras preferem muitas vezes
alugar as suas terras para os novos produtores
tornando-se rentistas. Os comerciantes, pcn:
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sua vez, associam-se aos reis e a aristocracia,
constituem grandes companhias comerciais,
financiam novos setores produtivos e estabe-
lecem para si privilégios politicos em formsa
de menopolio, assenhoreando-se agsim de pra-
ticamente todo o excedente econdmico que
entdo circulava entre as regides e nagoes.

Generaliza-se a produgdo de mercadorias
para a troca, cuja expansio guarda estreitas
relacoes com o crescimento das cidades e do
mereado € com a desagregacdo do modo de
producéo feudal. N&o s6 0 comércio, mas prin-
cipalmente a proépria produgao, extrapola os
Yimites do continente europeu, atingindo os
novos territérios descobertos e apropriados.
Nesse caso, ao contrario das antigas invasbes,
segue-se a apropriacao a montagem de estru-
turas de producdo de géneros diversos para
comercializacdo no interior da Europa. E a
forma particular de valorizacao territorial,
desenvolvida pelo chamado mercantilismo -€
pelo capital mercantil, precursores do novo
modo de producdo que ja se desenhava nessa
época. Esta valorizacdo de novas terras, faz-se
sob a forma de colonizacfio forcada, com ©
recurso a escraviddo, com a pilhagem das ri-
quezas encontradas e com a submissdo dos
povos nativos. A tudo isso, mais os fatos des-
eritos que ocorriam a nivel do continente eu-
ropeu, Marx denomina de acumulac@o primi-
tiva. B a fase imediatamente anterior € ne-
cessaria ao capitalismo que se desenvolveria
plenamente a partir do século XVIIL Comeca
g se esbocar um espaco de relagoes interna-
cionais, uma histéria universal.

Um outro aspecto do desenvolvimento da
estrutura produtiva econdémica em geral, ge-
rada no periodo do chamado mercantilismo,
refere-se 3 divisdo do trabalho. A evolucao e
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a diversificacdo das necessidades de consumo
e do mercado em geral, ac lado de um numero
cada vez maior de pessoas concentradas nas
cidades, levou a uma maior diversificacdo da
producéo, nao apenas a nivel de um pais, mas
mesmo em escala internacional. De um lado,
comecou a se esbogcar uma crescente supre-
macia das cidades sobre o campo, da produ-
¢cdo urbana scbre a rural e do capital mercan-
til (urbano) em geral. Estabelece-se, assim,
uma primeira grande divisdo de trabalho em
nivel geral: a plena separacdo entre a cidade
e 0 campo. Além disso, comega a ocorrer uma
certa especializacdo ao nivel das corporacoes
de artesios nas cidades: corporacoes produto-
ras de tecidos, de utensilios de cobre, de car-
ruagens, de instrumentos bélicos etc. Isso se
tornou mais evidente na escala das nacoes:
Port}lgal e Espanha com seus produtos ultra-
marinos como o acgucar, o tabaco e outras es-
peciarias, além dos metais preciosos; os ale-
méaes com seus produtos metaldrgicos, a In-
gl'aterra com seus tecidos, a Franca com o
trigo e a 1a, os Balcas com seus produtos de
pecuaria ete. A divisdo do trabalho, anftes
mesmo do pleno desenvolvimento do modo
ca}pitalista de producao, generaliza-se, quer ao
nivel das especialidades, quer ao nivel dos re-
cortes territoriais.

QO modo especificamente capitalista de pro-
ducao tem a sua estrutura produtiva centrada
prioritariamente na atividade industrial em
larga escala e a acumulacao de capital ba-
seada na exploragio do trabalho assalariado.
Seu advento represenfou uma ftransformacao
radical em todos os aspectos da vida social e

econdmica, cujos desdobramentos fogem, evi-

dentemente, aos limites deste trabalho. O que
nos cabe agui resgatar sao, de um lado, alguns
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dos tragos gerais relacionados a esse modo
de producio e, de outro, destacar algumas das
questoes centrais, proprias da interpretacao
marxista a respeito, que interessam de perto
aos temas aqui tratados.

Como ja foi dito no capitulo anterior, o ca-
pitalismo &, por exceléncia, um modo de pro-
ducdo concentracionista, seja de meios de pro-
ducdo e capital em geral, seja de forca de tra-
balho e da populacdo em geral. A reuniao dos
numerosos caritais individuais na forma di-
nheiro, a concentracdo de instrumentos de
trabalho e maquinas operatrizes, o volume
crescente de matérias-primas e a ampliacdo
dos espacos destinados a predugédo, sao aspec-
tos de um mesmo processo geral de concen-
fracdc. Além disso, num sistema em que coe-
xistern contraditoriamente um pegqueno nu-
mero de detentores de capital e uma enorme
massa de trabalhadores livres cuja Unica mer-
cadoria é a forca de trabalho, conduz, neces-
sariamente, a que os primeiros concentrem
a0 lado dos meios de producao, esta forca de
trabalho. O resultado mais evidente & o tra-
palhe coletivo, ritmado, com tarefas prefixa-
das e especializadas. Sua expressdo social é a
cooperacdo em suas varias formas, a aliena-
cdo do trabalhador e a pulverizacdo de suas
potencialidades. Como observa Marx, a frag-
mentacdo do trabalho e da atividade em geral,
verdadeira mutilacio dos individuos, acha-se
intimamente relacionada com a crescente pro-
dutividade social do trabalho, e conseqlien-
temente, com o ritmo de acumulacao de capi-
tal. £ este o papel caracterizador do capita-
lismo sobre a evolucao geral do trabalho. Po-
rém, além de concenfracionista e intrinseca-
mente desigual, o capitalismo é também ex-
pansionista. A busca incessante dos lucros
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depende inexoravelmente da ampliacao cons-
tante do volume de mercadorias produzidas,
pois agora, diferenfemente do periodo mer-
cantil, a acumulacéo da-se fundamentalmente
no processo de producéo € ndo na circulagio
propriamente dita. Isto implica o crescimento
e a diversificacdo dos produtos e dos merca-
dos, cujos resultados sdo a urbanizacio e a
expansao no territorio da producdo e do con-
sumo.

Como pano de fundo desse processo, trans-
forma-se radicalmente a relacdo homem-na-
tureza. A primeira vista, generaliza-se enor-
memente essa relacdo, mas agora com quali-
dades novas. A producgio industrial em larga
escala amplia consideravelmente a quantidade
e a diversidade dos produtos, seja pela diver-
sificacdo do consumo, seja pela introducio
de novas tecnologias de acesso aos recursos
nafurais. O processo de apropriagio se acen-
fua e torna-se cada vez mais um processo
social geral. Entre o homem produtor e a na-
tureza, colocam-se agora a tecnologia, as ma-
quinas e os novos usos que nfo se limitam
mais 3 satisfacio das necessidades elementa-
res de subsisténcia. Nesse sentido, amplia-se
a relacfo. Enfre os produtos brutos obtidos na
ngtureza, e o seu consumo posterior, inter-
poe-se como mediacio um novo estagio, que
do ponto de vista industrial denomina-se
m:gzterza-prima, ou seja, um r.oduto interme-
diario que ja contém trabalho morto, j4 mo-
d_n':cado e preparado segundo as convenién-
cias da producfo. As formas de existéncia na
cidade, por seu turno, representam igualmente
um amplo processo de desnaturalizacio da
sociedade, pois suas formas de sociabilidade
em muito se diferenciam daquelas vigentes nas
antigas cemiunidades fribais ou mesmo cam-
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ponesas. _

Nesse sentido, as transformacOes na rela-
cdo homem-natureza sao, tamlzém, eminente-
mente culturais. Dai a colocacdo de Marx ao
tratar desse processo, em que ele chama a
atencao para o fato de que o @nc}amentg.l, em
se tratando do capitalismo, nao e examinar a
relacdo, mas a separagdo entre o homem € a
natureza, entendida como a desnaturalizagao
do trabalho social e da sociedade em geral.
Como contrapartida dessa tendéncia geral, e
como decorréncia inevitavel da apropriacao
crescente dos recursos naturais, aicentua-sle
igualmente o processo de modificacao da pro-
pria natureza. Fica cada vez mais dificil fa-
lar-se em “quadros naturais em sua forma
pura”, desde que se intensificou a producao
de valores de troca, tendo como fonte prima-
ria os produtos obtidos junto a esses quadros
naturais. Como conseqiiéncia mais visivel,
tem-se a retirada crescente das antigas cober-
turas florestais, a canalizacdo dos rios, 0s
aterros, os anos seguidos de I_nOdificag_ao do
solo pela agricultura. A prépria urbanizagao
aparece como grande agente de altera(;'ao _do
meio e surge até o paisagismo, como técnica
urbana, de “renaturalizacdo racionahzgda”
desse meio j4 modificado. As proprias areas
ainda “virgens”, sob certo aspecto, nao esca-
pam a essa socializacdo geral por que passa
a natureza. Como excec0Oes que sao, represen-
tam para a sociedade em geral e para o capl-
tal em particular, ou reservas territorials
(com todos os recursos ali contidos) estrate-
gicas para valorizacao futura, ou reservas na-
turais sob a tutela do Estado que assim pro-
cura preservar-lhes o seu aspecto natural pri-
mitivo.

Como conseqiiéncia geral desse processo,
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pode-se falar, portanto, numa segunda natu-
reza, na natureza humanizada, modificada e
transformada em objeto geral, ndo s6 do tra-
balho, mas em particular da producao capi-
talista que cada vez mais dela se assenhora.
Por isso mesmo, esta segunda natureza, con-
trapoe-se historicamente aquela dos tempos
remotos — a primeira natureza. Com isto, o
homem perde cada vez mais a sua antiga pro-
ximidade com o mundo da causalidade natu-
ral e se afirma como ser eminentemente so-
cial, em contrapartida, a prépria natureza
disfancia-se cada vez mais de seu carater ori-
ginal & medida em que se incorporam ao espa-
¢co quantidades crescentes de trabalho huma-
no. Além do mais, recursos naturais e o espaco
sao progressivamente acambarcados pela mer-
cantilizagdo e privatizacao. A propriedade pri-
vada do solo é a expressao maior do processo
historico de separacao entre os homens e “seu”
espaco.

Por todas essas razoes, transforma-se igual-
mente, em sua forma geral, aquilo que no ini-
cio denominamos de relagao sociedade-espaco.
As sociedades capitalistas tendem a um pro-
cesso simultaneo e contraditério de relacéo-
-separacao com seus espacos de producio so-
cial e vivéncia em seus sentidos mais amplos.
A trajetéria que vai do género de vida rural
a complexidade da sociabilidade capitalista
metropolitana, por exemplo, bem expressa
essas transformacoes ao longo da histéria. Da
relacdo intima homem-lugar ou comunidade-
-lugar, passa-se & relacdo mediatizada socie-
dade global-espaco global. Desde o mercanti-
lismo, com a amplia¢do das trocas e dos espa-
¢os de circulacdo, rompem-se sucessivamente
os liames das comunidades com os seus espa-
¢os de origem. Com isto, as velhas fronteiras
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ecologicas ou culturais — no caso das comus-
nidades rurais — ou as fronteiras politicas —
no caso das propriedades feudais e dos terri-
térios nacionais — sao gradativamente sub-
vertidas pelo carater antiinercial dos novos
capitais e das novas mercadorias e pelo poder
de globalizacdo das trocas mercantis. Relati-
vizam-se assim, tanto as antigas fronteiras
territoriais, como os espacos singulares de
producio e vivéncia. Alargam-se os limites da
sociabilidade e, com isto, a rigidez dos iugares
em sua singularidade infinita sucumbe pro-
gressivamente aos fluxos e, com eles, ao espa-
co global.

A consolidacio do capitalismo enquanto
processo de acumulacdo centrado na producao
industrial e no trabalho assalariado acentua
enormemente essa tendéncia geral. A concen-
tracio de meics de producdo e de forca de
trabalho apontam, por sua vez, na direcdao de
uma intensificacio da relacao sociedade-espa-
co. Ao lado da ampliacdo dos espagos incorpo-
rados ao processo produtivo e a circulagdo —
cada vez mais em escala mundial — a reali-
dade urbano-industrial impoe-se fortemente
como o trago caracterizador no novo espago
social em construcio. Sintese concreta dessa
inexoravel tendéncia a concentracio, as cida-
des capitalistas e, em particular, o seu pos-
terior desenvolvimento metropolitano, restabe-
lecem, sob forma qualitativamente diferente,
os espacos de producdo e vivéncia. Nao se
trata, evidentemente, de simples mudanca de
escala. A urbanizacdo sob o capitalismo repre-
senta, antes de tudo, transformacdes profun-
das ao nivel das relagOes sociais como um
todo. A afirmagdo de um novo modo de pro-
ducio néo é, como poderia parecer, uma evo-
lucdo quantitativa da producao ou dos espa-
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cos afetos a esse processo. Nao ha duvida de
que os edificios, as ruas e pracas e todo o uni-
verso material de uma cidade, apresenta-se,
& primeira vista, como provas empiricas de um
gigantesco processo de fixacdo do homem ao
solo. Entretanto, o significado real da urba-
nizacido contemporanea transcende em muito
aquilo que nos é oferecido pela observacao
de seu aspecto fisico. Além do fato de que a
cidade capitalista representa para o capital,
objeto e meio de realizacao de lucros de toda
ordem (condicdo geral de reproducéo da pro-
ducdo), o que a transforma em gigantesca
massa de capitais privados e capital social
geral, ela expressa também uma verdadeira
revolucio em suas antigas funcoes de con-
centradora e dispersora de fluxos.

'E no contexto das relacées mundializadas
que a metrépole deve ser compreendida. Como
bem observou Harvey, ela é o espaco relacional
por exceléncia. Um momento historicamente
concreto, cuja expressao empirica é a concen-
tracdo fisica e a fixacdo. Nesse sentido, a ana-
lise exclusiva de sua fisiologia aparente, nada
mais é que uma arbitrariedade: a reducao de
uma totalidade em movimento a um dos sevs
momentes. Por isso, sd tem significado a ana-
lise da relacdo sociedade-espaco como fixacso,
quando feita sob o pressuposto da separacdo
enquanto determinante geral. Como a sepa-
racao é historica, a unidade na relacdo socie-
dade-espago ndo poderéd ser mnatural;, como
pensa a Geografia positivista, mas a sua ne-
gacdo permanente, a separacio, a relacio em
oposicdo a fixacao. Ndo eristem “relacbes ver-
ticais”, naquele sentido do homem preso ao
solo. Isto € uma abstracdo sem muito sentido,
pois a esséncia dos espacos sociais é a relacao
social mais geral e a relacio entre os lugares.
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A verdadeira unidade sociedade-espago é his-
torica (contraditoria) e nao ecolégica (de con-
tetido natural). Se a cidade ndo é uma sim-
ples ampliacdo dos lugares, também a relacao
contemporanea sociedade-espago néo pode ser
reduzida a uma reproduc¢ao bisonha dos anti-
gos géneros de vida.

Nesse capitulo tentamos, assim, estabelecer,
em termos gerais, o que consideramos como
as manifestacdes historicas mais centrais &
analise que estamos desenvolvendo. Esboca-
mos, apenas, alguns pressupostos necessarios
ao prosseguimento da argumentacdo. Avan-
céa-la implica o exame mais cuidadoso de ou-
tras teorizacoes do materialismo historico e
dialético, notadamente a andlise da teoria
marxista do valor.
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7
VALOR E ESPACO

A compreensao do processo de valorizacao do
espaco e a construgéo-de-uma teoria a respeito,
exigem o recurso-e-o-esclarecimento de uma
categoria-central do pensamento marxista que
é o valor. Marx realiza a reconstituicdo criti-
ca dessa categoria, examinando as diferentes
concepgbes ao longo da Economia Politica
clagsica, de inspirag@o burguesa, desde o sé-
culo XVII, Os resultados desse seu trabalho
estdo expostos, em particular, na sua obra
Teorias da Mais-Valia.

Ao contrario das ciéncias sisteméticas espe-
cializadas dos dias atualis, a_Econmm&Pohtpa
classica desemrnlveuse._enquanto -ciéncia_vol-
tada para uma analise global da sociedade de

SUa epoca ‘preocupada com a “totalidade da

vida econdmica e social. Impulsionada pelos

objetivos mais gerais de uma classe social em
ascensio (a burguesia), seus principais teo-
ricos expressaram, de um lado, a necessidade
de formular-um conhecimento clent1f1camente
valido para-os fen6menos préprios de um.sis-
tema economico. inteiramente novo-e bastante
complexo. De outro, a necessidade de, sutil ou
explicitamente, justificar) 1deologlcamente a

93




relevancia e justeza de um modo de produ-
¢éo centrado na exploracao do frabalho alheio
e na apropriacao privada dos lucros. Essa jus-
tificativa impelia-os a tematizar a questao da
origem do valor. Explica-la, mgmhcava em
ultima instancia, captar a esséncia do modo
como a riqueza era produzida e transformada
em excedente para a acumulacfo. Marx, en-
tretanto, aponta o problema de que os gran-
des economistas que o precederam, nem sem-
pre se dedicaram explicitamente a essa ques-
tac, preferindo tangencid-la ou mesmo enco-
bri-la em suas deducgoOes teéricas. Por isso, as
suas concepcoes sobre o valor nao raro tém de
ser obtidas nas extensas andlises que desen-
volveram, por exemplo, a respeito das formas
de renda, de juros e do lucro em geral. De
todo modo,
que Marx atribuiu aos representantes da cha-
mada Economia Politica classica ou burgue-
sa. Sem deixar de desvendar criticamente o
seu conteudo ideolégico, reconhecia em muito
de seus autores, a validade cientifica das teo-
rias elaboradas e o rigor com que procuravam
explicar a natureza dos processos de sua época.

Coincidindo com o grande surto comercial
europeu no século XVII, desenvolve-se ao nivel
da Economia Politica, a chamada escola mer-
cantilista. De maneira geral, o que caracteri-
zava os diversos autores dessa época (Ortiz,
A. Montchrétien, Tomas Mun e W. Petty, en-
tre outros), era a idéia central de que o valor
confundia-se com a.moeda. Dai a procura de-
senfreada por metais preciosos, principal-
mente o ouro. Paises como a Espanha, que
podiam contar com grandes quantidades desse
metal de suas colénias, entraram em franco
processo de entesouramento; outros, como a
Franca e a Inglaterra, recorreram aos seus
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¢ preciso salientar a importancia

respectivos Estados a fim de se regulamentar
o comeércio sob formas monopolistas e, com isto,
exportarem os seus produtos por maior preco
possivel e assim acumularem moedas. Em su-
ma, a riqueza de um pais media-se pela sua
capaczdade de acumulacgéo de ouro e prata.
Nesse contexto, sustentavam os mercantilis-
tas que era a circulacio de mercadorias e moe-
das o fundamento de toda riqueza. Ndo lhes

interessava a origem do valor, em si, mas o |
lucro, engquanto um excedente acima do valor

‘do produto, normalmente definido arbitraria-
mente pela classe dos comerciantes e pelo Es-
tado, organizados sob forma de monopoélio.
Dentre os economistas do século XVII, Marx
destaca W. Petty, por ele considerado o pai da
Economia Politica, cuja obra contém varias
passagens importantes sobre a origem e a evo-
lucao do. valor. Distintamente de seus con-
temporaneos, Petty atribui grande importéancia
aos mecanismos que determinam os precos das
mercadorias. Para ele, toda mercadoria tem,
além do preco arbitrado, um “preco natural”,
ou seja, um valor real. A determinacéo desse
preco natural serd dada pela quantidade de
trabalho necessaria & producido de uma dada
mercadoria e pela variacdo do valor desse tra-
balho em funcdo do custo real de satisfacéo
das necessidades do trabalhador. Reconhece,
ainda, duas formas de mais-valia (lucro): a
renda do solo e os juros de dinheiro. A mais-
-valia, para ele, serd aquela parte em produto
que sobra, apdés a deducdo dos gastos com o
cultivo e com o trabalho necessario & subsis-
téncia dos produtores. Nesse sentido, o lucro
sera igual ao trabalho excedente. E qual serd
0 preco (natural) desse produto excedente?
O equivalente a outro produto excedente em
outro local, incluindo-se ai o préoprio ouro.
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Assim, todos os lucros tém a sua origem no
preco natural dos produtos, ou seja, no tra-
balho. E a primeira formulacio explicita da
categoria valor enquanto valor-trabalho.

A escola mercantilista caracteriza-se pela
defesa do comércio em escala internacional,
como o fundamento da riqueza. Apenas um ou
outro de seus autores se dedicou a origem do
valor ao nivel da producao. Entendiam a rea-
lidade econémica-centrada na participacao do
Estado e no entesouramento de moedas sob
organizacdo monopolista. Expressavam a idéia
de uma sociedade econdmica impulsionada
pela circulacio na escala das nagdes. N&o era
a producdo que estava em jogo, mas sim 0
dinheiro obtido num excedente nacional, re-
sultante das trocas. A idéia de um comeércio
regulamentado pelos Estados (monopdlio) e
da criacdo de riqueza (valor), enguanto uma
certa quantidade de moedas acumuladas na
circulacdo, definia, de maneira geral, o siste-
ma dos mercantilistas.

No contexto do desenvolvimento da-indus-

tria e da agricultura, em particular na Ingla-
terra e na Franca, durante o século XVIII,
novas idéias econdmicas marcam a economia
politica da época. Em primeiro lugar, desta-
cam-se as teorias de Adam Smith na Ingla-
terra. Estas abordavam tanto a livre-concor-
réncia e as “forcas de mercado” quanto os
direitos individuais do produtor e do comer-
ciante, contrapondo-se, assim, ac intervencio-
nismo estatal do pensamento anterior. Opu-
nha-se, frontalmente, & concepcao dos mer-
cantilistas. Em segundo, surge na Franca a
escola dos fisiocratas (Quesnay, Turgot e ou-
tros) que promovem uma verdadeira inflex&o
nos rumos da analise econdmica até entdo,
quando, abandonando a Otica da circulacio,
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centram a sua andalise na produ¢do. Segundo
Marx, os fisiocratas foram os primeiros a ana-
lisar o capital em todos os seus elementos e
manifestacoes durante o processo de trabalho.
Por isso, os considera os “verdadeiros funda-
dores da moderna economia’”. Interessava-
-lhes, antes de tudo, a anélise empirica.-dos
elementos constitutivos do funcionamento eco-
nomico, a verdadeira fisiologia da economia,
independentemente de consideracoes acerca do
papel do Estado, da ventade dos individuos ou
outras injuncdes externas. Segundo M. Dobb,
em excelente estudo sobre o tema, tratava-se
de descobrir e enunciar as “leis naturais”, de
uma ordem econdmica, capaz de regular a si
p_ropria. Essas leis “objetivas” podiam ser ra-
cionalmente conhecidas, e regulavam nao so
a ordem econdmica, como a ordem social como
um todo. Nesse sentido, para os fisiocratas, a
ordem burguesa, no plano econdmico, era uma
“lei natural”. :

Uma segunda grande tendéncia teérica que
os caracteriza, ¢ a de que s6 a producdo na
agricultura pode proporcionar um produto
liquido (nato) ou excedente. Por isso mesmo,
a industria e o comércio sdo atividades supér-
fluas, visto ndo serem produtivas. Salientam
que o Unico trabalho produtivo é aquele que
gera mais-valia, com o que concorda toda a
economia classica (burguesa). Relacionada a
esta concepcido (a importéncia da agricultu-
ra), tem-se também o privilegiamento que os
fisiocratas fazem sobre o papel da natureza
no processo produtivo e na acumulac¢io. Dado
0 seu pressuposto de que a agricultura sempre
produz uma renda liquida, ou seja, uma certa
quantidade de produto além das necessidades
dp produtor, a explicacdo desse fato, para eles,
S0 pode ser buscada no papel

POPes
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sobre a produtividade do trabalho. O valor
puro € a mais-valia (o lucro), somente obtidos
na produgdo agricola, tém, portanto, um fun-
damento/natural.) Para eles, na atividade ma-
nufatureira, por exemplo, ocorre apenas uma
transferéncia ao produto do valor das maté-
rias-primas e do trabalho. Os trabalhadores na
industria, por isso, ndo adicionam matéria,
apenas a modificam. Além disso, ndo produ-
zem eles proprios os seus meios de vida. Sendo
o valor das matérias-primas uma dada magni-
tude fixa e o salidrio também prefixado, o va-
lor a mais, obtido pelo proprietario da fébrica,
nao sera uma certa quantidade excedente de
valores de uso (como na agricultura), mas
apenas uma adicdao de valor resultado.de uma
adicao de trabalho. A fonte primeira de valor
continuara sendo a agricultura, aquela que
fornece um excedente fisico.

Por isso, para Quesnay, a Unica classe pro-
dutiva é a dos trabalhadores agricolas, sendo
supeérfluos os proprietarios, comerciantes e in-
dustriais. Vé-se que os fisiocratas defendem a
idéia de um valor-fisico, indissocidvel da ma-
téria. No fundo, uma concepcao naturalista
de valor. Dai a observagido de Marx, segundo
o qual, para os fisiocratas, “a mais-valia é uma

dadiva da natureza”. Por isso mesmo, ao con-

trario dos mercantilistas, o jure do dinheiro,

néo constitui para eles um valor novo, pois ele
nao se reproduz a si proprio, sendo apenas um
equivalente invariavel. O incremento do volu-
me de produtos agricolas, este sim, constitui
um novo valor. Como se vé&, os fisiocratas re-
jeitam a idéia de walor como uma forma de
trabalho social e da mais-valia como trabalho
excedente, ainda que tenham o mérito de re-
conhecer a apropriagdo privada do trabalho
alheio. A critica marxista a esse conjunto de
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idéias reside justamente na sua concepciio fi-
sica ou natural do valor (produto nato) ao
Seéu apego ao valor de uso (matéria) e & con-
cepcao de trabalho unicamente como trabalho
concreto. Em resumo, se para os mercantilis-
tas a mais-valia é sempre relativa (uns per-
dem outros ganham), sendo o luero resultado
das flutuacoes do mercado, para os fisiocratag
e_l_a e absoluta, isto é, tem existéncia concreta,
porem expressa sempre num produto nato: um
resultado do trabalho concreto e das benesses
do conjunto das forcas naturais. Em ambos
Os casos, uma concepeao metafisica de valor:
a mais-valia é sempre resultado inerente ao
fu{l01onamento de uma certa ordem natural
propria do sistema econémico.

Outro grande autor da economia politica
classica, preocupado com a origem do valor
foi Adam Smith, £ verdade que ele nio podé
ser considerado como um tipico representante
dgs fisiocratas. Entretanto, dado o contexto
historico comum, muitas de suas idéias coin-
cidem com as dagueles. Em particular, no to-
cante a uma “ordem natural” regulando a
f':rlda Qconb‘mica. A contribuicio de A. Smith
€ notavel e bastante original para a época.
Afora a sua conhecida idéia geral acerca da
chamada livre-concorréncia, assentada nas
forcas de mercado e da flutuacso dos precos
em funcdo da lei de oferta e procura, é pre-
Ciso destacar, para o que nos interessa em
particular, as suas idéias sobre o valor.

Desde logo, Smith entende o valor como
valor-trabalho. Para ele, o trabalho & a medida
real do valor de troca de todas as mercado-
rias. Trabalha com a idéia de um preco natu-
zal, definido como sendo “igual 4 soma das
taxas naturais dos salarios, lucro e renda”,
em suas proprias palavras. De acordo com &
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idéia de mercado do autor, também os salérios,
lucro e renda sdo “taxas correntes ou médias”,
determinadas pela oferta e procura de “tra-
balho, capital e terra”. Isto significa que, as-
sim como os bens em geral, esses bens “es-
peciais” tém a sua disponibilidade determi-
nada pela logica da concorréncia. Isto quanto
ao funcionamento global da economia.
Especificamente quanto & origem do valor
e da mais-valia, Smith desenvolve duas teo-
rias, para ele de validade dupla: a primeira
quanto & origem do valor em si (valor em
geral, em sua forma pura); a segunda que
teria uma validade para o caso particular do
capitalismo. Na primeira formulacao, parte do
pressuposto de que todo valor de troca de uma
dada mereadoria-é igual & quantidade de tra-
balho que. ela-contém. Por isso, sempre que se
concretiza um ato de troca, o consumidor
estara, em verdade, adquirindo por um certo
equivalente em dinheiro, uma certa quanti-
dade de trabalho. Esta, é a medida real do
palor. A segunda formulacdo pode ser aplicada
a0 caso do capitalismo. De acordo com o autor,
o fato de individuos lograrem realizar uma
certa acumulacdio de capital torna-os aptos
a adquirir meios materiais para a producao e
a contratar trabalho alheio, pago em salario.
O que ocorre, neste caso, € que o total de tra-
palho incorporado ao produto, divide-se ao
final da producéo, em duas partes: uma que
representa os salarios e outra que constitui o
1ucro. Como se vé, 0 lucro para Smith € ape-
nas uma deducio natural do produto do tra-
balho. De qualquer modo, sera sempre o tra-
balho a verdadeira e mais segura medida do
walor. Isto porque, para o trabalhador, o tra-
balho tem valor invaridvel: € sempre uma
dada quantidade necessaria & sua reproducao
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enquanto trabalhador. O que muda é o valor
desse trabalho para o capitalista, pois nesse
caso ele varia em funcéo do prego, por exem-
plo, dos alimentos (de grande peso no custo
da reproducéo). Dai, que para o autor, ao con-
trario do dinheiro, que varia conforme a in-
fl'a'ga.o,_ o valor do trabalho é invariavel, o que
o qualifica como a medida real do valor. Disso
resulta que todas as mercadorias sﬁo'sempre
vendidas pelo seu valor real, nunca abaixo ou
acima dele. Como, entéo, o capitalista se apro-
pria da mais-valia? Segundo Smith, vendendo
sempre uma certa quantidade de trabalho,
além daquela pela qual pagou. O lucro seré,
assim, sempre o eguivalente a4 parcela de tra:
_ba.ll_]o nao pago. Marx observa, a respeito, que
Sn_nth, neste ponto, nos aponta a/verdadeira )
origem da mais-valia. = "
A mais-valia para o autor, porém, nio se
reve_,s:‘-,e apenas na forma lucro. Tal qual para
os figiocratas, ela aparece também sob a forma
de renda do solo. S0 que, ao contrario daque-
1:_35, ésta nao €, evidentemente, a fonte exclu-
siva de valor. Assim, nao s6 o capital aparece
corio posse privada frente ao conjunto dos
trabalhadores. Também os proprietarios de
terras aparecem como um contraponto do tra-
balho. Estes representam o papel de alguém
que apos assenhorear-se, de diversas maneiras
das terras disponiveis surge no mercado “exi-
gindo uma parte da colheita sem haver se-
meado”. O trabalhador, face ao proprietario
vé-se entdo obrigado a transferir uma parte’
do produto de seu trabalho a ele, uma “renda
do solo”. Na verdade, o que o produtor esta
pagando ao proprietério é uma parcela do seu
trabalho excedente (acima do equivalente ao
custo de sua reproducéo). Como a maior parte
dos t;‘il?alhadores agricolas nio possui terras,

| Fond e S

-5 P s F .j 101

bR | Bl i
|

g i




acaba submetendo-se ao capitalista arrenda-
tdrio, que o emprega e lhe adianta capital,
mas quer recebé-lo de volta, adicionado de
uma parcela que deduz do trabalho excedente
do cultivador. Os juros s@o, também, a ter-

ceira forma que se reveste a mmais-valia.

O “sistema” de Smith se completa quanto
ao que se refere & sua teoria sobre a origem
do valor: O valor é visto como valor-trabalho.

O trabalho como fonte Unica e equivalente
verdadeiro (a medida real) do valor. A apro-
priagio é vista como excedente de trabalho,
formas de mais-valia. A mais-valia como lu-
cro e renda do solo, a renda do solo como
parcela do excedenfe paga ao. proprietario e
parcela apropriada-pelo-arrendatario capita-
lista. Como observa Marx, Smith represénta
um consideravel avanco em relacdo aos fisio-
cratas, quando reconhece a mais-valia como
uma apropriagdo do sobretrabalho, tanto na
industria como na agricultura. Entretanto, tal
qual os fisiocratas, ndo concebia a mais-valia
como categoria especifica, confundindo-a com
as formas por ela assumidas. Como se vera
adiante, Marx, distintamente, examinara a
mais-valia como categoria real, em sua exis-
téncia propria, independentemente de suas
modalidades concretas.

No contexto da evolucdo do capitalismo, o
século XIX certamente se relaciona com o de-
senvolvimento da grande industria. Do ponto
de vista da Economia Politica, este século se-
ra marcado pela intensificacdo do debate, da
producdo teérica e pela grande projecdo.de
alguns dos autores do-periodo. Dentre esses,
destacamos David Ricardo, o representante
maior do perfodo Aureo do capitalismo e da
economia politica classica ou burguesa. Com

Ricardo, diz M. Dobb, surge “uma teoria in--
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tegrada do valor, do lucro e da renda”. Hle
revoluciona o modo como até entdo se expli-
cava a origem do valor.-Ao contrario. de seus
predecessores, ao defender a idéia de que o
“ponto de partida” e o fundamento do valor
na producao burguesa é o tempo de trabalho. |

Do mesmo modo que Smith, parte do valor-
-trabalho e do valor-de-troca, ou “a capaci-
dade para adquirir outros bens”. Como o valor
é-determinado pelo tempo-de trabalho, ele é
sempre, para Ricardo, um valor relativo. Para
diferencia-lo daquele valor relativo referente a
variacao dos equivalentes entre mercadorias
ele o chama de valor real ou valor. A idéia de
que o tempo de trabalho determina o valor
das mercadorias, deve ser aplicada nio apenas
ao. @r_abalho invertido na producio das merca-
dorias (trabalho novo), mas igualmente na-
quele ja contido previamente nas matérias-
-primas e nas maquinas e-equipamentos. A
este ) denomina capital constante (trabalho
p}'eterito). Justamente ai reside a contribui-
¢ao revolucionéria de Ricardo. Ele retira a
origem do valor dos limites estreitos da pro-
ducao imediata, do seu funcionamento “natu-
ral”. O tempo de trabalho e a mais-valia pas-
sam a ser vistos como o “ponto de partida”
c}e tod.a acumulacao. Além daquela parcela que
é retribuida pelo salario, existe outra ja con-
tida nos meios de producdo. £ essa a conexio
Intima que ele descobre, entre a mais-valia e
0 processo geral de producéaoc capitalista. Como
diz Marx, com isto ele distingue e aponta a
contradicao entre o “funcionamento real” e o
“funcionamento aparente” do sistema. Entre
0 valor das mercadorias determinado pelo tra-
balho invertido no ato de sua producao (apa-
réncia) e o trabalho global, empregado tanto
na produgio imediata, quanto aquele prévio,
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despendido na produc¢do dos instrumentos,
maquinas, edificios etc. (o valor real). Para
Ricardo, a propor¢do de capital constante nao
afeta diretamente o valor das mercadorias nem
a quantidade relativa de trabalho para produ-
zi-las, mas determina uma variacao na guan-
tidade de mais-valia, o que resulta em precos
diferentes dos valores.

Ao contrario de Smith nao existe, para
Ricardo, um equivalente invariavel de valor,
uma medida real. Isto porque todos os ele-
mentos que compdem o valor possuem guan-
tidades variaveis de trabalho. Isto € valido
para todas as mercadorias, incluindo o dinhei-
ro como tal. O resultado é um sistema com-
plexo de precos relativos, seja de mercadorias,
seja de saléarios, cujas flutua¢oes dependem da
variacdo dos precos dos cereais. Essa variacéio,
por seu turno, depende da flutuacio dos pre-
¢os de produgao que, para ¢ autor, devem ser
examinados segundo a produtividade média
do trabalho de um especifico ramo de producéo
como um todo. Chega-se, assim, a um preco
médio de producdo em cada ramo. Por isso o
valor das mercadorias sera sempre relativo.
Alguns membros de um dado rame-produzem
segundo condigoes médias de produtividede-e
seu preco final serd entdo um preco gue ‘coin-
cide com a média geral do ramo; outros pro-
duzem em condicoes acima da média, sendo
o valor individual de suas mercadorias inferior
ao valor médio; finalmente, outros produzem
em condicOes abaixo da média, sendo o valor
individual superior a média. Assim, o prego
de mercado_das.mercadorias desSe-Tamo Nao
coincéide com o seu valor real,-ao.nivel de cada
produtor em particular. O que se tem € um
preco absoluto para valores relativos, um
preco de mercado definido pela preponderan-
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cia de um dos trés grupos de produtores alu-
didos. Os lucros serao, assim, sempre diferen-
ciais.

Como se vé, Ricardo estabelece uma intima
relacao entre a sua teoria sobre a renda dife-
rencial (do solo) e os lucros diferenciais, na
producao de mercadorias em geral. Neste as-
pecto, a teoria do valor ganha contornos bas-
tante distintos quando comparada com os
predecessores de Ricardo: o pre¢e de mercado
das mercadorias ndo é determinado (como
afirmava Smith) pela lei da oferta e procura,
mas pelos precos de producdo. Além do mais,
nao € diretamente o valor que determina esse
Preco, mas as variagoes de produtividade (tem-
po de trabalho) em sua determinacéo sobre
0s precos de producio. A idéia do tempo de
trabalho acumulado sob forma de capital cons-
tante é fundamental para Ricardo.

Quanto & mais-valia, também Ricardo néo
a examina em sua forma categorial especifi-
ca. Ela nunca é dissociada de suas modalida-
des: lucro, juros e renda do solo. Segundo
Marx, quando Ricardo tenta examinar a mais-
-valia em si, a confunde com o lucro. Isto por-
que, quando trafa da taxa média de lucro, ele
a relaciona, ndo com o tempo de trabalho,
mas com a quantidade de capital investido
na produgao. De todo modo, ele toca no ponto
central da origem da mais-valia. Afirma que
0 valor do trabalho é sempre inferior ao valor
do produto por ele criado. Em outras palavras,
0 valor do trabalho devolvido aos operarios,
em forma de salarios, é apenas uma parcela
do valor total. A diferenca restante é, para ele,
a mais-valia, sendo sua a afirmacio: “O lucro
€ a sobra dos salarios”. Esta, por sua vez (a
taxa de lucro), varia conforme a maior ou
mencr produtividade do trabalho, dada uma
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. jornada fixa, pois isto afeta a quantidade de

trabalhonecessario para a produgao dos meios
de subsisténcia e, evidentemente, a quantidade
de trabalho excedente nao pago. Segundo
Marx, Ricardo nao ultrapassa, assim, a mais-
-valia em sua forma relativa. Nao chega na
mais-valia em sua forma geral (absoluta),
contida também no capital constante (meios
de producao). Ele apenas a concebe enquanto
lucro proveniente da variacao da quantidade
de trabalho (produtividade), que define as
parcelas de trabalho pago e nao pago, parce-
las do valor repartidas entre os operarios e os
capitalistas. Como conseqiiéncia geral, tem-se
que, na producao capitalista, sob a O6tica de
Ricardo, todo o chamado progresso téenico,
em particular na industria, é sempre um meio
que os capitalistas encontram para diminuir
a quantidade de trabalho vivo contido no va-
lor final das mercadorias, visando, assim, au-
mentar a quantidade de sobretrabalho e, com
isso, os lucros. Nesse sentido, o avan¢o de Ri-
cardo € realmente notavel.

A segunda forma de mais-valia (de lucro)
examinada por Ricardo, é a renda do solo. A
famosa renda diferencial, ou “renda ricardia-
na”, também revoluciona o modo como essa
questdo vinha sendo posta. Por duas razoes
principais: primeiro, porque concebe a renda
ndo como um produto excedente de uma pro-
ducdo em si, isolada de cireuite capifalista,
mas como um excedente de valor, expresso
nos precos agricolas e também nos lucros do
agricultor, do comerciante ou fabricante. Se-
gundo, porque interpreta esse produto exce-
dente a2 luz da “produtividade marginal do

trabalho” na atividade agricola, onde a renda

é a diferenca entre a producdo ‘“‘obtida pelo
emprego de duas quantidades iguais de capital
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e trabalho”. Em outros termos, a diferenca de
produtividade do trabalho em terras de dife-
rentes graus de fertilidade. Mais que isso, se-
gundo Dobb, pois Ricardo também concebe a
renda como diferenca de produtividade obtida
pela aplicacdo sucessiva de capitais numa
mesma terra. De um lado, a maior fertilidade
da terra nova em contraposicio & terra an-
tiga; de outro, a produtividade obtida pela
aplicacdo de mais capital & terra. A sua renda,
portanto, tem como suposto uma margem ex-
tensiva e intensiva de cultivo.

A esséncia da renda diferencial est4, assim,
associada a expansdo da agricultura capita-
lista. Além disso, como os salirios em geral
(tanto na agricultura como nos outros ra-
mos) sao pagos sob a forma de um equiva-
lente geral (os cereais), a renda obtida na
margem afeta todo o sistema econémico, ao
determinar n&o s6 o valor dos salarios como,
conseqiientemente, dos lucros em geral. Assim,
quanto maior a renda do solo agricola (ob-
tida, por exemplo, numa terra mais fertil),
menor o lucro, pois parte do rendimento 1i-
quido do capital é transferido ao setor agri-
cola. Como a renda equivale aos ganhos adi-
Clonais, obtidos na diferenca entre precos
iguais de venda para rendimentos desiguais
no cultivo, os lucros globais acabam depen-
dentes deste mecanismo geral. Tais teoriza-
coes de Ricardo sdo sobremaneira importan-
tes para a discussfo propria da Geografia.

Com Ricardo, encerra-se um periodo da Eco-
nomia Politica. O que representa, nesse campo
especifico de reflexdo, o que Lukacs denomi-
nou “fase her6ica” do pensamento burgués.
Superar suas idéias implicaria, segundo o pro-
prio Marx, ultrapassar a concepcdo burguesa
de mundo. A prépria “reacéio contra Ricardo”,
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demarca bem a solidificagdo do dominio bur-
gués sobre toda a sociedade. Encerrado o ciclo
das revolucdes burguesas, 0 pensamento eco-
noémico perderd, cada vez mais, 0 seu compo-
nente critico. A nova classe dominante nao
interessava mais ‘“‘desvendar” as relagéeg ca-
pitalistas. O que se viu, a partir dai, .fOI um
progressivo distanciamento da Economia, ago-
ra entendida como ciéncia econémica, dos pro-
blemas globais da sociedade, logo, @a pohtwa'.
A recuperacdo critica da obra de Ricardo sera
efetuada, entdo, pelo proprio Marx.

Antes de entrar na teoria marxista do valor,
cabe retomar alguns aspectos acerca dos au-
tores até aqui apresentados. A trajetéria da
economia politica clissica expressa uma pro-
gressiva desnaturalizacao no entendimento ’d_o
valor. Em primeiro lugar, passa de uma idéia
fisica do produto do trabalho, para uma con-
cepcio social do valor, em que este e medido
pelo tempo de trabalho. Em seg}mdg lugar, o
peso das forcas naturais na explicacao do pro-
cesso de producdo cede lugar a primazia da
producao social. A desnaturalizacdo do valor
¢, assim, uma expressio, No plano do pensa-
mento, do processo material de “desruraliza-
cdo” da propria producdo: a consolidagao do
dominio da atividade industrial. Ilustra esse
processo a ampliacdo do significado do con-
ceito de recurso natural. Enquanto Smith diz:
“Na industria a natureza nao faz nada, tudo
¢ feito pelo homem”; Ricardo retruca: “Nao
existe nenhuma industria em que a natureza
nio ajude generosa e desinteressadamente ao
homerm”, Assim como essa, a questdo da renda
também tangencia o teméario geografico. A fer-
tilidade absoluta do solo, por exemplo, € 0 seu
papel na composicdo do valor é problema cons-
tante na exposicdo dos autores. O tema do
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valor do lugar é, assim, destacado. Também a
discussao sobre a margem de cultivo em seu
papel no povoamento e colonizacao de novas
terras é sumamente importante para a dis-
cussao dos geografos. Como se vé, a ida aos
classicos da Economia Politica é fundamental
para o estabelecimento do “pensamento geo-
grafico” subjacente a uma teoria marxista da
Geografia. E interessante notar que Massimo
Quaini, ao apresentar os esforcos pioneiros de
discusséo de uma “Geografia Humana” (nos
séculos XVII e XVIII), nfdo faz mencido aos
economistas politicos desse periodo.

A postura que Marx assume diante do legado
teérico da Economia Politica classica contém
para os geografos criticos uma série de en-
sinamentos. Em primeiro lugar, destaque-se o
respeito que Marx demonstrou ter com a obra
de seus antecessores. Ele a estudou profunda-
mente. Em suas leituras, apesar do teor cri-
tico previamente assumido, resgata as formu-
lagdes mais avancadas, numa permanente dia-
lética de superac@o: negacdo com assimilacao.
O proprio subtitulo de sua obra principal,
O Capital — Critica da Economia Politica, bem
revela o significado preciso da critica em Marx,
tida como a real ultrapassagem teorica. A re-
novagao critica de qualquer ciéncia particu-
lar demanda, portanto, o emprego de tal pos-
tura tedrica. O exemplo de Marx é, assim, ex-
tremamente rico para todos os que pretendem
construir uma Geografia nova, pelo menos na
orbita do marxismo.

Marx nzo parte da Economia Politica e é
isso que o distingue fundamentalmente dos
demais. Vai busca-la tendo realizado previa-
mente uma longa reflexdo filosofica, em que
compreendeu o papel da determinacéo do eco-
ndémico sobre o movimento da totalidade so-
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cial. Obras como Crilica da Filosofia do Esta-
do de Hegel, Critica da Filosofia do Direito de
Hegel, A Sagrada Familia, Manuscritos Eco-
némicos e Filoséficos e Ideologia Alema, séo
anteriores a seus estudos sistemiticos sobre a
Economia Politica. Ao chegar a esta, ele ja
possui, por exemplo, uma concepcao. explici-
tada das classes sociais e da luta de classes.
Traz também em sua bagagem uma conside-
ravel experiéncia na militdneia politica revo-
lucionaria. Exilado alem&@o na Franca, parti-
cipa das jornadas de 1848, analisando-as pos-
teriormente em O Dezoito Brumdrio de Luis
Bonaparte e As Lulas de Classe na Franca.
Com a derrota do movimento revolucionério,
emigra para a Inglaterra e ai, num trabalho
de quase uma década, realiza uma longa pes-
quisa sobre a Economia Politica (expressa
mais diretamente em Teorias da Mais-Valia)
a qual fundamentara a sua principal produ-
cdo, aquela precipuamente econémica: Ele-
mentos Para a Critica da Economia Politica
(Grundrisse), Contribuicdo a Critica da Eco-
nomia Politica e O Capital.

Para Marx, o valor é, anfes de fudo, uma
categoria social. Nao ha valor sem trabalho.
Concebe-0 em seu duplo significado: valor de
uso e valor de troca. O primeiro expressa a
substancia mesma do valor, o seu fundamento
material. Ele exprime a utilidade dos produ-
tos para a satisfacao das necessidades huma-
nas, sendo a materializacdo mesma do tra-
balho humano. A medida real do valor de uso
serd, entdo, a-quantidade de trabalho (expres-
sa em tempo de trabalho) socialmente neces-
saria para sua obtencao. Nesse sentido, a his-
toria humana, até o advento do capitalismo,
é marcada basicamente pela producao de va-
lores de uso. Com a intensificagio do comeér-
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cio e da producdo de mercadorias, a énfase

passaré a ser a producao de valores de troca.

Contudo, o valor de uso continua tendo uma
existéncia real, s6 que agora como veiculo-do
valor de troca. Este, fundamenta-se na utili-
dade do produto para o consumo alheio, o
que o torna apto & troca. £ a possibilidade de
uma equivaléncia geral entre os valores de
uso que permite a generalizagdo da troca. Tal
equivalente, para Marx, € a quantidade de
trabalho. Assim a mercadoria, na sociedade ca-
pitalista, aparecera como a unidade contradi-
téria entre o valor de uso e o valor de troca.
No valor de troca nao importam mais as qua-
lidades intrinsecas dos produtos, mas exclusi-
vamente a sua virtualidade para a circulacio.

A possibilidade da troca reside na existén-
cia de uma equivaléncia geral entre as mer-
cadorias. Esse equivalente é o trabalho huma-
no em geral (abstrato), contido nas mercado-
rias. Nesse sentido, ndo importam as qualida-
des intrinsecas de cada trabalho ou de cada
mercadoria em particular, mas o trabalho
humano homogéneo, “forca média de traba-
Tho social”.

O valor de uma mercadoria, como expressao
do tempo de trabalho, agrega nio apenas o
trabalho (vivo) despendido na sua producio
imediata, como também o trabalho (morto),
contido nos meios de producgdo. A relacdo en-
tre esses dois fatores, no proces=u de producéo,
manifesta-se mediada pela produtividade do
trabalho, para Marx também uma medida so-
cial. Na definicao da equivaléncia, nio se tra-
ta, portanto, da produtividade dessa ou da-
quela producdo individual, mas da produtivi-
dade social média. Isto também é valido para
a determinacdo dos salarios e do dinheiro. Nas
palavras de Marx, “a produtividade do tra-
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balho é determinada pelas mais diversas cir-
cunstancias, entre elas a destreza media dos
trabalhadores, o grau de desenvolvimento da
ciéncia e sua aplicacdo tecnolégica, a organi-
zacao social do processo de produgdo, 0 VO-
lume e eficdcia dos meios de produgao e as
condicdes naturais”.

Na economia capitalista, as mercadorias
apresentam-se em sua dupla forma: a fisica
e a de valor. Marx desnaturaliza ou descoi-
sifica o valor, quando parte do valor como
valor de troca. Este é uma “realidade social”,
na medida em que se manifesta “na relagao
social em que uma mercadoria se troca por
outra”, na circulacdo. O valor das mercado-
rias, enquanto expressdo de uma dada quan-
tidade de trabalho, possui uma equivaléncia
entre si e tem na forma dinheiro — uma mer-
cadoria especial — o seu equivalente universal.
O capitalismo produz, assim, exclusivamente
para a circulagao. Nesse sentido, para este mo-
do de producao s6 serd produtivo o trabalho
que produzir valores de troca.

Assim como o valor, o capital, para Marx,
também é entendido como categoria social. Em
suas palavras, “‘o capital néo é uma coisa, mas
uma. relacdo social expressa em coisas”. A re-
lacdo entre valor e capital deve ser explicada
pelo circuito das mercadorias e do dinheiro,
um circuito social de trocas. O dinheiro se
transforma em capital pela forma especifica
de seu movimento em tal circuito. A for-
ma antiga (mercadoria-dinheir&mercadoria),
contrapoe-se a nova (dinheiro-mercadoria-
-dinheiro). Isto é, investe-se dinheiro na pro-
ducdo de mercadorias para obter-se mais di-
nheiro. O capital é, assim, o consumo produ-
tivo do dinheiro. No capitalismo, o dinheiro
é, entdo, “o ponto de partida e a meta final
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do movimento”, o que seria, para ele, a vida
do circuito econdémico.

O capital, segundo Marx, compoe-se de
duas fragOes: capital constante e capital va-
rié.v:el. O primeiro representa a massa de di-
nheiro _que o capitalista tem investido em
meios de producdo. Estes representam as ma-
térias-primas (capital circulante) e as insta-
lagoes e maquinarias (capital fixo), ambos
depositarios de trabalho morto. O segundo
[(capital varidvel) consiste na massa de di-
‘nheiro que o capitalista despende na compra
de uma mercadoria especifica:|a forca do
t;a;b_a.lho.f O consumo de tal mercadoria vivi-
fz_ca, por sua vez, todo o processo de produ-
¢do. O preco dessa mercadoria (a forca de
trabalho) serd determinado pelo temﬁo de
trabalho socialmente necessario para.a repro-
ducéo do trabalhador: definem-se, assim, os
salarios. Contudo, ela é a Unica mercadoria
que, em seu consumo, cria valor. Marx des-
venda, assim, a esséneia da producdo capi-
talista.

A mais-valia para ele é, desta forma, uma
categoria especifica. Expressa um sobrevalor
oriundo do trabalho-excedente, nao pago. Dis-
tingue duas formas de mais-valia. A primeira,
denominada absoluta (até entdo desconheci-
da pela Economia Politica), cuja origem emer-
ge do capital variavel, diretamente do trabalho
nio pago. Quanto maior a diferenca entre o
preco da forca de trabalho e a quantidade de
valgr por ela adicionado ao produto, maior

~lser__a a taxa de mais-valia-absoluta, isto &, a
\gfrqur%g “de trabalho excedente. A segunda,

enominada relativa, decorre da composicdo
organica do capital, isto é, da proporcao de sua
parcels constante. Quanto maior a inverséo
de capital em meios de producdo, maior a taxa
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de mais-valia relativa, isto €, o capitalista em-
polsa um quantum maior do preco final da
mercadoria. A adicio de valor, nesse caso, €,
contudo, menor, posto ser o trabalho a unica
fonte de valor. A diminuicdo da parcela de
trabalho vivo implica, porém, um consumo
mais intensivo, uma superexploragdo. Com
isto, Marx demole toda apologética mistifica~
dora acerca.da magquinaria. Sinfetizando, nas
palavras do proprio autor: “A produgéo da
mais-valia absoluta se realiza com o prolonga-
mento da jornada de trabalho além do ponto
em que o trabalhador produz apenas um equi-
valente ao valor de sua forca de trabalho e
com a apropriagdo pelo capital desse trabalho
excedente, Ela constitui o fundamento do sis-
tema capitalista e o ponto de partida da pro-
ducdo da mais-valia relativa. Esta pressupde
que a jornada de trabalho ja esteja dividida
em duas partes: trabalho necessério e trabalho
excedente. Para prolongar o trabalho exce-
dente, encurta-se o trabalho necessdrio com
métodos que permitem produzir-se em menocs
tempo o equivalente ao saldrio. A producao
da mais-valia absoluta gira exclusivamente em
torno da duracdo da jornada de trabalho; a
producdo da mais-valia relativa, revoluciona
totalmente os processos técnicos de trabalho e
as combinacdes sociais. A producdo da mais-
-valia relativa pressupde, portanto, um modo
de producdo especificamente capitalista...”.

O lucro capitalista, para Marx, é a manifes-
tacdo do processo de apropriacio das duas
formas de mais-valia. Sendo esta apropriacao
assentada na propriedade privada dos meios
de produgdo, revela claramente o contetdo
social e politico dos processos etonodmicos. Por
isso, o luero, distintamente do modo pelo qual
era tratado (uma decorréncia “natural” da
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producao), é entendido como a manifestagéo
de determinada estrutura de dominacéo poli-
tica. O lucro capitalista possui, assim, deter-
minados pressupostos historicos: o trabalho
livre (um mercado de trabalho), uma acumu-
lagao prévia de capital que se materializara
nos meios de producdo, a privatizagao das
terras, uma certa concentracao geogrdfica da
populacao e dos demais fatores de producio
e a generalizagdo da circulacdo. Marx deno-
minou o desenvolvimento dessas condigoes
previas de “processo de acumulacdo primiti-
va”. A transformagdo do lucro em capital se
da por sua reinsercdo no processo produtivo,
aumentando a massa de capital. O modo de
producdo especificamente capitalista ultra-
passa a reproducdo simples do capital, isto é,
a recorréncia da producdo, na mesma escala.
Esse modo de producéo implica uma reprodu-
¢ao ampliada do capital. Esta se da pela ex-
pansdo continua da producdo, da mais-valia;
logo, dos lucros. Dai o carater essencialmente
expansionista do capitalismo.

Esta seria, assim, uma pequena sintese dos
fundamentos da teoria do valor em Marx. Sua
exposicao integral foge, obviamente, aos limi-
tes do presente trabalho. Basta lembrar o ni-
mero de volumes de que se compde O Capital,
para nao falar de seus comentaristas poste-
riores. O que tentamos resgatar aqui, isto sim,
€ a sua posicGo fundamental quanto a dois
:proAblemas assenciais: a génese do valor e a
essencia do capitalismo. Nesse sentido, a pré-
pria exposicéo feita até aqui fala por si quanto
80 carater revolucionario de sua teoria.

No gue importa especificamente ao trabalho
fue estamos desenvolvendo, podemos dizer que,

neste ponto, ja contamos com o instrumen-

tal teérico necessario a tentativa de relacionar
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os processos sociais ao estudo geografico.

Foi através de um trajeto no préprio estudo
do marxismo que pudemos chegar a afirma-
cdo acima. Isto porque a problematica do valor
insere-se na teoria marxista como o funda-
mento da explicacdo sobre o movimento da
totalidade social. Dai a necessidade de seu
exame minucioso. Ndo existe o ser social sem
trabalho. Ndo existe trabalho sem criacdo de
valor. Todo processo social explica-se assim, em
ultima instdncia, pelo recurso as categorias
valor e trabalho. Temos, assim, assumida uma
teoria do valor. Podemos comecar a falar, por-
tanto, em processo de valorizacdo do espaco.

Como jé foi dito no inicio dessec trabalho,
interessa-nos da cbra de Marx, fundamental-
mente, de um lado, o seu método revoluciona-
rio e, de outro, as teorias que mais se apro-
ximam da discussdo de um temério geogra-
fico. Reafirmamos que néo se trata de buscar
uma “geografia” na obra de Marx, mas de tra-
zer, para a nossa discussio, aquilo que em sua
obra constitui tracos de um certo ‘““pensa-
mento geografico” de Marx. Fora a teoria do
valor, ja apresentada, existe uma série de teo-
rizacoes mais especificas que nos interessam
de perto.

Na sua andlise sobre a renda, em particular,
Marx toca em dquestOes centrais para uma
teoria sobre a valorizacao do espaco. Inicial-
mente resgata de Ricardo suas idéias acerca
do papel da disténcia relativa e da fertilidade
absoluta do solo, na determinacao da produti-
vidade do trabalho. Segundo essa teoria, os
produtores melhor localizados, seja em relagéo
3 sua disténcia do mercado, seja em funcao
da qualidade de seus solos, auferem uma ren-
da excedente em relacao ao conjunto dos pro-
dutores. Ricardo denominou tal excedente de
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renda diferencial. Marx expandiu essa idéia na
sua teorizacio sobre o lucro suplemenitar em
geral. Defende a idéia da existéncia de uma
tendéncia a taxa média de lucro na sociedade
capitalista, isto é, o lucro do capital aplicado
tenderia a ser o mesmo em todos os ramos
da atividade econdmica. Essa taxa é determi-
nada pelo preco médio de producéo. Quando,
num ramo da producao, um produtor indivi-
dual desenvolve algum aprimoramento técni-
co do processo produtivo, conseguindo maior
produtividade, ele passa a auferir um lucro
suplementar. Porém, a légica do capitalismo
nao é essa, e tende a atuar dentro do sistema,
no sentido do rebaixamento da taxa média.
O tempo de vigéncia do lucro suplementar, na
orbita da industria (excetuando-se a situacéo
do monopolio), é assim limitado. Na agricul-
tura, ao contrario, a existéncia de um luero
suplementar é perene, porque na agricultura
existe uma renda.

Ainda, segundo as idéias de Ricardo, a pro-
dutividade do cultivo nos piores solos deter-
wina a taxa média da agricultura. E a sua
idéia de margem de cuilivo. Marx g recupera,
ao discutir a colonizacio dos E.U.A., em que
o povoamento (agricola) vai avancando pelos
melhores solos até uma determinada distancia
do mercado, em que o custo do transporte co-
meca a tornar viavel a producdo em terras
menos férteis, porém mais proximas. Assim, o
jogo entre produtividade e distancia é alta-
mente explicativo desse processo concreto de
povoamento. Ricardo, a esse respeito, j4 dizia,

‘como vimos, que a tendéncia ao rebaixamento

da margem leva a que, a partir de um deter-
minado momento, seja rentavel aumentar o
volume de capital aplicado naqueles cultivos
menos férteis. A maior aplicacio de capital,
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corresponde um aumento de produtividade
(margem intensiva de cultivo), o que eleva a
parcela de lucro suplementar., Marx, a isso,
denominou renda diferencial II, a que advém
da produtividade decorrente de uma massa
maior de capital.

Apesar do mérito atribuido por Marx a es-
tas idéias ricardianas, ele as supera critica-
mente em sua propria teoria geral da renda.
Sendo a terra um bem finito e uma condicéo
de existéncia e de producdao para os homens,
sua propriedade privada permite ao seu de-
tentor auferir uma rendae absoluta. Em qual-
quer caso, a propriedade de uma dada parcela
do espaco terrestre gera uma renda fundiaria
absoluta. O que é o “arrendamento”, senio
uma expressido da existéncia dessa renda? O
proprietario passa a possibilidade de uso da
terra a um terceiro, que val explora-la nos
moldes da empresa capitalista. O que ocorre
é que, independentemente da maior ou menor
produtividade de tal empreendimento, uma
parcela do lucro obtido ira, inevitavelmente,
para os bolsos do dono daquele espagu. A PIO-
priedade é, aseint, 0 fundamento da renda ab-
soluta.

Resta ainda, porém, a terceira forma de
renda para Marx: a renda de monopdlio. O
fundamento do monopodlio é a existéncia de
uma situacao privilegiada dentro das condi-
coes meédias da producdo. Ocupar uma con-
dicdo desigual (e positiva) no processo de pro-
ducdo. A posse de um recurso natural escasso,
aufere ao seu detentor essa forma de renda.
Marx da o classico exemplo da queda d’agua,
propiciando um menor custo pela energia hi-

draulica nao paga ao detentor da parcela do

espaco em que ela estd localizada, quando este
a emprega como meio de produgéo. Vé-se que
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a concepcio de natureza de Marx, enquanto
recursos e forcas naturais de producédo, nao
se restringe a forga de trabalho humano nem
ao solo agricola ou a mineracdo. Importou-
-lhe examinar o papel desses recursos, na sua
relacdo com a propriedade e a produtividade.
E evidente que Marx concebe a natureza tam-
bém em sua desigual distribuicao no Globo.
Porém, a distribui¢do daqueles recursos natu-
rais necessaria 4 producfZo ndo ocorre de for-
ma simplesmente desigual. Alguns sdo abso-
lutamente raros, sendo o seu dominio o fun-

damento da renda de monopdlio.

Ha outras teorizagoes de Marx, mais espe-
cificas que interessam diretamente & discus-
s8o dos geografos. Preferimos, entretanto, exa-
mina-las posteriormente, seja no interior da
nossa propria argumentacio no proximo capi-
tulo, seja no segundo volume desse trabalho.
A teoria da colonizacdo moderna seria um
exemplo.

No capitulo anterior, procuramos apontar os
fundamentos gerais de uma relacéo sociedade-
-espaco. Neste, julgamos jA ter avancado no
sentido de uma argumentacio mais precisa a
respeito do nosso tema central. Nesse percur-
80, descobrimos que a sociedade relaciona-se
com o seu espaco material e todas as coisas
que ele contém, através de um permanente
processo de valorizacdo. O homem, com o seu
trabalho, cria e transfere valores. Parte des-
ses valores se agregam ao espaco e vio condi-
cionar, assim como os recursos da primeira
natureza, processos futuros. Isto elimina, @
priori, a possibilidade de uma teoria marxista
da Geografia que ndo discuta a origem do va-
lor. Ndo sfo a sociedade em abstrato e o e€s-
paco em abstrato que se relacionam. Entre
eles, medeiam as determinacdes de um dado
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modo de producao. S6 estas, contudo, ndo bas-
tam. E mister elaborar uma teoria sobre suas
formas proprias de valorizar o espaco. Isto é
0 que procuraremos desenvolver no proximo
capitulo.
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8"
A VALORIZACAO DO ESPACO

Nesse ponto de nossa investigacgao, apos suces-
sivas aproximacoes tedricas, j4 podemos deli-
near o processo especifico de que trataria uma
teoria marxista da Geografia. Esse processo,
enquanto objeto, foi gradativamente se im-
pondo no transcursc da propria discussido dos
fundamentos do marxismo em sua relacdo
com o temario da Geografia. As sociedades hu—
_manas, para reproduzirem as condicoes de s1
existéncia, estabelecem, como visto, rela goes
V1Mw?l\las palavras eloqiien-
tes de Milton Santos roduzir é produzir es-
paco”. Este é o nosso fundamento geral: o de-
senvolvimento histérico ilustra a objetividade
e a materialidade dessas relacoes em suas mul- -
tiplas manifestacoes. Nesse sentido, ficou claro
0 papel do frabalhg como mediador, universal
dessa relagao. Sendo o trabalho a fonte do
valor, essa relagdo, do ponto de vista do mar-
xismo, é fundamentalmente um._processa _de
valorizacdo.

0 longo dessa exposicéo, foi levantada uma
gérie de pressupostos que o objeto devera con-
ter./Em primeiro lugar, a idéia de que ele de-
ve, necessariamente, ser um processo| Além
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disso, a sua delimitacio deve advirde um-corte
ontoldgicao, ou seja, da sua iden.tids:de no pro-
prio real. Nesse sentido, a valorizagao do espa-
¢o, nao se confunde 1med1atamente com ou-
tras manifestacoes da vida social, pois possul
movimento préprio, elementos especificos que
a caracterizam e resultados historico-concre-
tos particulares. Como ja foi observado, afir-
mar que a contradicdo capital-trabalho “ex-
plica” a organizacao do espago noymodo de
producéo capitalista, por exemplo, nao contri-
bui muito para o geografo critico, pois tal
afirmacao, dada a sua generalidade, enl_:urva
justamente a compreensio da especificidade
desse processo. Foi apontado, ainda, que o ob-
jeto geografico, apesar da sua “relativa auto-
nomia” deve, como todas as demais instancias
da realidade social, expressar as determ_ina—
coes fundamentais das formas de produgao €
reproducao da vida material em que ele se
inscreve. Ninguém levantara dtvidas a afir-
macao de que as formas espaciais criadas por
uma sociedade exprimem o condicionamento
da estrutura economica que ali domina. En-
tretanto, se esse processo possui uma reali-
dade especifica em cada modo de produgaq,
por outro lado ele expressa uma universali-
dade. Em qualquer época e em qualquer lu-
-gar, a sociedade, em sua propria emﬂs_ténma,
valoriza o espaco. O modo de producao entra
af, portanto, ndo como panacéia tedrica, mas
como mediacdo particularizadora. Cada modo
de producio tera, assim, o seu modo particular
de valorizacao.

Foi apontado, ainda, que qualquer processc
social deve ser explicado no &mbito da discus-
sdo0 sobre valor e trabalho, pois sdo essas as
categorias fundamentais da drglatefial_idade SO-
cial. Ora, o processo de valorizagao tem, nes-

—
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sas categorias, o seu nodulo explicativo cen-
tral. Assim, a relacdo sociedade-espaco €, desde
logo, uma relacao valor-espaco, pois substan-
tivada pelo trabalho humano. Por isso, a apro-
priacdo dos recursos proprios do espaco, a
construcao de formas humanizadas sobre o
espaco, a perenizacao (conservacéo) desses
construtos, as modificacoes, quer do substrato
natural, quer das obras humanas, tudo isso
representa(criacao de_valor.

Inicialmente, para fins de andlise, temos de
fazer g distincdo entre v Q espaco e valor
do espaco. Tal distingdo é fundamental para
a Geografia, como forma de evitar-se a repe-
ticao de graves equivocos. De maneira geral,
os autores que pesquisaram esse tema contem-
plaram apenas um dos polos da distincdo. A
propria idéia de espaco-geografico de concep-
¢do empirista e naturalista revela uma_pers-
pectiva centrada exclusivamente naquilo que
awwde valor do espaco. Por outro
lado, a Idéia de espaco econdmico, tal como
posta pela economia marginalista, revela uma
abordagem exclusiva daquilo que denomina-
mos valor no espago. _m%mm?gem, ao
contrario, a preocupacéo estd centrada numa
concepea ifi a das erspectivas,
como o0 modo dialético de captar o processo
de valorizacio. A realizacio dessa unidade
passa, contudo, necessariamente pela conside-
racdo das diferencas entre os dois momentos,

Sendo o espaco (e tudo o que ele contém)
1ma condi¢io universal e preexistente do tra-
Jalho, €le €, desde 10go, um _valor de uso, um
bem de utilidade geral. A producao, desta for-
ma, sempre se realizara sobre formas preexis-
tentes, sejam naturais ou sociais (herdadas de
{rabalhos pretéritos). E por isso que o espago

& uma condigdo geral da producdo. Dai ele
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possuir um valor intrinseco, ndo necessaria-
mente produto do trabalho humano, uma “ri-
queza natural”. Dai, também, ele ser o recep-
taculo fundamentaJ e geral do chamado “tra-
balho morto”. Sob esse panto de vista, o de-
senvolvimento histérico é também uma pro-
gressiva e desigual acumulacdo de trabalho na
superficie da terra. Essa acumulagao, que des-
naturaliza o espago vai também complex1za—lo
As desigualdades naturais da su icie da
terra, sobrepoem-se as desigualdades de aloca-
cdo de trabalho.

Para as atividades produtivas tém impor-
tancia, nao apenas o trabalho morto acumu-
lado em meios de producido, como também a
disponibilidade e as caracteristicas das forcas
naturais em geral e de seu papel na produ-
tividade do trabalho. Assim, o \Lalor do _{;sp_gg,o

mgmflca que a s,;ngulamdade nat&ral—dos lu-
gares — uma preocupacao classica da Geo-
grafia — deve ser integralmente considerada
nessa argumentagao As chamadas forcas na-
turais ndo atuam, entretanto, apenas ao nivel
da produtividade do trabalho, e na variacao
quantitativa dos produtos, mas, também,

junto aos processos responsaveis ela estrutu-

ra, elWM&rr1tomai rritorial do traba-
_1h0 s condicoes naturais aparecem, para a

producdo em geral, como um limite histori-
camente relativizado, cujo peso na especiali-
zacao das atividades produtivas é significativo.
Marx dizia: “Ninguém plantarid abacaxi no
Alasca”, Hoje, poderiamos dizer que, dado o
investimento necessario em tecnologia, é qua-
se certo nfo ser vidvel plantar abacaxi no
Alasca. Esse valor de base natural das dife-
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rentes porgoes da superficie terrestre consiste,
assim, numa parcela do valor do espaco, seja
como primeira, seja como segunda natureza.

A segunda parcela do valor do espaco cons-
titui-se naquela que é precipuamente obra do
trabalho. Com o desenvolvimento das forcas
f)“fé”a“t"vas da sociedade, ha uma tendéncia
geral & construcio de formas mais duréveis
sobre o espaco, producgdes ‘materiais que se
agregam ao solo. Milton Santos, de forma bri-
lhante, expoe a esséncia desse processo de
g{odugdo__dﬂ_.ﬁ&w. Para ele, os modos de
produgéo criam formas espaciais que duram
mais que os processos que as engendraram. De-
nomina a essas formas de rugosidades, e
aponta a sua inércia dindmica sobre os pro-
cessos sociais posteriores. Por inércia dinfmi-

na “vida economlca As construcgoes antlgas
tornam-sé qualidades do lugar. A partir dai
estabelece a possibilidade de uma Geografia
como “histori itorial”. M. Santos nao es-
ta, porém, diretamente preocupado com o pro-
cesso em si da producdo do espaco, o que im-
plicaria entrar na teoria do valor, mas no re-
sultado material (social) de tal processo (o
espaco construido) e sua agao sobre o movi-
mento da totalidade social.

Na otica da valorizacdo, a producdo do es-
paco e seu resultado sdo apenas um momento
(fundamental) no _processo de formacdo do
territorio, o que dé origem a essa parcela es-
pec;flca do valor do espaco, aquela criada
pelo trabalho. Nao ha divida de que as “rugo-
sidades” desempenham determinados papéis
no processo social em geral. Entretanto; cabe
aqui tematizar, mais que as rugosidades (re-

sultados), o movimento interno da producao

do valor do espaco. Ja sabemos que esse pro-
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cesso se move fundamentalmente pelas deter-
minacoes da estrutura econémica na qual esta
inserido. Por isso as construcoes espaciais ex-
pressam os conteudos das relagdes sociais que
as engendraram. No capitalismo, por ex., &
cristalizacio do trabalho morto em meios de
producédo aparece também como capital fixo
ou fixacdo de capital ao espaco. Enquanto
gualidade do lugar, esse trabalho morto apa-
rece na composicdo organica do capital como
uma parcela do capital constante. Nesse sen-
tido, o proprio espaco fisico necessario a pro-
ducido é contabilizado como valor do espago,
valor previamente acumulado.

E o valor do espaco que se manifesta em
todas as formas de renda fundiaria. David
Harvey chega a demonstrar até as suas mani-
festagoes ao nivel da valorizacdo intra-urbana
do espaco. A fenda absoluta,|como expressido
da propriedade privada do espago, aparece sob.
a forma de uma cobranca ao direito de utili-
zagao de uma parcela do espaco fisico. No
caso urbano, ela manifesta-se na instituicao
do aluguel. Na agriculfura, sob a forma clas-
sica do arrendamento. Ein ambos 0s-casos,
cobra-se, antes de tudo, pelo simples direito
de ocupacio de uma dada parcela de espaco,
seja para a producao, ou para a existencia.
E o valor do espago em sua expressao mera-
mente areolar, o que est4d em jogo nesse caso.
A renda diferencial repousa nas qualidades
especificas de um dado lugar, sejam as natu-
rais, sejam\_ﬁgvagregadas ao solo pelo trabalho.
No caso da agricultura, tem-se a fertilidade
absoluta do solo ou a que advém da aplicacédo
de capitais. Ocorrem também as vantagens lo-
cacionais advindas de uma localizacédo privi-
legiada quanto aos frutos da incorporagio de
trabalho ao espago numa escala maior, ou
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quanto a uma posicdo impar aos recursos na-
turais, como a conjugacao de terras férteis,
agua em abundancia e clima favoravel, por
exemplo. No caso urbano, tem-se as localiza-
¢oes diferenciadas gerando lugares mais ou
menos valorizados em funcac de sua disposi-
cao no tecido urbano. Isto se manifesta, por
exemplo, na instituicdo da “luva” cobrada por
um ponto comercial. Em ambos os casos, esta
em jogo o valor do espaco. A renda de mono-
polio, por sua vez, incide mais diretamente ao
nivel da singularidade dos lugares. S30 as con-
dicGes Unieas (raras), sejam naturais ou cons-
truidas, o seu fundamento. No caso da natu-
reza, aparece diretamente como um recurso
natural escasso, como os minerais raros, de-
terminada potencialidade hidrica, ou um solo
excepcionalmente fértil. No caso urbano, a lo-
calizacdo unica (por exemplo a Av. Vieira
Souto, no Rio de Janeiro, ¢ o cruzamento da
Av. Paulista com a Rua Augusta, em Sio
Paulo). No limite, o dominio privado do total
das terras ou imoéveis disponiveis, permite
igualmente auferir-se uma renda de monop6-
lio. O valor do espaco singular (de cada espé—
€O0) expressa-se aqui plenamente.

O valor do espaco, em todas as suas formas
de manifestacdo, aparece frente ao processo de
producao, como um valor contido. O lugar e
Seéus recursos naturais ou construidos. Enfim,
0 espaco concreto, tal como ele ge apresenta
para a producéo. A Terra é, aqui, uma reali-
dade natural e material que se define como
receptaculo do trabalho humano historica-
~mente acumulado.

Por ser o espago concreto também um valor
de troca, define-se g possibilidade de um valor
no_espaco. O espaco, aqui, a despeito de con-
ter valor prévio, ndo ultrapassa a funcéo de
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mero palco de processos que nele ocorrem, ou,
em ocutras palavras, como substrato da vida
material. Nesse caso, desenvolve-se sobre ele
uma teia complexa. de relacbes sociais de pro-
ducéo, ndo diretamente espaciais, mas eviden-
temente dotadas de_espacialidade. Como dis-
semos, ndo ha processos espaciais, mas 08 pPro-
cessos sociais manifestando-se sobre a super-
ficie terrestre. O espaco terrestre apresenta
uma série enorme e complexa de fenomenos
naturais e sociais que se estendem sobre o es-
paco concreto. A espacialidade, entao, nao per-
tence a esfera deste ou daquele lugar concre-
to, mas é uma caracteristica imanente de qual-
quer processo, seja ele social ou natural. Nesse
sentido, n8o cabe uma ontologia do espaco,
pois este é um atributo dos seres e nao um
ser. A espacialidade, enquanto atributo, esta
contida em todo processo de criacao de valor.
Ela é uma mediacdo necessaria para a com-
preensao de uma manifestagdo histérica con-
creta. Na busca da totalidade, a espacialidade
é um elemento de concrecdao. Como se vé, nao
se trata, aqui, nem do espaco natural, nem do
espaco como depositario do trabalho morto,
mas do espaco no proprio processo de traba-
lho, no nivel imediato da producio. E a pro-
pria espacialidade do valor.

Enquanto a definicao do valor do espago €
mais facilmente construida, a de valor no
espaco, como visto no pardgrafo precedente,
envolve questoes mais complexas. Se o que
nos orientasse fosse uma teoria do espaco,
provavelmente néo discutiriamos o valor no
espaco. Como, entretanto, nos embasamos
numa teoria do valor, essa questdo se impoe
forcosamente.

Parece-nos que essa questio se esclarece

bastante quando se pde em destaque a esfera
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da circulagdo. Inicialmente, nao. trataremos
da circulacao de mercadorias, estrito senso.
Nesse nivel mais geral, referimo-nos ao mo-
vimento global sobre o espaco, e espacial-
mente realizado, de pessoas, objetos, idéias
etc. Ndo se trata, portanto, do espaco como

-

recurso. Ele &, mais do que isso, um autén-

tico fator de circulagdo./A distancia absoluta

e relativa é a expressdo de sua materializa-
¢ao. A troca é, assim, uma revolucéo nas rela-
coes entre a sociedade com o espaco, nesse
sentido especifico. Antes mesmo do capitalis-
mo e, mais especificamente neste, o custo de
transporte agregar-se-4 ao preco final do pro-
duto, viabilizando ou ndo sua propria produ-
¢ao para a troca. Determinados produtos co-
mercializados pelos venezianos, no século XIII
s6 poderiam ser consumidos pelo doge de Ve-
neza. Dai o fundamento do valor arbitrario de
um produto, resultante da distdncia de sua
origem, logo, da dificuldade de sua obtencio.
Como se observa, ndo se trata de um valor que
se confunde materialmente com o produto,
como ocorre no valor do espaco. Aqui, nao é
a “terra” ou o espaco “concreto” agregando-
-se ao valor final ou interferindo na producéo,
mas uma virtualidade |da circulacdo e uma
imanéncia do espago real (a distancia) par-
ticipando de um processo social especifico.
No capitalismo, em particular, a producdo
de mercadorias estd intimamente associada a
uma intensificacio da circulacéo, pois é nesta
que aquela se realiza. Amplia-se a importancia
da espacialidade na definicdo do valor. Esse
ll;lOdO de producao ultrapassa a inércia da dis-
téncia absoluta, jogando com a velocidade dos

fluxos e a escala da producfo. O “encurta-

mento” das distdncias estd ligado, por seu tur-
no, a ampliacao das escalas espaciais de pro-
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ducdo e distribuigdo das mercadorias. Relati-
viza-se a distancia, na multiplicacéo infinita
das trocas em termos espaciais. No interior
dessa imensa estrutura de trocas — o espaco
mundializado de relagoes — é a intensidade
do fluxo, e ndo a localizacdo absoluta, que
deve interessar. A escala de producdo relati-
viza, de forma absoluta, a distdncia. Ocorre
que outra virtualidade do espaco real (a mag-
nitude) também interfere no movimento geral
da producéo. Quando se fala, por exemplo, em
producdo “em larga escala”, deve-se atentar
nio apenas para o aumento quantitativo da
producdo estrito senso mas, igualmente de
seus pressupostos espaciais. Assim, em espe-
cial na industrializacdo avancada, o aumento
de escala é também uma ampliagao do espago
diretamente afeto 2 producgao e & circulacao.
A essa ampliacdo territorial da produgdo ca-
pitalista, corresponde um gigantesco processo
de concentracao espacial dos fatores de pro-
ducao.

Como se observa, o valor no espaco diz res-
peito a condicbes espaciais universais de re-
producdo dos modos de producdo, que néo se
atém as singularidades dos espacos. Por exem-
plo: qual o papel de um castelo na ordem
feudal ou de Nova York no capitalismo atual?
Muito ja se falou da cidade como capital so-
cial, condicio geral de reproducdo da produ-
¢do capitalista. A cidade, como manifestacéo
elogiiente da concentracdo em geral, particu-
larmente de forca de trabalho, aparece, assim,
como uma clara ilustragdo da espacialidade
especifica do capitalismo avancado. O valor
no espago & a propria espacialidade contida
nos modos de producao.|Ele nos revala mais
a especificidade das formas de valerizacdo em
geral do que propriamente a da producéoc do
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espaco.

Num outro nivel, com a propriedade privada
e a mercantilizagéo das relagoes sociais, 0 pré-
prio espaco torna-se objeto de troca. Nesge
caso, mais do que o valor do espaco, define-ge
uma circulagdo abstrata (transagao imobilid-

ria) que o retém como veiculo./No mercado

'de trocas, a terra ou o imoével ndo serdo tran-

sacionados pelo valor do espaco em si, mas
pelo valor que lhe é atribuido segundo a 16gica
da circulacdo.) Do mesmo modo que a merca-
doria pode circular sem se deslocar no espaco,
0 espaco, em si, pode circular ao nivel de sua
representagdo juridica. E o caso da renda ca-
pitalizada, por exemplo, ou de todas as tran-
sagbes em que os imoveis em geral atuam co-
mo riqueza acumulada, Marx diferenciou bem,
nesse sentido, a “matéria terra” do “capital
terra”. No primeiro caso, trata-se da simples
existéncia dos lugares (o valor do espago); no
segundo, de sua existéncia articulada no pro-
cesso capitalista de produgdo. Assim, o valor
no espago diz respeito ao proprio espaco no
processo de circulacio.

Procuramos, assim, diferenciar o valor do
espaco e valor no espaco, como recurso-anali-
tico necessario a sua unidade no processo de
valorizagao do espaco. Este € a expressédo com-
binada dos dois momentos aqui precisados. -
Avancar na argumentacio implica, a partir de
agora, discuti-los-de forma conjunta, isto é,
explicitar sua dialética,

Entendida a-relagdo sociedade-espaco como
um processo de valorizacdo, o seu movimento
interno deve expressar, em esséncia, um per-
manente processo de criacdo de valores. Po-
rém, distintamente da valorizacdo do capital,
por exemplo, que ocorre na-atividade-produ-
Jiva de um ou outro ramo da producdo, a va-
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lorizagdo do espago manifesta-se com carater
proprio. Eﬁl"ﬁ‘egﬁﬁlﬁl"momento ela deixa de
ser um processo universal (a criacéo de valo-
res) e, nesse sentido, ela sempre externara as
determinacoes gerais de um modo-de produ-
¢do. Contudo, o espago, como objeto de valori-
7 zacdo, ndo se confunde com outros objetos vul-
- gares da producao material imediata. Em pri-
meiro lugar, porque ele naop £ apenas-um_pro-
duto (objeto e resultado do trabalho), mas
também imperativamente uma condigéo geral
da producéo e da existéncia humana. Além do
mals, o espacgo, como realidade material, possui
qualidades s _intrinsecas que o colocam numa
posicao especial frente aos processos sociais.
Antes de tudo, trata-se de um absoluto, no
proprio sentido da Fisica, de que dois corpos
nao ocupam o mesmo lugar no espaco. Esta
sua qualidade esté, por sua vez, relacionada
a duas de suas virtualidades: a distancia e-a
magnitude. Ocorre que as localizacoes dife-
renciadas determinam separagoes fisicag maio-
res ou menores e.fluxos mais ou menos in-
tensos. A n magmtude por seu turno, se ex-
pressa na dimensio e mtegglgad.e_das._cuns-
trucées. A articulacdo enfre as duas virtuali-
dades (distancia e magnitude), sob a loégica
de um modo de producio] manifesta-se, por
sua vez, nos processos de concentracao ou dis-
persao. A intensidade dos fluxos entre distan-
cias distintas estd associada & concentracéo
prévia, por exemplo. O espago é também uma
matéria finita, o que The atribui a qualidade
_de raridade Telativa. Ele é um bem relativa-
mente escasso. Isto impde um limite absoluto
4 sua reprodugdo extensiva. Assim, sua pro-
priedade propicia um privilégio impar, em
qualquer periodo da historia. Além disso, como
foi visto, o espago, ao contririo da maioria
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das mercadorias, ndo aparece perante a pro-
ducfo, como um objeto homogéneo. Ele é in-
trinsecamente desigual. A sua propria natura-
lidade preexistente ao trabalho impoe, desde
o inicio, quadros naturais diversificados. Tam-
bém o trabalho nele se acumula desigualmen-
te. Nesse sentido, o espaco concreto para a
produgéo concreta, sendo uma condicdo uni-
versal, &€ sempre smgularldade Assim, as con-
dlgoes unicas de cada localizacido aparecem
para o processo produtivo como condicdes de-
siguais de producdo. Também o consumo do
espaco se da através de qualidades proéprias.
Aqui ele aparece como objeto unico. O seu
uso nao implica a sua destruicdo, apenas mo-
dificacio. Do mesmo modo, as construcoes
sobre o espaco (o trabalho diretamente agre-
gado) apresentam a caracteristica da durabi-
lidade que se acentua no decorrer da histo-
ria. Seu consumo tambem nao as destroi, pelo
menos na mesma velocidade das outras mer-
cadorias. O que pode ocorrer é o consumo des-
trutivo de certos atributos desse espaco (como
alguns recursos) mas néo dele proprio. Final-
mente, o espaco é ainda o depositario univer-
sal da historia. Nele se acumulam trabalhos
dos tempos mais remotos, num permanente
ciclo de criacao, reposicao e transformacao de
objetos sobre sua superficie. O espaco apre-
senta, assim, a sobreposicdo dos resultados dos
processos naturais e sociais que coexistem na
contemporaneidade.

Todas essas qualidades impfem caracteristi-
cas especificas ao processo de valorizacdo
desse objeto particular. Ndo se deve, contudo,
inferir dai que a qualificagio desse processo
advenha das ineréncias do espaco. Ao contra-
rio, é sempre a sociedade que o qualifica. Nas
palavras de Marx: “O que faz com que uma
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regido da Terra seja um territério de caca é
o fato das tribos cagarem nela; o que trans-
forma o solo num prolongamentc do corpo do
individuo € a agricultura”. Isto significa que
as caracteristicas inerentes ao espaco nio tém
sentido em si, pois o que as vivifica é a propria
sociedade. Para & nossa perspectiva, portanto,
as qualidades do espaco interessam enquanto
particularizadoras da valorizacfio desse objeto
especifico,

Retomando - gue nos é fundamental, o pro-
cesso de trabalho, a producdo e a criacdo de
valores — a esséncia de qualquer valorizacéo
—, Partiremos para o exame do movimento
principal da valorizagdo do espaco, que é a
circularidade da criacdo dos valores do espaco
€ no espago. No processo de trabalho. 0 homem
se depara com uma realidade social e também
com uma realidade espacial (igualmente so-
cial). Diante das condicdes gerais de producio
e existéncia, ele define um ciclo permanente
de apropriar para trabalhar e vice-versa. Nes-
se movimento, ininterrupto, ele submete ao sen
processo de trabalho todas as forcas disponi-
veis. Escraviza ou compra forca de trabalho,
domina forcas naturais, desenvolve suas for-
¢as produtivas, organiza o processo de produ-
¢80, produz a riqueza e reproduz todo o ciclo.
Como entra o espaco nesse movimento circu-
lar? Em primeiro lugar, tem-se que o trabalho
se realiza num determinado lugar. Este, ma-
nifesta-se enquanto um conjunto de condices
gerais de producfo. As condicGes naturais do
lugar, expressas sob a forma de recursos, agre-
gam-se ao processo de trabalho, definindo-lhe
a produtividade. As forcas produtivas da so-
ciedade (tecnologia e recursos naturais) tam-
bém se materializam em alocacdes espaciais.
Tem-se o valor do espaco, todo ele englobado
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como condigao de producdo. Por determinar a
produtividade do trabalho, o valor do espaco
articula-se com o valor no espaco. Isto por-
que, no processo produtivo, o resultado do dis-
péndio de trabalho é proporcional as condi-
¢oes de producdo. A espacialidade inerente a
producdo de qualquer bem vai manifestar-se
também em seu valor final. Esta parcela do
valor nao € aquela representada pelas maté-
rias-primas ou uma forca hidraulica etc., ou
quaisquer outros componentes brutos do pro-
cesso de producéo (prédios, maquinas e a pré-
pria forca de trabalho). Ela manifesta-se, isto
sim, enquanto fracio nfo diretamente conta-
bilizada do valor real do espaco em que se
realiza. Ela é, fundamentalmente, uma par-
cela do valor final que nfo decorre de um
produto, mas de uma condicdo.

Esse valor, ndo diretamente contabilizado
enquanto tal, aparecerd para qualquer pro-
cesso de trabalho como custo geral da produ-
¢ao, expresso em quantidade de trabalho ou
capital. Aparece sob a forma de custo de pro-
dugao, por exemplo, quando um empreendi-
mento se ressente de uma péssima localiza-
ca0. Também sob a forma de custo de trans-
porte ou, no limite, de fator inviabilizador
(em termos relativos) da producdo. Dessa for-
ma, se deduzirmos do valor aquela parcela re-
presentada pelo espaco enquanto condicéo de
producéo e examinarmos as suas partes com-
ponentes, chegaremos ao valor 'do espaco e 2o
valor no espaco. Os espagos singulares, bem
ou mal localizados (lato senso), transferem
aos produtos durante o processo de trabalho,
um quantum de produtividade. Assim, o valor
no espaco manifesta a virtualidade do valor
de cada espaco. Por sua vez, a producao im-
plica agregacies permanentes de valor ao s0lo,

135

N B



num volume proporcional a sua escala. Dessa
forma, a quantidade de valor produzido no
espaco retroage no valor agregado ao espaco.
Como dizia Marx, “as velhas localizacdes con-
dicionam as novas”. Estabelece-se, assim, um
nexo organico entre o valor contido e a cria-
cdo de valor. G

Os fundamentos da valorizacdc do espaco
repousam, assim, numa unidade contraditéria
entre valor do espaco e valor no espaco. Essa
€ a logica de seu movimento interno. Outra
questao diz respeito & sua dialética na fotali-
dade, isto é, 4 sua manifestacio no movimento
geral da sociedade.

A forma mais elementar de relacdo socieda-
de-espaco, como j& foi visto, é a apropriacdo
direta dos produtos da natureza, tal qual se
apresentam para o homem. O trabalho, aqui,
resume-se & simples coleta. Ndo se pode falar,
nesse caso, de uma verdadeira valorizacao do
espaco, pois a acdo do trabalho sobre o espaco
é ténue e transitdéria. Dessa forma, o trabalho
agrega algum valor ao produto, mas, dificil-
mente, ao espaco. Este aparece apenas como
uma condicdo de existéncia. Como ja foi visto,
a fixacfo, sendo um marco no desenvolvimento
da humanidade, implica a perenizacio do tra-
balho, a sua materializacdo no espaco. Parte
do excedente do trabalho agrega-se sucessiva-
mente ao solo, mesmo que para cumprir ape-
nas uma funcio de reproducido da existéncia.
A fixacdo corresponde um certo grau de de-
senvolvimento das formas de apropriacio e de
transformacdo do espaco. Nesse sentido, a
apropriacio pode ser considerada como um mo-
mento prévio e necessario & valorizacio. Com
2, evolucdo histérica podem ocorrer sucessi-
vos proeessos de apropriacdo de um mesmo
espaco implicando diferentes formas de valo-
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rizacdo, correspondentes aos avancos das for-
¢as produtivas de que dispbe a sociedade. As
reapropriacgoes sucessivas encontram, contudo,
um espacgo ja previamente impregnado de tra-
balho‘ agregado nas apropriacbes anteriores.

A fixacao implica, assim, uma efetiva pro-
dugéo do espaco, pois permite a realizacdo de
uma acumulacao in situ. O excedente de tra-
balho de sucessivas geracoes, sociedades, e
mesmo modos de producdo, vao se incorporan-
do cumulativamente ao solo. Comeca a cons-
tituir aquilo que M. Santos chama de “heranca
espacial”. A generalizacdo da apropriacéo, fi-
Xagao e acumulacgo de trabalho ao espaco
esta na raiz do processo de constituicao dos
territérios e dos Estados. Este j& representa
um momento superior do processo de valo-
rizagao, aquele que se assenta no efetivo do-
minio do espaco, agora j4 plenamente con-
cebido como espaco de reproducéo da socie-
dade. O territorio é, assim, a materializagao
dos limites da fixacfo, revelando formas de
organizacdo bem mais complexas. O Estado,
por sua vez, ¢ a institucionalizacdo politica
nao apenas da sociedade, mas também do pro-
prio espaco dessa sociedade. A isso COITEesport-
de uma tendéncia 3 agregacao de volumes
crescentes de trabalho ao espago e & constru-
¢do de formas mais duraveis e em maior vo-
lume,

O momento seguinte do processo de valori-
zacao do espaco diz respeito aos movimentos
de expanséo. Ele tem, por pressuposto, a exis-
téncia de espacos j4 territorializados e todas

as implicacdes dai decorrentes. O Estado, co-
mo gestor da politica territorial, é, geralmen-

te, o promotor da expansdo. As diferencas ine-

rentes as sociedades e aos territorios em ques-
téo, impdem variadas formas histérico-conere-
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tas de manifestacdo desse momento. Os mo-
vimentos de expansdo expressam também as
histérias territoriais distintas. Nesse sentido,
a cada expansao artficula-se, ao nivel da orga-
nizacdo interna do territério e da sociedade
em expansao, processos de concentracdo. A
existéncia do déspota, do Estado ou da cidade
bem ilustra tal relacdo. Uma certa concentra-
cao prévia de populacéo, trabalho e recursos
€, assim, uma condicédo geral da expansdo. A
concentragdo, por sua vez, como ji foi visto
em capitulo anterior, possibilita o desenvolvi-
mento da divisao do trabalho e das formas de
sociabilidade em geral. Ela estd na raiz do
comércio e dos mercados, da acumulacio pré-
via de capital, da intensificacdo dos fluxos e
do dominio privado dos meios de producdo.
Expansao e concentracdo sdo, assim, funda-
mentos do desenvolvimento do capitalismo. A
tendéncia do desenvolvimento das trocas e da
circulacdo em geral é a de incorporar ao cir-
cuito econdmico, espacos cada vez mais dila-
tados. Ja foi discutido o processo de formacédo
da histéria universal, com a mundializacdo da
economia e a globalizaco dos fluxos. A inter-
nacionalizacdo constitui o momento mais
avangado do processo de valorizacdo do es-
paco.

Esses sucessivos momentos expressam o
sentido geral da evolucdo histérica das socie-
dades no que toca & valorizacdo do espaco. Sdo
fundamentos de um processo geral. Esses mo-
mentos mais universais, assim como os mo-
dos de producao, nao conseguem, entretanto,
dar conta das formas histéricas particulares.
Sua concretizacdo passa pelo exame de exem-
plos histéricos especificos de valorizacio. Mes-
mo sem entrar numa exaustiva anilise his-
térica, cabe indicar algumas dessas manifes-
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tacoes particulares, mesmo sem penetrar, con-
tudo, no exame de movimentos singulares.
Uma das formas mais ricas de manifestacao
da valorizagao € aquela representada pelos
processos de colonizacao. Esta é sempre uma
expansac sobre uma nova terra, a constitui-
¢do de novos territorios (continuos ou nio ao
de origem) e a ampliacao do horizonte geo-
grafico de uma sociedade, ou mesmo de um
modo de producg@o. Apesar das formas parti-
culares que assumiu em diferentes modos de
producao, o processo de colonizagio — forma
particular de valorizacao do espago — possui
uma certa universalidade. Em primeiro lugar,
porque ele implica a agregacdo de uma dada
quantidade de espaco e tudo o que ele contém,
0 que na pratica significa uma adicio de fato-
res de producdo: forca de trabalho, recursos
naturais e terra em geral. A colonizacdo pos-
sui, assim, grande poder de influéncia na di-
namica da sociedade que a engendra, ja que,
através dela, novos recursos sio drenados ao
circuito econémico mais geral. A ampliaciio
do espaco afetado pelo circuito da producdo
nio implica apenas a anexacao de terras ¢ a
drenagem dos recursos, mas, igualmente, na
dilatacdo do espaco produzido. Este, por sua
vez, se reproduz nas “novas terras” sob pa-
droes espaciais dotados de caracteristicas pré-
prias. Os objetivos da colonizacdo (povoamen-
to ou exploracdo, por exemplo) materializam-

.-se sob a forma de desenhos espaciais diferen-

ciados. A propria alocacdo de meios de produ-
¢a0 no novo espaco orienta-se por tais objeti-
vos. Toda sociedade que esteja engendrando
esta ou aquela forma de colonizacio estara,
ac mesmo tempo, valorizando os espacos ori-
ginais de seu desenvolvimento (os que contém
trabalho acumulado) e os novos espacos, em
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que se vé na contingéncia de transformar uma
primeira natureza ou de recuperar e modifi-
car as herancas espaciais porventura existen-
tes. A colonizagcdo manifesta, assim, aquilo
que poderiamos chamar de um movimento de
valorizacdo extensiva do espaco.

Uma outra forma da valorizacdo do espaco
seria aquela relacionada ao uso intensivo de
uma dada porcao do Globo. A cidade é a ilus-
tragao por exceléncia de tal processo. A pro-
dugao do espago urbano representa uma gi-
gantesca soma de tempos de trabalho aplica-
dos a um mesmo lugar. A metrépole seria,
assim, a exacerbacao desse movimento de
acumulagio de tempo no espaco. Nesse caso,
a natureza, tal qual se apresenta originaria-
mente, desaparece por completo. E a plena
socializacdo do espaco. Dessa forma, além do
significado mais geral da urbanizacéo, o aglo-
merado metropolitano ndo deixa de expressar
uma massa de valores cristalizados no conjun-
to edificado, um capital social geral. Muito ja
se falou dos processos internos de produgéo
do espaco urbano e de seu papel na articulagao
territorial. Os urbanistas, notadamente, avan-
caram bastante nesse ponto.

Além dessas formas malis gerais da valori-
zacdo do espaco, poderiamos apontar varias
outras de menor universalidade. O escravis-
mo, por exemplo, engendra relacoes especifi-
cas com o espaco. O feudalismo, por sua vez,
conheceu movimentos préprios. O capitalismo
avancado vai introduzir processos singulares
como o da valorizacdo “futura”. Neste caso, a
atividade de rastreamento de um dade terri-
torio ja significa um momento necessario para
a apropriacéo de seus valores potenciais. Tam-
bém é préprio do capitalismo avancado a exa-
cerbagdo dos mecanismos de especulagio com
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o espaco em geral. Na dinimica dos pregos
artificiais, o capital financeiro se apropria do
espaco, fazendo-o circular de uma forma abs-
irata. Nem sempre é o valor real do espaco
o que estd em jogo. Nesse caso, o que ocorre é
uma “valorizacido” baseada na posse de ins-
trumentos juridicos de propriedade. Também
€ préprio da época contemporinea a valoriza-
¢ao enquanto processos de modernizacéo, nota-
damente da estrutura produtiva. Esta se da
fundamentalmente pela chamada difusdo das
inovacoes tecnologicas. Os fluxos internacio-
nais na atualidade repousam basicamente nes-
Se processo, no que tange ao desenvolvimento
das areas periféricas,

Outra forma de valorizagdo que de certo
modo se relaciona com algumas das anterio-
res é a que poderiamos identificar na poten-
cialidade de valor, contida nos territérios es-
tratégicos. A isso poderiamos denominar, com
certa impropriedade, de “valor estratégico” ou
de valorizagdo “politica” do espaco (estrito
senso). Nesse caso, trata-se ndo da exploracio
econdmica do espago propriamente dito, mas
de seu dominio. A histéria da humanidade nos
aponta muitos exemplos de confrontos bélicos
entre nagdes, cujo mével em disputa era o do-
minio de um dado espaco, muitas vezes des-
tituido de valor econdémico diretamente. Ma-
nifesta-se aqui, claramente, algumas das qua-
lidades do espago a que nos referimos, como
por exemplo a advinda da localizagdo privile-
giada. E isto que explica, por exemplo, a dis-
puta por um rochedo sem 4gua ou solo agri-
cola numa rota ocednica. A relacio impera-
tiva entre os Estados e o valor “estratégico”
dos territérios, seja para que fim for, conhe-
ceu uma variedade enorme de manifestacdes
a0 longo da histéria. A Geografia Politica,
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em grande parte, tém tematizado essas ques-
toes.

Em todas essas formas de manifestacdo do
processo de valorizacdo do espaco, podemos
destacar um aspecto de seu movimento inter-
no de considerdvel importancia. Referimo-nos,
aqui, a duas qualidades especificas da valori-
zacdo, quais sejam, a perenizacdo e a lransi-
toriedade do valor. Com base na nossa con-
cepcao de trabalho, tentaremos explicitar a
dialética entre uma e outra.

A relacdo sociedade-espaco e sua expressao
ao nivel do processo de trabalho envolvem,
sempre, uma certa capacidade de geracéo de
excedente que pode, ou nao, ser incorporado
ao espag¢o. Como ja foi dito, sabe-se que uma
certa parcela de trabalho sob forma de valor
agrega-se necessariamente ao solo, durante o
processo de producio. Entretanto, neste caso,
pretendemos discutir a expectativa da durabi-
lidade dessas incorporacgdes. Quando uma de-
terminada sociedade se organiza para a explo-
racdo, particularmente na génese da formacéo
de um territério, ela nem sempre estd direta-
mente interessada no espaco em si. Ocorre
que, muitas vezes, o movel dessa exploracao
é a extracdo de recursos naturais especificos.
O aparato produtivo, alocado nos locais de ex-
ploracdo, reflete bem tal finalidade. Geral-
mente, eles se resumem ao equipamento pro-
dutivo, estrito senso, necessario & atividade. O
espaco construido se confunde, assim, com o
préprio espaco de produgdo. Dada a pequena
auantidade de valor incorporado, a exaustdo
do recurso explorado pode implicar a extincao
dos processos de ocupacio e valorizacdo. Quan-
do a exploracio, seja pela sua intensidade,
seja pela sua duracéo, consegue, todavia, agre-
gar uma massa consideravel de valor ao local
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.por ela envolvido, pode ocorrer o aparecimento
de um dinamismo capaz de extravasar as sim-
ples necessidades imediatas da producao, ge-
rando um mais ou menos complexo espaco de
fluxos. Apesar da “negatividade” implicita
nesse tipo de exploracdo ligada a extracdo,
esse dinamismo a que nos referimos pode apa-
recer como um fator de desatrelamento da
valorizagao em relacido ao seu movel original.
Nesse caso, o processo de valorizacdo perma-
nece, mesmo apos a extin¢ao do recurso que lhe
deu origem. Observa-se, assim, que, na relacéo
entre transiforiedade e perenizacio, expressa-
-s¢ um jogo entre o valor criado e o valor
extraido.

Ocorre que, como fundamento geral, a va-
riacdo da quantidade de trabalho excedente
e da sua parcela que é incorporada 2o espaco
é determinada, em tltima instincia, nio pela
dindmica da producéo in loco, mas pelos obje-
tivos gerais que impulsionam esses movimen-
tos. Isto explica a possibilidade de que uma
dada exploracio de grande escala possa, du-
rante séculos, realizar uma acumulacio gigan-
tesca, sem contudo espelhar-se no espaco res-
trito em que ocorre a producéo. Muitos sfo os
exemplos histéricos dessa situacio, e alguns
deles serdo examinados no segundo volume do
presente estudo. De todo modo, trata-se de um
nitido processo de drenagem de recursos e de
mercadorias, bens que servirdo & acumulacéo
alhures e que, dessa forma, incorporar-se-do a
outros espacos.

A existéncia de situacdes como a exposta
acima, nos permite reconhecer que os proces-
sos de valorizacéo do espaco nio contdm ape-
nas elementos de positividade como, apressada-
mente, alguém poderia supor. Como se vé, da-
das certas condicdes, tornam-se possiveis for-
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mas predatorias de valorizacdo. A dilapida-
cao do patriménio natural sem a correspon-
dente incorporacdo de trabalho (valor) ao es-
paco, ilustra bem esse processo. Assim, a qua-
lidade perene ou transitéria define a positi-
vidade ou ndo de uma valorizagao. Assim co-
mo a metrépole contemporanea seria a ex-
pressao maxima da perenizacao, a reconstitui-
cdo modificada de uma cobertura natural so-
bre um espaco anteriormente “ocupado” ex-
pressaria o caso limite da transitoriedade.

A relagdo perenizacao-transitoriedade nos
remete novamente & dialética valor do espaco-
-valor no espaco, recompondo a circularidade
do processo. A perenizacdo refere-se a uma
producao em escala ampliada do valor do es-
paco. A transitoriedade, por seu lado, refere-
-se a0 consumo destrutivo desse mesmo valor.
O fundamento da perenizacio esta na intensi-
ficagdo da criacao de valor no espaco. A tran-
sitoriedade, subvertendo a correspondéncia en-
tre as duas formas de valor, mantém os pro-
cessos de valorizacdo no espaco em que OcorTe,
sob patamares baixos de reproducao. O es-
paco legado pelas formas predatérias de va-
lorizacdo, por exemplo, surge para as geracoes
futuras como um conjunto de condicoes infe-
riores de producao. Ele conterd um valor me-
nor do espaco, em se mantendo inalteradas
as forcas produtivas. O valor no espaco, por
sua vez, tenderad a reproducfo simples, exce-
tuando-se agueles casos em que 0COIrre & exaus-
tdo total dos recursos que movem a explora-
cdo. Na dialética, perenizacéo-transitoriedade
completa-se a dialética da valorizacio do es-
paco.

Em todo este capitulo, procuramos avancar
na compreensio da relacdo espago-sociedade,
entendida como processo de valorizacao do es-
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paco. Neste ponto do trabalho, cabe estabele-
cer uma ressalva importante que, de certa for-
ma, esta implicita em toda a nossa exposicao.
P}"ocu_t_-amos, a0 longo de toda a argumentacio
discutir o wvalor objetivo. Nesse sentido, nﬁo’
foram objeto de nossa preocupacao as questdes
relativas a wvalorizacdo subjetiva do espaco.
Esta é uma problematica bastante importante
para a compreensao integral da relacdo socie-
d.ade-_esp\ago e igualmente passivel de uma teo-
rizagao a luz do marxismo. Uma teoria da
1(_1e010 gia, por exemplo, e sua inser¢do na pra-
tica politica, ndo estara completa sem o exame
das ideologias espaciais. Este é um assunto
que, sem duvida, merece uma consideracio
minuclosa, mas sua complexidade remete-o
para além dos objetivos do presente estudo.
Entretanto, cabe lembrar que também as ideo-
logias éxpressam condicionamentos da estru-
P;ura econdmica existente. Por isso mesmo, as
Jclleologlas espacials serdo necessariamente ar-
ticuladas com as formas materiais de valo-
rizagao do espaco.

Tambem os problemas mais especificos da
valorizacéo subjetiva, tais como os da percep-
cao e da consciéncia do espaco e suas corres-
pondentes formas de representacdo, n&o
foram objeto de nossas preocupagces. Sao
temas de contato entre a Geografia e a
Psicologia e muitos geégrafos, nos dias atuais
mteressam-se cada vez mais pelas teorias dé
Plag_et sobre a percepcio do espaco no desen-
volvimento dos processos cognitivos, por
exemplo. Também € crescente o inferesse
pelas teorias de Foucault sobre g relacao
espaco-poder, ou, até mesmo, pela discussio
ém torno dos chamados “mapas mentais”. A
Importancia desses temas para uma teoria
marxista da Geografia reside na consideracéo
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de que os modos de producao nao se realizam
externamente as consciéncias dos homens
reais. A valorizacdo dc espago passa necessa-
riamente pelas formas de pensamento que oS
homens constroem na sua relacio com o seu
espaco. Entretanto, face aos objetivos pre-
cisos que assumimos, postergaremos a dis-
cussao desses temas para estudos futuros.

Para o que entendemos aqui como valori-
zacdo objetiva, ndo cabe, ainda, restringir o
seu significado & mera valorizacdo mercantil
do espaco. Seria como confundir uma deter-
minacdo universal com uma de suas manifes-
tacbes aparentes. A valorizagdo mercantil,
especiticamente, diz respeito & variagdao dos
precos de mercado de uma dada parcela do
espaco e a sua mercantilizacao. Ela & mais
uma conseqliéncia que propriamente uma
causa da valorizacao em geral do espaco.
Pode-se dizer que ela € uma de suas expres-
soes fenoménicas, uma aparéncia. A Econo-
mia e a chamada Geografia Econdémica tém-
se dedicado ao estudo dos temas a ela rela-
cionados. Ja ha, até, tentativas de estudos
marxistas sobre tal temario. Como se pode
inferir, dado o nivel de abstracao de nossas
reflexoes, & evidente que o exame dos meca-
nismos do mercado imobiliario, por exemplo,
nao se qualifica para a nossa teorizacao. Nao
ha duvida, entretanto, que no préximo volu-
me, essas questoes ter@o que ser discutidas.

Neste ponto, podemos considerar concluido
o esbogc geral do que seria para nos o objeto
de uma teoria marxista em Geografia. Neste
capitulo, discutimos a dialética, os momentos,
as formas e as qualidades do processo de
valorizacdao. Cabe agora, como forma de subs-
tantivar a propria argumentagio desenvolvi-
da, discutir a valorizacdo sob um modo de
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produgao especifico. No proximo I

) 3 capitulo,
examinaremos os aspectos gerais da valoriza-
¢ao capitalista do espaco.
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9
A VALORIZAGAO CAPITALISTA DO ESPACO

Como foi visto no Capitulo VII, 0 modo de
producao capitalista assenta-se, fundamental-
mente, na producdo de valores de troca, sendo
a mercadoria sua unidade elementar. O motor
de sua expansio € a ampliacao crescente da
apropriacao da mais-valia. Tende a reprodu-
¢ao ampliada do capital, com a adicao do
excedente apropriado (transformado em lu-
Cro) ao novo circuito de producédo, num mo-
vimento incessante. Dai o crescimento do
capital constituir-se no objeto mesmo da
producdo capitalista.

Do ponte de vista historico, a constituicio
do capitalismo pode ser considerada como a
conjugacao de dois processos gerais: a con-
centracio de meios de producéo e a centra-
lizacdo de capitais. A concentracao de meios
de produgao decorre da tendéncia inexoravel
de crescimento da produtividade do trabalho
humano. Tendo o progresso técnico atras de
si, a concentracdo resultari na ampliacdo do
volume da produgéo, que por sua vez impli-
cara a ampliacao dos meios de producio. A
centralizacao de capitais, por seu lado, tem
na privatizacdo das riquezas o seu ponto de

peSegoikal Uas riquezas iy
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partida. Toda reunido de capital (inicial)
necessario a uma producdo especifica €, em
si mesma, uma centralizagdo. Marx procurou
explicita-la como condicdo prévia e funda-
mento da constituicio de uma classe de ca-
pitalistas industriais, relativamente pequena
¢ cada vez mais seletiva. Tanto a coricentra-
cdo como a centralizacao estao, assim, na
esséncia mesma do capitalismo e explicam a
sua tendéncia inevitavel ao monopolio.

Na época em que Marx elaborou as suas
teorizacoes, o capitalismo vivia o seu periodo
liberal, ou o da chamada livre-concorréncia.
O grande dinamismo que esse modo de Pro-
ducao viveu em fins do século XIX, gragas ao
desenvolvimento industrial, fol marcado pela
presenca de um numero elevado de capita-
listas individuais. A dinémica do mercado, a
tendéncia & homogeneidade setorial da taxa
de lucro, os elevados custos de transporte re-
lativizando os custos da producfo local e a
determinacéo dos precos obedecendo direta-
mente as leis da oferta e procura, identificam,
grosso modo, aquele periodo, também deno-
minado, em funcao disso, de capitalismo
concorrencial. Além disso, € como ilustracac
maior dos principios liberais e da chamada
livre-iniciativa, o periodo concorrencial € mar-
cado também pela fraca incidéncia do Estado
fios negocios privados.

Entretanto, desde o final do proprio século
XIX e em especial no inicio deste, o capita-
lismo, sem mudar sua esséncia, transforma
as caracteristicas entdo presentes no tempo
de Marx. Desde la, esse modo de producao
exacerba a sua tendéncia a concentracao e
centralizacio. Supera, e subverte, assim, o0s
seus proprios pressupostos, redefine as suas
bandeiras ideologicas, estabelece restrigcoes &
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ampli"agao das producoes individuais e redi-
mensiona a escala da producio, colocando a
grande empresa como parimetro. Ao nivel
especifico das atividades produtivas, esse pro-
Cesso associa-se a um vertiginoso incremento
tecnico que exponencializa a produtividade
do trabalho. Com o agigantamento das plan-
tas industriais e da escala de producdo
aumenta consideravelmente a quantidade dé
capital inicial, necessaria ao ingresso no
mercado capitalista. Um numero relativa-
mente reduzido de capitalistas detém agora a
maior parcela do capital global. E o que Marx

- chamava de “expropriacdo de capitalistas

pelo préprio capital”. A esta situagdo corres-
ponde uma generalizacdo do capital sob for-
ma de dinheiro e outros papéis, no circuito
financeira que se desenvolve sob forma de
grandes conglomerados, e se articula com as
demais formas cde capital. Tem-se, assim, a
génese ¢0 monopolio. ’
Em 1896, comentando uma passagem d’
O Capital (de um volume publicado postuma-
menter, Engels observa que se Marx estivesse
vivo Qoderia. comprovar o acerto de suas
previsoes sobre o monopolio. Contudo, nem
mesmo Engels poderia imaginar o que ocor-
reria decadas apés a sua morte. Dentre os
continuadores do marxismo, aguele que me-
lhor captou a mudanca de qualidade no de-
senvolvimento capitalista foi, sem duvida
V.1. Lénin. Em sua conhecida obra sobre 0
Imperialismo, ele examina as transformacoes
ocorridas no modo de produgdo, principalmen-
te no que tange & produc@o industrial. Dedica
especial atencdo ao processo de constituicio
dgs trustes e as formas de momnopolio, ten-
déncia que se cristalizava mnos principais
ramos industriais nos paises mais desenvol-
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vidos do Ocidente. Procura mostrar as arti-
culacoes entre as fragdes industrial e finan-
ceira do capital e o dominio desta ultima
(como traco do capital monopolista), além do
resultado desse processo como fundamento
daguilo que se convencionou chamar _de Him-
perialismo” sob a inspira¢do do capitalismo
contemporineo.

A passagem de um estagio marcado pela
presenca de empresas monopolistas, para o
que poderiamos chamar de capitalismo mo-
nepolista propriamente dito, € marcada por
uria série de processos. A centralizacao e a
concentracao intensiticam-se em escala até
entao desconhecida. Em particular, com a
primeira guerra mundial (umea guerra entr.e
imperialismos), a producao capitalista a}dqpl-
re novas qualidades, pelo progresso técnico
que o contlito estimulou, pelo efeito do “esfor-
¢o de guerra” no desenvolvimento desmesu-
rado de alguns ramos da producdo € pela
associagio necessaria entre o Estado e o0s
capitalistas privados: a produgao em larga
escala, principalmente nos setores de bens
de capital {(maquinas, equipamentos etc.)
apoidda no uso generalizado de novos bens
de producéo (energia elétrica, petljoleo e
materiais de transporte), impiicara uma
exacerbacdo dos processos de concentracao
(meios de produgio) e centralizacdo (de
capitais).

O conflito ainda aparece como uma das
grandes causas da estruturacao de uma nova
divisdo internacional do trabalho, com a defi-
nicéo de novos centros hegeménicos: Mais do
que nunca mundializado, ¢ capitalismo Cco-
nhecera uma intensificacdo dos fluxos de
trocas e ja esboga uma tendéncia de diver-
sificagdo territorial da producdo (estrito
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senso). Trata-se agora, nao apenas de fluxos
de capitais na forma dinheiro, ou da simples
troca de mercadorias. Como evidéncia da
mudanca de qualidadé, a circulacao de capital
faz-se também através do fluxo de tecnologia
e de uma relativa internacionalizatio dos
capitais produtivos sob forma de investimen-
tos diretos em territorios estrangeiros.

A grande crise de 1929 expressa, em grande
parte, as contradicoes inerentes a essas trans-
formagoes. As solugbes para a sua superacgio,
representaram, por outro lado, um efetivo
reordenamento das relacoes capitalistas, ja
na sua tendéncéa dominante (o monopolis-
mo). Em particular, destaque-se a mudanca
do carater do Estado e de sua insercio nos
negocios privados. Ele ndo mais se restringira
ao papel de gestor das condicdes globais de
producao (onde amplia a sua acido), tornan-
do-se um “parceiro” privilegiado da atividade
econdmica em geral. Tomando para si a
prerrogativa do planejamento global da
economia, manipula o fluxo de dinheiro no
mercado financeiro, comanda o ritmo de in-
vestimentos setoriais segundo sua politica
econ6mica, “regula” o mercado de trocas de
certas mercadorias vitais (estoques e controle
de precos) e interfere diretamente na esfera
da producao. Essa tendéncia sera mais ou
menos acentuada em funcdo do pais em que
ocorra. Ha casos até, de Estados que se
tornaram grandes empresarios industriais em
certos setores (bens de producao e industria
bélica, por exemplo). De forma geral, porém,
desde essa época, o papel do Estado na defini-
cao do padrdo e ritmo de acumulacao de
capital, nao pode ser menosprezado.

FEssas tendéncias vao, por assim dizer, crig-
talizar-se nos anos da segunda guerra e,
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prinecipalmente, nas ultimas décadas. E o
periodo da chamada revolucao tecno-cienti-
fica. Seu pressuposto é o dominio das formas
monopolistas nas relagoes capitalistas. O
desenvolvimento da produtividade do traba-
lho e o agigantamento das empresas s&ao
resuitado e condicdo da pesquisa aplicada em
meios de producdo. O controle de tecnologia,
por sua vez, subverte o velho principio do
luero médio concorrencial e age como fator de
centralizacao de capitais. Cada vez ficara
mais dificil o ingresso de um novo produtor
num ramo da producao, pois em muitos deles
(principalmente nos de ponta) a producao
total é controlada por poucas ¢ poderosas
empresas. Este € o fundamento dos oligopo-
Zios, em que 0 dominio de um ramo por
algumas empresas define uma alianca em
torno de interesses e, assim, o controle poli-
tico dos precos (nao s6 de venda, como de
compra de componentes e matérias-primas).
Neste ponto, ja se pode falar numa subversao
completa do “velho capitalismo”. O capital
global serd algo bem mais complexo que a
simples reuniao de muitos capitais privados.
Na etapa monopolista, a massa de investi-
mento necessaria a producado ¢ tao volumosa
gque a figura do burgués individual, aquele
capitalismo “com face”, ja pertence aoc mundo
das fabulas. As “sociedades andnimas”, as
bolsas de valores, os conglomerados financei-
ros e financeiro-industrial-agricolas com suas
holdings, as empresas estatais e as “coope-
racoes” entre empresas transnacionais, sdo 0s
novos figurantes do capitalismo contempo-
réneo.

A essas transformacgbes correspondem mu-
dancas no interior da estrutura de classes
capitalista. A complexizacao da estrutura
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predutiva e a generalizacdo de fodo o circuito
capitalista sdo as responsaveis pelo desenvol-
vimento de -novas relagées sociais e pelo
aparecimento de novos segmentos no espectro
das classes. Ela também multiplicou as espe-
clalidades no interior da forca de trabalho,
diversificando a divisdo social do trabalho,
O chamado setor de servicos se expande,
externamente e internamente a producio
concreta. A ele corresponde uma metropoli-
zacao crescente e uma tendéncia a ‘“urbani-
zacao” geral da producdo capitalista. As

chamadas camadas médias urbanas e todas

as mudancas que elas expressam sao a ima-
gem mals visivel desse amplo processo de
modernizacao. Assim, o capitalismo realiza-ge
cada vez mais como um modo de producio
essencialmente contraditério. A sua antigg
forma de exploracao direta, as suas praticas
de apropriacdo e ao seu reproduzir-se na desi-
gualdade social, o capitalismo moderno alig
o controle da revolugdo técnica e, com isto,
exponencializa a mais-valia relativa, A essa
enorme modernizacao e socializacdo capita-
listas das forcas produtivas, contrapGe-se o
carater privado da acumulacao. Por isso, sob
0 capitalismo, o progresso técnico nio repre-
senta, necessariamente, um progresso social.
Por isso, também, a socializaciao real de seus
resultados, dependera das lutas sociais no
quadro de cada pais.

Uma das caracteristicas marcantes do capi-
talismo contemporaneo aparece na formga
pela qual a sociedade se organiza para pro-
duzir. Ao contrario das etapas anteriores, a
criagao de riqueza nova, ou seja, aquele
processo especificamente produtivo, tende a
envolver um numero cada vez menor de
trabalhadores. Basta observar a pequens
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propor¢ao do proletariado (industrial e
agricola) no conjunto dos assalariados de
uma sociedade capitalista avancada. Isto €
decorréncia, por sua vez, de alteracOes na
composicao organica do capital, com a violen-
ta reducdo do trabalho vivo e da apropriacao
direta de mais-valia ao nivel da producao.
Hoje, o comando da produtividade esta na
fracdo constante do capital, dada a magni-
tude de trabalho morto necessario & producéo
em larga escala. Recrudesce, assim, uma
contradicdo propria do capitalismo. O capital
vé-se na contingéncia de wvalorizar-se anco-
rado no aumento da escala de produgao e da
produtividade, como tentativa de compensar
a diminuicdo da taxa de mais-valia. O resul-
tado & uma desvalorizacéo relativa do capital,
como bem assinala Boccara em sua obra
sobre o assunto. Dai a necessidade da expan-
sao territorial da producdo (estrito senso)
com a transnacionalizac8o das empresas € a
diversificacdo da producdo de muitas delas
(os conglomerados industriais, por exemplo).
Esta ¢ uma de suas contradicoes: o capital
contemporaneo necessita revalorizar-se, am-
pliando a quantidade de trabalho vivo que
apropria, mas desastradamente necessita, ao
mesmo temipo, aumentar a produtividade a
custa do capital constante (trabalho morto).
Além do mais, a magnitude dos investimentos
(ou reinvestimentos como querem alguns)
necessarios, ao lado da tendéncia & desvalori-
zacdo, tem conduzido o capitalismo, em
alguns paises, a formas novas de organizacao
global, cuja maior expresséo € a agao estatal
na economfa. Fala-se até em capitalismo
monopolista de Estado, em que esta institui-
cdo publica-privada, assume abertamente a
funcao de “reguladora” das taxas de acumu-
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lagao. Funcionando como agente privatizador
do capital social global ou do capital publico,
0 Estado acaba por enterrar os ultimos res-
quicios do mito liberal, assumindo integral-
mente a sua feicao de classe. Como se vé, em
esseéncia, o capitalismo continua sendo um
modo desprodugédo que se sustenta na apro-
priacao da mais-valia. Nesse sentido, reafirma
a teoria marxista do valor. Porém, num certo
sentido, subverte-a também, quando impde
aos marxistas a necessidade de considerar
tanto a origem da mais-valia, quanto as novas
formas de sociabilidade presentes na sociali-
zagao capitalista do valor.

Esta ¢, evidentemente, uma questdo muito
complexa e que pode ser até considerada
como um “problema-chave” para o marxismo
contemporaneo. Nos dias de hoje, ja se pode
contar com um volume consideravel de obras
a respeito. Apesar da “resisténcia” dos seus
setores ortodoxos, 0 marxismo, em suas varias
vertentes, tem procurado impulsionar esse
debate. Autores como Sraffa, Hilferding,
Dobb, Sweezy, Baran e, mais recentement‘e,
Boccara, Mandel e outros, tém contribuido
qbastapte para a discussao do probiema. A
tentativa de constituicdo de economias ndo
capitalistas nos paises do chamado “socialis-
mo real” também estimulou uma série de
reflexoes sobre a teoria do valor. Varios auto-
res trabalham nessa vertente, destacando-se
as contribuicées de Bukharin, Rubin, Preoba-
chevgky, Kalecki, entre outros. Também no
Brasil, a producdo tedrica a respeito ja conta
com algumas obras de peso, como as de Maria
Conceicao Tavares, Luis G. Belluzzo e José
{srthur Giannotti. No centro dessa polémica,
€ sempre destacado o problema da pulveri-
2acao do valor. Em outras palavras, a criacio
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de valor se realiza agora, segundo as multi-
plas mediacoes das condicoes globais da pro-
ducgao. Em particular, o crescimento desme-
surado do capital constanfe impossibilitaria
a afericdo do quantum de mais-valia presente
em cada mercadoria. (Fica cada vez mais
dificil “contabilizar” a parcela de valor agre-
gada ao produto sob a forma de trabalho
morto. J& nao se pode falar, como na época
de Marx, daquele circuito “simples”, em gue
o capital “incressava’ na producio e dela
saia acrescido de uma certa taxa de lucro
definida pelo trabalho vive apropriado. Por
isso, seria muito complicada a tentativa de
se “medir” a quantidade total de valores
criados, segunde o critério das horas-homem

necessarias a producao. A mais-valia continua

 sendo a origem do valor? Niao ha duvida,
'I- poréem € cada vez mais dificil sua identifica-
l cao empirica. Por isso, para alguns dos auto-
res citados, o valor seria, assim, cada vez
mais uma relacao social. Perde a -sua evi-
déncia empirica e assume formas intangiveis
no circuito global da economia, estando,
assim, mais afeto as determinacdes especifi-
camente politicas. M.C. Tavares compara
esse processo de pulverizacido do valor a uma
espécie de “explosdo do sol”.) Giannotii, apon-
tando as formas deé sociabilidade correspon-
dentes a esse processo, levanta a problematica
da perda da medide e a sua relacao com a
barbarie contemporanea.

No capitulo anterior, procuramos expor
os fundamentos mais abstratos de uma teoria
da valorizacao do espaco. A tentativa, ali, foi
a de entender esse processo em sua universa-
lidade, ou seja, compreendé-lo enquanto pro-
cesso real e especifico, presente em qualquer
modo de producdo. A cada modo de produ-
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¢ao corresponderio, assim, formas particula-
res de valorizacdo. No presente momento,
interessa-nos examinar esse processo sob as
determinacoes das relacbes capitalistas de
producao, isto é, a valorizagao capitalista do
espaco. /© resumo geral sobre a histéria do
capitalismo que acabamos de expor €, eviden-
temente, insuficiente, mas permite-nos avan-
car, pelo menos, nos tragos gerais da wvalori-
zacdo sob esse modo de producio.

Como afirmagao mais elementar, pode-se
dizer que a valorizacio capitalista do espaco
¢, antes de tudo, uma relacdo capital-espaco.
Como ja foi visto, o espaco € uma condicdo
geral de existéncia e producdo da scciedade,
Sendo assim, sob a hegemonia das relacoes
capitalistas, o espaco (e tudo o que ele con-
tém) aparece para a producdo como parte do
valor, expresso sob forma de capital constante.
Tomando uma producao individual qualquer,
pode-se observar dque ela se desenvolve
ocupando uma certa parcela do espaco. Esta
¢ uma primeira fracdo do espaco enquanto
capital constante (a instalacdo fisica da pro-
ducao).\A outra relacdo que se estabelece en-
tre essa producdo e o espaco se refere a este
como capital social geral, a que ja nos refe-
rimos. Entra ai todo o trabalho morto incor-
porado ao solo ao longo da historia: as cida-
des, as estradas, e a infra-estrutura em geral.
O espago, portanto, sob o capitzlismo, é ca-
pital como condicao e como meio de producéo.

A apropriacdo privada dos meios de pro-
ducao, outra determinacao geral do capitalis-
mo, implicou a privatizacao do espacgo, visto
ser este igualmente capital.| Dessa forma, a
historia do capitalismo nada mais €, nesse
sentido, que um processo histérico de priva~
tizacao crescente de porgoes da superficie
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terrestre e de tudo o gque ela contém. Sendo
o consumo produtivo (e privado) do espaco
o fundamento de sua valorizacéo, a espoliacao
sera uma tonica desse processo. Nesse sentido,
sob o capitalismo, ndo existe aquele espaco
construido como resultado “idilico” das ne-
cessidades da existéncia, aquele do ‘‘género
de vida”. Na verdade, nao existe espaco
“exterior” & logica do capital. Assim, os impe-
rativos da producdo comandam todo o orde-
namento espacial, tanto o uso das velhas
formas, como a construgdo das novas, 0 que
ndo significa o desconhecimento das media-
coes pelas quais se da esse processo, nem de
sua diversidade historica. Deduz-se dai que
se deve evitar, portanto, aquela visdo estreita
e maniqueista, para a qual o capital € um
objeto tangivel, uma coisa boa ou ma, capta-
vel em sua presenca fisica na paisagem. Re-
lembramos que ele ¢ uma relagao social. Isto
nao implica toma-lo como entidade abstrata
que paira acima da pratica dos homens reals.
O capital nao ¢, assim, um deus ex-machina,
gue manipula os homens e os lugares em sua
“logica perversa”. Do mesmo modo que ele
nio é “coisa”, nem “ente”, mas materializa-
cdo da praxis humana, ele relaciona-se tam-
bém com espacos reais. Deste modo, a expan-
g0 territorial de sua hegemonia e as formas
espaciais que assume em cada momento e
lugar, expressarao sempre a diversidade natu-
ral e historica do espago terrestre. Que isto
nao nos conduza, entretanto, aos equivocos
do localismo. A valorizacdo capitalista do
espaco realiza as determinacgbes gerais deste
modo de producdo, construindo territorios
tnicos, numa dialética entre a universalidade
g a singularidade. Nesse momento de nossa
argumentagdo ainda nos interessa, apemnas,
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determinactes gerais. No volume seguinte
dessa obra examinaremos processos singulares
de formacdao territorial.

Ainda em termos de determinacoes gerais,
cabe discutir o consumo capitalista do espaco.
Este consumo surge para a producao em sua
dupla forma: enquanto meio de producdo, o
espaco é consumido produtivamente; enguan-
to condicdo de produgao, improdutivamente.
Seu consumo ‘“improdutivo”, todavia, € con-
dicdo da produgao enquanto condicao de
reproducao. Quando a sociedade capitalista se
apropria de uma dada parcela do espago, ela
o consome efetivamente, isto €, extrai dali
todos os seus elementos materiais e objetivos
necessérios para impulsionar a producéao. E o
caso da transformacao dos recursos nafurais
em meios de producaq (nao nos referimos aqui
apenas as matérias-primas, estrito senso, mas
também a propria magnitude do espaco ne-
cessario a producao). Por outro lado, o con-
sumo “improdutivoe” do espaco implica o uso
(capitalista) das virtualidades do espaco
nao diretamente atetas a producao imediata.
E © caso do uso residencial, sob um certo
sentido das proprias cidades, dos espacos de
lazer etc. O espaco afeto diretamente a circu-
lacao (estrito senso), por sua vez, manifesta-
se, no consumo capifalista, em sua dupla
forma: ele ¢ simultaneamente um fator de
realizacdo dos precos e dos lucros e um ca-
pital social global. Neste ultirno caso, seu
consumo € improdutivo, se nos ativermos &
conceituacdo precisa efetuada por Marx.
Apesar de “improdutivo” o consumo do
espaco enquanto capital social global € um
pressuposto de seu préprio consumo produ-
tivo. Basta lembrar do espaco de vivéncia
necegsario a existéncia de qualquer individuo
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ou sociedade, em qualquer modo de producio.
No capitalismo, tal consumo assume contor-
nos bastante especificos. O consumo social do
espaco urbano, por exemplo, traz em seu bojo
todas as contradi¢bes desse modo de producao.
E por isso que as metrépoles contemporaneas
representam, por exemplo, mais do que qual-
quer outro espaco urbanizado, palcos privile-
giados para as chamadas “lutas sociais urba-
nas”, que nada mais sdo do que a expressdo
(circunscrita espacialmente) da luta de classe.
Portanto, o consumo improdutivo do espaco
define-se, em grande parte, segundo os con-
dicionamentos da luta politica de cada lugar.

Ainda quanto as determinacbes gerais, &
preciso apontar a questdo da relacido entre o
€spaco e a produtividade do eapital. Como ja
foi discutido anteriormente, o fundamento de
toda expansdo da producao € a produtividade
do trabalho. Sob o capitdlismo, a ‘brodutivi-
dade do trabalho guarda estreita relacdo com
a expansao dos lucros. Também ji foi visto
que esta produtividade, ao nivel de uma pro-
ducao concreta, depende do desenvolvimento
dos meios de producéo que, por sua vez, esta
na base da variacdo das formas de apropria-
¢ao de espaco. O progresso técnico, nesse
modo de producdo, exponencializa e diversi-
fica a gama de recursos naturais utilizaveis,
quer como mateérias-primas, quer como forcag
motrizes. Ampliando-se os recursos, intensi-
ticam-se as relacoes do capital com os espagos
singulares e, contraditoriamente, aumenta o
distanciamento entre a producdo (lato senso)
€ 0 local de sua realizagio. Contrariamente ao
passado, o desenvolvimento tecnologico e a
escala de producéo relativizam a importéancia
“intrinseca” dos lugares, que passam a inte-
ressar segundo a logica de uma teia de rela-
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gée§ politicas (a possibilidade ou néo de acessO
a este ou aquele recurso). Nesse sentido, vé-se
que néo € mais o lugar que da o fundamento
a produtividade do trabalho. Sua importancia,
sob o capitalismo, tendera a estar centrad2,
cada vez mais, na sua favorabilidade relativa
frente aos fluxos de mercadorias, Sendo ©
capitalismo um agente essencialmente desna-
turalizador da relacdo homem-natureza, 2
produtividade do trabalho e do capital ten-
dera a ser cada vez mais determirfada pela
quantidade de trabalho morto agregado a0
solo, do que, propriamente, pelas condigcbes
naturais dos lugares em seu estado originario.

Quanto a producio do espaco, especifica-
mente, a valorizacido capitalista apresenfa
algumas caracteristicas peculiares. Quando ©
capital transforma o espaco em um jnpolucro
desmesurado de mercadorias e, este proprio,
em sua substantivacdo, a tendéncia ¢ a da
“capitalizacdo” crescente do territorio sob
seu dominio. Nesse sentido, a quantidade cle
capital fixo fixado (tomando uma e‘xpréss@o
de Milton Santos) necessaria a reproduc¢20
do capital, tende a um crescimento exponezl-
cial. O volume dos investimentos em meios de
producido, com o progresso técnico tende a
ampliar-se. Isto porque a alocacdo, manutesl-
¢cao e reposicao dos equipamentos produtives

‘e das condicoes materiais de produgdo eIn

geral, sem os quais nao ha uma efetiva
repreducao ampliada do capital, resultam nu-
ma agregacao e acumulagdo crescente de
trabalho morto (agora sob a forma de capital)
ao solo. Também a durabilidade do capital
fixo fixado tende a aumentar, em func2o
mesma da quantidade e qualidade dos inves-
timentos necessarios a4 sua realizacido. Com10
resultado geral, tem-se que o valor do es;:ago

163

1

!




N
tende a um aumento de sua magnitude até
entao desconhecido, pelo menos no que tange
ao espaco construido. Fecha-se a circularidade
da desnaturalizacdo e, assim, redefine-se o
valor dos lugares.

Também o espaco como condicao geral de
existéncia — no capitalismo, capital social
global — muda a qualidade de sua insercéo
na reproducao da vida material das socieda-
des. O capitalismo promove uma ampliacdo e
uma concentracdo consideraveis dessas con-
dicoes, ao transformaé-las em capital “social”,
Como ja dissemos, a concentracdo lhe é ine-
rente, o que gera uma série de contradigées
que serao examinadas mais adiante. Observa-
se al um movimento de socializagdo das con-
dicoes gerals de existéncia, sob a ordem de
sua privatizacao. E a separacao total do
homem e de suas condigbes elementares de
existéncia (por exemplo, ocupar um espaco),
pois elas tornam-se cada vez mais elementos
do circuito de trocas. Por isso mesmo, &
preciso reiterar continuamente que a apro-
priacao e a propria criacdo do capital social
global é antes de tudo uma expressido do
movimento politico. Se dependesse dos inte-
resses do capital, os chamados equipamentos
de consumo “coletivo”, se restringiriam ao
minimo necessario. Dai a contraditoriedade
da participacdo do proprio Estado nesse
processo.

O capitalismo transtorma, ainda, as formas
de valorizagdo dos espacos “‘estratégicos”.
Diferentemente de modos de producdo preté-
ritos, em que a apropriacio de territorio era
o moével das expansoes e a espoliacio de
riquezas seu objetivo principal, sob o capita-
lismo, a relagao do capital (que possui uma
sede nacional) com os espacos ‘“alheios”,
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adquire novos contornos. Isto porque lhe inte-
ressa, nao a acumulagdo de territério, mas a
acumulacdo de capital, a sua realizacao em
escalas espaciais cada vez mais dilatadas. Por
isso, a Otica correta para o exame das rela-
coes internacionais na orbita do capitalismo
deve considerar primordialmente o movimen-
to do capital e procurar entender a ag@o do
Estado em relacao a ele. Nao que o capitalis-
mo, com seus impérios coloniais, nao tenha
estimulado conquistas territoriais. Ja dissemos
anteriormente que a expansdo (inclusive a
territorial) é inerente & sua logica. Contudo,
uma “geopolitica” do capitalismo deve evitar
os riscos das analogias historicas. Isto porque
interessa-lhe, antes dé tudo, uma valorizacao
dos espacds conquistddos como condicdao €
resultado de sua propria “capitalizacao”. Nao
ha duvida que os investimentos iniciais im-
plicaram, no mercantilismo e ainda no perio-
do do capitalismo concorrencial, a necessidade
de um efetivo dominio politico dos territorios
envolvidos pela expansao. Seria, por assim
dizer, aquela face colonial do capitalismo. O
imperialismo e a etapa monopolista, de certo
modo, consolidam uma reparticdc do espaco
mundial. Apés a primeira guerra mundial, a
divisao politica do globo ja se enconfra em
fase de relativa estabilidade, quanto ao esta-
belecimento das fronteiras nacionais. A divisao
internacional do trabalho nao ¢ mais a im-
posta necessariamente pelas armas (o domi-
nio politico dos territérios por poténcias
estrangeiras), mas sim, aquela resultante da
dominacdo econdmica. O chamado neocolo-
nialismo, assenta-se nas razdes historicas
(discutidas no Capitulo VI e que serdo reto-
madas no volume II) que definem um con-
trole do capital, logo, da fecnologia ao nivel
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de poucos paises. A expansao sobre a chamada
periteria do mundo capitalista, da-se agora
muito mais pelas associacoes entre o capital
transnacional e os Estados nacionais, ou até
mesmo empresas nacionais dos paises do tam-
bém chamado “terceiro mundo”. Além do
mais, na Orbita do capital mundializado, o
sistema de fluxos relativiza em muito a cha-
mada relacgdo entre “nacoes”, de forma que o
que tende a se desenvolver &€ um imenso
espaco de mercados de producdo e consumo.
Contudo, mesmo com toda essa internaciona-
lizacao do capital, o choque entre interesses
nacionais especificos e a existéncia de paises
nao capitalistas no mundo repéem continua-
mente a questdo do dominio politico dos
territorios (estrito senso). Nem por isso, deve-
se pensar a geopolitica enquanto estudo de
questoes estranhas ao movimento do capital.
E preciso lembrar que, na atualidade, nio sao
mais os ‘“apetites territoriais” que impulsio-
nam esses conflitos, mas razoes de ordem
ideologica ou estritamente estratégica. Neste
ultimo caso, muitas sdo as ilustracdes do in-
teresse meramente logistico e nao direta-
mente econdmico (de exploracdo econdmica)
que estd por tras do controle de posigdes
privilegiadas no espaco mundial de relacoes.
Entretanto, mesmo aqui, &€ preciso atentar
para o fato de que a acio dos Estados, nesses
casos, estara sempre orientada para a reali-
zacao plena do capital, seja através de con-
dicoes diretas, seja como condicao geral de
reproducao.

Finalmente, do ponto de vista mais geral,
resta apontar a relacdo capital-espaco no que
tange a otica da circulagdo. O capitalismo,
fambém aqui, subverte antigas relacoes. Ja
vimos que a constituicio desse modo de pro-
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ducdo implicou a mundializacdo das relacoes
de troca e na formagao de uma historia uni-
versal. Nesse sentido, nao ha duvida de que o
capital, em sua forma monopolista, acentua
esse processo, seja ampliando o espaco de
relacoes, seja intensificando os fluxos. Nesse
sentido, ainda, o capitalismo promove uma
inequivoca “evolucao” da circulacao em geral.
Contudo, s6 aparentemente, essa questdo se
restringe a um problema de escala ou de
afericoes quantitativas. A subversdo a que nos
referimos diz respeito, isto sim, a uma mu-
danca de qualidade. Dadas as determinacoes
do capital, ocorre uma transformacdo na
relacio espaco-tempo, em que O fempo, en-
quanto produtividade deste capital, submete
¢ espaco ao seu dominio, relativizando as
distdncias. Isto é valido para todos os fluxos,
mas se nos detivermos especificamente ao
movimento do capital financeiro, por exemplo,
veremos gque nesse caso pode-se falar numa
circulacdo a-espacial. Por isso &€ que se quali-
fica o desenvolvimento moderno das comuni-
cacbes como uma verdadeira revolugido. Ao
nivel do circuito financeiro, o capital-dinhei-
ro e o valor das mercadorias podem “circular”
sem mover-se espacialmente. Além de “‘anu-
lar” o espaco, a velocidade implementada por
tal revolucdo, acaba também por quase
“anular” o tempo, enquanto relacio entre os
lugares. Seria uma idéia proxima & de um
mundo inteiro presente em cada lugar, de
forma, evidentemente, diferenciada. Que isto
ndo nos leve, todavia, & falsa conclusao de
que o capital contemporianeo naoc tem
“patria”. Se o valor do espaco é desigual-
mente distribuido, também o valor no espaco
manifesta-se em intensidades varidveis: al-
guns lugares “sintetizam” mais todo o mun-
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do, do gue outros. Ai estdo os centros hege-
monicos do capitalismo e a hierarquizagao
rigida das relacoes entre nacoes, impossibili-
tando o desenvolvimento dos capitalismos
“auténomos”, como a melhor evidéncia dessa
contradicao.

De tudo o que foi apresentado, pode-se
afirmar que as determinacoes gerais do ca-
pitalismo na sua relagdao com o espago, subs-
fantivam um modo geral de valoriza-lo que
poderiamos definir como uma verdadeira
valorizagdo para a valorizac@o. Sob esse modo
de producao, o espago €, antes de tudo, objeto
veiculo e produto do capital. Por isso mesmo,
em termos das determinagées gerais, o pro-
cesso de valorizacao capitalista do espaco nao
e outro que a propria valorizacio do capital,
Por oufro lado, como o espagco real é um
atributo da materialidade, o proprio movi-
mento do capital, enquanto histéria de
homens e lugares reais, manifesta-se espacial-
mente desigual,

Frente a essas determinacbes gerais, os
momentos, as formas e as qualidades do pro-
cesso de valorizacdo do espaco adquirem tam-
bém caracteristicas novas. Quanfo aos mo-
mentos, ocorre, com o capitalismo, algumas
mudancas. No que diz respeito 4 apropriacéo,
jJa apontamos ha pouco que, diversamente de
outros modos de producdao, nesse caso ela
associa-se com uma efetiva valorizacdo do
€spaco em que se da. No caso da fixagao, que
€ um pressuposto do capitalismo, ocorre nio
um simples assentamento de populacdo, mas
uma gigantesca agregacio de valor ao sola
sob a forma de capital fixo. Por isso mesmo,
intensifica-se o dominio do capital sobre esse
espago. A concentracdo, também um pres-
suposto do capitalismo &, como j& vimos,
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violentamente exacerbada (estd na base da
€xpansao), dizendo respeito nio apenas a
populagao, mas a todos os fatores da produ-
¢a0. A expansio, por seu turno, acompanha as
determinagbes do ritmo de acumulacao de
capital e por isso é intrinseca & sua légica de
reproducao. Finalmente, a internacionaliza-
¢ao, como o proprio coroamento desse pro-
cesso anterior, realiza-se de modo pleno na
economia mundializada dos dias de hoje.

Quanto as formas de valorizacdo do espaco,
podemos iniciar apontando a existéncia de
uma colonizacao prépria do capitalismo. Em
sua historia, esta ocorreu e ainda ocorre (hoje
restrita a alguns paises), onde a expansao do
capital se defronfou com a existéncia de
espacos ainda inexplorados. Diferentemente
das colonizacbes pretéritas, o capital de hoje
tende a integrar plenamente as novas terras
a seu circuito. Entenda-se a integracio plena,
em termos da intensidade da valorizacdo. A
revolucao técnica, quer ao nivel dos transpor-
tes, quer ao nivel da exploracio de recursos
nafurais (notadamente os minerais), carac-
teriza a colonizacdo moderna enquanto
€xpansao da fronteira econémica (agricola
por exemplo), mas igualmente como a pos-
sibilidade de formagio de poderosos “enclaves
de capital”. Estes enclaves, quase que total-
mente isolados de seu entorno imediato, rela-
cionam-se, entretanto, de forma intensa,
cem o lugar de origem do capital ai alocado.
Por isso a colonizacdo nao deve ser vista, tal
qual no passado, como um précesso de povoa-
mento, estrito senso. Essa e outras questoes a
ela relacionadas, deverio ser retomadas no
proximo volume desse trabalho.

A outra forma de valorizacao, resultante do
que fol chamado de acumulacdo in sity, vai
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conhecer no capitalismo a sua €xpressao ma:
xima., Seus fundamentos ja _foram expostcaa:
no presente capitulo. Aqui, pretendemg.s
apenas estabelecer uma relagao de gra,:;i e
importancia, entre a ‘capa{:ldade dessa Vv é}—
rizacao e a potencialidade da ampliagao de
seu horizonte de relagdes. A circularidade dos
investimentos capitalistas centrada na repro-
ducao do capital determina um processo inin-
terrupto de fixacéo de valor ao solo, ndo mais
aquele de tipo “extensivo” no passado, mas
aquele associado a uma aglomeracao inten-
siva de valor num mesmo lpgar. Isso gera
contradicbes que veremos adl_ante. O deser‘h
volvimento do capitalismo vai _acentuar essa
aglomeracao, sendo o ja mencionado cresci-
mento do capital de servicos a sua expressao
maior. A ‘“desruralizacao” da‘ propria ativi-
dade agricola também manifesta essa ten-
déncia, cujos resultados sao o despovqamento
do campo e a relativizagao das fronteiras que
“separam” a cidade do campo. Seriam desne-
cessarios outros exemplos dessa forma de
valorizacao do espaco, pois o capitalismo ¢ em
si mesmo, como ja foi dito, uma incrivel
acumulacdo de trabalho morto concentrado
espaco.
noRe-tI(:n;;ando uma questdo do capitulo ante-
rior, aquilo que foi chamado de valpnzagao
“futura” do espaco, procuraremos d}SCHtl-la
4 luz das relacoes capitalistas. A rel_at;ao entre
o capital e essa forma de valorizagao repousa
num fundamento geral que podemos denomi-
nar de ‘“tempo tecnologico” e “tempo do
capital”, Como ja vimos, o capitalismo subver-
te a relacdo tempo-espaco. Nesse sgntldo,_a
valorizacao “futura” € uma maniliestacao
histérica dessa subversdo. A velocidade tecno-
logica determina a possibilidade ou a capaci-
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dade do capital de explorar ou nao determi-
nados recursos naturais em determinados
territorios. O pressuposto dessa exploracéao,
contudo, ndo € simplesmente a capacidade
tecnologica, em particular nos dias de hoje,
em que ja se dispée de um arsenal técnico
consideravel e capaz de permitir a utilizacdo
de uma gama extremamente variada de re-
cursos. O que vai determinar de fato uma
exploracao particular nao é a técnica em si,
mas o seu custo irente a uma situacdo dada.
Assim, para o capital, trata-se de uma questao
de “oportunidade” do investimento. Isto de-
pendera basicamente da situacdo do mercado
mundial daquele produto. Sers o preco de
mercado desse produto, o que vai determinar
se € “viavel” ou nao uma determinada explo-
racao. Este preco, Por sua vez, expressa uma
certa capacidade de consumo daquele pro-
duto (que depende também do nivel técnico
da producdao mundial) que quando relacio-
nada a escassez relativa de um recurso, logo,
sua disponibilidade no mercado, condiciona a
chamada “flutuacdo de precos”, a face apa-
rente da manipulacdo de precos. Essa mani-
pulagao, por sua vez, com o capitalismo mo-
nopolista, tende a se exacerbar, dado o con-
trole que paises e empresas hegemonicos
exercem sobre a tecnologia de exploracao e
determinadas reservas “estratégicas”. O pro-
blema basico, portanto, nao ¢ o do conheci-
mento das locais de ocorréncia de certos re-
Cursos, pois o nivel alcancado pelas técnicas
de rastreamento (todas as formas de senso-
riamente remoto, por exemplo) ja permite ao
capital uma verdadeira radiografia do globo
terrestre. O controle de reservas, contudo, nao
representa apenas uma certa “reserva de ca-
pital”, mas constitui-se também em condigdon
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geral de manutencao dos monopolios e um
“folego territorial interno” para os Estados.
Devido a todas essas questdes, a valorizacao
tutura apresentara uma dimensao bastante
complexa, quando vista integrada a orbita do
capital financeiro. Muitas vezes, o dominio da
capacidade de exploracao de uma dada re-
serva, serda substantivado mais no plano da
circulacao financeira do que no da exploracao,
estrito senso. Por isso, 0 comércio de papéis
referentes a certos produtos (o mercado de
commodities) € bem mais intenso, nas prin-
cipais pracas do capitalismo, do que a troca
dos produtos propriamente ditos. Eis ai uma
prova cabal de que o capitalismo ndo € um
modo de producao voltado para os valores de
uso. Desse modo, a exploracao de qualquer
recurso ou territorio, estara condicionada &s
situactes de mercado. O que nos interessa
aqui, especificamente, € destacar que, mesmo
assim, o seu valor futuro ja esta circulando
de alguma forma.

Cabe analisar, ainda, como as diferentes
formas assumidas pelo capital (mercantil,
industrial e financeiro) se relacionam com o
espaco. O capital mercantil (aplicado nas
atividades agricolas, comerciais e de servicos)
define formas especificas de valorizacdo do
espac¢o. A colonizacio capitalista, por exemplo,
assume crescentemente as caracteristicas de
um verdadeiro palco de valorizacao do capital.
Ela nao se restringe mais, necessariamente,
ao processo de assentamento de ‘“‘familias”
para a producao agriccla de subsisténcia ou
de mercado local. Numa colonizacdo desse
tipo, aufere-se renda fundiaria (com o co-
meércio e a exploracio de terras), ao mesmo
tempo em que o grande capital atua sob
forma de grandes empresas poliprodutoras, e
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O Estado como alocador de infra-estrutura e
de investimentos publico-privados. E o proprio
capital geral, em sua forma mercantil, valo-
rizando o territorio e tudo o que ele contém.
Por outro lado, enquanto capital mercantil
geral, controla a “oferta” dos produtos agri-
colas a nivel nacional e até internacional,
condicionando a viabilidade de exploracao e
de incorporacac de ferras ou de capital a
producéo. A nivel mais especifico, estende o
seu ccntrole sobre os processos de compra.
Cada vez mais, a grande empresa controla
monopolicamente determinadas fracoes es-
tratégicas da producdo agricola, por exemplo.
Impbe, com isto, também o controle sobre 0s
precos em sua origem. Também o capital sob
forma de meios de comércio em geral, inter-
fere na forma de valorizacao. Articulado ao
Estado e as outras formas de capital, ele con-
trola o “pulsar” dos mercados em suas muitas
escalas, ora expandindo-os, ora restringindo-os.
O proprio crescimento da urbanizacao, en-
quanto face visivel do processo geral de valo-
rizacao, torna-se, para o capital mercantil,
um objeto e meio de acumulacao e investi-
mento. Nesse sentido, a expansao do comeércio
nao deixa de ser também uma expansao ter-
ritorialmente circunscrita de meios materiali-
zados de circulacao. Se nao ha mercadoria
sem © seu substrato [Iisico, também nao
havera comeércio sem o seu arcaboug¢o mate-
rial correspondente.

Quanto ao capital industrial (aquele apli-
cado especificamente na producéo industrial)
a sua relacdo com a valorizacio deve ser
examinada em seu duplo carater. Primeiro,
enquanto capital aplicado as instalacdes, ma-
quinas etc. (capital constante), ele represen-
tara o proprio fundamento do trabalho morto
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fixado e, consequentemente, da valorizagio
in situ. Em particular na sua etapa mono-
polista, o capital industrial representara uma
enorme massa fisica de meios de producio,
cujo impacto, particularmente no seio urbano,
¢ cada vez maior. Entretanto, ndo reside ai a
sua principal forca no avango da valorizacio.
Sendo a producao industrial, antes de tudo,
um modo avan¢ado de criacao de riquezas, a
diversidade e a intensidade de relacdes que
ela define enfre todas as esferas da producao
coloca-a em posicAo central nas valorizacoes
dos espacos particulares. De imediato, obser-
va-se a sua capacidade de gerar formas
proprias de urbanizacdo (as cidades-indus-
triais, por exemplo). Além disso, os seus efeitos
dinamizadores para toda a economia (incluin-
do ai o mercado de forca de trabalho) agem
como elemento multiplicador da urbanizacio
em geral, logo, da valorizagiao do espago como
um todo. Finalmente, o capital industrial
tem o poder de articular os espagos de circu-
lagcao e intensificar os fluxos. Em particular
sob forma de grande industria, exerce torte
influéncia na magnitude das mercadorias
envolvidas nessa atividade. Isto implica o
desenvolvimento dos meios de producdao para
transporte e uma articulacdo complexa, que
val dos locais-origem das matérias-primas aos
lugares diversificados de consumo. Por isso a
grande industria ¢ agente poderoso de inte-
gracao entre os espacos.

Finalmente, o capital financeiro, enquanto
massa de dinheiro em circulacao, condiciona
0s Investimentos e, através destes, a valori-
zacao do espagco como um todo. Sendo a
expressao do capital em forma de seu equi-
valente dinheiro, particularmente o denomi-
nado “capital bancario”, ele tem o poder de
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regular os fluxos necessarios a producao glo-
bal. Assim, ele avalia os custos e os “riscos”,
define prioridades, acelera ou retarda o de-
senvolvimento de certos setores especificos e,
em ultima instancia, determina até os niveis
de lucratividade. Ao controlar os fluxos de
investimentos numa atividade concreta, por
exemplo, ele estara, agora diretamente, defi-
nindo o avango do processo de valorizacao dos
espacos envolvidos com esta ou aquela produ-
¢ao. A ilustracaoc maxima de sua forma de
atuacao aparece, como ja foi visto, no que
denominamos valorizacao futura. Nos dias de
10je, dada a hegemonia do capital financeiro
em geral sobre as outras formas de capital
(diferente de uma simples articulacédo), o seu
poder de comando no processo global de valo-
rizacao do espaco tende a aumentar. Basta
lembrar que, nos dias de hoje, ¢ ele que
orienta (esta na base) a divisao internacional
de trabalho. Entretanto, a sua essencialidade
nio reside na sua expressao fisica no espaco
(os prédios dos bancos ou das bolsas, por
exemplo) mas na espacialidade do circuito de
trocas.

Passaremos agora & discussao de um tema
essencial para a relacdo sociedade-espaco e a
valorizacdo do espaco sob o capitalismo. Tra-
ta-se do exame das contradicées presentes
nessa relacido e nesse processo. De um lado, =a
espacialidade das contradicdes proprias do
capitalismo; de outro, a contraditoriedade da
valorizacao capitalista do espaco.

Em primeiro lugar destacaremos a existén-
cia de uma contradicdo historico-universal
presente no processo geral de humanizacao
da superficie terrestre. Como ja foi apontado,
0 espaco terrestre € um bem finito, uma con-
dicdo geral de existéncia e produgao que
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possui uma extensdo absoluta. Em oposicao a
essa realidade restritiva, a humanidade, ao
contrario, tende a um crescimento perma-
nente. Como o crescimento populacional en-
volve sempre, de forma intensiva ou exten-
siva, a ocupacao e o ‘“‘consumo” de novos
espacos, define-se al uma primeira contradi-
cao geral. Alem disso, dada a diversidade dos
meios naturais, nem toda a superficie da terra
presta-se, de imediato, & existéncia humana.
As areas habitaveis possuem, assim, uma
escassez relativa. E verdade que a historia
humana ¢é também uma “historia de expansao
do ecumeno”. O desenvolvimento das forcas
produtivas, como j4 foi visto, pode transfor-
mar as condigoes primeiras dos espacos, dila-
tando as terras habitaveis. Quando adiciona-
mos a essa contradicdo geral, aquelas decor-
rentes da propriedade privada do espaco, o
quadro torna-se ainda mais complexo. Agora,
nao se trata mais de uma humananidade em
geral frente a um espaco em geral: a proprie-
dade impode-se como mediacdo contraditéria
(restritiva). O acesso ao espaco nio depende,
agora, apenas da possibilidade de expansio
do ecumeno, mas principalmente da posse
juridica privada de porcoes desse eciimeno.
A manifestacdo mais elogiiente dessa contra-
dicao pode ser observada, por exemplo, na

“coexisténcia” de grandes extensbes de terras

desabitadas e ociosas ao lado de populacoes
numerosas sem acesso a0 espaco necessario &
sua vivéncia e producio.

Com o advento do capitalismo, e em parti-
cular em sua etapa monopolista, essas con-
tradicoes se acentuam. Uma das contradices
gerais do capitalismo é a decorrente de sua
relacao com a propriedade territorial ou rural.
Esta preexiste a esse modo de producio e,
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num primeiro momento, representa um
“obstaculo” a plena expansdo do capital, pois
interessa-lhe, antes de tudo, a generalizacio
de suas relacoes economicas, além do que a
renda fundiaria (principalmente a absoluta),
absorve parte da mais-valia que nao é, assim,
reinvestida na producéo. Entretanto, apesar
disto, e ai reside a contradicdo, esse modo de
produg@o nao pode “renegar” a sua principal
base ideologica, qual seja a propriedade pri-
vada dos meios de producao. Por isso mesmo,
ele ndo apenas reproduz a propriedade ter-
ritorial privada, como promove uma expansao
desmesurada desta ao longo dos espacos sob
0 seu dominio. Nos dias atuais, portanto, a
privatizacdo do solo € quase que integral no
mundo capitalista, até mesmo a promovida,
seja direta seja indiretamente, pelo Estado em
Sua politica de terras. O dominio do grande
capital, articulando os diferentes sctores da
economia, tende a superar essa contradicio.
Quando o grande proprietario torna-se “gran-
de empresario agropecuario”, por exemplo,
ele passa a se apropriar de toda a mais-valia
envolvida naquela producio. Agora, a proprie-
dade da terra nio se contrapde mais ao
capital. Por outro lado, isso resolve apenas os
interesses do capital. O acesso ao espaco se
restringe ainda mais, isto porque o dominio
do grande capital, como jai vimos, realiza-se
através de intensos processos de concentracao
e centralizacae.

De todo modo, cabe ap capitalismo um
papel fundamental na expansio do eciimeno,
O processo geral de privatizacdo que ele pro-
moveu, implicou a apropriacéo de espacos que
a primeira vista seriam improprios a wvida
humana e & producio. £ preeciso enfatizar que
0 capitalismo, mais do que qualquer outro
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modo de producao anterior, produz efetiva-
mente espaco. O desenvolvimento tecnologico
que o caracteriza, permite-lhe o acesso, a
apropriacdo, o dominio e a perenizacdo da
producéo, de parcelas de espaco até entao
nao humanizadas. Nao ha, portanto, a priori,
um impedimento absoluto, de ordem natural,
para a ocupagao de uma area. O que deter-
mina a disposicdo ou nao do capital em se
instalar neste ou naquele espaco €, muito
mais, como ja vimos, a ‘“‘viabilidade” econd-
mica da producdo que se pretende realizar
ali. £ nesse sentido também que o chamado
progresso técnico promovido pelo capitalismo
deve ser entendido no que tange a questao
da humanizacdo do Globo. E sabido que o
capital tem condigoes (técnicas) de subverter
o papel dos chamados obstaculos naturais a
producéo; contudo, o que vai definir se ele
realizara ou nao a valorizacdo de determina-
dos espacos & a sua possibilidade de autovalo-
rizar-se. Isto porque os investimentos de
transformacao das condicoes ambientais re-
queridos serao avaliados segundo um critério
de custos e retorno do capital aplicado.
Retomando a questdo da concentracao,
cabe avaliar algumas de suas contradicoes
inerentes. Ja vimos gque no capitalismo con-
tempordneo a expansdc do capital sobre a
orbita da producao agricola implicou nao
apenas a privatizacao das terras, mas igual-
mente a mudanca estrutural da produtividade

do trabalho. Se num primeiro momento, O

capitalismo foi responsavel por um intenso
“povoamento” e “‘sobrepovoamento” dos espa-
¢os sob seu dominio, o movimento posterior
dar-se-a num sentido oposto. A produgao
agricola especificamente capitalista, aquela
que ja apresenta um modo industrial de pro-
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duzir na agricultura, repousa numa massa
crescente de capital sob forma de insumos
(tecnologia, maquinas, equipamentos ete.).
Isto resulta na negacao crescente do trabalho
humano pelo proprio capital. Como tendéncia
geral, assiste-se, no mundo capitalista, a um
violento despovoamento das areas rurais.
Como se vé, o capital ampliou o ecumeno, sem
duvida, mas, ao mesmo tempo, restringiu
ainda mais o acesso ao espaco. Por isso &
preciso nao confundir expansao do capitalis-
mo no campo com o povoamento. Mesmo nas
terras novas, a “frente povoadora” que pre-
cede o capital, acaba sempre sendo, posterior-
mente, expulsa por ele. Assim, & expansao do
ecumeno, promovida pelo capitalismo, segue-
se, cada vez mais, um movimento concentra-
cionista de populacdo. A urbanizacio acele-
rada e as metropoles capitalistas sdo a melhor
expressao desse processo. A metropole em
particular € um exemplo privilegiado das
contradicoes desse modo de producido. No
nivel mais elementar, é evidente que a forma
metropolitana de organizar o habitat huma-
no, nao e, certamente, a mais adequada para
a saude mental e fisica dos individuos. Sendo
uma imposicdo do capital, sua existéncia e
multiplicacdo nao poderia ser mesmo um
resultado da vontade coletiva dos homens,
residindo ai todo o processo de alfenacdo
espacial do homem metropolitano. O jflaneur
de Walter Benjamin ilustra bem essa’ aliena-
¢ao, o individuo que “perambula” pelas ruas
da cidade, inindentificado na multiddo e
perdido no turbilhdo dos fluxos.

A forma de organizacao interna das cidades
¢ particularmente das metropoles capitalistas
expressam, como nao poderia deixar de ser,
¢ antagonismo de classe reinante nesse modo
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de producao. Esse antagonismo se reflete de
maneira mais ou menos simples no uso do
solo urbano. Em primeiro lugar, se contra-
poem proprietarios e nao proprietarios, o que
define uma renda fundiaria urbana. Em se-
gundo, assiste-se a uma agregacao seletiva de
valor ao solo, gerando condicoes ambientais
diferenciadas no interior da cidade. E obvio
que as melhores localizacOes serao apropriadas
e consumidas pelo capital e pela burguesia,
Como ja disse Harvey, numa excelente meta-
tora, a cidade é um teatro e cada lote urbano
uma poltrona; quem chega por ultimo ocupa
os piores lugares e o que define a ordem de
chegada € a condicdo de classe. Como ja dis-
semos, também o consumo dos chamados
“equipamentos coletivos” ou capital social, €
bastante discriminatorio, pois a sua distribui-
cdo no espaco urbano é igualmente seletiva.
Por todas essas contradicoes, a metropole
aparece no capitalismo contemporaneo como
um palco privilegiado das lutas de classe. Es-
tas se manifestam cotidianamente: nas in-
vasbes de terrenos urbanos e imoéveis, nos
movimentos populares de reivindicacao de
equipamentos de consumo coletivo, na luta
por melhores condicbes ambientais e, enfim,
no conjunto dos chamados ‘“‘movimentos
sociais urbanos”. Por isso, o papel do Estado
¢ ai bastante contraditorio. Ele tem que
exercer a sua politica de gestao do espacgo
urbano, sempre premido ou “acossado”, de
um lado pelo capital que o encarrega de
garantir as condicoes gerais de reproducao e,
de outro, pelas necessidades e reivindicagoes
dos habitantes. Por isso, ainda, a agao do
Estado e do chamado planejamento urbano
devern ser vistos, desde o inicio, em sua
dimensao essencialmente politica. O urbanis-
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mo, portanto, deve ser também considerado
como ideoclogia.

Qutras contradicoes fazem-se presente na
metropole capitalista. Sabemos que um 'dos
fundamentos da concenfracao urbana € a
possibilidade de uma socializacdo capitalista
das condicoes de produc¢ao, reduzindo relati-
vamente os custos de producao. Entre outros
tatores, pode-se destacar a proximidade do
mercado (inclusive o da forca de trabalho),
0 uso privado dos equipamentos urbanos e a
possibilidade de manutens@o de um exército
industrial de reserva nas variadas subativi-
dades urbanas. Entretanto, se a concentracao
e, de certo modo, uma necessidade do capital,
no caso da metropole ela pode se constituir
em obstaculo a esse mesmo processo de con-
centracdo (de meios de producdo). A contra-
dicao evidente, nesse caso, € bem lustrada
pelo violento processo de cerceamento a ex-
pansao das tabricas (principalmente), movide
pela massa de construcoes agregadas ao solo
urbano, envolvendo grandes superficies con-
tinuas de urbanizacao. As recentes desconcen-
tracoes da atividade industrial, com o alarga-
mento do espaco envolvido diretamente na
producio imediata (verdadeiros aneis que se
ampliam continuamente) representam tenta-
tivas do capital de ‘“solucionar” a seu modo
esta contradicfo. Além disso, o carater iner-
cial da gigantesca massa de trabalho acumu-
lado, age no sentido de restringir a propria
renovacgao urbana, dado o volume de investi-
mentos necessarios, tanto para destruir as
velhas formas quanto para construir as novas.
As grandes concentracdoes urbanas represen-
tam ainda, para o capital, osbtaculos ao nivel
da circulacdo, isso apesar da relativa proxi-
midade entre a producéo e o consumo que elas
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propiciam. Enftre muitos transtornos, pode-se
mencionar a dilapidacio da forca de trabalho
(aumentando seu custo de reproducdo) pro-
vocads pelo tempo gasto pelos trabalhadores
entre os locais de moradia e trabalho. Além
disso, para certas atividades produtivas, a
metropole deixa de ser um atrativo, enquanto
mercado, € passa a se tornar um ambiente
hostil a elas. Tais s2o os casos das industrias
de materiais poluentes ou mesmo aquelas que
envolvem a manipulacdo de grandes volumes
de matérias-primas, por exemplo. Como ve-
mos, por tudo isso, a metropole enquanto
expressdo espacial sintética da valorizacao
capitalista do espaco, apresenta-se como obje-
to exemplar para a discuss@o das contradigoes
desse modo de producéo.

Como ja foi discutido, o capitalismo tem re-
presentado um amplo movimento de desnatu-
ralizacéo do espaco sobre o qual se desenvolve.
Este também € um movimento bastante con-
traditorio. A humanizacao dos espagos co-
mandada pelo capital, isto &, orientada segun-
do seus interesses, privilegia os espacos de pro-
ducéo, em detrimento dos espacos de vivéncia.
O resultado mais visivel aparece em duas
contradicoes: a exaustao relativa dos recursos
naturais e a degradacdo ambiental. No pri-
meiro caso, como ja foi apontado, tem-se a
possibilidade de destruic@o total dos recursos
nao renovaveis, dada a voracidade do capital.
Assim, o desenvolvimento tecnologico, ao mes-
mo tempo em que promove uma ampliacao
do leque de recursos utilizaveis, intensifica a
velocidade de seu consumo. Ocorre gue essa
escassez repercutira fortemente sobre a lucra-
tividade do proprio capital, seja por promover
¢ encarecimento do produto, seja pela neces-
sidade de inversao de capitais adicionais a
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pesquisa e uso de matérias basicas cada vez
mais industrializadas. Também na agricultura
capitalista essa contradicdo aparece. O esgo-
tamento do solo agricola, como se sabe, acar-
reta & necessidade de uma maior inversao de
capital sob forma de insumos, a fim de man-
ter-se um nivel minimo de produtividade.
Estes investimentos adicionais, representario
tambeém aqui custos adicionais e até o enca-
recimento relativo dos precos agricolas, o que,
certamente, néo interessara ao capital espe-
cificamente urbano-industrial, pois o custo do
alimento afeta diretamente o custo de repro-
ducédo da forgca de trabalho e, assim, os
salarios.

A desnaturalizacdo promovida pelo capita-
lismo, envolve, igualmente, uma outra con-
tradicao, cuja expressao empirica é a chama-
da degradacao ambiental. Esta representa, de
forma candente, aquilo que anteriormente
denominamos de “negatividade da valorizacdo
do espaco”. Ao nivel do que chamamos de
“substratoe natural do espaco”, ndo se conhece,
certamente, uma acao mais devastadora
quanto aquela empreendida pelo capital. A
degradacao, como . aqui € entendida, supera
em muito aquelas modificacoes superficiais
promovidas pelas antigas formas de valoriza-
cao. Com a Industrializacdo em particular,
assistiu-se a uma crescente interferéncia
(profunda e direta) dos processos produ-
tivos sobre esse substrato natural. As varia-
das fransformactes climéaticas em diferentes
escalas, decorrentes da urbanizacao acelera-
da, a destruicdo da cobertura vegetal, os gases
e particulas solidas lancados pelas industrias
e o envenenamento das aguas em geral séo
as manifestacoes mais eloqiientes dessa con-
tradicao. E claro que nao pretendemos ressus-
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citar aqui a tese da unidade da Geogratia, O
que determina a polui¢ao ambiental sao pro-
cessos econdmicos proprios do estudo de uma
Geografia da sociedade; entretanto, a analise
interna de tais transformacoes tem tornado
a moderna Geografia fisica cada vez mais uma
“ciéncia do ambiente” que ja apresenta resul-
tados de alta relevancia social, nos dias de
hoje. Finalmente, o chamado ‘“movimento
ecologico”, enquanto uma forma politica de
crganizacdo para a defesa da qualidade am-
biental, revela a face politica contemporinea
dessa contradicao. Mais uma vez a acido do
Estado, agora nesse setor, deve ser conside-
rada em sua contraditoriedade propria. E
preciso néao esquecer dos limites nos quais se
da esta acao, limites que, como sabemos, sao
impostos pelos interesses do capital, de um
lado e pela pressdo politica dos habitantes, de
outro.

Apresentamos, assim, as contradicoes mais
universais da valorizacao capitalista do espaco.
Verifica-las, ao nivel de suas manifestagoes
historico-concretas, extrapola os limites desse
volume, ficando como o objetivo principal da
segunda parte desse trabalho dedicada
a discussado especifica dos processos de for-
macio territorial.

A guisa de conclusao, frente ao que foi
examinado, podemos afirmar que o processo
capitalista de valorizacao do espaco &, funda-
mentalmente, um movimento permanente de
atirmacdo-negacdo., Sua dialética expressa-se
na afirmacao gque a sociedade capitalista faz
de seu espaco, ao domina-lo — utilizando-se
dele, expandindo-se nele e reproduzindo-se
nele —, mas simultaneamente na negacao
desse espaco por essa mesma sociedade, ao
destrui-lo e reconstrui-lo sucessivamente, ao
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fragmenta-lo e torna-lo desigual, ao servir-se
dele como movel de opressdo, impreghando-o
plenamente de suas proprias contradigoes.

E nessa simultaneidade de afirmacao e ne-
gacao que o movimento historico da relacao
sociedade-espaco avanca em direcéo ao futuro.
A negacao da negacao dessa relacao, necessa-
riamente contraditoria, sera assim a sua
permanente reafirmacdo como ser historica-
mente renovado, uma outra coisa, como diria
Hegel, diferente em qualidade dos termos da
oposicdo e do momento historicamente ante-
rior. Porém, no limite, tal movimento expres-
sar-se-la na propria superdcdo do capitalismo
e da valorizacao capitalista do espaco.
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1, vol. 1, d’O capital, op. cit. No caso de sua obra
Teorias da mais-valia, op. cit., as suas andlises sobre
valor e mais-valia estdo dispersas ao longo de todo o
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teorizacdo nfo se apdia, de forma explicita, neste ou
naguele autor especificamente, De certa forma, con-
tém as contribuictes de todos os autores até aqui
citados, além de desenvolver e aprofundar as discus-
sdes contidas em dois trabalhos anteriores de nossa
autoria: *Valor, espago e a guestdo do método”, op.
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cit. & “A geografia e o processo de valorizacio do
espago”, op. cit.

Scbre o conceito e as teorizagbes sobre a “pro-
ducéo do espacgo”, ver Milton Santos — Por umd geo-
grafia nova, op. cit. (especialmente os caps. IX a
XII). Sobre a discussio da urbanizacg@o capitalista do
ponto de vista de uma teoria marxista sobre o valor
e a renda, ver David Harvey — A justica social e ¢
cidade, op. cit. (especialmente o cap. 5). Com relagao
as formas de valorizagio “subjetiva™ do espaco, ver
Paul Claval — Principes de géographie sociale, M.-Th.
Génin, Paris, 1973 e Tonino Bettanini -— Espaco e
ciéncias humanas, Paz e Terra, 1982,

CAPITULO 9

As teorizacoes de Marx a respeito dos processos de
concentracio e centralizagio e sua relagdio com a
tendéncia aoc monopolio séo encontradas nas seguin-
tes passagens d'O capital, op. cit., livro 1, vol. 2, cap.
XXTIIT: livro 3, vol. 4, cap. IV, XIII, XIV, XV e livro
3, vol. 5, cap. XXVII.

Ainda sobre monopolios e imperialismo, ver V.1,
Lénin — El imperialismo, fase superior del capilo-
lismo (Obras Escogidas), tomo V, Progreso, Moscou,
1976.

Um breve resumo sobre concentra¢do, monopo-
lio e industria contemporinea pode ser obtido em
Wanderley M. Costa — O processo contemporaneo de
industrializacéio, ed, do autor (tese), SGo Paulo, 1982
(especialmente o cap. E da parte II).

Quanto as relagbes entre o capitalismo monopo-
lista em geral e seu desdobramento contemporineo
no Brasil, ver Maria Concei¢io Tavares — Ciclo e
crise! o movimento recente da industrializagdo bra-
sileira, ed. da autora (tese), Rio de Janeiro, 1978 (es-
pecialmente a parte I).

Sobre o chamado Capitalismo Monopolista de Es-
tado, consultar Paul Boccara — Esiudos sobre o ca
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pitalismo tmonopolista de Estado — sug crise e so
lucdo, Estampa, Lisboa, 1978.

Com relagio & produgdo tedrica contemporanea
sobre o “valor”, pode-se consultar Isaak I. Rubin —
Ensayos sobre la teoria marxista del valor, Cuader-
nos de Pasado y Presente, Cérdoba, 1964; Maria Con-
ceicio Tavares, op. cit.; Paul Sweezy — Teoria do
desenvolvimento capitalista, Zahar, Rio de Janeiro,
1962 e Paul Baran e Paul Sweezy — Capitalismo
monopolista, Zahar, Rio de Janeiro, 1966; Luiz Gon-
zaga Belluzzo, op. cit.; Mdrio Luiz Possas — “Valor,
preco e concorréneia; nio é precizo recomecgar tudo
de novo", in Rev. de Economia Politica, vol. 2, n.° 4,
Brasiliense, Sao Paulo, 1982; Michal Kalecki — Cres-
cimento e ciclo das economias capitalistas, Hucitec,
Sac Paulo, 1977; Jorge Miglioli — Acumulagdo de ca-
pital e demanda efetiva, T.A. Queiroz, Sio Paulo,
1981, e Nelson Brissac Peixoto — A seducdo da bar-
bdrie. O marrismo na modernidade (cap. 3), Brasi-
liense, Sdo Paulo, 1982,

A discussdo sobre a problemdtica do valor no ca-
pitalismo contemporineo e sua relacio com as for
mas de sociabilidade pode ser vista em José. Arthur
Giannotti — Trabalho e reflexdo, op. cit. (especial-
mente cap. V) e numa entrevista que concedeu i Re-
vista Presenca, n? 3, Caetés, Sdo Paulo, 1984.

Sobre as contradicbes do capitalismo em sua rela-
cao com o espaco, ver David Harvey, op. cit., Regi-
naldo Forti (org.) — Marrismo e urbanismo capita-
lista, Ciéncias Humanas, Sio Paulo, 1979, Henri Le-
febvre — O pensamento marxista e a cidade, Ulisséia,
Povoa de Varzim, 1972 e Milton Santos — Pensando
o espaco do homem, op. cit. Sobre a possibilidade de
uma interpretacio dialética a respeito dessa contra-
dicdo, ver Wanderley Messias da Costa — “A diale-
tica e a sua introducdo na Geografia™, in Filosofia
e geografia, op. cit.
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Temas a serem tratados em

Geografia Critica
A FORMACAO TERRITORIAL
(segundo volume desta obra)

* Valorizacao do espacgo e formacao territorial

* Um problema para a Geografia: regiao ou
territorio?

* Modo de producao e formagao econdomico-
social

* Processos sociais e formas espaciais

* Universalidade, particularidade e singulari-
dade

* A heranca espacial e a singularidade dos
lugares

* Capitalismo e expansao terriforial

* Vias de desenvolvimento capitalista e valo-
rizacdo do espaco

* Padroes de acumulacao e formacao terri-
torial

* Capital e territorio

* A divisdo territorial do trabalho

* Producao e “internalizacao” do excedente
econémico

* Uma otica geografica para a questio na-
cional

* A formacao territorial no capitalismo tardio




