10,

omes Fi

agalhdes G

-

0,

| e
o
i -

UNIDADE II

Leitura obrigatoria
MAGALHAES, Direito a prova, p.17-40

Dados Internacionais de Catalogacio na Publicagio (CIP)
(Camara Brasileira do Livro, SP, Brasil)

Gomes Filho, Antonio Magalhies
Direito & prova no processo penal / Antonio Magalhies Gomes Fitho. -
Sio Paulo : Editora Revista dos Tribunais, 1997.
Bibliografia
ISBN 85-203-14910
1. Processo penal 2. Prova (Direito) 1. Titulo.
97-0617 CDU-343.14

ndices para catédloge sistematico: 1. Direito i prova : Processo penal 343.14

L

ANTONIO MAGALHAES GOMES FILHO

DIREITO A EN_O<>
NO PROCESSO PENAL

EDITORA —ﬂ

REVISTA DOS TRIBUNAIS



Capitulo 1

EVOLUCAO E CARACTERISTICAS
DOS SISTEMAS PROBATORIOS
' CONTEMPORANEOS

1. Prova, sociedade e poder — 2. Origens do sistema europeu-

continental: a inquisicdo — 3. Segue: a teoria das provas legais

— 4. A reacdo iluminista e a intime conviction — 5..Legislacio

* revoluciondria: a introduco do jiri — 6. O sistema isto do’

«+ Code d’instruction criminelle — 7. A escola clisica e as

provas legais negativas — 8. O principio da defesa social e

a verdade material — 9. Origens do sistema anglo-americano:

o juri — 10. Segue: a law of evidence — 11. O sistema
adversary € a verdade provdvel.

[

1. Prova, sociedade e poder

As idéias vigentes sobre o fenémeno da prova judicidria ndo
sdo uniformes, nem resultam de uma evolu¢do constante e linear,
mas representam, ao contrdrio, paradigmas referidos a sistemas
concretos, sendo, em razdo disso, fortemente condicionados por
circunstincias histéricas e culturais.'

De fato, mais do que em qualquer outro procedimento
cognitivo, sobressai no probatério judicial o seu cardter social,
visto que sua finalidade ndo estd limitada & formagio do
convencimento do juiz, mas visa preponderantemente i obtengio

M A vista disso, parece ser possivel tragar um paralelo entre a evolugiio
dos conceitos sobre a prova com o desenvolvimento das ciéncias
em geral; sobre esse tltimo tema, v. especialmente Thomas S. Kuhn,
A estrutura das revolugdes cientificas, trad. Beatriz Vianna Boeira
¢ Nelson Boeira, S. Paulo, Perspectiva, 1982.




'3
3
nm
O
O

s

Ihdes

‘Magal

i

hia.

‘Anto

18 DIREITO A PROVA NO PROCESSO PENAL

do consenso do grupo em nome do qual serd pronunciada a
decisdo.?

Daf a fundamental distingio entre as tarefas do juiz e do §
historiador,® ambos empenhados na reconstrugio de acontecimen- §
tos passados: para este dltimo, o resultado das investigacGes pode
constituir éxito meramente pessoal, ou apenas compartilhado no
ambito restrito de uma comunidade cientifica, ao passo que 0
magistrado atua em funcdo € no wsa_.mmm.o de toda a .moomo%ao.
a quem deve prestar contas, para que sejam reconhecidas como
vilidas as conclusdes do procedimento probatdrio.

Em outras palavras, a prova judicidria nio se destina a0 §
estabelecimento de uma verdade circunscrita ao processo, até
ﬁomm?n este ndo é um fim em si mesmo, mas um instumento de
solucdo de conflitos sociais; e, para que essa finalidade fltima seja
alcancada, a produgdo do convencimento judicial deve obedecer|
a determinados padrdes e rituais, através dos quais a coletividade
possa reconhecer-se.*

De outro modo, ndo seria possivel compreender a diversidade;
dos sistemas probatérios conhecidos, desde os primitivos, em que
a apuragdo da verdade se faz com recurso a forgas sobrenaturais,
diante da crenca generalizada sobre a interferéncia direta das
divindades nos assuntos humanos,” até os mais modernos, assen-
tados na superioridade da razao e da experimentagio cientifica.

Assim, longe de constituir atividade técnica e neutra, 2
reconstituicio dos fatos realizada no processo estd visivelmente
impregnada por fatores mo.owam. politicos, culturais, etc., varidveis
no tempo € no espago, Cujo exame seria praticamente inesgotavel

@ Henri Lévy-Brubl, La preuve judiciaire: étude de sociologie jurid
dique, Paris, Marcel Riviére, 1964, p. 29.

3 V. adiante, cap. II, n. 2.

@ Vittorio Denti, Scientificita della prova e libera valutazione de¥
oiudice. Rivista di diritto processuale, 27 (3): 415, 1972; Laurencq
H. Tribe, Trial by mathematics: precision and ritual in the legd
process, Harvard law review, 84 (6), 1971, p. 1391.

@ Mesmo nessa situagio, a decisdo ainda traduz os sentimentos dd
grupo social, pois como observou Lévy-Bruhl, invertendo os termoj
do conhecido addgio popular: “Vox Dei, vox populi”, op. cit., P
71, nota 5. 3
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Dentre tais condicionantes, é imprescindivel sublinhar que as
concepgdes sobre o papel do processo — e, especialmente, da
prova — estdo diretamente relacionadas aos escopos do va.wao
Estado: assim, num Estado que pretenda organizar a vida dos
individuos e conduzir a sociedade, o procedimento probatdrio
tenderd a exercer uma fun¢io de maior m=<omammmmo dos fatos:
a0 contrério, para uma o«mmaNmmmo estatal preocupada moaoamu
em manter o equilibrio social, preservando a autodeterminagio dos
individuos, o modelo certamente se limitard a disciplinar o
encontro entre os interessados e, como conseqiiéncia, a atividade
probatéria estard menos afetada pelos interesses do préprio
Estado.®

¢

Para os fins do E&ﬂ:ﬁ estido, entendemos ser necessrio
examinar, pelo menos, os tracos essenciais da evolucdo dos dois
principais sistemas probatrios contemporineos — o europeu-
continental e o anglo-americano —, até porque as questdes atuais

~

relacionadas ao direito a prova estdo diretamente relacionadas
tentativa de assimilagdo desses dois sistemas, através de um

modelo de processo justo que emerge dos textos internacionais
de. direitos humanos.”

2. Origens do sistema europeu-continental: a inquisi¢io

. A estruturagio do sistema probatério europeu-continental
cujos tracos essenciais ainda influenciam os ordenamentos oo:.0
temporaneos, estd fundamentalmente ligada a crise da sociedade

® Mirjan R. Damaska, I volti della giustizia e del potere: analisi

comparatistica del processo, trad. italiana de Andrea Qc i
Bologna, I Mulino, 1991, pp. 41-2. ssanh
ZR.U nos preocupamos com o sistema probatério dos ordenamentos
mwo_»_._msm, tratado por Denti, nio somente pelas circunstincias
w_maznum atuais, mas especialmente porque, a nosso ver referido
sistema” nada mais representaria do que uma exas .
B.oao_o inquisitério continental; v. a propésito, Vittorio Denti
L o<.o_:Nmo=n del diritto delle prove nei _USnnmmm,n?E cont oo
ranei, Rivista di diritto processuale, 20:58-65, 1975 oremper

a

peracio do

N
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feudal e A conseqiiente expansdo do poder politico das primeiras
monarquias ocidentais; interessados na repressdo dos delitos, como }
forma de fazer prevalecer sua autoridade sobre & dos senhores 3
feudais, 0S reis nio podiam empenhar-se pessoalmente, nem §
através de seus procuradores, nos mecanismos de prova até entdo 3
utilizados — duelos, juramentos, ordlias, etc. — que, herdados;3
dos costumes judiciarios germanicos, submetiam 0s contendores 3

2 uma espécie de )ogo, através do qual se manifestava a,]
interferéncia divina na solugdo do conflito.t i

Assim, em 0posi¢ao aqueles métodos de revelacdo da verdade?}
judicial, que hoje costumam ser considerados irracionais,’ desen-};
volve-se uma nova racionalidade probatéria, na qual a solugdo aomw.
conflitos humanos deixa de ser confiada a Deus, para constituir-4
se tarefa dos proprios nomens.!® E, na cultura medieval, o inquérito g
foi o instrumento que s€ adaptou excepcionalmente as novas

&

exigéncias, pois através dele tornava-se possivel reconstituir 0s?

@ Michel Foucault, A verdade e as formas juridicas. Cadernos da PUC/E
RJ, n. 16, p. 53 ss. 1974. 4
A divisdo entre provas racionais e irracionais esti presente, porg
exemplo, na jé citada obra de Lévy-Bruhl, que contrapGe a naturezad
mistica e absoluta das primeiras a0 cardter racional e relativo dasy

Gltimas, pois estas, ,.

[CH]

constituidas de argumentos que se dirigem 2y
razao, podem ser criticadas e combatidas por argumentos contrarios]
(op- cit.,, P 45-46). Criticando esse tipo de colocagdo, observaj
Hassemer que 0S modelos de prova sdo expressio de cada cultura;
pelo que © duelo, o juramento € a prova da dgua eram meios qu¢j
garantiam a «yerdade” aos participantes do processo penal, sendo
portanto funcionais em relagio as concepgdes de racionalidade daj
cultura germinica. Em seguida, indaga por que, mesmo na nossy
cultura atual, grandes astros do esporte costumam Ser utilizados emj
dispendiosas campanhas publicitdrias; talvez tal fendmeno tenha
algum parentesco com O do corroborador do juramento exculpatorioy
em que sc assenta sua credibilidade ou poder?; v. Winfrieds
Hassemer, Fundamentos del derecho penal, trad. Francisco Mufio
Conde e Luis Arroyo Zapatero, Barcelona, Bosch, 1984, pp. 181-
2 e nota 176. Alids, nio seriam as “greves de fome” também uma
forma moderna de “prova corporal™? 5

a0 Fernando Gil, Provas, Lisboa, Imprensa Nacional —

1986, p. 38.

Casada Zoaa?,.
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acontecimentos, wBR:.ao para o presente os fatos do passado
ma:a::ao uma visualizagiio dos mesmos que substituia o flaer ;
te-delito."! gran-

Conquanto :mo. constituisse propriamente uma novid
dados oS seus conhecidos antecedentes greco-romanos,!? o _\ ade,
inquisitivo aperfeicoou-se sobretudo no seio das _.::m,& o metodo
sidsticas, diante da necessidade de repressio da :mﬁmnmm ecle-
condutas irregulares do clero, que exigiam uma a_m e das
atividade de investigagio por parte das autoridades Wo_qmdmsas.ﬁ_m
o seu fundamento era o poder papal e o direito de <?=m=“m_ommwa
os fiéis que o mesmo compreendia," o que, por sinal :mw sobre
zava-se com O propésito dos monarcas em M:GEQ, moni-
sociedade a seu controle. er toda a

oy
*

Caroldrios dessas exigéncias-‘eram o segredo, face .

de propagacio das condutas heréticas ou oou_zmm&aoam mw e

real,’s bem como o cardter praticamente ilimitado da o .moaon

verdade, que consistia em verdadeira obsessdo do Eamwwmuﬂww anw
*

ser natural, nessa perspectiva, a utilizacdo do saber do prépri
acusado como fonte de informacdo; se culpado, o mo:mmmo wao
certamente um conhecimento preciso da realidade 'S e a con mmmmﬂ

?

H““, Foucault, op. cit., p. 33.
? Foucault, op. cit., p. 41; sobre o procedimento inquisitéri
especialmente Rogerio Lauria .H,mnor E:mmﬂmhwmm: _MA_V” oﬂMnMqum:o. 2l
- Tomano, m.. Hu.m:_P Ed. Cmv. — José Buschatsky, _o.\.m_u p. _Mm mmsm_
N_MB M__Gn:r Accusa e sistema accusatorio: a) airo 852& e
intermédio, i i i
. iy io, in Enciclopedia del diritto, Varese, Giuffre, 1958, v. I,
>&”_n_dmn Esmein, Histoire de la procédure criminelle
" Main, .&Q_mm Sauer & Auvermann, 1969, p. 75.
Oo:.S jd observava Ayrault, a origem desse procediment
escrito era 0 medo dos wumultos, das gritarias e aclamacs e o
=S.=.=E:Q:m Jaz, o medo que houvesse desordem E.M~ ,m.m e e
tuosidade contra as partes talvez até mesmo 8,=:.« Pl MS.S«-
Ayrault, L’ordre, formalité et instruction judiciaire, _u_qoe ur\ e
COQ\_ e LXXIX, apud Michel Foucault, Vigiar e E,S: :Ma mmw. owm.
o Mm“@m <umms_oN 6. ed., _u.oz.%o:m, Vozes, ..Ewmr p- wm, e ow wu_w w.
E.wchn:_, Il contributo dell’imputato alla ri e del
m=.8, in Ubertis (org.), La conoscenza del fatto nel oerione Cel
Milano, Giuffre, 1992, p. 79. e

, Frankfurt am

processo penale,
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ida. constitui a melhor forma de se alcangar a verdade \.wi..

se obl . li causa certum est confessum esse damnandum

fn cromme s’ assim, acabava por transformar-se Sam.m.,

see ES:::. Qnﬁ&mm em uma desenfreada busca da confiss@o,

m:n,w%m_ﬂmm oﬂw: a admissdo do recurso i tortura.

in

0"

A confissdo do acusado _.mm_.wwo_.:méu.mo%ﬂww,ﬁonmugmﬁwﬁw }
i i itério, poi

S, - Ewom%%ﬂﬂmmmuﬁﬁwg Fuﬁom investigados; a tortura
e in oaﬁ.ﬁmﬂﬁ Evidente, entretanto, o vicio epistemologico}
e ol Em::ﬂ::m.comm o inquisidor era alguém ooEEoBo:.aoﬂ
que ai e oo:m_ Hoﬁw da culpabilidade, que procurava am_:osmﬁ._mﬁ.,
a m:Mm.mmMo%M&m <m,~ a confirmago de uma verdade ja estabelecida.§
a pesqu

A rigor, bem analisadas as coisas, a técnica do ﬁ.@:ﬁw% Mwm
2 m erar o irracionalismo dos m._c.n_om..m ordalias, -
chegavé 2 m% verdadeiro € confiada a divindade; mmmm_w a tortu
a 8,<m_mmmw o ssava de um jogo (desigual) entre o _.:_N-Enc_maoq‘
também ndo wMB ue este ganha, resistindo, ou perde, confessan-
M o;m meﬂm.m :m% pressupondo ~.=g:.,§.m5mﬁmﬁm que a m:ﬂwmm.w “
0; o inspiracdo divi de conceber-se o ac
rese mwnm%% WWNMMMM ﬁ<mﬁ tnw&mamc como absolutamenteg
cono ¢ :

» 19
crorqui ‘tura’.
dria, a ponto de dever ser extorquida com a tortu
necessdria,

3. Segue: a teoria das provas legais

Complemento do inquérito e fator Emuo:annm_.g.ﬁ M _ummu_mw:mw
30 do modelo inquisitério foi a ao:oi_.smam. teoria das | o i
gao €0 és da qual se procurava racionalizar as técnica ‘
legats, m:m<Mm0m fatos, por meio de um intrincado sistema em quy
uom:mn:o:aoﬁ.::m 0 mmc valor previamente determinado, além %.
cada prova 8_ a combinacio delas, resultando em uma .om_ 3
que mes%ms de prova, moamam autorizar a condenagio criminal.’s
quantidad

. L. mm'
an Alessandro Giuliani, 11 concetto di prova: contributo alla log
ciuridica, Milano, OE#.?W, _oor\.m.awi.
% Fouca It, Vigiar..., op. cit., pp. 39-40. . . o7
..__““ MM“”M, :Un Lalla, Logica delle prove penali, Napoli, Jovene, 1
’ M - m!
Wmﬁwoosm desse sistema sio bem mais remotas, podendo 59
&=

0 x . ndo
visualizadas jd no antigo direito hebraico, que vedava a con ca

decisdo; assim, as provas podiam resultar plena
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Apesar da szo:.z.z\mmmo, tal critério ndo era propriamente
legislativo, mas constituia o Rm:_aam de complexa elaboraggo
doutrindria, a partir de textos do direito romano; assim, por
exemplo, a Ordonnance de moqo nio continha uma exposigdo
dessas regras, mas as supunha.’! E o seu fundamento era sobretudo
garantista, pois, no dizer de Romagnosi, tratava-se de um corretivo
do sistema inquisitério para um mal maior, isto €, o arbitrio
indefinido do convencimento.2?

Seguindo tais prescri¢Ses, os juizes, €xaminando os autos,
deviam apreciar o cardter de cada. prova e extrair dela o respectivo
valor,-formulando numericamente a sua quantidade, para fins de

§ Ou semiplenas,

ou ainda manifestas, considerdveis e imperfeitas (ou ligeiras). 3

do acusado de qualquer ¢rime ou pecado, com base em um s6
testemunho, v. Haim H. Cohn, The proof in biblical and talmudical
law, in Perelman & Foriers (org.), La Preuve en droit, Bruxelles,
Bruylant, 1981, pp. 81-82; no mesmo sentido, Luigi Ferajoli, Diritto
e ragione: teoria del garantismo penale, Bari, Laterza, 1991, p. 166,
nota 28. Mas, a referéncia utilizada pelos juristas medievais para

iu de base as provas legais parece

nn_muoBmmoao:q_.zmamn:nmmns
ter sido uma constitui¢io do Cédigo de Justiniano (C. 4.19.25), em
:o:moanélmaﬁno_uoq »mmoa:n

.n:n se advertia aos acusadores q

nao fosse fundada em testemunhos id6neos, documentos clarissimos,

“vel indiciis and probationem indubitatis et lyce clarioribus expe-
ale € pena. La crisi del

dita”; v. Giorgia Alessi Palazzolo, Prova leg
Jovene, 1979, p. 3.

mmmﬁam:.mméz&mon Zoaa_.:o, Zuvo__..

@) Massimo Nobili, I principio del libero convincimento del giudice,
Milano, Giuffre, 1974, p. 150; Esmein, op. cit., p. 261.

@ G.D. Romagnosi, Cenni sul sistema della convinzione intima e delle
prove legali, e sul calcolo degli indizii, in Giorgi (org.) Opere di
G. D. Romagnosi, Milano, Perelli e Mariani, 1842, v. 1V, p. 11,
P. 965; também Faustin Hélie, reconhece nesse sistema “un
contrepois & la procedure secréte ”; v. Faustin Hélie, Trait€ de
I'instruction criminelle, Paris, Charles Hingray, 1845, | a parte, p.
649; no mesmo sentido, com outras referéncias bibliogrdficas, Ennio
Amodio, Liberta e legalita della prova nella disciplina della
testimonianza, Rivista italiana dj diritto e procedura penale, 16:315
(e nota 14), 1973.

“ Para uma minuciosa exposi¢do sobre referidos

critérios, v, especial-
mente Hélie, op. cit., p. 647 ss.
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A regulamentagio de cada meio de prova também eraf
minuciosa e complexa: com relacdo a womﬁ_s::_s_u por exemplo, 3
para que fosse considerada completa, exigia-se um E::Eo\am duas
testemunhas (restis wnus, testis nullus), mas era indispensdvel qued
fossem oculares, firmes € tivessem seus am@o_.BmEOm tomados em §
trés inquiri¢oes sucessivas; a0 lado disso, havia ainda um extensog
rol de pessoas reprovaveis, oo:ﬁmpsao. pelos parentes do mo,cmmao :
e terminando com OS pobres e mendigos, cuja palavra ndo erag
aceita. Também 0S indicios ::.:m_: regulamentagao Q%m.o._m_,._
divididos em proximos ¢ longinguos, sendo que Os primeiros;

constitufam uma semiprova, capaz de autorizar a condenacdo aj
penas aflitivas, infamantes ou pecunidrias.* :

A primiéira vista, pode parecer que diante de tais regras
estivesse favorecida a posi¢do do acusado, pela extrema a_moﬁ»
dade de se obter uma demonstracio plena da culpabilidade; 10
entanto, bem ao contrario, tais exigéncias s6 resultavam na mator
severidade da investigagao, pois a confissdo, com o recurso
inevitavel a tortura, tornava-se verdadeira condicdo .,:.:m SWQ\:@
para a obtengao do convencimento, sempre que s meios oma__uw_._o,.
ndo propiciassem a certeza necessdria para a condenagdo.”

Por outro lado, também nao podem ser esquecidos m:m.a::,o :
subsididrios, que imprimiam inusitado rigor & repressao: 0 primeIrg
era a pena extraordindria, ou pena do suspeito, que consistia numa
sancio mitigada, aplicdvel nos casos em que, a:&.onw :»<o=a.,
fortes indicios ou provas que autorizavam uma oo:ﬁonmo pessod
do juiz, ndo se chegasse a obtengdo da prova _omm:.-_ o outro eff
a prova privilegiada, solugiio expressa pela férmula in ::.omau::.

@4 Sobre a minuciosa regulamentacio das provas Hmam., V. .mm_:nm i
op. cit., pp. 269-283. e também J. Ph. Levy, Les classifications d¢
preuves dans I'historie du droit, in Perelman et Foriers (org.).
preuve en droit, Bruxelles, Bruylant, 1981, pp. 34-48. 8

@5 R, Garraud, Précis de droit criminel, 18.2 ed., Paris, Libraiie d
1a Société du Recueil Général des Lois et des Arréts, 1903, p. 63
Mirjan Damaska, The death of legal torture, The Yale law journdg
87:873, 1978.

@6 Mario Pisani, L'assoluzione per insuficienza di prove: prospett
storico-sistematiche, 11 Foro Italiano, 5:74-5, 1967 Palazzolo, 0
cit.,, p. 20-1.
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leviores coniecturae sufficiunt, et licet iudici iura transgred, que
mo&mz_:mé qualificar como plena uma prova meramente indicidria,
n:msao se tratasse de apurar crimes de especial gravidade, como,

. . o S
por exemplo, lesa-majestade, falsificagio de moedas, porte de
armas, bruxaria e outros.

27

4. A reacdo iluminista e a intime conviction

A critica ao aparato repressivo das monarquias absolutas, a
cuja brutalidade se somava a incapacidade de deter o aumento
da delingiiéncia, resultante do processo de urbanizagdo gerado pela
Revolugio Industrial,*® constituiu um dos pontos mais embleméticos
do pensamento iluminista, que serviu de suporte ideolégico a
revolucdo burguesa do século XVIIL

N

A luz da teoria contratualista de Rousseau e das novas idéias
a respeito da organiza¢do do poder, institutos fundamentais do
sistema penal e processual do ancien régime, como a pena de
morte € a tortura, passaram a ser continuamente contestados, em
nome de uma nova concep¢do das relages entre o Estado e o
cidaddo, como testemunha o cldssico opisculo Dei delitti e delle
pene, de Beccaria.”

Especialmente no campo do processo penal, era veemente a
reprovacdo ao sistema inquisitério; a0 mesmo tempo, apresenta-
vam-se propostas reformistas inspiradas sobretudo no modelo
inglés de julgamento pelo jdri popular, em seguida a um processo
publico, oral e com a participagdo da defesa, tnico compativel

@ Palazzolo, op. cit., p. 25-6; Massimo Nobili, Il principio del libero
convincimento del giudice, Milano, Giuffre, 1974, p. 115-6; Mario
Pisani, Beccaria e il processo penale, in Cesare Beccaria and modern
criminal policy, Milano, Giuffré, 1990, p. 116.

Foucault, Vigiar... cit., p. 76.

Sobre a atualidade do pensamento de Beccaria, v. especialmente
Giandomenico Pisapia, Cesare Beccaria, la pena di morte ¢ la tortura,
in Cesare Beccaria and Modern Criminal Policy, Milano, Giuffra,
1990, pp. 55-60; Marino Barbero Santos, Cesare Beccaria, la pena
de muerte y la tortura, ivi, pp. 61-73; Mario Pisani, Beccaria ...
cit,, idem, pp. 109-20; Horst Schiiller-Springorum, Cesare Beccaria
and Criminal Proceedings, ivi, pp. 121-31.

8)
Q9
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com a presungao de inocéncia, pois “un uomo non pud chiamarsi §
reo prima della sentenza del giudice, né la societd pué togliergli §
la pubblica protezione se 1non quando sia deciso ch’egli abbia %
violato i patti, coi quali gli fu accordata”? .

No que diz respeito as provas, a reagao ao sistema inquisitério §
e a doutrina das provas legais correspondia também a um novo
estigio do pensamento filoséfico, resultante da substitui¢io do ¥
abstratismo escoldstico e cartesiano pela observagao direta € critica §
dos fatos, propria das escolas experimentais e indutivas;* daf o :
conseqiiente reclamo em favor de um processo N.ENQ.:E:.S,.W
voltado 4 “ricerca indifferente del farto”* cujos resultados g
deveriam ser submetidos 2 livre apreciagdo dos julgadores, sem
o apriorismo consubstanciado nas regras de avaliagdo aritmética §

das provas.

Parece conveniente ressaltar, paza os fins do nosso estudo, 4
que o repudio das provas legais, € a concomitante afirmagao do
principio da livre convicgio, ndo deixavam de representar uma g
contradi¢io no seio da doutrina iluminista que, a0 mesmo t€mpo, 3
propugnava critérios de estrita legalidade no tocante aos delitos 3
e as penas;®* assim, substitufa o juiz livre na aplicagio das penas,g
mas limitado quanto @ apreciagio das provas, por um juizjg
desvinculado das regras probatérias, mas submetido a prescrigoes 2

legais no tocante a definicio dos crimes e respectivas sangoes; §

60 Cesare Beccaria, Dei delliti e delle pene, Torino, Utet, 1911, p. 45.4
31 Mauro Cappelletti, Ideologias en el derecho procesal, in —, Proceso,
ideologias, sociedad, trad. Santiago Sentis Melendo e Tomds A.%
Banzhaf, Buenos Aires, Ed. Juridicas Europa-America, 1974, p. 6-9
9, Nobili, Il principio... cit, p. 92.

3» pjsani, Beccaria... cit., p. 112.

33 Essa contradi¢do, apontada por Nobili (I principio... cit., p. 127)s
parece ser_ mais aparente do que real; € que, para a filosofia:
iluminista, as idéias de lei e natureza ndo sdo contrapostas; aoj
contrario, a lei tem a fungdo de educar o0 homem e ensinar-lhe a3
reconquistar a prépria natureza racional; assim, o conceito de
legalidade ndo estd relacionado A constricio, mas aparece CONexo;

*déia de retorno A natureza; € a intima convicgio estd relacionada

crenga na natureza humana; V. Mario A. Cattaneo, Illuminismoy

e legislazione, Milano, Ed. di Communita, 1966, p. 94.

a
a
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3 afirmagdo da certeza do direito, alternava-se o arbitrio do juiz
em relagdo as questoes de fato.™

Como sublinha Nobili, tal contradi¢io confirma que as
grandes reformas juridicas atendem mais a valoragdes de ordem
historica, social e politica do que a critérios de coeréncia; no caso
segundo 0 MesMO autor, pesavam fundamentalmente trés 3on<omw
1) a crenga na razao ao\ m::n_nm cidaddo, chamado a decidir as
questGes de fato, através do jiri popular; 2) a contraposicio
questao de fato — questdo de direito, que se apéia na teoria
garantistica da separagio de poderes; 3) a confianca em um sistema

judicidrio em gue 2 justica fosse administrada por magistrados .

incorruptiveis.*

Alids, esse terceiro fator, ndo pode ser desvinculado da

observacdo no sentido de que a confianga na capacidade técnica

€ no desinteresse:dos juizes estivesse ligada a constatagio de que *
4 livre apreciagay’ das provas era o melhor meio.para a eficicia
do aparato repressivo;* e isso também parece confirmado pela g
manutencio das regras de prova legal no processo civil, revelando
que a adogdo do livre convencimento mais atendia i necessidade

de ampliagio dos poderes do juiz penal, como forma de conso-
lidagio da autoridade do Estado.

- Foi também essa mesma contradi¢do que conduziu a uma
maior dificuldade de aceitagdo do livre convencimento pela
doutrina alemd, que continuou, durante um certo periodo, a ver
na valoragdo legal das provas uma garantia contra erros e abusos
dos magistrados; e, com esse sentido garantistico, chegou-se a
elaboragio da denominada teoria das provas legais negativas, de
acordo com a qual o convencimento pessoal do juiz somente
poderia ser utilizado em favor do acusado, exigindo-se, jé para
a condenacgio, a presenca dos elementos legais de prova.®

i Woc:r Il principio... cit,, p. 130-1; Giuliani, 1l concetto... cit., p.
25.

@9 Nobili, Il principio... cit.,, p. 131-4.

88 Giovanni Tarello, Il “problema penale™ nel secolo XVIIL, in Tarello
(org.), Materiali per una storia della cultura giuridica, Bologna I
Mulino, 1975, v. V, p. 24. - e

6 Amodio, Libertd... cit., p. 317, nota 18.

8 Nobili, Il principio... cit., pp. 137-8.
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5. Legislacdo revoluciondria: a introducio do jdri

Os ideais iluministas a propésito da atividade processual
repressiva encontraram consagragdo firme, conquanto passageira,j
nas primeiras leis que se seguiram a Revolugio Francesa. :

O primeiro diploma revoluciondrio a respeito do processo g
penal — o décret de 8-9 de outubro de 1789 —, embora
mantivesse em vigor o procedimento escrito da Ordonnance de §
1670, mssv.oa:NE-_:a algumas garantias em favor do acusado, 3
especialmente 2 publicidade e o direito & assisténcia de urm 4
defensor. A fase inicial de investigacao (information) continuava
a ser secreta, mas para assegurar certa transparéncia 2 atividade §
inquisitiva do juiz, vinha prevista a participacio de cidadaos
indicados “pelas municipalidades, os adjoints, que deviam acom-
panhar as diligéncias probatérias; a partir do oo:%m_.mn:sn:ﬁao.,
acusado perante O magistrado, para interrogatério, iniciava-se entio
a segunda parte do procedimento, piblica e contraditdria, com#§
ampla @Ommwczamam de intervengdo do defensor e, inclusive, com
o reconhecimento do direito de inquirir as testemunhas de acusagio
e produzir nosqm?oé.ue E

A ruptura total com o sistema inquisitério herdado do ancien}
régime somente ocorreria com a lei de 16 de setembro de 1791,
sobre a reorganizacdo da justica criminal; esse texto, cujo projeto
fora apresentado 2 Assembléia Constituinte por Duport, provocou
intensos debates a respeito dos pontos fundamentais da reforma,
que ja revelavam a precéria adesdo das forgas politicas ao novo
sistema.*

A inovacdo principal era, sem ddvida, a regulamentagio do
procedimento para o julgamento por jurados em matéria criminal, £
introduzido precedentemente pelo décrer de 16-24 de agosto de§
1790. Nesse procedimento, apés uma fase de informagio conduzidag
pelo juiz de paz do lugar, a causa era encaminhada a um jiiri;

@9 Esmein, op. cit., pp. 410-6; Paolo Ferrua, Riforme processuali con;
aspirazioni accusatorie e pericoli di degenerazione inquisitoria. §
Rivista italiana di diritto e procedura penale, 20(3):889-91, 1977.

@ Sobre as discussdes travadas no seio da Assembléia, v. a excelente]
sintese de Esmein, op. cit., pp. 431-9. ‘

SISTEMAS PROBATORIOS 29

de acusagio distrital, o.oB.@omS por oito jurados, que devia
deliberar sobre a admissibilidade da acusagio; em caso positivo,
wmmmmé&m a0 julgamento perante 0O tribunal criminal, instituido
em cada departamento € integrado por doze jurados, que decidiam
sobre os fatos, além de outros trés juizes togados e um presidente,
208 quais incumbia a fixacdo da pena.!!

No que se refere & producdo das provas, a grande novidade
consistia na consagracao irrestrita da oralidade, em aberta oposig¢io
a escritura do sistema @.8030:8“ os depoimentos eram prestados
pelas testemunhas de viva voz, tanto perante o. juri de acusagdo
como o dejulgamento; € OS jurados, embora tivessem acessn a
determinadas pegas escritas dos autos, jamais poderiam consultar
as transcricdes de testemunhos tomados nas fases precedentes.*

s

. Quanto 2 avaliagdo dessas provas, o abandono do vetho
Agistema também era ortodoxo: em Emmm_ﬂ_mm prescricdes da teoria
da prova legal, conferia-se uma liberdade total e absoluta aos juizes
e jurados, que dispensava a indicacdio dos motivos da convicgdo,”
e estava a salvo, também, de quaisquer regras de exclusdo, ao
contrario do que ocorria com o proprio modelo inglés, inspirador

da reforma.*
6. O sistema misto do Code d’instruction criminelle

O interesse pela lei de 1791 ndo reside exatamente na sua
aplicagiio pritica — bastante reduzida, tanto pelo curto periodo
de sua vigéncia, como pela concomitante existéncia de tribunais
e procedimentos de excecdo —, mas naquilo que representou como

(41)
“42)
(43)

Esmein, op. cit., pp. 420-6.

Esmein, op. cit., p. 430, Ferrua, op. cit, pp. 895-7.

Ennio Amodio, L’obbligo costituzionale di motivazione e I'istituto
della giuria. Rivista di diritto processuale, 25(3):448, 1970.

V. adiante, cap. I, n. 10; Enzo Zappald, Linee fondamentali del
modello probatorio francese nella legislazione criminale dal 1670
al 1808. Il Tommaso Natale. Bollettino dell'Istituto di Diritto
Processuale Penale dell’Universitd di Palermo, 7:1541-2, 1979;
Raymond Charles, Rapport présenté, in Le Jury face au droit pénal
moderne. Travaux de la troisiéme Journée d’etudes juridiques Jean
Dabin, Bruxelles, Bruylant, 1967, p. 26.

44)
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:.EEB com O antigo sistema e, especialmente, pelas inovacoes ¥

que se mantiveram na legislagdo subseqiiente.

Na verdade, passado o primeiro fmpeto do movimentog
revoluciondrio, em que a ideologia da prevaléncia do individuo§
em relagdo ao Estado tinha forte apelo politico, os objetivos mais §
imediatos da burguesia se fizeram sentir concretamente no campo ¥
da repressdo criminal;* assim, chegou-se a0 Code des délits et §
des peines, de 25 de outubro de 1795, cujo enderego estd bem¥
explicito na justificativa de Merlin: “garantir d’une maniére§
véritablement efficace la sireté des personnes et des propriérés”;*§
nesse novo diploma sdo sensivelmente reforcados os poderes deg
investigacio da policia e dos magistrados e, em consegiiéncia, al
instrucio preparatéria escrita e secreta readquire importancia,
agora inserida em um procedimento tradicionalmente oral e¥
governado pelo livre convencimepto, como o do juri’

Reformas legislativas subseqisentes (1801) acentuaram ag
involugdo do sistema no sentido inquisitdrio, através da introdugao;
da escritura também no procedimento perante o jiiri de acusagdo;§
as testemunhas deixavam de ser reinquiridas nessa fase, limitando-;
se os jurados a examinar os depoimentos prestados na fase deg
informacdo, lidos pelo presidente do jiri.*®

Mas a solugdo de compromisso definitiva entre o modelo3
acusatério, publico e oral, introduzido pela legislagio revolucio-§
naria, e o inquisitério, secreto e escrito, herdado das Ordonnancesg
de 1539 e 1670, somente seria realizada com o Code d’instruction]
criminelle, de 1808, em que se chega a um sistema misto, “umaj
transagdo, as vezes feliz”,* e que até hoje constitui a base dos@
ordenamentos ligados a tradi¢do continental. ,

Nesse c6digo, reflexo da mentalidade autoritdriae centralizadoral
instaurada apdés o golpe de estado de Napole3do Bonaparte, Of
procedimento era dividido em duas fases bem distintas: a primeira,3

@ Giuliano Amato, Individuo e autoritad nella disciplina della libertay
personale, Milano, Giuffre, 1967, p. 138. :

«6) Esmein, op. cit., p. 440.

“n Nobili, op. cit., p. 166-7, Zappala, op. cit.,, p. 1534.

@ Nobili, op. cit., p. 170, Ferrua, op. cit, p. 916.

«9 Hélie, op. cit.,, p. 694,
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secretd, escrita e sem a mmzmo%mm.m@ da .aommmm, destinava-se a
colheita do material mﬂocmﬁo:o pelo juiz de _=m.::.mmo. cujas fungGes
anharam importdncia com a SUpressao do juri de acusagiio; na
Mas:am, perante O juri, eram discutidos em contraditério, piblica
e MB_BSS. os elementos até entdo obtidos, eis que possivel a

jeitura aos jurados dos depoimentos colhidos na fase anterior.*

0 mB:am paradoxo .325:8 da conciliagdo entre os dois
modelos — € que é de .Sn.: interesse para o presente estudo —
foi a manutengdo do o.:&_._n da intima convicgdo na apreciagdo
das provas. Com efeito, introduzido como corolirio de um

- processo acusatério, publico e oral, em que o procedimento

probatrio era regulado pela law of evidence, com énfase para a
wmaomnmmmo. dos msﬂonnmmmm_o.m, w:_.o.osqma:anc, esse principio
passou 2 Jegitimar o arbitrio _sa:.:w_, na medida em que a$
informacdes da fase precedente, obtidas sem quaisquer regras de
w,&m:mm, passavam a ser <m_oﬂammt livremente, como material,
idéneo a formagdo do convencimento.’! <

o

7. A escola classica e as provas legais negativas

A combinagdo entre os padrGes inquisitério e acusatério,
introduzida pelo Code d’instruction criminelle francés teve grande
aceitacdo, influenciando desde logo os demais ordenamentos
continentais e, como ja se disse, representa até os dias atuais o
modelo inspirador da maioria das legislagdes.

No entanto, o antagonismo entre a predominancia do segredo
e da escritura na fase inicial de colheita de provas, € o julgamento
por intima convicgao, peculiar ao debate contraditério, publico e
oral, nio deixou de sofrer, desde logo, importantes questionamen-
tos em nivel doutrinério, também com reflexos em sede legislativa.

69 Nobili, op. cit., pp. 172-176; Ferrua, op. cit., p. 920-921; Zappala,
op. cit., pp. 1535-541.
6 Como observa Luigi Ferrajoli, a férmula do livre convencimento
foi acolhida acriticamente como um critério discriciondrio de
valoragfio, em substituicdo as provas legais; com isso, acabou-se
por negar a existéncia de provas como condigfio necessdria para
uma condenagio; v. Ferrajoli, Diritto... cit., p. 118; v. ainda Ferrua,
op. cit,, p. 913 e nota 126; Ennio Amodio, Liberta... cit., p. 311.

it
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insistia na afirmagdo de que a intima convicgdio tem sua raciona
lidade conjugada 2 instituicdo do jiri, a0 mesmo tempo em que;
ressaltava os beneficios das provas legais, em face da iniquidad
da repressdo;** Carmignani, mais incisivo, postulava a prova$
legitima, em oposi¢do a verdade moral, vinculando 2 legalidade na i
valoragdo das provas ao préprio ideal de igualdade entre os homens
e lembrando, ainda, que a fé nos eéncarregados da administracio
da justica ndo pode ser a Gnica garantia dos acusados

O reconhecimento do valor garantistico do sistema das provas
legais, sem que se ignorassem os absurdos a que poderia conduzir, §
levou entdo a doutrina a elaboracdo do que se denominou teoria

Desse modo, ao contririo do que sucedia em relacio as~provas
legais tradicionais, ou positivas, em que determinados elementos §
autorizavam o reconhecimento da culpabilidade, mesmo contra o
convencimento moral do juiz, segundo essa nova concepgio, o8
juiz s6 estaria autorizado a condenar se, além de convencido,§
estivesse amparado por um minimo de prova, de acordo com as%
estipulacGes do legislador.5

Tal posicionamento desenvolveu-se sobretudo na doutrina @
germdnica (negative Beweisregeln)® e chegou mesmo a ser

2 Francesco Carrara, Programma del corso di diritto criminale, Firenze,;
Fratelli Cammelli, 10.* ed., 1907, vol. II, pp. 417-9. E
63 Gijovanni Carmignani, Teoria delle leggi della sicurezza sociale,3
Pisa, Fratelli Nistri, 1832, t. IV, cap. VII, pp. 118-20.
®4 Sobre as provas legais negativas, com ampla bibliografia, Luigi§
Ferrajoli, op. cit.,, p. 127-8 e nota 71, p. 178.
9 Incisivas a respeito, as observagdes de Mittermaier: “para que umj
Tribunal de Jueces pueda conquistarse la confianza del pueblo, es
preciso que aquéllos no puedam traspasar ciertos limites que el
legislador les ha seiialado, por el interés de Iq inocencia; es preciso?
que una teoria de la prueba, basada en Ia experiencia de los siglos,
les sirva de guia en sus investigationes”, v. C. J. A. Mittermaier, §
Tratado de la prueba en materia criminal, 93 ed., trad. espanhola3
por Antonio Quintano Ripolles, Madrid, Reus, 1959, p. 142.
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consagrado legislativamente nos c6digos austriacos de 1803 e
1853, no c6digo prussiano de 1805, na reforma do processo
penal toscano de 1838, nos regulamentos de Berna, de 1842
e de Baden, de 1845, bem como na ordenagiio de Wurttenberg
de 1843.%

Conquanto possam ser formuladas a e€ssa doutrina as mesmas
criticas que sdo feitas as provas legais tradicionais, porque nio
¢ vidvel determinar a priori o valor do conhecimento adquirido
através da prova, parece indubitdvel o valor de garantia subjacente
a sua concepg¢io, especialmente em face de um procedimento e,
que a aquisicdo dos elementos de prova Possa ser feita $em a
participagdo dos interessados.

8. O principio da defesa social ¢.a verdade materigl
" 3

A preocupagdo garantista dos classicos, contrapds-se o pen-
samento de autores ligados 2 denominada Escola Positivg e g
outras correntes posteriores, que enfatizava a orientagio do direito
penal e do processo penal para a defesa da sociedade contra os
criminosos; assim, a partir das dltimas décadas do século passado,
desenvolveu-se expressiva corrente doutrindria, cuja ideologia
estava centrada na repressio e que teve grande influéncia na
oommmnmmmo fascista de 1930 e, por reflexo, no nosso estatuto
processual-penal de 194].57

Na raiz dessas concepcdes encontrava-se essencialmente uma
nova visdo do papel do Estado na sociedade, em substituicio ao
classico modelo democritico-liberal, e sobretudo uma confusio

6
(t7)]

Ferrajoli, op. cit., p. 178, nota 71; Nobili, op. cjt., p. 189-9],

Para uma visio mais completa desse movimento, v. Massimo
Nobili, La teoria delle prove penali e il principio della “difesa
sociale”, in Giovanni Tarello (org.), Materialj Per una storia della
cultura giuridica — vol. IV, Bologna, 1| Mulino, 1974, p. 417-
55. A respeito das afinidades dessa corrente com a doutrina
fascista, v, Giuseppe Maggiore, Correnti filosofiche e riforme
penali, in Scritti giuridici in memoria di Eduardo Massari, Napoli,
Joneve, 1938, p. 41-2. Sobre sua influéncig N0 nosso estatuto
Processual, v. Francisco Campos, Exposigio de Motivos do Cédigo
de Processo Penal, n. II. ©
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entre direito e governo,™ para a qual a tutela dos direitos
individuais constituia “preconceito excessivo”

Em nome de um tratamento técnico da questio criminal,
avolumavam-se as criticas aos julgamentos populares, 2 presuncao
de inocéncia, ao contraditério, a publicidade e, em geral, as
formalidades do processo, ou seja, a tudo aquilo em que nio fosse
evidente o interesse publico.®

Com relagiio as provas, nio é dificil constatar a aberta adesdo
ao sistema inquisitério, visto como um progresso ou “forma
superior do ordenamento processual” %' pois reconhecia a “ver-
dadeira esséncia do processo, isto é, uma indagagdo critica e
imparcial da verdade”.® A busca obsessiva dessa verdade, que
caracterizara a inquisi¢do candnica e dos estados absolutos, e que
sempre teve indisfarcados objetivos politicos, passava entdo a
encontrar uma justificagdo raciongl, haurida do positivismo cri-
minolégico: no processo penal, o tema que o juiz tem diante de
si ndo é apenas um fato, mas um homem, em razio do que a

2

questdo de fato € aberta até o momento da sentenca.®?

Na vis@o de Florian, um dos mais notdveis expoentes dessa
corrente ideoldgica, a pesquisa da verdade efetiva, material,
histdrica, constituia o escopo especifico do processo, subordinado
ao escopo geral de defesa social contra a delingiiéncia, pois o
“alto interesse publico, que inspira e move o processo penal,
coloca uma exigéncia, a qual o mesmo deve prover o mais

6% Amato, op. cit.,, p. 266.

9 Emanuele Carnevale, Democrazia e giustizia penale, in —, Diritto
criminale, Roma, Foro Italiano, 1932, v. III, p. 463.

© Engenio Florian, Principi di diritto processuale penale, 2.2 ed.,
Torino, Giappichelli, 1932, p. 74, R. Garofalo, Criminologia, 3.2
ed., trad. de Julio de Matos, Lisboa, A. M. Teixeira, 1916, p. 412;
Emanuele Carnevale, L’interesse pubblico nel processo criminale,
separata do “Bollettino di Diritto Penale”, 2 (1): 12, Catania, 1924.

€ Enrico Ferri, I progetto del codice di procedura penale, in —, Difese 1

penali, Torino, Utet, 1925, v. III, p. 374.

€ Garofalo, op. cit., p. 426; no mesmo sentido, Ferri, 1l progetto, cit.,
p. 374.

€3 Emanuele Carnevale, Carattere della veritd nel processo criminale,
in —, Diritto criminale, Roma, Foro Italiano, 1932, v. III, p. 400.
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m.\MQ.E:Q:mEm. possivel: a \.mw\m&m&m dos acontecimentos (...) deve
aparecer inieira, .%E::\:Q, sincera, sem manipulagées, nem res-
trigdes”** e Ferri chega mesmo a postular para o processo a
“objetividade serena e severa de uma pesquisa médicq 65

Nio ¢€ dificil concluir que diante dessa postura metodolégica
ganha importincia a figura do juiz na colheita do material
Eo_um&_.mou “para que a punicdo seja mais apropriada a per-
sonalidade do réu”,* ao mesmo tempo em que a participagio
da acusacdo e da defesa no procedimento é vista comg forma
historicamente m:mn_.m.aP relacionada aos tempos em que a
waanm:mmmm dos criminosos nao era considerada uma fungio
social;%’ a presenca das partes, o contraste de forcas, a luta, nio
sio compativeis com o método - de investigacio objetiva e
conscenciosa da verdade;** no processo penal, o sujeitos par-
ticipantes nZo t€m qualquer poder dispositivo sobre as provas,
limitando-se a fornecer uma ajuda ao juiz para o acertamento
da verdade.”

Nessa dtica, o livre convencimento adquire entdo um signi-
ficado mais amplo, para expressar nio somente a autonomia do
julgador na apreciacao de provas colhidas no contraditério, mas
também a auséncia de limites quanto ao objeto da investigagdo
e também quanto aos meios utilizdveis.™

%) Florian, op. cit.,, p. 53; interessante notar que essa mesma preocu-
pagdo com o “estudo completo” da causa, civil oy penal, aparece
na teoria marxista da prova judicidria; v. especialmente Andrei
Vishinski, La teoria de la prueba en el derecho sovietico, Buenos
Aires, Nuevo Derecho, 1951, p. 244,

©) Ferri, 11 progetto, cit, p. 377.

% Maggiore, op. cit., p. 41.

%D Garofalo, op. cit.,, p. 425.

" Enrico Ferri, La giustizia nel secolo XX, in —, Difese penali, Torino,
Utet, 1925, v. III, p. 363; Emanuele Carnevale, L* investigazione
objettiva nel processo penale, in —, Diritto criminale, Roma, Foro
Italiano, 1932, v. III, p. 422,

“ Alberto Domenico Tolomei, I principi fondamentali del processo
penale, Padova, Cedam, 1931, p. 97.

“ Nobili, La teoria... cit., p. 451; Florian, op. cit.,, p. 335; Feri, Il
progetto..., cit., p. 376; Tolomei, op. cit., p. 97
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9. Origens do sistema anglo-americano: o juri

O declinio dos juizos de Deus, que no sistema continen A[
deu lugar ao procedimento inquisitdrio, em solo inglés teve comg
conseqiiéncia a afirmagdo paulatina de uma instituicio que aindg
hoje domina o sistema de justica anglo-americano: o jiiri. Com
isso, a solucdo das questdes discutidas no processo, antes confiadaj
A divindade, passou a ser atribuida a doze pessoas escolhidas entre

os notdveis do lugar, que sdo como “ordculos da comunidade”. 728

. As origens histdricas dos julgamentos populares sio muito’S8
remotas,”? mas, no caso inglés, € indicado como sendo seuf}
antecedente proximo a “Frankish Inquest” (inquisitio) introduzida’g
por William I: tratava-se de um procedimento investigatério deff§
natureza fiscal e administrativd, através do qual o rei determinava/l
a convocagiio de um certo nimero de pessoas da localidade, com}
o propésito de que os mesmos apurassem, e depois testemunhass
sem, determinados fatos de interesse da Coroa.”

Assim, inicialmente a funcdo dos jurados ndo era propria- &
mente a de julgar, mas de recolher informagdes e prestar
testemunhos sobre os fatos investigados (jury of proof); dessal
prética parece ter resultado, em matéria criminal, a instituigio do:3
grand jury, composto por doze homens de boa reputacio e sem. ;
antecedentes criminais, cuja tarefa consistia primeiramente em :
apurar crimes e apresentar comusicacdes a respeito; posteriormen-
te, a atribuicdo desse érgdo transformou-se em resolver sobre a°
admissibilidade das acusagdes (jiri de acusacio).

@ Franco Cordero, La confessione nel quadro decisorio, in Cataldo 3
Neuburger (org.), La giustizia penale e la fluiditd del sapere: 3
ragionamento sul metodo, Padova, Cedam, 1988, p. 54. ‘

72 V. a propésito, Rogério Lauria Tucci, Significado e importincia das §
quaestiones perpetuae em direito penal e processual penal. Ciéncia 3
penal, 2(2): 68-87, 1975, esp. p. 77.

7% Potter’s, Historical introduction to English law, 4.2 ed. por A. K. §
R. Kiralfy, London, Sweet & Maxwell, 1958, p. 240-1; Morris B
Ploscowe, The development of present-day criminal procedures in §
Europe and America, Harwart law review, 48: 445, 1935; Michele 8
Taruffo, Studi sulla rilevanza della prova, Padova, Cedam, 1970, §
p. 98. ]

. O juri propriamente dito Q.NS“ &.:.Jo, com a fungio de
mm&&n sobre a oc_vmczﬁmam ou :_o&qo_m do acusado, s6 veio
a aparecer mais tarde, Justamente ap6s o Concilio de Latrio
Qm_mv ter abolido Om: Juizos de bm:.m, pois antes disso os
acusados pelo grande jiri eram m:cam:.%m as ordélias. Inicial-
mente, era o proprio grand jury que decidia sobre a procedéncia
da imputagdo, mas isso, evidentemente, representava prejuizo
w&ﬁ o acusado, que tinha remotas chances de vir a ser
reconhecido inocente; um estatuto de Eduardo III, de 1350,
finalmente garantiu ao acusado a possibilidade de recusar
m:m_a:oﬂ jurado que tivesse participado do jiri de acusacio;
cristalizou-se, entdo, a concep¢io de que, feita a acusagio por
um juri, outro deve decidir sobre os fatos.”

Assim, o juri transformou-se na forma usual de julgamento
e constitui, sem diivida, a caracteristica mais essencial do mm\wﬁam
judicidrio” anglo-americano, com fundamentais repercussées no
campo da atividade probatdria.

wc. Segue: a law of evidence

A relagdo entre o juri e o sistema probatério anglo-americano
é tio intima que a law of evidence € considerada, pela maioria
dos autores, como sendo “the child of the jury” sio as
particularidades desse tipo de julgamento popular que determina-
ram a estruiiragao de todo um sistema probatério voltado 2 selécio
do material informativo a ser submetido aos jurados.

Com efeito, € a partir do momento em que o jiri-deixa de
decidir com base em conhecimentos préprios, para servir-se de
provas, fornecidas principalmente por testemunhas,’ que se inicia

(74)

Ploscowe, op. cit., p. 446; Potter’s, op. cit., pp. 246-7.
as)

A expressdo € atribuida a Thayer; v. especialmente G. D. Nokes,
The English jury and the law of evidence, Tulane law review, 31
(1): 153, 1956; para uma critica a essa concepgdo, v. C. A. Morrison,
Some features of the Roman and the English law of evidence, Tulane
law review 33: 592-3, 1959.

A preponderdncia da prova testemunhal no sistema inglés é tio
grande que até o século XVII o termo evidence significava prova
testemunhal; v. Giuliani, I concetto... ¢it,, p. 190.

76)
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a formagdo de um conjunto de regras de exclusdo (exclusionary
rules), cuja finalidade é a de controlar a qualidade das provas i
apresentadas aos jurados, evitando que esses leigos pudessem ser
induzidos a erros de apreciacdo. Dentre tais regras, sobressaem .
a rule against hearsay, destinada a evitar que o jiiri tenha contato :
com um testemunho de segunda mio, e o principio da interest
disqualificarion, segundo o qual nio sio admissiveis testemunhas
que possam ter um interesse na solucdo da causa; como anota
Giuliani, tais provas ndo eram admitidas porquanto a inferéncia
que delas podia ser extraida ndo era legitima para o julgamento

do fato.”?

Un_:zwmmRmsmaooxﬁcmmpamcsm ainda particular sig-
nificacdo a determinagdo da relevancia, que representa o requisito
légico para a apresentacio da prova ao jri; segundo a common
law, “the golden rule of admisssibility is that all evidence which
is relevant to the facts in isste is admissible and that which is
irrelevant is inadmissible”;™ com isso, procura-se evitar que a
multiplicacdo de questSes possa desviar os Jurados da questio
principal a ser decidida.”

A existéncia do jiri também influenciou, de forma determi-
nante, a estrutura acusatéria do procedimento e, sobretudo, o modo
de produgd@o das provas: a necessidade de que sejam apresentadas 3
na presenca de todos os membros do tribunal impSem a concen-
tracdo e a oralidade; no day in court sio expostas todas as provas,
perante um tribunal até entdo totalmente desinformado a respeito §
do processo; e o didlogo entre as partes diante dos jurados também 1
contribui para a maior aproximagio entre a Justica e a sociedade, ;
daf resultando a grande publicidade que, normalmente, é dada aos ]
julgamentos.® 3

D Giuliani, I concetto... cit., p. 192, 1
% Richard May, Criminal evidence, 2.2 ed., London, Sweet & Maxwell, §
1990, p. 11; v. ainda Taruffo, Studi... cit,, p. 100-1. d
™ Alessandro Giuliani, Problemj metodologici nello studio del diritto 3
processuale comparato, Rivista trimestrale di diritto ¢ procedura §
civile, 16:656, 1962. 5
@9 H. A. Himmelmann, Aspetti del diritto probatorio anglosassone, Jus: !
rivista di scienze giuridiche, 1(1): 381, 1950; Giuliani, Problemi... 3
cit.,, p. 657.
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11. O sistema adversary e a verdade provdve]

Alids, € justamente a natureza competitiva do procedimento
diante do jiri, consentdnea com o primado da iniciativa individual
caracteristica da common law,*' que determina og tracos essenciais am
sistema adversary,bemcomo as concepgdes vigentes nos ordenamentos
anglo-americanos sobre os objetivos da Pesquisa probatéria.

De fato, em correspondéncia com og ideais de um Estado
que se propde exclusivamente solucionar o conflitos sociais, sem
interferir diretamente neles para impor as préprias escolhas,® ng
sistema examinado toda a iniciativa processua] €, €m particular,
a probatéria € atribuida as partes: sio elas que decidem quais sio
as questdes de fato e, ainda, realizam, de forma competitiva, a
introdugdo das provas no processo:® o juiz que preside o trigj
nada mhais faz do que assegurar a correcdo da disputa, sem ter
uma interferéncia direta na apuracdo dos fatos, -

Disso resultam visGes igualmente diferenciadas em relagdo
as concepgoes da prova, bem como da verdade que através dela
se pode obter: a primeira, resultante da assimilagdo da tradi¢do
tGpico-retérica, € vista como argumentum e nio pode prescindir
do momento da persuasio;* e a verdade perseguida € aquela
prépria das coisas humanas, que sem a pretensio de ser absoluta,
ndo exclui uma probabilidade contréria, mas é escolhida por razées
de cardter ético (probable truth).®

Assim, reconhecida a inviabilidade da obtengdo, através da
pesquisa probatéria, de um resultado absolutamente verdadeiro,

1 Roscoe Pound, Lo spirito della “common law”, trad. Giuseppe Butta,
Milano, Giuffre, 1970, p. 15.

®2 V. supra, cap. I, n. 1, e, especialmente, nota 6,

®) Damaska, I volti... cit., p. 207-8.

@0 Alessandro Giuliani, Prova (filosofia), in Enciclopedia del diritto,
Milano, Giuffrg, 1988, v. 37, p- 525; v. tb. Mario Pisani, Intorno
alla prova come argomentazione retorica, Rivista di diritto civile,
5:458-65, 1959; Giuseppe De Luca, Cultura della prova e nuovo
costume giudiziario, in Il nuovo processo penale dalla codificazione
all’attuazione: atti del convegno presso I'Universita de Bari-Ostuni,
8-10 settembre 1989, Milano, Giuffre, 1991, p- 19 ss.

®) Giuliani, Problemi..., cit., Pp- 657-8; —, 1l concetto, . cit., p. 194-6.
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valorizam-se 0s aspectos relacionados a correcio do procedimento;
de acordo com a chamada sporting theory of Justice, o que ooim
nio € somente o resultado do acertamento dos fatos, mas
principalmente a lisura no encontro dialético entre as ,E:mm
contrapostas; dai, inclusive, a preocupagio com certos aspectos
extra-processuais, como a vedagdo de incorporacio de provas que
possam ferir outros direitos reconhecidos pelo ordenamento;* por
isso, ao lado de um verdadeiro direito a incorporagdo de provas,
pode-se falar, no sistema anglo-americano, igualmente, em um
direito a exclusdo das provas que ndo atendam aos requisitos da
legalidade.

“4 Luigi Paolo Comoglio & Vladimiro Zagrebelsky, Modello accusatorio
e deontologia ao.m comportamenti processuali nella prospettiva
nmmgvmazmanm, Rivista italiana di diritto e procedura penale, 36(2):439,
1993.

#1 S Ginossar, Eléments du systéme anglais de la preuve judiciaire
in Perelman & Foriers (org.), La preuve en droit, wExn:mm,
Bruylant, 1981, p. 100; Paul Foriers, Considerations sur Ia En=<m
judiciaire, ivi, p. 328.

Capitulo 8

PROVA, VERDADE g GARANTIAS
pROCESSUAILS

rdade — 2.

Limites 2 obtencio da verdade g processo: 0 juiz wOm.w
historiador — 3. Sucedineos da verdade nqog.mm:m:“ ver pe
similhanga — 4. Segue: a probabiljdade quantitativd \\mwm.
Segue: a probabilidade légica — ¢ verdade € garan
processuais. ,

1. O cariter persuasivo da vinculagio prova-Vve

1. O cardter persuasivo da vinculagio cwoﬁ-.a&amma

{nios -
A nogdo de prova pertence, mais amplamente, 2 5 d

da filosofia, na medida em que diz respejtg 50 vasto camp o
operagdes do intelecto na busca e na2 comunicaggo dO oo::no:..:@ém
verdadeiro;' e pode ser encarada tanto sob yma vertente oc_mca..m
relacionada aos procedimentos de investigacio, como através de zomm
Gtica subjetiva, que privilegia 0 assentimento, a cren¢d; que P

ou ndo decorrer da utilizagdo daqueles procedimentos.”

Na terminologia processual, 0 termo proyq é wamammao.nmm._
variadas significagcGes: indica, de forma majs ampla © conju a0
de atividades realizadas pelo juiz e pelas partes n@ _doo:mmm:m e
dos fatos que constituem o suporte das pretensoes deduzt m_om
da prépria decisdo; também pode aludir a0 jnstrumentos mommo
quais as informagdes sobre os fatos sdo introquzidas 10 Eonwmum
(imeios de prova); e, ainda, dd o nome 30 resultado des

™ Alessandro Giuliani, Prova (filosofia), in Epcjclopedia del dintto,
Milano, Giuffré, 1988, v. 37, p. 519, Moeda,
@ Fernando Gil, Provas, Lisboa, Imprensa Nacjopal — C252 92
1986, p. 13.




