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EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO
PARA O NARCOTRAFICO. QUEBRA DA CADEIA DE
CUSTODIA = DA PROVA. AUSENCIA DE LACRE
FRAGILIDADE DO MATERIAL PROBATORIO RESIDUAL.
ABSOLVICAO QUE SE MOSTRA DEVIDA. ASSOCIACAO
PARA O NARCOTRAFICO. HIGIDEZ DA CONDENACAO.
ORDEM CONCEDIDA.

1. A superveniéncia de sentenca condenatdria ndo tem o conddo de
prejudicar a analise da tese defensiva de que teria havido quebra da
cadeia de custddia da prova, em razdo de a substancia entorpecente
haver sido entregue para pericia sem 0 necessario lacre. 1sso porque,
ao contrério do que ocorre com a prisdo preventiva, por exemplo —
gue tem natureza rebus sic standibus, isto €, que se caracteriza pelo
dinamismo existente na situacdo de fato que justifica a medida
constritiva, a qual deve submeter-se sempre a constante avaliacdo do
magistrado —, 0 caso dos autos traz hipdtese em que houve uma
desconformidade entre o procedimento usado na coleta e no
acondicionamento de determinadas substancias supostamente
apreendidas com o paciente e 0 modelo previsto no Codigo de
Processo Penal, fendbmeno processual, esse, produzido ainda na fase
inquisitorial, que se tornou estatico e ndo modificavel e, mais do que
Isso, que subsidiou a prépria comprovacado da materididade e da
autoria ddlitivas.

2. Segundo o disposto no art. 158-A do CPP, "Considera-se cadeia
de custodia o conjunto de todos os procedimentos utilizados para
manter e documentar a historia cronologica do vestigio coletado em



locais ou em vitimas de crimes, para rastrear sua posse e manuseio a
partir de seu reconhecimento até o descarte”.

3. A autenticacdo de uma prova € um dos métodos que assegura ser
0 item apresentado aquilo que se afirma ele ser, denominado pela
doutrina de principio da mesmidade.

4. De forma bastante sintética, pode-se afirmar que o art. 158-B do
CPP detaha as diversas etapas de rastreamento do vestigio:
reconhecimento, isolamento, fixacdo, coleta, acondicionamento,
transporte, recebimento, processamento, armazenamento e descarte.
O art. 158-C, por sua vez, estabelece o perito oficial como sujeito
preferencial a redlizar a coleta dos vestigios, bem como o lugar para
onde devem ser encaminhados (central de custodia). Ja o art. 158-D
disciplina-como 0s vestigios devem ser acondicionados, com a
previsdo de que todos os recipientes devem ser selados com lacres,
com numeracao individualizada, "de forma a garantir a inviolabilidade
e aidoneidade do vestigio®.

5. Se é certo que, por um lado, o legidador trouxe, nos arts. 158-A a
158-F do CPP, determinacdes extremamente detalhadas de como se
deve preservar a cadeia de custédia da prova, também é certo que,
por outro, quedou-se silente em relagdo aos critérios objetivos para
definir quando ocorre a quebra da cadeia de custodia e quais as
consequéncias juridicas, para 0 processo penal, dessa quebra ou do
descumprimento de um desses dispositivos legais. No ambito da
doutrina, as solugOes apresentadas sdo as mais diversas.

6. Na hipotese dos autos, pelos depoimentos prestados pelos agentes
estatais em juizo, ndo € possivel identificar, com precisdo, se as
substancias apreendidas realmente estavam com o paciente ja desde
o0 inicio e, no momento da chegada dos policiais, elas foram por €e
dispensadas no chdo, ou se as sacolas com as substancias
simplesmente estavam proximas a e€le e poderiam eventualmente
pertencer a outro traficante que estava no local dos fatos.

7. Mostrase mais adequada a posicdo que sustenta que as
irregularidades constantes da cadeia de custodia devem ser sopesadas
pelo magistrado com todos os elementos produzidos na instrucao, a
fim de aferir se a prova € confiavel. Assm, a mingua de outras
provas capazes de dar sustentagdo a acusacdo, deve a pretenséo ser
julgada improcedente, por insuficiéncia probatéria, e o réu ser
absolvido.

9. O fato de a substancia haver chegado para pericia em um saco de
supermercado, fechado por né e desprovido de lacre, fragiliza, na
verdade, a propria pretensdo acusatéria, porquanto ndo permite



identificar, com precisdo, se a substancia apreendida no loca dos
fatos foi a mesma apresentada para fins de readlizacdo de exame
pericial e, por conseguinte, a mesma usada pelo Juiz sentenciante
para lastrear 0 seu decreto condenatério. Ndo se garantiu a
inviolabilidade e a idoneidade dos vestigios coletados (art. 158-D, 8
1°, do CPP). A integraidade do lacre ndo € uma medida meramente
protocolar; €, antes, a seguranca de que o materid ndo foi
manipulado, adulterado ou substituido, tanto que somente o perito
podera redlizar seu rompimento para anaise, ou outra pessoa
autorizada, quando houver motivos (art. 158-D, § 3°, do CPP).

9. N&o se agiu de forma criteriosa com o recolhimento dos elementos
probatdrios e com sua preservacdo; a cadeia de custodia do vestigio
ndo fol implementada, o €lo de acondicionamento foi rompido e a
garantia de integridade e de autenticidade da prova foi, de certa
forma, prejudicada. Mais do que isso, sopesados todos os el ementos
produzidos ao longo da instrugdo criminal, verifica-se a debilidade ou
a fragilidade do materia probatério residual, porque, aém de o réu
haver afirmado em juizo que nem sequer tinha conhecimento da
substéncia entorpecente encontrada, ambos os policias militares,
ouvidos sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, ndo foram
unissonos e claros o bastante em afirmar se a droga apreendida
realmente estava em poder do paciente ou se a ele pertencia.

10. Conforme deflui da sentenca condenatéria, ndo houve outras
provas suficientes o bastante a formar o convencimento judicial
sobre a autoria do crime de tréfico de drogas que foi imputado ao
acusado. Néo é por demais lembrar que a atividade probatoria deve
ser de qualidade tal a espancar quaisquer davidas sobre a existéncia
do crime e a autoria responsavel, 0 que ndo ocorreu no caso dos
autos. Deveria a acusacéo, diante do descumprimento do disposto no
art. 158-D, § 3° do CPP, haver suprido as irregularidades por meio
de outros elementos probatoérios, de maneira que, ao ndo o fazer, ndo
ha como subsistir a condenacdo do paciente no tocante ao delito
descrito no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

11. Em um modelo processual em que sobrelevam principios e
garantias voltadas a protecdo do individuo contra eventuais abusos
estatais que interfiram em sua liberdade, davidas relevantes hdo de
merecer solucdo favoravel ao réu (favor rei).

12. N&o foi a smples inobservancia do procedimento previsto no art.
158-D, § 1°, do CPP que induz a concluir pela absolvicdo do réu em
relacéo ao crime de tréfico de drogas; foi a auséncia de outras provas
suficientes o bastante a formar o convencimento judicial sobre a



autoria do delito a €le imputado. A questdo relativa a quebra da
cadeia de custodia da prova merece tratamento acurado, conforme o
caso andlisado em concreto, de maneira que, a depender das
peculiaridades da hipétese analisada, pode haver diferentes desfechos
processuails para os casos de descumprimento do assentado no
referido dispositivo legal.

13. Permanece higida a condenagéo do paciente no tocante ao crime
de associacdo para o tréfico de drogas (art. 35 da Le n.
11.343/2006), porque, além de ele proprio haver admitido, em juizo,
gue atuava como olheiro do trafico de drogas e, assim, confirmando
que o locad dos fatos era dominado pela faccdo criminosa
denominada Comando Vermelho, esta Corte Superior de Justica
entende que, para a configuracdo do referido ddlito, é irrelevante a
apreensao de drogas na posse direta do agente.

14. Porque proclamada a absolvigcdo do paciente em relacéo ao crime
de trafico de drogas, deve ser a de assegurado o direito de aguardar
no regime aberto o julgamento da apelacdo criminal. 1sso porque era
tecnicamente primario a0 tempo do delito, possuidor de bons
antecedentes, teve a pena-base estabelecida no minimo legd e, em
relacdo a esse ilicito, foi condenado a reprimenda de 3 anos de
reclusdo (fl. 173). Caso ndo haga recurso do Ministério Publico
contra a sentenca condenatoria (ou, se houver e éle for improvido) e
a sancdo permanega nesse patamar, fica definitivo o regime inicid
mais brando de cumprimento de pena.

15. Ordem concedida, a fim de absolver o paciente em relacdo a
prética do crime previsto no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006,
objeto do Processo n. 0219295-36.2020.8.19.0001. Ainda, fica
assegurado ao réu o direto de aguardar no regime aberto o
julgamento do recurso de apel acéo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, prosseguindo no julgamento apés o
voto vista do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz concedendo a ordem, sendo
acompanhado pelo Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro e Olindo Menezes
(Desembargador convocado do TRF 12 da Regido), e da retificacdo de voto do
Sr. Ministro Sebastido Reis Junior no mesmo sentido, por maioria, conceder a
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz, que lavrard o



acorddo. Votaram com o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz os Srs. Ministros
Sebastido Rels Janior, Antonio Saldanha Palheiro e Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido). Votou vencida a Sra. Ministra
Laurita Vaz.

Brasilia, 23 de novembro de 2021

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
ALEXANDRE RODRIGUES DA @ SILVEIRA contra acérddo proferido no HC n.
0076444-74.2020.8.19.0000 pelo Tribund deJustica do Estado do Rio de Janeiro.

Consta nos autos que o Paciente, preso em flagrante em 28/10/2020, teve a
segregacao convertida em preventiva, apés ter sido abordado quando supostamente cometia 0s
dedlitos dos arts. 33, caput, e 35 da Le n. 11.343/2006, na formado art. 69 e c.c. o art. 61, inciso
[1, dinea ' do Codigo Pena. Houve a apreensdo de 51 g (cinquenta e um gramas) de
maconha, 41g (quarenta e um gramas) de crack e 31g (trinta e um gramas) de cocaina,
além de um radio transmissor utilizado para supostamente conectar-se com traficantes (fl. 18).

A Defesa impetrou prévio writ perante o Tribuna de origem, no qua ventilou a
ilegdidade da priso preventiva, que houve quebra da cadeia de custédia da prova, e o risco de
contaminagéo do Paciente pela Covid-19 no estabelecimento prisional. O pedido foi denegado,

nos termos do acdrddo de fls. 68-78, assm ementado (fls. 68-70):

"Habeas Corpus. Imputacdo dos crimes previstos nos artigos 33,
caput, e 35, ambos da Lel n.° 11.343/06. Prisdo em flagrante convertida em
preventiva. Pedido de relaxamento da prisdo cautelar e de trancamento da
acao penal por auséncia de justa causa, ou de revogacao por inidoneidade
de fundamentacédo do decreto prisional e auséncia dos seus pressupostos,
além de ofensa ao principio da homogeneidade. Pedido de imposicdo de
medidas cautelares diversas da prisdo, diante da pandemia de COVID-19.
Pretensdes inconsistentes.

I. Alegacdo de quebra na cadeia de custodia, em relacdo a
materialidade do crime de trafico de drogas. Nao acolhimento. O
trancamento da acdo penal pela via do habeas corpus é medida
excepcional, s6 admissivel quando restar provada, sem necessidade de
exame aprofundado do conjunto fatico probatério, a atipicidade da
conduta, a ocorréncia de causa extintiva da punibilidade ou a auséncia de
justa causa, 0 que nao se verifica no presente feito. A auséncia de
embalagem oficial ndo autoriza o trancamento pretendido. Justa causa
consubstanciada nos depoimentos colhidos durante as investigacoes.



Plausibilidade do direito invocado que se faz presente. Analise aprofundada
da prova que, a toda evidéncia, ultrapassa os estreitos limites do presente
writ.

Il. Decisdo satisfatoriamente motivada e alicercada em elementos
concretos, inexistindo qualquer vicio a macula-la. Fumus commiss ddicti.
Paciente preso em flagrante com quantidade consideravel de droga para
venda: 41g (quarenta e um gramas) de cocaina, na forma de 'crack’; 51g
(cinquenta e um gramas) de maconha; e 31 (trinta e um gramas de cocaina
em pd, em local conhecido como ponto de venda de drogas dominado por
faccéo criminosa. Circunstancias que, em principio, denotam habitualidade
na conduta imputada e envolvimento com a criminalidade organizada.
Necessidade inequivoca de se garantir a ordem publica diante de provavel
reiteracdo criminosa, tendo em vista a gravidade concreta dos delitos
imputados. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém o condao de restabel ecer
o status libertatis do individuo, quando presentes 0s pressupostos da prisao
preventiva, como no presente caso. Alegacdo de ofensa ao principio da
homogeneidade que néo se sustenta, sendo, em principio, incompativel com
o teor da imputacdo, com a gravidade concreta da conduta cometida e com
a via estreita do presente writ. Pandemia de COVID-19. Adocéo de diversas
medidas sanitarias e de saude publica para enfrentamento da emergéncia
em questdo. Edicdo da Portaria Interministerial n.° 07, de 16/03/2020, dos
Ministérios da Justica e Seguranca Publica e Saude, no ambito do Sstema
Prisional, que prevé procedimentos a serem adotados de forma a evitar a
propagacdo do virus no interior dos estabelecimentos prisionais.
Recomendacéao n.° 62/20, expedida pelo Conselho Nacional de Justica, com
previsdo de que as prisdes preventivas, durante a pandemia, hdo de ser
mantidas em carater excepcional, o que ndo significa dizer que o0s presos
deverdo ser indistintamente colocados em liberdade ou que somente
permanecerao no carcere aqueles gue nao se incluam no rol de prioridades
elencado pelo CNJ. Até porque, trata-se de mera recomendacao, sem forca
de lei. Paciente que, embora ndo responda a processo por crime cometido
com violéncia ou grave ameaca a pessoa, foi capturado na pratica de
delitos de extrema gravidade, cujas circunstancias — prisdo na posse de
elevada quantidade e variedade de drogas, em local conhecido como ponto
de vendas de drogas, dominado por fac¢ao criminosa — constituem forte
indicativo da inadequacéo ou insuficiéncia das medidas cautelares diversas
da prisdo, acrescentando-se que ndo se trata de paciente que se insira no
chamado grupo de risco. Prisdo cautelar que ndo ofende o principio da
presuncdo de inocéncia. Verbete n.° 09 das SUmulas do STJ. Auséncia de
ilegalidade. Ordem denegada.”

Dai o presente mandamus, em que a Defesa dega, em suma, a inidoneidade do
decreto prisond, pois h& vicio nos elementos de materididade e, em consequéncia, falta justa
causa ha hipotese. Conforme certificac@o pericid, as drogas apreendidas foram entregues para

o laudo sem o necessario lacre, de forma que ndo ha como se garantir a lisura da cadeia de
custédia



Assevera também que a quantidade de entorpecentes encontrada em poder do

Paciente € inexpressiva e ndo judtifica a segregacéo cautelar, sendo evidente o cabimento de

medidas cautelares diversas da prisdo.

83-95).

Assm, requer:

"a) a intimacédo pessoal da Defensoria Publica acerca da data da
realizacdo do julgamento, permitindo-se, caso haja interesse, a sustentagcao
oral na data do julgamento;

b) seja deferida a liminar com o Relaxamento da Priséo em relacéo
ao Tréfico (art. 33, da Lei 11.343/2006) para que o Paciente aguarde, em
liberdade, o julgamento do presente writ;

c) seja concedida a ordem para determinar:

c.l) a anulacdo do feito desde o inquérito policial, eivado de
nulidade, reconhecendo-se a quebra da cadeia de custodia e, por
conseguinte, a prova ilicita; ou para ¢.2) anula-lo a partir da denuncia,
ante sua demonstrada inépcia (falta de justa causa); ou. ainda, c.3) para
absolvé-lo do delito tipificado no art. 33, da Le 11.343/2006, ante a
evidente quebra da cadeia de custodia.” (fls. 9-10)

Deferi o0 pedido liminar para determinar a soltura do Paciente em 26/03/2021 (fls.

Prestadas as informagbes, o Ministério Publico Federal opinou peo n&o

conhecimento ou denegacéo da ordem (fls. 126-133).

Esclareco, no mas, que persiste o interesse no julgamento deste writ, pois em

consulta ao site que o Tribuna a quo mantém na internet, foi designada para o dia 09/08/2021 a
audiéncia de instrugdo e julgamento do Processo-crime n. 0219295-36.2020.8.19.0001.

E o rdatdrio.



HABEAS CORPUS N° 653.515 - RJ (2021/0083108-7)
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
Inicidmente, no que se refere a conduta do Paciente e a suposta quebra da
cadela de custddia das drogas apreendidas como prova, no decreto prisond, o Juiz da causa

consignou o que se segue (fls. 18-19; sem grifos no origind.):

"Primeiramente, deve ser consignado que o custodiado afirma néo ter
sofrido agressao fisica no momento da diligéncia.

Compulsando os autos, verifico que da narrativa apresentada no
registro de ocorréncia, vislumbra-se que o custodiado fora preso emflagrante
delito pela pratica, em tese, 'dos crimes dos art. 33 e 35 da Lei 11.343/06,
sendo certo que a opinio ddicti ainda ndo foi apresentada pelo Ministério
Publico com atribuigao.

A prisdo em flagrante é regular, tendo sido observados os exatos
termos dos art. 10 e 13 do CPP.

Em relacdo ao pedido de relaxamento da prisdo sustentando por
quebra da cadeia de custodia indefiro, jA que a questdo ndo é manifesta e
conguanto o material tenha sido recebido sem lacre no setor de pericias, certo
€ que ndo se pode ignorar gue o material objeto da pericia seria compativel
com aquele apreendido no momento da diligéncia policial. Logo, por desafiar
a guestao a instrucao probatoéria, ndo reconheco a tese de ilegalidade que ndo
€ manifesta.

No que diz respeito a conversao da prisdo em flagrante em preventiva,
entende este magistrado que a prisdo se mostra necessaria e proporcional,
data vénia do entendimento defensivo, devendo ser destacado que os fatos
Imputados ao custodiado sdo tipificados como crimes graves, notadamente
porque policiais se encontravam em patrulhamento e operagdo na
Comunidade do Sab&o quando teriam visto o ora indiciado, o qual, ao perceber
a aproximacao deles, teria jogado duas sacolas no chéo.

Contudo, os brigadinos lograram aborda-lo, sendo que teriam
encontrado em sua cintura um radio comunicador que estaria ligado na
frequéncia do trafico. Ja nas sacolas arrecadadas os policiais teriam
encontrado drogas em variedade e em guantidade razoavel, cuja forma de
acondicionamento é indicativa de traficancia. Neste prisma, tudo indica que o
restabelecimento da liberdade do custodiado gera ofensa a ordem publica,
assim considerado o sentimento de seguranca, prometido constitucionalmente,
como garantia dos demais direitos dos cidadaos.

Ademais, ndo ha qualquer documento que indicie o exercicio de
atividade laborativa licita pelo custodiado.

E de se ressaltar que os fundamentos da prisdo cautelar ndo guardam
qualquer similaridade com os fundamentos da prisdo por cumprimento de
pena. Assim, o 'principio da homogeneidade' ndo tem aplicacgao prética nenhuma,
sobretudo porgue sequer se pode afirmar categoricamente que o indiciado, em




caso de eventual condenacdo, fara jus a uma pena restritiva de direitos.
Havendo, como ha, risco, aos direitos sociais previstos no artigo 312 do CPP,
devera ser decretada a prisdo provisoria, independentemente de qualquer
pretensdo premonitéria sobre o resultado de eventual processo, que sequer
teveinicio.

Assim, em razdo da gravidade em concreto do crime, em que no total
da diligéncia os policiais teriam encontrado quantidade elevada de drogas, em
variedade, tratando-se de 51g de maconha, 41g de crack e de 31g de cocaina,
ndo se olvidando que e€ele teria ainda sido encontrado com um
radiocomunicador ligado numa Comunidade dominada pelo Comando
Vermelho, considero que nenhuma das medidas cautelares diversas da priséo
previstas no artigo 319 do CPP, aplicadas isoladas ou cumulativamente, sdo
suficientes para garantir a ordem publica, ou a aplicacéo da lei penal. Além
disso, também por _conveniéncia da instrucdo criminal, haja vista a auséncia
de documentos que comprovam o exercicio de atividade laborativa licita ou
endereco domiciliar.

Outrossim, a jurisprudéncia é assente quanto ao entendimento de que
as condi¢@es subjetivas favoraveis, como a primariedade, dos indiciados ndo
impBem a soltura caso estejam presentes 0s requisitos da preventiva, tal qual
ocorre na espécie.

Quanto ao apontado tenho que os fatos se confundem com o mérito, o
gue, com efeito, deve ser objeto de analise pelo juizo natural. Veja que na
audiéncia de custodia ndo tem como se realizar exame aprofundado do que
ocorrera, o que somente pode ser apreciado pelo juizo natural.

De igual forma, sem raz&o ao sustentar que a ocorréncia da Pandemia
enfraquece a necessidade da prisao, porquanto, como salientado acima, ndo
se pode perder de vista da gravidade em concreto dos fatos a justificar a
medida extrema, ainda mais porgue, por ora, inexiste qualquer indicativo de
gue exista qualquer surto da referida pandemia nas unidades prisionais deste
Estado."

Por sua vez, o acordao impugnado declinou os seguintes fundamentos no que se

refere a suspeita de quebra de custédia da prova dos autos (72-76; sem grifos no origind):

"No presente caso, 0 impetrante alega ter havido quebra na cadeia de
custodia, enrelacdo a materialidade do crime de trafico de drogas.

Todavia, para que haja justa causa a deflagracéo da acéo penal nao é
necessario haver provas contundentes, definitivas, afirmacdes incisivas ou até
mesmo acusacdes diretas, mas tdo somente a presenca de indicios suficientes,
suspeitas e coincidéncias factiveis. Ou sgja, basta a plausibilidade do direito
invocado.

Depreende-se dos autos que o paciente foi denunciado pela prética
dos delitos previstos nos artigos 33 e 35, ambos da Lel n.° 11.343/2006, sendo
gue no Laudo de Exame Prévio de Entorpecente e/ou Psicotropico de fls.
16/17 consta a seguinte descricdo: 'Esclarece o Perito que o materia supra
descrito foi recebido neste PRPTC em TOTAL INCONFORMIDADE com
relacdo a sua embaagem, a saber: embalado com frégil saco plagtico incolor (do tipo



utilizado para acondicionamento de adimentos em mercados e feiras), fechado por
n6, desprovido de lacre. O material segue para o acautelamento em saco plastico
padréo lacrado por este Perito, com numeracao 00054410."

N&o obstante, o Perito identificou: 'Material 1. 41 Grama(s) de
COCAINA (CRACK) Amostra: 0,50 Grama(s) Material 2: 51 Grama(s) de
MACONHA (Cannabis sativa L.) Amostra: 0,50 Grama(s) Material 3: 31
Grama(s) de Cocaina (pé) Amostra: 0,50 Grama(s) Contraprova: 0,50
Grama(s) de COCAINA (CRACK) Contraprova: 0,50 Grama(s) de
MACONHA (Cannabis sativa L.) Contraprova: 0,50 Grama(s) de Cocaina
(pd)'. (Grifos nossos).

Como cedico, o trancamento da acdo penal pela via do habeas cor pus
€ medida excepcional, s admissivel quando restar provada, sem necessidade
de exame aprofundado do conjunto fatico-probatorio, a atipicidade da
conduta, a ocorréncia de causa extintiva da punibilidade ou, ainda, a auséncia
de justa causa.

Verifica-se, ainda, que a tese defensiva exige analise aprofundada da
prova, a qual deve ser efetuada ao longo da instrucado criminal e ultrapassa, a
toda evidéncia, os limites estreitos do presente writ."

O entendimento da Corte locd encontra-se em harmonia com o posicionamento
firmado por esta Corte de Justica. A andise aprofundada do caminho percorrido na cadeia de
custodia da prova é matéria que demanda insercd0 no contexto fatico-probatorio do
processo-crime, medida incabivel na via estreita do habeas cor pus, mormente na hipotese, em
gue a causa principd nem sequer foi sentenciada.

A propdsito, conforme concluiu cautelarmente o Magistrado Singular, na deciséo
em gue homologou o flagrante, "conquanto o material tenha sido recebido sem lacre no setor
de pericias, certo é que ndo se pode ignorar que o material objeto da pericia seria
compativel com aquele apreendido no momento da diligéncia policial” (fl. 19; sem grifos no
origina). Dessa forma, a apreciacéo exauriente dos elementos de materialidade do ddito devera
ser procedida pelo Juiz de primeiro grau, apos a completa instrucéo do processo crimind.

Com igud conclusdo, desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. QUEBRA DA
CADEIA DE CUSTODIA. NAO OCORRENCIA. LAUDO PERICIAL
REALIZADO. MATERIALIDADE DO DELITO DEMONSTRADA. AUSENCIA
DE NOVOS ARGUMENTOS. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. PREMATURO TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. 'O agravo regimenta deve trazer novos argumentos capazes de aterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a decisfo vergastada
por seus proprios fundamentos' (AgRg no RMS 60.369/SC, Rel. Ministro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO



TJ/PE), QUINTA TURMA, julgado em 19/11/2019, DJe 26/11/2019).

2. HipGtese em que o0 agravante limita-se a reiterar mesma
argumentacéo lancada nas razoes da impetracdo, sem apresentar qualquer
fato novo tendente a modificacdo do julgado que, por tal razdo, deve ser
mantido por seus proprios fundamentos.

3. Nos termos do entendimento consolidado desta Corte, o trancamento
da acdo penal ou inquérito policial por meio do habeas corpus é medida
excepcional. Por isso, sera cabivel somente quando houver inequivoca
comprovagao da atipicidade da conduta, da incidéncia de causa de extingao
da punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a
materialidade do delito.

4. O ingtituto da quebra da cadeia de custodia diz respeito a idoneidade
do caminho que deve ser percorrido pela prova até sua andlise pelo
magistrado, sendo certo que qualquer interferéncia durante o tramite
processual pode resultar na sua imprestabilidade. Tem como objetivo garantir
a todos os acusados o devido processo legal e osrecursos a ele inerentes, como
a ampla defesa, o contraditorio e principalmente o direito a prova licita.

5. In casu, embora tenha inicialmente sido dispensada a realizacdo de
laudo pericial das drogas apreendidas e determinada a sua incineragdo, antes
da destruicdo das drogas, foi constatada a necessidade da retirada de
amostragem para posterior confeccdo de laudo pericial definitivo, o que,
efetivamente, foi realizado e o laudo foi devidamente juntado aos autos. Tal
situagdo ndo induz & imprestabilidade da prova, ndo passando de mera
conjectura a afirmacao de que ha duvidas sobre se a droga pertence mesmo
a0 processo no qual o paciente figura como réu.

6. Caso em que a inicial acusatéria imputa ao paciente a conduta de
trazer consigo 20 buchas de cocaina, totalizando 6 gramas, e uma porc¢éo de
maconha, com peso total de 30 gramas, estando devidamente narrada a
conduta imputada e preliminarmente demonstrada a materialidade e os
indicios de autoria, motivo pelo qual se revela prematuro o encerramento da
acao penal neste momento.

7. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC 615.321/PR, Rdl.
Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 03/11/2020, DJe
12/11/2020; sem grifos no origind)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. OPERACAO ERVA DANINHA. TRAFICO, ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO E ORGANIZACAO CRIMINOSA. DEMONSTRACAO DOS
INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. INTEGRANTES DE ORGANIZACAO CRIMINOSA DENOMINADA
PCC. INTERCEPTACOES TELEFONICAS AUTORIZACAO JUDICIAL.
IMPRESCINDIBILIDADE DEMONSTRADA. NULIDADE. AUSENCIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA. NAO
DEMONSTRACAO. COMPETENCIA. TRIBUNAL DE JURI. CONEXAO ENTRE
DELITOS. NAO OCORRENCIA. STUACOES DIVERSAS, PRATICADAS EM
LOCAISDISTINTOS ILEGALIDADE. AUSENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Tendo sido indicada a existéncia da conduta delituosa relacionada
a existéncia de grupo criminoso voltado para a pratica de trafico de drogas e



os indicios de autoria, com a individualizacdo das condutas dos acusados,
bem como fundamentacdo concreta, evidenciada no fato de os agravantes
serem integrantes de complexa organizacao criminosa, denominada PCC, ndo
ha ilegalidade no decreto prisional.

2. Nao se evidencia caréncia de fundamentacdo nas decisdes que
autorizaram interceptacOes telefénicas, porquanto lastreadas em suporte
probatorio prévio e especialmente na necessidade e utilidade da medida, nos
termos da Lei n. 9.296/96, as quais foram autorizadas diante da existéncia de
indicios da pratica delitiva colhidos em investigacdes policiais prévias, bem
como na necessidade de apuracdo de complexa e estruturada organizagao
criminosa suspeita da préatica de Tréfico de drogas e de homicidio, sendo
demonstrada a sua imprescindibilidade por ndo haver outro meio idéneo para
apurar os fatos.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a complexidade
dos fatos investigados e o consideravel numero de integrantes justificam a
sucessiva prorrogacao da interceptacéo telefonica, o que nado caracteriza
violacdo ao art. 5° da Lei 9.296/96.

4. A auséncia de documento essencial ao deslinde da controvérsia
impede o conhecimento do writ quanto a alegacdo de auséncia de prévio
requerimento do Parquet em relacéo a um dos terminais interceptados, tendo
em vista que o Tribunal de origem expressamente indicou a existéncia deste
documento nos autos do HC no 1.0000.20.043993-3/000, impetrado na
origem, o qual nao foi juntado aos autos.

5. A auséncia de assinatura do Magistrado em uma das prorrogacdes
nao afasta os elementos indiciarios colhidos nas prévias interceptacdes e nas
demais investigacoes, que sao suficientes para a configuracéo dos indicios de
autoria que embasaram a cautelar, indicando a participacdo do paciente na
organizacao criminosa, ndo sendo motivo suficiente para afastar o fumus boni
iuris, coma consequente revogacao da prisao preventiva.

6. Nao se verifica manifesta ilegalidade por cerceamento de defesa,
pois consta do autos que 0s impetrantes tiveram amplo acesso ao processo
principal e ao processo cautelar de interceptacéo telefonica, tendo a defesa
permanecido cerca de 1 més com este Ultimo, ou por '‘quebra da cadeia de
custodia’, pois nenhum elemento veio aos autos a demonstrar que houve
adulteracdo da prova, alteracdo na ordem cronoldgica dos diélogos ou mesmo
interferéncia de quem quer gque seja, a ponto de invalidar a prova.

7. Quanto a alegacéo de competéncia do Tribunal de Jari, emrazdo da
conexao dos crimes de organizagdo criminosa em exame e um outro de
homicidio, ndo ha manifesta ilegalidade, pois ndo ha conexdo entre os delitos,
pois, assim como decidido pela Corte de origem, tratam-se de situacoes
diversas, praticadas em circunstancias e em locais diferentes, que apenas
foram descobertos em desdobramentos da mesma investigacao.

8. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC 599.574/MG, Rd.
Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 24/11/2020, DJe
27/11/2020; sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSS BILIDADE. ORGANIZACAO



CRIMINOSA ARMADA. TRAFICO DE DROGAS ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO TEMPORARIA CONVERTIDA EM PREVENTIVA
FRAGILIDADE DAS PROVAS DA AUTORIA DELITIVA. VIA INADEQUADA.
QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA. CARTAO DE MEMORIA NAO
PRESERVADO. MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM
NO ACORDAO IMPUGNADO. SUPRESSAO DE  INSTANCIA.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SEGREGAC}AO
FUNDADA NO ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. PERICULOSDADE
CONCRETA. POSSE DIRETA DE ENTORPECENTES DESNECESSDADE.
CONDICOES PESSOAIS IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES MAIS
BRANDAS. INSUFICIENCIA E INADEQUAGAO. COACAO ILEGAL NAO
CONFIGURADA. WRIT DO QUAL NAO SE CONHECE.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o manejo do
habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi adotado pelo Superior Tribunal de Justica, ressalvados
os casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. A tese de fragilidade das provas quanto a imputacdo criminosa é
guestdo que ndo pode ser dirimida na via suméria do habeas corpus, por
demandar o reexame aprofundado dos elementos coletados no curso da
instrucdo criminal, devendo ser solucionada na esfera propria, qual seja, na
acao penal a que responde perante o Juiz singular.

3. A alegada quebra da cadeia de custddia, uma vez que o cartédo de
memoria que deu origem as investigacOes nao teria sido preservado de acordo
com as regras processuais, ndo foi alvo de deliberacdo pela autoridade
impetrada, circunstancia que impede qualquer manifestacdo do Superior
Tribunal de Justica sobre 0 topico, sob pena de se configurar a prestacéo
jurisdicional em indevida supressao de instancia.

4. Nao se pode falar de negativa de jurisdicéo, visto que o Tribunal de
origem forneceu fundamentacdo idénea ao refutar a anélise da tese da quebra
da cadeia de custddia. 1sso porque verificar o caminho percorrido pelo cartdo
de memoria e a correcdo ou ndo de todos os procedimentos adotados pela
policia judiciaria na apreensao, guarda e posterior extracdo de informacoes
nele contidas demandaria profundo revolvimento fatico-probatério, o que é
inviavel na via estreita eleita. A questdo deve ser dirimida durante a instrucdo
processual e resolvida na decisdo final, que estara sujeita aos recursos
legalmente previstos.

5. Na espécie, a imputacao descreve gue o paciente ocupa funcéo na
cupula da organizacdo criminosa apontada, além de ser o responsavel por
municiar a faccdo, bem como praticar o trafico de drogas e recolher os
'dizimos para o0 grupo enquanto o principal lider esteve preso. Tais
circunstancias indicam que a atividade delitiva ndo é esporéadica ou eventual;
ao contrario, demonstram a habitualidade delitiva e profissionalismo ao crime
organizado, que denotam a real possibilidade de reiteracdo, o que justifica a
prisdo cautelar.

6. O Supremo Tribunal Federal decidiu que 'a necessidade de se
interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacdo criminosa




enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, congtituindo fundamentacéo
cautelar idonea e suficiente para a priséo preventiva (HC n.° 95.024/SP, Primeira
Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 20/02/2009).

7. A auséncia de apreensdo de drogas na posse direta do agente ndo
afasta a materialidade do delito de trafico quando estiver delineada a sua
ligagdo com outros integrantes da mesma organizagdo criminosa que
mantinham a guarda dos estupefacientes destinados ao comércio proscrito.
Ademais, os delitos de associacdo ao trafico e de organizagdo criminosa
prescindem de efetiva apreensdo de qualquer estupefaciente. Logo, tais
ImputagOes per se possibilitam a decretacdo e manutencdo da segregacao
cautelar, diante do gravoso modus operandi utilizado.

8. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém o condao de, isoladamente,
revogar a prisdo cautelar se ha nos autos elementos suficientes a demonstrar
a sua necessidade.

9. Incabivel a aplica¢do de cautelares diversas quando a segregacao
encontra-se justificada para acautelar o meio social, diante da gravidade
efetiva do delito.

10. Habeas corpus do qual ndo se conhece. Recomenda-se ao Juizo
processante que reexamine a necessidade da segregacao cautelar, tendo em
vista o tempo decorrido e o disposto na Lel n. 13.964/2019." (HC 536.222/SC,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 23/06/2020, DJe
04/08/2020; sem grifos no original.)

No mais, quanto aos fundamentos da custédia cautelar, entendo que se encontram
presentes 0s requisitos autorizadores para concessao da ordem no sentido de deferir a aplicacéo
de medidas cautelares diversas do encarceramento.

A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se no sentido de que que
toda custddia imposta antes do exaurimento da jurisdicdo ordinaia exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

No caso, 0 Jizo de primeiro grau decretou a prisdo preventiva do Paciente
valendo-se da seguinte fundamentagéo (fls. 19-20; sem grifos no origind):

"No que diz respeito a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva,
entende este magistrado que a prisdo se mostra necessaria e proporcional,
data vénia do entendimento defensivo, devendo ser destacado que os fatos
imputados ao custodiado séo tipificados como crimes graves, notadamente
porque policiais se encontravam em patrulhamento e operacdo na
Comunidade do Sabdo quando teriam visto o ora indiciado, o qual, ao
perceber a aproximacgao deles, teria jogado duas sacolas no chao.

Contudo, os brigadinos lograram aborda-lo, sendo que teriam
encontrado em sua cintura um radio comunicador que estaria ligado na
frequéncia do trafico. Ja nas sacolas arrecadadas os policiais teriam
encontrado drogas em variedade e em quantidade razoavel, cuja forma de
acondicionamento é indicativa de traficancia. Neste prisma, tudo indica que o
restabelecimento da liberdade do custodiado gera ofensa a ordem publica,



assim considerado o sentimento de seguranca, prometido constitucionalmente,
como garantia dos demais direitos dos cidadaos.

Ademais, ndo ha qualquer documento que indicie o exercicio de
atividade laborativa licita pelo custodiado.

E de se ressaltar que os fundamentos da prisdo cautelar ndo guardam
qualquer similaridade com os fundamentos da prisdo por cumprimento de
pena. Assim, o 'principio da homogeneidade' ndo tem aplicacgao prética nenhuma,
sobretudo porque sequer se pode afirmar categoricamente que o indiciado, em
caso de eventual condenacdo, fard jus a uma pena restritiva de direitos.
Havendo, como ha, risco, aos direitos sociais previstos no artigo 312 do CPP,
devera ser decretada a prisdo provisoria, independentemente de qualquer
pretensdo premonitéria sobre o resultado de eventual processo, que sequer
teveinicio.

Assim, em razdo da gravidade em concreto do crime, em que no total
da diligéncia os policiais teriam encontrado quantidade elevada de drogas, em
variedade, tratando-se de 51g de maconha, 419 de crack e de 31g de cocaina,
nao se olvidando que €ele teria ainda sido encontrado com um
radiocomunicador ligado numa Comunidade dominada pelo Comando
Vermelho, considero que nenhuma das medidas cautelares diversas da prisao
previstas no artigo 319 do CPP, aplicadas isoladas ou cumulativamente, sdo
suficientes para garantir a ordem publica, ou a aplicagéo da lei penal. Além
disso, também por conveniéncia da instrugéo criminal, haja vista a auséncia
de documentos que comprovam o exercicio de atividade laborativa licita ou
enderego domiciliar.

Outrossim, a jurisprudéncia é assente quanto ao entendimento de que
as condicOes subjetivas favoraveis, como a primariedade, dos indiciados nao
impdem a soltura caso estejam presentes 0s requisitos da preventiva, tal qual
ocorre na espécie.

Quanto ao apontado tenho que os fatos se confundem com o mérito, o
gue, com efeito, deve ser objeto de analise pelo juizo natural. Veja que na
audiéncia de custddia ndo tem como se realizar exame aprofundado do que
ocorrera, 0 que somente pode ser apreciado pelo juizo natural.

Deigual forma, sem razao ao sustentar que a ocorréncia da Pandemia
enfraquece a necessidade da prisdo, porquanto, como salientado acima, ndo
se pode perder de vista da gravidade em concreto dos fatos a justificar a
medida extrema, ainda mais porgue, por ora, inexiste qualquer indicativo de
gue exista qualquer surto da referida pandemia nas unidades prisionais deste
Estado.

Isto posto, converto a prisdo em flagrante em prisdo preventiva de
ALEXANDRE RODRIGUES DA SLVEIRA. Expega-se mandado de prisdo."

No voto condutor do acorddo ora impugnado, consignou 0 Relator 0 que se segue
a respeito da prisdo do Acusado (fls. 66-75; sem grifos no origind):
"A prisdo cautelar também se apresenta necessaria.

A decisdo impugnada encontra-se satisfatoriamente motivada, em
estreita consonancia com o artigo 93, inciso I X, da Constituicdo Federal, pois



a Autoridade apontada como coatora extraiu dos elementos concretos trazidos
aos autos a necessidade da medida coercitiva, demonstrando, suficientemente,
0 preenchimento de todos os requisitos exigidos pelo artigo 312 do Codigo de
Processo Penal.

Dito isso, conforme informacgdes colhidas no sitio eletronico deste
Tribunal de Justica e de acordo com as informacOes prestadas pela
Autoridade apontada como coatora, as fls. 25, verifica-se que o paciente foi
preso em flagrante em 28/10/2020; a prisdo foi convertida em preventiva em
29/10/2020; e assm se encontra motivada a decisdo impugnada: [...]

I nequivoca, portanto, a presenca dos requisitos previstos no artigo 312
do Codigo de Processo Penal, pois o fumus commissi delicti € extraido da
prisdo em flagrante, da apreensao das drogas e dos depoimentos colhidos em
sede policial.

J& o periculum libertatis emerge da necessidade de se garantir a
ordem publica e preveni-la de possivel reiteracao criminosa, haja vista a
gravidade concreta dos crimes imputados ao paciente e a sua consideravel
periculosidade social, mormente pela apreensdo de farta quantidade e
variedade de entorpecentes de altissmo potencial lesivo (cocaina e crack), e
em local conhecido como ponto de venda de drogas, dominado pela facgcéo
criminosa autodenominada 'Comando Vermelho'.

E a alegacdo de ofensa ao principio da homogeneidade nédo se
sustenta, sendo, em principio, incompativel com o teor da imputacdo, com a
gravidade concreta da conduta cometida e com a via estreita do presente
writ."

E certo que, no caso; foi ressaltado que o Paciente é supostamente membro de
organizacdo criminosa responsavel por grande parte do tréfico de drogas ocorrido no Estado.
Todavia, constata-se que, a despeito dessa avdiagdo individudizada, a quantidade de
entorpecentes cuja propriedade foi atribuida ao Paciente — 51g (cinquenta e um gramas) de
maconha, 41g (quarenta e um gramas) de crack e 31g (trinta e um gramas) de cocaina —
evidencia a suficiéncia, para acautelar o processo, da fixacdo de medidas condgtritivas diversas da
prisdo, notadamente considerando-se 0 estado de emergéncia decorrente da pandemia causada
pelo novo coronavirus, o qua torna a segregacéo ainda mais excepcional.

Mister ressaltar que em diversos julgados do Superior Tribund de Justica,
deliberou-se que determinadas quantidades de drogas ilicitas, embora ndo possam ser
consideradas inexpressivas, ndo autorizam, isoladamente, a conclusdo de que prisdo preventiva é
a Unica medida cautelar adequada.

Considerada essa circunstancia, repita-se, a apreensao total de drogas no caso
—51g (cinquenta e um gramas) de maconha, 41g (quarenta e um gramas) de crack e 31g

(trinta e um gramas) de cocaina —, ainda que ndo pudesse ser considerada diminuta, ndo



se mostra apta ademonstrar, por si s, o periculum libertatis do Paciente.

N&o parecer destoar dessa conclusdo a orientagdo jurisprudencia do Supremo
Tribund Federal, conforme esclarece o seguinte fragmento de decisdo proferida pelo Ministro
CELSO DE MELLO (RISTF, art. 37, inciso 1) na Medida Cautelar no HC 159.731/SP, Rdl.
Ministro ROBERTO BARROSO (DJe 06/08/2018), in litteris:

"Ha a considerar, ainda, no caso ora em exame, a pequena quantidade
da droga apreendida em poder do paciente — 37 'eppendorfs' de cocaina,
equivalentes a 25,59 dessa droga, consoante consignado no boletim de
ocorréncia lavrado em 30/05/2018 —, circunstancia que minimiza eventual
gravidade do delito pelo qual foi ele preso emflagrante.

[...]

Impende salientar, tendo em vista a jurisprudéncia prevalecente no
Supremo Tribunal Federal — HC. 94.767/RJ, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (12g de maconha) — HC 112.766/SP, Rel. Min. ROSA WEBER
(164g de maconha) — HC 123.765/SP, Rel. Min. GILMAR MENDES (8,899 de
maconha) HC 128.566/MG, Red. p/ o acérdao Min. ROBERTO BARROSO
(349 de cocaina) — HC 140.454-MC/SP, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWKI
(43,1g de maconha) — HC 143.147/SP, Rel. Min. ROBERTO BARROSO (158g
de cocaina) — HC 144.199-MC/SP, Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES (3g
de maconha, 2g de cocaina e 2g de crack), v.g. —, que se revela minima, no
caso ora em exame, a quantidade de drogas apreendidas em poder do ora
paciente[...].

Cumpre referir, para efeito de mero registro, que a legislacdo
portuguesa, em tema de drogas e substancias afins, adotou, a partir da edicdo
da Lei n° 30, de 29 de novembro de 2000, medidas despenalizadoras,
instituindo, em determinados casos, tratamento médico-ambulatorial ou ssimples
pagamento de multa, além de somente incriminar a conduta configuradora do
delito de trafico de entorpecentes quando o agente possuir substancias ilicitas
cujo total supere 'a quantidade necessaria para consumo médio individual
durante o periodo de 10 dias' (Lei n°® 30/2000, art. 2°, itemn. 2)."

Destaco ainda os seguintes precedentes desta Corte, mutatis mutandis:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. POSS BILIDADE. PROPORCIONALIDADE.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos
no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstracdo de em que consiste o periculum libertatis.

2. Nao obstante o paciente responder a outra acdo penal por
estelionato - delito que ndo demonstra periculosidade exacerbada do agente,
consigne-se -, a quantidade n&o excessiva de droga apreendida - 197g (cento
e noventa e sete gramas) de maconha e 21g (vinte e um gramas) de cocaina -



justifica, tdo somente, a imposicido de medidas cautelares alternativas,
revelando-se a prisdo, in casu, medida desproporcional, em observancia a
regra de progressividade das cautelares de natureza pessoal disposta no art.
282, § 4°, do Cdodigo de Processo Penal.

3. Ordem concedida para subgtituir a prisdo preventiva por medidas
cautelares diversas a serem fixadas pelo Juiz singular.” (HC 558.767/GO, Rdl.
Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
10/03/2020, DJe 18/03/2020; sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE NAO EXPRESSVA DE ENTORPECENTES PACIENTE
PRIMARIO E COM BONS ANTECEDENTES CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. LIMINAR RATIFICADA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA.

1. Apesar de as instancias de origem terem decretado a prisdo
preventiva com base na quantidade de entor pecente encontrada em poder do
Paciente, a quantidade de droga apreendida no caso nao é exacerbada (152,3
gramas de maconha e 49 gramas de cocaina) e, portanto, ndo € capaz de
demonstrar, por s sO, o periculum libertatis do Paciente.

2. Em diversos julgados recentes, de ambas as turmas especializadas
emdireito penal, concluiu-se que determinadas quantidades de drogas ilicitas,
ainda que n&do possam ser consideradas inexpressivas, nao autorizam,
isoladamente, a conclusao de que prisdo preventiva € a unica medida cautelar
adequada.

3. Deve, ainda, ser considerado o fato de que, até o momento, ndo
consta nos autos registro de antecedentes em desfavor do Paciente e nem ha
indicio de que ele se dedique a atividades criminosas ou integre organizacéo
criminosa.

4. Ordem de habeas corpus concedida para ratificar a liminar em que
foi determinada a soltura do Paciente, se por outro motivo ndo estivesse preso,
advertindo-o da necessidade de permanecer no distrito da culpa e atender aos
chamamentos judiciais, sem prejuizo de nova decretacdo de priséo provisoria
por fato superveniente, caso demonstrada a concreta necessidade da medida,
ou da fixacdo de medidas cautelares alternativas (art. 319 do Cdodigo de
Processo Penal), desde que de forma fundamentada.” (HC 504.155/MG, Rd.
Minisra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 11/02/2020, DJe
27/02/2020; sem grifos no original.)

Portanto, € de rigor a soltura, com a possibilidade de subgtituicdo da preventiva

por medidas cautel ares diversas da prisdo. No ponto, cito o seguinte julgado, mutatis mutandis:

"AGRAVO REGIMENTAL. PETICAOQ. INQUERITO.
DESVIEMBRAMENTO. REMESSA AO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32
REGIAO. PROCURADOR DA REPUBLICA. COMPETENCIA POR
PRERROGATIVA DE FORO. PEDIDO DE ENVIO DOS AUTOS AO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 1° REGIAO. COMPETENCIA PELO LUGAR DOS



FATOS. AGRAVO DESPROVIDO. HABEAS CORPUS DE OFiCIO.
COMPETENCIA RATIONE LOCI. REMESSA DETERMINADA AO TRF DA 12
REGIAO. PRISAO PREVENTIVA. MOTIVOS. NAO SUBSISTENCIA.
RELAXAMENTO. IMPOSI C}AO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO. ORDEM CONCEDI DA PELA TURMA EM RAZAO DO EMPATE.
EXTENSAO A CORREU NA MESMA SITUACAO.

| — Nos termos do art. 108, |, da Constituicdo, compete aos Tribunais
Regionais Federais processar e julgar, originariamente, os membros do
Ministério Publico da Unido, ressalvada a competéncia da Justica Eleitoral.
Com base nesse dispositivo, que traz hipétese de competéncia por prerrogativa
de foro, o relator original, Ministro Edson Fachin, determinou a remessa dos
autos ao TRF3.

Il — Ocorre que, diversamente dos juizes federais, os procuradores da
republica ndo estéo vinculados necessariamente a um dos Tribunais Regionais
Federais. Na época dos fatos, o requerente Angelo Goulart Villela atuava
como Procurador da Republica exclusivamente no ambito do Tribunal
Regional Federal da 12 Regi&o.

1l — Assm, aquele tribunal regional é o competente para julga-lo em
razdo da competéncia ratione lod, que deve ser conjugada com a competéncia
por prerrogativa de foro. Ademais, ha de se ter em conta o principio da ampla
defesa, do qual decorre ser mais benéfico ao Procurador defender-se no local
onde reside, tem domicilio e exerce ou exercia as suas funcoes.

IV — N&o hé& noticia de que o requerente estegja afetando de qualquer
maneira a ordem publica, a ordem econ6mica, interferindo na instrucéo
criminal ou obstando a aplicacéo da lel penal.

V' = Nao mais subsistem, portanto, as razdes para manutencdo da
prisdo preventiva.

VI — Ordem concedida, em razéo do empate, para fixar a competéncia
do Tribunal Regional Federal da 12 Regido para julgar o requerente, bem
Ccomo para revogar sua prisdo preventiva, impondo-lhe, com fundamento no
art. 319 do Cdédigo de Processo Penal, medidas cautelares diversas da priséo.

VIl — Extensdo da medida a corréu, presente semelhante contexto
fatico e juridico." (STF, Pet 7.063/DF, Rel. Ministro EDSON FACHIN, Rel. p/
acérddo Minisro RICARDO LEWANDOWSKI, SEGUNDA TURMA, julgado em
01/08/2017, DJe 05/02/2018; sem grifos no origind.)

Conclui-se, a luz dos principios da cautdlaridade, da excepcionalidade e da
provisondidade, ndo haver risco concreto e atua a ordem e a seguranca publicas, ou a garantia
da devida tramitacdo do processo, 0 que esvazia a necessidade da prisio cautelar. Em outras
palavras, observado o binbmio proporcionalidade e adequacéo, € despicienda a custédia
extrema decr etada.

Ante 0 exposto, CONCEDO PARCIALMENTE a ordem de habeas corpus
para ratificar a liminar em que determing a incontinenti soltura do Paciente, se por al ndo

estivesse preso, com as adverténcias de que devera permanecer no digtrito da culpa e atender



aos chamamentos judicias, sem preguizo da fixacdo de medidas cautelares alternativas
(art. 319 do Cddigo de Processo Penal) pelo Juiz da causa, desde que de forma
fundamentada, e de que a prisio processual podera ser novamente decretada em caso de
descumprimento das referidas medidas (art. 282, § 4.° c.c. o art. 316 do Cadigo de Processo
Penal) ou da superveniéncia de fatos novos.

E como voto.
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Apds o voto da Sra. Ministra Laurita Vaz concedendo parcialmente a ordem, pediu vista
0 Sr. Ministro Sebastido Reis Junior. Aguardam os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido).



HABEAS CORPUS N° 653.515 - RJ (2021/0083108-7)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Pedi vista dos
autos para melhor analisar a tese de nulidade por quebra da cadeia de custodia da
prova. Para a impetrante, a droga apreendida foi entregue para a elaboracéo do
laudo pericial sem o necessario lacre, de maneira que devem ser reputados ilicitos
0s vestigios coletados e, consequentemente, reconhecida a auséncia de prova

licita da materialidade delitiva quanto ao crime de trafico (fl. 10).

A eminente Relatora entendeu que, conforme concluiu cautelarmente o
Magistrado Singular na decisdo em que homologou o flagrante, ndo é porque o
material apreendido foi encaminhado a pericia sem lacre que deve ser ignorada a
constatacéo de que se tratava de entorpecentes, devendo a analise exauriente dos
elementos de materialidade do delito ser procedida pelo Juiz de primeiro grau, apos

a completa instrugéo do processo criminal.
Ouso divergir.

Isso porque me parece evidente a ocorréncia do alegado vicio, sendo

plenamente viavel o seu reconhecimento nesta oportunidade.

Com efeito, do laudo juntado as fls. 35/36, consta expressamente o
esclarecimento, por parte do perito, de que

[...] o material supra descrito foi recebido neste PRPTC em TOTAL

INCONFORMIDADE com relacdo a sua embalagem, a saber: embalado

com fragil saco plastico incolor (do tipo utilizado para acondicionamento de
alimentos em mercados e feiras), fechado por nd, desprovido de lacre.

Ora, 0 § 1° do art. 158-D do Cdédigo de Processo Penal estabelece a
necessidade de que todos os recipientes para o acondicionamento de vestigios
sejam selados com lacres, com numeracgéao individualizada, de forma a garantir a

inviolabilidade e a idoneidade do vestigio durante o transporte.

Nao vejo como admitir que um material acondicionado em fragil saco

plastico incolor, fechado por né, atenda a exigéncia do art. 158-D, § 1°, do CPP.

Nesse aspecto, recorro a Clarice Pitombo, que, citando Faustin Hélie,



ressalta a importancia e a necessidade de se respeitar as normas processuais:

Com efeito, as formas do processo sao destinadas, como farois, a
iluminar a marcha da acdo judiciaria; seu escopo é de impedir os
arrebatamentos da Justica, de circunscrever uma espécie de solenidade a
cada um dos passos, de preparar seus atos. Elas devem ser
suficientemente poderosas para revelarem a verdade do &mago dos fatos;
suficientemente simples para servirem de apoio, e ndo de obstaculo;
suficientemente flexiveis para se curvarem as necessidades de todas as
causas; e suficientemente firmes para resistirem as violéncias, seja dos
juizes, seja das partes. Quando relnem esses caracteres, elas asseguram
a liberdade dos individuos, por garantirem a sua defesa; dao for¢ca aos
julgamentos, por serem o penhor da sua imparcialidade; revestem a
Justica de sua majestade, por darem o testemunho da prudéncia e da
sabedoria de seus atos; elas constituem, numa palavra, a propria Justica,
até porque, segundo a expressao de Aryault: "Justica ndo €, propriamente,
outra coisa-que ndo a formalidade.! E desse modo, o legislador tem
podido, no correr do tempo, deixar as penas ao arbitrio dos juizes, jamais,
porém, abandonar completamente ao seu capricho, as formas de seus
julgamentos.

(Op. cit., pags. 183/184)

Tal o contexto, pedindo vénia a Ministra Relatora, voto no sentido de
conceder a ordem para reconhecer a ilegalidade da prova apresentada ao perito,

decretando-se a nulidade de todo 0 procedimento dela derivado.



HABEAS CORPUS N° 653.515 - RJ (2021/0083108-7)
ADITAMENTO AO VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Eminentes pares, apenas para contextualizar a controvérsia, reitero que a Defesa
impetrou este writ, com pedido liminar, em favor de ALEXANDRE RODRIGUES DA
SILVEIRA contra acérddo proferido no HC n. 0076444-74.2020.8.19.0000 pelo Tribund de
Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Congta nos autos que o Paciente, preso em flagrante em 28/10/2020, teve a
segregacdo convertida em preventiva, apos ter sdo abordado quando supostamente cometia os
delitos dos arts. 33, caput, e 35 da Le n. 11.343/2006, na formado art. 69 e c.c. o art. 61, inciso
[1, dinea 'j' do Cddigo Penal. Houve a apreenséo de 51 g (cinquenta e um gramas) de
maconha, 41g (quarenta e um gramas) de crack e 31g (trinta e um gramas) de cocaina,
aém de um rédio transmissor utilizado para supostamente conectar-se com traficantes (fl. 18).

A Defesa impetrou prévio habeas corpus perante o Tribund de origem, no qua
ventilou a ilegdidede da priséo preventiva; que houve quebra da cadeia de custodia da prova; e o
risco de contaminaggéo do Paciente pela Covid-19 no estabelecimento prisond. O pedido foi
denegado, nos termos do acorddo de fls. 68-78, assm ementado (fls. 68-70):

"Habeas Corpus. Imputagdo dos crimes previstos nos artigos 33,
caput, e 35, ambos da Lei n.° 11.343/06. Prisao em flagrante convertida em
preventiva. Pedido de relaxamento da priséo cautelar e de trancamento da
acao penal por auséncia de justa causa, ou de revogacado por inidoneidade
de fundamentacéo do decreto prisional e auséncia dos seus pressupostos,
além de ofensa ao principio da homogeneidade. Pedido de imposicdo de
medidas cautelares diversas da prisdo, diante da pandemia de COVID-19.
Pretensdes inconsi stentes.

I. Alegacdo de quebra na cadeia de custddia, em relacdo a
materialidade do crime de trafico de drogas. N&o acolhimento. O
trancamento da acdo penal pela via do habeas corpus € medida excepcional,
s6 admissivel quando restar provada, sem necessidade de exame
aprofundado do conjunto fatico probatorio, a atipicidade da conduta, a
ocorréncia de causa extintiva da punibilidade ou a auséncia de justa causa,
0 que nao se verifica no presente feito. A auséncia de embalagem oficial
nao autoriza o trancamento pretendido. Justa causa consubstanciada nos
depoimentos colhidos durante as investigacOes. Plausibilidade do direito
invocado que se faz presente. Andlise aprofundada da prova que, a toda
evidéncia, ultrapassa os estreitos limites do presente writ.

I1. Decisdo satisfatoriamente motivada e alicercada em elementos
concretos, inexistindo qualquer vicio a macula-la. Fumus commiss ddicti.
Paciente preso em flagrante com quantidade consideravel de droga para



venda: 41g (quarenta e um gramas) de cocaina, na forma de ‘crack’; 51g
(cinquenta e um gramas) de maconha; e 31 (trinta e um gramas de cocaina
em po, em local conhecido como ponto de venda de drogas dominado por
faccdo criminosa. Circunstancias que, em principio, denotam habitualidade
na conduta imputada e envolvimento com a criminalidade organizada.
Necessidade inequivoca de se garantir a ordem publica diante de provavel
reiteracdo criminosa, tendo em vista a gravidade concreta dos delitos
imputados. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém o condao de restabel ecer
0 status libertatis do individuo, quando presentes 0s pressupostos da prisdo
preventiva, como no presente caso. Alegacdo de ofensa ao principio da
homogeneidade que ndo se sustenta, sendo, em principio, incompativel com
0 teor da imputacdo, com a gravidade concreta da conduta cometida e com
a via estreita do presente writ. Pandemia de COVID-19. Adocéo de diversas
medidas sanitarias e de saude publica para enfrentamento da emergéncia
em questdo. Edicéo da Portaria Interministerial n.2 07, de 16/03/2020, dos
Ministérios da Justica e Seguranca Publica e Saude, no ambito do Sistema
Prisional, que prevé procedimentos a serem adotados de forma a evitar a
propagacdo do virus no interior dos estabelecimentos prisionais.
Recomendacéo n.° 62/20, expedida pelo Conselho Nacional de Justica, com
previsdo de que as prisdes preventivas, durante a pandemia, hdo de ser
mantidas em carater excepcional, o que ndo significa dizer que os presos
deverdo ser indistintamente colocados em liberdade ou que somente
permanecer 80 no carcere aqueles que ndo se incluam no rol de prioridades
elencado pelo CNJ. Até porque, trata-se de mera recomendacao, sem forca
de lel. Paciente que, embora ndo responda a processo por crime cometido
com Vvioléncia ou grave ameacga a pessoa, foi capturado na préatica de
delitos de extrema gravidade, cujas circunstancias — prisio na posse de
elevada quantidade e variedade de drogas, emlocal conhecido como ponto
de vendas de drogas, dominado por fac¢ao criminosa — constituem forte
indicativo da inadequagao ou insuficiéncia das medidas cautelares diversas
da prisdo, acrescentando-se que ndo se trata de paciente que se insira no
chamado grupo de risco. Prisdo cautelar que ndo ofende o principio da
presuncéo de inocéncia. Verbete n.° 09 das Simulas do STJ. Auséncia de
ilegalidade. Ordem denegada.”

Dai o presente mandamus, em que a Defesa degou, em suma, a inidoneidade do

decreto prisond, pois ha vido nos dementos de materialidade e, em consequéncia, falta justa

causa na hipotese. Sustentou que, conforme certificacéo pericid, as drogas apreendidas foram

entregues para o laudo sem o necessario lacre, de forma que n&o ha como se garantir a lisurada
cadeia de custodia

Asseverou também que a quantidade de entorpecentes encontrada em poder do

Paciente € inexpressiva e ndo judtifica a segregacdo cautelar, sendo evidente o cabimento de

medidas cautel ares diversas da priso.

Assm, requereu:



"a) a intimacdo pessoal da Defensoria Publica acerca da data da
realizacdo do julgamento, permitindo-se, caso haja interesse, a sustentagao
oral na data do julgamento;

b) seja deferida a liminar com o Relaxamento da Prisdo em relacéo
ao Tréfico (art. 33, da Lel 11.343/2006) para que o Paciente aguarde, em
liberdade, o julgamento do presente writ;

C) seja concedida a ordem para determinar:

c.1l) a anulacdo do feito desde o inquérito policial, eivado de
nulidade, reconhecendo-se a quebra da cadeia de custodia e, por
conseguinte, a prova ilicita; ou para c.2) anula-lo a partir da denuncia,
ante sua demonstrada inépcia (falta de justa causa); ou. ainda, c.3) para
absolvé-lo do delito tipificado no art. 33, da Lei 11.343/2006, ante a
evidente quebra da cadeia de custédia.” (fls. 9-10)

Deferi 0 pedido liminar para determinar a soltura do Paciente em 26/03/2021 (fls.
83-95).

Prestadas as informagBes, o Minigéio Publico Federa opinou peo néo
conhecimento ou denegacao da ordem (fls. 126-133).

Na sesséo de julgamento da Sexta Turma do Superior Tribuna de Justica ocorrida
em 22/06/2021, inicidmente esclareci que persistia o interesse no julgamento deste writ, pois em
consulta ao site que o Tribund a quo mantém na internet, verifiquei que havia Sdo designada
para o dia 09/08/2021 a audiéncia de instrucd e julgamento do Processo-crime n.
0219295-36.2020.8.19.0001.

Dai concedi parcialmente a ordem de habeas corpus, para ratificar a decisdo em
gue deferi liminar para determinar a incontinenti soltura do Paciente, se por al ndo estivesse
preso, com as adverténcias de que deveria permanecer no didrito da culpa e atender aos
chamamentos judiciais, sem preuizo da fixagdo de medidas cautelares alternativas (art.
319 do Cddigo de Processo Penal) pelo Juiz da causa, desde que de forma fundamentada, e
de que a prisdo processual poderia ser novamente decretada em caso de descumprimento das
referidas medidas (art. 282, § 4° c.c. o art. 316 do Codigo de Processo Pena) ou da
superveniéncia de fatos novos.

O julgamento néo foi concluido nessa ocasido em razéo do pedido de vista do
eminente Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR.

A situacdo processua hoje, todavia, € diversa daquela que havia em 22/06/2021,
quando ressaltel que a apreciacéo exauriente dos elementos de materididade do ddito deveria

ser procedida pelo iz de primeiro grau, apds a completainstrucéo do processo crimind.



Por isso, ndo ha mais interesse de agir quanto ao ventilado vicio decorrente da
guebra da cadeia de custédia. Em consulta a0 site que a Corte de origem mantém na inter net,
condatel que em 07/10/2021, foi proferida sentenca condenatdria no Processo-crime n.
0219295-36.2020.8.19.0001. E, conforme jurisprudéncia desta Corte, a superveniéncia da
sentenca prejudica a alegacdo de nulidade na instrucdo processua. Cito julgados, mutatis

mutandis:

"PENAL E PROCESSO PENAL. [...]. CONTRARIEDADE AO ART. 41
DO CPP. INEPCIA DA DENUNCIA. SENTENCA CONDENATORIA. TESE
DE INEPCIA DA INICIAL. PRECLUSAO. PRECEDENTES [..]. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 [.]

4. 'A prolacdo de sentenca condenatéria esvai a andlise do pretendido
reconhecimento de inépcia da dendncia. 1sso porque, se, apos toda a andise do
conjunto fatico-probatorio ameal hado aos autos ao longo da instrugdo crimind, ja
houve um pronunciamento sobre o préprio mérito da persecucdo pend
(denotando, ipso facto, a plena aptiddo da inidd acusatéria), ndo ha mais sentido
em se andisar eventual auséncia de gptidd0 da exordid acusatéria. (REsp
1347610/RS, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe
09/04/2018)

5.1..].

7. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AREsp
1217373/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 11/05/2018.)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. ALEGACAO DE
NULIDADES PELA AUSENCIA DA JUNTADA DA INTEGRALIDADE DE
PROVAS COM QUEBRAS DE SIGILO TELEFONICO, PERICIAS, DADOS
DAS ANTENAS DE CELULARES INTERCEPETADOS ARGUIVOS DE
MIDIA. SUPERVENIENCIA DA SENTENCA DE PRONUNCIA. PERDA DO
OBJETO DO RECURSO EM HABEAS CORPUS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O recorrente busca o provimento do recurso em habeas corpus,
para que seja reconhecida nulidade por cerceamento de defesa pela
auséncia de juntada aos autos de provas relacionadas as interceptacfes
telefonicas realizadas. Contudo, a superveniéncia da sentenca de prondncia
torna prejudicado o exame de mérito do presente recurso, uma vez que ja
exaurida a fase instrutéria da primeira fase do procedimento submetido ao
Tribunal do Jari, no ambito de regular acdo penal, submetida a cognicéo
exauriente, esvaziando o objeto do mandamus, devendo o novo titulo
judicial ser submetido ao crivo judicial pela via processual adequada.

2. Agravo regimental improvido." (AgRg no RHC 127.031/SP, Rdl.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 21/09/2021,
DJe 24/09/2021.)

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO



RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. HOMICIDIO. ALEGACAO DE NULIDADE NO
CURSO DO PROCESSO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA E DE
ACORDAO QUE JULGOU O RECURSO DE APELACAO ENFRENTANDO O
MESMO TEMA. PREJUDICIALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. E entendimento desta Corte Superior que o recurso de embargos
de declaracao, quando oposto com o intuito de conferir efeitos infringentes
a decisdo embargada e quando inexistir obscuridade, contradicdo ou
omissdo, seja recebido como agravo regimental em nome da economia
processual, da celeridade e do principio da fungibilidade; assm, os
presentes embargos sao recebidos como agravo regimental.

2. 'Tratando-se de supostas nulidades ocorridas no curso da instrugéo
crimind, a superveniéncia de sentenca condenatoria [e, a fortiori, do acorddo que
julga a apelacao] preudica o exame do habeas corpus. 1Sso porque o escopo de
apreciacd do mandamus € substanciadmente mais estreito, por se tratar de
remédio congtituciona que prima pela cogni¢do suméria e rito célere. A noticiade
que 0s mesmos vicios foram, posteriormente & impetragdo do writ, examinados - e
afastados - no ambito de regular acdo pena, submetida a cognicdo exauriente,
esvazia o objeto do mandamus, conforme assindado na decisdo agravada’ (AgRg
na PET no RHC n. 58.983/SP, relator Ministro ERICSON MARANHO,
Desembargador convocado do TJSP, SEXTA TURMA, julgado em 5/4/2016,
DJe 19/4/2016).

3. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, a
gue se nega provimento." (EDcl no RMS 37.271/MG, Rel. Minisro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 24/11/2020, DJe
09/12/2020.)

Dessa forma, eventuais pedidos de reforma dos termos do édito
condenatério de primeiro grau, sgja para o reconhecimento de nulidade na instrucdo, seja para
a absolvicdo ou reducdo das penas, agora deverdo ser ventiladas no recurso de apelacéo,
via de impugnagdo com 0 espaco cognitivo adequado.

E 0 que se condluiu, a propdsito, do seguinte leading case:

"HABEAS CORPUS. SENTENCA CONDENATORIA. NULIDADES
HABEAS CORPUS [IMPETRADO NA ORIGEM DE FORMA
CONTEMPORANEA A APELACAO, AINDA PENDENTE DE JULGAMENTO.
MESMO OBJETO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. COGNICAO MAIS AMPLA
E PROFUNDA DA APELA(;AO. RACIONALIDADE DO dSTEMA
RECURSAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A existéncia de um complexo sistema recursal no processo penal
brasileiro permite & parte prejudicada por decisdo judicial submeter ao
Orgéo colegiado competente a revisdo do ato jurisdicional, na forma e no
prazo previsto em lei. Eventual maneo de habeas corpus, acao
constitucional voltada a protecéo da liberdade humana, constitui estratégia



defensiva valida, sopesadas as vantagens e também os 6nus de tal opcéo.

2. A tutela constitucional e legal da liberdade humana justifica
algum temperamento aos rigores formais inerentes aos recursos em geral,
mas nao dispensa a racionalidade no uso dos instrumentos postos a
disposicdo do acusado ao longo da persecucdo penal, dada a necessidade
de também preservar a funcionalidade do sistema de justica criminal, cujo
poder de julgar de maneira organizada, acurada e correta, permeado pelas
limitacbes materiais e humanas dos Orgdos de jurisdicdo, se Vvé
comprometido - em prejuizo da sociedade e dos jurisdicionados em geral -
com 0 concomitante emprego de dois meios de impugnacdo com igual
pretensao.

3. Sob essa perspectiva, a interposicao do recurso cabivel contra o
ato impugnado e a contemporanea impetracéo de habeas corpus para igual
pretensdo somente permitira o exame do writ se for este destinado a tutela
direta da liberdade de locomocéo ou se traduzr pedido diverso emrelacdo
ao que € objeto do recurso proprio e que reflita mediatamente na liberdade
do paciente. Nas demais hipoteses, o habeas corpus ndao deve ser admitido e
0 exame das questdes idénticas deve ser reservado ao recurso previsto para
a hipétese, ainda que a matéria discutida resvale, por via transversa, na
liberdade individual.

4. A solugdo deriva da percepgao de que o recurso de apelacéo
detém efeito devolutivo amplo e graus de cognicéo - horizontal e vertical -
mais amplo e aprofundado, de modo a permitir que o tribunal a quem se
dirige a impugnagdo examinar, mais acuradamente, todos o0s aspectos
relevantes que subjazem a acdo penal. Assm, em principio, a apelacdo é a
via processual mais adequada para a impugnacdo de sentenca
condenatoria recorrivel, pois é esse 0 recurso que devolve ao tribunal o
conhecimento amplo de toda a matéria versada nos autos, permitindo a
reapreciacdo de fatos e de provas, com todas as suas nuangas, sem a
limitac&o cognitiva da via mandamental. Igual raciocinio, mutatis mutandis,
ha de valer para a interposicéo de habeas corpus juntamente com 0 manejo
de agravo em execucgdo, recurso em sentido estrito, recurso especial e
revisao criminal.

5. Quando o recurso de apelagdo, por qualquer motivo, ndo for
conhecido, a utilizacdo de habeas corpus, de carater subsidiario, somente
sera possivel depois de proferido o juizo negativo de admissibilidade da
apelacdo pelo Tribunal ad quem, porquanto é indevida a subversdo do
sstema recursal e a avaliacdo, enquanto ndo exaurida a prestacéo
jurisdicional pela instancia de origem, de tese defensiva na via estreita do
habeas corpus.

6. Na espécie, houve, por esta Corte Superior de Justica, anterior
concessao de habeas corpus em favor do paciente, para o fim de substituir a
custédia preventiva por medidas cautelares alternativas a prisao, de sorte
que remanesce a discussdo - a desenvolver-se perante o érgao colegiado da
instancia de origem - somente em relacéo a pretendida desclassificagdo da
conduta imputada ao acusado, tema que coincide com o pedido formulado
no writ.

7. Embora fosse, em tese, possivel a andlise, em habeas corpus, das



de oficio.

matérias aventadas no writ originario e aqui reiteradas - almejada
desclassificacdo da conduta imputada ao paciente para o crime descrito no
art. 93 da Le n. 8.666/1993 (falsidade no curso de procedimento
licitatério), com a consequente extingdo da sua punibilidade -, mostram-se
corretas as ponderacoes feitas pela Corte de origem, de que a apreciacao
dessas questdes implica consideracdes que, em razao da sua amplitude,
devemn ser examinadas em apelacdo (ja interposta).

8. Uma vez que a pretendida desclassificagdo da conduta imputada
ao réu ainda néo foi analisada pelo Tribunal de origem, fica impossibilitada
a apreciacao dessa matéria diretamente por esta Corte Superior de Justica,
sob pena de, se o fizer, suprimir a instancia ordinéria.

9. Nao ha, no ato impugnado neste writ, manifesta ilegalidade que
justifigue a concessdo, ex offico, da ordem de habeas corpus, sobretudo
porque, a primeira vista, o Juiz sentenciante teria analisado todas as
guestdes processuais e materiais necessarias para a solucéo da lide.

10. Habeas corpus ndo conhecido." (STJ, HC 482549/SP, Rdl.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em
11/03/2020, D Je 03/04/2020; sem grifos no arigindl.)

Quanto a0 pedido de soltura, todavia, 0 caso € de concessdo de habeas corpus

Na sentenca proferida em 07/10/2021, a Juiza de primeiro grau consignou o que

se segue (sem grifos no origind):

"Isso posto, JULGO PROCEDENTE a pretensdo punitiva estatal
para CONDENAR o0 acusado ALEXANDRE RODRIGUES DA SLVEIRA pela
pratica dos delitos previstos nos artigos 33, caput, e 35, caput, ambos da Lei
n° 11.343/06, na forma do artigo 69 do Codigo Penal.

Artigo 33, caput, da Lei 11.343/2006.

1) O Réu é primario e ndo possuidor de maus antecedentes,
consoante sua FAC de fls. 206/211 e 275/280. N&do ha motivos, assm, para
gue a sua pena-base seja fixada acima do patamar minimo legal, qual sgja,
em 05 (cinco) anos de reclusdo e pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa,
com o valor unitario do DM no minimo legal a época dos fatos.

2) Nao ha incidéncia de circunstancias atenuantes, nem agravantes.

3) Deixo de fazer incidir a causa especial de diminuicdo de pena
prevista no artigo 33, § 4° da Le 11.343/06 uma vez que o acusado se
dedica as atividades criminosas. Note-se que 0 Réu atuava, segundo consta
dos autos, como elemento a servico da faccdo criminosa comando vermelho.

Assim, como se sabe, a referida faccdo criminosa ndo permite a
traficancia "avulsa”, ou seja, para a prética do trafico nas comunidades
controladas pela associacéo criminosa é preciso integra-la, fato que denota
que o acusado se dedica as atividades ilicitas. Além disso, também foi
condenado pelo crime de associagdo para o trafico, o que corrobora que a
sua vida é dedicada as praticas criminosas. Ndo ha incidéncia de causas
especiais de diminuicdo ou aumento de pena, em razdo do que torno os
limites acima definitivos.



Artigo 35, caput, da Lei 11.343/2006.

1) O Réu é primario e ndo possuidor de maus antecedentes
consoante sua FAC de fls. 206/211 e 275/280. Nao ha motivos, assm, para
gue a pena-base seja fixada acima do seu patamar minimo legal, qual sgja,
em 03 (trés) anos de reclusdo e pagamento de 700 (setecentos) dias-multa,
como valor unitério do DM no minimo legal.

2) Nao h4 incidéncia de circunstancias atenuantes, nem agravantes.

3) Tampouco causas de diminuicdo ou aumento de pena, em razao
do que torno os limites acima definitivos.

Os crimes foram praticados na forma do concurso material, em
razdo do que as penas cominadas devem ser cumuladas, perfazendo-se o
total de 08 (oito) anos de reclusao e pagamento de 1200 (mil e duzentos)
dias-multa, com o valor unitario do DM no minimo legal.

Deixo de realizar a detracéo penal determinada no artigo 387, § 2°,
do CPP. Esta magistrada entende que a detracdo penal na sentenca é da
competéncia do Juizo da Execucéo Penal, uma vez que, em se tratando de
calculo gue vise a modificagdo do regime inicial de cumprimento de pena do
condenado, este deve levar em consideracdo outros critérios além dos
aritméticos. [...].

Fixo o regime inicialmente fechado, com fulcro no artigo 33, "b",
do CP, a contrario sensu, c/c artigo 2°, 8 1°, da lei 8072/90, com a redacgéo
dada pela Lei 11.464/2007, para cumprimento da pena prisional do
acusado.

Tendo em vista a gravidade concreta dos delitos perpetrados pelo
acusado, cuja analise foi esmiucada neste deciso, em que se prolata um
Juizo de certeza, entendo que a prisdo cautelar se faz necessaria para
garantia da ordem publica e da aplicacdo da Lel Penal, com fulcro no
artigo 312 do CPP, motivo pelo qual decreto a referida medida.

Expeca-se o respectivo mandado.

Condeno o réu, outrossim, no pagamento das custas processuais,
na forma do art. 804 do CPP.

Expeca-se carta de execucdo de sentenca provisoria a VEP, na
forma da Resolucdo 113 do Conselho Nacional de Justica.”

Embora ndo se trate de manutencdo da prisdo preventiva no titulo
condenatorio superveniente (que, a propdsto, ndo produzia efeitos, em razdo do provimento

liminar que deferi nestes autos), mas de decr etacdo de nova prisao (0 que prgudica o pedido

origind de soltura), reitero que em 26/03/2021 consgnel que a quantidade de entorpecentes cuja
propriedade foi atribuida a0 Paciente evidenciava a suficiéncia, para acautelar o processo, da
fixacdo de medidas congtritivas diversas da priséo, notadamente considerando-se o estado de
emergéncia sanit&ria decorrente da pandemia causada pelo novo coronavirus, o qua torna a
segregacdo ainda mais excepcional, e que em diversos julgados do Superior Tribund de Justica,

ddiberou-se que a apreensdo de determinadas quantidades de drogasilicitas, embora ndo possam



ser consideradas inexpressivas, ndo autorizam, isoladamente, a conclusdo de que a priséo
preventiva é a Unica medida cautelar adequada, caso ndo sgam suficientes a demonstracéo do
periculum libertatis.

Por isso, nesse ato, determine a incontinenti soltura do Paciente, se por al néo
estivesse preso, com as adverténcias de que deveria permanecer no distrito da culpa e atender
aos chamamentos judicias, sem preuizo da fixacdo de medidas cautelares alternativas
(art. 319 do Cddigo de Processo Penal) pelo Juiz da causa, desde que de forma
fundamentada, e de que a prisdo processua poderia ser novamente decretada em caso de
descumprimento das referidas medidas (art. 282, § 4.°, c.c. o art. 316 do Cddigo de Processo
Penal) ou da superveniéncia de fatos novos.

Todavia, como se constata do fragmento da sentenca que reproduzi, a Juiza de
primeiro grau, ao decretar a prisio preventiva do Paciente, ndo informou o eventual
descumprimento de medidas cautelares diver sas da prisdo, nem declinou qualquer fato
superveniente que justificasse o estabelecimento da cautelar processual mais gravosa.

Portanto, deve ser relaxada a ilegd prisdo decorrente do édito condenatério de
primeiro grau.

Ante 0 exposto, regjusto o0 voto que proferi em 22/06/2021 para julgar
PREJUDICADO o0 pedido. Contudo, CONCEDO ordem de habeas corpus ex officio para
determinar a incontinenti soltura do Paciente, se por al ndo estiver preso, ou o recolhimento
do mandado de prisdo cuja expedicao foi estabelecida na sentenca proferida no Processo-crime
n. 0219295-36.2020.8.19.0001; assegurar a0 Condenado que permaneca em liberdade até
eventua transito em julgado, salvo hgja o descumprimento de medidas cautelares diversas da
prisdo (art. 282, § 4.5 c.c. o art. 316 do Cddigo de Processo Penal) ou a superveniéncia de fatos
novos, e suspender a expedicdo ou determinar o recolhimento da guia de execugdo de sentenca
provisoriaa Vara de Execucdes Penais.

E como voto.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2021/0083108-7 PROCESSO ELETRONICO HC 653.515/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00764447420208190000 02192953620208190001 2192953620208190001
764447420208190000

EM MESA JULGADO: 14/10/2021
Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALEXANDRE CAMANHO DE ASSIS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADOS : RONALDO ORLOWSKI. - RI087506

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ALEXANDRE RODRIGUES DA SILVEIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo o julgamento apds o voto-vista do Sr. Ministro Sebastido concedendo a
ordem e do aditamento de voto da Sra. Ministra Relatora, pediu vista o Sr. Ministro Rogerio
Schietti Cruz. Aguardam os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro e Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regi&o).



HABEAS CORPUS N° 653.515 - RJ (2021/0083108-7)
VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

|. Razdes da impetracéo

ALEXANDRE RODRIGUES DA SILVEIRA dega ser vitima
de coacdo ilegd em decorréncia de acordado proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado do Rio de Janeiro, que denegou o HC n.
0076444-74.2020.8.19.0000.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado pela suposta
prética dos crimes previstos nos arts. 33, caput, e 35, caput, ambos da Lei n.
11.343/2006.

A defesa aduz, em sintese, que houve quebra da cadeia de
custodia, porgue, conforme certificado pelo proprio perito, a substancia
entorpecente foi entregue para pericia sem 0 necessario lacre, de maneira que
n&o seria possivel assegurar que o material apreendido com o acusado seria o
mesmo apresentado para fins de realizacdo de exame pericidl.

Afirma que "eventua quebra da cadela de custodia gera,
portanto, irrefutavel ilicitude da prova a que se refere aguele conjunto de atos,
devendo o magistrado reconhecer a sua ilicitude e determinar o consequente
desentranhamento dos autos, bem como determinar a extensdo da ilicitude
quanto a eventuais provas derivadas (fruits of the poisonous tree)" (fl. 9).

Requer, assim, a concessao da ordem, nos seguintes termos (fl.
12):

c.1) a anulacéo do feto desde o inquérito palicid, elvado de nulidade,
reconhecendo-se a quebra da cadeia de custodia e, por conseguinte, a
provailicta; ou para

c.2) anul&lo a partir da denlncia, ante sua demondrada inépcia (fdta
de justacausa); ou, anda,

c.3) para aolvélo do ddito tipificado no at. 33, da Ld
11.343/2006, ante a evidente quebra da cadeia de custodial...]

Levado o feito a julgamento, a relatora, Ministra Laurita Vaz,



em sessao de julgamento ocorrida em 22/6/2021, votou pela concessao parcia
do habeas corpus, para, confirmada a liminar anteriormente deferida,
determinar a soltura do paciente, se por outro motivo ndo estivesse preso, com
as adverténcias de que deveria permanecer no distrito da culpa e atender aos
chamamentos judiciais, sem prejuizo da fixacdo de medidas cautelares
dternativas (art. 319 do CPP) pelo Juiz da causa, desde que de forma
fundamentada, e de que a prisdo processual poderia ser novamente decretada
em caso de descumprimento das referidas medidas (art. 282, § 4°, c/c o art.
316, ambos do CPP) ou da superveniéncia de fatos novos.

Naguela ocasido, pediu vista dos autos o Ministro Sebastiao
Reis Junior. Na sesséo do dia 14/10/2021, o ministro apresentou 0 Seu Voto,
no sentido de conceder a ordem, para reconhecer a ilegaidade da prova
apresentada ao perito e decretar a nulidade de todo o procedimento dela
derivado. Resumidamente, afirmou Sua Exceléncia

Ora, 0 8 1° do art. 158-D do Cadigo de Processo Pend estabelece a
necessidade de que todos os recipientes para 0 acondicionamento de
vestigios sgam sdados com lacres, com numeracgo individudizada, de
forma a garantir a inviolabilidade e a idoneidade do vedtigio durante o

transporte.

N&o vgo como admitir que um meteria acondicionado em fragil saco
pléstico incolor, fechado por n6, atenda a exigenda do art. 158-D, §
1°, do CPP.

Na sequéncia, a eminente Ministra relatora apresentou
aditamento ao voto, em razdo da prolacdo de sentenca condenatéria nos
autos do processo objeto deste writ. Na oportunidade, salientou que "a
superveniéncia da sentenca prejudica a aegacdo de nulidade na instrucdo
processual”, de maneira que "eventuais pedidos de reforma dos termos do
édito condenatorio de primeiro grau, seja para o reconhecimento de nulidade na
Instrucado, seja para a absolvicdo ou reducdo das penas, agoradeverdo ser
ventiladas no recurso de apelacdo, via de impugnacdo com O espaco
cognitivo adequado”.

Por tais raz0es, regjustou o voto iniciamente proferido, para
julgar prejudicado o pedido e, ainda, concedeu habeas corpus, de oficio,

[...] para determinar a incontinenti oltura do Paciente, se por d ndo
ediver preso, ou o0 recolhimento do mandado de prisso cuja
expedicio fo  edabdecida na sentenca  proferida no



Processo-crime n.  0219295-36.2020.8.19.0001; assegurar a0
Condenado que permaneca em liberdade até eventud tréngto em
jugado, sdvo hga o descumprimento de medidas cautdares
diversas da prisfo (art. 282, § 4° c.c. o at. 316 do Cbdigo de
Processo Pend) ou a superveniéncia de fatos novos, e suspender a
expedicdo ou determinar 0 recolhimento da guia de execucéo de
sentenca provisiriaa Vara de Execugdes Penais.

Na ocasido, pedi vista dos autos para melhor andlise da matéria
posta em discussao.

I1. Delimitac&o da controvérsia

Consta do laudo de exame prévio de entorpecente e/ou
psicotropico juntado a fl. 35, expressamente, 0 seguinte (destaquei):

Dedlino do Maerid:

Esclarece 0 Perito que o materid supra descrito fa recebido neste
PRPTC em TOTAL INCONFORMIDADE com relacdo a sua
embalagem, a saber: embalado com fragil saco pléastico incolor
(do tipo utilizado para acondicionamento de alimentos em
mer cados e feir as), fechado por no, desprovido de lacre./===

O maeid sgue para o ecautdamento em saco plagtico padréo
lacrado por este Perito, com numeragéo 00054410./===

Portanto, esta incontroverso nos autos que, no caso, O
material que foi recebido no Departamento de Policia Técnico-Cientifica —
PRPTC para fins de pericia chegou embalado em frégil saco pléstico incolor
(do tipo usado para acondicionamento de aimentos em mercados e feiras),
fechado por no e desprovido de lacre.

A controvérsia que se estabelece, no entanto, diz respeito as
conseguéncias para 0 processo penal, em relagéo a este caso concreto, da
quebra da cadeia de custodia da prova. Segundo a defesa, "[a] eventua quebra
da cadela de custodia gera [...] irrefutéave ilicitude da prova a que se refere
aguele conjunto de atos, devendo o magistrado reconhecer a sua ilicitude e
determinar o consequente desentranhamento dos autos, bem como determinar
a extensdo da ilicitude quanto a eventuais provas derivadas (fruits of the
poisonous tree)" (fl. 9).



Antes, contudo, de adentrar o cerne da discusséo, esclareco que
vou divergir, com a maxima vénia, da eminente Ministra relatora,
quando afirma que a superveniéncia de sentenca condenatéria torna
prejudicado o habeas corpus, em razédo da perda do seu objeto. Isso
porque os fatos que subjazem a discussdo trazida pela defesa acabaram por
lastrear a denuncia e toda a persecucéo penal, dém de haver sido ventilados
ainda no limiar do processo e de dizer respeito a propria justa causa para a
acao penal.

Ao contréario do que ocorre com a prisdo preventiva, por
exemplo — que tem natureza rebus sic standibus, isto €, que se caracteriza pelo
dinamismo existente na Situacdo de fato que justifica a medida constritiva, a
qual deve submeter-se sempre a constante avaliacdo do magistrado —, 0 caso
dos autos traz hipétese em que houve uma desconformidade entre o
procedimento usado na coleta e no acondicionamento de determinadas
substancias supostamente apreendidas com o paciente e o0 modelo previsto no
Cadigo de Processo Penal, fendmeno processual, esse, produzido ainda na fase
inquisitorial, que se tornou estatico e ndo modificavel e, mais do que isso,
gue subsidiou a propria comprovacao da materialidade e da autoria delitivas.

Assim, a superveniéncia de sentenca condenatéria ndo tem o
condao de prejudicar a andlise da tese defensiva de que teria havido quebra
da cadeia de custodia da prova, ocorrida ainda na fase inquisitoria e, repito,
empregada como anteparo ao oferecimento-da denuncia — ou, de forma mais
ampla, como justa causa para a propria acdo penal —, maxime quando
verificado que a parte alegou a matéria oportuno tempore, isto €, logo
ap6s a sua producdo e que essa tese ja foi devidamente examinada e
debatida pela instancia de origem.

Estabelecida, portanto, essa premissa, prossigo no exame da
matéria.

1. A cadela de custddia da prova e as consequéncias da
quebra para o processo penal

Segundo o disposto no art. 158-A do CPP, "Considera-se cadeia
de custédia o conjunto de todos os procedimentos utilizados para manter e
documentar a histéria cronolégica do vestigio coletado em locais ou em vitimas
de crimes, para rastrear sua posse e manuseio a partir de seu reconhecimento
até o descarte”.



Doutrinariamente, a cadela de custddia da prova tem sido
conceituada como um "método por meio do qual se pretende preservar a
integridade do elemento probatério e assegurar sua autenticidade em contexto
de investigac@o e processo” (PRADO, Geraldo. A cadeia de custodia da prova
no processo penal. 2. ed. Rio de Janeiro: Marcia Pons, 2021, p. 162).

Gustavo Badar0, por sua vez, leciona que "a cadeia de custodia
em S deve ser entendida como a sucessao encadeada de pessoas que tiveram
contato com a fonte de prova rea, desde que foi colhida, até que sga
apresentada em juizo" (A cadeia de custodia e sua relevancia para a prova
pendl. In: SIDI, Ricardo; LOPES, Anderson B. Temas atuais da investigacao
preliminar no processo penal. Belo Horizonte: D'Placido, 2018, p. 254). Essa
sucessao encadeada, quando registrada, materidiza a prova da cadela de
custodia da prova.

Superada a conceituacdo daguilo que se entende por cadeia de
custodia da prova, € imperioso salientar que a autenticacéo de uma prova é
um dos métodos que assegura ser 0 item apresentado aguilo que se afirma ele
ser, denominado pela doutrina de principio da mesmidade. De acordo com
Geraldo Prado, Juan Carlos Urazan Bautista — Diretor do Centro de Estudos da
Fundacdo Lux Mundi, em Bogota —, ao comentar assunto, sublinha: "a cadeia
de custédia fundamenta-se no principio universal de ‘autenticidade da prova,
definido como 'lei da mesmidade, isto €, o principio pelo qual se determina que
'0 mesmo' que se encontrou-na cena [do-crimel € '0 mesmo' que se esta
utilizando para tomar a decisdo judicia" (PRADO, Gerado. op. cit., p. 151). A
titulo de exemplo, a prova da cadeia de custédia permite assegurar que um
pacote de drogas apreendido em um flagrante € o mesmo pacote que foi
submetido a pericia.

Na otica da defesa, esse teria sido o principio descumprido na
hipotese dos autos. O questionamento feito pelo impetrante €, em sintese, o
seguinte; "se a fonte de prova ja chega com "'TOTAL INCONFORMIDADE,
tendo o perito recebido o materia apreendido 'DESPROVIDO DO LACRE,
como assegurar que, de fato, 0 mesmo material apreendido com o Paciente é o
mesmo apresentado para a realizagdo do competente exame pericia?"' (fl. 7).

N&o se pode olvidar que, consoante bem observa Rodrigo de
Andrade Figaro Caldeira, "a preservacéo da cadeia de custodia das provas e da
prova da cadeia de custodia garante o0 pleno exercicio, em especia, do
contraditorio sobre a prova, possibilitando o rastreamento da prova apresentada
e a fiscalizac8o do histérico de posse da prova, a fim de aferir sua autenticidade



e integridade” (Cadeia de custédia: arts. 158-A a 158-F do CPP. In: DUTRA,
Bruna Martins Amorim; AKERMAN, William (org.). Pacote Anticrime.
Analise critica a luz da Constituicéo Federal. Revista dos Tribunais, 2021, p.
209-210). Néo é por demais lembrar que o principio do contraditorio — previsto
no art. 5° LV, da CF — recebe contorno especial no campo das provas no
processo penal, de modo a permitir a participagdo do réu na formacdo do
convencimento do juiz (art. 155, caput, do CPP).

Com vistas a salvaguardar o potencial epistémico do processo
penal, a Le n. 13.964/2019 (Pacote Anticrime) disciplinou — de maneira, aliés,
extremamente minuciosa — uma série de providéncias que concretizam o
desenvolvimento técnico-juridico da cadeia de custodia.

De forma bastante sintética, pode-se afirmar que o art. 158-B
do CPP detaha as diversas etapas de rastreamento do vestigio:
reconhecimento, isolamento, fixac&o, coleta, acondicionamento, transporte,
recebimento, processamento, armazenamento e descarte. O art. 158-C, por sua
vez, estabelece o perito oficid como sujeito preferencial a realizar a coleta dos
vestigios, bem como o lugar para onde devem ser encaminhados (central de
custodia). Ja o art. 158-D disciplina como os vedtigios devem ser
acondicionados, com a previséo de que todos 0s recipientes devem ser selados
com lacres, com numeragdo individuadizada, "de forma a garantir a
inviolabilidade e a idoneidade do vestigio”.

Uma das mals relevantes controversias que essa alteracéo
legidativa suscita — no que importa especificamente para a andlise deste caso
concreto — diz respeito as consequéncias juridicas, para o processo penal, da
quebra da cadeia de custodia da prova (break on the chain of custody) ou do
descumprimento formal de uma das exigéncias feitas pelo legidador no capitulo
intitulado "Do exame de corpo de ddlito, da cadeia de custodia e das pericias
em gerd": essa quebra acarreta a inadmissibilidade da prova e deve éa (e as
dela decorrentes) ser excluida do processo? Seria caso de nulidade da prova?
Em caso afirmativo, deve a defesa comprovar efetivo prejuizo, para que a
nulidade seja reconhecida (a luz da maxima pas de nulitté sans grief)? Ou
deve o juiz aferir se a prova € confiavel de acordo com todos os € ementos
existentes nos autos, a fim de identificar se eles sdo capazes de demonstrar a
sua autenticidade e a sua integridade?

Se é certo que, por um lado, o legidador trouxe, nos arts. 158-A
a 158-F do CPP, determinagbes extremamente detalhadas de como se deve
preservar a cadeia de custddia da prova, também é certo que, por outro,
quedou-se silente em relacdo aos critérios objetivos para definir quando



ocorre a quebra da cadeia de custédia e quais as consequéncias juridicas, para
0 processo penal, dessa quebra ou do descumprimento de um desses
dispositivos legais.

Na jurisprudéncia, a tematica acerca da cadeia de custodia da
prova ganhou maior relevo com o julgamento do HC n. 160.662/RJ (Rel.
Ministra Assusete Magalhaes, 62 T., DJe 17/3/2014) pelo Superior Tribunal
de Justica. Durante a fase investigatéria — nos autos da operacdo deflagrada
pela Policia Federal denominada "Negocio da China’, que resultou na dentncia
de 14 envolvidos —, foi autorizada a quebra dos sgilos telefénico e telematico
dos investigados. No entanto, apesar de haver sido franqueado o0 acesso aos
autos, parte das provas obtidas a partir da interceptacdo telematica foi
extraviada, ainda na Policia, e o conteido dos audios telefonicos ndo foi
disponibilizado da forma como captado, havendo descontinuidade nas
conversas e ha sua ordem, com omissao de alguns audios.

Ao julgar o habeas corpus, a Sexta Turma desta Corte Superior
de Justica concedeu a ordem, “para anular as provas produzidas nas
interceptacoes telefonica e telematica, determinando, ao Juizo de 1° grau, o
desentranhamento integra do materia colhido, bem como o exame da
existéncia de prova ilicita por derivacdo, nos termos do art. 157, 88 1° e 2°, do
CPP, procedendo-se a0 seu desentranhamento da Acdo Pena [...]". Isso
porgue decidiu-se, na ocasi&o, que a prova obtida "em razéo da perda de sua
unidade" ou a "perda da cadeia de custédia da prova' gerava cerceamento do
direito de defesa, motivo pelo qual a prova adquirida por meio da interceptacéo
telematicafoi considerada ilicita.

Ainda, ponderou-se que, apesar de dispensavel a transcricdo
completa das gravagoes obtidas, devem ser disponibilizadas integralmente para
0s acusados as conversas captadas. Concluiu-se, assim, que a apresentacao de
parte dos audios e e-mails acarretava violagdo do principio da paridade de
armas e do direito a prova.

No ambito da doutrina, as solucdes apresentadas sdo as mais
diversas. Bruno Monteiro de Castro Brand&o, por exemplo, defende que "o
descumprimento de alguma regra legd pode ndo ensgjar a sua automatica
Imprestabilidade, tendo em vista a possibilidade de a fiabilidade ser provada por
outros meios. Da mesma forma, a prova pode perder sua fiabilidade sem que
se tenha descumprido norma expressa’. 1sso porque, segundo alerta o autor, 0
cumprimento formal das regras ndo impede que aguém (um perito, por
exemplo) adultere a prova, caso realmente estegja de mé-fé (A quebra da cadeia
de custddia e suas consequéncias. In. CAMBI, Eduardo; SILVA, Danni Sdes;



MARINELA, Fernanda (org.). Pacote Anticrime. v. Il. Curitibae Escola
Superior do MPPR, 2021, p. 111).

Uma segunda linha defende que a violagéo da cadeia de custédia
acarreta a ilicitude da prova e, consequentemente, sua inadmissibilidade.
Geraldo Prado, precursor dessa corrente, argumenta que, embora a auséncia de
fiabilidade probatoria ndo se confunda com a obtencdo de prova por meo
ilicito, impossibilita 0 exercicio efetivo do contraditorio pela parte que deixa de
ter acesso ao caminho percorrido pelo elemento probatdrio, o que atrai as
regras de exclusdo da prova ilicita. Sem a possibilidade do rastreio da prova,
esta perde a confiabilidade. Inclusive, as provas derivadas daquela cuja cadeia
de custédia foi violada também devem ser desentranhadas dos autos (art. 157
do CPP), de modo asuscitar 0 que chamou de "imputacéo objetiva da ilicitude
probatéria’ (PRADO, Gerado. A cadeia de custodia da prova no processo
penal. 2. ed. Marcia Pons. Séo Paulo, 2021, p. 205-211).

Em sentido diverso, hA uma corrente que sustenta que a
violagdo da cadeia de custédia decorre da inobservancia de normas
processuais, 0 que torna a prova ilegitima; aplica-se, nesse caso, a teoria das
nulidades. Exemplificativamente:  LIMA, Renato Brasleiro. Manual de
Processo Penal. 8. ed. atual. ampl. Salvador: JusPodivm, 2020, p. 722-723.

H4, ainda, agueles que sustentam que a questdo da violacdo da
cadeia de custodia deve ser tratada no campo da valoracéo da prova, e néo
no campo de sua validade. Para os adeptos dessa teoria, a prova da cadeia de
custédia, se insuficiente ou inexistente, ndo torna a prova inadmissivel, mas
possivelmente mais fraca. Se ha uma probabilidade pequena, média ou grande
de a prova ser auténtica, seu vaor deve ser tomado na medida desta
probabilidade, questdo essa que diz respeito ao mérito. Ou segja, se a cadeia de
custodia tiver sido vulnerada, o juizo deve vaorar todos os eementos
existentes, a fim de aferir se a prova € confiavel. Nesse sentido, Gustavo
Badaré argumenta que:

[...] as irregularidades da cadeia de custddia ndo sfo aptas a causar
ilidtude da prova, devendo o problema ser resolvido, com redobrado
cuidado e muito maior esforco judtificativo, no momento da val oracéo.
N&o é a cadeia de custodia a prova em 9. Mas 9m uma “prova sobre
prova'. Sua findidade € assegurar a autenticidade e integridade da
fonte de prova, ou a sua mesmidade. Ela, em 9, néo se dedina a
demondrar a veracidade ou a fdsdade de afirmagdes sobre fatos que
integram o thema probandum.

Ainda que com cuidados redobrados, € possivel que, mesmo em



casos nos quais haja irregularidade na cadeia de custodia, a
prova sgja aceita e admitida sua producéo e valor agéo.

Por outro lado, no caso de vidos mas graves, em que se tenha
dividas sobre a autenticidede ou integridede da fonte de prova, em
gue hga uma probabilidade de que a mesma tenha Sdo adulterada,
subgtituida ou modificada, isso enfraquecera seu vaor, cabendo ao
julgador, motivadamente, fazer td andise.

(A cadeia de custddia e sua rdlevancia para a prova pend. In: SIDI,
Ricardo; LOPES, Anderson B. Temas atuais da investigacao
prelimnar no processo penal. Bdo Horizonte D'Placido, 2018, p.
535).

O Cadigo de Processo Pena colombiano, por exemplo, prevé
gue a inobservancia das regras da cadeia de custodia implica a necessidade de
gue e€la sgja comprovada por outros meios ("Art. 277. A demonstracdo da
autenticidade dos ' elementos materiais probatérios e evidéncia fatica néo
submetidos a cadeia de custodia estara a cargo da parte que os apresente”). Ou
sgja, o cumprimento do regime legd estabelece presuncdo de autenticidade da
prova, mas 0 descumprimento do previsto em le ndo impede que ela sga
demonstrada de outras formas (BRANDAO, Bruno Monteiro de Castro. A
guebra da cadeia de custddia e suas consequéncias. In: CAMBI, Eduardo;
SILVA, Danni Sales; MARINELA, Fernanda (org.). Pacote Anticrime. v. 11,
Curitibar Escola Superior do MPPR, 2021, p. 118).

V. O caso dos autos

No caso, a Corte estadual considerou indevido o encerramento
prematuro do processo, com base nos seguintes fundamentos (fls. 72-73,
destagues no origind):

No presente caso, 0 impetrante dega ter havido quebra na cadeia de
custodia, em relacdo a maerididade do crime de tréfico de droges.
Todavia, para que hgja judta causa a deflagracéo da acdo pend nédo é
necessario haver provas contundentes, definitivas, afirmagdes incsvas
ou aé mesmo acusagdes diretas, mas tdo somente a presenca de
indidos suficientes, suspeitas e coincidéncias factivels Ou sgja, basta a
plaushilidade do direito invocado.

Depreende-se dos autos que o paciente foi denunciado pela prética
dos dditos previgos nos atigos 33 e 35, anbos da Le n®°
11.343/2006, sendo que no Laudo de Exame Prévio de Entorpecente
e/ou Pscotrépico de fls 16/17 consta a seguinte descricao: “ Esclarece
0 Perito que o maerid supra descrito foi recebido neste PRPTC em



TOTAL INCONFORMIDADE com relacdo a sua embdagem, a
saber: embaado com fragil saco plagtico incolor (do tipo utilizado para
acondicionamento de dimentos en mercados e faras), fechado por
no, desprovido de lacre.

O maerid segue para 0 acautdamento em saco plagtico padréo
lacrado por este Perito, com numeracéo 00054410.”

N&o obstante, o Perito identificou: “Materid 1. 41 Grama(s) de
COCAINA (CRACK) Amodra 0,50 Gramas) Materid 20 51
Grama(s) de MACONHA (Cannabis stiva L.) Amodra 0,50
Grama(s) Maeid 3. 31 Grama(s) de Cocaina (pd) Amaodra 0,50
Grama(s) Contrgprova: 0,50 Grama(s) de COCAINA (CRACK)
Contrgprova: 0,50 Gramals) de MACONHA (Cannabis sdtiva L.)
Contrgprova: 0,50 Grama(s) de Cocaina (pd)”. (Grifos nossos).

Como cedigo, 0 trancamento da agdo pend pela viado habesas corpus
€ medida excepciond, sO admissvd quando restar provada, sem
necessidade de exame goprofundado do conjunto fético-probatorio, a
atipicidade da conduta, a ocorréncia de causa extintiva da punibilidade
ou, anda, a auséncia de justa causa.

Veificase, anda, que a tese defendva exige andise gprofundada da
prova, a qud deve ser efetuada ao longo da indrucdo aimind e
ultrapassa, a toda evidéncia, os limites estreitos do presente writ.

Depois do aditamento ao voto apresentado pela eminente
Ministra relatora, a diligente defesa — muito bem representada, aias, pela
Defensoria Plblica do Estado do Rio de Janeiro = trouxe aos autos copia da
sentenca condenatoria (fls. 163-174).

Pela leitura do referido decisum, € possivel identificar que o Juiz
sentenciante, ao concluir pela materialidade do crime de trafico de drogas,
assim fundamentou: "as provas trazidas aos autos sdo bem seguras, de modo a
nao suscitarem qualquer incerteza. O Auto de Apreensdo de fls. 17/18 e o
Laudo de Exame de Entorpecente acostado as fls. 19/21 revelam a natureza
entorpecente das substancias recolhidas e examinadas, nos termos da legidacéo
complementar em vigor, concluindo os Srs. Peritos tratar-se de Cannabis
sativa L. (‘maconha’), cloridrato de cocaina e cocaina compactada
(‘crack")" (fl. 165, destaguei).

Por sua vez, ao entender devidamente comprovada a autoria
do delito, salientou que "as provas constantes dos autos sdo bem
convincentes, mostrando a reprovavel conduta do denunciado. Efetivamente,
resultou bem claro que o réu possuia as substancias entorpecentes para
comercializar" (fl. 165).



Logo na sequéncia, para justificar a sua compreensdo, O
Magistrado fez referéncia aos depoimentos prestados em juizo pelos dois
policiais militares que participaram das diligéncias que culminaram com a
prisdo em flagrante do paciente (PM Alex Hanna El Hage e PM Cristiano
Azevedo Rodrigues), bem como ao depoimento prestado pelo acusado
também em juizo.

Pelo depoimento dos policias, € possivel depreender que, no dia
dos fatos, houve uma operacdo na Comunidade do Sabado, com o objetivo de
"Impor a ordem e garantir o direito de ir e vir da populacéo local, subjugada aos
marginais daguela comunidade, que colocam barricadas e fazem uso de arma
de fogo" (fl. 166). Ambos os paliciais asseguraram que foi encontrado um radio
comunicador preso na cintura do réu, que estava ligado e conectado na
frequéncia do trafico local. No entanto, apenas um deles afirmou que "viram
guando 0 acusado se desfez das sacolas e correu; que ndo se recorda o que
0 acusado disse no momento da abordagem" (fl. 166). O outro militar, por sua
vez, declarou, em juizo, que "as sacolas com o0 material entorpecente estavam
proximas ao denunciado; [...] que o conduziram a delegacia juntamente com
o material arrecadado; que o local onde o acusado estava é conhecido como
ponto de venda de drogas, que 0 réu confessou gque exercia a funcéo de
‘atividade'; que as sacolas com as drogas foram encontradas no chao e néo
viu 0 acusado dispensando o material" (fl. 166).

Qu sgja, pelos depoimentos prestados pelos agentes estatais em
juizo, ndo é possivel identificar, com precisdo, se as substancias apreendidas
realmente estavam com o paciente ja desde o inicio e, no momento da chegada
dos paliciais, elas foram por ee dispensadas no chéo, ou se as sacolas com as
substéncias simplesmente estavam proximas a ele e poderiam eventua mente
pertencer a outro traficante que estava no local dos fatos.

E essa imprecisdo é relevante por qué? Porque o réu, em juizo,
negou parciamente os fatos que lhe foram atribuidos na denuncia e confessou,
tdo somente, que exercia a funcéo de olheiro para o tréfico local. Assm
declarou (fl. 166, grife):

Pelo Jizo fo perguntado e respondido que tem trinta anos de idade;
gue ndo é verdadera a acusacdo; que, no dia dos fatos, redmente
edtava na Rua Desidério de Olivera, sentado em um banco, proximo a
um bar, onde fica 0 ponto de monitoramento do tr&fico locd; que
controla a entrada de policiais e de outros carros para informar



a " boca de fumo" da comunidade; que a faccéo que dominao loca
€ 0 comando vermeho; que ja viu as ameas de fogo; que ganhava cem
reais por noite; que n&o sabe a respeito da droga encontrada; que
ndo trabalha mais para o tréfico; que agora trabadha em um
ferro-velho, catando sucata; que ja respondeu por porte de ama, uma
faca e un facdo. Pdo Minigério Pldblico nada foi perguntado. Pela
Defesa nada fo perguntado. (Interrogetério do acusado Alexandre
Rodrigues da Siveira).

Vae dizer, o paciente, em juizo, em nenhum momento admitiu
a posse ou a propriedade das drogas. Mais que isso, afirmou que nem sequer
tinha conhecimento da substancia entorpecente encontrada e que néo
trabalhava mais para o narcotrafico ("que agora trabalha em um
ferro-velho, catando sucata" — fl. 166).

Diante disso, exsurge bastante relevante, especificamente para o
desfecho deste caso concreto, 0 fato de o material recebido no Departamento
de Policia Técnico-Cientifica — PRPTC haver chegado embalado em fragil
saco plastico incolor (do tipo usado para acondicionamento de alimentos
em mer cados e feiras), fechado por no6 e desprovido de lacre.

Com a mais respeitosa vénia agueles que defendem a tese de
que a violagcdo da cadeia de custédia implica, de plano e por § sb, a
inadmissibilidade ou a nulidade da prova, de modo a atrair as regras de
exclusdo da provailicita, parece-me mais adequada aguela posicéo que sustenta
que as irregularidades constantes da cadeia de custodia devem ser sopesadas
pelo magistrado com todos os elementos produzidos na instrucdo, a fim
de aferir se a prova é confidvel. Assim, a mingua de outras provas capazes
de dar sustentacdo a acusacéo, deve a pretensdo ser julgada improcedente, por
insuficiéncia probatéria, e o réu ser absolvido.

No caso, o fato de a substancia haver chegado para pericia em
um saguinho de supermercado, fechado por n0 e desprovido de lacre,
fragiliza, na verdade, a propria pretensdo acusatOria, porquanto nao
permite identificar, com precisdo, se a substancia apreendida no local dos fatos
foi a mesma apresentada para fins de redlizacdo de exame pericia e, por
conseguinte, a mesma usada pelo Juiz sentenciante para lastrear o seu decreto
condenatério. N&o se garantiu a inviolabilidade e a idoneidade dos vestigios
coletados (art. 158-D, 8§ 1° do CPP). A integrdidade do lacre ndo é uma
medida meramente protocolar; €, antes, a seguranca de que o material ndo foi
manipulado, adulterado ou substituido, tanto que somente o perito podera
redizar seu rompimento para andlise, ou outra pessoa autorizada, quando



houver motivos (art. 158-D, § 3°, do CPP).

N& se foi criterioso, na hipotese dos autos, com a
implementacdo das medidas de apropriacdo dos elementos probatdrios e em
sua preservacao; a cadeia de custddia do vestigio ndo foi implementada, o €lo
de acondicionamento foi rompido e a garantia de integridade e de autenticidade
da provafoi, de certa forma, prejudicada.

Mais do que isso, sopesados todos os elementos produzidos
ao longo da instrucdo criminal, verifica-se a debilidade ou a fragilidade
do material probatério residual, porque, conforme salientado, além de o réu
haver afirmado em juizo que nem sequer tinha conhecimento da substancia
entorpecente encontrada, ambos os policiais militares, ouvidos sob o crivo do
contraditério e da ampla defesa, ndo foram unissonos e claros o bastante em
afirmar se a droga apreendida realmente estava em poder do paciente ou se a
ele pertencia (o PM Cristiano Azevedo Rodrigues declarou gue as sacolas com
as drogas foram encontradas no chdo e ndo viu o acusado dispensando o
material —fl. 166).

Em outros termos, conforme deflui da sentenca
condenatoria, ndo houve outras provas suficientes o bastante a formar o
convencimento judicial sobre a autoria do crime de tréafico de drogas que
foi imputado ao acusado. Ndo € por demais lembrar que a atividade
probatéria deve ser de qualidade tal a espancar quaisquer dividas sobre a
existéncia do crime e a autoria responsavel, o que, em minha compreensao,
nado ocorreu no caso dos autos. Deveria a acusacdo, diante do
descumprimento do disposto no art. 158-D, § 3° do CPP, haver suprido as
irregularidades por meio de outros elementos probatorios, de maneira que, ao
ndo o fazer, ndo ha como subsistir a condenacédo do paciente no tocante
ao delito descrito no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

Situacdo diversa seria, por exemplo, se, mesmo que a
substéncia houvesse chegado para pericia em um saquinho de supermercado,
fechado por né e desprovido de lacre, o réu houvesse admitido, em juizo, a
posse das drogas e a comercializagdo das substancias entorpecentes a terceiros,
e o0s depoimentos prestados em juizo pelos policiais responsaveis pela
abordagem houvessem avalizado o conjunto de elementos colhidos na
investigacdo, disponiveis para a defesa com a méxima seguranca possivel de
gue a substancia submetida a pericia fora a mesma efetivamente apreendida
por ocasido do flagrante.

N&o é despiciendo lembrar que, em um modelo processual em



que sobrelevam principios e garantias voltadas a protecéo do individuo contra
eventuais abusos estatais que interfiram em sua liberdade, davidas relevantes
hdo de merecer solucdo favoravel ao réu (favor rei). Afina, "A certeza
perseguida pelo direito pena minimo estd, ao contrario, em que nenhum
inocente sgja punido a custa da incerteza de que também algum culpado possa
ficar impune" (FERRAJOLI, Luigi. Direito e razdo. S&o0 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2002, p. 85).

Reitero, no entanto, que ndo foi a simples inobservancia do
procedimento previsto no art. 158-D, § 1°, do CPP que, ipso facto, me levou a
concluir pela absolvicdo do réu em relagdo ao crime de trafico de drogas; ao
contrario, foi a auséncia de outras provas suficientes o bastante a formar o
convencimento judicial sobre a autoria do delito a ele imputado.

Ve frisar que a questdo relativa a quebra da cadeia de custodia
da prova merece tratamento acurado, conforme 0 caso analisado em concreto,
de maneira que, a depender das peculiaridades da hipotese analisada,
podemos ter diferentes desfechos processuais para o0s casos de
descumprimento do assentado no referido dispositivo legal.

Por fim, esclareco que, a0 menos por ora, per manece higida a
condenacédo do paciente no tocante ao crime de associagdo para o trafico
de drogas (art. 35 da Lei n. 11.343/2006), porque, aém de ele proprio haver
admitido, em juizo, que atuava como "olheiro do tr&fico de drogas e, assim,
confirmando, que o loca dos fatos era dominado pela faccdo criminosa
denominada Comando Vermelho (fl. 168), esta Corte Superior de Justica
entende que, para a configuracéo do referido delito, € irrelevante a apreensdo
de drogas na posse direta do agente (v. g., HC n. 441.712/SP, Rel. Ministro
Jorge Mussi; RHC n. 93.498/SC, Rel. Ministro Rogerio Schietti).

Contudo, porque proclamada a absolvicdo do paciente em
relacdo ao crime de trafico de drogas, entendo que deve ser a ele assegurado
o direito de aguardar no regime aberto o julgamento da apelacdo criminal.
ISso porque era tecnicamente priméario ao tempo do delito, possuidor de bons
antecedentes, teve a pena-base estabelecida no minimo legd e, em relacéo a
esse ilicito, foi condenado a reprimenda de 3 anos de reclusdo (fl. 173). Caso
ndo haja recurso do Ministério Publico contra a sentenca condenatéria (ou, se
houver e ée for improvido) e a san¢cao permanegca nesse patamar, fica
definitivo o regime inicia mais brando de cumprimento de pena.

V. Dispositivo



A vista do exposto, peco vénia & eminente Ministra relatora,
para conceder a ordem de habeas corpus, a fim de absolver 0 paciente em
relacdo a prética do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006,
objeto do Processo n. 0219295-36.2020.8.19.0001. Ainda, fica assegurado ao
réu o direito de aguardar no regime aberto o julgamento do recurso de
apelacéo.



HABEAS CORPUS N° 653.515 - RJ (2021/0083108-7)

RETIFICACAO DE VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Diante do que
expds o eminente Ministro Rogério Schietti, retifico meu voto. Como bem disse o
Ministro Schietti, a inobservancia das regras do art. 158-D, § 1°, do Cddigo de
Processo Penal, a ensejar a quebra da cadeia de custddia, aliada a insuficiéncia do
material probatério residual para fins de afirmacdo da autoria delitiva, conduz a
concluséo pela necessidade de absolvicdo do réu quanto ao crime do art. 33, caput,
da Lei n. 11.343/2006. Outrossim, subsistindo apenas a condenacéo pelo crime de
associacao para o trafico, para a qual foi estabelecida reprimenda de 3 anos de
reclusdo, e em se tratando de agente primario, com bons antecedentes e que teve
a pena-base fixada no minimo legal, mostra-se adequada a remoc¢édo do acusado

ao regime aberto.

Assim, voto por conceder a ordem de habeas corpus para absolver o

paciente no tocante ao crime de trafico de drogas, ficando assegurado ao réu o
direito de aguardar no regime aberto o julgamento do recurso de apelagéo.
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