U q,

e

@,D’l}o(b

v Pontes de Miranda

TRATADO DE
DIREITO PRIVADO

PARTE ESPECIAL

TOMO XLVI
DIREITO DAS OBRIGACOES

Contrato de seguro (continuacio).
Seguro de vida. Seguros de acidentes pessoais.
Seguro de responsabilidade. Seguro de crédito.
Seguros de riscos especiais e de universalidade.
Seguros miituos. Resseguro. Contrato de comodato.
Contrato de doacdo. Contrato de hospedagem

Atualizado por
Bruno Miragem

epimora | G (100 anos

REVISTA DOS TRIBUNAIS

CariTuLo X

CONTRATO DE SEGURO
DE VIDA

§ 4.957. CONCEITO E NATUREZA DO SEGURO DE VIDA

1. CONCEITO. — Seguro de vida é a espécie de seguro em que a vincu-
lagdo do segurador consiste em prestar capital, ou renda periédica, a partir
de determinado momento, no caso de morte do contraente, ou de outrem
(satisfeitos os pressupostos especiais), ou no caso de duracdo da vida.

O interésse no seguro depende do que o contraente prevé. Donde as
vérias espécies: o seguro de vida para caso de morte, no qual a pretensao
contra o segurador nasce com a morte; o seguro de vida para caso de vida,
em que se hé de prestar a soma ou a renda periddica, se o segurado a certo
momento ainda vive; o seguro de vida misto, em que se juntam, com al-
ternativa, as duas espécies, de jeito que a prestagdo € devida se o segurado
ainda vive em determinado momento, ou em caso de morte, se essa 0corre
antes daquele momento.

O mais fregiiente € o seguro de vida para caso de morte, com a pres-
tagdo de soma. O prémio pode ser periédico, vitalicio ou ndo; ou um sé.

Leé-se no Cédigo Civil, art. 1.471: “O seguro de vida tem por objeto
garantir, mediante o prémio anual que se ajustar, o pagamento de certa
soma a determinada ou determinadas pessoas por morte do segurado, po-
dendo estipular-se igualmente o pagamento dessa soma ao proéprio segura-
do, ou terceiro, se aquéle sobreviver ao prazo de seu contrato”. Acrescenta
0 ;zarégrafo tunico: “Quando a liquidagdo sé deva operar-se por morte, 0
prémio se pode ajustar por prazo limitado ou por téda a vida do segurado,
sendo licito as partes contratantes, durante a vigéncia do contrato, subs-
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tituirem, de comum acd6rdo, um plano por outro, feita a indenizacéo de
prémios que a substitui¢do exigir”.

O seguro de vida € o mais importante dos seguros, pela atinéncia 2
pessoa. O prémio anual pode ser em prestagdes.

2. DADOS HISTORICOS. — O contrato hodierno de seguro de vida pro-
vém do século XVIII, mercé da aplicagdo do célculo de probabilidades
aos seguros, com as tdbuas de mortalidade e a determinagdo dos prémios
matematicamente calculados, e da organizagio, rigorosamente concebida,
das emprésas de seguros. O ano de 1706, na Inglaterra, com autorizagéo
a Amicable Society, foi 0 momento de inicio regular das emprésas. A pri-
meira lei foi 0 Gambling Act de 1774. Na Franca, a Compagnie royale
d’assurance générale, autorizada em 1787, foi dissolvida em 1793.

No Brasil, os seguros de vida eram feitos, no século XVIII, pelas
companhias estrangeiras, o que continuou no século XIX, até que se ins-
talaram emprésas de seguros de vida, com autorizacéo estatal. Em 1899,
CarLOS DE CARVALHO (Nova Consolidagdo das Leis, arts. 1.256-1.261)
formulou o direito vigente com as seguintes proposi¢des: E permitido
fazer seguro sobre a propria a vida cu sdbre a de outrem, sempre que hou-
ver interésse econdmico em conserva-la. Para essa terceira pessoa, seus
herdeiros ou credores nao resultam direitos ou obrigac¢des de tal contrato
(art. 1.256). Proibe-se, porém, o seguro de vida contratado como seguro
maritimo, isto &, se o segurador tomar linicamente sobre si a fortuna e
risco de mar nos térmos e com os efeitos estabelecidos na legislagao co-
mercial (art. 1.256, pardgrafo tnico). O seguro de vida em beneficio de
terceiro € revogével, enquanto ndo for aceito pelo beneficiado (art. 1.257).
Se o beneficidrio for determinadamente o marido ou a mulher e o insti-
tuidor o outro cdnjuge, aplicar-se-4, com relagdo as joias, anuidades ou
prémios e mais quantias desembolsadas pelo instituidor, o disposto sdbre
doacdes entre conjuges (art. 1.258). O beneficidrio, porém, € o credor do
segurador por direito préprio, que se verifica depois da morte do insti-
tuidor, isto €, depois da dissolugdo do casamento (art. 1.258, pardgrafo
Gnico). A mulher casada presume-se autorizada pelo marido para instituir
seguro de vida em beneficio déle ou dos filhos do casal (art. 1.259). Em
beneficio de terceiro podera fazé-lo sem a autorizagdo do marido no limite
de sua capacidade ou contrato antenupcial (art. 1.559, pardgrafo tinico).

Se o benefici4rio for herdeiro do instituidor obrigado  colagdo, deverd
conferir somente o que &le tiver efetivamente desembolsado e os juros
legais desde a abertura da sucessao, observando-se o disposto sdbre cola-
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coes (art. 1.260). Se o seguro, para o caso de morte, tiver sido instituido

genéricamente em favor do outro conjuge e filhos, sbmente fard parte do

patriménio do instituidor o que corresponder ao efetivamente por €le des-

pendido; o resto pertencerd por direito proprio a vitiva e aos descendentes

herdeiros necessérios (art. 1.261).

A Lei n. 294, de 5 de setembro de 1895, art. 1.°, cogitou das compa-

nhias de seguros de vida autorizadas a funcionar no Brasil: “As compa-
nhias de seguros de vida autorizadas a funcionar no Brasil e cuja sede so-
cial estd em pais estrangeiro deverdo apresentar a0 Govérno e publicar pela
imprensa, dentro de sessenta dias da promulgacdo desta lei, uma relagao
minuciosa de todos os seguros por elas garantidos e em vigor no territério
da Reptiblica, indicando, com o nimero de cada apélice, 0 nome da pessoa
segurada, bem como o capital assegurado, o prémio ou prestagdo anual, e
a quanto monta a reserva referente a dita apélice, no dia 1.° de janeiro de
1894”. Acrescentou o art. 2.° “O total das reservas de tddas as apélices vi-
gentes no Brasil naquela data deverd ser empregado em valdres nacionais,
tais como bens iméveis no territério da Republica, hipotecas sébre proprie-
dagles e imGveis, agdes de caminhos de ferro, bancos, emprésas industriais
ou outros estabelecidos no Brasil, ou em depésitos a prazo de um ano, pelo
menos, em estabelecimentos bancérios que funcionem no Brasil”.

3. NATUREZA DO SEGURO DE VIDA. — Os requisitos econdmicos dos
célculos e da organizacdo da emprésa de seguros nada tém com a natureza
do contrato de seguro de vida. O que importa € a sua fun¢do econdmico-
-social, que € a de prevenir danos oriundos de riscos, que sofra o segurado,
por morte, ou por duragio da vida. (Tanto € risco morrer, com 0 que a
morte acarreta de danos, como viver apés 0 momento que se reputa ser o
de inicio de diminuigéo de meios, como o da aptidio para o trabalho.) A
propésito do seguro de vida, também se digladiam as teorias. Adeptos da
leoria indenitdria iam até ao seguro de vida (FR. ALAUZET, Traité général
des Assurances, 11, 479; A. CHAUFTON, Les Assurances, 1, 312 s.; LEVIN
GoLpscuMIDT, System des Handelsrechts, § 167, 243; J. LEFORT. Traité
théorique et pratique du Contrat d’assurance sur la vie, II, 11 s.). Alguns,
depois, abriram excegao para o seguro de vida (e. g., GERHARD-HAGEN,
Kommentar zum deutschen Reichsgesetz iiber den Versicherungsvertrag,
10; JuLtUs VON GIERKE, Versicherungsrecht, 11, 330 s.: A. EHRENZWEIG,
Versicherungsvertrag srecht, 1, 425; MAURICE PICARD-ANDRE BESSON,
Traité général des Assurances terrestres en droit frangais, 1, 16, e IV, 1 s.;
GIUSEPPE FANELLY, Elementi di Diritto delle Assicurazioni, 71). Alguns
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sublinham tratar-se de necessidade eventual (e. g., ERNST BRUCK, Das
Privatversicherungsrecht, 52 s.). A morte, para outros, interrompe a acu-
mulagdo patrimonial, de jeito que se hd prevenir, com o seguro, a falta de
meios com que se conta para o caso de nao se morrer ap6s longo tempo. A
velhice sem meios seria igualmente danosa. Ai, hd a teoria da capitaliza-
¢do interrompida, como se poderia chamar o que sustentam P. HERBAULT
(Traité des Assurances sur la vie, 39 s.) e outros.

O contrato de seguro de vida, quer por morte, quer por sobrevivéncia,
quer misto, € contrato aleatério. O segurador tem de considerar a relac@o
entre a probabilidade do sinistro, dentro do tempo, ¢ o prémio. Nio s6 o
tempo se hd de levar em conta. H4 os dados sdbre idade, estado de saide
e profissdes, pois que as hd perigosas. No contrato de seguro de vida por
sobrevivéncia, a idade € o que mais importa.

Tem-se pretendido que, no seguro de vida, falte completamente qual-
quer elemento indenizatdrio, a diferenca do que se passa no seguro de
bens, em que € essencial a cobertura-do dano. Nao haveria dano na morte,
se na propria vida ou na vida de outrem tem interésse o contraente. O que
se d4 em relacdo ao seguro de vida € que ndo se procede a avaliacdo do
dano, ndo s6 pela dificuldade como porque o segurado oferece, conforme
o que €le entende ser a soma bastante (ou a que €le pode pretender, com
0s meios para pagar o prémio), e o segurador aceita, examinando os dados
pessoais da pessoa cuja vida se segura. Atendendo a isso, diz o Cédigo
Civil, art. 1.441: “No caso de seguro sobre a vida, € livre as partes fixar
o valor respectivo e fazer mais de um seguro, no mesmo ou em diversos
valéres, sem prejuizo dos antecedentes”. Tal auto-regramento da vontade
se observa quanto ao prémio, respeitadas regras juridicas ou tabelamentos
que existam. O que se exige € a boa fé por parte dos dois contraentes na
determinac@o dos elementos que possam CONCOITer para O Consensus.

4. INTERESSE DO SEGURADO. — Nio se hd de dizer que a exigéncia de
interésse segurando n3o existe para o seguro de vida. Se assim ndo fosse,
deturpar-se-ia o instituto, assimilando-se ao jégo e a aposta. O segurado
tem interésse em permanecer vivo e tem interésse em que, s€ premorre em
relacdo a alguma data, ou se morre logo, ou cedo, se lhe ressarca o dano,
em beneficio de outrem. D4-se 0 mesmo se contrata seguro de renda vita-
licia ou temporanea, a favor de terceiro, ou se quer que se lhe preste a!go
se ndo morre até o tempo determinado. Mesmo no caso de seguro de vida
por morte, o interésse do segurado ¢ inegével, porque &le — como todo ente
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humano — nio sé se interessa pelo que ocorre no tempo em que éle estd
vivo. Grande parte dos interésses transcendem a morte. O pai ou a mae das
criancas corre tanto risco de morrer quanto o risco de perdc_er as mercad9~
rias que embarcou ou o edificio que o incéndio pode destruir. H4 ressarci-
mento, como em gualquer outro seguro, razio por que, ai, a propria teoria
indenitdria ndo se derrui (cf. PAUL SUMIEN, Les Assurances terrestres, 10
¢ 44). No seguro de vida por duragdo da vida (= contrato de seguro sobre
sobrevivéncia), também se cobre risco e pois se ressarce. O interésse de
quem segura a propria vida ndo é o interésse estritamente seu, porque por
vézes se tem mais interésse no bem de outrem do que no préprio.

O interésse do segurado ndo € sé egoistico; pode ser o interésse da
familia, ou de alguém, a que éle entende proteger. Cobre-se risco como se
cobre em qualquer outro seguro. S6 se pensa em diferenga bésica entre o
seguro de vida e os outros seguros quando se parte de teoria que nao atende
a0 que € comum e essencial a todos os seguros.

No seguro de vida a favor de terceiro, o interésse do contraente estd
em que éle viva durante a vida do terceiro, mesmo se foi fixada duragio
da vinculag@o.

O art. 1.472 do Cédigo Civil € explicito na exigéncia do pressuposto do
interésse se o seguro € sdbre a vida de outrem. Com a dispensa de qualquer
justificacdo do interésse, porque se trata de ascendente, ou de descendente,
o art. 1.472, pardgrafo tinico. De modo nenhum se hd de entender o art.
1.472, relativo a seguro de vida, como se n@o houvesse o pressuposto do
interésse no tocante aos outros contratos de seguro. Sem razio, ANTIGONO
DoNaTI (Trattato di Diritto delle Assicurazioni, I, 574 e 588).

Basta o interésse moral, como se o segurado deve obséquios a pessoa,
pobre ou ndo, e quer ser-lhe 1til com o seguro.

5. RIsCO COBRIVEL. — No seguro de vida, a prestagio € determinada
pelo importe do prémio, que h4 de ser pago ao segurador, qualquer que seja
0 momento do evento cujo risco se cobriu. A técnica securat6ria é que se
deixa a fixagdo do prémio conforme o valor segurado. Quem paga prémio
alto dd valor alto 2 prépria vida, ou a0 que pode resultar da sobrevivéncia
em relagdo a determinado momento. Dir-se-4 que &sse prémio pode né@o
corresponder as rendas do segurado; porém o valor da vida humana nio se
hd de valorizar somente pela renda. A perda da vida humana, prépria ou
de outrem, n3o se reflete no patriménio atual. Reflete-se no futuro, porque,
por exemplo, a familia que tem o ambiente que lhe proporciona a atividade



60 + TRATADO DE DIREITO PRIVADO — Tomo XLVI

produtiva do chefe de familia vai precisar de mais do que o patrimédnio
presenta. A falta da vigilancia do pai ou da mde pode exigir internagio em
colégios, mudanca de cidade ou de casa. Seria impraticével a enumeragdo
exaustiva de todos os interésses. Mesmo porque a vida humana tem valor
4 parte do valor patrimonial. A prépria velhice diminui o valor da vida, a
ponto de caber a cobertura do risco de viver longo tempo. A inevitabilidade
ndo altera o risco. No seguro de vida por morte cobre-se o evento de morrer
cedo. No seguro de vida por sobrevivéncia cobre-se o risco de morrer tarde,
isto €, ap6s a data que se considera a data de pagamento ou inicial para o
pagamento. O poder produzir renda néo € o nico fator do valor da vida.

No seguro de vida, nao hé pensar-se na ressarcibilidade de todo o
dano que o segurado sofra: o sinistro € irrepardvel. Af estd a razdo por que
os arts. 1.437-1.439 do Cédigo Civil nao incidem em caso de seguro de
vida. O art. 1.440 € explicito: “A vida ¢ as faculdades humanas também se
podem estimar como objeto segurdvel, e segurar, no valor ajustado, contra
08 riscos possiveis, como o de morte involuntéria, inabilitagdo para traba-
Thar, e outros semelhantes”. No pardgrafo tinico acrescenta-se: “Considera-
-se morte voluntaria a recebida em duelo, bem como o suicidio premedita-
do por pessoa em seu juizo”. No art. 1.441 acentua-se: “No caso de seguro
sobre a vida, € livre as partes fixar o valor respectivo e fazer mais de um
seguro, no mesmo ou em diversos valdres, sem prejuizo dos antecedentes™.

Se o seguro de vida € por morte de terceiro (Cédigo Civil, art. 1.472)
e ocorre homicidio voluntério por parte do segurado, o segurador estd des-
vinculado, porque o dolo do contraente afasta a obrigacdo do segurador.

O segurado néo tem qualquer 6nus de pré-aviso, ou de salvamento;
nem o tem o beneficidrio. Nem ao segurador cabe qualquer acdo contra 0
causador do sinistro.

No momento do sinistro néo se tem de proceder a qualquer avaliagao
dos danos ressarciveis. Depois do sinistro, ndo mais hd pagamento de
prémios.

Para a determinacdo do risco que o segurador vai cobrir, é preciso
conhecer-se 0 estado de satide do segurado ou do terceiro. Daf serem de
incidéncia no tocante ao seguro de vida as regras juridicas dos arts. 1.443
do Cédigo Civil, sébre boa fé dos contraentes, 1.444 e 1.446, sobre as
declaragSes nao-verdadeiras ou incompletas. Na apélice pode ser inserta
a cldusula de néo-impugnabilidade pelos dados apresentados, porque se

supde que o segurador apurou a verdade de todas as declaragdes e convelo
nos exames feitos.
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panorama atual pelo Atualizador

-

§ 4.957. A — Legislagé@o
A definigao legal do contrato de seguro alterou-se no Cadigo Civil de 2002, em
relagdo ao disposto no Cédigo Civil anterior. Estabelece o art. 757 do CC/2002
que “o segurador se obriga, mediante o pagamento do prémio, a garantir interes-
se legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra riscos predetermi-
nados”. Da mesma forma, enquanto o Cédigo Civil de 1916 contemplava secao
especifica (Segéo V) para tratar especificamente do seguro sobre a vida, o Cddigo
‘ Civil de 2002 optou por separar um parte para as disposi¢oes sobre os seguros
em geral e, em seguida, a previsao de normas especificas para os seguros de
dano e de pessoa. Nos seguros de pessoa, disciplinados nos arts. 788 a 802 do
CC/2002 situa-se, como espécie, 0 seguro sobre a vida.

i O art. 789 do CC/2002 estabelece a liberdade de estipulagao do capital segu-
rado, assim como a possibilidade de contratagcao de mais de um mesmo seguro
sobre 0 mesmo interesse, com 0 mesmo ou diversos seguradores.

O art. 790 do CC/2002, de sua vez, estabelece em relagdo ao seguro sobre a
vida de outros, a obrigacdo do proponente de declarar seu interesse pela preser-
vagZo da vida do segurado, sob pena de falsidade, presumindo-se a existéncia do
| interesse quando se trate de conjuge, ascendente ou descendente do proponente.

Jé o art. 791 do CC/2002 preceitua que se o segurado ndo renunciar a facul-
dade ou se o seguro no tiver como causa declarada a garantia de obrigacao, é
licita a substituicZo do beneficidrio por ato intervivos ou ato de Ultima vontade. O
paréagrafo Unico do art. 791 do CC/2002, todavia, estabelece gue se o segurador
néo for cientificado da substituigao, fica desobrigado a pagar o capital ao benefi-
cidrio original.

A auséncia de indicagdo da pessoa ou beneficidrio, ou ndo prevalecendo por
qualquer razao aquela que tenha sido feita (por exemplo, no caso em que o bene-
ficiério causa dolosamente o sinistro), o capital segurado, segundo o art. 792 do
CC/2002, sera pago metade ao cdnjuge néo separado judicialmente, e o restante
aos herdeiros do segurado, observada a ordem de vocacéo hereditaria. Na falta
de conjuges ou herdeiros podem ser beneficiarios, segundo o paragrafo tnico do

art. 792 do CC/2002, os que provarem que a morte do segurado os privou dos
meios necessérios a subsisténcia.

) !\le'sle aspecto, note-se que o art. 793 do CC/2002 permite expressamente a
instituicao do companheiro como beneficidrio, na hipétese de nao ser o segurado
casado ou ja sendo separado judicialmente ou de fato.

Mantém-se, da mesma forma, no Cédigo Civil em vigor, a separagéo do capital
estipulado em seguro de vida ou de acidentes pessoais para o caso de morte,
ef'n relgqéo as dividas do segurado, nem se considera como heranca. Tanto essa
disposicao, presente no art. 794 o CC/2002, quanto a regra que impée nulidade
de qualquer espécie de transagé@o que importe redugéo do capital pago ao be-
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neficidrio, previsto no art. 795 do CC/2002 tem por objetivo preservar a funcao
socioecondmica do seguro de pessoa.

O art. 796 do CC/2002, de sua vez, faculta a possibilidade de fixago de pré-
mio — e consequentemente —de prazo contratual de seguro de vida que contemple
toda a vida do segurado, caso em que seria por tempo indeterminado, ou ainda
por prazo determinado, cuja correta incidéncia pressupde a informagéo adequada
ao segurado, em acordo com o principio da boa-fé objetiva. Tratando-se de seguro
individual, contudo, o segurador nao tem acao para cobrar o prémio vencido, cuja
falta de pagamento nos prazos previstos, pode dar-causa a resolugao do contrato,
com a restituicdo da reserva ja formada, ou a reducéo do capital garantido de
modo proporcional ao prémio pago (art. 796, parégrafo tnico, do CC/2002).

Admite o art. 797 do CC/2002 a estipulagéo de caréncia para o seguro de
vida, prazo em que o segurador nao responde pela ocorréncia do sinistro, sendo
todavia, obrigado a devolug@o do montante da reserva técnica ja formada ao be-
neficiario (art. 797, pardgrafo Unico, do CC/2002).

Um dos aspectos mais sensiveis, contudo, da disciplina do Cadigo Civil vigen-
te em matéria de seguro de vida diz respeito ao art. 798 do CC/2002, gue estabe-
lece hipdtese de ineficdcia do direito a indenizagéo pelo beneficiario na hiptese
de suicidio do segurado que tenha se dado nos primeiros dois anos de vigéncia
inicial do contrato, ou de sua recondugao depois de suspenso. Neste caso, faria
jus o beneficidrio apenas a reserva técnica ja formada, nos mesmos termos a que
se refere o art. 797 do CC/2002. A disposicao é alvo de vivo debate, inclusive com
a recusa de expressiva jurisprudéncia na sua aplicagao, considerando imprépria a
presuncéo de ma-fé do segurado suicida que emerge de seus termos. Argumento
ao contrario, contudo, sustenta a ideia de que se trataria de Gtil mecanismo de
desestimulo a fraudes.

Observe-se, todavia, que o suicidio do segurado em si ndo pode ser objeto de
cldusula que exclua o pagamento do capital segurado, conforme dispde o paragra-
fo unico do art. 798 do CC/2002. Clausula nesse sentido é cominada de nulidade.
Outra regra em protecZo aos interesses legitimos do segurado e do beneficiario, &
a do art. 799 do CC/2002, a qual estabelece que o segurador ndo pode se eximir
do pagamento do seguro no caso da morte do segurado decorra de utilizagao de
meio de transporte mas arriscado, da prestagdo de servigo militar, da prética de
esporte ou de atos de humanidade em auxilio de outras pessoas. Neste caso, vale
mencionar que o art. 799 do CC/2002 faz prevalecer o direito do beneficiario ao
capital “ainda que da apdlice conste a restrigdo”. Ou seja, torna invélida qualquer
restricdo que implique no afastamento da obrigag@o de pagamento pelo segu-
rador se o sinistro decorre de situagédo em que, embora possa haver majoragao

risco, esta se da na medida razoavel, e ndo como um comportamento visando ao
agravamento intencional do risco — este sim causa de perda do direito & indeniza-
Gao (art. 768 do CC/2002).

No seguro de pessoas, dentre os quais se encontra o seguro de vida, porque
se trate de técnica de capitalizagao, ndo se admite a sub-rogagéo do segurador
nos direitos e a¢des do segurado ou do beneficidrio contra o causador do sinistro.
E o que dispde o art. 800 do CC/2002.

l
!
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O art. 801 do CC/2002 estabelece normas para a estipulagao de seguro em
grupo.

Exclui-se da disciplina sobre seguros de pessoas do Cédigo Civil, a garantia
de reembolso de despesas hospitalares ou de tratamento médico, assim como ©
custeio das despesas de luto e de funeral do segurado. Tal previs@o, expressa no
art. 802 do CC/2002, decorre da natureza nao indenitéria do seguro de pessoa,
como bem aponta Pontes de Miranda. No caso da responsabilidade por despesas
hospitalares ou de tratamento médico incide a Lei 9.656/1998 — planos e seguros
privados de assisténcia a salde.

Aplica-se aos seguros em que sejam segurados ou beneficiarios consumido-
res, o Cédigo de Defesa do Consumidor, conforme expressamente consta do seu
art. 3.%, § 2.°, 2.* parte.

§ 4.957. B — Doutrina

A origem histérica do contrato de seguro que tenha por objeto a prestagao de
soma de dinheiro 2 vitima de um infortdnio ou aos familiares beneficiarios do se-
gurado é reputada ao direito romano, identificada nos sodalitates e nos collegia na
época romana, e posteriormente nas guildas e corporagdes medievais (RosseTTi,
Marco. // diritto delle assicurazioni. Padova: Cedam, 2012. vol. II, p. 570). Em certa
medida, marca a doutrina que a propria precariedade da vida medieval teria levado
a presenca acentuada do mutualismo assistencial, organizado muitas vezes pelos
proprios interessados, para pagamento de indenizagdo (MarTins, Maria Inés de
Oliveira. O seguro de vida enquanto tipo coniratual legal. Coimbra: Coimbra Ed.,
2010. p. 15). Pontes de Miranda trabalha com uma nogao ampla de seguro scbre
a vida, tanto abrangendo o que hoje se denomina seguro de vida propriamente
dito, que é o seguro que garante o risco de morte, quanto o que assegura renda
para depois de certa idade, hoje compreendido no amplo espectro dos contratos
de previdéncia privada. A natureza de ambos os contratos, todavia é semelhante,
constatando-se a aleatoriedade do momento do evento morte, ou do atingimento
de certa idade pré-estipulada como termo inicial da fruigio de beneficio.

A funcéo elementar do seguro de vida (fungio socioecondémica), como bem
aponta Pontes de Miranda, € a prevencao de riscos. Todavia, considerando que
se esta a prestar capital em vista da perda/sacrificio de interesse que tipicamente
€ n@o patrimonial (a vida humana), coloca-se em relevo, ainda hoje a discusséo
sobre as diferengas de fundamentagéo do seguro de vida em relacd@o aos demais
seguros. N&o ha se falar aqui de fungZo puramente indenitaria do seguro de vida
(teoria indenitaria), pelo simples fato de que ndao ha como se recompor o interesse
Ie_sado neste caso. Dai falar-se em principio da capitalizagao ou do pecuilio, ou
‘aupda conlo menciona Pontes c.ie Miranda, da capitalizacéo interrompida. Essas

eituras n2o se afastam, todavia, do mutualismo e da reparticdo de riscos que
fundamenta os seguros em geral.

Pontes de Miranda, da mesma forma, volta a assentar em relagdo ao segu-
o .de vida, o que ja havia mencionado no tocante aos seguros em geral, qual
Seja, da natureza aleatéria do contrato. Quanto a natureza aleatdria do seguro,
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¢ estabelecida alguma divergéncia na doutrina brasileira, o que nao chega, toda-
via, 2 medificar o entendimento ja assentado. Sua razio de ser esta associada,
em grande parte, a definicao legal vigente do objeto do seguro, como garantia
de interesses legitimos em relacdo a riscos predeterminados. Os que sustentam
alterar-se a tradicional natureza aleatéria do seguro invocam vérios argumentos:
(a) de que a atual contratagao em massa dos contratos de seguro nao admite que
se fale na incerteza quanto & desvantagem do segurador, porquanto a ocorréncia
do sinistro e obrigag@o de indenizar em certos contratos seria compensada pela
sua nao ocorréncia em outros tantos contratos, razao pela qual a exploragéo eco-
némica dos seguros seria feita mediante calculos precisos sobre sua viabilidade
econdmica. Sobre o tema ver: TzRuLNIK, Ernesto. Regulagdo do sinistro. 3. ed. Sao
Paulo: Max Limonad, 2008. p. 58; MeLLo Franco, Vera Helena. Contratos. Direito
civil e empresarial. S&o Paulo: Ed. RT, 2009. p. 276; TzIruLNIK, Ernesto; CavaLcanTi,
Flavio de Queiroz B.; PiMenteL, Ayrton. Contrato de seguro de acordo com o novo
Cddigo Civil brasileiro. 2. ed. Sao Paulo: Ed. RT, 2003. p. 30-31). Em realidade,
contudo, sabe-se que a estrutura do contrato de seguro desde sua origem, é a de
dilvicao de riscos, mediante a celebracdo de diversos contratos, em relagéo aos
quais o custo das indenizagoes dos segurados que sofrem o sinistro s&o diluidos
e compensados por aqueles que nao reclamarao indenizacgao, em face da nio
ocorréncia do risco previsto no contrato, e consequente auséncia de lesdo ao
interesse segurado (Santos, Ricardo Bechara dos. Direito de seguro no novo Co-
digo Civil e legislagao propria. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 12-13). Ou como
sugere a melhor doutrina, de que a técnica empresarial de dispersao da alea pelo
segurador nao modifica a natureza do contrato. O que se percebe na medida em
que se caracterizaria como uma aposta, caso nao fosse celebrado em série (Pas-
auaLotTo, Adalberto. Contratos nominados lll. Sao Paulo: Ed. RT, 2008. p. 61). A
alea n@o se confunde com a causa do contrato, constitui na verdade parte do seu
objeto (Bicor, Jean. Traité de droit des assurances. Paris: LGDJ, 2002. t. 3, p. 76).

Refira-se ainda, no tocante ao seguro de vida, a correta e sempre atual men-
¢ao de Pontes de Miranda quanto & necessidade, para determinagao do risco que
deve cobrir, do segurador conhecer o estado de satde do segurado ou do tercei-
ro. Essa consideragao elementar ao seguro de vida tem destacada importancia
atualmente, em especial para efeito de delimitar que pertence ao segurador a
atribuicac de verificar, mensurar e distribuir o risco, seja para efeito de determinar
o prémic devido pelo segurado, ou mesmo para permitir a homogeneizagéo dos
riscos segurados em um mesma carteira de contratos. Veda-se ao segurado agra-
var intencionalmente o risco, cu conhecendo de causa de agravamento relevante,
determina-se que dé conhecimento ao segurador, tudo sob pena de perda do di-
reito & prestago securitaria, do capital. Contudo, cumpre ao segurador, tomando
as cautelas préprias da atividade que desenvolve e com a expertise que dele se
presume, identificar no momento pré-contratual os riscos segurados, mensurd-los
e quantifica-los economicamente. E inclusive, estabelecer as respectivas exclu-
s6es ou limitagdes de cobertura, quando for o caso, desde que nao contrariem a

prépria natureza do contrato e o interesse legitimo do segurado no ajuste. O dever
de questionar, buscar as informagGes necessérias ao correto dimensionamento do
risco, portanto, ainda na fase pré-contratual, é do segurador.
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A economia do contrato de seguro de vida depende da determinagao do risco,
do prémio e do beneficiério, e da relagao entre eles (CHaany, Muriel; Peroix, Louis.
Droit des assurances. Paris: LGDJ, 20089. p. 466).

Por fim, mencione-se a correta e atual referéncia de Pontes de Miranda quanto
a situagdo de que, no seguro de vida, ndo ha pensar-se na ressarcibilidade de
todo o dano que o segurado sofra: o sinistro & irreparavel.

§ 4.957. C — Jurisprudéncia

Entende o STJ que “no moderno direito contratual reconhece-se, para além da
existéncia dos contratos descontinuos, a existéncia de contratos relacionais, nos
quais as cldusulas estabelecidas no instrumento néo esgotam a gama de direitos e
deveres das partes (...) se o consumidor contratou, ainda jovem, o seguro de vida
oferecido pela recorrida e se esse vinculo vem se renovando desde entéo, ano a
ano, por mais de 30 anos, a pretensdo da seguradora de modificar abruptamente
as condigdes do seguro, nao renovando o ajuste anterior, ofende os principios
da boa-fé objetiva, da cooperagdo, da confian¢a e da lealdade que deve orientar
a interpretagd@o dos contratos que regulam relagdes de consumo”. Todavia, essa
circunstancia nao elimina que “constatado prejuizos pela seguradora e identificada
a necessidade de modificagdo da carteira de seguros em decorréncia de novo cél-
culo atuarial, compete a ela ver o consumidor como um colaborador, um parceiro
que a tem acompanhado ao longo dos anos. Assim, 0s aumentos necessarios para
o reequilibrio da carteira tém de ser estabelecidos de maneira suave e gradual,
mediante um cronograma extenso, do qual o segurado tem de ser cientificado
previamente. Com isso, a seguradora colabora com o particular, dando-lhe a opor-
tunidade de se preparar para 0s novos custos que onerardo, ao longo do tempo, o
seu seguro de vida, e o particular também colabora com a seguradora, aumentan-
do sua participagéo e mitigando os prejuizos constatados” (STJ, REsp 1.073.595/
MG, 2.* Segdo, j. 23.03.2011, rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 29.04.2011). Identifica
a jurisprudéncia o seguro de vida como contrato relacional quando celebrado por
longo tempo ou com seguidas renovagdes (STJ, AgRg no REsp 1.166.584/RJ, 3.2
T.,}. 08.05.2012, rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe 14.05.2012).

No que se refere ao conhecimento do risco pelo segurador, posiciona-se a
jurisprudéncia no sentido de que nao tendo sido exigida, pela seguradora, a rea-
lizagdo de exames médicos, nio pode a cobertura securitdria ser recusada com
base na alegagdo de mé-fé do segurado pela omissdo da existéncia de doenga
preexistente (STJ, AgRg no REsp 1.186.876/PB, 3.° T., j. 14.08.2012, rel. Min. Paulo
de Tarso Sanseverino, DJe 20.08.2012; ST, AgRg no Ag em REsp 157.848/DF,
4.%T., ]. 05.06.2012, rel. Min. Maria Isabel Gallotti, DJe 15.06.201 2). A nogao de
pr_eexisténcia, nos seguros em grupo, abrange desde o inicio da contratualidade,
nao. podendo ser alegada pelo segurador que sucede o segurador originario e
aceitou os integrantes da apdlice anterior (STJ, EREsp 337.940/DF, 2.2 Segio, j.

;:&5;2:’2}1 ::l.d l\:iz&l?‘u.gt?zsado de Aguia.r, 'DJ 15.03.2004). “O prazo prescricio-
; @ seguro tem inicio na data em que o segurado tem
conhecimento inequivoco do sinistro (Stmula 278/ do STJ), ficando suspenso
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entre a comunicagdo do sinistro e a recusa ao pagamento da indenizagéo” (ST,
AgRg no REsp 1.236.485/SC, 4.% T, j. 03.08.2011, rel. Min. Jodo Otavio de Noro-
nha, DJe 09.08.2011).

A Sumula 229 do STJ estabelece que: "O pedido do pagamento de indeni-
zagdo & seguradora suspende o prazo de prescrigao até que o segurado tenha
ciéncia da decisao”.

O mero atraso no pagamento do prémio na@o implica na resolugio do contrato
de seguro (STJ, REsp 316.552/SP, 4.°T., j. 09.10.2002, rel. Min. Aldir Passarinho
Junior, DJ 12.04.2004).

Prescreve em um ano a agao que postula indenizagao por danos morais e
restituigdo de prémios pagos pelo segurado participante de apélice de seguro de
vida em grupo cujo contrato n&o foi renovado, por vontade da seguradora (STJ,
AgRg no Ag em REsp 88.891/SP, 8.*T,, j. 15.05.2012, rel. Min. Sidnei Beneti, DJe
28.05.2012). J& a agdo do beneficiario contra o segurador, por ser agéo pessoal,
prescreve em 10 anos em acordo com o art. 205 do CC/2002 (STJ, AgRg no REsp
1.311.406/SP, 3.2 T., j. 15.05.2012, rel. Min. Sidnei Beneti, DJe 28.05.2012).

De acordo com a Stimula 101 do STJ, “a agao do segurado em grupo contra
a seguradora prescreve em um ano”. Todavia, o prazo prescricional, tem inicio da
data em que o segurado tem conhecimento inequivoco da incapacidade (Stmula
278 do STJ), permanecendo suspenso entre a comunicacao do sinistro e a data
da recusa do pagamento da indenizagdo (Simula 229 do STJ).

Q depdsito do valor do capital em favor do beneficidrio, pela seguradora no
seguro de vida, depois de decorrido longo periodo da ocorréncia do sinistro, con-
figura reconhecimento da obrigagédo (STJ, REsp 831.543/RJ, 4.° T, j. 10.04.2012,
rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe 02.08.2012).

Ainda segundo a jurisprudéncia, a morte decorrente de les@o em cirurgia ca-
racteriza morte acidental e ndo morte natural (STJ, REsp 1.184.189/MS, 4.5 T,, j.
15.03.2012, rel. Min. Maria Isabel Gallotti, DJe 23.03.2012).

No caso de embriaguez do segurado que da causa a acidente e morte, o
entendimento majoritario é o de que néo é causa suficiente para afastar o dever
do segurador (STJ, AgRg no REsp 1.279.854/SP, 3.2 T., j. 16.02.2012, rel. Min.
Massami Uyeda, DJe 01.03.2012).

E necesséria a prova de que o agravamento de risco dela decorrente influiu
decisivamente na ocorréncia do sinistro (STJ, AgRg no Ag em REsp 57.290/RS,
32T,].01.12.2011, rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 09.12.2011).

§ 4.958. ESPECIES DE SEGURO DE VIDA

1. ESPECIES PRINCIPAIS. — As espécies principais sdo a do seguro de
vida por morte e a do seguro de vida por sobrevivéncia. Naquela, 0 sinistro
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o sinistro). O interésse tutelado ndo € daquele cuja vida se segura. O inte-
résse do contraente € diferente do interésse segurado. O terceiro € apenas
o portador do risco, e n@o o titular do interésse.

2. INTERESSE DO CONTRAENTE. — O pressuposto de existir o interésse
do contraente jd se achava no Gambling Act de 1774. O interésse pode
ser patrimonial ou moral (cf. Cédigo Civil, art. 76 e pardgrafo dnico). O
interésse moral pode ser do contraente ou da sua familia, como se A quer
segurar a vida da sua mde, ou da sua mulher, para que com isso se cubram
os riscos para os seus filhos, que daquela ou dessa moralmente dependem.

Lé-se no Cédigo Civil, art. 1.472: “Pode uma pessoa fazer o seguro
sobre a prépria vida, ou sdbre a de outrem, justificando, porém, neste Ul-
timo caso, o seu interésse pela preservacao daquela que segura, sob pena
de ndo valer o seguro, em se provando ser falso o motivo alegado”. Acres-
centa o pardgrafo unico: “Serd dispensada a justificag@o, se o terceiro, cuja
vida se quiser segurar, for descendente, ascendente, irméo ou coénjuge do
proponente”. O inter€sse do contraente do seguro € na cobertura do risco
que hd, para €le, no seu patrimdnio, ou na sua pessoa (inteiramente), sem
que se precise de averiguar gual a perda de renda, ou de aumento de ren-
da, ou qual outro prejuizo lhe pode causar a morte da pessoa a cuja vida o
seguro se refere, como o de ndo mais poder afiangar, avalizar ou por outro
modo garantir créditos contra o contraente. O art. 1.472, pardgrafo dnico,
dispensa a justificag@o se o terceiro € ascendente, descendente, irm#o ou
conjuge do oferente.

No direito brasileiro, ndo se exige o assentimento do terceiro, nem
Se pensa, tao-pouco, em necessidade de consentimento. Diferentemente,
o Cédigo Civil italiano, art. 1.919, 2.* alinea: “L’assicurazione contrat-
ta per il caso di morte di un terzo non & valida se questi o il suo legale
rappresentante non da il consenso alla conclusione dei contratto. Il con-
senso deve essere provato per iscritto”. O Cédigo Civil brasileiro abstrai
de qualquer inclusdo da vontade do terceiro e de qualquer comunica¢ao
flo contraente ou do segurador a &le. A regra juridica do Cédigo Civil
ltaliano tem como ratio legis evitar que se incentive perpetragdo de cri-
mes, mas sem razdo, porque hd os principios gerais (e. g., Cédigo Civil
bras?lcu-o, art. 1.436). Por outro lado, € de repelir-se a afirmacdo de que
a exigéneia do assentimento ou do consentimento do terceiro € substitu-

tiva c‘l\a e.x1géncia da prova de que o contraente tem interésse pessoal na
existéncia do terceiro.
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O que importa € o interésse pessoal do contraente, ¢ nio o do terceiro,
e sdmente no dmbito juridico em que aquéle estd € que se hd de apreciar a
significa¢do econdémica ou moral da morte do terceiro.

O terceiro € que tem de dar os informes s6bre os seus dados de idade,
sadde e atividade, salvo se o segurador se satisfaz com o que lhe diz o pro-
prio contraente. O terceiro n@o € contraente, nem segurado. N7o bastaria o
que o terceiro disse, para que ocorresse incidéncia do art. 1.444 do Cédigo
Civil, nem para a incidéncia do art. 1.443. O contraente nao é mandatario
ou procurador do terceiro, nem €sse o € daquele. A apélice de seguro pode
estabelecer a responsabilidade do contraente pelas respostas e informes do
terceiro. O que pode ocorrer € anulabilidade do contrato de seguro sobre a
vida de terceiro por dolo do contraente (Cédigo Civil, arts. 92-97), ou por
grro (arts. 86-91), o que € dificil de ocorrer (e. g., pessoa examinada nio
era o terceiro de que se falou na apdlice). ’

Panorama atual pelo Atualizador

§ 4.962. A — Legislac@o

O art. 1.472 do CC/1916 tem seu sentido preservado pelo art. 790 do

CC/2002, o qual estabelece que no seguro sobre a vida de outros, o0 proponente

& obrigado a declarar, sob pena de falsidade, o seu interesse pela preservagao

da vida do segurado. O paragrafo Unico desse artigo consigna a presuncao re-

lativa do interesse no caso de o segurado ser cdnjuge, ascendente ou descen-
dente do proponente. f
A regra que exige a boa-fé dos contratantes do seguro em suas declara-
cdes tem aplicagdo aqui também (art. 766 do CC/2002), inclusive do terceiro |
segurado, com as ressalvas a que se refere Pontes de Miranda, sobre a hipé- J
|

tese do segurador ficar satisfeito com as respostas do contratante. Da mesma
forma, preserva-se a hipétese de anulabilidade do contrato de seguro uma vez
caracterizado o dolo (arts. 145 a 150 do CC/2002) ou o erro (arts. 138 a 144 do
CC/2002) por parte do contratante. ; ,
|
i

§ 4.962. B ~ Doutrina

[
- assente a doutrina ainda hoje, nos termos assinados por Pontes de Miranda, ,
de que o terceiro é apenas o portador do risco, e nao o titular do interesse, nem

parte do contrato de seguro (Donati, Antigono; Vorre PutzoLu, Giovanna. Manuale ’
di diritto delle assicurazioni. Milano: Giuffre, 2009. p. 141). !
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§ 4.963. SEGURO DE VIDA A FAVOR DE TERCEIRO

1. SEGURO DE VIDA POR MORTE. — Se 0 seguro de vida € por morte do
préprio contraente, beneficidrio €, necessariamente, terceiro. O segurador
sabe, desde a oferta, que o beneficidrio ndo € o oferente, mas os herdeiros
ou legatdrios ou quem o segurador apontou. A estipulagio a favor de ter-
ceiro € implicita. Ndo hd o contrato a favor de terceiro, nem hd aquisi¢ao
iure hereditario. A presta¢ao do segurador ndo entra no monte, nem esté
sujeita a impostos, nem a pretenses de credores do falecido ou dos seus
sucessores a causa de morte.

A designagdo do beneficidrio pode ser ulterior a conclusao do contra-
to, mesmo em testamento (cf. AGOSTINO RAMELLA, Trattato delle Assicu-
razioni private e sociali, I, 571; MARIO STOLFI, L’Assicurazione sulla vita
a favore di terzi, 72 s.). Se nada se disse, em ato legitimo, os herdeiros €
que sdo os beneficidrios.

Nio é de mister que se designe individualmente o terceiro. Na fal-
ta de qualquer indicagdo, beneficidrios sdo os herdeiros, ou a mulher
e os herdeiros, ou os dependentes, se o seguro de vida € por morte; se
de sobrevivéncia, o préprio contraente. O Decreto-lei n. 5.384, de 8 de
abril de 1943, art. 1.°, estabeleceu nova ordem de beneficidrios, em regra
juridica dispositiva. Diz o art. 1.°: “Na falta de beneficidrio nomeado,
o seguro de vida serd pago metade a mulher e metade aos herdeiros do
segurado”. E o pardgrafo tnico: “Na falta das pessoas acima indicadas,
serdo beneficidrios os que dentro de seis meses reclamarem o pagamen-
to do seguro e provarem que a morte do segurado os privou de meios
para proverem sua subsisténcia. Fora désses casos, serd beneficidria a
Unido”. (O Decreto-lei n. 5.384 incidiu desde a sua publicagdo. O art.
2.° falava de aplicagdo a todos os seguros ainda nio pagos até a data da
Qublicagﬁo da lei, mas o intuito de retroeficicia ressaltou e — sob a Cons-
tituigdo de 1937, que foi mancha na histéria juridica do Brasil — foi para
casos pendentes, entdo apontados.)

No art. 1.° do Decreto-lei n. 5.384 s6 se fala de “mulher”, mas a inter-
pretacdo verdadeira hd de ler “conjuge”.

E preciso que o beneficidrio exista ao tempo do sinistro. Se falece no

mesmo momento que o contraente do seguro de vida, recebem a prestagio
0s sucessores désse.

0_ beneficidrio pode ser pessoa determinada por terceiro dentre duas
Ou mais pessoas que o contraente do seguro haja indicado, ou membros de
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determinada familia, ou corpo coletivo ou estabelecimento, ou, por analo-
gia, conforme o art. 1.669 do Cédigo Civil.

O segurado pode designar terceiro como beneficidrio, mesmo se foi
&le. de inicio, o designado.

A designagdo em testamento ndo faz testamentdria a clausula, de
modo que sdomente se tem por nula ou anulada em virtude de ser nulo ou
anulado o testamento se atribuida a titulo de heranca ou de legado a soma
do seguro.

Podem ser designados beneficidrios as pessoas que praticaram deter-
minado ato, ou que o praticaram antes do sinistro, ou quem ganhar prémio
de concurso depois do sinistro. Se se falou de filhos, ou de netos, ou de
filhos de outrem, nem por isso se hdo de excluir os que nasceram depois
e os nascituro ao tempo do sinistro, se hé razao para se interpretar que os
nomeou genéricamente. Quanto ao cdnjuge, o que se hé de entender € que
o divéreio ou o desquite cancela a designacido, salvo manifestagio contra-
ria de vontade. :

Se foram designados como beneficidrios “os herdeiros”, ou “os her-
deiros necessdrios”, ou “os herdeiros testamentérios” sé se pode saber
quais s&o os beneficidrios no momento da morte do segurado. Nada tem
isso, contudo, com a remiincia da heranca. Se hd dois ou mais herdeiros,
a soma do seguro € dividida em partes iguais, e ndao conforme as quotas
hereditarias, salvo se diversamente foi estabelecido pelo segurado (CESARE
VivanTE, Del Contratto di assicurazione, Il Codice di Commercio, VII, 2.?
ed., 439; MAURICE PICARD-ANDRE BESSON, Traité général des Assurances
terrestres, IV. 432).

O terceiro adquire direito préprio. Ndo é argumento suficiente contra
essa afirmac@o poder ser substituido o benefici4rio. A lei permitiu a subs-
tituic@o, ou a simples revogacdo da designagdo. Se jd ocorreu o sinistro,
o crédito contra o segurador € munido de pretensdo e, mesmo no caso de
seguro de sobrevivéncia, o beneficidrio ndo pode ser atingido.

2. QUEM PODE SER BENEFICIARIO. — Lé&-se no Cédigo Civil, art.
1.474: “Nio se pode instituir beneficidrio pessoa que for legalmente ini-
bida de receber a doagio do segurado”. Entenda-se: “doagdo do segu-
rado”, e ndo “a doagdo do segurado”, porque ndo h4 na clusula de be-
neficiaggo de terceiro “doag@o”. A estipulagdo € abstrata. Pode-se tratar
de pagamento, ou de outra finalidade, estranha ao negécio juridico do
seguro de vida. ;

§ 4.963. SEGURO DE VIDA A FAVOR DE TERCEIRO - 89

Nio se pode instituir beneficidrio do seguro de vida quem, por lei, ndo
pode receber doagdo do contraente de seguro. O art. 1.474 do Cédigo Civil
s6 se entende com a nomeagao feita por ocasido da conclusdo do negécio,
ou com a transferéncia da apélice de seguro nominativa, ou com o enddsso
da ap6lice de seguro.

O Tribunal de Apelagio de Alagoas, a 13 de abril de 1943 (R. F.,
97, 441), teve ensejo de julgar espécie digna de exame: a beneficidria
do seguro assassinara o segurado. ;Podia receber a doacao? O acérdao
teve o argumento de que “o ato que for¢a o vencimento de um contrato
ndo poderia dar a quem o pratica o direito de exigir o cumprimento do
mesmo contrato”.

A beneficidria tinha sido condenada, em juizo criminal, pelo homici-
dio. N3o é no art. 1.474 do Cédigo Civil que se tem de fundar a solucao
do problema. O assunto nada tem a ver com a incapacidade para receber
doagdo,.ou com a revogabilidade da doac@o (art. 1.183, I). A beneficiéria
provocou o sinistro, determinou o sinistro; e o segurador nao estd adstrito
a prestar o beneficio. O art. 1.454 do Cédigo Civil, em que se diz que “o
segurado abster-se-d de tudo quanto possa aumentar os riscos”, “sob pena
de perder o direito ao seguro”, tem de ser interpretado como referente ao

segurado (contraente) e ao beneficiério.

Advirta-se, porém, em que o beneficidrio que se ha de afastar sem que
o segurador fique obrigado a prestar o seguro é o beneficidrio nomeado
e unico. Se ha dois ou mais beneficidrios e s6é um foi o responsavel pelo
assassinio, o outro nomeado ou os outros nomeados recebem a prestagao.
Se ndo houve nomeagio e se tem de atender ao Decreto-lei n. 5.384, de 8
de abril de 1943, art. 1.°, o assassino que seria beneficidrio € que € afasta-
do, e ndo o outro ou os outros que existam. Se o assassino foi o conjuge,
legitimados s@o os herdeiros. Se um dos herdeiros e ha cénjuge, o conjuge
€ 0 outro ou os outros herdeiros. Se s6 havia o conjuge, ou um herdeiro,
tem de ser observado o art. 1.°, pardgrafo tnico, 1.* parte, do Decreto-lei n.
5.384. O criminoso ndo pode reclamar o pagamento, mesmo que satisfaca
0s pressupostos constantes do art. 1.°, pardgrafo nico, 1.* parte.

Nao se podem invocar, a respeito, as regras juridicas sobre incapacida-
fle para ser donatdrio ou sobre revogabilidade das doagdes, nem as regras
Juridicas da incapacidade para herdar (art. 1.595). Alias, tem-se de assen-
tar, na falta de regra juridica explicita, como tem hoje o Cédigo Civil ita-
liano, art. 1.922, alinea 1.%, que € preciso o elemento “intencdo de matar”.
Se nao houve a intencionalidade, mas simples culpa, ndo cabe invocar-se



90 + TRATADO DE DIREITO PRIVADO - Tomo XLVI

o art. 1.454. Uma das conseqiiéncias do que se assenta a respeito, por nio
poder o beneficidrio ter direito.a beneficio que o seu ato determinou, ests
em que &le ndo tem direito mesmo se a sua indica¢do como beneficirio
foi a titulo oneroso (o contraente fizera-o beneficidrio, porque lhe devia
determinada quantia, ou remuneratoriamente).

Outro problema € o da substitui¢do do beneficidrio que atentou con-
tra a vida do contraente do seguro, sem 0 matar, ou se cometeu contra
éle ofensa fisica, ou o injuriou gravemente, ou o caluniou, ou, podendo
ministrar-lhe alimentos, de que necessitava, os recusou. Tem-se querido
invocar o que se estatui sobre a revogabilidade das doagdes (Cédigo Civil,
art. 1.183); mas sem razdo. A atribui¢ao do beneficio do seguro ndo se rege
pelo que se estatui sébre doacoes, apenas se féz remissdo, no art. 1.474, a
incapacidade para receber doag@o, € ndo a revogabilidade. O art. 1.473 ¢
exaustivo e de contetido suficiente para se dar solucio as questdes. O se-
guro ou @) tem por causa declarada a garantia ou adimplemento de divida
ou prestacdo solvendi causa, ou b) € apenas a titulo gratuito. Na espécie
b), o beneficidrio pode ser substituido, a qualquer tempo, e ao contraente
€ que toca apreciar os motivos que tem para isso. Mesmo se o beneficidrio
atentou contra a vida do beneficiante, &sse, que escapou de morrer, pode
manter a atribuicdo. Se, em vez de atentar contra a vida do beneficiante, o
beneficidrio salvou a vida do beneficiante, pode Esse substitui-lo e contem-
plar o autor do atentado.

Nio pode receber doagiio do cdnjuge adiltero o seu cimplice, razdo
por que pode ser decretada a invalidade (C6digo Civil, art. 1.177). Por-
tanto, ndo pode o conjuge adiiltero instituir beneficidrio de seguro de vida
o seu cimplice. Isso ndo impede que, nula a instituigdo de beneficidrio,
ndo se tenha de aplicar o art. 1.° do Decreto-lei n. 5.384, de 8 de abril de
1943, segundo o qual metade vai 2 mulher do falecido e metade aos her-
deiros, incluidos os filhos adulterinos (2. Camara Civel do Tribunal de
Justica do Parand, 25 de novembro de 1950, Parand J., 53, 209; Turma
da 2.* Camara Civel do Tribunal de Justica de Minas Gerais, 4 de agdsto
de 1956) ou descendentes de filho adulterino. Se figuram na apélice de
seguro os nomes da concubina e dos filhos, ou se tais designagoes se fize-
ram em testamento, a invalidade da indicag@o da concubina deixa vélid.a
para todo o seguro a indicagdo dos filhos. Sem razdo, a 1. Camara Civil
do Tribunal de Apelagdo de So Paulo, a 27 de outubro de 1941 (R. dos

T., 137, 605), estenden aos filhos do segurado com a concubina a vedacao
de serem beneficidrios. :
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A legislagdo especial —e. g., a legislagdo do trabalho — pode conside-
rar valida a designac@o do ciimplice (contra, a 3.*Céamara Civel do Tribunal
de Apelagdo do Rio Grande do Sul, 27 de julho de 1944, ¢ a 1.* Camara
Civil do Tribunal de Algada de S3o Paulo, a 24 de outubro de 1955).

Observe-se que em todos os casos de concubinato a pré-exclusdo do
amante s6 se entende se hd sociedade conjugal. O desquitado, como o
divorciado, pode nomear beneficidrio a companheira, mesmo se essa € ca-
sada, ou vice-versa. S6 se tem de indagar da situag¢d@o do segurado, e ndo
do beneficiario. Se o segurado é desquitado ou divorciado € ndo nomeou
benefici4rio, o art. 1.° ou o pardgrafo vinico do art. 1.” do Decreto-lei n.
5.384 incide. Assim o préprio filho da concubina pode achar-se na posi¢éo
prevista pelo art. 1.°, pardgrafo tinico: ficou privado dos meios para prover
4 prépria subsisténcia.

3. MUDANCA DO BENEFICIARIO. — Diz o Cédigo Civil, art. 1.473: “Se
o seguro néo tiver por causa declarada a garantia de alguma obrigac@o, €
licito ao segurado, em qualquer tempo, substituir o seu beneficidrio, e, sen-
do a apélice emitida a ordem, instituir o beneficidrio até por ato de dltima
vontade. Em falta de declarag@o, neste caso, 0 seguro serd pago aos her-
deiros do segurado, sem embargo de quaisquer disposi¢des em contrério
dos estatutos da companhia ou associac¢do”. O art. 1.° e pardgrafo tinico do
Decreto-lei n. 5.384, de 8 de abril de 1943, alteraram o art. 1.473 do C6di-
go Civil, in fine. Observe-se que no art. 1.473 se insere referéncia a causa
no contrato de seguro, mas essa causa pode desaparecer se a vinculagio, a
que se alude, desaparece.

Se o contraente se vincula a pagar prémios do seguro de vida to altos
que a divida causa danos a credores, pode compor-se a figura da fraude
contra credores. Hd a figura de doag@o com infragéo do limite da legitima
(Cédigo Civil art. 1.176) se o importe dos prémios — néo do valor do seguro
e).ccedc aquéle valor de que o contraente, no momento da liberalidade, pode
dispor em testamento. Ald, hd a doacdo indireta. Se a soma dos prémios até
ocorrer o falecimento excede a quantia de que poderia dispor o testador, o
excesso € dedutivel do seguro e creditado aos herdeiros necessarios.

Se a apélice de seguro de vida foi concebida como nominativa, a
Sul_)stituigao ¢ manifestagdo unilateral de vontade do segurado, recepticia,
cuja eficicia comega do conhecimento, por parte do segurador, da substi-
luicdo que se quis. Se a ordem a apélice de seguro, ha o enddsso ou o ato
testamentdrio. Se nao se disse quem seria o beneficidrio, entenda-se, no
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seguro de vida por morte, que hé beneficidrios iure dispositivo; se casado,
ou ndo, o segurado, rege o Decreto-lei n. 5.384, de 8 de marco de 1943;
“Na falta de beneficidrio nomeado, o seguro de vida ser4 pago metade
mulher e metade aos herdeiros do segurado™. “Na falta das pessoas acima
indicadas, serdo beneficidrios os que dentro de seis meses reclamarem o
pagamento do seguro € provarem que a morte do segurado os privou dos
meios para proverem sua subsisténcia. Fora désses casos serd benefici4ria
a Unido”. E interessante observar-se que, se casado o segurado, tendo her-
deiros, beneficidrios sdo a mulher e os herdeiros, metade metade. Se nio &
casado e tem herdeiros, s6 os herdeiros. Se € casado e ndo tem herdeiros,
s6 a mulher. Casado € o nd3o-desquitado, mesmo se separado da mulher.
Se ndo tem herdeiros, nem € casado, beneficidrios s3o os que dependiam
do segurado. O prazo de seis meses € prazo preclusivo. (Conforme antes
dissemos, “mulher”, no art. 1.° do Decreto-lei n. 5.384, estd em lugar
de “conjuge”. O beneficidrio pode ser 0 homem ou a mulher. Se houve
desquite ou divércio do segurado, ou da segurada, a companheira ou o
companheiro pode ser nomeada ou nomeado beneficidrio. Se ndo houve
nomeacdo, a companheira ou o companheiro, mae ou pai dos herdeiros,
pode invocar o art. 1.° do Decreto-lei n. 5.384. Se nao h4 herdeiros filhos
legitimos, também.)

As apdlices de seguro de vida nao podem ser ao portador. Ou sd0 no-
minativas, ou & ordem. A apélice de seguro de vida nominativa legitima a
pessoa cujo nome figura na apélice a receber a prestagdo do segurador. Se
a ap6lice de seguro € A ordem, legitimado € quem figura como tomador ou
como endossatério. Se nZo se diz quem € o beneficidrio, entende-se que a
apélice de seguro exerce duas funcdes: diz quem € o legitimado a receber
a prestac@o do segurador e determina quem € o beneficidrio.

O direito do beneficidrio 4 importancia do seguro € adquirido iure pro-
prio. Déle pode dispor e passa aos seus herdeiros, salvo se ocorreu legitima
revogacio ou substitui¢do. O segurador pode opor ao beneficidrio todas as
objecdes e excegdes ligadas ao contrato de seguro de vida, porém ndo as
excecdes pessoais ao segurado.

A revogagio ou a substitui¢do tem de ser comunicada ao segurador.
Ha4 revogacio implicita se, por exemplo, ocorre denincia vazia para res-
gate. A reducio do quanto do seguro ndo implica revogagdo. Af, apenas se
reduz o contetido do direito do beneficidrio.

Se o beneficidrio € que pagava os prémios ou foi quem pagou 0 pré-
mio, pode o segurado revogar a designago ou substituir o beneficidrio, ou
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resgatar o seguro, ficando devedor do reembdlso ao beneficidrio. Salvo,
entenda-se, se hd cldusula em contrério.

Nio hé revogabilidade nem substituibilidade apés o sinistro, ouse o
segurado renunciou ao direito de revogar ou substituir, ou se a indicag@o
do beneficidrio foi por vinculagdo juridica do segurado.

4. COLAGAO E PREMIOS DE SEGURO. — Os prémios pagos pelo segurado
podem ter sido em importéncia tal que se haja infringido a lei (e. g., C6-
digo Civil, arts. 1.176, 1.721, 1.722, 1.785-1.795). A renincia a heranca
livra da colagio o herdeiro beneficidrio do seguro de vida, porém n@o da
reducdo no tocante ao que excedeu a parte disponivel. Incluem-se os pré-
mios pagos antes da designag@o do beneficidrio, desde que néo excedam o
valor do seguro.

Panorama atual pelo Atualizador !

§ 4.963. A — Legislagéao

O Dec.-lei 5.384/1943 dispunha sobre os beneficidrios do seguro de vida, re-
ferindo que na falta de beneficiario nomeado, o seguro de vida sera pago metade
a mulher e metade 20s herdeiros do segurado. E na falta das pessoas indicadas, |
aquelas cuja morte do segurado provarem que lhe privou da subsisténcia. Esta |
regra foi revogada pelo art. 792 do CC/2002, que todavia preservou seu sentido.
Estabelece o art. 792 do CC/2002 que na falta de indicagéo da pessoa ou benefi- i
ciério, ou se por qualquer motivo ndo prevalecer a que for feita, o capital segurado |
sera pago por metade ao cénjuge nao separado judicialmente, e o restante aos
herdeiros do segurado, obedecida a ordem da vocagao hereditaria. O paragrafo
Unico desse artigo, de sua vez refere que na falta das pessoas indicadas neste
artigo, serao beneficiarios os que provarem que a morte do segurado os privou
dos meios necessarios a subsisténcia.

A regra do art. 1.474 do CC/1916 que impedia a instituicao como beneficiario
d(? seguro de pessoa que for legalmente inibida de receber doagéo do segurado
foi reproduzida pelo art. 550 do CC/2002,

O art. 1.473 do CC/1916 teve seu sentido reproduzido no art. 791 do CC/2002
0 qual estabelece que se o segurado n&o renunciar a faculdade, ou se o seguro
n&o tiver como causa declarada a garantia de alguma obrigagao, € licita a substi-
tuicdo do beneficiario, por ato entre vivos ou de Ultima vontade.

) A possibilidade de controle do valor dos prémios pagos pelo segurado, em
Vista da possibilidade de infringéncia da lei, no tocante aos limites do poder de dis-
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i posicdo do donatario (art. 548 do CC/2002), em beneficio da legitima (art. 1,748
i do CC/2002), foram reproduzidas no Cédigo Civil vigente.

Mantém-se, igualmente, vélidas as consideracoes de Pontes de Miranda quan-
¢ to & impropriedade de invocar-se o a regra sobre revogabilidade da doagao no
{  caso do beneficidrio que atenta contra a vida do segurado. N&o ha o que autorize
aplicar as normas sobre doag&o nesse caso. Trata-se de simples caso de agrava-
mento do risco pelo interessado, que faz com que perda o direito & indenizag&o,
conforme previsto no art. 768 do CC/2002, que nesse caso admite interpretacio
abrangente para alcangar o beneficiario.

§ 4.964. INCOLUMIDADE DA SOMA DO SEGURO
E MUDANCA DE BENEFICIARIO

1. FINALIDADE DO SEGURO DE VIDA E “RATIO LEGIS” DA INCOLUMIDA-
DE. — Se ndo houvesse regra juridica que estabelecesse a inconstringibili-
dade da soma segurada pelos credores do beneficidrio, o que éle recebesse
iria ao patrimonio sem qualquer incolumidade. Nao hd dizer-se, portanto,
que a regra juridica da incolumidade apenas explicita haver inconstringi-
bilidade cautelar ou executiva; menos ainda a sua separacdo em relagdo
ao patrimdnio. Seria equiparar-se o crédito de seguro de vida ao crédito
alimentar, o que sdbmente se entende no caso de seguro a favor de invélidos,
ou de criancas, ou de velhos ja inaptos ao trabalho.

Lé-se no Cédigo Civil, art. 1.475: “A soma estipulada como beneficio
ndo estd sujeita as obriga¢des ou dividas do segurado”. A soma que se vai
receber ou que se recebeu como seguro de vida € impenhordvel e incons-
tringivel cautelarmente. A medida executiva ou cautelar, que se faz, € nula
(4.* Camara Civel do Tribunal de Apelagéo do Distrito Federal, 9 de no-
vembro de 1945, A. J., 77, 269). Isso ndo significa que o proprio segurado
N30 possa, entre vivos ou a causa de morte, destinar a soma do seguro de
vida a algum pagamento. O seguro de vida, como qualquer outro seguro,
pode ter como causa declarada a “garantia” de alguma divida (cf. Camara
Civel do Tribunal de Apelagio de Minas Gerais, 20 de abril de 1939). A
“garantia” de divida ndo é, af, propriamente, garantia: a coincidéncia entre
a beneficiariedade ¢ a divida, se quem deve € o beneficidrio, ou entre a be-
neficiariedade e a posigdo de devedor por sucessao (e. g., divida do segu-
rado, que se teria de deduzir do monte heredit4rio), € que faz aludir-se, sem

acerto terminolégico, a “garantia”. O art. 1.475 do Cédigo Civil de modo



