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CaprifTuro I

CONCEITO E NATUREZA
DA DOACAO

§ 5.009. CONCEITO DO CONTRATO DE DOACAO

1. CONCEITO. — Donum é dom, 0 que se recebe, sem contraprestacao.

O dare contém ato mais simples, porque se abstrai de causa e, pois, serve a
qualquer causa de atribuigéo. O que vende e adimple — d4; o que paga —da;
o0 que empresta — d4; o que faz apenas tradi¢do — dd. E dé4 o que doa. Mas o
préprio doar tem dois sentidos: um largo, que abrange qualquer liberalida-
de; outro, estreito, que sé se refere a liberalidade com a coisa. Nos Comen-
térios de SABINO, 0 titulo de donationibus foi incluido como um dos modos
de aquisic@o da propriedade, mas o intuito era apenas pratico. Falava-se de
donationis causa mancipare, donationis causa tradere, donationis causa
promittere. Era o sentido largo da causa donandi. Na lex Cincia (204 a.C.),
segundo CiCERO (de Senect., 4, 10), também chamada muneralis, tratou-se
de dona e de munera. O donum era a doagdo, provavelmente, pela primeira
vez, considerado a parte dos outros atos juridicos. O munus, conceito de
direito piblico e de direito privado, af s6 privado (MARCIANO, L. 214, D.,
de verborum significatione, 50, 16: munus, cargo), as vézes era empregado
no sentido de espécie de doagao, o que se doa por dever de costume ou

decoro, donde aparecerem nos textos juntos donum (vel) munus, donum

(et) munus (s6bre isso, F. SENN, Leges perfectae, 17 s., e LUDWIG MITTEIS,
Romisches Privatrecht, 1, 154).

- No direito romano, a doacéo e a promessa de doagdo foram, a princi-
P10, pactos que ficavam no mundo féctico. A entrada no mundo juridico,
posteriormente, foi para a doag@o e para a promessa de doagdo.
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Diz o Cédigo Civil, art. 1.165: “Considera-se doagio o contrato em
que uma pessoa, por liberalidade, transfere do seu patriménio bens ou van-
tagens para o de outra, que os aceita”. Alude-se 2 oferta e 4 aceitacdo, a
transmissao da propriedade, em sentido amplo, que excede, em compreen-
sdo, ao de dominio. Doa-se 0 dominio, doa-se a enfiteuse, doa-se o usufru-
to, doa-se 0 uso, doa-se o direito de habitacéo, doa-se o titulo de crédito
doa-se a hipoteca ou qualquer outro direito real de garantia. ’

O doador — se eliminamos, como devemos, a referéncia aos motivos
— obra sem interésse, porque somente considera (causa) o beneficio do
donatério. Ndo o seu, que existe, sim, mas subestd. No se compreenderia
que ficasse sujeito as responsabilidades contratuais ordinérias. Se h4 dolo,
muda de figura a razdo de ser responsével. E. g., no caso de doa¢do manu-
al, se falta o titulo, se o ocultou de mé fé, e adveio dano ao donatério, uma
vez que o dano foi oriundo da sua omissio. Nao se trata de indenizagéo do
valor do objeto, mas sim do dano resultante do ato de m4 fé.

No direito romano e no direito comum, o conceito de doagdo atendia a
variedade de elementos do suporte fdctico, de modo que tinha de haver re-
gras juridicas gerais e regras juridicas especiais precisas (HUGO BURCKHARD,
Zum Begriff der Schenkung, Festgabe fiir ERNST IMMANUEL BEKKER, 71 8.).

Quando se analisa 0 que, em cada caso, se transfere de um patriménio
a outro, sem ser 0 uso insepardvel do bem, que faria de comodato, e ndo
de doacdo o contrato, justifica-se certa perplexidade diante do conceito
de doacdo. Alguns especificam, e evitam generalizar. Qutros exprimem a
excitagdo diante da variedade de elementos facticos (e. g., MAX STOLTE,
Der Begriff der Schenkung, 5; ALBERT MERZBACH, Begriff und rechtliche
Natur der Schenkung, 15). A linha de limites com o comodato ndo basta:
ali, dispde-se do uso inesperado; aqui, do bem (= da propriedade, ou da
posse, ou de ambas, ou da simples titularidade do direito pessoal). A ati-
vidade, que hd na disposi¢do, pode ser positiva ou negativa, € nem sempre
a disposicdo, por si 6, € negécio juridico, como a alguns pareceu (€. &.,
KoNRAD COSACK, Lehrbuch, I, 6. ed., 563), confundindo o ato de dispo-
si¢cdio e o negdcio juridico da doagdo. Hé o negéceio juridico de disposicao,
mas hé, também, a disposi¢io em ato. Na doacdo de bem imével, precisa-
-se do acordo de transmissdo, que € negdcio juridico, e € 0 que s€ regista.
O que importa € o enriquecimento do outro figurante (cf. P SIMEON, Recht
und Rechtsgang, 386; HERMANN HORN, Begriff und rechtliche Natur der
Schenkung, 18). O ato pode nao ser ativo (sem razao, VICTOR UNGNAD,
Der Schenkungsbegriff, 6). Ativo € o doar, o elemento-efeito do contrato
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real: o enriquecimento de um figurante, com diminui¢do patrimonial do
outro, alteragdes que poderdo ser iguais em valor, porém, no doar, néao
pode uma existir sem que a outra exista (sem razdo, por exemplo, O. PHIL-
LER, Vorlesungen iiber das BGB., 126).

O propdsito de enriguecer nao & essencial. O que € essencial € a inten-
¢do de doar. Se A transfere a B as agGes que tem na companhia em liqui-
dagdo e sem valor no mercado, porque B as deseja ter, hd doag@o. Idem, se
A pensa que C morreu sem bens e entrega a B a nota promisséria de C, a
quem D, herdeiro de C, com bens sitos no estrangeiro, paga o titulo.

H3 a doagdo de cartaz, que € a que A faz a sociedade de caridade ou
de cultura, ou de beneficéncia, para entrar em determinada ordem ou obter
determinado titulo. E a chamada “schreiende Schenkung”, doagdo gritante,
de que falam juristas alemaes. Tem-na como verdadeira doagdo MARTIN
ScHERER (Recht der Schuldverhdlmisse, 631, e H. NEUMANN); contra, J.
MEISNER (Das Biirgerliche Gesetzbuch, 11, 471 s.), que zurzia o fim ego-
{stico, estranho & doacdo. De regra, ha doacdo; as circunstincias podem
estabelecer, embora dificilmente, a bilateralidade.

Quem renuncia a heranca nao doa (sem razao, VICTOR UNGNAD, Der
Schenkungsbegriff, 27). Ndo, porém, quem renuncia a percep¢ao de juros
futuros, porque jd hd o direito a €sses juros futuros (sem razdo, HuGo
BURCKHARD, Zum Begriff der Schenkung, Festgabe fiir E. I. BEKKER, 36;
HERMANN HORN, Begriff und rechtliche Natur der Schenkung, 68 s.; e
HumANN ORrTLOFF, Die Schenkung, Archiv fiir Biirgerliches Recht, 21,
291). Se aos juros ainda n@o estd vinculado o devedor (ndo se pense em
ainda ndo existir a pretens@o, porque nem s6 ap6s sobrevém), ndo h4 doago.

A repudiatio hereditatis torna inexistente qualquer efeito que a lei esta-
beleceu entre a morte e a aceitagio da heranga Uma vez que ndo houve acei-
tacdo pela pessoa a que, ex lege, ou por disposicio testamentaria, se tinham
de transferir a propriedade e a posse da heranga ou do legado, houve com a
pessoa que veio a aceitar, por ter a outra pessoa repudiado. D4-se 0 mesmo
com a repudiatio legati. A figura ndo é bem a de herdeiro provisério, ou
de legatdrio provisério, como pretendia KONRAD HELLWIG (Lehrbuch des
4eut_schen Zivilprozessrechts, 1, 296 s.). O que se passa é que se tem por
1nexistente, quanto ao repudiante, o que se teve por existente, e por existido
aquilo mesmo que, a respeito do aceitante, ndo se tinha como existente.

.2. A'Tmmng:&o PATRIMONIAL AO DONATARIO. — A doac@o & atribuicio
patrimonial. Se néo h4 atribuig&o ao donat4rio, ndo h4 doagic. No importa
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o que se doa, desde que com isso se enriquega o donatério. Doa-se, com a
transmissao da propriedade de qualquer bem mével ou imével, corpéreo ou
incorpéreo, fungivel ou infungivel, consumivel ou inconsumivel. Doa-se,
com a transmissao ou a constitui¢do de qualquer direito real limitado. Doa-
-se, com a constituigdo de crédito, irradiado de negécio juridico causal on
de negécio juridico abstrato. Doa-se, reunindo-se créditos, renunciando-se
a direitos, como ocorre se alguém renuncia a hipoteca (Cédigo Civil, art.
849, III), ou a outro direito real de garantia (arts. 802, III), ou 2 servidzo
(art. 709, I). Doa-se cedendo-se créditos. O que se exige, basicamente, &
que o direito seja aliendvel e transmissivel a pessoa a quem se doa.

Com o aumento do patrimdnio do donatério diminui-se o do doador.
Se n#@o hd causalidade entre essa diminui¢do e aquéle aumento, nao h4
doacdo. Se A era chamado a heranca de C e renuncia a heranga, ¢ a aceita
B, ndo houve doagdo de A a B, porque, segundo o conceito de repiidio da
heranca, A n@o herdou. Para que do seu patriménio houvesse saido o que
B herdou, seria preciso que A tivesse aceito, e A ndo aceitou.

Se A apenas atribui uso do bem ou promete servi¢os gratuitos seus ou
de outrem, ndo doa, salvo se B ia pagar despesas e tais despesas A afastou,
com o seu ato. Mas, para que tal se dé, € preciso que haja atribuico pa-
trimonial, € ndo s6 dagdo de uso. Nao doou A se ordenou, em acdrdo com
B, a0 sem motorista que dirigisse o carro de B, e ndo recebeu pagamento.

Quem paga obrigacdo natural ndo doa. Quem dé garantia a C, para que
empreste ou venda algum bem a B, ndo doa, Se A se féz fiador de B perante
C, ou empenha ou hipoteca em garantia de divida de B, e néo cobrou o que
pagou, com o consentimento de B, doou. Af, B acordou na gratuidade.

No patriménio inclui-se qualquer valor econdmico e qualquer ele-
mento que o diminua. N4o poderia ser s6 o ativo. Trata-se, portanto, de
expressao de valor. O que ¢ de alguém e ainda ndo tem vida, figura, embora
como interrogagio, no computo patrimonial. Na L. 49, D., de verborum
significatione, 50, 16, s6 se considerava o ativo. Isso levou K. BIRKMEYER
(Uber das Vermogen im juristischen Sinn, 25) e E. I. BEKKER (System de's
heutigen Pandektenrechts, 1, 7 s.) as afirmagdes de se ndo levar em consi-
deragdo o passivo. Sdbre patriménio, ex extenso, Tomos V, §§ 595-602, e
XTX, §§ 2.305-2.309. No direito civil alemo, h4 emprégo dos dois senti-
dos, o que nio se justifica (Cédigo Civil alemdo, §§ 419, 719 ¢ 733, ativo;

§ 1.981, ativo e passivo).
O patriménio do outorgado tem de algo receber, para que se possa
pensar em doag@o. A simples transmissao fiducidria nfio enriquece. Nem
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a fianga que se dd a divida de outrem; nem a hipoteca, ou o penhor. Salvo do se despeje no tanque de outrem, com intengio de doar, doa. Se o dono

se, com isso, o credor renuncia ao direito de cobrar ao devedor, ou se 0 do bem permite que outrem o apanhe par. a si, doa. Nao df’a quem e}juda a
oarante renuncia ao direito de regresso. O empréstimo gratuito de dinheiro, outrem, ou faz sozinho para outrem, gratuitamente, a cbpia a méquina, ou
ou de outro bem fungivel, ndo & doagdo. Quando se atribui a trabalhador presta outro trabalho.

mensalidade ou qualquer quantia de festas, conforme o saldrio, retribui-se; Ha, todavia, um ponto que precisa ser esclarecido. Fala-se de enrique-
ndo se doa. cimento de um e correspondente empobrecimento de outrem. O objeto,

que A entende doar a B, pode ndo ter valor venal, nem ser, sequer, util a A.
Ora, o ndo ser 1itil a A pode acontecer, também, com objeto de valor venal,
que ndo justifique levé-lo 2 cidade para que alguém o compre, tanto mais
quanto pode bem ser que A, sem resultado, haja pdsto aniincio nos jornais.
Se B d4 valor (= acha que lhe € itil) o que A reputa inditil, hd doagio.
Porque A tinha a propriedade e a atribuiu a B, que recebeu o objeto. Bem
relativo, portanto, o conceito de empobrecimento de um e enriquecimento
do outro. Acrescente-se que A pode pensar que o objeto nada valha, e seja

3. DIMINUICAO DO PATRIMONIO DO DOADOR. — A atribui¢do patrimo-
nial a que ndo corresponda diminuic@o do patriménio do doador néo €
doagdo. Quem doa sofre com a doag@o. Quem d4, sem que aumente o
patriménio de outrem, nZo doa. Nem doa quem faz aumentar o patrimdnio
de outrem, sem que, com isso, diminua o seu. Se A, com as obras que estd
fazendo de muralhas do rio, aumentou a margem que tinha o terreno do vi-
zinho, com perda, ou ndo, de extensdo do terreno de outro vizinho (Cédigo

Civil, arts. 538 e 541), ndo doou. Se o possuidor de m4 fé construiu no sitio de valor, ou, até mesmo, valiosissimo, e B, que aceita a doago, creia que
ou na fazenda de outrem, ou se aplainou o terreno de outrem, a benfeitoria tem valor 0 que A lhe doa e, para os outros, ou talvez para todos, incluido
¢ adquirida pelo dono da drea (Cédigo Civil, art. 517), sem que haja, af, B, nada valha.

contrato de doacao.

Se quem emprestou determinada quantia a juros a cada més, ou no
més do aniversario do devedor, remete o recibo e diz ao portador que no
traga a importéncia, doou.

4. ESPECIES DE ATRIBUICAO PATRIMONIAIS GRATUITAS. — O contrato
de doac@o tem como figurantes o doador e o donatdrio, mas a atribui¢do
patrimonial pode ser feita, diretamente, pelo doador ao donatdrio (e. g., se
aquéle transfere a ésse a propriedade ou se constitui, a favor désse, direito

direi x real ou pessoal), como pode ser em virtude de ato juridico (nem sempre
ireito romano. Tentou HUGO BURCKHARD (Zum Begriff der Schenkung, negdcio juridico) com terceiro, cujo ato-fato, ou ato juridico stricto sensi,

I;estgabeIﬁ\;r E. I. BEKKER, 1 s.).su'stentar tal Sen“:ldO, que E VON SAVIGNY ou negécio juridico, aumente o patriménio do donatério (e. g., pagamento
( ystem, 1V, 4) c_:ombgtgra. No direito comum, foi o sentido estrito que do- da divida do donatério, construg#o de casa em terreno do donatério, assun-
minou; ¢ o Cédigo Civil segue a mesma esteira.

A atribuico patrimonial tem de ser sem restituigdo; portanto, por
transmiss@o sem ser s6 do uso ou proveito futuro que resulte do objeto. O
comodato néo € doagdo. Nem € doagzo o ato de A se, para que B aceite, 0 o = e e e R e
que € do interésse de B, deixa de aceitar oferta de C. Nem o € a rentincia Panorama atual pelo Atualizador
a d.ireito de preferéncia. Discute-se se os direitos expectativos podem ser : :
ob_Jeto de doagdo (sdbre direitos expectativos, Tomo V, §§ 576-578). Preli- ' § 5.009. A — Legislagao |
minarmente, nao se confundam com os direitos formativos. Entendem que i s : icsio logal |
530 dodveis os direitos ex £ 3 i A doagdo é disciplinada pelos ~538 a 564 do CC/2002. A defini¢éo leg ]

pectativos A. VON TUHR (Der Allgemeine Teil, . do contrato de doagao encoptaSe no art. 538 do CC/2002, que reproduz o art. |

I, 159) e WOLFGANG SIEBERT, em Rechtsvergleichendes Handwdrter- | 1.165 do CC/1916, aperfds com a supressdo de sua parte final, que referia & |
buch de FrRaANZ SCHLEGELBERGER, VI, 147). Contra, com razao, a opiniao ! aceitagdo do dorefario. Essa supressdo serviu para fomentar ainda mais debate |

dominante. Quem rompe o titulo de crédito, para extinguir, gratuitamente, doutrinageqlianto a necessidade da doagdo e seu cardter contratual. Todavia, 12 |
adivida de alguém, doa. Quem deixa, com vontade de alienar, que o liqui- ’

O que acima dissemos ndo corresponde ao conceito largo de doagdo no

co de divida pelo terceiro).

1 |
i :
H '

|

Gue Pontes de Miranda sustenta para o tema, ndo se cogita da doagéo que
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| nédo cabera a restitui Tfiquecimento, se a lei conferir ac lesado outros
sarcir do prejuizo sofrido.

- —— ———————— S N |

§ 5.012. PROMESSA DE DOACAO (PRE-CONTRATO
DE DOACAO E DOACAC CONSENSUAL)

1. PRECISOES. — As falarmos de promessa de doag@o, o que mais im-
porta & o advertir-se quanto & duplicidade de emprégo: a) promessa da do-
acdo € promessa de contrato de doacdo; b) promessa de doagio € contrato
consensual de doacg@o. Hé esforcos para se alijar o passado, que resiste, na
concepgdo da doagdo contrato real, mas hd a regra juridica que se 1€ no art.
1.165 do Cédigo Civil: “Considera-se doacdo o contrato em que uma pes-
soa, por liberalidade, transfere do seu patrimdnio bens ou vantagens para o
de outra, que os aceita”. Em todo o caso, hd o art. 1.172 do Cédigo Civil,
que nos merece exame atento.

2. ESPECIES DE DOAGAO. — Espécies de doag@o sao a doacdo real e a
doagdo consensual. (Nao € espécie de doacdo o pré-contrato de doac@o,
que até pode ser oneroso, como se A pré-contrata com B que &sse doe a
C a casa de campo.) Na primeira espécie, transfere-se, desde logo, a ti-
tularidade. Na segunda, promete-se tal transferéncia. No pré-contrato de
doagdo promete-se o contrato real ou o contrato consensual de doacdo. A
doagdo em cumprimento de dever moral ou de decoro (Cédigo Civil, art.
1.187, III) ndo € espécie; € caso especial de doagdo. Acontece 0 mesmo
com a doag@o entre conjuges ou noivos, a dotagio como doagio, a doa-
¢d0 a causa de morte ¢ a doagdo modal. Cf. EMIL STUTZEL (Schenkung

und Ausschlagung einer Erbschaft oder eines Verméichtnis zum Vorteil
eines Anderen, 12).

Se.se trata de contrato consensual de doagio, no que ndo sé o art. 1.172
do Cédigo Civil permite pensar-se, nasce ao doador divida do direito doado.
Se se trata de pré-contrato de doac@o, o que se deve € o contrato de doag@o.

A 4.7 Camara Civel do Tribunal de Justi¢a do Distrito Federal, a 7
de dezembro de 1951 (D. da J. de 15 de abril de 1952), entendeu que
nenhuma divida surge de promessa de doac@o: nao vale a declarag@o de
vontade que nZo se féz. (Sébre o pacto de donando, Tomo III, 251,5¢e7.)
Essas afirmagdes, sem estudo do assunto, afeiam a estrada dos julgados;
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depGem contra a justica. A doagdo € atribuicdo patrimonial que enriquece
o outorgado, com diminui¢do do patriménio do doador. A promessa de
doagdo mortis causa pode infringir o art. 1.089 do Cédigo Civil; mas essa
€ outra questdo.

A promessa de doagdo € tratada, no concurso de credores, como a
doacdo (cf. ARNOLD COHN, Das Schenkungsversprechen im Konkurse
des Schuldners, 30; MAX OPPENHEIM, Das Schenkungsversprechen des
BGB., 56).

Outro €rro, que se tem de repelir, € o de se dizer que a doagdo, no
direito brasileiro, € contrato consensual. Nio o €, pdsto que excepcional-
mente O possa Ser.

Panorama atual pelo Atualizador

§ 5.012. A — Legislacéo

O art. 1.187, Ill, do CC/1916; que se refere a impossibilidade desevogacao
por ingratiddo das doacoes celebradas em pagamento de obrigggOes naturais,
corresponde ao art. 564, lil, do CC/2002.

O art. 1.172 do CC/1916 que dispde sobre a doagdo sobd forma e subvengdo |
periédica, corresponde ao art. 545 do CC/2002.

§ 5.012. B — Doutrina

A promessa de doagao segundo entengifento prevalente, néo gera efeito de
permitir a execugzo, considerando que & liberalidade que caracteriza a doagao
seria insuscetivel de se exigir coativafnente. Serd admitida eficacia & promessa
de doacdo, contudo — segundo g/foutrina — quando seja compreendida como ’

parte de uma série de obrigagzés celebradas com uma finalidade comum, como

é o caso da promessa de dgégao aocs filhos no &mbito de um acordo j4 ratificado, I
de separaczo judicial ( everiNo, Paulo de Tarso. Contratos nominados Il. Sao |
Paulo: Ed. RT, 20114, 86; Terenino, Gustavo; Barsoza, Heloisa; MoRaes, Maria
Celina Bodin de. $édigo Civil interpretado conforme a Constituigdo da Repubiica.

Rio de Janeiro;Renovar, 2006. p. 216). ’

onsolidou entendimento, a jurisprudéncia, de que a promessa de doagao
os filhos em decorréncia de partilha de bens admite execugéo especifica (ST,
EREsp 125.859/RJ, 2.* Secdo, j. 26.06.2002, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar,

§ 5.0#2. C — Jurisprudéncia (
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| nesse caso a aceitagéo serd dispensada. No caso da doagao feita ao nascituro,
_J aceitagao feita pelos pais a que se referia o art. 1.169 do CC/1918, foi reproduzj
com melhor técnica pelo art. 542 do CC/2002 que faz referéncia a aceita

seu representante legal.

§ 5.016. B — Doutrina

J A dispensa de aceitagdo na doacéo feita a absolutaménte incapaz resolve
questdo objeto de aceso debate, que era a possibiligdde de reconhecer-se a
vontade daquele a quem o direito interdita a eficégid de sua manifestacéo, em
' face da natureza negocial reconhecida & doac&o/Para o que a doutrina desen-
| volveu criativa solugéo ao identificar uma acejtécéo ficta (Pereira, Caio Mério da
Silva. Instituiges de direito civil. Rio de Jafieiro: Forense, 2011. vol. Ill, p. 211-
212). Sob o novo entendimento, contudgyhd quem entenda que a desnecessida-

de de aceitagdo converte a conduta g4 donatério em ato-fato juridico (Netro Loso,
Paulo Luiz. Contratos. Sao PaulgzSaraiva, 2012. p. 286). O substrato légico da

| dispensa de aceitagao, todavjd, € o de que se tratando de ato que sé pode vir
a trazer vantagens ao queAfecebe em doagao pura, ndo ha porque se exigir a
aceitagao.

§ 5.016. C —durisprudéncia

njuges casados em regime de separagao total (STJ, REsp 471.958/RS, 3. T., |.
18.12.2008, rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 18.02.2009).

§ 5.017. MANIFESTACAO DE VONTADE

1. PRECISOES. — A manifestacio de vontade do outorgante, na doagio,
130 € a de contrair dever e obrigagio de prestar ao outorgado; portanto, no
é a fie atribuir a &sse direito a exigir o objeto. Apenas consiste na prépria
fiadlya. Quem doa ndo promete dar: d4. Nao h4 pretens@o do outorgado por
inadimplemento por parte do outorgante. Quis dar, deu. Por isso mesmo,
sdmente por dolo responderia em caso de vicio do direito ou do objeto. Se
ha promessa de doar, h4 pré-contrato. Tal a solugdo do direito brasileiro,
que pio afasta a doagdo consensual, mas promessa de doag@o, no direito
brasileiro, ¢ promessa de contrato de doac@o.
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Tanto o outorgante quanto o outorgado t€m de manifestar-se sdbre
a gratuidade da atribui¢@o patrimonial. A doac@o remuneratéria s6 € re-
muneratria no motivo; dai, a unilateralidade do contrato. Se o outorgado
conta (ou contava) com a remuneragéo, ndo hé doac@o. Mas, ai, “contar
com” é o mesmo que considerar devedor, desde j4, ou no futuro, o ou-
torgante. A gorjeta nao € doagao, salvo se nada tem com a prestac@o do
servi¢co pelo que a recebe, como a gorjeta a0 empregado da emprésa de
cofres (Tomo XLII, § 4.661, 5).

2. ATRIBUICAO PATRIMONIAL E CONTRATO REAL. — A atribui¢fo pa-
trimonial pode consistir em alienagdo da propriedade, ou de direito real
limitado, em constituicdo de direito real limitado, em assung¢io de divida
prépria ou alheia, em liberacio de gravames, em remissdo de divida, em
assunc@o de divida ou de outra vinculag@o, em pagamento de divida do ou-
torgado. Se h4 doacdo, a transmissao do bem € simultdnea, por se tratar de
contrato real, que a supde. Se hd promessa de doar, 0 que se prometeu foi o
contrato de doacao. Enquanto nao se opera a atribui¢ao patrimonial ndo se
concluiu o contrato real. A escritura ptblica de transmissao da propriedade
imével e a do acdrdo de transmissdo integram o contrato real, embora falte
o registo. Se o doador obsta, sem razdo, ao registo, ji ofende o direito do
donatério, tal como lhe foi transferido.

Quando se repudia a heranga ou o legado, a favor de outrem, isto
¢, com intencdo de enriquecer outra pessoa, que € aquela a quem cabe,
ap6s a repidio, aceitar, n@o se doa O direito ainda ndo entrou, com de-
finitividade, no patriménio do herdeiro ou do legatério, pela concepgao
mesma do reptdio. O “a favor”, “em beneficio de”, ou “para que B possa
herdar” (ou “receber o legado”) € apenas motivo, nao €, de jeito nenhum,
condicdo do repiidio; nem pode ser elevado a tal figura, mesmo em decla-
ragio de vontade por térmo nos autos (cf. EMIL STUTZEL, Schenkung und
Ausschlagung einer Erbschaft oder eines Vermiichnisses zur Vorteil eines
Anderen im BGB., 3 s.).

A designacgo de alguém como beneficidrio de seguro de vida ndo é
doacdo (cf. A. EMMINGHAUS, Die Lebensversicherung zugunsten Dritter;
Schenkung?, Leipziger Zeitschrift, 111, 454 s.): ndo € com a conclusdo do
contrato que se dd o enriquecimento, ésse pode provir da premorte d? se-
gurador. Em todo o caso, pode ser doacdo o que se presta como pl.-emlo
(OTTO WARNEYER, Kommentar, 1, 843). A garantia resultante de anticrese
pode ser doacZo, se o devedor € terceiro.
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A abertura de conta corrente, ou outra conta de crédito, em nome de
outrem, pode ser doagdo: tem de satisfazer os pressupostos de enriqueci-
mento do terceiro e do empobrecimento do depositante.

A doagdo conclui-se com a observancia das regras juridicas concer-
nentes A transferéncia do direito. Se se trata de titulo ao portador, basta a
tradi¢do. Para a doagdo do titulo endossdvel, sdo de mister o enddsso e a
tradigio. No tocante a titulos nominativos, tem-se de observar o que a res-
peito da sua transferéncia se exige legal e estatutariamente. Se os direitos
sdo direitos que exigem cessdo, para que se transfiram, as regras juridicas
sobre cessdo tém de ser atendidas.

Se a entrega de titulo cambidrio ou cambiariforme corresponde a do-
agio, ou a outro negdcio juridico, ndo € questdo que se haja de responder
a priori. Trata-se, como, também, a respeito de promessa de divida e de
reconhecimento de divida, de negécio juridico abstrato, e a doac@o ou ou-
tro neg6cio juridico apenas tem a tais fatos juridicos como elementos do
suporte factico.

3. CONSENTIMENTO. — Cumpre observar-se que, no direito contempo-
raneo, ha mais do que a exigéncia do animus donandi. O consenso hé de
ser quanto a essa intenc@o de liberalidade. Da parte do doador, hé o d&nimo
de doar; da parte do donatdrio, o animus donum accipiendi. Os dois ele-
mentos compdem o acordo quanto a gratuidade, com os fatdres subjetivos
da doagdo, sem que se possa afastar o pressuposto objetivo de ser verdadei-
ramente gratuito o contrato. Esse pressuposto é que permite distinguir-se
da onerosidade, que pré-elimina a doago, a gratuidade que ndo desaparece
com 0 modus ou a remuneratoriedade. No art. 1.167 do Cédigo Civil, ésse
ponto € da mdxima importancia conceptual: abstrai-se do valor econdmico
das qualidades ou atos do donatdrio (“doagdo feita em contemplagio do
merecimento do donat4rio”), como do valor econdmico dos Servigos, na
doag@o remuneratdria, ou do encargo, se modal a doa¢@ao. O que importa
€ que, do lado do doador, &le, Jjuridicamente, n@o deve aquilo que presta,
porque entdo estaria contraprestando, e, do lado do outorgado, que éle, se
tem de prestar, ndo seja em cumprimento de contraprestagdo.

A “doag@o” em cumprimento de obrigacdo natural ndo é doagéo.
Quem solve naturale debitum, paga. Se &sse débito existe, nao existem
a Qretex?sio € a acdo, ou a agdo, e apenas nio poderia ser constrangido a
gdlmplxr quem, em verdade, deve. No art. 1.187, III, do Cédigo Civil, hd
€rro de terminologia, que, ao falarmos da extensio das doacdes, teremos
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de apontar. Quando se cogita de naturales obligationes, é a dividas sem
exigibilidade ou sem agdo que se refere a expressao. Tal como est4 na paré-
frase de TEGFILO a0 § 1, I, 3, 2: “naturales (obligationes) sunt quae neque
actionem pariunt neque condemnationem inferunt”. “Actio”, ai, é mais do
que o que hoje chamamos a¢ao, porque pode compreender a pretensio (cf.
H. A. SCHWANERT, Die Naturalobligationen des romischen Rechts, 7 s. e
165). Se A paga o que s6 deve por obligatio naturalis, solve, nfo doa.

Sem que se haja querido, ndo se pode adquirir doagdo. Non potest
liberalitas nolenti adquiri (L. 19, § 2, D., de donationibus, 39, 5). B pre-
ciso que ambos os figurantes queiram que de liberalidade se trate (L. 18,
pr., D., de rebus creditis si certum petetur et de condictione, 12, 1: “Si ego
pecuniam tibi quasi donaturus dedero, tu quasi mutuam accipias, Iulianus
scribit, donationem non esse”). Portanto, que a da¢ao seja gratuita e com a
figura da doagdo, de que € elemento necessério a transferéncia da titulari-
dade de bem patrimonial. Trata-se da causa.

Se se entregam tabletes, ou cerveja, ou outro objeto, ao comprador,
nao se trata de doag@o, porque, de regra, se pré-incluiu no preco.

Em muitos casos de doag@o, o doador aguarda a aceitagio, e fica em
suspenso a composi¢ao do contrato. Exemplo fregiiente € o do pagamento,
animo donandi, de divida alheia.

Se alguém paga a divida de outrem, néo doa, sé por isso, ao devedor.
Tem-se de verificar qual a vinculac@o juridica entre o terceiro que paga e
o devedor, cuja divida ficou soluta. Se foi o devedor que pediu ao terceiro
que fizesse o pagamento, a titulo gratuito, isto &, que por éle, e pois doan-
do, solvesse a divida, e o terceiro aceitou fazé-lo e com animus donandi,
houve doac@o. Idem, se foi o terceiro que se ofereceu a pagar, como doacdo
ao devedor, e &sse aceitou (W. KOEPPEN, Das negotium mixtum cum do-
natione, 5). Até a aceita¢do ndo hd contrato, nao h4 doagdo: com ela, sim.

No contrato consensual de doagdo, o doador deve a prestagéo, n.a'lo
a doag@o (contrato de doac#o). Ao outorgado, donatério, nasce o direito
a prestacdo.

A atribuicio patrimonial pode depender de negécio juridico. Nada
obsta a que consista em efeito de ato ndo-negocial ou de omissdo. E o que
acontece em casos de confusio, comistio e adjungdo (Cddigo Civil, arts.
615-617), de ndo-intimagdo para que se complete 0 prazo prescnpcjonal
ou preclusivo, de se deixar de protestar titulo de crédito, de destruigao de
documento, ou de nio interposigdo de recurso contra decisao favordvel a0
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outorgado (G. PLANCK, Kommentar, II, 423 s.; H. DERNBURG, Das Biir-
gerliche Recht, 11, 2, 154). O que é preciso € que se caracterize enriqueci-
mento gratuito do outorgado.

A atribuicdo patrimonial pode ndo ser direta, como € o caso do paga-
mento da divida do outorgado.

O patrimé6nio do doador diminui-se de algo. A simples abstencao
quanto a oportunidade de adquirir ndo € doacio (e. g., A estd com B diante
de joalheria e quer adquirir j6ia, mas percebe que B também o quer e lhe
diz, mesmo depois de ter feito a oferta ao joalheiro: “Vocé quer; compre
vocé”). O uso e os frutos de determinado bem sdmente sao doagao quando
o uso ¢ a fruigdo esgotam o valor econdmico do bem (doag@o do bujéo de
gés, doacdo dos frutos pendentes).

O enriquecimento pode consistir em diminui¢@o ou supressao de des-
pesas (H. DERNBURG, Das Biirgerliche Recht, 11, 2, 156). Idem, em paga-
mento antecipado de divida, se os juros ja tinham sido pagos, ou se a divida
era sem juros (PAUL OERTMANN, Das Recht der Schuldverhdlinisse, 505).

Tem de haver acdrdo de vontades sdbre todos os pontos da ofer-
ta, inclusive quanto a gratuidade. N@o basta, portanto, que o outorgante
nada tenha recebido do outorgado. O elemento subjetivo € essencial. Por
isso, ndo € doacd@o o que se hé de considerar suplemento de remuneracao
(= retribuicd@o suplementar), por servigos ja prestados; nem a gorjeta (cf.
ARNOLD LIEBISCH, Das Wesen der unentgeltlichen Zuwendungen unter
Lebenden, 37 s.).

Estatui o Cédigo Civil, art. 1.173: “A doag@o feita em contemplacio
de casamento futuro com certa e determinada pessoa, quer pelos nubentes
entre si, quer por terceiro a um déles, a ambos, ou aos filhos que, de futuro,
houverem um do outro, nfo pode ser impugnada por falta de aceitag@o, e
$6 ficard sem efeito se o casamento n3o se realizar”.

Se alguém estipula a favor de terceiro e ésse anui (Cédigo Civil, art.
1.098 e pardgrafo tnico), sem que possa o estipulante exonerar o devedor
(art. 1.099), ou substituir o terceiro (art. 1.100), conclui-se o contrato de
doag#o, se ndo féra concluido antes mesmo da anuéncia.

_ Se alguém paga a divida de outrem, por ter havido acdrdo para isso,
animo donandi, o adimplemento conclui o contrato de doagdo. Se ndo hou-
ve acdrdo prévio e quem paga a divida de outrem o faz com liberalidade,
O contrato de doagdo s6 se conclui se o devedor, cuja divida se extinguiu,
acelta como donatdria a prestacao pelo terceiro.
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No art. 945 do Cédigo Civil diz-se que a entrega do titulo ao devedor
firma a presun¢do de pagamento. Tal presungédo € eliminavel pela prova
contréria, que se faca dentro de sessenta dias (art. 945, § 1.°). Se foi o cre-
dor que entregou o titulo sem ter recebido o que lhe era devido, ou o f&z
em confiancga, ou animo donandi. No segundo caso, conclui-se contrato de
doacdo se o devedor ndo prometeu pagar (o que significaria nZo aceitar a
doacdo), ou se nao admite a existéncia da divida.

Se o tomador ou outro endossante de titulo cambidrio ou cambiari-
forme o entrega ac endossatério sem que haja existido prestacio désse
aquele, o negdcio juridico subjacente, justajacenie ou sobrejacente, que
se ndo insere no negdécio juridico abstrato do enddsso, é de doagdo, se
ndo houve outro negécio juridico. Cumpre, porém, advertir-se que, se o
tomador ou outro endossante opde excecao pessoal, a doacdo tem de ser
alegada e provada com observancia do art. 1.168 ou do pardgrafo dnico. Se
a letra de cambio foi aceita pelo doador a favor do donatério, o aceitante
tem de pagé-la a apresentac@o: a excegao de ter havido doagdo sem a forma
exigida é repelida, porque o titulo cambiério € abstrato, e, se ndao houve
doac@o vlida, outra relacéo juridica hé de ter existido, mas relagfo juridica
oriunda de negécio juridico subjacente, ou justajacente, ou sobrejacente.

A oferta de doag@o €, de regra, sem prazo. Se a pessoa cstd presente,
ou € imediatamente aceita, ou n@o no é. Se o ¢, a oferta de contrato gera
doagio ou se segue, desde j4, a tradi¢do, integrando-se logo o suporte féc-
tico, ou se faz dentro de lapso de tempo que se haja de considerar razoével,
mas, quase sempre, a oferta j4 contém o ato de tradi¢do longa manu, ou
o constituto possessério. Alguns juristas e julgados confundem a revoga-
¢do da oferta de contrato de doacio com revogagdo da doagdo, revogagao
excepcional do contrato de doagao (e. g., 4.* Camara Civil do Tribunal de
Justica de S@o Paulo, 13 de margo de 1947, R. dos T., 167, 273; J. M. DE
CARVALHO SaNTOS, Cédigo Civil brasileiro interpretado, 16, 432, ao art.
1.181). Se a oferta é de contrato consensual de doagdo, com a aceitagdo
conclui-se éle. Enquanto ndo se aceita, € revogével a oferta. Note-se bem: a
oferta. Se a oferta é de contrato real de doagio, a aceitagdo, antes da trans-
missdo, néo o conclui, de jeito que nio.se precisa, sequer, revogar a oferta.
Basta nZo se atribuir o direito que se quis doar.

Se feita com prazo a oferta de contrato real de doagdo, o prazo ¢ para
se aceitar, e o outorgado ou a aceita, se sujeita a encargo ou mista a do-
agdo, ou, se sem encargo e sem qualquer elemento que a faga mista, a
expiragiio do prazo significa aceitacdo. O oferente ji entregou O bem, ou
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féz s6 dependente da aceitagdo expressa, ou tdcita, a tradigd@o. Se a oferta
de contrato consensual de doagdo foi com prazo, a aceitacdo faz concluido
o contrato e o outorgante estd vinculado a prestar (cf. Cédigo Civil, arts.
1.172 e 1.179, 1.° parte). Se o prazo expira sem que o outorgado recuse,
entende-se que ésse aceitou (art. 1.166).

Quer se trate de oferta de contrato real-de doagdo, quer de oferta de
contrato consensual de doagdo, se a doac@o € para o caso de o outorgado
casar-se “com certa e determinada pessoa”’, 0 casamento torna-a irrevoga-
vel. Entende-se real o contrato se jd entregue, antes do casamento, o bem;
consensual, se ainda ndo fora entregue.

Hi4 trecho de CL6vIs BEVILAQUA (Cadigo Civil comentado, 1V, 333)
que tem concorrido para decisdes injustas. Disse &le: “Se o doador falecer
antes da aceitagdo por parte do donatdrio, resolve-se a doagdo, porque o
contrato ndo chegou a firmar-se”. Primeiramente, frisemos que ndo se trata
de resolucdo, nem de revogag@o da doagdo, mas sim da oferta: ainda ndo
se dera a conclusdo. Depois, havemos de atender aos principios. Ou hd
prazo, ou ndo ha prazo. Se hd prazo, a morte do oferente € sem relevancia.
Se ndo hd prazo, € preciso que o outorgado aceite antes da revogacao (aqui,
revogacao, no estrito sentido do art. 1.085 do Cédigo Civil, que alids fala
de “retratagio”). Se morre o oferente, os herdeiros € que teriam de revogar.
Tem-se de repelir a influéncia que o trecho citado exerceu em julgados (e.
g, 5." Camara Civil do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 28 de maio de
1948, R. dos T, 175,247). '

Nos casos do art. 1.081, I e I, do Cédigo Civil (oferta sem prazo), a
aceitacdo € indispensdvel. No caso do art. 1.081, IV, nfio houve conclusdo
do contrato. No caso do art. 1.081, III, tem-se de atender ao art. 1.166,
que o altera. Se a doagio foi feita “em contemplagio de casamento futuro
com certa ¢ determinada pessoa” (art. 1.173), o casamento € aceitacdo. Se
0 casamento ndo se vai celebrar, ou o oferente tem como ineficaz a oferta,
Ou, para maior seguranga, a retira, frisando a ineficdcia. Nos casos do art.

1.170, 0 que se hé de alegar e provar é que néo houve recusa do outorgado
¢ sim acolhimento.

Sé’ o art. 1.170 e o art. 1.173 abrem excegdo aos principios. O art.
1.166 € mais explicitaggo, porque se entende prazo para aceitar €, s¢ nao
responder, ter-se como feita a aceitagdo. Se nio h4 qualquer das trés es-
pécies (art. 1.166, 1.170 e 1.173), tem o outorgado de alegar e provar que
aceitou (3.* Camara Civil do Tribunal de Apelagéo de Sio Paulo, 7 de mar-
code 1939, R. dos T, 118, 642), expressa ou tacitamente.
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A doagio com reserva de usufruto nao € doagéio com encargo. Doou-
-se a nua propriedade, e a extingao do usufruto ndo tem outra conseqiiéncia
que a integralizacdo da propriedade. Se o doador marcou o prazo do art.
1.166 do Cédigo Civil, ndo precisa haver a aceitac@o expressa (2.* Camara
da Cérte de Apelacdo de Sdo Paulo, 12 de junho de 1936).

4. PrAZO E CONDIGAO. — Cédigo Civil, art. 1.166: “O doador pode
fixar prazo ao donatdrio, para declarar se aceita, ou ndo, a liberalidade.
Desde que o donatério, ciente do prazo, ndo faca, dentro néle, a declaracio,
entender-se-d que aceitou, se a doagdo ndo for sujeita a encargo”. A fonte
estd no Caodigo Civil alemdo, § 516, 2.” alinea, mas, enquanto, no direito
alemado, se exige a intimagdo com o prazo, o direito brasileiro reputa sufi-
ciente a inserc@o do prazo, de que tenha conhecimento o outorgado. O art.
1.166 do Cédigo Civil brasileiro € exce¢io ao principio que se estabelece
no art. 1.083, 1.7 parte, mas de certo modo se ajusta ao que se enuncia no
art. 1.084. O art. 1.166 ndo incide em se tratando de doag¢do modal, nem
se a doacdo € contrato misto (HANS GRAMM, Palandt Biirgerliches Gesetz-
buch, 14.* ed., 516, nota 6).

5. Co-DONATARIOS. — Lé-se no Cédigo Civil, art. 1.178: “Salvo decla-
racdo em contrdrio, a doacdo em comum a mais de uma pessoa entende-
-se distribuida entre elas por igual”. Acrescenta o pardgrafo tinico: “Se os
donatérios, em tal caso, forem marido e mulher, subsistird na totalidade a
doagao para o cOnjuge sobrevivo”. Em vez de se deixar 2 interpretacdo a
solugdo do problema que exsurge da pluralidade de outorgados, a lei, em
regra juridica dispositiva, distribui em partes iguais a doagdo (cf. Codigo
Civil portugués, art. 1.467; argentino, art. 1.798). No art. 1.178, pardgrafo
Gnico, estabelece-se o direito do conjuge sobrevivo a totalidade da doag@o.
Nada tem isso com a sorte da doagio conforme o regime matrimonial de
bens. O que o parigrafo tnico faz entender-se € que, se os donatarios sdo
cdnjuges, a parte do conjuge que premorre passa ao sobrevivo. Nada tem
isso com a doagdo a um dos conjuges, se o regime € da comunhdo de bens,
ou outro regime. O paragrafo tinico supde pluralidade, af duas pessoas, qué
foram os outorgados, e em atengdo 2 situag@o juridica entre éles estatul
que tdda a doagdo vai a0 que estd vivo. Se j4 a haviam recebido, ndo hd

invocabilidade do pardgrafo tnico.

6. CLAUSULA DE DEVOLUGAO. — Diz 0 Cédigo Civil, e'm.ﬂl._l 74: “O do-
ador pode estipular que os bens doados voltem ao seu patrimonio, se sobre-
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viver ao donatdrio”. Trata-se de cldusula de reversdo. Nao ha reversao se
ndo foi preestabelecida. A condigio resolutiva € a premorte do fionatério.
O doador contava com a existéncia do donatério durante toda a vida do do-
ador. Todavia, previu que sobrevivesse 0 doador e estabeleceu a reversao.
O que se atribuiu volta, entdo, ao patrimdnio do outorgante.
Nio se tire do art. 1.174 do Cédigo Civil que s6 se permite a reversao
20 doador. Pode ser estipulada a resolutividade a favor de terceiro, a se-
melhanca dos fideicomissos. Por analogia, tem-se de interpretar que sé se
admite a transmissdo a segundo outorgado (cf. Cédigo Civil, art. 1.739). A
outorga em segundo grau pode ser a um ou mais donatarios. O que se veda
é o terceiro grau. Se invdlida a segunda outorga, incélume fica a primeira.

Nada obsta a que a cldusula seja de reversdo por premorte, ou por
premorte sem herdeiros legitimos, ou por premorte sem herdeiros. Nao hd
reversio sem cldusula, e — na falta de explicitude — entende-se que a cléu-
sula € apenas de premorte, tenha herdeiros ou néo o premorto.

A reversdo opera-sc automaticamente. O doador torna-se titular do
direito sem que precise de qualquer ato. <

. R
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| O art. 1.166 do CC/1916 tem o mesmo texto do vigente af539 do CC/2002,
i o qual refere que o doador pode fixar prazo ao donatério, zéra declarar se aceita
| ounao a liberalidade. E tendo ciéncia o donatario dgffazo para aceitar, e néo o
faz, entende-se o siléncio como aceitagao, se a ¢do nao for sujeita a encargo.
Neste sentido, diz Pontes de Miranda que sgffata de excegdo a regra da aceita-
¢&o das propostas com prazo (ora o a 1 do CC/2002), assim como da regra
do art. 432 do CC/2002 que estabetéce se o negécio for daqueles em gue ndo
seja costume a aceitagéo expreesa, ou o proponente a tiver dispensado, reputa-se
concluido o contrato, ndo ch€gando a tempo a recusa.

esta disposicéo, a exemplo do que ocorria no direito anterior, refere
o verbal sera vélida, se, versando sobre bens méveis e de pequeno
i valgrrSe Ihe seguir incontinentia tradigao.

i O disposto no art. 1.170 do CC/1916 foi disciplinado com vantagem no Cadigo
Civil atual, especialmente por ter o art. 543 do CC/2002 dispensado a aceitagdo
do absolutamente incapaz para aperfeigoar a doagéo em que seja donatario. i
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s4rio (W. FRANCKE, Das Recht der Noterben, 505; K. ARNDTS, Pfli¢htteil
und Noterbenrecht, J. WEISKE, Rechtslexikon, VIIL, 165 s.; B. WIyBsCHEID,
Lehrbuch, T, 9.° ed., 397; sem razdo, P. L. KriTz, Exegetisg “praktische
Abhandlungen, 125 s.; Fr. SCHRODER, Das Noterbenrecht, 515,/H. DERNBURG,
Pandekten, I, 7.* ed., 303 s.).
NaL. 9, C., de inofficiosis donationibus, 3, 29, disseram o Imperador
Consténcio, Juliano e César que a querela inoffi€iosae donationis era a
semelhanga da querela inofficiosi testamenti, guanto a causa, quanto aos
térmos e usangas. Portanto, a mesma serig’a prescri¢o (cinco anos, H.
DERNBURG, Pandekten, II1, 7.% ed., 305; galvo, ressalvamos nés, casos ex-
cepcionais, cf. L. 8, § 17, D., de inoffidoso testamento, 5, 2). A prescricao
comegava da adigio da heranca (L, 36, § 2, C, de inofficioso testamento, 3,
28, segundo opinido de ULPIANG, contra a de MODESTINO, que pretendia
se contasse da morte do testgdor). A acdo era subsididria (L. 4, C., de in-
officiosis donationibus, 3,/29), de modo que dependia de existir a acao do
herdeiro necessdrio.

em qug/Se tivesse como de nulidade, por serem imprescritiveis tais acdes,
porgfn, sendo, como €, acdo subsididria, cessa com a prescri¢ido da acdo do
rdeiro para haver a heranga em maos de outrem.

6. DIREITO BRASILEIRO. — (2) Diz 0 Cédigo Civil, no art. 1.176: “Nula é
também a doagdo quanto 2 parte, que exceder a de que o doador, no momen-
to da liberalidade, poderia dispor em testamento”. Se o doador ndo tinha, no
momento de doar, herdeiros necess4rios, inclusive filho concebido, ou filho
concebido de descendente j4 falecido ao tempo da doagio, valida € tdda a
doagdo, ou a soma das doagdes feitas. Se j4 existe algum filho, ou se ainda
existe algum ascendente, a doagdo, no que exceder 2 metade disponivel, &
nula. Se houve diferentes doagdes, todas — desde que houve herdeiros ne-
cessérios — se computam, para se saber se h4 violagdo da porgdo disponivel.
Néo se levam em conta as doagdes que foram feitas ao tempo em que o do-
ador n3o tinha herdeiros necessarios; mas somam-se os valdres das que se
fizeram em todo o tempo em que o doador tinha herdeiros necessérios. Se a
doagéo foi remuneratéria, até onde houve remuneratoriedade nio se compu-
ta; bem assim, se feita para cumprir dever moral, ou onerada com encargos
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que ndo sejam também gratuitos (art. 1.187, I-II). As feitas para determi-
nado casamento, embora ndo revogéveis por ingratidéo (art. 1.187, IV), sio
nulas no que excedem do que o doador, no momento da liberalidade, po-
deria deixar em testamento. Leva-se em conta o que se pagou, de mais, em
prémios de seguro, ndo a soma segurada (K. HELLwIG, Die Vertrige auf
Leistung an Dritte, 386); nos outros contratos a favor de terceiro, o de que
gratuitamente se dispds (R. HAHN, Das Recht auf Ergéinzung des Pflicht-
teils, 25 s.). A comunhdo universal de bens nfo se leva em conta, ainda se o
outro cdnjuge nada tem de seu: na lei j4 se tomaram as cautelas aconselha-
veis (arts. 258, I-IV); porém a doagdo por um cdnjuge, no que € superior ao
que éle tem na comunho, € ineficaz. A regra juridica do art. 1.176 incide
quanto as disposi¢des para fundagdes (FR. LEONHARD, Erbrecht, 504).

A acgdo de doagdo ofensiva da legitima € da mesma natureza que a
acdo de redugio das disposi¢des testamentdrias (arts. 1.726-1.728), — ape-
nas nasce ao ser feita a doacao, de modo que, de regra, nasce antes da aber-
tura da sucessao. A nulidade pode ser decretada antes da morte do doador.
Qualquer pessoa que interésse tenha pode suscitar a decretacdo da nulida-
de, mas €sse interésse, de regra, s6 o tem o que seria herdeiro necessério
ao tempo da doag@o, ou — se, antes de existir &sse herdeiro, a doagéo ja fora
nulamente feita — o herdeiro necessario que surgiu depois. Se j4 faleceu o
doador, legitimados ativos a ac#@o s@o apenas os herdeiros necessarios ao
tempo da abertura da sucesso. A acdo dirige-se contra o donatério.

A pretensdo ndo desaparece se algum dos herdeiros necessdrios repu-
dia a heranga, ou algum herdeiro testamentério. Se, somando-se ao que dei-
xou o falecido o em que importaram as doagdes, hd menos de que a soma
das dividas, legitimados ativos também s@o os credores, uma vez que no
Cédigo Civil, art. 1.176, se concebeu a regra juridica como de nulidade (ali-
ter, o direito alem@o, TH. Kipp, Lehrbuch, 11, 3, 17.2-21.%ed., 464). Os frutos
ndo sdo restituidos. Restitui-se o que foi doado, mas hé de interpretar-se qué
se pode evitar a restituicdo prestando-se o valor pedido, porque o art. 1.176
concerne a valdres (metade disponivel + metade necessdria). Em vida do
doador, a restituicio € a &sse, e ndo ao que pediu a decretagdo da nulidade.
Nio importa saber-se se o donatério ndo mais tem consigo a coisa doada,
mas importa saber-se se o enriquecimento persiste; . g., Se a coisa perecey,
sem culpa do donatdrio, ndo tem de restituir o valor. A pretensdo nao pres-
creve porque o Cédigo Civil, art. 1.176, € regra juridica de nulidade.

Se hi colagdes, soma-se a0 que foi ou h4 de ser colado o que foi nulo
por infragio do art. 1.176. Se o donatario & herdeiro necessdrio, imputa-se
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2 legitima o que nulamente foi doado. Se a doagdo foi feita pelos conjuges,
casados com comunhao de bens, a terceiro, tem-se por feita por metades;
salvo se a herdeiro necessdrio de um déles, que o nao seja do outro, caso
em que o figurante no genitor nem descendente se tem como simples con-
sentinte para se poder realizar, a despeito da comunh@o, a doacdo ao paren-
te do outro. Se a doag@o anterior ndo excedeu, de si s6, o de que poderia
dispor o testador, ndo ¢ nula, embora se lhe conte o valor para se verificar
se poderia ser feita a doagao posterior. Se excedeu, € nula, de si mesma.
Somente pode ser legitimado passivo da agdo o donatdrio anterior, cuja
doacdo de si s6 ndo excedeu a parte disponivel, se a posterior ndo basta.

(b) O problema da determinacido do momento em que se ha de apre-
ciar a disponibilidade donatéria tem de ser levantado de iure condendo e
de iure condito.

Como problema de técnica legislativa, haveria a conveniéncia de se
considerar o dia da morte do doador, porque assim se uniformizaria a re-
gra juridica com a do direito das sucessdes, pois € no momento da morte
do decujo que se sabe qual a legitima (Cédigo Civil, arts. 1.721 e 1.722),
inclusive para a colagdo (art. 1.785-1.795). Mas hd inconvenientes: a nuli-
dade, antes de se chegar a data do falecimento, seria ignorada; nZo poderia
haver decretacfo da nulidade antes de se saber qual a legitima; a doagéo
que seria nula, por faltar ao patrimdnio valor suficiente para ela, passaria a
ser vélida, quando o patrimdnio aumentasse; a que era valida, porque o do-
ador tinha bens bastantes para, se morresse na ocasidc, déles poder dispor
em doagéo ou em testamento, tornar-se-ia nula, por ter diminuido, depois,
0 valor da heranga. Nem o préprio doador poderia saber se seria valida,
ou nula, a doag@o que fizesse. O miliondrio, que presenteasse com 0 auto-
mével o filho do amigo ou do parente, ou désse a alguma noiva, ou noivo,
presente de niipcias, nulamente estaria presenteando porque a decretagdo
de abertura da faléncia, anos depois, de uma das emprésas, 0 empobrecera.
A doagio do noivo & noiva, ou da noiva a0 noivo (art. 312), embora menor
do que seria a parte disponivel, se morresse no momento, ou enquanto se
rr}antivesse a disponibilidade, ficaria nula, por ser menor, a0 morrer, a parte
d_lsponivel. Se sobreviesse desquite, ou divércio, o empobrecimento poste-
rior do doador atingiria a doagio que féra feita. Tudo isso sdmente ocorre
porque se entendera subordinar a inoficiosidade da doagéo 2 inoficiosida-
fie d<.> lestamento, a regra juridica de indisponibilidade donatéria a regra
Jun’dxc.a de indisponibilidade testamentéria. Ora, a despeito da referéncia
a legitima, com simples propésito, alids, de remissdo 2 fracdo legalmente
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estabelecida, a regra juridica de indisponibilidade donat6ria (Cédigo Civil,
art. 1.176) € regra juridica de nulidade, regra juridica que pode ser invoca-
da pelos herdeiros legitimos necessérios, mesmo antes da morte do doador.

A solucd@o de serem verificadas, no momento da liberalidade, o va-
lor da doagdo e o valor do que seria disponivel, assenta em que se estd a
estabelecer sangao para contratos de doacdo, e ndo para disposigdes tes-
tamentérias. A doagdo € inoficiosa desde que excede o quanto; néo se faz
inoficiosa se vier a exceder o quanto.

O limite a doagdo segundo o Cddigo Civil, arts. 1.176 e 312, € 4 seme-
lhanga do que ocorre para o testamento (arts. 1.721 e 1.576). A nulidade,
no tocante ao testamento, € apreciada antes da entrega, e a prépria saisi-
na tem de atender a limitagdo: s6 se transfere o que se pode transferir. A
nulidade, se o caso € de doag@o real, exige verificagio, mas, de qualquer
maneira, a excessividade fica fora da transmissao, pois a eficdcia da decre-
tacdo da nulidade € ex func, pela ndo-irradiagio de efeitos do negéeio juri-
dico nulo, ou pela irradiac@o sé parcial se parcial a nulidade. Nio se hd de
considerar ex nunc a eficicia da decis@o, nem, sequer, como desconstitutiva
de efeitos. E desconstitutiva do negdcio juridico.

(Cumpre observar-se que no rescrito de Alexandre Severo, que estd na
L. 87, § 3, D., de legatis, 2, 31, se fala de “revocari”.)

A querela inofficiosae donationis féz-se 4 imagem da querela inof-
ficiosi testamenti, mas com a reduc@o. Os Glosadores nao eram acordes:
havia os que ndo viam a redutibilidade, os que a sustentavam e os que
distinguiam a inoficiosidade de m4 fé (que faria total a nulidade) e a inofi-
ciosidade sem ma fé (com a redugo). Outros ainda tratavam diversamente
a doac@o a estranhos e a doag@o a filhos.

Como problema de interpretagdo do Cédigo Civil brasileiro, art.
1.176, temos de partir do exame da letra da lei. Néle estd dito que “nula...
€ a doagdo quanto 2 parte, que exceder a de que o doador, no momento da
liberalidade, poderia dispor em testamento”. Se de nada poderia dispor,
porque, no momento, de todo o disponivel ja dispusera, tdda a doagdo €
nula. A referéncia a testamento n@o tem outra finalidade que a de alusdo
a metade. O legislador poderia ter dito que a doagdo € nula se, 20 MOITET,
ndo podia dispor do quanto o doador. Nio no disse. O que estd explicito € a
ligagio ao momento da conclusdo (verbis “no momento da liberalidade”).

O valor da doac@o € apreciado no dia em que se concluiu o contrato, €
ndo no dia em que falece o doador. Resta saber-se @) se s¢ soma tudo que
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se doou antes e b) se a doagd@o que era excessiva se torna valida por ter au-
mentado depois dela o patrimdnio do doador. Quanto a a), a resposta tem
de ser afirmativa: se o patriménio de A tem o valor 5 e éle doa, hoje, 2 e,
amanha, 1, héd excesso de 1/2, que se diminui & doag#o de 1.

Quanto a b), em verdade a legitima s6 € determinével na data da morte
do doador, mas o art. 1.176 do Cédigo Civil fala de momento em que a libe-
ralidade foi feita. B. WINDSCHEID (Lehrbuch der Pandekten, 111, 9.% ed., 395)
frisou que a liberalidade que foi feita, sem atingir a parte legitima existente
na época em que se féz, € inc6lume; e ndo se torna inoficiosa se o patrimd-
nio sofre posterior diminuigdo. Se a diminui¢&o resulta de outra liberalidade,
que somada as anteriores, atinge a legitima, a doac@o € inoficiosa. A doagao
nio € vilida se a soma com as anteriores excede ao valor da legitima que
seria a do momento da doagZo, se nesse dia faleceu o doador. Com doacdes
sucessivas ndo se pode dispor do que seria indisponivel com um sé ato.

Se, depois da conclusdo da doacdo, nasceram filhos, ou hé outros her-
deiros legitimos, a doacdo que fora feita ao tempo em que o doador poderia
dispor, testamentariamente, de todos os bens, o fato ou a superveniéncia de
herdeiros legitimos € sem qualquer repercussio na doagio.

Se s6 havia pessoa que seria herdeiro necessério e a doaco a ela foi
de mais do que a metade disponivel, tém-se de considerar adiantamento
de legitima o que a essa corresponderia e o préprio excesso, de modo que,
por ocasido da morte do doador, havendo outros herdeiros, hd a colac@o.
Como, porém, j4 se infringira o art. 1.176 do Cédigo Civil, hd a redutibi-
lidade da doagio. A lei ndo estatuiu que se atenderia, subjetivamente, ao
futuro direito do herdeiro necessério, mas, objetivamente, a relacdo com
a legitima. Uma vez que havia uma pessoa que seria herdeiro necessério,
a legitima tem de ser considerada ao tempo da conclusio da doagdo. Nao
Importa quem seja o donatdrio.

Se o doador doou a muitas pessoas ou em vézes sucessivas, discute-se
se a reducdo a) € sdmente sdbre a tltima, ou sdbre as dltimas, que exce-
de¥ax‘n, ou b) se hé de ser proporcional ao valor de cada uma. A primeira
Opinido € que € a certa (CHR. Fr. VON GLUCK, Ausfiihrliche Erlduterung
der Pandecten, VII, 174; A. voN VANGEROW, Lehrbuch der Pandekten, §
4§2). A segunda, sem razéo de ser, foi a de A. FABER (Codex definitionum,
Liber III, Tit. 29, def. 7), ANTONIO PEREZ (Praelectiones, Liv. 39, Tit. 5,
n. 6), e J. VOET (Commentarius ad Pandertas, 11, 587).

A opiniZo certa remonta a SICHARDUS, em 1614, no comentdrio a L.
5, C., de inofficioso testamento, 3, 28, em que se apoiou CHR. FR. VON
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GLUCK. J4 assim C. C. HOFACKER (Principia iuris civilis Romano-Germa-
nici, II, § 1000, n. V) e J. Fr. MALBLANK (Principia juris romani secundum
ord. Digestorum, Pars II, Sect. 11, § 788).

7. DOACAO DO CONJUGE ADULTERO AO SEU COMPLICE. — Lé-se no Cé-
digo Civil, art. 1.177: “A doagao do cdnjuge addltero ao seu cimplice pode
ser anulada pelo outro cdnjuge, ou por seus herdeiros necessérios, até dois
anos depois de dissolvida a sociedade conjugal (arts. 178, § 7.°, n. VI, e
248, n. IV)”. A sang@o € de anulabilidade, e nio de nulidade, devido 3 ex-
pressdo “anulada” que aparece no texto da lei, € ao prazo prescripcional de
dois anos para o exercicio da ag¢do constitutiva negativa (Tomo VI, § 708,
2). Nas Ordenagdes Filipinas, Livro IV, Titulo 66, s6 se cogitava da doago
feita pelo marido “a barregd, ou a qualquer outra mulher, com quem tenha
carnal afeicdo”. Também se cogitava da fraus legis: “E tudo isto, que te-
mos dito na doacdo, feita pelo homem casado a sua barrega, havera lugar
na coisa, que por &le a ela fér vendida, ou apenhada, ou por outro qualquer
modo traspassada, ou que a barregd, fugindo-lhe, levasse furtada ou rou-
bada, e em &stes casos a mulher a poderd demandar e haver, sem por ela
pagar preco algum. Porque de presumir € que a tal alheacdo foi feita con-
luiosamente, por o marido defraudar sua mulher. A qual demanda ela pode-
rd fazer em todo o tempo, que estiver com o marido sob seu poder; e sendo
apartada déle por morte, ou por qualquer outra maneira, a poderd fazer do
dia, que o tal apartamento for feito, quatro anos cumpridos; e morrendo a
mulher em vida do marido, e ficando-lhe filhos, ou outros descendentes,
ou ascendentes, éles poderdo isso mesmo demandar a dita coisa, até quatro
anos contados do dia, que a mie morreu”. O texto proveio das Ordenagoes
Afonsinas, Livro IV, Titulo 13, que atribuiu tais regras juridicas a costume
dos Reinos. Passou as Ordenagdes Manuelinas, Livro IV, Titulo 8, ja sem
alusdo a fonte nos costumes. Nada se diz quanto as doagdes que a mulher
casada fizesse ao amante. S6 se cogitou do marido concubindrio. Mas era

0 que se havia de entender, posto que, na legislacao luso-brasileira, mais
se considerasse o adultério do marido do que o da mulher, tido como raro-

Legitimados a pedir a decretacdo da anulagdo sao apenas o cc‘?njuge
e, morto &le, os seus herdeiros necessérios (1.* Camara Civil do Tribunal
de Apelacio de Sio Paulo, 22 de fevereiro de 1943, R. dos T., 146, 168).

A lei fala em c6njuge, mas o art. 1.177 supde, sem no d.izer, a ¢'zxist6~n—
cia da sociedade conjugal. Se houve desquite e a doagdo foi posterior, 1do
se pode invocar o art. 1.177 (2.*Camara Civil do Tribunal de Justica de Sao
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Paulo, 11 de novembro de 1949, R. dos T., 184, 106). Se se ofendeu o art.
1.176, € outra questéo.

A instituicdo de beneficidria de seguro n@o € doacdo, mas o art. 1.474
do Cédigo Civil estatui: “Nao se pode instituir beneficidrio pessoa que fora
legalmente inibida de receber doac@o do segurado”. H4 proibicdo; a san¢éo
é a nulidade.

A doagio feita 2 pessoa que, depois do casamento do dotador, foi sua
concubina, é vilida. Idem, o secguro em que a beneficiada, ao tempo em
que se féz o seguro, ou foi instituido, ndo era concubina do doador (cf. 4.*
Camara Civel do Tribunal de Justica do Distrito Federal, 12 de setembro
de 1952, D. da J. de 24 de setembro de 1953).

Se a doag@o foi de dinheiro para aquisi¢do de imdéveis (2.° Grupo de
Camaras Civeis do Tribunal de Justica de S@o Paulo, 18 de dezembro de
1947, R. dos T., 172, 548), ou de méveis, anuldvel € a doacao; nao a compra-

-e-venda, ou a troca, ou qualquer outro contrato de que resultou a aquisic@o.

Panorama atual pelo Atualizador

§ 5.019. A — Legislagao E

O art. 1.175 do CC/1916 que comina de nulidade a doagdo ufiversal, ou seja,
de todos os bens, sem reserva de parte, ou renda suficienje’para a subsisténcia
do doador, ora é reproduzido no art. 548 do CC/2002. Dafhesma forma, a doacéo
inoficiosa, prevista no art. 1.176 do CC/1916 e caragtérizada por dispor de parte
que excede a de que o doador, no momento da lipefalidade, pode dispor em testa-
mento, & reproduzida no art. 549 do CC/2002, Xindicacdo de Pontes de Miranda &
precisa quanto & distincdo de tratamento legfslativo das duas espécies, apontando
que enquanto em relagdo a doacao unj¥ersal ha proibigéo (art. 548 do CC/2002),
no tocante & doagao inoficiosa hé Ijpfitagao (art. 549 do CC/2002)

Ja em relagéo a doagao do gdhjuge adtiltero ao seu cimplice, a que se referia
o art. 1.177 do CC/1916, o arf. 550 do CC/2002 o reproduz, e reconhece a anu-
labilidade mediante exergi€io do direito potestativo de anulacao do outro cdnjuge,
até dois anos apés a ssolugéo da sociedade conjugal.

Aos arts. 1.726/2 1.728 do CC/1916, que dispoem sobre a redugao das dispo-
si¢Bes testamgfitarias, correspondem aos arts. 1.966 a 1.968 do CC/2002.

_Outra eragao de relevo no direito vigente diz respeito a sangéo para a do-
acao gifulada. A simulagéo no direito anterior era disciplinada pelos arts. 102

2 106 do CC/1916, e tinha por consequéncia a anulabilidade (art. 147, 1l, do

/1916). No direito vigente, trata-se de causa de nulidade, conforme estabelece
o art. 167 do CC/2002.
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