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LIVROV.
- DATUTELA PROVISORIA

- TiTULO '
, : ' - DISPOSICOES GERAIS
o A i  CPC/2015 \
Art. 796. 0 procedimento cautelar pode ser | Art. 294, A tutela proviséria pode funda-
instaurado antes ou no curso do processo: | mentar-se em urgéncia ou evidéncia.
principal e deste € sempre dependente. | Paragrafo tnico. A tutela proviséria de

_ ' r . | urgéncia, cautelar ou antecipada, pode
ser concedida em carater antecedente ou
incidental,

il

1. Do processo cautelar a parte geral ‘O novo C6digo ndo estd organizado do
ponto de vista estrutural como o Cédigo Buzaid — no que agora interessa, néo preve
um processo cautelar, isto €, um processo destinado a prestar tde somente tutela cau-
telar (ou, pelo menos, tutela tida como cautelar pelo legislador). N(_) novo Codigo,
o procedimento comum e os procedimentos diﬁerenciados p9dan \nablhzgr tanto a
prestacdo de tutelasatisfativa como detu telacautelarde mamelra=:-ant§eef1ente ouinci-
dental (art. 294, pardgrafo tnico). O processo civil mg"a.t_yuelqrdes;&lmws; que Eodg
ser prestada por atividades de cognigao e execucao }:nie;,dlanm deességs.'prcmsémsl.e
definitivas que podem ter lugar indistintamente em qualqumupmcﬂélmanm. Dai a
razao pela qual se preferiu introduzir a técnica mﬁﬁma-mwdmmﬁ;
Codigo “tutela provisoria” —na parte -ggga},{ -elegando-se a historia - _  ; |
figura do processo cautelar (para umacompara ~0digo Buzaic
ca‘d.onﬁ\’(l Cé.dqus Vi ‘.., 1, Arenial Vitidi
RT, vol. I - Teoria do Processo Civil)- . -

~ 2.Da tutela cautelar 2 técnica ant
toda tutela fundadaem cogni
procurou ao mesmo tempo

T1Nnor1l ]

dﬂﬁw'que t(?@& qualq
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& urgencia como a evidéncia (are. 204), errou em denomind-lag Partir o

S

P a0 pr {o-a conservad tede “mtmhh
ria (Marinoni, Arenhart e Mitidiero. Novo Curso de Processo Civil, kg, g @ oy
Tutela dos Dircitos mediante Procedimento Comum). Essa terminglog Yol 1

relacdo entre técnica processual e tutela do direito, turvando ospmgsupo:'m' :

necessitios para pres

unico, cer

tar diferentes tutelas mediante a técnica an,

inibitoria contra o ilicito, que 0 Codigo igualmente consagra no ary.
1 wostos distintas da rutela ressarcitoria o, Pardgrag,
- trag

CClpatgry, <%
Tt

Aorganizacio do tema = r- e tivada Lécui:aanmcipalanapodeﬁxm
para o melhor equacionamento das relacdes entre direito e processq, :uhhﬂl‘ndn

3. Técnica antecipatoriae tutelados di

Atécnica antecipagy

ria

bilizar uma decisio proviséria capaz de satisfazer ou acautelar o dj Podey;,
elaborada peladouttinaentre sAlgatidaAce Gatelidade towdanr;i:':l‘;‘ distingy,
Cursode Processo Civil, Ed. RT, vol. II1; Luiz Guitherme Madnuni,ﬁmmmm:daﬁhll
Ed. RT), portanto, continua sendo integralmenteaplicavel ao direito vigen, iﬂmﬂl
antecipatdria que da lugar a um provimento provisorio — “mutela P?U\'isor{a-hi"
::;t:: logo viabilizar a realizacdo e a fruicdo do direito pela parte (tutely satisfagy pode

fruicdo tenha condigoes de eventual ¢ fy

Vil oy
ocorrer tutela cautelar), A ratela satisfativa pode ser direcionadsa cnnmnﬂm

T B A et
fa e i

(tutela reparsitdria e rutela ressarcitoria), a0 passo que a

¢iio dovilicite, art. 497, pardgrafo unico) oy COntra o dyy,

tutela cautelar é sem

odano (por exemplo, arresto, sequestro, arrolamento de bens, art. 301). 5 cnicy
antecipatoria espelha provisorigmente a tutela do direito satisfativa ou caugelg,
a parte pode obter ao final do pracedimento (sobre ¢ssa perspectiva tesrica, o nos,
Antecipacao da Tutela— Da Tutela Cawselar a Téenica Antecipatoria, Ed. RT),

4. Tutelas provisarias. O legisladoragrupousob o género tutelas provisorius g
as tutelas satisfativas como as tutelas cautelares que podem ser prestadas mediange

cognicao sumaria, isto €, fundadas em juizo de proba
antecipatdria pode dar

Iﬂhda_:h--hﬂ. 300). A técnica

p:i‘} ‘A 1empo et qm:.sendml(\aaplesmgaudc ttela cautelar

e ORRIEL MMERD
B

... sendoa mt_dla saﬁs[aﬁw;uea tutela cautelar g
AP 4 condicionadad existéncia de pedidy {mﬁ:;

oncessdo nao prestava ttels ag dired
oo e e i e
no lichen Interesse”, Georg Guthe, “Voraussetzungen yng
. jollstrechung”, Zeitschrift far deutschen Zivilprogess
A ncao de policia do processo (*polizia dl processy” piery
3 “'noswdmsislemml_cgdxi ?mWEd'tﬂLﬂllCﬂm]ﬂﬂ_C’;dm)I
G SO S A e
e obtem, " JEtutelar o proces
g :PIOP“"’ direito d crécito de que se julgs ttalar o
prutura cooperativa do novo processo civil (Fredie Di-
+cipio da Cooperagao no Direito Processual Civil Portugugs,
Cabral, Nulidades no processo moderno, Forense: ainda, o
' Civil — Pressupostos Soclals, Logicos ¢ Eticos, Fd. RT),
que ! vel tutelar a parie proy'\suﬁamem:. consultd-la a
+paobtengao de uma tutela sumaria (art. 6.2, conforme pinda
Tiifela—Da Tutela Cautelar & Técnica Antecipatoria cit.). Nao
a tutela de oficio (seja satisfativa, seja cautelar), dado
bjetiva inerente a sua fruicao (ari. 302), o qual a parte
em submeter-se (Fredie Didier Jnior, Paula Braga e Rafacl de
mgssml Civil, vol. 11, JusPodivim).
8 .o tecurse de agravo de instrumento contra a decisio
indevidamente a apreciacio do pedido de mela
’ ‘s¢ concedida na sentenca, hipotese em que cabe o
1.013.§5.°). Havendo decisdointerlocutoriaposteriorasua
jequitcdo da técnica executiva que deve ser adotada para
ria (art. 207), essa também ¢ recorrivel mediante agravo
art. 1.015,1).
Codigonio repetinl com a mesma extensio a regra da
podem ser obtidas medianteaécnica antecipatoria,
Y anico ,ﬁem-se-nsmwhspmisolhsrequm-
o e conta anecessidade de aproveitamento
dele decorrente— ¢ a
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da Tutela—Da Tutela Cautelar a Téenica Angeci
H"‘“m_ ibilidade ‘_5"’ estabilizacao da tutelq slt:fmﬂdi
Passo Cabral, Nulidades no Processo Moderna cit:; Eduardo Lamy; Princy,, emeeito de provisoriedade adequado ao direito brasiles
bilidade no Processo Civil, Dialética). L™ provisoria & aquela decisto que tendencialmente yy =
i i ke
CPC/1973 CPC/2015 aiente sers substitulda por Outra com objeto tendencialmente
cia Art. 295. A tutela wobe isori
Sem correspondén e Proviséria | ou total gntre a tutela provisoria e a tutela definitiva, A
-dsmma M'N& = Ja antecipadaeatutela final - ou, dito de outro mode
gamento de custa: dl identidade total ;
. (utela final — € de t e ou parcial. Trata-se d
1. I‘l.ttrlaprovxsﬂrl.at: dtsp'cs:Is pm;t‘ssr.lnl.s. Oemprego da I.écnic;;;];'a‘-\ 4 1 cessual: provisorio e definitivo sdo qualificativos de
rid para prestar uma tute provisoria ao direito independe sempre de paga Pat, -Wg;a pro i
despesas processuais. Ao contririo do que sugere o art. 295 nem m, MCtity g i

Vil dizer: do ato processual. Inexiste uma relacio de instri.
1 e antecipatoriaca tutela final ou entre a tutela provisaria
rque a tutela que € prestada de forma provissria ¢ exata-

TSI
de “rurela provisoria” em carater antecedente exige por si 56 pagamenig d:co
medida em que 0 seu li toserveig nte para custear o exaur ¥ ;
nigao subsequente (arts. 303,§3.% ¢ 308, caput). As despesas prucessual::::ndw todo ov €™ parte, que Pode secprestidiiae friirdenuitivel ¢
custear aobtengaoda tutela jurisdicional final. Sendo necessério iniciaro I',mem Pary b (em uma natureza diversa daquela que serd prestada de forma
visa 3 obté-la inicialmente tendo como objeto apenasa prestacio da tutela Pmian? g 4 m&aﬁlwv o riogso Antecipacdo da Tutela = Da Tutela Cautelar a
entio tambem se deslaca para esse momento o dnus de adiantamenio das d i

o
¢spesas. grigeitde
‘ CPC/1973

i ugn @

cmoh -dh!mlzh cautelar a tutela satisfativa, Enquanto existe uma
 ceuial entre @ técnica antecipatoria ¢ a ttela final, entre o

Art. 273. Art. 296. A tutela proviséria conserya -

(-,

i e existe entre a tutela satisfativ,
: eficacia na pendéncia do procasso, mag vo,arelagao qu vaeaela
4.2 A tutela antecipada podera ser revoga- pode, a qualquar tempo, ser ;

’ material:atutela cautelapserve paraconseryaratmtelado direito
da ou modificada a qualquer tempo, em modificada. T T | ¢ futura satisfacao. A Melﬂ. cautelar é referivel a tuela se_uisjmm
decisiofundamentada, adaa sua conservagao. E importante perceber, nessa linha, que

Paragrafo Gnico. Salvo decisio judical

Art, 807, As medidas cautelares conservam | &M ario, a tutela p ia conser- : relagao de instrumenitalidade processual. A tatela satisfas
asua eficicia no prazo do artigo antece- | varaa eficécia durante o periodo de sus- . saomtelas dodireito. Emouras palavras,atutela cautelarnao
dente & na pendéncia do processo prin- _pensae do processo. . aiito, embora essesejaumendereco doutrindrio comumne
cipal; mas podem, a qualquer tempo, ser Al ; ;
revogadas ou modificadas,

g o Lacexda, Comentdrios ao Codigo de Processo Civil, Forense,
' , - : clar presia tutela ao direito material (Ovidio Baptista da
vibeit)io : -

jcagao’e novo pedido. Enquanto se desenvolve o procedi-

revogidaon modificada, desde que sobrevenhia
que justifique semelhante revogacio otmodifi-
Aseguranca juridicacompoe o direitd fundamental
sarso de Processo Civilivol. T, L),
estabilidadeadlongo doprocedimento
o5 Dindmicas, JusPodivm), Submete-

e b b €

Pardgrafo tinico. Salvo decisao judicial em
contrario, a medida cautelar conservara a.

sfcicia dyrante o perfodo de suspensia

10 R 1 i ez kol cdguri ! " >

L0 L bt aberaingbbins | o el

i ogiléon ovom O atilsbidigna B¢ 5
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BREVES COMENTARICS AQ NOVO CODIGO DE PROCESSO CVIL sados Princ ipios, Malheiros). Emoutras
e

- = para® atela do direito, Apenas de
e et nEx eis para @ tutelaé que possivel

Palavras a téenicy
Pois d.cst].tr:'lom_dn!

= ) : PErgunta; i
cPC/1973 T dispor™ ivel & esfera juridica do “dador mﬁpm?
Art, 796, Além dos procedimentos caute- | Art. 297. O juhm » e s onal da liberdade, que comstitui um dos fins do Estady
fares especificos, que este Codigo regula | medidas que considerar d% u i o cons dd;gado-dﬁm“dm lm‘i“”m“dmﬂpelocumprimmm
o Capitula Il deste Livio, poderd o julz | efetivagao da tutela provissry 2 bary P feral na medida do necessdrio (Humberto Avila, Teorig do
determinar as medeai pmvisbrias‘ qusjljl- Parbgr‘afp dnico, A efetivacg, o o W“nﬁ d@,_u-mlé-;nic:a'\g,l.lalrmzrn.e':(1.131'19;1'putanmuuzl-.;,.fmd-n.e-m:I
gar adequadas, § houver P observars as NOfMmag Vg, a0 PY end dﬁsa menor resiricio possivel, w[vmawm.
e s e s o | a0 oo o || e e e
;::w da "’::‘em o 50, A e kg o @F%ﬁu&ﬁﬁmaadc:caoda‘écuicamaisresuiﬁvn_mmmem
s 2?g3. 7, SEIR ¢ paz cit) 0 custo da técnica I:X.CCI.I.:Li\.ra‘ £m suma, tem de ser
o) I‘l.dF“Is rela do direito (arts. 8.7 e 207} E clarg que para afmcao
32 A efetivagio da tutela antecipada ob- m'cuij\ra o juiz devese valer das Iécn'lcaspmcegsumpm,_
servard, no que couber emfmnesu?;;- 1o da sentenca (art. 297, paragralo unico), Tem-se que (er
tureza, as normas previstas nos arts. 388, .y quando a téenicaantecipatania é lundada na urgenc
461, §54.2e 52 e 461-A. i'r‘as'l)q bR

tela ressarcitoria, a 1EEnica expropriatoria prevista para
wada (Luiz Guilherme Marinoni, Antecipagdo da Titela
cao da Tutela—Da Tutela Cautelar a Técnica Antecipatoria
aurgéncia € incompativel com o rito expropriatonio: ¢ i) as
das a0 cumprimento da sentenga sao aplicaveis apenas no que
primeiro 0 legislador fala em adequagao da técnica exe-
se apenas teenicas adequadas podem servir para tutela
ndivel a consideragao da situagdo concreta de wigéncia
Pﬂ;gggp]'nmvE'[ uma efetiva tutela do direito mediante a

1. Tecnica executiva;: darigidez amaleabilidade. Ressalvada aexecugag = |
Fazenda Publica, aatividade executiva pode se valerde técnicas executivas at pic m;‘;
promogio daruteladosdireitos. No desenhooriginal do Codigo ““m“‘"nhmum i

: rigido de correlagao entre tipos de obrigacio & tipos executivos. As Reformgs } em g
introduziram um sistema parcialmente maledvel, permitindo 0 emprego de técnigg,
exectitivas atipicas para cumprimento das situagdes substanciais consubstanciada que
em um fazer, nio fazer e no direito a coisa. Com excecan da execucdo contraa Fy,
zenda Publica, o novo Codigo quebrou integralmente o sistema de tipicidade da tecnigy

processual, permitindo o emprego do meio tive mais adequado para tutela dy

: i : i -atipico de téenica executiva, os postulados da
i mmucaum d ‘1 mﬂmﬂm ﬂbm Emgnadaug' N)-']:'I’d:l:-se demqudmlpwﬂ b mgdgmmmmalldadc? 4 L' emsentido esﬁlodzvp;atmtuar
hat epfmuvid.nd::: mmmom (Lu?: é?ﬂﬁl;::: ;fal.:énonj., ?rem m,w g0 da técnica executiva a fim de que o poderjudicial de

! ::sm;;m;m Ed. Rr-ﬂ ;,310 Erix Argm Perfis da Tutela Inibitoria Coletiva, Ed. RT: intersubjetivamente controldvel (arts. 8. ¢ 197, conlorme

v Kl g coimt o ; ir o
Marcelo Lima Guerra, Execucao Indireta, Ed. RT, -m-sfuwmm 1 Tutela =D Tutela Cautelar a Técnica Antecipatoria cit.
do Credor na Execugao Civil, Ed, RT), Com. reito. i afa a dos Principios cit.).
sistema de técnica executiva rigida T

MR S . . Art. 298. Na decisdo que concedet, negar,
o m;;.ou-munuulapmﬂ:ﬁhi
o lulz ard quncimnptnde

T kil
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Boa-Fé Processual Objetiva”, RePra, n.

I |

2 reagdo, mas um direito de influencia (ans. 93, 1X, CEe 7.°,0 0, 10,29
IV, Alvaro de Oliveira, “A Gariniia do Contraditoria®, Garantias ¢,
Processa Civil; Ed. RT; Antonio do Passo Gabral, *O Contraditérig

uma decisdo se o juiz nela atende ao seu dever de debate com as partes (Te
Alvim Wambier, Embargos de Declaragio e Omissdo Judicial, Ed. RT. 5 r'“&r%
Colaboracdo no Processo Civil — Pressupostos Sociais, Ldgicos e Ftizos it ;'d" O Ny,
2. Claro ¢ preciso. A decisao que antecipaa futela satisfativa oy Cauely
ser fundamentadade modo claro e preciso — como toda e qualquer d“'“o]:d I
931X, CF). Isso quer dizer que tem deatenderao dispostono art 489 niajn

u 1
126), 50 ¢ possivel m“-""dtra:‘[]‘::lb‘"ﬂ ::

ey
iy

em quaisquer dos defeitosde fun

tagao dadecisdo tem de ser racional, o quesignifica dizer que a atividade i,

nda,

cioarroladosnoart. 459,81 4 4 ki

ey
"Pretaty

deve ser fustificada (interna e exter

coeretite e universalizdvel (conforme o nosso Cortes Superiores e Cortes §

Controle a Interpretagdo da furisprudéncia ao Precedente, Ed. RT). Forg dm’f:lm ~dy
o exercicio do poder judicial é incontrolavel intersubjetivamente, frustray ity
isso'a razdo de ser do direito fundamental @ fandamentagao das decisges no di
brasileiro: a estruturagio de uma democrdtica administracdo da Justica Ci"‘"(Ml:ﬁ:
Taruffo, A Motivacdo da Sentenga Civil, Marcial Pons).

'€ o re

do da Interpretacay devegy

ndo-se cogy

CPC/1973

P 5, 30 Jul P
cer da agao principal.

Art. 800. As medidas cautelares serfio re-
queridas ao juiz da causa; e, quando pre-
5 para conhe-

Parégrafo Gnica, Interposto o recurso, a | Pardgrafo Unico. Ressalvada disposicio
medida cautelar serd requerida direta-

e —
Art. 299, A tutela provisoria serd reque.

rida ao juizo da causa e, quando antece.
dente, ao juizo competente para conhe-
cer do pedido principal.

especial, na agdo de competéncia otig-
| néria de tribunal e nos recursosa tutel

W ewndet a eficdcia da decisio do tribung) Al
T L COrigem comao
s efeitosdOP
hat

de

P

da verossimilhanca da
i

sjo de dano Irreparavel

DANEL MiTIDIERG

obstante O TECUISO pendade admissibilidy

nada t de
A o araoutorga deaniecipacio da mtely mcm;ﬁiﬁm
ety ”m o cspec‘?l ¢ respectivamente do Supremg Tribunal Fe-
Onstigye 0 LA ’#ﬁ" ou Tribunal de Justica. A p‘rolposno: & outarga de efeito suspensiyg
o] recurso especial constitui hipoese de Antecipacio da

rovimento do recurso. A excegao aregra ficapo
repetitivo afetado no STF ou np 5T n:sl:c:::::w;

ser pedida para o presidente do tribunal de origem (ar

TITULO Il
DA TUTELA DE URGENCIA

CAPITULO |
DISPOSICOES GERAIS

CPCI2015

Art. 300. A tutela de urgéncia serd con-
cedida g houver el que
evidenciem a probabilidade do direito &
o perigo de dano ou o risco ao resultado
atil do processo.
§ 1.° Para a concessao da tutela de ur-
géncia, o juiz pode, conforme o caso,
exigir caugao real ou fidejussoria idonea
para ressarcir os danos que a outra parte
possa vir a sofrer, podendo a caucio ser
prévia a medi- | dispensada se a parte economicamente
-0 réu, quando verifi- hipassuficiente nao puder oferecé-la.

i § 2.2 A tutela de urgéncia pode ser con-

% cedida liminarmente ou apés justificagio

prévia.
§ 32 A tutela de urgéncia de natureza
antecipada néo serd concedida quando
houver perigo de |;r¢_ursgbllmde dos
efeitos da decisdo.
I8 '.:,' all 7t

a requerimenta
u parcialmente,
sretendida no pedido

istindo prova inequ-

ceder liminar-
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. _\_‘_‘_‘_‘_‘_"‘-_
“--_‘.,\_“_H
decisiio provisoria capaz de owtorgar tutela satisfativa ou tutela cqy
em cognigio sumaria (sobre o assunto, 0 nosso Antecipagéo da Ty, l'lﬂr l"“dad,
Cautelara Técnica Antecipatoria cit. ). b T“ld.
2. Atipicidade. Todaequalquer providencia capaz dealcangar ym
a parte pode serantecipada. Vale dizerro pedido de tutela de urgene;
cautelar—nao estalimitadoa protecao de apenas determinadas situage s
A atipicidade da tutela de urgénicia, como da tutela jurisdicional em ey s'l“balanm
4 necessidade de se oferecer uma cobertira o mais completa possivel as si‘ sty
tanciais carentes de protegio (Flavio Yarshell, Tutela Jurisdicional, au,:,“""“ﬂlh»
3. Probabilidade do direito. No direito anterior a antecipacao d, T-
condicionada i existéncia de “prova ineguivoca” capaz de convencer o 'n‘ilzlela .
da “verossimilhanca da alegagio”, expressoes que sempre foramalva de aﬂ ‘irmfj:mh
na doutrina (Luiz Guilherme Marinoni, Antecipacao da Tutela cit.; Daissg, debaye
Verossimilhanca no Processo Civil, Ed. RT; 0 nosso, Antecipacao da Tutelg _nDF!“CM
Catitelar a Técnica Antecipatoria cit.). O legislador resolveu, contudo abnnda Tutely
dando preferéncia ap conceito de probabilidade do direito (0 nosso ',qmc- Ot g
Tutela—Da Titela Cautelar a Técnica Antecipatoriacit ). Comisso, o Iegi;ladu, et
autorizar o juiza conceder “tutelas provisarias” com base em cognicao mmﬂ:;"m“’"
ouvindo apenas uma das partes ou entdo fundado em quadros probatdrios :‘nmm:s'
(vale dizer, sem que tenham sido colhidas todas as provas disponiveis pari o escly.
recimento das alegagoes de fato, conforme o classico conceito de cdgnigg stmaria
de Hans Karl Briegleb, Einleitung in die Theorie der summarischen Processe, Benhard
Tauchitz), A probabilidade que autoriza 0 emprego da técnica antecipatoria paraa
tutela dos direitos ¢ a probabilidade logica — que € aquela que surge da confrontagio
dasalegacdes ¢ das provas com 0s elementos disponiveis nos autos, sendo provivela
hipotese que encontra maior grau de confirmagdo
elementos. O juiz tem que se convencer de
snainiveeogid |

Tesulia,
a «saﬁ.;[,::‘;:

MEnoer ?

DAMIEL MITIERERD

cesso Civil cit.), tendo por finali
ﬂﬁod‘:r“g?ﬂeparavel ou de dificil Fepmac;:ag?e::;raa niirl:tm
pnceito mais apropriado, porque Suncienm,nm T tin a_a
2 . o conceito de perigo na demora (“peri LS (sl
mgeﬂcis. S 1 peniculum in morg"y.
: éneceﬁsarla simplesmente POVAUE ndo ¢ possivel esperar, sob peng
ntnuar ocorrendo, OCOTTEr novamente, nao ser rmgﬁd?fn
o) reparavel no futuro. Assim, & preciso ler as ex % s:u
resultado titil do processo como alusoes ao perigo ﬂﬂprdcm s
r,na classica expressao de Calamandrei, Introduzione lly Slu:iri:
i wrdivitd » menti Cautelari cit.). Vale dizer: ha urgéncia quando a demorg
i realizacio imediata ou futura do direito,
Comoa concessao da tutela fundada em cognicio sumdria sempre
deriscos,a fim desalvaguardar omicleoessencial dodireito aseguran-
(Teori Zavascki, Antecipagao da Tutela, Saraiva) o legistador
juizd ¢ncia de CauCao para prestacao da tutela provisoria, Trata-
e M‘ohede_‘:" as pc?.ruculandadcs do caso {“conforme o caso”,
£ 1.9), Assim, se 0 direito é desde logo muito provivel, nio deve o
esde logo refere o legislador que nao € o caso de exigir caugdo da
hipossuficiente (arts. 7.°¢300,81°).
witela de urgéncia pode ser concedida liminarmente (isto ¢, in
cesso, semquese tenha citado 4 parte contraria—inauditaaltera
paatuacdo da parte contrariafor capaz de frustrar aefetividade
50, o contraditdrio tem de ser postergado para o momento
tutela. Nao sendo o caso de concessao liminar, pode o juiz
demandado em justificacao prévia (5o ¢, ottiva especifica
o de tutela de urgenda). na audiencia de conciliagio
lizacao ou ainda depois da contestagdo. Isso quer
h’.fteh de urgéncia seja concedida em qualquer momento
' ca (a fim de neutralizar o efeito suspensivo da
SUma, eNqUAnto o Processo nao tiver logrado
ria (José Rogério Cruz ¢ Tuccl, Tempoe Processo,
ntecipacao de Tutela, Forense).

Jemandado
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DAMIEL MITIDHERD

CPC/1973 cPCiams s
Art. 798. Além dos procedimentos caute- | Art. 301, A tutela de ur, : 1
lares especificos, que este Cadigo regula | za cautelar pode ser szzm d'ﬂ'n.._
no Capitulo |l deste Livro, podera o juiz | arresto, sequestro, arroly vadamm|
determinar as medidas provisérias que jul- | registro de protesto co TIENO de by
gar adequadas, quando houver fundado | bem e qualquer ou":m' Alienacs, g0
receio de que uma parte, antes do julga- | para asseguragdo do dj Medida éne,
mento da lide, cause ao direito da outra it ‘

lesdo grave e de dificil reparagao.
Art 799, No caso do artigo anterior, podera
o juiz, para evitar o dano, autorizar ou ve- ‘

dar a pratica de determinados atos, orde-

nara guarda judicial de pessoas e deposita
de bens e impor a prestagdo de caugao.

1, Tutela cautelar. Toda e qualguer tutela iddnea para consery ;
pode ser requerida pela parte a titulo de tutela calu(.tI.arp(a::.{.;::'.l3 ;r;:?u dodiseny
a0 arresto, sequestro, arrolamenta de bens e ag registro de 'pmws“; 2 nﬂ:’i;:lm:
de bens sio apenas exemplos de providéncias que podem ser objidas pels B
E possivel obter atipicamente tutela cautelar no direito brasileiro - is;mpéE - p:.?

empregando terminologia diversa, o novo Codigo reconhece o poﬂer 'chuu:I:.? :
do fuiz (José Roberto dos Santos Bedaque, Tutela Cautelar e Tutela Anteci padu-Tﬁf[
Sumdrias ¢ de Urgeéncia, Malheiro O lato de o legislador nao ter repetido as h!p:
teses de cabimentg do arresto, do sequesirg, do arrolamento de hens ¢ do regisiro
d:proltﬁ!l_.. £ ignific que | (la ¢ Ies se Eiem.
a0s requisitos comuns a tada aqpp}gpt; e g
boni iuris") ¢ perigo na.
nte incorporoun

Art. 302. Independente repa
¢ao por dano pru:essuar;::n;:: res
de pelo prejuizo quea efetivagao dar i
la de urgéncia causar & parte advers uta—
S it N T SR B |
Il - obtida liminarme s
rater antecedente, ni:um:m-
necessérios para a citagdo do uqugri(s;
no prazo de 5 (cinco) dias;
11l - ocorrer a cessatao da eficicia da me-
dida em qualquer hipétese legal;
IV - o juiz acolher a alegagio de decadén-
cia ou prescrigao da pretensio do autor, l
Paragrafo Gnico. Aindenizagio serd liqui-
dada nos autos em que a medida tiver
sido concedida, sempre que possivel,

eli 0 e 3 medida no
Wmcbdfgﬂ n&o pro-
ueridﬂ.ﬂef‘““ em5

Prchdimento
cadéncia ou de
g autor (art. 810).
nizacao sera liqul-
mento cautelar.

-pelo dano oriundo da tutela de urgéncia. O novo Codigo
anterior no que tange a responsabilidade pelo danooriun:
te do qual se entendia pela existénciade responsabilidade
la, Comentdrios do Cadigo de Processo Civil ¢it.). Como diante
& preciso distinguir as hipoteses: € certoquenas hipoteses
pode-se lalarem responsabilidade objetiva. No entanto, nas
a responsabilidade tem de ser subjetiva (Ovidio Baptisia da
ar, Forense; Fibio Gomes, Responsabilidade Objetivac Anteci-
/ 'ﬁﬂmw.mfﬂti Abreu, “A Rfjponsabi.lidadc pelaFruicao
1,0 Processo Civilno Estado Constitucional,] nsPodivm
 Tuteld~Da Tutela Cqutelar a Técnica Antecipatdriacit).
ecossdriae devida, conformeaapreciacio sumaria
evida e atribuir responsabilidade objetiva peld
dadecisioque anteriormente aconcedeu.
como se iU
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2. Liquidagio NOS MCSMOS Autos. Sempre que possivel a '||-|d‘,:|."-1a
dada nos mesmos autos em que a medida tiver sido concedida,

de liquidagio segue-sea fase de camprimento de sentenga ( Ly
Sentenca Civil - Liguidacdo e Cumprimento, Ed. RT).

CAPITULO It

il
Apurady

DO PROCEDIMENTO DA TUTELA ANTECIPADA REQUERIDA EM CARATER ANTEC
I CPC/ 1973

cPCRols  —t

/7 Sem correspondéncia

v1ehiy

! ki

Ui minmnd

Il ndo havendo autocomposicao, o pra-

-
Art. 303. Nos casos em q::a_:.‘_“\"““-«
contemporanea & Propositur gy .. o
peticao inicial pode limitar-se 5 4
mento da tutela ante ;i

ci 2

do pedido de tutela ﬁ::f ::!,:I:

ll,;ao da‘:ide. do direito que sa Ao
zar e do perigo de d

resultado Gtil 30 pmc:;:;w & fisco ag

§ 1. Concedida a tutela anteci

se refere o caput deste artigo

| - o autor devera aditar a

com acomplementagao de sua argumen

tacio, a juntada de novos doc

a confirmagao do pedido de tutel final

em 15 (quinze) dias ou em outro praz

maior que o juiz fixar;

Il - o réu seré citado e intimado paras

audiéncia de conciliagao ou de mediagin

na forma do art. 334;

ipada a qu,

Peticdo inicia)

OSery
i "Jh,,_:'"‘"
Tgues Wan, !“'

DAMEL MITIDiERD

CPCr2015

§6.° Caso entenda que néo h
para a concessio de tutela a:;';}‘::dnatﬂ:
orgao jurisdicional determinarg a eme[n-
da da petigao inicial em ate 5 [cinco) dias,
sob pena de ser indeferida o deo pmcwsl

S0 ser extinto sem resolucio de mérito

da antecipacio da tutela. Manifestandg-se EXpressamente
‘icial (art: 303. 8 5., nos casos em quea "urgéncia for contem-
daacao’ (art. 303, caput), a petigao inicial pode limitar-se an
%-mt&dpﬂdﬂ e aindicacio do pedido de trela final, com g ex-
= dadmi‘“q“se busearealizar, do valor da causa como um todo (art.
-na'dzﬁll‘-'ﬁ- Sem expresso requerimento do autor ndo ¢ possivel

1+ da antecipacao da tutela.
contemporine -a, A qualificacao da urgéncia como conte mporaneano
embora a primeira vista possa sugerir wma restricdo ao uso da tutela
nte. edesmentidapelo incentivo que o legislador daao autor para
Mdﬂtmm‘f OProcesso com asua estabilizacio. Lidaa autonomi-
antecipadasistematicamente, aurgenciaque justificao pedidode tutela
ente ndo difere do perigo na demora capaz de justificar qualquer

provisoria.

va de urgéncia. Apenas a tutela provisoria satisfativa fundada
autonomizada e estabilizada. A tutela da evidéncia nao pode ser
bnseguinte, estabilizada, A wutela cautelar, embora possa ser
ser estabilizada — dada obviamente a referibilidade que lhe
Qe

cedida a tutela antecipada na forma antecedente, lem o
imicial com a complementacio da sua argumentagio,
 confirmacio do pedido de tuela final, em quinze
z fixar (art. 303, § 1.°, 1), O aditamento da peticio
#ﬁeﬁf‘tﬁddéncta"dz nOVAS Cstas processuas (art.
; o serd extinto sem resolugio do
pmnsudienc‘.a-dz
oslcao, comegars a

g 4,0 ﬁtglc
e
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CPC/1973

CPC2015

Sem correspandéncia

narigieedo sbiedy

Art. 304. A tutela antecipad,
nos termas do art. 303, 'M
se da decisio que a conceds
terposto o respectivo rgcumr o for iy,
5 1. No caso previsto no capy,

50 serd extinto. PULL© Broce;
§ 2.* Qualquer das partes poders
dar a outra com o intuito de Jema,
mar ou invalidar a tutela am“m i ”“i
tabilizada nos termos do capus, b
§3.2 A tutela antecipada conse,
efeitos enquanto nao revista e
ou invalidada por decisao du‘m
ferida na agao de que trata 0 § 2 %
§ 4. Qualquer das partes §
rer o desarquivamento do::dm:a:: e
foi concedida a medida, para |m.,?:.
petigdo inicial da acéo a que se releru;
2.5, prevento o juizo em que a tutela an.
tecipada foi concedida.

§ 5.2 O direito de rever, reformar ou invs-
lidar a tutela antecipada, previsto no §
extin apds 2 (dois)

Bt O, i Jd

DARIEL MITIDVERD
o ——

porense), aqual visaaempregar atecnica do contra

b da dimento monitari
je Ao proce iLArio com o fim de
wﬂzﬁ;’da {undada_na urgéncia (Ovidio Bepli.sla‘:rnw;if:;u Z;;

: évﬂi a Estabilizacdo da Medida Urgente ¢ a"Monitorizacao' do
[awg‘.mpm. n. 209).
- mentalitd Attenuata. A disEiplm_a_ dt? direito brasileiro inspira-se
.E e vefere’ € “gur requéte” do direito frances ¢ nos “provvedi-
105 7 rumentalitd atteriuata” do direito italiano. Do *procedure
prasileiro importou a aus@cia Slo contraditario (Lo Cadiet
ieiaire Privé, Lexis Nexis, tendo em conta que nem'o
o ,:’.wc-CadieteEmmanueUeuland, Droit Judiciaire Privécit. nem
i enza”, Federico Carpi e Michele Taruffo, Commentario Breve
Juiva Civile, Cedam, prescindem do direito ao contraditorio prévio).
o Gutorgar adecisao estavel depoisde transcorrido embranco o
'ﬂoiéxadﬁmeﬂto da cogni¢ao, contudo, nao tem paralelo no direito
ﬁﬁmﬁr@n (Edoardo Ricct, Verso un Nuovo Processo Civile?, Rivista
suale, 2003).
d%heqnmr‘ No Codigo, o meio gue dispde o réu para evitar a estabili-
damutelaca interposigio do recurso de agravo de instrumento
ul rposto 0 agrava, estahiliza-se 4 decisao € o processo deve
resolucdo de mérito (art. 304, 8 1.9, projetando 4 decisio provisoria
ora do processo (art. 304, § 3.9). Se o réu nAQ NLErpUser 0 Agrave
desde logo oferecer contestacdo no MEsmo praza = ol ainda
56 1 razo pela realizacap da audiéncia de conciliacio
er que a manifestagao do rew no primetro gru de
interposicao do vecursq para evitar a estabilizagio dos
18 yaniagem de economizar o recurso de agravo e de
stacdo de vontade constante da contestagio ou
! mambnsasmmﬁfeim?@-”““"d"d“

o
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5. Petigao inicial daagio antecedente. Propostaaacio exaurieny, 3
daagao antecedente tem de ser desarquivada para instruir a agao “:' Apetj i

oart, 304, § 4., dé a catender que se trata de uma faculdade da . rigng, E‘nb.:
que a petigo inicial e a decisio anterior iNsruam o processo para ﬁ:' & 'Lum‘,%nq“l
limites do debate ¢ da eficicia da decisio anterior. Trata-se de docyy Sdeafcrican o
Como se trata de uma continuagio do debate anterior, o juiza que c‘;‘:hntu sencyy
antecipada estd prevento para conhecer da acao final (art. 304, § 4 %) ECel dy oG
6. Eficicia da decisao, O legislador refere que a decisao que ¢
antecipada nao fard coisa julgada (serd apenas estavel). mas seus e feioncedt 3 tuyg,
serafastados de modonenhumyse, depois de doisanos, nao for proposta e 140 podeyg,
exaurimento dacognicdo. Olegislador éclarissimo aoafirmar qlleadec'.:,faa tendenge g,
a tutelaantecipada antecedente ndo faz coisa julgada, Além de dize-], CqUE Congeg,
(art. 304, § 6.°), prevé ainda agio exauriente para o aprofundamento d:xP :
304, §§2.%¢ 5.°). Contudo, a questdo que fica — apenas aparentemene _co
seguinte: como qualificaraforca da estabilidade depois de transcorridos dt .
que tenha sido proposta a acdo exauriente? O legislador ¢ igualmente o} o
ndo tenha se atrevido a dizé-lo diretamente: se a “estabilidade dos rm‘*@—mlm
56 serd afastada por decisdo” tomada na acao exauriente (art. 304, § 6 o)ﬂ“c’% eleiios
dente que, inexistindo agao posterior ajuizada no prazo legal, a ::s.'lal:-iiid‘acd,r:‘m i
“im!’a_sta‘ve‘l". Em outras palavras: “imutivel” e “indiscutivel” (art. 502, na m;:if:am
que, conforme anota Sergio Menchini, Nuove forme di tutela e nuovi modi di nsoth?
zione delle controversie: verso il superamento della necessiti dell'accertamento: 3
autorita di giudicato, Rivista di Diritio Processuale, 2006, a impossibilidade de m:;:
do deécidido em outro processo dificilmente pode ser caracterizada de modo diversy
da coisa julgada). #

7. Inconstitucionalidade da previsao de coisa julgada. E
desde o pano de vistado dieto 30 proce 1y
nativasao procedimento comum. N
diferencia s Yot

(]
(o,

1
A0S 56

DANIEL MmbiERg

e um Processo justo. A eficdcla b
. “ngces‘ justo {Humberto Avila; O que & De‘.m:::;‘sgi; dtmll.t‘:
f,ﬁ 0P Arenhart € Mitidiero, Novo Curso de Processo aelgalr? )
f-’:ﬁlg‘ parin® c,-Evil cit.), portanto, impede que se tenha com con S
3 2550 AR : stitucional
o do pro¢ 1 na tutela antecipada requerida de forma antecedente
w& colsa Jukg = legal sem 0 exaurimento da cognican. lsso ue th: U
scur=e do PY atecipada antecedente nao pode adquirir 4 e i
. dal ! peculiar 205 pmcedl_mcnlos de Clngnicau exauriente. Passado o
€ ontinua sendo possivel o exaurimento da cognigao até que os
'.ﬂmiw material para a estabilizacao das situacies Juridicas atuem
k) ; partes (POT exemplo, a presericao, adecadenciae a supressio
e 1 Tutela Sommaria nel Processo Societario in ‘Pmsptlliv;
st trale diDiritto e Procedura Civile, 2004). Em resumo: o direito
_ sttt dalide constitui coroldrio do direito ao processo just e determina
e evau riente para formagao da coisa julgada (Luiz Guitherme
Cautelar ¢ Tutela Antecipatorid, Ed.RT). Foradathi ofensaao direito
aoprocé'iéo juslopeiﬂp"‘i'?r_‘? llegxstadurm.fracnnsriluciunalincumhl.du
"_(Marinoni' Arenhart e Mitdiero, Novo Curso de Processo Civil, vol. 11

dos'at,eﬁnsm@diantc Procedimento Comum cit.}.

e obatls ¢ CAPITULO Il
DO PROCEDIMENTO DA TUTELA CAUTELAR
. REQUERIDA EM CARATER ANTECEDENTE

CPC/2015

Art. 305. A peticdo inicial da acdo que
visa a prestagio de tutela cautelar em
carater antecedente indicard a lide e seu
fundamento, a exposigio sumaria do di-
reito que se objetiva assegurareo perigo
de dano ou o risco ao resultado (til do
processo.
Paragrafo Gnico, Caso entenda que o pe-
, a que se refere o caput tem natureza
o juiz observard o disposto

| .
e CPC/1973
- o pleiteard a medida

escrita, que indicara:
iria, a que for dirigi-

profissao e a
R fgANEHI0i

i bolsl «
LD
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o cantelar, POTANto, a nao apresentacio de sotesiacsn

o dacos™ demandante permitem j
ao direito tutela satisfativa, nao € possivel estabilizar 0s seus efeitps p, : da dcfalii;’:w Pt cal:.ueiar_ :‘ ;:;:::;ﬁ;:nm_ valedic
cautelar preparatoria deve-se seguira propositura da agiio visandg mﬁ::;laqu“““th S dade~PATe o direito a cautela e ndo extravasa gs d?}mh'e s
sob pena de ineficicia da tutela cautelar e de extingdo do processg sepy, =y i 4 concerne @0 fnios da acao
mérite (are. 309, 1) Ohyggy 3 a1

2. Peticao inicial. Indicard o direito a mitela cautelar, o sen findaig d m. Contestado o pedido no prazo legal, Shéervarseds
sigao sumiria do direito que objetiva assegurar (probabilidade do dimt:n“" Sewgy,
#0 qual a tutela cantelar se liga pelo nexo da referibilidade) ¢ o dang ; Catelas,
de diftet] reparagio que a agio cauelar visaa combater. Pode o auror ihe | ﬂn
o pedido de tutela satisfativa a que se refere o pedido de tutela cautelar (a:‘n

—

g o'w“'“

Art. 308, Efetivada a tutela cautelar, o pe-

r a acao, no
propo dido principal tera de ser formulada pelo

contados da data

1.%). Se oautor requeren tutela satisfativa so invés de tutela cautelar, g iy 3 Lligh i
o pedido como se de tutela satisfativa se tratasse — fungibilidade — cgc]g]:];:: ; % ca:‘[;lar. :t n;a;;iea :Ll:o; 1:‘: ;:mmtsi.;t[adoan?a" taso
ity ime % mesmos

e ! ' em,Pmc A autos em que deduzido o pedido de tu-

do art. 301, indagando desde logo a parte se pretende ver estabilizadgs o

rutela, acaso concedida (analogamente, art. 303, §5.9).
3. Liminar cautelar. Pode o autor requerer tutela cautelar Iiminﬂl‘men

300, § 2.%) - rigorosamente, uma antecipacaoda rutela cantelar. Pode o juiz on;é:_"-
inaudita altera parte on apos justificacio prévia. Da decisao cabe agravo deinsiy a
{art. 1,013, 1. Menty
[ CPC/1973 CPC/2015

Art. B02. O requerido serd citado, qualquer |/ Art. 306. O réu serd citado para, ng oo

que seja o procedimento cautelar, para, no | zo de 5 (cinco) dias, contestar o pedidg e
praza de 5 (cinco) dias, contestar o pedide, | indicar as provas que pretende produair,
indicando as provas que pretende produzir.

eleiy

ot | tela cautelar, ndo dependendo do adian-

tamento de novas custas processuais,

§ 1.2 O pedido principal pode ser formu-
lado conjuntamente com o pedido de tu- |
tela cautelar,

§ 2.8 A causa de pedir poderd ser aditada

no momento de formulagio do pedido
principal.

§ 3.2 Apresentado o pedido principal, as

partes serao intimadas para a audiéncia
de conciliagdo ou de mediagao, na forma
do art. 334, por seus advogados ou pes-

'@ﬁm--\' o
i

[\ uﬂm""" ' g1

1. Contestacao. O prazo para a coniestacio éde cinco dias: Deve o reu Semani-
festar sobre o direito a tutela cautelar — isto &, se hd probabilidade do direito acauteludo Imente, sem necessidade de nova ci-
i estir tagao do réu. [

ese haperiga de dano. As provas requéridas na acao cautelar antecédente devi
trags b B iitela caratita 208 © DARIDG] sodihats £ § 42 Nao havendo autocomposigao, o |

= bt CP wnang ; a2l praza para contestagao sera contado na |
— — R forma do art. 335.

meah o g sl

rutela cautelar estd ligada a tutela sausfativa pelo
& da efetivagao da decisio que concede aliminar
proposira daacio visandoa utela satisfativa

utela referivel a tutela satisfativa, violaria c;

\demandado eficacia temporalment
s Ww:::a s paraaobtencaoda
5 Chdigo na i tlispoe a respeito
b bl satisitiva O €450
senefetivado O mesmo

) comegard
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2. Procedimento. O pedido de tutela satisfativa serd apreseng, i
autosem que deduzido o pedido de tutelacautelar ndo dependend,, =

iy

denovas custas processuais (art. 308). Refereolegislador quea ¢ au;; ﬂdiam.n%%"f
seraditada no momento da formulacio do pedido principal (arn. 3pg §"2‘P¢jtlirm
3 . E

perceber, porém, que rigoTosamente a parte tem o onus de aditar q ¢
medida em que as razdes que autorizama concessdo datutela cautelar

sutorizamigualmentea concessao da tutelasatisfativa, Alide cautelar :o 1
com a lide satisfativa. Apresentado o pedido principal, as partes seraq i11|?>€'2i.ln]“m’t

Priecyg,
Ting
ngy

dusg 4,

aaudiéncia de conciliagdo ou de mediagao (art. 334), por seus advogadas
S Ol

mente, sem necessidade de nova citagao do réu. Nao hay

o praz para contestacdo (art. 333).

endo autocompge: ¥
POsicia, fl,
+ i

CPCN973

CPC201s T

Art. B08. Cessa a eficdcia da medida cau-
telar:

| - se a parte ndo intentar a a¢do no prazo
estabelecido no art. 806;

It - se nao for executada dentro de 30 [trin-
ta) dias;

lll - se o juiz declarar extinto o processa
principal, com ou sem julgamento do mé-

ritg,

Parigrafo Unico. 5e por qualguer motiva

cessar a medida, e defeso a parte repetir o

pedido, salvo por neve fundamento.

Art, 309. Cessa a eficacia da

dida em carater antecedent:t!am
|- 0 autor nao deduziro :[[' - inct
no prazo legal; Fekten

Il - ndo for efetivada dentro de i
dias; b -
Il - o juiz julgar improcedente o
principal formulado pela autor ouP:i:
guir o processo sem resolugao de méritg,
Paragrafo tnico. Se por qualquer motive
cessar a eficicia da tutela cautelar, é ve-
dado & parte renovar o pedido, salvo sob

———— e

istente a época em que o primeiro pedida
B o0 fundamento, ha acao cautelar divers
0t ce & propositura danovaacao,

cPcnos

Art. 310. O indeferimen

telar nao obsta a que ;:::amht::f"'
pedido principal, nem influi no : eo
mento desse, salvo se o motivo do lnde'-
ferimento for o reconhecimento de deca-

déncia ou de prescricio.

e coisa julgada sobre 0 direito acautelado. A sentenga que julga
ido de tutela cautelar nao obsta a que a parte formule o pedido
> quesio protecoes distintas — e nem influi no seu julgamento.
entenga que julga improcedente o pedido de tutela cautelar
téncia ou inexisténcia do direito & cautela, ndo se pronunciando sobre
Jeito dcautelado. Porém, sohre o direito a cautela, ha sentenca de im-
2z delograr qualidade de coisajul gdda (Fredie Didier Jr., Paula Braga
Curso de Direito Processual Civil, vol. 11, ¢it.; Ednardo da Costa,
gui¢ao ¢ Coisa] ulgada —Reflexdesem Homenagema Memoria
RePro, n. 191 ainda, 0 nosso Antecipacao da Tutela - Da Tutela
Antecipatoriacit.) —tantoe assim que € impossivel propor amesma
art. 309, paragrafo anico),

sudecadencia, Se, porém, noambito daagio cautelarantecedente,
prescricao da pretensio acautelada ou s decadencia do direito
julgada sobre o direito acautelado. Nesse caso, se 0autor propu-
satisfativa, o processo tem de ser extinto pelaexisténciade

de tutela cattelar
ada primeira, com

juiz, no
1a, salvo e ojuiz.n
des colher a alegagdo

presffﬁ" do direito

=

__Tiuom
~ DATUTELA DA EVIDENCIA
e cPC/a0n .
1 Art, 311, A tutela da evidénda seré con-
cedida, indep mente da demons-
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i - se tratar de Pedidg ] = jto. A hipotese doine. 11l consiste ey = o

posito- 5 Permit

i;‘n:adn em prova ﬂocu,.,r::;‘hm,i de deP 1o de deposito — trata-se de hipotese que v,; ﬂ;:‘r;e:a an-
d"“’“‘mﬂde deposite, ., "0 9 cial de deposito previsto no direio angeri el
serd decretada a ordem de%""'lul erior. Estandy

deposito (atts. 646 e 648, CC), tem o

Juiz de determingy
multa; €Ominaca, i
IV - a peticio inicial for |
prova documental suficingg 4 (O |

objeto. custodiado, sob co "8 g |
e |

. A :hipétese doinc. IV € a hipétese clissica e

" 1eve ser suporiado pelo réu — e nao pelo autor que s
constitutivos do direita gq — daprova ﬁ:ha“jrio documentalmente. Embgra ndo 1enci[:: SJ;!: (tr;-
o réu ndo oponha prova S " 3 que 311, também é possivel antecipagao da wiela fund r
divida razoavel, de gery, ! fato constitutivo d A e
Pardgrafo tinico. Nas ki .. 1 e 0 ceseudirelto e oréu opoe
| sos ll'e I, o juiz p dos jng. ofe rova documental, protestando pela producio de prova

it Podera decidj Timing;. (Luiz uilherme Marlnm_-u. Antecipacao da Tutela cit., ¢ Abuso
Feterida Demar_i_dn, Ed.RT).
i rezs,;_aé;,;_cqm;essao da tutelada evidencia depende do cotejo
icas do autor edlo réu no processo: ¢ dessa comparacio que sera
de evidencia. Isso porque a base da tutela da evidéncia estd ligadano
ded - defesa inconsistente — que normalmente pressupoe o seu exercicio
nas situacoes o legislador desde logo presume quea defesa sera
¢ 111): Nesses casos, em que a defesa provavelmente sera
permite a concessio de tutela da evidéncia liminarmente

que o tempo

L. Tutela da evidéncia. O legislador procuron caracterizar evidénciady gi
postulado em juizo capaz de justificar a prestagao de “rutela 2
quatrosituacoesarroladas noart. 311, O denominador comum capaz de amalganyi
éanogiodedefesainconsisiente. A tutela pode serantecipadaporqueadefes articulydy
peloréu é inconsistente ou provavelmente o serd. A tutela da evidéncia ¢ fundada ey

cognigao sumaria ¢ sua decisao nao ¢ suscetivel de coisa julgada,
2. Delesa inconsistente. O art. 311, 1, deve ser lido come umia regra abertaque
permite a antecipagdo da tutela sem urgéncia em toda ¢ qualquer situacio emques

Provisoria” a pani;

. G n). Nos demais casos a concessao de witela da evidencia so
delesa do réu se mostre fragil diante da robustez dos argumentos do autor e daprow
por ele produzida — na peticao inicial. Em suma: toda vez que houver apresenticio

+Antecipagao

de defesa inconsistente (Luiz Guilherme Marinoni, £

ugao da Tutela cit; Luiz
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