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Avaliacdo do artigo 1

*

1 Titulo do artigo
Dinamica molecular do acido nordihidroguaiarético potencial inibidor do virus SARS-CoV-2

? Autor

Erica de S. Conrado, Kathia M. Honorio

3 Veiculo selecionado (indicar nome e se é peridédico ou conferéncia)

Journal of Chemical Information and Modeling

4 Declaragdo de conflito de interesses na avaliacdo do artigo. Observacao: no caso da disciplina de Redagéo Cientifica, espera-se que
nao haja conflito de interesse; porém, a opcdo foi mantida a fim de simular uma avaliagdo proxima do que ocorre na realidade.

Nao tenho conflito de interesse
Tenho conflito de interesse e estou impedido de avaliar este artigo

5 O artigo atende ao escopo do veiculo selecionado?
Sim
Nao
Parcialmente

6 " Otitulo é apropriado ao conteudo do artigo?

Sim
Nao
Parcialmente

7 As palavras-chave/keywords apresentadas sdo condizentes com o tema?
Sim
Nao
Parcialmente
8 O artigo inclui referéncias atualizadas e pertinentes ao tema de pesquisa (>50% da literatura com <10 anos de publicacdo)?
Sim
Nao
Parcialmente

9 O resumo e o abstract estdo condizentes com o contetdo do artigo (todas as partes do artigo foram contempladas e o diferencial
do artigo esta explicito)?

Sim
Nao
Parcialmente

10 N Introducdo: a contextualizacdo do tema de estudo é descrita de forma apropriada?


https://edisciplinas.usp.br/mod/questionnaire/report.php?action=vresp&instance=39753&target=print&individualresponse=1&rid=418839
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Sim
Nao
Parcialmente

Introducdo: o diferencial e as contribuicdes estdo explicitados claramente?

Sim
Nao
Parcialmente

Introducdo: o objetivo estd apresentado claramente?

Sim
Nao
Parcialmente

O estado da arte (trabalhos correlatos) esta apresentado adequadamente na introdugdo ou em secdo separada?

Sim
Nao

Parcialmente

O arcabougo tedrico é apresentado de forma légica para desenvolvimento dos argumentos?

Sim
Nao
Parcialmente

A construcdo dos argumentos do estudo é imparcial e busca apresentar varios pontos de vista sobre o tema? H4 comparagdo com

trabalhos correlatos na discussao?

Sim
Nao
Parcialmente

A extensdo do manuscrito (considerando o veiculo para o qual serd submetido) é:

Muito longa
Muito curta
Apropriada

O numero de tabelas do manuscrito é:

Muito grande
Muito pequeno
Apropriado

O numero de figuras do manuscrito é:

Muito grande
Muito pequeno
Apropriado

A qualidade das figuras é suficiente e as legendas sdo autocontidas?

Sim
Nao
Né&o se aplica



20 As tabelas sdo claras e autoexplicativas, com legendas autocontidas?
Sim
Nao
Néo se aplica
27 A carta de apresentacdo esta completa, com todas as partes mencionadas em sala de aula?
Sim
Nao
Parcialmente

27 Considerando o conteudo das aulas e as avaliagGes anteriores, atribua uma nota de um (insuficiente) a dez (plenamente suficiente)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 N/A

Resumo e abstract

Introducdo J
Revisdo de Literatura J
Material e Métodos J
Resultados

Discussao

Concluséo

Referéncias

Organizagao do texto (estrutura formal e desenvolvimento
l6gico)

Qualidade da redacéo (objetividade e correcdo)

Nivel de detalhamento e consonancia dos materiais e
métodos em relagdo aos objetivos

Coeréncia da conclusdo em relagdo aos resultados e a
proposta do artigo

Nivel de contribuicdo do estudo no campo de
conhecimento

Carta de apresentac¢édo

23 Por favor, indique os pontos fortes do artigo

Artigo simples (no bom sentido) e objetivo.
O grande ponto forte do documento se debruca na relevancia cientifica que o momento (recente pds pandemia) exige, levando a

crer, adicionalmente, que o estudo tenha potencial para ser replicado.

24 " Por favor, indique as limita¢des do artigo

O veiculo escolhido pelas autoras tém como praxe publicar o abstract apenas no site, mas entendo que as autoras decidiram por
incluir esta secdo no artigo para facilitarem o papel do revisor.

Entendo que as autoras poderiam deixar evidente no artigo a questdo de que ndo ha nenhum vinculo com a empresa Merck.

A carta de apresentacdo poderia ter um apelo maior no que diz respeito a evidenciar a relevancia do estudo para a comunidade
cientifica.



25 Por favor, indique as sugestdes de melhorias para os autores, considerando sua avaliagdo em rela¢do aos itens anteriores

Necessario rever redagdo em geral + pontuacao; e.g:
- 1o. paragrafo da introducédo (auséncia de ponto final).
- falta espaco no Ultimo paragrafo da pagina 09 (abaixo de 3 A, diferente).

Indicar se o estudo, ou o método, poderia ser replicado.

26  Qual sua recomendaco final?

Aceito para publicagédo

Aceito com pequenas correcoes

Aceito com corregdes extensivas para posterior reavaliacdo
Recusado

Recomendado para outro periddico (a ser indicado nas sugestdes)



