DCV 0319 - Responsabilidade Contratual

Aula 5 - Indenizacdo dos danos contratuais (3)




l. Limites a indenizabilidade do dano contratual

« Caso da "vaca pestilenta” e outros: R. J. Pothier (1699-1772)

Alexander . =
Steffensmeier
radugao de Hedi Gnad

« Caso do "sistema de irrigacao defeituoso”
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l. Limites a indenizabilidade do dano contratual

« Caso Hadley x Baxendale (1854)
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Il. Causalidade

Art. 403. Amda que a mexecucio resulte de dolo do devedor. as perdas e danos 50 mcluem os
prejuizos efetivos e o5 lucros cessantes por efeito dela dureto e umediato, sem prejuizo do disposto na lex
processual.

« Origem da regra: direito francés (atual art. 1.231-4 do CC francés)

* No Brasil, principal difusor da teoria do “efeito direto e imediato”

foi Agostinho Alvim
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ll. Causalidade

Os adjetivos ‘direto’ e ‘“imediato’ nao devem ser tomados

literalmente

« Dano deve ser consequéncia necessaria do fato - nao deve haver

outra causa que o justifique
« Teoria da "necessariedade da causa” ou da ruptura do nexo causal

« Como saber se houve ruptura do nexo causal?

FRANCISCO MARINO



ll. Causalidade

a) Concurso de causas:;

1° fato I D10

‘—>

2° fato

b) Interrupcao do nexo causal.

Dano
1° fato §§§§§§§§§§§

2° fato
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Il. Causalidade cont)

« Causalidade adequada:

- Nao basta ser conditio sine qua non, ato deve ser causa adequada do dano;
* Duas vertentes:

- a) restritiva: dano é consequéncia natural, provavel ou tipica do ato;

- b) ampliativa: ato somente nao € causa adequada do dano quando o

houver provocado por circunstancias extraordinarias ou anomalas.
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lll. Excludentes de causalidade

a) Fato exclusivo da vitima:

- ex.. diante da mora do prestador de servicos contratado para consertar o

freio do automovel, o contratante decide viajar com o carro e sofre acidente;
b) Fato de terceiro:

- ex.. dono de obra entregue com defeito contrata terceiro para finaliza-la,

vindo a atuacao deste a gerar danos

- prepostos e demais pessoas ligadas a esfera do devedor nao sao

consideradas terceiros
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lll. Excludentes de causalidade

« ¢) Caso fortuito e forca maior

- Alguns autores distinguem: fato natural ou das coisas (caso fortuito) x fato

das pessoas (forca maior), mas ha oscilacoes
- Distincao desnecessaria: regime e idéntico

Art. 393.[..]

Paragrafo inico. O caso fortuito ou de forga maior verifica-se no fato necessano, cujos efeitos nio
era possivel evitar ou impedir.
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lll. Excludentes de causalidade

* Necessariedade ou irresistibilidade: evento superior as forcas do agente
 Inevitabilidade: efeitos nao podem ser evitados

« Parece preferivel nao exigir imprevisibilidade

« Analise deve ser feita in concreto e a luz da tecnologia disponivel

- Exs.. a despeito do atraso do transportador, a causa da nao entrega do
equipamento foi uma inundacao ou o inicio de uma guerra na regiao do

transporte
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V. Previsibilidade

Para ser indenizavel, o dano deve ser previsivel no momento da
celebracao do contrato?
Art. 1.059, caput, CC/16: "Salvo as excecodes previstas neste Codigo, de modo

expresso, as perdas e danos devidos ao credor, abrangem, alem do que ele

efetivamente perdeu, o que razoavelmente deixou de lucrar.

Paragrafo unico. O devedor, porem, que ndo pagou no tempo e forma devidos, so

responde pelos lucros, que foram ou podiam ser previstos na data da obrigacdo.”
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V. Previsibilidade

« Controversia sobre alcance do artigo: (a) todos os casos de lucros
cessantes; (b) somente lucros cessantes em caso de mora; (c)
lucros cessantes em caso de mora e desde que nao houvess dolo

do devedor.
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V. Previsibilidade

« Origem da regra:

Dumoulin (1500-1566) — Pothier (XV1ll) — Code Civil

* Devedor que age com dolo responde sem limite

« Devedor que age com mera culpa soO responde
pelos danos que poderiam ser previstos no

momento da celebracao do contrato
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V. Previsibilidade

* Previsibilidade como requisito autonomo nao esta presente no

sistema brasileiro
« Seria regra subjacente a outros requisitos?
« Seria o dano “direto e imediato” previsivel?

« Estaria a previsibilidade embutida na adequacao?
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V. Mitigacao

« "Duty to mitigate the loss”
« Exemplos
« "Dever” ou 6nus?
« Possiveis fundamentos:
(a) causalidade; (b) culpa concorrente; (c) boa-fe objetiva.

 Enunciado 169 da lll Jornada de Estudos do Codigo Civil.

‘O principio da boa-fe objetiva deve levar o credor a evitar o agravamento do proprio prejuizo”
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V. Mitigacao

 Premissa: possibilidade de o credor evitar o incremento do dano

agindo com diligéncia ordinaria

« Nao se exige que o credor assuma riscos desnhecessarios ou que

empregue esforcos excessivos
« EX. contratagcao substitutiva

* Indenizabilidade das medidas tomadas para conter o dano
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VI. Papel do elemento subjetivo

« A presenca do dolo intensifica a responsabilidade em certos casos

Art. 392. Nos contratos benéficos, responde por simples culpa o contratante, a quem o contrato
aproveite, e por dolo aquele a quem ndo favorega. Nos contratos onerosos, responde cada uma das partes
por culpa, salvo as excegdes previstas em le1.

Art. 400. A mora do credor subtrai o devedor 1sento de dolo a responsabilidade pela conservacio da
co1sa. obriga o credor a ressarcir as despesas empregadas em conserva-la, e sujeita-o a recebé-la pela
estimacdo mais favoravel ao devedor. se o seu valor oscilar entre o dia estabelecido para o pagamento e o
da sua efetivagio.
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VI. Papel do elemento subjetivo

« Mas a intensidade da culpa, ou a presenca de dolo, nao parece, por si so,

alterar a indenizacao devida

Art. 403. Ainda que a mexecugio resulte de dolo do devedor, as perdas e danos s6 incluem os
prejuizos efetivos e os lucros cessantes por efeito dela direto e imediato. sem prejuizo do disposto na le
processual.

FRANCISCO MARINO ﬂ




VI. Papel do elemento subjetivo

Art. 944 A mdemizacdo mede-se pela extensio do dano.

Paragrafo unico. Se houver excessiva desproporcio entre a gravidade da culpa e o dano, podera o
juiz reduzir, equitativamente, a mdenizagio.

« Este artigo € aplicavel a responsabilidade contratual?
- Exs.. preposto do empreiteiro causa explosdo ao atirar bituca de
cigarro; pequeno atraso do taxista leva a perda do voo e subsequente

perda de uma reunido crucial para a captagcdo de um novo cliente
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VI. Papel do elemento subjetivo

Pouco debate na doutrina nacional
Inspiracao direta: art. 494.° do CC Portugues

Doutrina portuguesa se divide

Argumento contra extensao: inadequacao da regra as expectativas

legitimas do credor
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VI. Papel do elemento subjetivo

« Argumentos pro extensao:
() principio geral de reducao equitativa;
(i) auséncia de razao de fundo para tratamento distinto;
(iii) auséncia de outras limitacdes, como a previsibilidade

 Paulo Mota Pinto: caso em que 0s prejuizos eram ‘“absolutamente
Imprevisiveis no momento da contratacao ou da determinacdo concreta

dos riscos assumidos”
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VI. Papel do elemento subjetivo

« Questoes controvertidas:
« Como aferir a culpa leve/levissima?

« Como aferir o dano desproporcional? Deve-se considerar condicao

econdomica da parte x extensao do dano?

* O que e reduzir equitativamente? Juizo de proporcao?
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VIl. Compensatio lucri cum damno

* Premissa: o ato ilicito pode trazer, junto com o prejuizo, vantagens ao lesado.

Elas devem ser consideradas para diminuir o valor da indenizacao?

Exemplos:

o :

Mir
esta

Alexander

Steﬁe,r)}':‘.

Tradugao de Hedi g
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VII. Compensatio lucri cum damno

Conceito: abatimento ou deducao de vantagens oriundas do evento

danoso

Fundamento: principio da reparacao integral (art. 944, CC)

Nec plus, nec minus (Sao Tomas)

‘Le dommage, tout le dommage, mais rien que le dommage”
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VIl. Compensatio lucri cum damno

* Requisitos:
1) Lesado, alem do prejuizo, experimenta vantagem

- poupanca de despesas tambem e vantagem

- ex. mora na entrega de cavalo vendido impossibilita a participagao em

competicao, porem leva a poupar despesas com estadia, alimentagao etc.

2) Prejuizo e vantagem decorrem do mesmo fato gerador (inadimplemento)

- vantagens advindas da natureza do negocio nao sao dedutivels

- eX. empreiteiro atrasa a entrega da obra, porem o imovel vem a sofrer

valorizagao no periodo da mora
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VII. Compensatio lucri cum damno

3) Ha nexo causal entre inadimplemento e vantagem
Ex.. poupanca de despesas em razao de mora

Ex.. lucro com a disponibilidade de dinheiro retido em razao da mora do

credor da obrigacao pecuniaria
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VII. Compensatio lucri cum damno

Vantagens advindas da intervencao gratuita de terceiros sao

dedutiveis?

Ex.. diante da morte das vacas, vizinho doa ou empresta animais para

arar a terra
Beneficios indiretos ou ocasionais sao dedutiveis?

Ex.. negocio substitutivo mais vantajoso: (a) apos despejo de inquilino,
iImovel € locado por valor superior; (b) apos resolucao de contrato de

empreitada, dono da obra contrata empreiteiro por valor inferior
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VIl. Compensatio lucri cum damno

« Vantagens advindas de ato ilicito sao dedutiveis?

Ex. ato de corrupcao de parceiro comercial gera prejuizo
(pagamento de propinas, multas etc.) e leva a resolucao da parceria,

porém o mesmo ato vem a garantir o sucesso em um pProcesso

licitatorio
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VIIl. Interesse negativo e interesse positivo

« Origem do conceito:

Rudolf VON JHERING, Culpa in contrahendo
ou Iindenizacado em contratos nulos ou nao

chegados a perfeicdo, 1860
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VIIl. Interesse negativo e interesse positivo

* Interesse, neste contexto, tem dois sentidos:
a) Interesse como “dano indenizavel’
- ‘Indenizar interesse negativo (ou positivo)”
- "dano positivo” e "dano negativo’
b) Interesse como “situacao juridica tutelada’
- ‘Interesse no cumprimento’ e “interesse na confianca”

- ‘"violacao ao interesse (...)"

FRANCISCO MARINO u




VIIl. Interesse negativo e interesse positivo

e "“Contratual” traduz contexto contratual, mas nao necessariamente

responsabilidade contratual (v.g., responsabilidade pre-contratual)
« Adjetivos positivo € negativo assentam na comparagao entre;
(a) situacao real (frustradas as negociacoes, inadimplido o contrato etc.); e

(b) situacao hipotética, a qual o lesado sera reconduzido.
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VIIl. Interesse negativo e interesse positivo

« Interesse positivo. situacao hipotetica em que o lesado estaria se o

contrato houvesse sido perfeitamente adimplido

- Implica adicao de elemento, que deveria ter ocorrido mas nao

aconteceu

« Interesse negativo: situacao hipotetica em que o lesado estaria se nao

houvesse celebrado o contrato ou se engajado em negociagao

- implica supressao de algo que ocorreu, porem nao produziu o efeito

almejado
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