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Resumo: Este artigo investiga o tratamento dado a indeterminacdo do sujeito
em obras gramaticais publicadas entre o final do século XIX e 0 inicio do século
XX. Buscam-se tanto os recursos lexicais quanto as marcas morfossintaticas de
indeterminacdo do sujeito, havendo destaque especial nos debates em tomo das
construgdes com o pronome “se”, sobretudo as chamadas "passivas pessoais” e
as "passivas impessoais”. Objetiva-se, por meio dessa revis3o, observar como o
fendmeno linguistico era compreendido naquele momento histérico e perceber o
efeito das alteragdes sofridas no tratamento dado ao tema pelas obras
posteriores 8 Nomenclatura Gramatical Brasileira, de 1959.
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Introducgao

O presente trabalho investiga o tratamento dado a indeterminacdo do sujeito
em obras gramaticais publicadas entre o final do século XIX e o inicio do século XX.
Sdo analisadas Grammaticas produzidas por intelectuais brasileiros, como as de
Julio Ribeiro (1881), Jodo Ribeiro (1889), Maximino de Araujo Maciel (1902) e
Eduardo Carfos Pereira (1907); muitos desses titufos foram adotados em colégios
de grande prestigio na Republica, como o D. Pedro II, a Escola Militar e a Escola
Normal. S3o observados ainda os estudos do lusitano Julio Moreira (1913, 1922),
com o intuito de buscar diferengas tanto na abordagem do tema, quanto nos usos
linguisticos do Portugués Europeu e do Brasileiro.

O foco de investigacdo s3o os recursos de indeterminagdo do sujeito
apontados pelas diferentes gramaticas e os debates em torno das construcdes com
o pronome “se” - concebido ora como particula apassivadora, ora como indice de
indeterminagdo do sujeito. Com relagdo a esse assunto, € incontorndvel a leitura de
um texto contemporaneo a essas obras: “O pronome se”, escrito pelo fildlogo
Manoel Said Ali e publicado no livro Difficuldades da Lingua Portugueza (1908).
Veremos, assim, se os pontos gramaticais elaborados pelos autores estavam de
acordo (ou nao) com a opinido de Said Ali, para quem era desnecessaria a
concordancia verbal na construgdo tradicionalmente chamada de “passiva sintética”
(e.g., “Aluga-se casas”) - uma reflexdo inovadora & sua época e que, por
conseguinte, gerou (e ainda hoje gera) polémicas.

Essa revisdao sobre a indeterminagdo do sujeito € importante para termos
nogdao de como o fendmeno linguistico era compreendido naquele momento
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Os recursos lexicais de indeterminagao

A leitura das Grammaticas revela que, em principio, a indeterminagao
caracteriza o papel semintico de agente verbal, apesar de a funcao de sujeito
sintatico estar a ele correlacionado na maioria dos casos.

Segundo Julio Ribeiro (1881, p. 331'), ao lado do uso de verbo na 32. pessoa
do singular + se e de verbo na 32. pessoa do plural sem antecedente no contexto,
o latim e as linguas romanicas empregam duas formas lexicais "para indicar de
modo abstracto a indeterminacdo do agente de um verbo”. O primeiro recurso é
dar por sujeito o substantivo homem, que assume carater de pronome indefinido,
e.g., “Segredos que homem nao conhece™. Originaria da forma latina homo, entre
as linguas romanicas, essa estratégia subsiste apenas no francés on, e.g., “"On doit
étre bon”.

O segundo recurso lexical é o uso da palavra gente na funcao de sujeito, e.g.,
“Quando a gente tem tutor ou padrinho”. Embora esteja listado apds homem, o
autor n3o admite (a) gente como pronome indefinido’; se pensarmos no paradigma
de gramaticalizagdo da expressdo a gente proposto por Lopes (2001), a saber:
gente [nome genérico] > a gente [pronome indefinido] > & gente [pronome
pessoal], entendemos que, para Julio Ribeiro, gente era apenas um nome genérico
que denotava um agente indeterminado.

J4 o lusitano Julio Moreira (1922) estende o trago de indeterminagdo de
agente para sujeito sentencial, quando este € expresso por 3@ gente e por outros
SN’s ou pronomes pessoais. No capitulo dedicado as “oracbes impessoaes ou com
sujeito de forma indeterminada”, ele explica que, em portugués popular modemo,

! Refiro-me aqui aos pontos debatidos no texto “Agente indeterminado em Romanico®, presente nos
anexos da gramdtica de Ribeiro (p. 331-338). Segundo Favero & Molina (2006), a tradigao gramatical
brasileira foi alterada apé6s a publicacao dessa gramitica, em 1881, pois a obra demarca o limite entre o
periodo em que foram feitos os titulos sob orientagdo da Gramatica Geral e Filoséfica - i.e., de tradigao
greco-latina e que procuravam estabelecer os principios gerais da lingua - e o periodo das obras
desenvolvidas sob orientagao das correntes cientificas (histdrico-comparativas).

? Exemplo retirado por Julio Ribeiro de Camdes.

> No ponto gramatical dedicado aos pronomes indefinidos, os itens elencados sdo: “al, algo, alguem,
beltrano, fulano, homem, nada, ninguem, outrem, sicrano, tudo” (p. 66).
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Nota-se que, na definic3o do tipo de sujeito, 0 autor equipara o traco de
indeterminado aos tracos de vago e indefinido; de fato, essa miscelanea
terminolégica é caracteristica das Grammaticas e também aparece nas segdes
voltadas ao pronome se.

Interessante é a insercio do pronome nds como opgdo de sujeito “vago,
indefinido e indeterminado”, contrariando o preceito — vigente nas graméticas de
hoje — que o vé como um sujeito exclusivamente determinado. Moreira esclarece
ser a gente um substituto do pronome nds, ou seja, diferentemente de Ribeiro
(1881), para ele o item lexical ja se mostra gramaticalizado como pronome pessoal
(cf. LOPES, op. cit.), além de, em alguns casos, equivaler a construgdes com se:

A expressao a gente é de uso constante na linguagem familiar e popular como sujeito
indeterminado, como nas oragdes seguintes: a gente vae, a gente foi 14; a gente nao
pode agora tratar d’isso; a gente ndo sabe se Isso é verdade ou ndo. Estas proposicoes
equivalem aproximadamente a: nds vamos; - nés fomos 14; - nés ndo podemos ou
ndo se pode agora tratar d’isso; - ndo se sabe se isso é verdade ou nio. (MOREIRA,

1922, p. 111)

Outro ponto importante da descricdo de Moreira (op. cit.) é atentar para
expressGes populares de valor impessoal, muitas delas ainda presentes no
Portugués Brasileiro contemporaneo, e.g., “diz que”, “como diz o outro”:

Usam-se constantemente entre o povo [lusitano] frases como: “diz que esta a sair a
procissdo”, isto é, “alguem diz”, "diz-se”; - “diz que sim” por “dizem que sim” [...];
“diz que foi assim” em logar de “diz-se que foi assim”.

[...1
O povo usa muito a expressao "como o outro que diz” ou *como diz o outro”,
equivalente a "como se diz”, "como costuma dizer-se”. (op. cit., p. 121-122)

Nesse trecho, ao lado dos SN’s que expressam sujeitos indeterminados
referindo-se a uma terceira pessoa, i.e., “alguém diz" e "o outro que diz”, estdo
destacadas, como sendo equivalentes semanticos, marcas morfossintaticas de
indeterminacdo, quais sejam: sujeito nulo + verbo na 33. pessoa do singular (diz
que), verbo na 32. pessoa do singular + se (diz-se), e sujeito nulo + verbo na 34.
pessoa do plural (dizem).

Na préxima secdo, veremos que, ao contrario do que ocorreu Com OS recursos
lexicais, os grammaticos deram bastante énfase a essas marcas de indeterminagao
do sujeito, o que norteara a elaboracdo da NGB (1959). Entretanto, a construgao
diz que, tipica do portugués popular brasileiro, serd obliterada pela maioria das
obras pos-NGB, s6 sendo retomada por Said Ali (1964) e Bechara (1976).
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As marcas morfossintaticas de indeterminacao

Terceira pessoa do plural

Em seu estudo de 1881, sobre os mecanismos de indeterm-inacao do agente,
Ribeiro também descreve o uso de 33, pessoa do plural sem sujeito expreSSO,. €.9.s
"Mataram o general em Paris”. O autor explica que, em latim, a for'ma pOd?”a_ ser
substituida pela 33, pessoa do singular na voz passiva - i.e., dicitur equnyall? a
dicunt -, sendo possivel o mesmo na maioria das linguas romanicas e no lng!eS:
“em Italiano, si dice vale tanto como dicono; em Inglez, credit is given to this e
they give credit to this s3o expressdes idénticas” (1881, p. 337).

Esse recurso de indetermi
MACIEL, 1902; PEREIRA, 1907),
publicos, €.9., "Dizem que h
“Quizeram persequil-o0”.

nagao ocorre, segundo outros gramaticos (cf.
principalmente com verbos que exprimem rumores
avera abundancia este ano”, “Contam que...",

Assim como veremos nas const
Pessoa do plural, é a auséncia de
sujeito como sendo indeterminado.

rugdes da proxima segdo, nos casos de 33,
SN na func3o de sujeito que leva a leitura do

Construgdes com se

Em algumas Grammaticas, as con

strugdes com se s3o mencionadas em
tépicos especificos sobre sujeito indete

rminado, que emerge na auséncia de SN que

e.g., “"Aqui danga-se” (cf. MACIEL, 1902;
PEREIRA, 1907). Essa definicdo é autoexplicativa, na medida em que os verbos que
licenciam o sujeito indeterminado (i.e.,

verbos intransitivos, transitivos indiretos e
transitivos empregados intransitivamente, e.g., “trabalha-se muito”, “adora-se aos
deuses”, “come-se mal aqui”) n3o selecionam complementos, os quais poderiam

assumir a funcio de sujeito; logo, nesses €asos, o pronome se aponta a
indeterminacio do sujeito.

» €.9., vivitur = vjve-
se, itur = vai-se, pugnatum est = pelejou-se (PEREIRA, 1907; GOMES, 1915). Em

+ Julio Ribeiro revela que os verbos com se

1) Expressao impessoal.

A) com verbos transitivos:

a) Italiano. Sj dice. Si crede. Sj sa. Non si pué dire.
b) Hespanhol. Se dice. Se cree. Se sabe.

c) Portuguez. Diz-se. Cré-se, Sabe-se.

B) com verbos intransitivos:

a) Italiano. Si va. Sj viene. Si vine,

b) Hespanhol. Se anda. Se viene. Se vive,
C) Portuguez. Vai-se. Vem-se. Vive-se,

d) Valaquio. Se mearge. Se vine.




2) Expresséo pessoal. Neste caso o verbo, que s6 transitivo péde ser, regula-se pelo
numero do sujeito.

a) Italiano. Il libro non si trova. I libri non si trovano.

b) Hespanhol. Se teme una borrasca. Se dicen muchas cosas.

¢) Portuguez. D4-se um baile. Plantam-se arvores.

d) Francez. Cela se fait. La maison se batit. (RIBEIRO, 1881, p. 332-333)

Os casos de expressdo impessoal do subitem “A” sdo, pelos exemplos dados,
Os verbos transitivos seguidos de oracdes subordinadas subjetivas ou verbos
transitivos indiretos, que, portanto, ndo flexionam (e.g., Diz-se que vai chover
hoje, Sabe-se disso) e se diferenciam dos exemplos das sentengas cujos verbos
transitivos geram uma expressdo pessoal (item “2”). Verbos intransitivos também
favorecem leitura impessoal, quando ha presenga de 32. pessoa do singular + se
(subitem “B”). JA& no item “2”, contexto de verbo transitivo direto, os verbos
selecionam papel tematico de agente, mas este ndo esta especificado nas
sentengas; os SN's pacientes “um baile” e “arvores” sao 0sS sujeitos sintaticos com
0s quais os verbos concordam e, portanto, a expressdo é chamada de pessoal. De
forma similar, Pereira (1907) resume que enquanto as passivas pessoais tém
paciente na fung3o de sujeito e somente o agente é indeterminado, as passivas
impessoais tém sujeito e agente indeterminados.

Com relacdo a tais “passivas impessoais”, um dos assuntos mais frequentes
nas Grammaticas da passagem do século XIX ao XX era o debate em tomo da
fungdo de sujeito do pronome se, correlacionando-o ao pronome indefinido francés
on. Jo3o Ribeiro (1889, p. 267) afirma que, por influéncia da lingua francesa, pela
analogia existente entre “on dit” e “diz-se”, alguns escritores empregam a
expressao “diz-se cousas {(no lugar de dizermn-se cousas)”.

Os grammaticos contrarios a ideia de que o se tem fungdo de sujeito apontam
que o pronome ndo tem caso nominativo, ja que deriva do pronome latino obliquo
sui, sibi, se (SILVA, 1894; PEREIRA, 1907; GOMES, 1915). Dessa forma, entendem
que o0 se nao é a expressao literal do francés on, pois a origem deste se deu no

nominativo do substantivo latino homo, e interpretam o se como mera particula
apassivadora.

Abstendo-se do caso morfologico, Maciel (1902) demonstra sensibilidade aos
“factos da lingua” e reconhece a necessidade de admitir o se como sujeito, por uma
“individualidade sintdtica” da lingua portuguesa em relagdo a origem latina.
Considerando que muitas linguas tém um pronome monossildbico para exprimir o
sujeito indeterminado (e.g., francés: on, inglés: one, alemdo: man), afima que o
se portugués cumpre essa fungdo, pois impessoaliza o verbo e equivale,
semanticamente, aos SN’s indefinidos o povo, alguém, um individuo.

Com postura semelhante, dissociando as formas gramaticais de seu passado,
bem como da influéncia direta do francés, Said Ali (1908) descarta o fator “nome
no nominativo” na caracterizacdo do sujeito e justifica ser favoravel a classificagao
do se nessa fungdo, em qualquer tipo de verbo, tendo por base a observacgao
sincronica da lingua. Para ele, é uma verdade incontestavel que, em sentengas
como “Compra-se o palacio” e “Morre-se de fome”, o pronome sugere, “na
consciéncia de todo mundo” (p. 122), a ideia de alguém que compra, que morre,

mas que ndo conhecemos ou N30 queremos nomear - ou seja, o pronome denota
um agente indeterminado.



Além disso, indica ser constante, nessas frases, a prirpeira posigdo da orzgag
(posigdo candnica de sujeito) ser ocupada pelo verbo assocn?dq ao fe, em vezt ese
ser pelo substantivo, i.e., "aluga-se um palacete” em preferencia a um palacete
aluga”, “precisa-se de um criado” ao invés de “um criado se precisa’. L?go, uma
vez que o SN teve a sua posicdo fixada depois do verbo, fixou-se fambem a sua
funcdo de objeto, e, consequentemente, 0 se passou ao lugar de sujeito.

A desnecessidade da concordancia entre o verbo e o SN (argumento interno)
seria uma consequéncia natural da leitura do SN como objeto, e.g., “aluga-seé
casas, compra-se moveis”, tanto que o autor considera ser ela uma “falsa
concordancia”. Em outra obra, Said Ali (1964) conclui que o uso do verbo no plural,
em linguagem culta, é um “ilogismo gramatical”, pois se continua a manter a forma
demandada pelo sentido origindrio (passivo) embora este se ache alterado.

O lusitano Moreira (1913), por sua vez, explica a ndo-concordancia baseando-
se nos tipos verbais: em virtude do habito de se proferir expressoes com verbos
intransitivos ou transitivos empregados intransitivamente (e.g., “trabalha-se muito,
come-se mal aqui”), nas quais o verbo fica sempre no singular e o sujeito é
indeterminado, ha a tendéncia para o emprego do mesmo nimero em frases de
verbo transitivo e sujeito no plural: “aqui vende-se vinhos, em logar de vendem-se
vinhos” (p. 26). Ainda que esse “em logar de” remeta a uma avaliacdo, o autor
descreve o fendmeno sem a rigidez da prescri¢do; assim, por meio de sua obra,
vemos que a construgdo sem concordancia também era realizada na variedade
popular do Portugués Europeu, entre os séculos XIX e XX.

No Portugués Brasileiro, a ndo-concorddncia em construcdes-se ganhava
dimensdo, sendo vista como tendéncia e caracterizando o vernaculo: “Achamo-nos
diante de uma tendencia natural, espontanea; no sentir do povo n3o se
comprehende porque se deva concordar o verbo com o objecto” (SAID ALI, 1908,
p. 135). O fildlogo afirma ser muito comum o emprego dessas formas pelos
pintores de tabuletas e letreiros, i.e., pela publicidade urbana.

Nesse ponto, € pertinente lermos a passagem abaixo, de um conto do paulista
Antdnio de Alcantara Machado, publicado no livro Laranja-da-China (1928). No
texto, um funcionario publico toma o bonde em direcdo ao escritério onde trabalha,
e, além de reclamar de quase tudo a seu redor, faz comentarios sobre a publicidade
que visualiza no veiculo; os detalhes graficos que enfatizam o problema de
concordancia na forma passiva foram produzidos pelo proprio escritor:

[...] um a um percorre os anincios do bonde. Ritmando a leitura com a cabega.
Aplicadamente. Raio de italiano para falar alto. Falta de educagdo é cousa que a gente
percebe logo. Nao tem que ver. O [anuncio] do ODOL [creme dental] j& leu. Estava
comegando o da CASA VENCEDORA. Isto de prego de custo sé engana os trouxas.

- Oh estupidez! O senhor ja reparou naquele anuncio ali? Bem em cima da mulher de
chapéu verde. CONSERTA-SE MAQUINAS DE ESCREVER. ConserTA-SE maquinasss!
Fan-tas-ti-co! Eu ndo pretendo por duzentos réis conducao e ainda por cima trechos
seletos de Camilo ou outro qualquer autor de peso, é verdade... Mas enfim...
(MACHADO, 1988, p. 131-132)

Esse exemplo da literatura, embora caricato, faz entrever a presenga desse
tipo de construgdo nas ruas paulistanas. Como é de supor, 0s grammaticos
consultados prescrevem a concordincia entre verbo transitivo direto e argumento
intermno, pois, segundo eles, nesses casos a conjugacgao € passiva e o se é particula

1636



apassivadora (RIBEIRO, 1889; PEREIRA, 1907; GOMES, 1915; CRUZ, s/d), sendo a
estrutura equivalente a passiva analitica, e.g., “Consertam-se maquinas de
escrever (= maquinas de escrever s3o consertadas)”. Ha autores que comprovam
tal passividade mencionando a co-ocorréncia de agente da passiva no portugués
antigo, e.g., “Aqui se escreverdo novas historias | Por gentes estrangeiras que
virdo™ (RIBEIRO, 1889; PEREIRA, 1907; MOREIRA, 1913).

No entanto, Said Ali (1908) é categdrico ao dizer que a construgdo com se
ndo & uma passiva, pois “aluga-se esta casa” e “esta casa é alugada” exprimem
dois pensamentos, diferentes na forma e no sentido. E classica a situagdo
ilustrativa que apresenta, indagando dos efeitos de sentido provocados pelas duas
sentengas, se estivessem em placas colocadas, cada uma, em frente a uma casa:
“os pretendentes sem duvida encaminham-se unicamente para uma das casas [a
com a placa “Aluga-se esta casa”], convencidos de que a outra ja esta habitada [a
com a placa “Esta casa é alugada”)” (p. 136). Para o fil6logo, o ditimo anuncio
parecena supérfluo, interessando apenas aos moradores, os quais talvez quisessem
deixar claro ndo serem eles os proprietarios do imovel.

Podemos concluir que, em relacdo ao estatuto sintatico do pronome se,
enquanto alguns autores o interpretam como sujeito, respaldados na analogia com
o francés on ou nos usos coloquiais do portugués, outros o veem como mera
particula apassivadora. Em relacdo a natureza semantica das construgdes-se,
tende-se a separar as passivas impessoais, caracterizadas pela indeterminagdo do
agente e do sujeito (e.g., Vive-se) das pessoais, nas quais O agente é
indeterminado, mas o sujeito, no papel de paciente, é determinado e explicitado
(e.g., Plantam-se arvores), desencadeando a concordancia.

Os grammaticos de ent3o prescreviam a equivaléncia da passiva sintética a
analitica, embora a linguagem popular (no Brasil e em Portugal) ja demonstrasse
que os falantes viam a construgdao com verbo na 33. pessoa do singular + se como
recurso de indeterminagdo do sujeito. Desde aguele momento histérico, a norma se
mostrava, pois, distante da lingua em uso.

A indeterminacao do sujeito na NGB

A Nomenclatura Gramatical Brasileira entrou em vigor em 19593, O objetivo
do documento era a uniformizagdo e a simplificagdo da nomenclatura gramatical,
dando fim a “Babel terminoldgica” das gramaticas de outrora e evitando possiveis
confusdes no ensino da Lingua Portuguesa. Nas segbes anteriores, vimos, por
exemplo, a misceldnea de termos utilizados pelos autores quando estes se referiam

ao sujeito indeterminado (e.g., vago, indefinido, oragbes impessoais etc.).

N3do nos cabe, neste trabalho, descrever pormenorizadamente o processo de

elaboracao da NGB; assim, salientamos apenas as prescricbes referentes ao
fendmeno linguistico em foco.

* Exemplo retirado de Camaes.

s
De acordoﬁcom o trabalho aprovado pelo Ministro de Educacdo e Cultura Clévis Salgado e elaborado
pela Comissdo formada por Antenor Nascentes, Clévis do Régo Monteiro, Cindido Juca (filho), Carlos

Hgnrique da Rocha Lima e Celso Ferreira da Cunha, e assessorada por Antdénio José Chediak, Serafim
Silva Neto e Silvio Edmundo Elia.
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No tépico de Sintaxe referente aos tipos de sujeito, este € classificado como
simples, composto e indeterminado, além de existir a oragcdo sem sujeito. Segundo
a NGB (apud NASCENTES, 1959), para indeterminar o sujeito, vale-se a lingua de
dois recursos: 1. empregar o verbo na terceira pessoa do plural (“Assaltaram a
loja”); 2. usar o verbo na terceira pessoa do singular, acompanhado da particula
se, desde que ele seja intransitivo (“Vive-se bem neste pais”) ou transitivo indireto
(“Precisa-se de um ajudante”).

Diferentemente do que foi visto nas Grammaticas anteriores, ndo se fala em

indeterminagdo do agente semantico, pois a NGB se restringe a indeterminagao do
sujeito sintatico.

Todavia, as obras gramaticais contempordneas, que seguem 0s preceitos da
NGB, apresentam incoeréncia ao classificarem o sujeito indeterminado com base
nos recursos morfossintaticos (33. pessoa do plural e 32, pessoa do singular + se) e
o definirem por um critério puramente semantico, relacionado ao referente ou ao
agente verbal®: “quando n3o conhecemos ou n3o queremos dar a conhecer a
identidade do praticante da acdo verbal” (SACCONI, 2008, p. 245), “quando o
verbo n3o se refere a uma pessoa determinada, ou por se desconhecer quem

executa a agdo, ou por n3o haver interesse no seu conhecimento” (CUNHA &
CINTRA, 2007, p. 142).

Restringindo as ocorréncias de sujeito indeterminado as marcas
morfossintaticas, os gramadticos n3o levam em conta outros recursos de
indeterminagcdo, muito comuns tanto na escrita quanto na fala, tais como o uso de
sujeitos constituidos por pronomes indefinidos ou itens lexicais que exprimem
indefinicao (e.g., alguém, todos, o homem, as pessoas), considerando-os
determinados (sujeitos simples), pois estdo explicitos na oragdo, apesar de nao
esclarecerem “quem executa a agao”. Os autores também n3o admitem a
interpretagao arbitraria para pronomes pessoais, como vocé e nds, e para o item
lexical gramaticalizado a gente. Mantendo o raciocinio dos antigos grammaticos,
Sacconi afirma que o “sujeito indeterminado nunca apresenta elemento na oragao”
(2008, p. 247), elemento este que entendemos como sendo um SN ou uma forma
pronominal nominativa.

As gramaticas de Said Ali (1964) e Rocha Lima (1962), mais antigas, indicam
o uso de pronome indefinido como recurso de indeterminacao do sujeito, dando o
exemplo de “Alguém bateu a porta” ao lado de “Mataram um guarda” e “Morre-se
de frio”. De acordo com Said Ali (1964, p. 126, nota), o fato de a NGB adotar a
denominacdo sujeito indeterminado em vez de indefinido excluiu do grupo 0 caso
de sujeito constituido por um pronome indefinido.

Logo, pode-se dizer que, apesar de unificarem a terminologia refefe-nte a
indeterminagdo do sujeito, as gramaticas pos-NGB sao incoerentes nos cn‘tenps de
reconhecimento de um sujeito como sendo indeterminado, porque o cIassaﬁc'arn
somente por base em marcas morfossintaticas, enquanto 0 deﬁnen‘1 por um cntenc‘)
semantico. Isso pode provocar confusdo nos estudantes da lingua qn.,xanto a
classificacdo dos tipos de sujeito, jd que o pronome indgﬁnido alguém, .p.or
exemplo, quando assume a funcdo de sujeito, deve ser. dassaﬁcado-' como stuelto
simples, apesar de ndo se conhecer a identidade do praticante da agdo verbal®.

¢ Sobre os problemas nas definicdes de sujeito dadas pelas gramaéticas, ler: Milanez (1982); Pontes
(1986); Berlinck, Duarte & Ohveira (2009).
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. Uma vez que as marcas morfossintaticas s3o os unicos recursos de
lnqeterminagéo do sujeito contemplados por essas obras, a definigio desse tipo de
sujeito deveria enfatizar, de fato, a auséncia nas sentencas de um SN ou pronome
pessoal que pudesse ser interpretado como sujeito, conforme apontavam Maciel
(1902) e Pereira (1907) e sugere en passant Sacconi (op. cit.). Dessa maneira, a

definicdo ficaria restrita ao dmbito da sintaxe e nio entraria nos dominios da
semantica.

Conclusao

Em suma, todas as Grammaticas consultadas trataram da indeterminagao do
sujeito, variando na terminologia, na extensdo e no aprofundamento do assunto.
De modo geral, o indeterminado nao era descrito como um tipo distinto de sujeito,
ao lado de simples, composto ou complexo, e, assim, seu conceito aparecia
esparsamente nas obras, por exemplo, em topicos referentes a verbos impessoais
ou em secgoes especificas sobre o pronome se e os sentidos expressos por ele. A
indeterminacdo estava, em principio, relacionada ao agente semantico, e,
posteriormente, firmou-se no sujeito sintatico.

Houve énfase nas construgdes com se, embora os autores ndo
compartilhassem opinides, ora considerando-as passivas sintéticas, ora vendo o se
como sujeito, equivalente a “alguém, as pessoas” e até ao on francés, e variassem
na nomenclatura, classificando o pronome de “indefinido” a “particula apassivadora
(nas passivas pessoais e impessoais)” ou, finalmente, como “se com fungdo de
indeterminacdo”. Prescrevia-se a concordancia entre verbo e argumento interno
(e.g., Afinam-se pianos), de modo que o se como recurso de indeterminagdo so
aparecia com verbos intransitivos ou transitivos indiretos.

A leitura do texto de Said Ali (1908) ofereceu um importante contraponto aos
grammaticos, por se pautar na “consciéncia de todo mundo” diante de tais
construcoes, vendo como ldgica uma sentenga do tipo “Afina-se pianos”. Foi
interessante notar que, enquanto o fildlogo enfocava o portugués popular do Brasil,
Moreira (1913, 1922) apresentava exemplos similares presentes no portugués
popular europeu.

Notamos também que, para os grammaticos de entao, a nog3do semdntica de
agente indeterminado poderia ser expressa na sentenga por meio de marcas
morfossintaticas, que sdo o uso de verbo na 33. pessoa do singular + se e uso de
verbo na 32, pessoa do plural sem sujeito expresso, ou por meio de itens lexicais
de sentido indefinido, e.g., homem, (a) gente; para tais explicacdes, os autores se
baseavam, sobretudo, na evolucdo das formas do latim para as linguas romanicas.

Nas gramdticas atuais, pos-NGB, somente as marcas morfossintaticas s3o
consideradas.

Essas constatagdes respondem ao questionamento que intitula o presente
artigo, ou seja, concluo que se fala em indeterminagdo do sujeito nas Grammaticas.
No entanto, um possivel didlogo harménico entre as obras é prejudicado por conta

de certos “ruidos de comunicag3o”, representados por variacoes terminoldgicas e
divergéncias de posicdes.

Nesse sentido, pudemos perceber que as simplificacdes e uniformizacdes
previstas na NGB (1959) eliminaram alguns dos problemas de nomenclatura

1639



. : a as gramaticas
encontrados no tratamento do tema pelos titulos anteino'fesr embor Y
atuais n3o tenham ficado ilesas de criticas e de incoerencias.

. icai blicadas

Vale salientar que a revisdo bibliografica de obras gramat;ca:: ::m e
outrora é importante n3o s6 para a comMparagao qos precgltps an 'g(:ambém -
hoje e para os estudos de Historiografia da Linguistica Brasileira, mas

o n . X oa uisas
evitar uma visdo anacronica da norma em relagdo a lingua em uso em pesq
que utilizam corpora diacronicos.
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