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2. ORIGEM DA EXPRESS?\O NO DIREITO ROMANO

A origem da expressio affectio societatis encontra=se 1o direito romano €

de modo mais especifico, em famoso texto de Ulpiano (Dig,, L 17, Tt 1L,

31)*. Nesta fonte, porém, & affectio societatis {affectione societatis) NAO aparece
como elemento proprio ¢ exclusivo da sociedade, mas COmO m trago distintivo
m relagdo & comunhdo ou condominio. O que suceden, porém,
segundo explica Fabio Konder Compasato, foi que “nma certd doutrina resol
veu, posteriormente, toma-lo por diferenca especitica do contrato de sociedade,
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luctos ou perdas. Nio se pode, porém, tomar % expressio, no contexto da sen-
tenga de Ulpiano, por mais do que ela af significa. Se a affectio societatis € aprc”
sentada como elemento distintivo em relacdo a0 estado de comunhio, nem por
ss0 se pode dat aferit que ela 80 existiria, enquanto affectio, 1O contrato de
sociedade. Ao contrigio, as fontes empregam O mesmo vocabulo, tanto el ma-
téria de [natrimonio quanto de posse. Como explicou Arangio-Ruiz, 2 affectio &
Ty COTSEnsiss, Tas o instantdneo € sim pmlongado; um estado de Animo CoR”
finuativo, 2 perseveransa no mMesmo acordo de vontades™.
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Alemanha temente, as sociedades sd0 conbecidas
¢, & evidéncia, ndo deixam de existir — fato que por si 56 revela que @ affectio
50 ¢ ¢ pio pode ser clemento constitutivo o caracteristico do

dade — ¢ onde, pelo contririo, s¢
adiante mencionado. E

10 ¢ pa Suicas onde, eviden

societalis 1
adota o concelto mals

contrato de socie
* (Gemeinsamer Faweck),

a0 de “fim comum
e no direito francés que ainda se encontram

a0 instituto, por forca da jurlsprudéncla, ma:
ando por uma teort

ambigiidade®, propugn
regado, com mais freqiiéncia, para distinguir
essa para a qual a affectio societatis também nio dd
conhecem 08 doutrinadores franceses), €
ntica panacéia com que amidde

prcci
malores referéncias

tio-soment
autores salientam

s mesmo 14 os
4 sua a objct'wa‘“. Ademais, 0
conceito ¢ 14 emp a4 sociedade
de outras figuras (tarefa
4 definitiva, como o 1¢
amplitude de auté

s tribunais.

uma respost
ndo com a abrzmgéncia e
eI julgﬂdos de 110880

desponta
no direito brasileiro, a nogio d

e aﬁ‘éetia societatis continua
atributo de clemento constitutivo
mento exigido para 2 celebragio
a sociedade de

Ajnda assim,
que ora Ihe reconhece O
ade, distinto do consentl

a ela faz referéncia para diferenciar

ecoar na doutring,
do contrato de socied

de qualquer contrato'; ora

T T T
T

T
Sociedades comerciais, Combra: Coimbra editora, 1997, p. 50 {0
affectio socielatis enguanto metro do dever de tealdacle); e José de

Ascensio, [Jireito comercial, vol. IV, Lishoa, 1 4993.
Wiedemann, Cesellschaftsrechl Band b: Grundlagen, Minchen: C. H. Beck,
1980, § 1, % 1 b, pp. 89, € pand 1l Recht der Pf,'rsonengeseu’)schafmn, minchen: C. H. Beck,
D004, § 3 113, pp- 191 e ss; ¢ Karsten Schmiclt, Gesellschaftsrecht, 4% adl. Kain: Carl Heymanns,

2002, § 20 v, pp- 587-589.
vide: Heinrich Honsel, Nedim Peter Vogt €

Privatrecht - Ob!igalionenrcchL i (art, 530-1186
aGemeinsamer 2w fim comum, € conceito gue comy

eck?, literalments,
simultaneamente o objeto {ou pscopo-meioy ¢ 0 objetivo (ot escopo-
societaria. Para oulros, entretanto, 0 objeto seria apenas melo para atingi
parte integrante dele (cf, Flerbert Wiedemann, Cesellschaftsrecht, Band 1, ¢t P 155), Na visdd
dialética com gue enfoca o direito socielario, Wiedemann acena ainda com uma distingao entre
firn social (Verbandszweck) & objctivo da empresa {Unternchrnenszieh {op. et loc. e cits.
warsten Schmidt entende gue o fim comum torma-se o fim social :;upra-ind'widum (aherindividuslic
Verbandszweck, alemento constituitivo das sociedades (Cieseﬂsdmex!’tsrccht, cit,§412b P 60}
Maurice Cozian, Alain Viandier ¢ Florence Deboissy, Droit des sociélas, 167 ed, Paris: LiteC
2005, n. 141, . ;e Yves Guyoen, Droit des affaires, 1729 ed. Paris: Economica, 2003, - 124

pp. 130 © segs.
Paul Le Canny, Droit des secictds, 2t g, Pa

Sugtentando due a affectio societatis seria Um alemento especffico ob &
de sociedacde: Rubens Requidce, Curso de dirito comercial, 1° vol., 27°
n 223, p. 277 Fabio Ulhoa Coelho, A sociedade Jiitacla 0o NOVO (i
2003, h. 11, p. 38 Ricarce Negrio, mManual de direfto comercial e de empresa,
saraiva, 2007, 0.1 7.9.3, p. 293 waldirio Bulgarelli, Sociedades comercials: empresa t

+ dentre tantos OUTGS.

Jeciments, 3 ed. Sp: Atlas, 1991, n. 5.5, p. 95

J— U il
RN

Antonio Pereira de Almelda,
qual, no entanto, sa refere a
Oliveira

14 vide: Herbert

entar #Hmn schweizerischen

Rolf Watter, Basler Komir
& Lichtenhahn, 2002,

OR}, 2 ed. Basel elbing

firm) da organizagio

gien, 2003, nes 1671 &8, pp. 90
st
od. 5P Saraiva, 200
ligor Civil, Sp: Sard

vol. 1, 3* ed
estal

aris : Montchre

recnde, para alguns,

¢ o escopo-fim € N0 :

utive do contratd
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outros nstitutos: ora a ela se ref .
vor t 5 o1 a2 cla se refere como elemento definidor da extensio dos
everes dos sécios e dado legitimador da transposiio de solugd d e
des de pess . ansposicao de solugoes tas socieda-
soas para as sociedades ditas - ’

e mefasto L}l ;1 ¢ iedades ditas de capitais. O quadro torna-se ainda

~ § 1an N se &
pc}m o 'q ando se constata (ue a nogio de affectio societatis ¢ mancjada
A uns: 3¢ . o . dlde

- : ais, sem qualquer sistematicidade ¢ carregada de um ncompr

sivel empirismo, para justifice ) . ; preen-
1 g 0, para justificar solucdes as mais dispares possiveis ent i
notadamente em matéri ; § ; sivets entre s1
atéria de dissolugi o : ’

solugiio parcial de sociedade -
da. exclusio ¢ di . ) , ciedade lato sensu (retiva-
y € a0 ¢ dissolucio parcial ¢ . ) 159
O s fund ¢io parcial em sentido estrito), com total alheamento de
as fundamenta . nt >
pOLCiO 1'({ d g 1Mmm‘llS envolvidos na questao, como o0s de juizo de pro
orcionalidade e de andlise de i 5 \ et

se de imputagio de responsabili

. onsabilidade pel: .

eventuais deveres de sécio. ponsabilidade pela quebra de
Nas linhas segui
g s seguintes ar—sed Drime

precisio do ‘g . tes, procuras-se-4, primeiramente, demonstrar a im
o(is3 conceito de affectio socictati nOnS -
deiro ol ¢ t?{ ¢ affectio societatis para, na seqii¢nela, apontar o verda
: clemento des e e ; ) Has
i o ca cal do moderno dircito societdrio ¢, assim, contrastar 4
aplicacao ratica de ; Tt VRith &s ’c
plicacéo pritica de ambos os institutos, tudo para tentar demonstrar a supe
Sl k¢ -

“tioridade do segundo sobre o primeiro

4. CONCEITOS £ CRITICAS

O conceito de affectio societars
e y Fic (e H
T dha ;ctzo societatis ¢ equivoco. A ampliagio da fungdo a cla
almente reconhecida levou i ‘ . el
i a que os diversos concel i
ial . eitos construid
oltrina se tornassem bast { e
a se tornassem bastante dispares, dependendo da fungio ou funf"
: -es

lie o autor da definigo lhe pretenda atribuir.
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, U*affectio societatis” .
762-763. ‘ societatis”, Revue timestrielie de droit civil, 1925, tomao 24°
5, 42,
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clemento objetivo, Com base no qual fosse possivel diferenciar a sociedade dos
as tentativas iniciais a ©ss¢ respeito também malograram.
Por fim, prevaleceu 02 doutrina ¢ nos tribunais franceses O entendimento
desejo, @ vontade, 4 intengdo de colaboragio

&, De acordo com esta visdo, 08 carace

demais contratos, mMas

de que a ﬁyjécf-io socielalis seria “o

woluntdria € ativd, interessada € -igmzl-itcir—i
riam para diferenciar @ sociedade: (i) da indivisio,

e (if) de diversos contratos com clausula de
roandato, seguro ¢ certas combina-

teres voluntirio € ativo servi
siruagio involuntdria ¢ de suje1gio;
partlclpa(;ﬁo nos lucros (mMutao, comissio ou
¢hes de venda do estabelecimento empresarial). Atém disso, 0 carater jgualitdsio
se prestaria a afastar, da sociedade, 0 lame de subordinagdo, que & da esséncia do

a qualidade de sécio 40

contrato de trabatho e serve justament&: paga recusar

simples cmpmgado comissionado.
A verdade, porémm, € que esta concepgio longe cstd de se revelar satisfatoria.
arbitrario qualiﬁcar de cotaborados ativo um

Asgsim, por exemplo, € claramente
asscmbléias gerais €

dentre os milhares de acionistas, que sequer COmpArECEm 48
conhecimento dos negoeios da sociedade, ou mesmo O $6¢i0

nio tém nenhum
m delxa por 1550 de reconhecer que

comanditario — 05 quass, No entanto, ningué
ter ignalitdrio camnbém nio existe SCMpre nas

g0 sHcios. e outro lado, o card
iniciais, nem durante a vida societiria:

sociedades, nem pot ocasiio dos aportes
bens ¢, OUtro, com§
lar a sociedade €, © outro, SCr Apenas minoritario; UM sécio pode tex direitos
especiais de administragio, diversos dos reconhecidos 208 dernats socios, ou ttw
los sociais atributivos de preferéncias que ndo s¢ estendem a0s demais - €, tam-
bém aqui, nenhuma destas dessemelhan
4 cristéncia de sociedade.

an sécio pode ingressar cot

sécios permife exchuir

Niio passou despcrccbido 4 virios autores, pov 1§50 MESMO, qUe 0 conceito d
affectio societatis € insuficiente pacd
outros contratos. Assim, por exernplo, Joseph Flamel, depois de assinalar as ns
ficiéncias do conceito de affectio societatis, PUgnoL pela andlise da questdo sob
prisma cla causd do contrato de sociedade: “quel est le b poursui.vi par Jes a5
o Clest 1 e point essentiel de 1a définition de ce contrat”™. Respondend'

wn

i
550, 0 EMENLo comercialista francts lembra que 2 vontade de unido serta

gu'idd P

cit, p. 775 (radugao Yivre: eCual & o fim perse

Joseph Hamel, 1/ alfectio societalis”
finigao deste contrato”),

sios? £ este o ponto essencial da de

ervicos; um s6CI0 pode contro- .

cas nas situaghes juridicas dos varios:

definir a sociedade & por efeito, distingui-la de
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aceitacio de dleas ¢ 5, tal 4 i i
q ¢ e dleas comuns, tal dlea ndo se daria no plano das relagBes ent
: as relactes entre 0s

S(’)C‘O‘ as o oo refere 4 q 3
s6cios, mas no que se refere A produgio e partitha de lucros

: Também esta visio, contudo, € ipualmente merecedors riti i
- ot ) e merecedora de criticas, pois
acos que ela coloca em realce sic o N
__{eogl 5} 2 coloca em realee sio apenas aqueles que, com superioridade
teoris ¢ ilater i o d
teoria do contrato plurilateral explicou’ e, em certos pontos ia do
ntrato associativo aprofundou®. Ai d i i e
e come "o | . Ainda aqui, o conceito de afféctio societalis
: ; mero critério de disting 1 .
ncio da sociedade de ov
e outros contratos, ¢
of ser meramente descriti o fe el
. scritivo, ndo fornece i ’
¢ nenbum instrumento 1t i
: i o util para li-
com problems: e digam respeito & di ' o vin
; tp ; as que digam respeito i dissolugio da sociedade ou do vin
ontratue o o~ A A . )
ratual que une © s6C10 2 sociedade, ou os sécios entre si
50 surpreende is i “
S Spd e, };or isso mesmo, que as tentativas de definigo da affectio
/ ' outrinadores patrios apr
apresentem as mesmas leficiénes i
. : deficiénclas verifi
sia Franca. Assim, Waldiri 1 dizi o
TFranga. Assim, aldirio Bulgarelli dizia que “afféctio sacietatis (ou aninus

osaph Hamel i
; op. et loc, cits. (radugio i
feliberadamente (::mm I’ﬁi():’;[ (tradugdo livie: “vontade de unido, vontade de ac eita
: Canehte: Cepis T stes sio, parece, os doi N e aceltar
r_lffecuo cocitatis™. . fo, parece, os dois elementos cuja justaposicio comlir(ui
350 ndo passou des i
5 aspercel . L .
adern, que “nos C(})mrrc..l:(bl.dol m')l génio de fullio Ascarclli, Com efeito, depois de salientar
X ) mtarais : R :
creto (por exemplo é:.ﬁﬁl?.f“‘f 'a”i o escopo, em sua precisa configuragio em <~1<‘l~1' 2?:;
; & cie de uma sociedade para ¢ s
icamente relevante. C L, a sociedade para compra e ve i i 3] G
: . Co ¢ o 4 nda de livros) €
determinar o alcance ](E:'u;‘.ﬂ_ clgmenlo scamuny unificader das virias adesties e clon(:‘s) o
135 sociedhades an 61';1:;'?)‘]:;‘ 0( i:,_(-?llfl)s ¢ deveres das partes” ("0 contralo plurilateral”, in Prt'JCZ)r."(e
o #c s e direitn comparaco, SPr S at 1 ! -~
ano. que essa ativi : paracks, SP Saraiva 1945, p. 29 i
ssa atividade ulterior %8 4, 1945, p. 291), explic wshre
mcf_@m“_; (Es:n (::(::3 :herml 48, no fundo, o sentido da te:;t‘ lradic-ion;ﬁ! (((}ch,()(ai;mne
B 5. L5 L0 a8 y i » EXIBE <
o qu ol magin LOLT-[[?[\M ser crilicada icf, Salvadori, Rivista di cﬁri!.to’ c‘j‘w‘-’e 1&;.‘1 ;‘
anto, exata qu ‘m‘d()l ;‘éﬁ que umai duplicagiio do consentimento das part.cs Essa tu,é
b o 15¢ @m GViLA‘ e L. o5, Essa 1es
niimento das o gncia 0 objetivo com : ;
S s partes vise § o um e a necess 0 :
oo P g(.t(.s vise i consecugio desse objetivo comum” (op ((‘r't not‘;l(zlﬁ/de qu{e )
77i, | contratti associativi, 3* ed. Milano: Giuflrd, 2001 rota 47, - 291
" iy "
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ou societatis contrabendae cansa) seria 4 intengdo dos socios de

contrabends socielates
a intengio

peunir esforgos paraa cealizagio do fim comun’™!, quando € certo que
da parte, enquanto tal, ¢ dado juridicamente irrelevante, em contraste com 4 von-
tade declarada (CC, ast. 112); além disso, © consentimento € elemento exigido na
todo ¢ qualquer contrato; €, por fim, o elemento, guac verdadeira~
defimgio apresentada, ¢ justamente 0 de firn comum, © nédo o

donde se evidencia 0 claro desvio de perspectivi, 20 qual

conclusio de
mente nteressa N
de intengio da parte -
adiante serfio feitas Malores referénclas.

varias.

Ag criticas que podem se fazer ao conccito de affectio societatis 30

A primeira critica & a de que se trakt de conceito equivod, cuje obscuridade ¢
ainda robustecida pelo emprego da mitica expressao Jatina®. 1 que, como visto,
alguns autores empregam o conceito de affectio cocictatis para designar € Qua”
senso exigido dos sécios na celebragio do contrato de sociedade.
ara, oM 1850, apontar elemento constitutivo € essencial

Outros nvocam-no p
do contrato de sociedade e de sua continuidade. Por fim, outros & ele se refe-

rem para tratat dos deveres dos s0cios. T isso, nio obstante, nd fonte romana,

fificar 0 con

a sua invocaglo renha se dado tio-somente para diferenciar a sociedade da

comunhio, sem com 150 (uexrer afirmar que o consenso em questdo nio exis-

diria noutros tipos de contrato.
ritica 6 a de que d affectio societatis ndo € especial modalidade de

A segundac
consesiimento, distinta da exigida para @ celebragdo de qualquer conirato. Embora
s tenham sustentado que 2 intengio de formar ¢ participar de

alguns aufofe
nto exigido para

socicdade supostamente o se confundiria com o conscntime
4 conclusdo dos contratos e geral”, a verdade € que €552 posicao padece do

equivoco de confundir o consentimento, de um lado, com 0 objeto ou causd

do contrato de socicdade, 2o qual s¢ dirige a declaragio de vontade, de outio.

Até mesmo

waldivie Bulgareili, sacledades... cib, 1 5.5, p. 95

. Maurice Cozlan, Alain Viandier € Florence Deboissy, Proit., cit, n. 1419 64
waldirio Bulgarelll, por exemplo, afirmott categoricamenie que regsa intengao de formar
participar da sociedade ndo se confunde com & simples consenso dos contratos em geral, que
§A0 e MUILos Casas supridos até mesmo peto siléncio. A affectio societatis, além de s€
constituir numa declaracdo de voniade formal e expressd, revela uma intensidade maiot, Ui
plus, em relagio 3 dos demais contratos. £ queeha pressuptie N0 apenas & vontade de ingressar
na sociedade, mas também e participar, na comunhiio do eSCOPO comum” (Soc:iedades... ity
n. 5.8, o 96-97). No mesmo sentido: Rubens Requido, Cursc... cit, vol, 1, m, 223, P 2771

o Ricardo MNegrdo: aanual... €it, vol. 1, n. 17.9.3, p- 263,

na Franca, onde @ idéia de affectio societatis s¢ alastrow €10 direito
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50cu:r:tz.'n'to,-csmﬁlinsos como Georges Ripert ¢ René Roblot registraram que, ‘4
la vcnte,\ ;}.n’y a pas ki un caractére particulier du c(mscnt}cmem. "i"(l)ut, ‘:L
; :Enc':m, a d1rf:, comme le 'dlsa%t d'aitleurs Ie droit roman impérial, quil faut
nimus contrahendae sociefatis. On pourrait en dire autant pour tous les
contrats: le consentement doit &tre donné en connaissance de la nature ld1:L
contl.ra't conclu"_z". Fatender o tema de outra forma, levaria ao par:l(doxo de
ad.m;tir que existem tantas cspeciais modalidades de consentimento guanto
sejam os negocios juridicos em geral, tipicos ou atipicos... .

. A' ferceira critica, que consiste em desdobramento da exposta no pard, prafo ante-
7'107.', ¢ adequed affectio societatis zdo constitui elemento co-nsl'imtibo do contrato de
j.-gciedczde. Sobretudo entre os doutrinadores brasileiros, ainda estd em voga 4
1_c.iem de que, a0 lado do requisito geral do consenso, a affectio socielatis aparei:rl;
ainda como elemento especifico (e constitutivo) da sociedade. Contudo, tal como
acabou de se p@r' em evidéncia, cla nfio s¢ traduz num elemento cssen’cial autd-
nomo, ou espécic de consentimento, diversa da exigida para a celebracio de
qualquer negécio juridico, nem QMPOULo possul alguma conotagio excepeio-
nfﬁ, que nfo se faga presente NOULIOS tipos de contrato de duragio e colab(-)j;.gﬁo
E al:erto que o contrato de sociedade ¢ contrato plurilateral (;ﬂgo que, de festol
hoje se extrai do conceito de sociedade dado pelo art. 981 c.c. 08 art’s 1.026 ;L
1.030, todos do Cédigo Civil) e, como tal, apresenta, como um de scus tragos

distintivos, ¢ A 2S¢ i
,a comunhio de escopo— clemento unificador das manifestagdes n-

‘dividuais de 5C10 € ; i
_ s de cada sécio e elemento determinante para 4 definiciio do alcance dos

eus direitos e deveres. Ainda assim, ndo del
reitos e deveres. Ainda assim, niio deixa de ser uma simples manifestagio

ropria d? consentimento exigido na celebragio de qualquer contrato, ¢ N30
m{1 ;luphcag:iio dL wm mesmo clemento (vale dizer, néo € algo que s¢ ;()1()que
. ado e em conjunto com o consentimento em geral}. O qﬁe se particulariza
4 sociedade ndo & o consentimento, mas a causa do contrato, que verm a sera
snsecugio de um fim cormum. a o
quarta criticd ¢ de que a affectio societatis ndo € elemenio qie, desaparecer-

ao longoe di execigd g }
15 longy xecugdo do contrato de sociedade, possa determinar @ sua awtomdtica

~ Georges Ripert & René Traité
vy E('}. rﬁ)lge(r: ; %é(\l:li ;:())b:?vt;tirirm de c{x"m’t (:ogwnei'(:fa!, tomo 1, 14% ed. Paris; LGDL, 1991, n.
TP S e o dives (~()m(,.( |1I¢}'\'{er'({;\(lez., nio ha lum carater particular do consentimento.
P c{;ntrahencm(,; 5;7(.}?““511 [(J IJéIcI ‘T .LIICS. o direito romano imperial, que & NECessario o
S maenrimentor dov e atis’. _0 ert.seqa C.iIZ(-R' o mesmo com relagio a lodos os contratos:
! we ser dado com conhecimento da natureza do contrato conclufda™)
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entingdo. Erabora solugio pudesse até ser diversa na societas rormana’, da. qual
a moderna sociedade em muito difere®, a verdade € que 2 affectio societatis tam-
Lém nio ¢ elemento essencial para a manutengio da sociedade — como ndo 0 é,
de regra, para qualquer OULro confrato em que ndo s adrmita o arrependimento.
Joio Funapio Borges ja afirmava, o todas as forgas, que “para 2 sociedade
moderna, dotada de personaﬁdade juridica € que, satvo quando contratada por

tempo determinado, nio s¢ dissolve pela 86 vontade de um s6cio, nAo tem sen”

fido a contraposigio entxe & affectio cociclatis € O CONSCHSHS. Manifestado este,
inicialmente, €M forma regulat, COMO Cm qualquer contrato, produz desde logo
a plenitude de seus efeitos. Mesmo que venha a faltar posteriormente aquele
estado de Anmo continuativo que caracterizava & aﬁécz‘io e que, Wma veZ cessa-
do, punha G & societas™ . Fm tempos mais recentes, & ligio tornou 2 Ser repe-
tida por Alfiedo de Assis Gongalves Neto, para quem 4y affectio societatis DO é
a socicdade entre seus

pressuposto algum, nom Mesmo para 4 manutengio d
s6cios a0 longo de sua existéncia. Se o fosse, 08 s6Cios em maioTia poderiam alijar
os detentores da minogia do capital 2 qualguer L€mPo; impedindo-0s de parti-
cipar dos bons negdclos que 5€ descortinassemn para © futuro (...). O querer ou
piio queres ficar ou permanceer vinculado a ugm contrato ndo ¢ uma particulari-

dade propria do ajuste socictirio. Nos contratos de duragio em gerdl (como de
sociedade, locagio, fornecimento), a vontade de manter 0 vinculo contratual ¢

e i

25 mNo direito romano classico, no & uma {nica vez © para sempre gue os s0Ci0s manifestam ©
seu consentimento em permanccer naguela sociedade, € continuamenie € todos os dins, de tal
maneira que, cessando @ alfectio, rompe-se; ipsa facto, © vincuio contratual gue 08 une” {Fabio

Konder Comparate; "Restrighes 2 circulagio...” cit., p. 381
Antonio Menezes Cordeiro, & propésito, registra que iy conexdo das awsais socied

rigncias medievais € ndo de moda direto, com a5 romanas. Nao era, alids,
Iy, providenciaf

acles fez-se,

contuda, com as expe
fungac da socletas criar um enie NOVE, diferente dos conlratos nemny, sohretud
complexas orpganizaghes, onde seriam congregados 08 esforcos ow 08 capitais de centenas ou
mithares de pessoas. A “socletas” erd, simplesmente, um contrato Gue traduziz uma relacio de
c:or_)pemg:ﬁo, entre duas ou mais pessms” (Manuai... cit,, vol. 1, 6, D. 51). No mesma sentido,
Francesco Galgano, Lex Mercatoria, Bologna: 1| puline, 2001, pp- 45 ¢ segs. De outra parte, a8
sociedades por agies nio derivaram nem sequer das proprias sociedades medievais, mas tem
seus precedentes nas e — empréstimos pitbiicos dhas cidades-Estado iatianas, dividides em
quotas-partes de igual vaior, transmissiveis e aliendveis, designadas Moga”, subscritas pelos
membros da comunicade € até estrangeiros = nas Rheedereiit — assoclagbes para armagao de
navios, em ue o5 interesses da expedigio naval eram divididos em guotas-partes de igual valor
{tarnbém chamacdas “laca™), transm‘.ssfveis & aliendveis — & Nas f:orpomg:ées eclesidsticas mecliovais
- p. e, US maosteiros, que cram "propriedade de Deus” e cujos membros se sucediam sert
alteragdo N2 rilaridade (“corpus mysticus”), donde o embriao da personalidacle juridica ef. ©
espléndido estudo de José Luiz Bulhdes Pedreira e Aliredo Lamy Filho, Notas sobre: a histdria ¢ as
companhias, em A Lei das SIA 12 vol., 3* ed. R Renovar, 1997, pp- 28-30).

27 Jodo Eunapio BOges, Curso de direito comercial terresire, 54 ed. — 47 tin R}: Forense, 1991,
n. 250, p 271
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: / erminade”™. Efctvamente, © desapareci-
fnentg) da mten.gﬁo de ccintratal' por parte de um dos contratantes, de 1'egfa, nio
interfere na sociedade. Tanto assin que, 0 que pode determinar & cxtingﬁo (total
ou Fm'c.lal) do contrato de sociedade, ¢ a impossibilidade de consecugio do fim
socza% 0}1 o seu atingimento (CC, art. 1.034, 11; LSA, art. 206, 11, b); o exerciclo
do dlre_lto potestativo dg retirada, quando assim admitido (CC, arts. 1.029 ¢
1.077; LSA, art. 109, V); ou a recusa na protrogacio do prazo de duragiio do
c?ntratoﬂ de sociedade (CC, art. 1.033). Fora dai e detxando de lado causas de
dissfolugao estranhas aos sOcios, apends O CONSENSO {undnime ou qualificado) d('JS
SE)CLOS pode ter esse efeito (CC, art. 1033, ¢ 11, LSA, arts. 136, X, €206, 1, ¢)
Em quz}iqucr caso, a pura ¢ simples vontade de um sdcio ndo tem essa apti;lﬁ’o -c-
pOT MAIOT 14740, O IMEro desaparecimento da intengio de continuar na séciedai
de. No mais, s¢ 0 desaparecimento da affectio societatis fosse fonte do diretto de
auto — ou hetero — desvinculagio de sécio, ter-se-ia que forgosamente admtir
que: (1) 2 exclusio nio dependeria de falta grave (CC, atts. 1.030 ¢ 1< 085) c
poc-ierm s dar pela simples vontade da maioria; ¢, inversamente () o dAi;eito de
i:gj::da ndo poderia ter quaisquer condicionantes (CC, arts. £.029 e 1.077; ¢

@ ter 1.077,
_elem; r(:.:(t) Ll()’ii)mil;rglddﬂls;i)éfi;;;n:)z,rfmrcwrl “que, sc a. cq]éctio_ societatis fosse
nto ¢ , seria uma contradictio in adjecto conceber 4
c.onsntuu;ao de sociedade com sécio absolutamente incapaz (como assim tem
sxdlo admit_ido em sociedades andnimas ou nas limitadas, com capital totalmen-
te integralizado e sem participagio do incapaz na administraciio) ou, pela mes-

ma, razi : it ' Sl
a razio, a manutengio, no quadro social, de socio que se tornou incapaz®. A

bem da verd: Spris icipaga Sl
_ a verdade, a propria parficipagao de sdcio pessoa juridica seria construgdo

artificioss : issd
closa, por depender ou da admissio de um auténtico ]J.s;.s'swtbmugb volitivo

“ou da aceitagio de Animo pela pessoa juridica.

A quinta critica ¢ ecti ietati

2 .gr ta critica ¢ a de que a affectio socictatis ndo ¢ baliza ou elemento de
eterminagd clensd 5 it 1

- nagdo da extensio dos deveres dos socios. A doutrina, mesmo a mals autori-
Za a a e p . n " . . . . )

zada, parece afimar que a affectio societatis seria MELO balizador dos deveres dos

ccios: critér ) . ) ..
jcios; critério definidor da intensidade dos direitos dos soctos. Antonio Pereira
o

Alfredo de Assis i S I i 4 sar i tas 4L
& AAGSIS Gor Q.JIVG,.D MNeto LicDaes de e societdr :
. » , LICOES de direflo societarno, 2 ed. SP: ]L arez ae “reits 5, 200 N
A incapacidagl . H H N 5 lic
pa idadle SUF)&.I"VQHKJHC; nas S()Lletlﬂ( 25 .'imi)?e.‘;, é dp(:‘nels CALST de © clusiio juctic ia
et i “ 5 Sa KCIUSE -1

e nao de pleno direito (CC .00
; aito (CC, art, 1.0 ar. ; nas fmitadas '
teria aplicagio. 4 30, par. (n.); nas fimitadas, ¢ discutivel se essa previsic
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Jde Almeida, por exemplo; sustenta que, 2 sociedade, ¢y scio estd adstrito a um
dever de tealdade € colaboragdo, que constitul WM dever acessorio de conduta
em matérid contratual e wm dever geral de respeito © de agir de hoa-f& © ques
portanto, “oste dever € tanto ks alargado (uanto 03 jor for a affectio societatis
do tipo socictario.”” Também cstd Afirmagio (que purece Jdecorret Mals de uma
tentativa de encontrat alguma utilidade a0 velho concelto), nao procedc ¢ estd
civada de vicio de perspcctiva: o 6 a affectio socigtalis QU define 2 extensdo dos
deveres dos s6HCi08; quem © faz.éo objetivo comum € de manelra cnais mediata,
a forma societaria escolhida. Diz-se que ha desvio de perspect'wa pois, em i~
cna andlise, njo ¢ possivcl afirmar que o8 direitos de s6cio sBo paais estritos
porgue ¢ trata de sociedade onde predomlna a affectio societatis; O Qe S pode,
20 inversos € constatar que, POt sorem o5 direitos de s6cio TS estritos, prec’lom'1~
na entre eles @ affectio societatis (aqui entendida 2 expressio como SINONIMO
impcrfcito de intuifus j)ersonae).

Pelo exposto, parece possivel concluit, juntarnente com Maurice Cozian
¢ Alain Viandier, €t “y affectio sociptatis mais W sentimento do que wm
conceito juridico”“, ou que © cermo representd pa verdade, coro0 observa
Hlerbert Wiedemann, wnad descrigdo sociologiea das sociedades (sozialogischen
Reschreibung der Verbinde), juridicamente comprecnsivel adernais, apenas cotm
celagio 28 socicdades de pessos ou is associagies de cardter sdeal?, Usge, PO*
{550, COITEI O desvio de perspect’wa que se encontra {nsito n& sua aplicagdos

dando enfoque a0 que realraente interessd: o conceito de firp comum.

5, RUMO AO CONCHTO DE FIM COMUM EM SENTIDO LATO

Por tudo 0 que ficou exposto apteriormentes entende-se que © conceito
de affectio societatis, claborado para Wmd outra realidade; megece SeT abando~

I

T

e ——

30 AntoHnio pereita de Almeida, Sociczdades... cit,, p- 50 e modd
Comparalo destacou (ue ra affectio societatis & portanto: nio um elemento exclusivo do

contrato de sociedade, distinguindo-© dos derais contralos, mas um critério nter

deveres € resp()r\sabiliclades dos sOCios entre si, eM vista do interesse comum.

significar gue a sociedade nao & a (nica relagdo jurfdica marcada por €55¢ estado de Animo

continuativa, mas que ole comanda, na sociedade, uma exacerhagdo do cuidado € diligéncid

proprios e um contrato bonat fidei” {RestrigOes 3 circufagise A Novos ensaios € parecrert‘s

de direito (empresal'jen’, cit., - 49).

Maurice Cozian € Alain viandiet, Droit cfes socidids, 5° ed. Paris: Litec, 1992, 0 200, P 65 (no

oviginal: ) affectio cocietatis est plus un sentiment qu'un concept '}uriclique”). :

Herbert Wiedemann, (.;f.-sc—.-”sc:haftsmcht, gand §, ¢it, PP- 8-%

algo diversos Eabio Konder ’

RASMO V/\ll ADIAD /\ t o C 3 R~ J
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nad e e relew
ado (ou, quando Menos, relegado 2 quadrante meramente descritivo); a sud
SUPET 3 a venliclane 4 deverts . "
) peragio, nd realidade, ja deveria ter s¢ dado quando da elaboragio da teoria
0 o i : 14 pos 4

ntrato plur\lateml, a qual j& pos 48 claras o fato de que, diferentemente

dos contre 6 €5 3
ontratos de escarnbo, DO contrato de sociedade as partes téem nio apenas

-I ) & G & - g &t 3 3 A 3
interesses contrastantes, no ato de constituigdo, mas visam sobretudo um fim

comuin, ¢ esse ﬁfn comum ¢& o elemento de convergéncia das manifestagoes de
von.tade. dos soctos. Apos 2 teoria do contrato plurilatcml, o moderno direito
socictario caminhou pard & claboragio da teofia do contrato associativo de um
la(_io,'c para a depuragio do estudo do fim comuit, de outro. Neste C(;ntt"XtO
5 insisténcia da doutrina patria cm continuar a falar em affectio societatis C;méi
fitah um auténtico retrocessos uraa involugo. |

O moderno direlto socictério encontrd, O fimn social, a su estrela polar“.

Corin efeito, a tematica do modermno direito societdrio abyangt © estudo
das zfssocmgées em sentido amplo (CC, art. A4, §27), 1810 ¢, das asséciag()cs eim
sentido estrito € das sociedades, © 1810 pela simples € boa razdo de que am‘c‘m
a5 espécies de organizagoes associativas §30, antes de tudo, organizagoes ﬁna‘—

listicas, OIgAnZAGOTs (que se caracterizam pelo fendmeno de cooperagio entee

dois ou mials SujeItos i
S 1tos para ? seCug 3 1ns C '
i para 4 consecugio de certos fins comuns: “constituemn-s¢

" as agsociagdes cla uniio de pe oS [ 3
ches p ¢ pessoas que se orgamizam para fins ndo econdmi-

» ~ . .

os” (CC, art. 53); e celebram contrato de sociedade as pessoas que reciproca-
mente ¢ jramm buir. '

& fe q‘e obrigam a contribuir, com bexns ou servigos, pardo exercicio de atividade
gconomzm ¢ a partilha, entre 5i, dos resultados’ (CC, art. 981).

- .

En; sentido amplo, o fim comurn abrange © escopo-meio (ou objeto) €0
oo . . .

p;) im (ou objetwo). Na realidade, 0 escopo-meto ou objeto (empresa, 00
as0 4 S a1 o Gy " A r b A ]

2 1 sociedade emprf,sancx) ¢ a atividade & qual a orgammr;ﬁo societdria se

edica, servi entre 5 COts istingul
, servindo, entre OULras coisas, para (istinguir as sociedades empresisias

O helo registro & srbert Wi . #Pie wichti
Geselischi;{t_: ‘:()2 rﬁ\fli\niiég‘ittvylm\{fcmam “Die uytchhgste Voraussetzung 74 Begrindung eines
G elichen Gés '|'|'» tc\ufz ‘_eromb.arul?g eines von allen Beteiligten anerkannten usnd fr
lle ot s ol clzmbcu \;;'ngd(h'- Die gemeinsame Zielvorgabe - der polarstern des
“igerade konstituierendes Rcchtsﬁirl:ne::”tr‘(lg f‘rs&;c);!iiffwrﬁ':nde?tm[; di(‘islﬂe‘-”t‘l“SChaﬁﬁVefhﬁhmﬁ e
e o livre: erendies T y . Sesaflschaltsreciil and 11, cit, ga2u, . p 122; em
o a?:or(l (; elcm kt?ﬂl:;\ilg ::;pff')::armlel}ilc;'.s.su.!posto para & constituigao de uma relm;ag soc]e'ta’mr'ia
£ o eterminagdo m |;ims,or.m c?(..el'[)() por todes <>s.parlicipantes e para todos vinculante.
o dircito Comm\m}' ) fr -iT c?-es,tlela polar .da.socledade — & um elemento estranho a0
o do fim oot CUI;(,) " @ ‘:tm.r?ameinte const‘ituuvo para a relagao societana’). A identifi-
Wiedemann 10 N d; e I?"«z polar do universo societirio” ja havia sido apontada por
Recho em st Bl ) seu .,efef!s(.ha{@recht {cit, po 170A propdsito, ¥. 2 wradugio do

40, feita por um dos signatarios do presente estudo nesta obra, 13.
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pio-empresirias (CC, art. 982, capui). Por outro lado, 0 €5€0”
po-fim ou finalidade € elemento que serve pard distinguir as sociedades das
associagbes €m sentido estritor nas sociedades, a finalidade € 2 pastilha dos
resultados da atividade social entre 08 SeUs membros (CC, art. 981), algo que
ceder pa assoCiagao (CC, art. 533, sob pena de desnaturi-la

das sociedades

nio pode jamais su

em socicdade.
Analisando as fungbes Que o fim comuin ¢m sentido amplo exerce 028

organizagbes societdrias = cquivalente a0 sinalagma nos CONTTATOS bilaterals — @

doutrina aponta tef ele chicacia constitutiva € eficicia funcional®™.

cia constitutiva (konstituie-remfe Wirkung), na medida

Piz-se que tem chich
em (ue O fim comum ¢ clemento constitutivo das organiza(;(”)es societdrias: ndo

hi sociedade ou associacio sem fim comum proprio, que niio se confunde
com o fim individual porventura perseguido pelos seus sntegrantes (0 qual
aquele fim comurn)®. O fim social ¢ 0 motor da

nio conflita nem exclui
a5 pessoas fazem methor do que uma. As

aniio entse duas pessods, porque du

partes 30 fivres para estabelecer 0 fim social, que pode sex econdmico, ideal,

passageiro, duradouro ete. Também sd0 livres para estabelecer as contribuigdes,

que podem set das mais variadas espécies de bens ou até, em certos casos, de

ta o fim que cada um persegus :ndividualmente: 1850

nio interfere com 2 finalidade comum @ todos. Serve o fun social, desse modo,

o da forma juridica da organizagio societaria (se associagio ou

servicos. Pouco 1mpor

para a definicd
sociedade) ¢, portantos para a definiciio das disposigOes notmativas aplicivels.

Alids, justamente poTque se trata de elemento constitutivo, © legislador previa
Ao das organizagoes

Mecanismos de seu controle no processo de constituig

societarias, seja POt parte dos 6rgios encarregados do registro dos atos s0oCials

(Lei o’ 2.934/1994, asts. 35, 1e 11k 1RY, art. 115; ¢ A, arts. 1o, 1elle 16) -

rte de Grgaos de controle do mercado de capitais (CVM) ou pelo

seja por pa
controle de atividades reguladas (tals como Consethos Regionais, Banco Central
¢ho societiria

¢ agéncias reguladoras). Sendo elemento constitutivo da organiza

VRIS

A

(& ose”schaftsrech

34 As linhas seguintes baseiam-se Na explanagdo de Herbert Wiedemann

Band |, €it, pP- a-11},
A doutrina registra discussiies acerca de qual sevia © firn comum em sociedades ditd

também, nas sociedades constitufdas para deter @ administrar 0 seu proprio patrimﬁni() (SObT?Q
Allgemeine el

terma: Karsien Sehenidi, Gusoﬂschafrsrecht, cit., § 4 Ik, pp- 56-74; & Werner Flume,
des Biirgerfichen Rechis, 1 gand — 1¢ Teil: Gie Perswn(?ngoso!lschaft, Berling/He'idelbei’i;/f‘{
York: Springer-\/erla\g, 1977,§ 3 1, pp- A5-48). Os gue negam haver af fim comum recusarm 5l

alas auténticas saciedades; Ao afirmarn, povém, que haveria sociedade sem firn cOMU-

< inernas B

ossa mais ser atingt :
© possa Mais ser atingido, ou a consecugio d

EraSMO VALL FEVEDO © :
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a cle s¢ (;f'*i“()l“) < 1 ¢! < [ 4 ‘l( 8 :_‘l( -
3 éjl& 01, into a0 tratar da CONSETL l!l(j a0 Qa 80C 1 ( )
i |
)‘l 5 i {91 A i ](l n 1 far l ot ( (;

art. 53,981,997, e VI L SA

i ) » Ly Ladlhy art. 20) como & A diss = V]
51§ 7, e 1. B ’ e sua dissolucio (CC, arts.
L2, ¢ 1,034, TT: ¢ LSA, art. 206, 11, 4) ~ o que permite afirm: °
como elemento constitutivo da sociedade rroar que;

: . o fim ¢ . .
dissolutério d omuIm Serve de parimctro

& 50C1¢d lzld ‘ (1()5 VNG lLOS 1n Y S O

mempy S A0S5 GC mals e i ()I'g’zll’llz.’d(;ao SOCIE L}l a % S at i)()l 158

> I \ (} o B ) Iy .\t i N?’O A d 2 at F 1880
. ¢ de se (‘,Stl’cu’lhl »

% COIltllluldcldC Ou é raniza 9] & . "

mesmao, que

erno de efetiva permanénci
O ¢ efetiva permanéncia do fim comum, de que & exemplo
< A0 de legitimacio ati inistérs o
Lo 3 i%mmdgao ativa a0 Ministério Piblico para pedir a dissol }“
a Tiquidagiio de associagbes ¢ o gt
sociaces que, de fato, este]
fiqu A ato, estejam exercendo atividades ileg 1
(DL n 61/1966, arts. 2°,1,¢ 3°). Ainda no te e
O stlinde 4 . : o tema, vale observar que a consecugdo
m e consecugio do fim soc N
' social pode autoriz: j a
da sociedade, contudo, ainds 1, ad B e
fusoct c; , ainda aqui, a dissolugio nio
¢ hipotese de dissolugio de irei
e ucid; de pleno direito, mas apenas de causa de dissolugio
al) e, sim, concedida em consideraci i ‘
\ eracio ao interesse ¢ 51
cial) comt 56Ci08, 08
quais, conforme o caso ¢ em har i

previsto, podem optar pela alterag

é automdtica (nflo se trata

mon L
i pnia com o procedimento legalmente
a0 ;
do fim comum, caso o escolhido nio
S importﬁmia el ¢ outro, no Caso de eltingimento do
social, comum a tod
os, revela-se cl
outrosstm, na aci i , p
, na vedagio da assim chamada sociedade Jeonina — nenhum sdcl ,
- 1€ socio

pode ser excluido da participagio nos lucros (CC, art. 1.008)

Além de set” ent 1tuti
e ser clemento constitutivo, o fim social também ¢é dotado de

ficacia funcional (funksionelle Wirkung), pois: (1)

. .. fixa as diretri i
~al: d . .o ¢ 11768 {tic
ocial; (1:) etermina os direitos e deveres da pohtma

dos s6cios { i 1 -
e s s {em especmk a sua inten
dade), delimitando, assimn, as esferas individual e coletiva;

b

tagios da vida social. e {ii1) dirige os

© Com efel &
feito, as relagdes entre 0s sGeios e entre estes ¢ a S0

da pela finalidade comum. ciedade € mar-

Em primetro I i
o fgioﬁg I:jiclz:t, f) _.ﬁm 5f>c1ul fixa as diretrizes da politica social, tanto
s ;mm'/(.)s como para os érgios deliberativos. Para os pri-
e bl inTs acﬂentuada: os administradores tém o dever de
-pé;ﬁa ° résﬁonder\ yeial, ¢ ndo podem deixar de fazé-lo (LSA, art. 154),
0§ Orgios dellbcra‘gz;f LII’CII E:: dag'os ('C'C’ O o
e ﬁnah‘(iﬂdtes 501:-1; i:scr,monar]edade: em principio, cstdo
¢ s (havendo até uma presungio de que
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de niio suceder, € é por 1580 que & lei permite

, art. 48, par. (n, 166, i1, e 1.010,

tal ocorra), mas ¢ claro que tal po
a anulacio de deliberagbes discrepantes (CC
§ 3% LSA, art. 115, § 4°, e 286)*. No entanto, 0s 6rgiios deliberativos tént,
pelo menos, 2 possibilidade de alterar o fim social - sendo que, nas sociedades
de pessoas, tal mudanga pressupoe a unanimidade
associagdes, nas sociedades limitadas, nas sociedades andnimas ¢ nas cOOperd-
demonstra que 0s s6¢i108 rambém estio vincutados ao fim social (é
alidade social pode ser modificada por maioria; note-

(ou maioria qualificada nas

tivas) € 1550
muito discutivel se a fin
se bem, o objetivo, € n&o 0 objeto).

ainda no plano funcional, o fim social deter-

Além disso e em segundo lugar,
a esfera individual da

mina os direitos e deveres dos sécios, ¢ delimita, com 1ss0,
ocial. Note-se: o conteddo dos deveres dos sécios, nomeadamente o dever

esferas
aboragiio) ¢ determinado em

de lealdade (¢ o seu desdobramento no dever de col
E evidente que o dever de lealdade é diverso se se tratar

fungio do fim social”.
2%, I claro, de outra parte,

de uma sociedade de pessoas ou sociedade andnirm
que os socios nio estio obrigados a contribuir para o fim
e ocotria com a sociedade universal, que néo

social com todas as

suas economias, 4o contririo do qu

36 Segundo Herbert Wiedemann, “repre
administragio ¢ dos socios reslantes. Para a administragiio, e
e como limite; quem dele abusa age contrari
danos causados, Além disso, o fim social concr
dos socios individualmente: uma [sual violag
(Gasellschafisrecht, Band 11, cit,, 1 15§ 2°,
Ceselischaftszweck einen normativen Masstab fir d
ibrigen Mitglieder dar, Fir die Geschaftsfiihrung dient er
wer ihn missachtet, handelt
hinaus konkretisiert der Gesellschaltszweck di
Mitglieder; ein Verstoss macht Geselischalterbeschliisse rechtswidrig”).

37 Assim, aponta Herbort Wiedemann, gue "y dever de fealdade compreende
relagtes jurldicas societdrias para uma correta celaboracio de lodos os participantes
atingir o fim social” (Geseflschaltsrecht, Band 1Y, cit.,
Treuepflicht beinhaltet die Ausrichiung der gesellschaftlichen Rechtsverh
korrektes Zusammenwirken aller Betetligten zur Erreichung des Gesellschaftszwecks”). FRIED
Komex entende, inclusive, que a denominagdio sdaver de lealdade” nem seria das mais S
cativas, por nio realgar adequacamente a relaciio, esta sim fundamental e nec
deveres dos séeios ¢ o fim social:
lealtads. F! término {anclado en fa concepcion feudal-estarmental) no es dermastado aforlus)
do, puesto que non hay que poner ol acento en la relacién personal entre los socios, 5
bien en el fin comiin acordado, en las necesidades funciorales de la organizacion creada p
aicanzar colectivamente dicho fin, y en la responsabilidad que se asume clentro de esl ¢
o relacidn con intereses {patrimoniales) ajenos” (Derecho de sociedades - trad. Michele Klef
58 e, Madric @ Fundacion Cultural del Notariado, 2001, pp. 61-62), :

38 A intensidace do dever de lealdade “orienta-se, no caso concreto, de acordo cor
da organizagio societdria
no original: “lre Intensitit (. richtat sich im Einzefal

le serve como itinerfrio fou guial

| nach der Realstrukiur des Verban

senta o fim social um metro normativo para a conduta da

amente a0 dever e se toma responsavel pelos
otiza o desenvalvimento ¢ o dever de lealdade
A0 torna ilfcitas as deliberagies sociais”
p. 123; no original: "Zum rweiten stellt der
a5 Verhalten des Geschiftsfihrung und der:
als Wegweiser und Wegbegrenzung;
oilichtwidrig und machs sich schadenersatzpflichtig. DarGiber
e Farderungs- und treuepflicht der einzelnen;

a orientagio das
a fim dei:
300§ 3, p. 192, no original: “Die
slnisse auf ein

“essria, entre
“Este deber se ha denominado tradicionalmente «deber !

no md

¢ MalC

* (Hlerbert Wiedemann, Cesellschaftsrecht, Band I, ¢it, 3118 3 Pd : 0
g
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existe mais no direito hrasileire (€€
m ;1\5 no dircito brasileivo (CC-1916, arts. 1.367 o 1 368) Hrei
ot e e e - bt +.200) g, em dreito
parado, talvez apenas tenha um paralelo nos kibutzes do diceito | i
| . . : ; reito wsrachita
wm fercerro lugar, o fim social ainda dirige os estigios da vi
o poren g 0 i socil e 0s estagios da vida da socieda-
S ade ¢ 5 3 teds N 11
e ' ttuigdo, a sociedade constituida e a sociedade -
. - " - A - . o
y fuiclag l querem providéncias legais adequadas a cada um desses ests
r10s em vista do fim socral —~ : se evi i rescriotes
e sockal — o que bem se evidencia das indmeras prescricies
C 118 sla Ccl BTadAT4] P Qe e 3 : | ‘ : \. A n\
o up icas para as etapas de constituigio e de liquidacio (ex.: LSA. art
,» § 2% 136, VI; ¢ 206, par. (in.)¥, S
Deste ripi ; m
Jeste ripido apanhado, o que se observa ¢ que, muit 1
outrora se pretendia reconhecer A affectio societati o e e
rc . nhecer & affectio societatss, efetivamente, nada tém gu
ver com 4 intencd an as m m, e )
. 4 Intengdo ou dnimo das partes contratantes, mas, sim. dizem 1 q’[
e o _ N Oy 3 £3 'CSPEEHO
7 omum, que determinou a unifio das pessoas em vista de su .
. 'y {4 - A

' A exploraci
Nas linhas 1 DU
¢ seguintes urar-se-4 ¢ i
e ot }q ,dpr()u1m1 se-d colocar em evidéncia os equivocos
‘ am da aplicagio do superado critéri fects \
| : o critério da affectio societati
o | : 10 societatis na solucio
mas concretos ¢ ; : .
e o H:l a0 mesmo tempo, apontar de que forma tais pro-
s am scr melhor equacionados ili i
! os pela sua andlis ]
o i o 1 andlise do ponto de vista

6. AS CRITICAS AS TRADICIONAIS APLICACOES DA AFFECTIO

SOCIETATIS NO DIREITO BRASILEIRO E A SUA SUBSTITUICAO
POR UM NOVO PARADIGMA

[\3 1 i P
I ' S e S OLlGdad 5
S&Odb ;)dr'l Cert: . 5 O 1 S b ' I‘S
. by | 4 o,

ma outra interaca i
- ACHO entr JoloF Agi i
cauinte pesaagt ;fnc e :,l;f il‘r‘:]:)c.l‘(;l e estigio de dissolucio & destacada por Friedrich Kiibler,
a | s Y i i - ‘
T e o dain o tcu a obra: “La disolucion de la sociedad implica su tr-m-'lj'rm
Ansformacian: o s, 1 h idr.alts icfc:l u]n lproccdiminnte de modificacion clél fin ;0;;‘?!“2
bira e o ta 2 fa identidad de la sociedad (..); pe i  orie
: g0 el de la liguidacion: ta soci . -l pero en lugar del fin social origi
Tras In disr)lu(-if;n l‘e':(';“-fﬁ_”, fa sociedad activa se convierte en unf}) sociedad cnclliill E)Illg*l'rlal
oertrse on s Soc"j(?(hd an:cs de la extur_lcu'm, la sociedad en quuiclaciGn puedexlflclmmn
o ° i,'1i(-'- ;m iva, por medio de la (nueva) modificacion contraciy i(}JVlerf'a
it 1 ot 4 (_)ld menlﬂe pactacky o acordandose unoe nueva” (D{‘;‘E rh;) 40,03 o im
i (3 - <! > ¢ i 3 { ) e i ‘e ’
quidicio como ato de rltlctr]fltcl(”llr; a{i:m?“te inmriessan{e, por enquadrar a operagio e rcvéﬁs(;":é(ciq
: alterag? y fim social, ti éncias | iy
46 e -~ ai, tirando-se dafl conse ; Ati i
§ matéria de quorum de deliberacio « direito de r‘ec'v(‘s)'gjcquéncms preicas importar-
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juridicas societarias de outras de distinta naturezd, Nas linhas seguintes,
procurar-se-d demonstrar gue ¢stas aplicagbes da nogio de afféctio socielabis
§H0 equivocas € pouco precisas, 1730 pela qua, justamente por iss0, podem e

Jevem sex estruturadas 2 partir de outros conceitos, capazes de fornecet solugdes

mals consentaneas ¢ claras.

6.1. AFFECTIO SOCIETATIS E EXCLUSAQ DE SOCIO

A exclusio constitul modalidade de extingdo do vinculo societdrio do
séeio em relagio a sociedade ¢ aos demals séeios™ ¢, de acordo com a doutrina
uma especial modalidade de resolugio do contrato de sociedade

por fato imput{wel a0 s6cio*!. Configura medida de dircito estrito ¢ de carter

majoritdsia,

excepcional que, a par de sujeitar-seaos principios da proporciomﬂldadc e da

razoabilidade (obstando, com is50, possa ser utifizado por encomenda contra
um sécio especifico, tendo por base condutas idénticas as dos demais ou,

fortiori, MENOS raves do que outras toleradas ou consentidas no seio social),

e

e T e

Significativamente, 2 exchusio de socios encontia expressa previsio no art, 1.030 do Codigo
Civil, dentro da “Se¢do v - Da resolugdo da sociedade em relagio a um sheio” do capitulo da
disciplina da sociedade simples; ¢ no att. 1.085 do mesma codigo, na “Secho IV - Da resolugio

da sociedade em relagio a sbcios minoritarios” do capitulo de regéncia da sociedade limitada.
resolucio do contrato, na linha do que

A aproximagac do poder de exclusio 2 teotia da
propugna a doutrina majoritdria, € valida do ponto de vista estrutural do instituto, mas, de
certo, expoe-se a contestagies, quando a andlise se awém ao prisma funcional, conforme hem
salientou Carolina Cunha: *Na verdade, enguanto ¢ direito de resotugdio & atribufdo a um
sujeito para wtelar 0 seu interesse em se desvincular, ele proprio, de um contrato, o direito de
exclusio de socio é atribufdo a um sujeito para telar o seu interesse em operar a desvinculagio
alheia. O direito de resolugio confere a0 respectivo titar podier de se lertar de um vincila
juridico, aparecendo a extingdo da vinculagio quanto ao outro contragnte come mero refiexo

ou conseqiéncia do exercicio desse poder - porque, no Smbite de um contrato biiateral,

decaindo a posicdo jurfdica de una das partes, ndo tem sentico nem logica & manutengio da
posicao juridica da outra parte (... Por conseguinte, 0 instituto da resolugdo confere a um
contraenie a faculdade de auto-desvinculagio e satvaguarda, em poa medida, 0 interesse da
contraparlg em permanecer vinculada. Nada mais distante do que sucede no quadro do direito
de exclusio, mediante 0 qual a sociedade produz a hetero-desvinculagio de um sbCio;
sacrificando, em toda a linha, o interesse deste em conservar a
astabelecer um paralelo no campo do direito das sociedades, o simétrico do d
resolugio deveria ser, 18s0 sim, o direito de exoneragie
de exclusio de um socio” A exchsio d
Proflenas do direito das sociedaces — O
Na afericgo da justa causa, aaeima de tudo,
consoattte o principio da igualdade de ratamento, 0 comportamento dos demais sOCI0s”
(Thomas Raiser ¢ Ridiger Veil, Recht der Kzlpita!g(—rscﬂsc,‘!'mfien, 4% et Minchen @ FranZ Vahlen;
2006, § 30, n. 73, p. 490, Com andloge registra, em direito comparado: K
Miinchener Kommentar Zuim
Gesellschaft, 2° ed. Miinchen @ C.H. Bock/Vahlen, 2006, § 140, n. 21, p. 749 (para guem “néd;
se acmitem diferenciagdes arbitrdrias” na avaliagio da justa causa para fins de exclusio); @
Frieelrich Kiibler, Derecho de sociedades, cit, p. 40! {salientando que, #al valorar la concurrencia

ireito de

bra coletiva, Coimbra: Almedina, 2002, p. 216).

respectivi posicdo jusidica. A..

conferido a um socio, e nunca o direito. ;
o shcios em particular nas sociedades por quotas”), in-

hi de ser levado simuliancamente €M conta,;

arsten Schmidt‘,;_
Hexrwde!gesctzbmrh, Band 2: Handc!sgeseﬂscha."zen und srﬁHe_
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56 se legitima desde que atendidos

o g,i nim desde que atendidos os pressupostos (materiais e procedimen

ais) estabelecidos, de mancira cogent e o ‘ ]

) 5 de mancira cogente, cm lei (CC, arts. 1.030 ¢ 1 085} e

CMDEE ¢ 2y gt ot 3 enen v o] B ’

o pre como wltima ratic™ {cedendo espago a outras medidas capazes de eli-

minar o problema verificado no seio social™), Em toda hipote atus 1
N O la hipétese, no atual

direito societirio brasileiro 2 € ~
societdrio brasileiro 2 exclusio tem, como clemento comum de justifi

caciio, 0 nfo cumprime al ibili
t ¢iio, 0 ndo cumprimento ou & impossibilidade de o socio adimplir os seus
deveres essenciais, inviabilizanc idade d
ver -L‘IlClcU.b, inviabilizando ou colocando em risco a continuidade d
prépria atividade social®. e
Na vigéncia da antiga discipli ictir
» avig a da antiga disciplina socictdria, ¢ verdade, formou-se em nossos
ribunais e, por efeito, ec C ¢ i ‘ endi
ais e, por cfeito, ecoou em parcela considerdvel da doutrina, o entendt
’ e

MEL e 3 (]LE l)lc dr(l 260 SOCIELHLL Criel el A ].f,z’ 5_[“ 4r a mne ll(l extre
{.() (lL q e : < 13 (Z‘ @C[‘ ff[ 58 F I aa ara C 33
¢

cle una justa caus: o .
la siu:ai‘i(‘)ri (|:_\ i(fs()cr; la '_EJ.uson.a cfel socio en cuestion habri que tener en cuenta, en su cas
Filko. Sociedade ;I‘ ‘j":"_“f’ 5‘"le>§ 1, No direito brasileiro, vide: Edmar ()!ive‘irai ’clr': /\:: ;&-Mi)'
JOf‘ge, Socie a0e o responsabilidade limitada, 2004, n. 9.1, p. 208; Tarsis N | drade
el g sacieclacles firnftackas AL cihals dmets S
Tl'a!aé'lo :!(' C;!rc('{(b .s?c'mcfadc._s firnitaclas, Rl Lumen Juris, 2007, p. 27£;' e P()nte:s cﬁttiﬂ?--bdrlo
dexiste F.)'-“"l “’ e P-"Vr;(!ft:‘, tomo |, 2* ed. Rf: Borsoi, 1954, § 92, n. 5 p’p 394 ‘;'Li.q LJ iranda,
s(‘gundfo o ;uc-li ;;&-em) éias e demais corpos de codecisio, principio de dircito ’>rri\(;-:di QL(ILm
e t‘r;t '1d<;«,0i se glmdem Em;mtdifemmcmente alguns ou algum mermbro ‘;c[ er_: n: (: .I,.),
Jles, antes, tratados igualmente (..., £ o principio de ige ’ S eram todos
e e ’ o ipualdade perante as ass s i
¢ demais Srgaos e ; wio de igualdade perante as assembléias, diretoric
infring:-zm si%:ui):l:;3511'0”””“" de igualdade de watamento social L. As d(.lii)(,l’id:(:j’ oo
£ H as it oot RAGLE bl AAS o s .
de tl'ii[’xme:'][o nrf 5.‘151 po{ri ilfcitas”. Para outros Llemas envolvendo o principio (]: |zs:| ?‘;C IO
< ireito das sociedades, v: . . i aidacle
lrfoacd § jes, vale confe . . ;
Uguaiclac! dle trato en derecho de 5{_)(_1.“{(_!“1@5 (w;n?i{f”-?-a tu’; gal, Ju?\n Ignacio Ruiz Peris
£ o aue s S , Valencia: Tirant to 8lanch, 2007)
3¢ tem Y - , .
Baunibach . Nfrpolr}_?bsoluta‘mente _asseme no moderne direito societdrio alemio fvide: Adol
6, p. 412; f\(lolf?;(- “;‘Ck' GmbH-Gesetz, 16 ed. Miinchen: C. H. Bieck, 1996 :‘\nh § (3‘4 ol
1'995 531' a0 nohc“lm ﬂ(-llc Kimls §. Hopt, Handelsgesetzbuch, 29% ad ’Mt:irlm ‘Efwon' CH ’Bnmkd
e 7 K ) PR A 1 - o ik . . 1%
(’.‘esel:lsrhetf'r':;orht‘ c’itp% ;(HUM' Friedrich Kithler, Derecho... cit, p. 123; Karsten SChIT(‘I-'(‘l '
I cit, § 513, p. 406; :-:Ti-m) ”‘ll F;EI): I.46%~‘”E .11162.,' IHerbert Wieclemann, Ge.-;en'lfsr:haffsr@rhi Bll{n?l
n 62, p 486)' E nout'ros sist:;::; Raiser e Rodigor Veil, Recht der Kapitalgeselschalion -()'it’ §‘30
e ) sistemas, como o nosso (cf.: Renato Ventura Ribei malten, ¢, 3 24
nas socieclades andnimas, $#: Quartier Latin, 2005, n 4:}- P c|;rurr)d Ribeiro, Exclusfo de scicios
Karsten Schimic ; , L
: clt flembra que ” o
desproporcionada { tgl“b‘til:? ;1 G?(Cl‘llbcl(].u mesmo quando exista uma justa causa, niio pode se
aos participantes &m ‘s‘ o.c(.) (.xc_esslo). Um meio mais brando tem primazia, se ¢ de se ("xi-!:
zum Hand{:‘fg:aqc-;t.'/b“c.'c‘.';pléncFc?l-o. domina até hoje a jurisprudéncia” (Mf?nCl'ilor?;‘r' Kom.rn‘cn%;r'
28, p. 751) o ‘Ol"igin'il" H[a)? j I"Ie;rmif!elsgeseﬁsr:haften und stille Gesellschaft cit, § 140 ;:
i . ' al. o Ausschiiedung darf -h . o 4 3 , T
ist, nicht unverhattnismaEii A ng Garl, auch wenrn ein wichtiger Grund ancle
. {Ic;n Bctei“gt;"i;ﬁ:;;‘r‘nimg_sem)(Ubermaaverbol). Ein milderes Mittel E%at \;Jz'n'-lngtﬁ?”dcn
. en zuzumuten ist. Dieser Grundsatz beherrsc - ang, wenn &s
A exclusio pressupée | I atz beherrscht bis heute die Rechtsprect "
pxclusdo pressupGe justa causa; falta ar: N sprechueng”,
it art 27 : rave (CC, arts. 1.0: ! ‘s
it, ait. 2286} “wichti . s tla g L arts. 1.030 e 1.085); "gr: o e
. wich I : gravi inadempienze
societiria p;m Kc,‘r:'t%i";:;i‘i(}t ‘(“H(_,.B § 140). E esta deve {‘.cmectar—sé |1ec:c:ssa1r;amerfte <1/r(c)I1((f‘1((}
N arsten Schimidlt, “a justa causa <leve estar refaci i -
“elacio societaria” (Miinchener Kormn 5 star retacionada com ¢ prosseguime :
ind stiffe € Ir:s'(-:!.’s((}'\f,:'g?[(.h(('}i‘,tmr g‘)f;"’:(’;f;‘lﬁfc‘zn'z,,”} Handelgesetzbuch, Band 2: f'fzr'?fi‘f(‘fsﬁf’%i‘wl;;;‘r:‘])t ?ftccl;]i
‘Geseilqch. AReHISC afl, Cli,, = , N 17' p- 747+ no origin I A N e 2
sedlschaftverhdlmisses muss der wichti . ; ginal: “Auf die Fortsetzung des
Fram saliomn: ;DtL:sc;s rf“'%b cf(,r_ chlhllgﬂn Grund bezogen sein®). De igual modo l(r:l%hdlis
i para o socio, c.om() t-;l ratar-se de |.nachmp|emenm grave ¢ inerente as vbrigagdes cue,m-i sf,i :
wliritto f'Omm’(’rrh.’f ;itl anst;z; ;]Llailclacle, e nio também a uma condigio dive\.--;;"l,, l(quugu{“?;i
i i . Areiaie, CiL, Ny 1o, P~2‘)3'n( ) A Bk < ale
inerente o . 93; no original: “De . .
erente ad ohblighi che derivino al 'OC{ ol Bl na JL:V\C trattarsi di inadempimento grave e
al socio in tale sua gualith, e nen anche in una veste diversa”)
arsa”l,
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4 medida, pot se apresentar COMO uma justi-

fvel para fundamentar 4 decisio de qualqut,r

te claudicante, prosperoy, e larg
fieativa facil, genericamente invocAvel
ando, com 1850, 8 deixasse de : .
es do cAsO CONCIEo, COMO 1850 8¢ impunha.

ibili apreciar € enfrentar as sempre
causa, possibilit

- trincadas particularidad
R 2 entrada em vigor do atual Codigo Civ:d, que segfrur?fw
as a8 possibilidades de exclusio de 50210, partt: signt

ais moderna passou a sustentasn, coi razo, que
fo de quebra da affectio socigtatis Para legitimar
10’6, e essa orientacdo jd tem encontrado

Pois bem. Com
mente tornou mais estrit
fcativa da doutrina patria m
o roais basta a sipoples alegag
o b A ?O'S?C de nossos tribunais™" ainda quando as
amparo cm boas € corretas decistes de nossos ) e
;orzas da tradigiio ¢ da inércia fagam rcverbc—:rar'o M}tlgo entc;ndnrr;ent;; »
A nosso ver, a mera quebra da affectio societatis, enquanto tal, nao p
50 do S6CiD, € assim ceaimente deve ser, e

1113 e 1 o " v
(1°) estaria, de fato, instalada 4 posmbshilndi) i(il;z(iu;zztr;z(;ﬁ ;31 o

: capr ¢ demais s6cios, nilo obstante:

o d'zr);:bcaramlo e tachado de ilegal a cHusula contratual que ¢

- ] A el - 1 t ‘: “
I el exclu pOlS A S€ adl jugaut A
ALl t()[ | VALY @ clus 7

de maneira unissona,

: M.M_M_W__:.a
joui AT

i ietatis Na otiza a exclusio de s6ciol A!tAr‘edo de
* e s CIUG'DF;\' f{&l‘ ‘Elffeéiil() rf{);;péjtt[;)ngglﬁgtjﬂ, e Direito de empresa, 5P R"., %(()){{]J?;,
hsms Gongatlve-s Nekl)(’Jo:\gf\cf)iljd C'c);}rar-:nte’zrk).s ac nove Codigo Civil, vol. )’(IV, R'k( gor}er:;((\), L_J \h;&
e 33!‘?' ,(‘\'I bit T k1;q %();‘iedades limitadas, SP: LTy 2007, . 2.5..2, p. 364; TOL\ Uibes
A 233;'”@0 Cei 46 132, e Curso de direito comercial, vol. 2, 5(2.00(.
e soiudact- (211.L-I1(.)5m;\rp£3riﬁal 'Corréa-Lima, Sociedade fimitada, R} Forens;;:; CO;;
Saraiva, 2997, "‘S]'}'. plP’]L.T(') Bing Sociedade limitacia, RS: Safe, 2006, N V.i%, p..i |CS o
‘1"1 " s N 1‘r'“fl)ménte ('()nvérgente, Adalberto Simao Filho sustenta qt:c a?lsumf)) s
Oriﬁrltacao SUbSt‘a '[?Uf lo romy )i.da a affectio societalis, Sem gualguer outra exp' icagdo litj"lde o
e cor det"? LrlLL; t':;::"“l iliie tal folrma grave e expressiva gue cologue em rlsclo ‘lccl:;::gtm; e
s sef es 2 : ogue em i iy
g;’\;(;(i;: ;150 Zeré suficiente para p()sﬁil_)illFaf uma :)10;: r;lii:;}\f:& c?‘:;::’(;:;(;ro S o
iUS'i"_ﬁCaf . Cd\l"c\jpd‘;‘Pdh&:‘?‘[‘\?‘i:ﬂgrga:"ﬁogt;fﬁ ;0; 84). O reparo a ser fgito 2 e.5t3 I(l)-:;go ;r;jg
soc:ﬂed”acie !HTN[(]C 2, -n'E(-D‘nraLl‘;’cle intensidade da guebra da affectio sogelan\{., -(.(l}m > f-ﬁtag "
que ndo hd P e n&) melhor seria afirmar e existem graus de Inlenhl(laﬁe de altas fou,
e ores oclat _P()f dl' clc;s) e que apenas a inequivoca pratica de fa}ita g avc? ]Cll.l\ o
& :»lﬂVWGS Szzlggd\:?c‘r‘ le\.fe oul grave, expressiva ou inexpressiva, |nﬁ? é au(}‘tl,'l;::r?ujg capeﬁa.
e etals, - porventura v sorte que, sendo a exclisao a a ratio, apEnT
So?f‘ttaﬁi"l\‘:,a; (Z|Lclls\;tllc;tﬁ’f(l);:(r_lil,u;al:lzl):i;lho;)ﬁfm(lr:)s c}a razaabitidade ¢ da prOpOI‘CI()ndlldddL, é
a falta grave € (ue U3

HP—- v o o ) H 12]- ) ' . ;jo da
anlicacio da sangdo ditly o L ) e, Cessagio da
L;f ':'('rbun’l-IQ vicle: "Sociedade cometcial. $Ocio. Fxclusio. A[_)urag.:mtrl) »(1(13-1 (i(} e o
ot ci u's: insuficiéncia da mera alegagio para L‘.ompe_hr aretirada bl e o
e o e 13 le discricionariedade da maioria societdria. Nevoss lade o
mento a justificar a medida. Culpa
Priv., Rel. De

Sxclusdo que nao e medid dade da ma
[;)(()lcﬂl;Jl'ovacl:ﬁrJ do descumprimento dos i‘e\'/’f!(rT(f;SF.E(JK:usﬁ;zn;1B”4I e o
comprovada. Inadmissibilicdade clalexchz:,'ao( ' |é T[;.SP é27,!15'|}.

7élia Maria Antunes Alves, Wb, b 22,11.1999, RITIES NS1. o i 6 causa i
 Enunciado n. 67 du CEl do ST) dispiie: A quebra de a“ffectu.; _b_,{.j,\ 1 o
E*)u[}ﬂls’?rzi;‘e 5(3(.1() [miporitirio, mMas apenas para a dissoluciio (parcial) da soC
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facultasse™; (2°) criar-se-ia, ademais, uma vera situagiio de subordinagio ¢
sujeicio da minoria uos designios da maioria, em auténtica denegaciio da propria
esséncia da relagio societdria, que nio € de subordinagiio, ¢ contra 2 prépria
f6gica do sistema legal societdrio — o gual, ndo por mero acaso, regula, de
forma minuciosa, o exercicio do poder de controle no dmbito interno da
sociedade, disciplina as hipdteses de conflito de interesses, prevé quoruns
qualificados ¢ minorias de bloqueio, € assegura os direitos de minoria ¢ 0s
direitos cssenciais, € tantos outros institutos que sé se justificam pela necessidade
de regular as posigdes dos sécios ¢ que, fogicamente, poderiam ser postos de
lado, se tudo cstivesse entio submetido ao jugo da pura ¢ simples maioria®-*,

3

CF. tinvalidade da clausula de exclusio vazia ou imotivada): A. L Avelas Nunes, O direito de
exclusio de séeios nas sociedades comerciais, 14 ed. — 2 reimp, Coimbra: Almedina, 2002, pp.
2137-252; Alfredo de Assis Gongalves Neto, Ligdes... cit, n. 128, p. 297: Giorgio Cian e
Alberto Trabucchi, Commentario breve af Codice Civile, 6F ed. Padova, CEDAM, 2002, p.
2.314; Giuseppe Ferri, “Delle societa”, in commentario del Codice Civile — a cura i Antonio
Scialoja e Giuseppe Branca, Bologna: Nicola Zanichelli aditore, 1955, p. 247; Haroldo
Malheiros Duclerc Vergosa, Curso de direito comurcial, vol. 2, 5P: Malheiros, 2000, n. 1.12.3.3,
p. 150; Idevan César Rauen Lopes, Empresa & exclusia do socio, 1% ed, - 3° tir. Curitiba: Jured,
2005, n. 2.2.2.2, p. 127; los¢ Waldecy Lucena, Das sociedades limitaclas, 5% ed. Rl Renovar,
2003, n. 13, pp. 721-723; Miguel Reale, A exclusdo de sécio das sociedades mercantis ¢ o
registro do comércio, 'in” Nos quadrantes do direito positive: estidos e pareceres, S Crafica-
editora Michalany, 1960, pp. 289-292; Modesto Carvathosa, Comentdrios ao Codigo Civil,
vol, 13, SP: Saraiva, 2003, pp. 314-315; Pontes de Miranda, Tratado de direito privado, tomo
i, cit., § 94, p. 403; Renato Ventura Ribeiro, Exclusdo.., cit., n. 2.7, pp. 193-194; Robson
Zanett, Manual da sociedade fimitada, Curitiba: Jurud, 2007, p. 257; Rubens Requifie, Curso
de direito comercial, 1 vol., <it., n. 238-A, p. 446; e Vera Helena de Mello Franco, Manual de
direito comarcial, vol. 1, 2% ed. SP: RT, 2004, n. 2.6, p. 2460,
Cf. a propdsito, o inovador estudo de Lorenz Fastrich, Raclocinio juridico funcional a exemplo do
direito societirio tradugio de Nilson Lautenschieger Jr., na RDM 140/52, salientando que a
clausula de exclusio sem justa causa, banida do direito societério alemio desde 1977, em
decorréncia de juigado do Bundesgerichtshof, atenta conlra a “funcionalidade interna” do
sisterna sacietario. A exclusio, por forca de comandos expressos de lei, portanto, pressupoe justa
causa. Por isso mesma, “a maioria nao tem peder absoluto para determinar a exclusdo” (Rubens
Requidio, Curso de direito comercial, 19 val., cit, n. 238-A, p. 448). A exclusio ad netum, por
império e arbitrio da matoria, € rejeitada definitivamente pela doutrina e pela jurisprudéncia,
coma se v’ (Rubens Requido, “Exclusio de sécio”, in Aspectos modemos de dirsito comeraial,
3 vol., §P: Saraiva, 1986, pp. 165-166). Pois, “a ndo ser assim, os socias minaritérios passariam
a ser nada mais do gue joguetes nas mios dos majoritdrios, aos quals seria dado aliji-los da
sociedade quando Thes corviesse, notadamente quando as grandes oportunidades de negcios
astivessem por vir, Vigoraria af a lei do capitalismo selvagens: por que dividir com mais s6cios o
que pode ser repartido entre um nimero menor deles?” (Alredo de Assis Gongalves, Direito...
cit, n, 215, p, 246). Ou seia, “ndo pode 2 sociedade grauitamente expulsar qualquer socio ‘por
da ¢i aquels palha’, como se dizia antigamente” (Haroldo Matheiros Duclere Vergosa, Curso...
cit, vol. 2, n. 1.12.3, p. 144). Em suma: “a possibilidade de exclusio de sacio, por simples
- deliberagio majoritaria, sem fundamento, como uma gspécie de denincia vazia do contrato
social €, & meu ver, incompativel com o estdgio atual do direito” Fabin Kender Comparato,
"Exclusio de socio na saciedade por colas de responsabilidade limitada”, in RDM 25/39-47).
‘Nesta inha, vale o registro feito na seguinte respeitavel decisio: “Nacessario, realmente,
distinguir enlre 0 que & maioria diz serem os interesses da sociedade e quais o que realmente
240 sllo; porque apenas na perspectiva desies cumpre analisar o procedimento do sGcin excluido.
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(3} a pr()pria exclusio da maioria faltosa pela nunoria, modernamente soelta
sem contestagdes’, constituiria auténtica contradictio in ferminis; ¢ (47) a
exclusio de sécio, por conseqliéncia, passaria 4 ser medida positivamente
insindicavel na via jurisdicional®, visto que, diante da alegacio feita pela
maioria de gue ndo hé mais affeciio societatis em relagilo a certo sécio, nfio teria
0 juiz quaisquer condighes de averiguar a corregio do ato, havendo, s6 por ai,
ofensa ao principio inserito no art. 5°, XXV, da Constituigio Federal, também
aplicivel as penalidades sociais, que nao podem ser subtraidas do controle
jurisdicional™-**. Os asts. 1.030 ¢ 1.085 do Cédigo Civil exigem a presenga

Mesle campo, as contra-razies do recurso razeim afirmagio rigorosaments falsa, verbis: «F o referido
julzo de conveniéncia ¢ aribuide 2 maiorias, Absolutamente diverso o entendimento da doutrina,
- na verdade a Gnica legitimada & exchisdo - e

forte ne dlistinguir entie interesses da sociedade -
a 0 que, atias, & deduzide da nogdo comum

aquetes dos sGcios, mesmo compondo, esles, a maion
das coisas, posto que perfeitamente possivel que 05 interesses particulares dos socios majoritdrios
se contraponham queles da saciedace, defendidos, real ¢ efetivamente, pelo sbcio minoiitério,
por 550 mesmo exciuldo como obstaculo aos designios dltimos dos remanescentes” {TISP, Ap.
531112, 9" CC., Rel, Des. Vieira de Souza, vl . 09.06.1983, RITIESP 94/197),

Cf. (minoria pode excluir a maioria): Fabio Konde: Comparato, “Exclusdo..”, in RODM 25/39-
48; Alfredo de Assis Gongalves Neto, Ligdes... cit, n 130, p. 303, @ Direito... ¢it, n. 408, p.
397; Amotdo Watd, Comentdrios... cit., vol. XIV, n. 709, p. 237; Haroldo Malheiros Duclere
Vergosa, CUrse.. €it, vol. 2, n, 1.12.3.4, p. 157; idevan César Rayen Lopes, fmpresa... cit.,, n
2.2.2, p. 115; josé Waldecy Lucena, Das sociedacles... cit., n. 24, pp. 770-774; Manoe! de
Queiroz Pereira Calcas, Sociedade limitada no novo Codigo Civil, 5Pt Atlas, 2003, 0. 6.7, p.
107; Paulo Penalva Santos, Comentérios ag Codigo Civil brasileiro, vol, X, R} Forense, 2005,
ph. 461-462; Priscila M, P. Corréa da Fonseca, Dissolugic parcial, retiracla & exclusdo de socio
no novo Codigo Civil, 2 od. SP: Atias, 2003, p. 48; Renato Venlura Ribeiro, Exclusdo... cit, n.
4, pp. 198-201; Vera Helena de Mello Franco, Manal... cit,, vol. 1, n. 2.6, p. 245, ¢ Plinio
Paulo Bing, Sociedade. .. cit., m V2., p. 233 {indicando a dissolucio parcial, com 0 afasta-
mento da maiofia, Como solugdo). Nos tribunais, por todos, confira-se o leading case publica-
do na RT 599/79 (TISP, Ap. 88.171-2, 16" CC., Rel. Des. Bueno Magano, v.u., jo 17.04.1 985).
Analogamenie, & CONVOCALEO da assembléia para deliberar a exclusdo de socio sob a gepérica
alegagin de guebra da aficetio sacietatis, sem a indicagio de suas causas, inviabiiiza ¢ proprio
diraito de defesa, fue a lei expressamente ressalvou ao excluendo (CC, art. 1 085, par. (n.} ¢
que a doutring e a jurisprudéncia entendem ser pressuposto de validade do ato. Entende-se,
por isse MEsMOo, que o alo de convocagio do excluende deve ser fundamentade ¢ clara, para
permitic a preparagic da sua contrariedade {sobre o ponlo, vide: Fdmar Qliveira de Andrade
Filho, Sociedade... cil., 0. 9.7.1, p. 220; José Waldecy Lucena, Jas sociedlades... cit., n. 20, p-
748; e Renalo Veniwra Ribeiro, Exclusdo.. cit, n. 2, p 283).

Nic obstante a adverténcia pioneira de Pontes de Miranda, feita ainda sob a égide da

Constitiicdio de 1946, de gue "a penalidade social é por inadimplemento de dever social, de,

algum dos deveres sociais. O direito — gque & estatal - permite que as sociedacles particulares
de dircito privade ou de direite piblico, especifiquem deveres de cuja infragio resulta &
penatidade social”, £, mais adiante: “No direito brasileiro, que tem aregra juriclica do art. 141,
§ 4% cla Constituicico de 1946, decisio social que ofenda direite do sdcio pode ser aprcciadﬂ
pelo Poder ludiciario”, acrescentando ainda, no itern seguinte: "Na aplicagio da pend é
praciso gque se vespeite o principio da audicncia do sdcie, que €0 correspondente, na vic.
interna da sociedade, ao principio Nemo inauditus damnari potest, no direito processual ¢

e no penal. (.} No direito brasileiro, a clausula que pré-exclua o exame, om acdio, pela justiga
estaial ofenderia o artigo 141, § 47, cla Constituicio de 1946, e ceria nuia” (Jratade de direitc
privado, tomo XLIX, 3% ed. 5Pt RT, 1984, § 5,186, n°s 4 ¢ 5, pp. 127129, grifos nossosl-

55 A doutrina entende, sem divergénaias, gue a deliberacin de exciusio deve ser fundamentada,_
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de justa causa, caracteriz: - 1
‘ J’ e 2, car acterizada por falta grave no cumprimento das obrigacies
e s6cio; atos de inegivel gravidade que ¢ i o da
) : gravidade que coloquem em risco a continuidade da
mpresa - 65 e, nio i
Il) : a — atos esses que, ndo importa o exercicio retérico utilizado, nio
englob: D6 s S
globam a hipdtese de obscura quebra de affectio societaris

Na realidade cbra de affectio soci
s 1‘ dc,l a quebra de affectio societatis jamais pode ser considerada
« b =LY &l A Y &l A . : ‘ . j ‘- (
ausa de exclusio. Pelo contririo, a quebra de affectio societatis €, quando mui
to, consequénci cterming m e qu N
» [ equéncia de determinado evento, ¢ tal evento, sim, desde que configu
re quebra grave dos deveres sociais | A ord, Jima
s socials imputivel ao exclu i
] i xcluendo poderd, como uiti
ratio, fun nt; i i 1 , G indis.
, fundamentar o pedido de exclusiio de sécio®. Em todo caso, serd indi
ensdvel dem G i /e e s
pensi onstrar o motivo desta quebra da affectio societatis, ¢ nio apenas
v 3 e [A% B Lws B ¥ %

alegar a ¢ Géncia. se
alegar a conseqiiéneia, sem demonstrar a sua origem ¢ o inadimplemento d
dever de sécio que af possa estar, ' pem ©

A quebra da afoctin soeiotatis. ined .y

e it:ilr:tiilf{::tz: ..saac,fz:z-‘;mf m%usta—s?, nio ¢ c.ausz} de f:xdusiio de sécio; o
justificar a exclusio de sécios é a violagio dos deveres

de lealdade e de colaboragiio, deveres esses que, a depender do tipo societdrio ¢

da sua exata conformagio pelo metro do fim social, podem ser mais 01;1 ‘ C -

alargados. I preciso, pois, evitar o desvio de perspectiva (desvio eqt;:e ue s

vezes, resulta do equivoco de dar énfase & conseqiiéncia ¢ nio A ;;;ttlc:)rié(?rlll::)as

para permitir ulterior controle jurisdici .
e jurisdicional {cf.: A. }. Avela
fara permitl ultr trole juri AL L Avelds Nunes, O direito.., ¢ ;
(-O,mn@,-(-,'a{; I‘,/O(_I.or_lnent&u.'os.é. (:;t., vol. X1V, n. 1,619, p. 56d; 6ast0ne C‘(.)'tt?n[g F?’).".'zr‘:?c;
< wiafe, 1 - tome 2: le socleta, cit 5 i . Al
cometcin e, v - : vetd, cit, n. 45.2, p. 149; Giorgio Ci
feiate, vol. oo ; 5 G an e Al
sdcio, 1¢ od. - 30 tif'drgi.r.i[;:[ltw i) 2..”24{,) idevan César Rauen Lopes, .’:'m,li'c’sa & ewr'l'uﬁkz)e:'::
- 3 tin va: Jurid, 2005, n. 2.2.6 ' Josa |
e e, A, 5, n. 2.2.6, p. 144; Marcelo Fortes Bar il
90(;.;,!3;15.(”1cﬁm;médo A(obra c-oletwa) - coorrl. Cexar Peluso, $P: Manole 2()(0;’)05?l [z}lgfl)’
resp’()n;aiﬁli;{aclé Ii;ﬁi[-?(r[rj'a i(rl:l g‘l.m?sejc?f “A exciusiio de s6cio da sociedad’e por ’qlﬁgtzs de:
: ada”, Seciedades por quotas de re sabili imf A
eponsaotica ada’, in Soci or quotas de responsabilidade limitada, SP: ?,
(-\xéhﬁlﬁo ,Udcnalo Vcntura Ribeiro, Exclusdo... cit, n. 2.7, p. 197} pois "1c(ei(tilr' o s
equivl-;le;-if 1r(.:ssci‘ ser deliberada sem necessidade de se invocar o r’notiv.o c(uc ( c?t ina
5 & o - ar.g H I y ° R e
P. Corréa ;Iillfz)nr:;ésan??ér se a0 s6cio exclufde o acesse ao controle dos trihufﬂis’: (Pﬁ_tt,( rlml;\lda
ey el 20 SOCI0 1 ! : > oy ais sl
e 8 e :i(, ,grss-olur,ao par(..'al....ut., p. 62), Se assim &, poder-se-ia mesmo enm:ide-'
Joe 2 pura indi Lcc (). lé ]o 'q.uebra de affectio societatis preenche o reguisito de fundam t. ;A !
¢ ; sdo (reduzido, em termos praticos, a uma formalidade iné(‘Lsil)? aeniaee
- 0 gue explic : L og:
mmpgimum(;;) g ja ??_cui_to magistracdo paranaense Fibio Tokars: "Quando se alega que b
o et B {a ect!f) societatis, Ndo se estd propriamente expondo uma jll‘i['lé’;‘ilil‘ﬂ DUVD’ M
7 ' = » SO == Pt b <! 5L K as sl
ama Afin»il ; ‘))nsciqueriac.m de um ato origindrio, que pode o ndo ser qua!fﬁrac;o Jéfi?js';l?
. £ & 2 sOC i ‘ "
e an,la‘;% ,s:nc% um‘ socio ser flagrado desviando recursos da sociedade, é cvic{e;tg
seclotatis com l':l inét)\ crai uma quebra do vinculo pessoal entre os socios, afetando a affectic
e erard urm L sOcios a
e s()(‘ial( Ml-lgunsac a(k‘.' que a manutencio do socia pade inviabilizar a rnzumlenc'ﬁ(')['(;u
i tlesv‘io -dp (re' Sreste caso, a jnfsta causa nie reside na guebra de affectio s-orioht?; m ;:
E e recursos sociais efetivado i 0 () Acabamos pe
horcoloen o0 de e sfetivado por um determinado sécio (,..) Acab
- o - Hetvac Le ur e LAaunes
e dmé o o o ';)r;.':wnm '(‘{d..dffE’CU() societatis” ndo constitu justa causa para o‘aﬁ‘ist'umf?([)(;
_ 0 s0Ci0, mas sim em eventual efeito de um ato origindrio, que pode ou Cfﬁd §
; & "3 ¢ 1318

qualificacto como justa Yolu!
: usta causa” Jedacles... ci :
; Justa causa” {Sociedacles... cit, n. 2.5.2, p. 364}

&a a propagacico ; : i a e
pagacio do apontade desvie de perspectiva, contribuem involaniariamente por
nte,
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¢ sua cotreta perspectiva, constitui o pri-

A colocagiio do tema, deatro d
cas € coe-

sirio A construgio de solucdes juridicas harméoni
o subjetivismo. O que tem gerado grande
mente o desvio de pers-

meiro Passo neces
tes, desprovidas de um obscur
matéria de exclusiio de sécios € justa
ente inexplicével, de querer fundamentar as

ren
iniqiidade em
pectiva ¢ & insisténcia, hodiernam
soluches 1o Tequisito da gffectio societatis, (U
Ja-las 4 tuz do conceito de firn comum -

150, Assim tem sucedido em tantos outros paises,
¢ onde, nem por 180, & X~
urar, de forma muito mais

ando cotreto € técnico seria buri-
a partir do qual se estruturam 08

deveres de sécio, em cada c
que simplesmente desprezam a nogao de affectio
cios deixou de existir ou de se estrut

clusio de s6
racional do que aquela com que se apresenta entre nos.

equilibrada ¢

6.2. AFFECTIO SOCIETATIS E RETIRADA DE SOCIO
ra adequada a balizar soluches em matéria de

Assim como nio se most
%0 sc mostra Gtil subsi-

30 de sécio, a nocio de affectio societatis também n

exclust
dio em tema de retirada de s6¢io™ - o poder de auto-desvinculagio que assiste

as pa sua esséncia, mas eventualments imprecisas na sua
esira Vera Helena de Mello Franco, por exemplo, registra a
ligao: “affectio societatis significa conflanga miitua e vontade de cooperagiio conjun-
ta, a fim de obter daterminado beneficio, e o clemento confianga & da esséncia da sociedade.
Por tal razio, é dever do sbcio colaborar, mas cotaborar lealmente para a coNSecUgao do fim
comum, Se falta com este dever, rompe-se a affectic societatis e a sangdo € a exclusio”
{Manual... cit, vol. 1, p. 1771 A crltica que se deve fazer a tal ligdo @ a de que a exclusio ndo
¢ sangdo pelo rompimento da affectio secictatis, mas, sim, <o descumpriraentc dos deveres de
lealdade e colaboragio (ou, no case do remisso, do dever de contribuigio), Por isso, a mengdo
a affectio sociolatis, no caso, € algo supérfluo, que nada de (it acrescenta A solugdo do
problema, antes pelo contrario o envolve numa mitica bruma exegélica Gue, justamente por ser
perfeitamente dispensavel, deveria ter sido posta de lada, aié para dar destaque A conexdo, esta
sim verdadeira, entre exclusdo e descumprimento de deveres socais relevantes, como o de
colaboragdo {para a consectgdo do fim comum). E tanto assim € que esta mesina respeitada
comercialista, noutra passagem i} com absoluta razdo, que 7y exclusdo
& admiticla desde que o s6cio descumpra seus deveres sociais, e isto, a rigor
tanto a¢ Majoritdrio quanto ao minoritirie (.4 De qualquer forma, a exclusio do sbcio, com
permanéncia em vida da sociedade, ¢ medida excepcional gue, por seu rigor, deve ser ampld
mente justificada (... vale dizer, é necessdria a demonstragio do inadimplemento para G

tenha lugar a sangio” (op. <it, n. 2.6, p. 245},
Tem razdo Fabio Konder Comparalo a0 salientar “que o problema da

veres, ligoes doutrindrias corret
expressio vernacular, A ilustre m
seguinte

a mesma obra, enfatiza,

colusio de sdcio minoritivio, mas apenas para
st correto ao prociﬂmar ndo ser a mel
wclusdo de socio, € equ
y socio} de retirada por just

ndo 6 causa paa a e

socledade” -, a0 Mmesmo tempo em que ra alegagio <
quebra de affectio societalis suficiente para justificar a e
assentar que essa quebra poderia autorizar o pecide (peld

por meic de agio de dissoluciio parcial da sociedade.

a caus

dever-se-ia aplicar ’

exclusio do socio 50
weo & balizado en

58
pode set cquacionado em fungio desse escopo comum (.). Portanto,
funcio desse escopo comum?” (“Exclusde...”, in RDM 25/341),
549 Bem por isso, o Enunciado n 67 do CE) do §T) - segundo o qual “a quebra de affectio societs
a dissolugao {parcial da

ivocado a0
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20 s6ct § CASOS Previst i1{C
a 10 nos casos previstos em let (CC, arts. 1.029 ¢ 1.077}, abrangendo, numa
acenci 1o lats - A aa b 5 ) L r
peio mais lata, também as hipéteses de dissolugio parcial da sociedade. Na
w O [<

rt“jaiixdade, o que pode embasar o pedido de dissolugiio parcial da sociedade pelo
s6cio qulC deseja se retirar de sociedade, néo ¢ propriumente a quebra da f:yﬁ’a;io
..wczemrzs, mas a inviabilidade de o socio nela continuay, por efeito de alguma
justa causa assim considerada judicialmente {CC, art. 1.029, par. dn.); oi p()cr

cfeito de descumprime .
to de descumprimento dos deveres de lealdade, boa-f¢ ¢ colaboragio pelos

demais sécios; ou em razi ipo
: ais ‘qouos,, ou em razio de qualquer outra hipétese de dissolugio total nio-
impositiva, desej: CIMAis sOC i |
I-)d EI)VA, desejando os demais sécios prosseguir na exploragiio da atividade
social. o 3 ) e - ] & .
al. O que sucede, porém, ¢ que, entre as situagoes de exclusio, de um fado, e
)

de retirada ou issolugio parci i
; ada ou de dissolugiio parcial, de outro, existern fundamentais diferengas
em relacio A ale o o al re s F
elaciio aquele sobre o qual repousa eventualmente a imputagio de descum-

primento de deveres sociais: na exclusdio, recai sobre o sécio que os demais dese
. . | i

am afastar af e P e 1 . ety 3
J(; afastar (hetero-desvinculagio); na retirada, diversamente, o cardter punitivo

esanarece A o 1 .

; CP¢ 1(,;1(, (ou ¢, em muito, atenuado), concedendo-se apenas o poder de auto-
desvinculacio do sécio que pleiteia a medid: g do foi
] que pleiteia a medida, porque, a tanto, nio foi possivel

eoar amigavelmente, s jufzo, em 3 inud
g , sem prejuizo, em todo caso, da continuidade da explo-

racio da sociedade pelos remancscentes.

Ainda assim, a persisténcia ou ndo da intenga eac ini

associar-se ou se manter associado, é dado irrele(:r‘::r)l’t: ; fdfseljo’ 'do Lu'umo c”le
Bss0 para conceder ou nio
a dissolugiio parcial da sociedade (salvo, evidentemente, quando a lei ex-
| ressamente conceda o direito de dentncia imotivada pelo sécio, hipétese
ém qtlc, mesmo assim, o fator determinante da extingfio do vinculo societd-
o ndo serd a intengdo da parte, mas o cfeito que a lei dd 2 manifestagio
u.r.nlateml e recepticia de vontade do agente). Nio fosse assim e, portanto
Lyf:sse a mera alegacio de quebra de gffectio sociezatis o poder de autorizar ;
rejf.nr.ada do sécio, ter-se-la necessariamente que reconhecer a CXiSté!’l(.;'!;:I do
ireito de retirada ad autum até mesmo em sociedades por prazo d(':t;:rmiw
tiado, cont.ra a letra expressa do art. 1.029 do Cédigo Civil (o qual exige a
va em juizo da existéncia de justa causa), bastando, para tanto -q.ue 0
erf:ssado flleguc nio mais haver a afeigiio social. Vérifica"lsc, por essc, modo
0? equivocos da construgdo do instituto da affectio societatis laboran;
$6 contra o s6eio excluendo, como acima demonstrado, mas, igualmen-
. T a pr(.’)pria sociedade ¢ 0s sécios remanescentes, nos casos de retira~
91'. vezes impedindo o préprio prosseguimento da atividade, em razio
quidagio da quota do retirante. k , N
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6.3, AFEECTIO SOUIETATIS £ SOCIEDADE ANONIMA “/DE PESSOAS”

A nogiio de af otio societatis, no diteito pitrio, ¢ também freqiienternente
jnvocada para evidenciay o trago distintivo entre sociedades de pessoas ¢ soctedades
ente para, COm isSO, justificar a excepcional aplicagdo a

ditas de capital, nomeadam
o a dissoluco parcial € a exclu-

estas Gltimas de institutos proprios daquelas (com
gio de sécio™). Por essa linha, afirma-se que, nas sociedades de pessoas, prevalece-
de contrato de sociedade fntuitus personag, em consideragio s
de modo que os deveres de colaboragiio ¢ fealdade
¢ marcantes do que nas sociedades ditas de capitais,
ortanto, o fendmeno associativo
!, Assim, se

ria a celebragio
qualidades pessoais dos sOCIOS,
entre cstes seriarn mais estritos
onde, de regra, sobrelevaria o intuitus pecuniae ¢,
ndo encontraria nos atributos pessoais dos sécios 4 sua explicagio®
ciedade andnima fechada, observa-se a prevaléncia dos atributos
e a presenga de regras de reforco das relaghes entre 08 $6C108,
ociedade andnima “de pessoas™ €, por efeito, poder-
ar 2 ela regras proprias de sociedades de pessoas.

numa dada so
pessoais dos s6ctos
estar-se-ia diante de uma s
se-ia excepcionalmente aplic

Ainda aqui, porém, a nogdo de affectio socigtatis & equivoca. A primeira
critica que se poderia fazer ¢4 de que, na espécie, affectio sociefatis se apresenta
mo impexfeito de intuitus personae, € nada mais. A segunda

apenas como sindni
a classificagiio das sociedades em de

critica, ademais, € a de que, mesmo pard
pessoas ¢ de capitais, a nogio de affectio societatis nio € operacional: € antes
10 invés de instrumental. Vale dizer, para s fins desta classificagio, a

descritiva,
omo algo que possa auxiliar o intérprete a

nogilo de affectio societatis 00 SUTEE

60 Sobre tais temas, vide: Mauro Rodrigues Penteado, Dissolugdo e liquidagdo de sociedacdes, 5P
Saraiva, 2000; Carlos Klein Zanini, A dissolugio judicial da saciedade anfnima, Rl; Forense,
2005; Francisco Satiro de Souza Jr, *Dissolugdo de sociedades andnimas”, in Direlto societdrio:
gestio e controle {obra coietiva) — coords. Maria Fugénia Reis Finkelstein ¢ José Marcelo

Marlins Proenga, SP: Saraiva, 2008, pp. 174-176; e Renato Venlura Ribeiro, Exclusdo... it

61 Em situactes oxiremas, diz-se que nelas hi reunides de capitais, de posicties aciondrias, e ndo

de s0cios.

62 Em belfssimo estudo, Fabio Konder Comp
gismo jutfdico, em renciedades andnimas de pessoas’,
primeira as expressies, 2 importdnci
pacio societario t.). A ‘sociedade andnima de pessoas’ apresenta,
cas peculiares, que a distinguem das demais companhias, tanto abertas qu
glas, comumente: 1) a limitagio 2 circulagio das agéies, seja no estatuto, seja em
acionistas; 2) quorum deliberativo mais elevado do que o legal, para certas € deter
questdes, anto na assembléia geral, guanto no conselho de administragdo, & que eguivale a

atribuicio de um poder de veto a minoria; 3) a distiibuicao egiiitativa dos cargos administra

tivos entre o5 grupas associados; 4) a solucio atbitral dos livigios societirios, Por issp mesmo
ainda possam ser consideradas, propriamente; andni

arato concluiu “ser possivel falat, escusado o neslo-
sublinhando-se, pela contradi¢do da

assim algamas caracterfsti-
anto fechadas. 580

minadas

i se pbs em dovida que tais sociecdades
mas” (“RestrigBes...” cit., pp. 33-35)

a do intuitus personae Como Pressupesto integrativo €0: ¢

acordo de:
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sloluciomu' os problemas concretos, mas, pelo contririo, aparece apenas cOmMo
fruto de sua constatagio, ainda quando porventura ela cstc—:ja', erracla. A aplicagiio
de regras ¢ institutos das sociedades de pessoas a determinadas sociedades and-
nimas fechadas “de pessoas”, a par de ser medida excepcional, € construgdo a ser
elaborada a partir da constatagiio empirica ¢ in concreto da intensidade dos deve-
res de colaboracio e lealdade; da sobrelevagio ou niio do clemento pessoal na
relagio juridica societdria. Vai dai que, a0 afirmar que numa dada sociedade
andnima fechada se evidencia a affectio societatis ¢, pbr iss0, & possivel ao s6cio
requerer a dissolugio parcial no caso de desinteligéncia, o intérprete estard in-
co'_rrendo apenas num vicio de expressio, colocando um dado meramente des-
Crlt‘IVO como pressuposto para a aplicagio de certa disciplina, quando o correto ¢
mais preciso seria dizer que, em dada socicdade, sobrelevarm as caracteristicas
pessoais dos sécios na relagio juridica societdria ¢ os correlatos deveres de lealda-
de e colaboragio, os quais, se falharem, podem, em determinadas situagdes limi-
trofes ¢ excepcionais, justificar a transposigio de instrumentos claborados para

outros tipos societdrios.

6.4. AFFECTIO SOCIETATIS E CARACTERIZACAO DA SOCIEDADE

Por tiltime, invoca-se amitde a nogio de affectio societatis, dizendo-a essencial
a0 contrato de sociedade para, com isso, diferenciar certas relagbes juridicas do
contrato de sociedade. Retoma-se, por esse modo, a mais antiga concepeio do
instituto em sua fungfio original. No entanto, conforme destacado anteriormente
neste estudo, a affectio societatis ndo € elemento constitutivo da sociedade e
portanto, nio se presta a diferenciar a sociedade de outras figuras®. O que pod(;

Alids, cuidando de distinguir as saciedades de falo, Giuseppe Ferri assim abservour: “Nell"amibit
della categoria delle socierd inegotari dentrano le cosidette socield di faito ‘(Aqtllelie _societ'l(ch:‘ :
formano senza la stipula de un contratto sociale sulla base i un comporta{mento (‘()n("!t.lszl'ﬂ s dli
uaa pluralita di soggetti. Si tratta di fenomeni societari oltremodo comuni in pratica chL p
reai:zanno. in 'qufn?rfx si determini in falte la creazione di un fondo comune pelPl’lc\sL:;ci}is i‘;'ln
Fi?une (!a un @Flylta cm:c)rfomica al fine della divisione degli utili. ta givrisprudenza esige anche
ectio socie tatis, che perailro non & regquisito wedore, ma & k rappresentaziont soggetiva. defld
prosecuzione dello scapo soriale sulia base dei requisii oggetivi e distingue la e‘;it';ter'ﬁa- ;(jiéf’il a ;caci'c—‘t"‘i
nel rapporti interni ricollegandola alls eifetiva riccorrenza in fatto dei sucletti rc;|‘ui.c‘;%tir e n'eicr:'l S()‘r‘tci
(L‘jtlerr“'{“'} :;;([:}(Fﬂiegan.dn)lal aila mera apparenza di un fenomeno sodietario” (e 5‘()(?!‘(?(&‘1,’ 2‘“ ed. ?lf)i'ino‘
o et bt el oo o o o
A (-nm;-}m ( ;.1. ’ .‘ : .d‘ s de AN‘), acuelas socieclades que se formam
el e e onie : social,  base (‘Iu um comportamenta concludente de uma
it é|1(|L|-;;1{(; qé.(l |’;1l,am‘~u: de fe!@menos‘ sof:lctarlos sobremocdo comuns na pritica, (ue se
o um‘-1 o5 (l ‘(;f‘zl"ll.l‘ti'_’\, .(.i‘e”falo, a criago cig um fundo comum para o exercicio em
N -1'1fT= a al _(.as t..‘(;(.()l\()i'nl(ll ‘c,'.omwo F_lm clc_ c_iu\nsﬁo dos lucros. A jurispradéncia exige
a affeciio socielalis, que, de resto, ndo é requisite ulterior, mas & & representagdio subjotiva
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¢ ¢ sempre dificit e nito conta com um critério objetivo
2 do contrato de sociedade enguanto

¢ o fim comum; a caus:
gécio juridico®. No entanto, reconhece-se que, qualquer

as dificuldades sentidas pelo aplicador da lel nio
rio: sio elas proprias da natureza
faz da affectio societatis, esta

servir para tal tarefa - qu
a ser aplicado —
clemento objetivo do ne
que seja o critério utilizado,
sio amainadas pelo emprego
5 De todas as aplicaghes que entre nos se
a menos criticivel.

de qualquer crité

das coisas®
seria, pelo menos, a mais legitima ¢

7. CONCLUSOES: RUMO AO CONCEITO DE FIM COMUM E AOS

DEVERES DE LEALDADE L COLABORACAD
o era apenas o de instigar a

Ao cabo deste pequeno estudo, cujo objetiv
as do moderno direito

als fascinantes tem
de aj]'ecfffa societatis & 1m-
atante &

reflexdio em torno de wm dos m
torna-se possivel conchuir que a nogio
a intenciio, ou desejo, da parte contr
s de vontade externada pelo agente (CC,
art. 112), se traduz em dado juridicamente irrelevante (ou, quando menos,
de relevincia atenuada na matéria, ressalvado o campo préprio que lhe ¢
reservado em matéria de vicios de consentimento); (2°) a intengdo, ou dese-
associar-se em sociedade nio determina nem a conclusdo do
s 0 que pode tex esses cfe
omente a sua declaragio de vontade; (37) a declaragdo de
o de sociedade, em nada difere da declara-
quer contrato ¢, portanto, nio
iro (4°) as diferengas que exis-

societrio,
precisa € equivoca, pois: (17)
clemento que, frente a declarag

jo, de o agente
contrato nem 4 sua extingio, poi itos, s assim a lei
o determinar, € $
vontade, na celebragiio do contrat
gida na conclusio de qual

¢iio de vontade ex
ucle prime

tem uma conformagio especial nag

e T T
e

et

¢ distingue a existéncia d
de fato, dos mencionados
endmenc societirio”.
gue a distingio entre:
“y digtingio deve

{0 pode

b a base dos requisitos objelivos,
ligando-a & efetiva ocorréncia,
ando-a & mera aparéncia de um f
por isso Mesmo,
affectio secielatis;

da persecucio do escope social so
sociedade nas relagdes internas,
reguisilos, @ nas refagdes externas, lig
Fabio Konder Comparato ja sustentava,

sociedade ¢ comunhic nao residivia ma exiséncia de
enguanto elemento abjetivo do negdeio juriclico”

pesquisada na natureza da causa,

doe controle na sociedade andnima, 3* ed. R Forense, 1983, n. 17, p. 118).
registra Herbert Wiedemann: “Die notarischen Ahgrcnzungsschwiur'ﬁgke%ter_{._
des Gesellschafisbegriff lassen sich nicht, wie man zundichst vermuten kéinnen, durch eing
verbesserte Gesetzessprache bescitigen, sie iegen in der Sache selhst. Andere Rechtskreise
unterschiedlichem Ansatz kennen cie gleiche Problematik? (Geselischaltsrecht, pand I, ciix§
20, pe 125 em traduggio livre: “As notbrias dificuldades de delimitagio do conceito de
cociedade nao se deixam eliminar, como A primeira vista se poderia supor, através de Elm
aperfeigoamento da linguager juridica, elas repousam na propria coisa, Qutras esferas jurldi:
cas com diverso principio conhiecem a mesm E

64 Com razao,

65 f o gue lucidamente

a problt-‘.mz’\tir:a”).
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tem entre o contrato de sociedad
entre o contrato de sociedade ¢ outras figuras contratuais, assemelhadas

ou nio, o estio na conformacio do el s
40, nao estao na c,onimn,ltlg.do do elemento volitvo dos agentes, mas
wl i 'y

SLr‘n (: p1:cc1samente, na causa do contrato ¢, de maneira mais especifica, na
(;let('lllflcm de ?scopo comum, que permite enquadrar a sociedade entre as
orgarﬂnm?gées finalisticas; e (5°} o que permite diferenciar, em cada caso, a
existéncia de contrato de sociedade ou de outras figuras, nio € o conscns:o,

mas o negdcio juridic ilater: 1
as o negdcio juridico plurilateral de fim comum, ao qual se tenha dirigido

o consenso. Segue-se daf que a nogdo ¢ ectio societall
nso. Segue-se daf que a nogio de affectio societatis apresenta um des-

vio de perspectiva, ao d: : it
perspectiva, ao dar destaque ao elemento volitivo, quando o correto

seria dar enfoque ao fim ¢ iss0 j4 ti
a dar enfoque 20 fim comum — como disso ja tinham se apercebido

muitos estudiosos que oy ]
tos estudiosos que, ao tratar do consenso, puseram 1550 em destaquc“’

Em su: es, & affectio socictati i
uas fontes, a affectio societatis surgiu apenas como um trago distintivo

entre a sociedade e 2 comunhiio, mas sem que fosse colocada como algo exclusi-

vo ou inexistente noutras relagdes juridicas. Posteriormente, foi erigida equivo-

cadamente a elemento distintivo do contrato de sociedade, conduzindo, em
zindo, en

dltima andlise, a um auténtico paradoxo de definir algo pelo termo definido

Em sistemas juridicos avangados e, em especial, por efeito da refutagiio da teoria
da vontade, de um lado, e da afirmagio da teoria do contrato plurilateral, de
outf‘o, o conceito de afféctio societatis acabou por ser abandonado ou qua,ndo
‘muito, restringido a fungdes bastante especificas; limitou-se a exercer l’jm papel

descritivo, ¢ nio propriamente funcional. O que se observa, ¢ Gltima andlise, &
tendéncia de supelr)agﬁ,o do conceito de fgj‘?;:;o{j sats pelo umm‘} ‘m"ﬂb?’ :
societatis pelo conceito de fim
omurm ot, talvez mais precisamente ainda, de fim social”,
P{?n tflr-lto, o moderno direito societério deve, a bem da evolugio da cién-
c;g societdria ¢ da elaboragio de solugdes precisas ¢ univocas, abandonar por
‘_omplct() a idéia de affectio societatis e aprofundar a andlise da nogio de fim
fomum em sentido amplo (compreendendo o escopo-meio ¢ o escopo-fim da
gixmzm;ﬁo societdria, ¢ as suas interagdes com os deveres de lealdade, colabo-
¢io ¢ contribui¢io). 86 assim conseguir-se-4 realmente avangar no’ trato (ia

téria ¢ nas solugdes para os seus problemas priticos.

1o, vol iilt ':“ :clie?{tld Clg'[rr?i%ﬁ() [-’;- Xt . !|"i)a|h() de Mendonga {fratadlo de direito comercial brasilei-
oy " ’o i ) rre a') l.lS 05, “ 5&} n . 29 2 i : api ) 5 ‘ :
- 250, Pp. 269-270), ’ ! 329, p. 23} e Jodio Eundpio Borges (Curso... cit,,
<1 ( l|C hu < S ul E i 55 i
S (ele, numa socicdade umpessoal, ndo se pocicrla falar, a rigor, de um fim comuin




