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MNesta série de estudos, de que se trata? Transcrever
em historia a fabula das Jdias indiscreias,

Denire seus emblemas, nossa sociedade carrega o do
sexo que fala. Do sexo que pode ser surpreendido e inter-
rogado e que, contraido e volGvel ao mesmo tempo, res-
ponde ininierruptamente. Foi, um dia, capturado por um
certo mecanismo, bastante feérico a ponte de se tornar in-
visivel. E que o faz dizer a2 verdade de si e dos outros num
joge em que ¢ prazer se mistura ao involuntdrio e, o con-
sentimento & inquisigdo. Vivemos todos, hd muitos anos, no
reino do principe Mangoggul: presa de uma imensa curio-
sidade pelo sexo, obstinados em questiond-lo, insacidveis a
ouvi-lo e ouvir falar nele, prontos a inventar todos os anéis
mégicos que possam forgar sua discrigio. Como se fosse es-
sencial podermos tirar desse pequeno fragmento de nds mes-
mos, ndo somente prazer, mas saber e todo um jogo sutil
que passa de um para o outro: saber do prazer, prazer. de
saber o prazer, prazer-saber; ¢ como se esse animal extrava-
gante a que damos guarida, tivesse uma orelha bastante curio-
sa, olhos bastante atentos, uma lingua e um espirito sufi-
cientemente bem, feitos, para saber demais ¢ ser perfeitamente
capaz de dizé-lo, desde que solicitado com um pouco de
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jeito. Entre cada um de nds e nosso sexo, o Ocidente lan-
cou umaz incessante demanda de verdade: cabe-nos extrair-
lhe 2 sua, j4 que Ihe escapa; e a ele cabe dizer-nos a nossa,
& gue a detém nas sombras, Escondido, o sexo? Escamo-
teado por novos pudores, mantido sob o alqueire pelas
mornas exigéneias da sociedade burguesa? Incandescente, ao
contrdrio. Foi colocado, j&4 hé virias centenas de anos, no
centro de uma formiddvel petipde de saber. Dupla petigao,
pois somos forcados 2 saber a guantas anda o sexo, enquanio
que ele € suspeito de saber 2 quantas andamos nds.

A quesifo sobre o gue somos, em alguns séculos, uma
certa corrente nos levou a colocé-la em relaciio ao sexo. Nem
tanio ao sexo-natureza (elemenic do sistema do ser vivo, ob-
jeto para uma abordagem bioldgica), mas ac sexo-histéria,
a0 sexo-significagdo, ao sexo-discurse. Colocamo-nos, a nés
mesmos, sob o signo do sexo, porém, de uma Ldgica do
sexo, mais do gus de vma Fisica. Nic devemos enganar-nos:
sob a grande série das oposigdes bindrias (corpo-alma, car-
ne-espirito, instinto-razdo, pulsées-consciéneia) que pareciam
referit 0 sexo a uma pura mecinica sem razdo, o Ocidente
<onseguiu, nfo somente € nem {antc anexar © se€X0 a4 um
<ampo de racienalidade, o gue sem divida nada teria de
extraordindrio, tanto nos habituamos, desde os gregos a esse
tipo de “conquisia”; mas sobretudo colocar-nos, inteiros ——
nés, nosso corpo, nossa alma, .nossa individualidade, nossa
histdria -— 30D o signo da uma légica da concupiscéncia ¢ do
desejo. Uma vez que se trate de saber quem somos nds, é
ela, doravante, que nos serve de chave universal. Hi varios
decénios, os geneticistas nfio concebem mais a vida como or-
ganizagiio dotada, também, da estranha capacidade de se re-
produzir; eles véem, no mecanismo de reprodugio, o que in-
troduz propriamente 3 dimensio do biolSgico: matriz nfio so-
mente dos seres vivos, mas também da vida. Ora, hé séculos,
de modo sem divida bem pouco “clentifico”, os intmeros
tedricos e priticos da carne j4 tinham transformado o ho-
mem no filho de um sexo imperioso e inteligivel. O sexo,
razdo de tudo.

Nio hd por que colocar a questdo: porque o sexo €
assim tdo secreto? Que for¢a € essa que, durante tanto tem-
po, o reduziu a siléncio e mal acaba de ceder, permitindo-
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nog talvez questiond-lo, mas sempre a partiv & através de
sua repressio? De fato, essa questdo ifo repetida em nossa
época nada mais € do que a forma recenie de wma afirma-
¢io considerdvel e de uma prescricio secnlar: 14 estd a ver-
dade toms-a. Acheronia movebe*: velha decisio.

Vés que sois sdbios e cheios de alta e profunda ciéncia
Que concebeis ¢ sabeis

Como, quando e onde tfudo se une

... Vés, grandes sdbios, dizei-me de que se irata
Descobri, vos o que serd de mim

Descobri come, quande e onde,

Por que semelthante colsa me ocorreu? 18

Convém, portanto, perguntar, antes de mais nada: que
injuncdo ¢ essa? Por que essa grande caca A verdade do
sexo, 4 verdade no sexc?

Ma narragiio de Diderot, o génio bom Cucufa descobre,
no fundo do seu bolso, enfre umas bagatelas — gric benios,
imagenzinhas de chumbo ¢ drigeas emboloradas — o mi-
nGscule anel de prata, cujo engaste, revirado, faz falar os
sexos gue se encontram. Da-o ao suftdo curioso. Cabe-nos
saber que anel maravilhoso nos confere tal poder, ¢ no dedo
de que mestre deve ser colocado; que manobras de poder
permite ou supde, ¢ como cada um de nds pode se tomar,
com respeita zo proprio sexe ¢ aos dos outros, vma espécie
de sultio atento e imprudente. Esse anel mégico, essa j6ia
tdo indiscreta quando se irata de fazer o5 outros falarem,
mas tio pouco elogiientc quanto a sen préprio mecanising,
convém tornd-lo loguaz por uma vez; € dele que é preciso
falar. £ preciso fazer a histéria dessa vontade de verdade,
dessa petigiio de saber que hd tantos séculos faz brilhar o
sexo: histéria de uma obstinago e de uma tenacidade. O
gue é que pedimos ao sexo, aiém de seus prazercs possiveis,
para nos obstinarmos tanto? Que pacifacia, on gue avidez
¢ essa em ‘consfitui-lo como o segredo, a causa onipotente,
o sentido oculto, o medo sem trégua? E por que a tarefa
de descobrir essa dificil verdade se tornou finalmente con-
vite a suspender as interdi¢oes & a desatar os entraves?
Seria o trabalho tio 4drduo a ponto de ser preciso encanté-
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Io com tal promessa, ou esse saber terd ganho um prego tal
— politico, econdmico, ético — que fol preciso, para sujeitar
cada qual ao trabalho, assegurar-lhe — nfic sem paradoxo
— de encontrar nele sua liberagdo?

Eis, para situar pesquisas vindouras, algumas proposi-
¢ces gerais a respeito do que estd em jogo, do método, do
dominio a percorrer e das periodizagles que se podem ad-
mitir provisoriamente,
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0 que esti em jogo

Por que estas pesquisas? Percebo claramente a incerte-
za que percorreu os esbocos tracados acima; ela corre o ris-
co de condenar as investigacbes mais detalhadas que proy‘-

. Ja repeti cem vezes que a histdria des Gltimos
nas §oc1edades ocidentais ndo mostrava a atuagao de um po-
der “essencialmente repressivo. Ordenei meu argumento erm
fungao da desqualificacio _dcsfa nogao, fmgmdo ignorar que
uma critica estava sendo formulada além disso, ¢ de modo
1ndub:tave]mente bem mais radical: critica fe;ta em nome da
teoria do dese;o Que o sexo nilo seja repum;do nio é de
fato uma assergiio muito nova, H4 muito tempo ja foi dito por
psicanalistas. Eles recusaram a maquinaria simples que fa-
cilmente se imagina ao falar em repressio; a idéia de uma
energia rebelde a subjugar pareceu-lhes inadequada para de-
cifrar a_maneira como poder e desejo se articulam; eles os
supdem ligados de modo mais complexo ¢ mais original do
que esse jogo cntre uma energia selvagem, natural e viva
provinda de baixo, que aumenta sem cessar, € uma ordem que
tenta lhe opor obstaculo de cima; ndo se trata de 1magmar
que o desejo ¢ reprimido, pela boa ra.zao de que e a lei que é
constitutiva do desejo e da falha que o instaura. A corrcla-
¢do de poder ja estaria 14 onde estd o desejo: ilusao, por-
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tanto, denuncid-lo numa repressio exercida a posteriori; vao,
também, partir i cata de vm desejo exterior a0 poder.

Ora, como s fossem neches equxvalentes, tenho falado,
de maneira obstinadamente confusa, seja da repressdo, seia
da lei, da interdicio ou da censura. Desconheci — por birra
ou negligéneia — tudo o gque poderia distinguir suas impli-
cacOes tedricas ou prdticas. E admito, facilmente, o direito de
me dizerem: referindo-se a todo momento a tecnologias posi-
tivas de poder, V. tenta ganhar com o menor esfor¢o nos
dois campos; confunde os adversdrios, fazendo figura do
mais fraco e, discutindo apenas a repressfio, quer dar a en-
tender, abusivamente, que se livrou do problema da lei; con-
tudo, mantém a conseqiiéncia pratica essencial do poder-
lei, ou seja, que ndo se escapa nunca ao poder, que ele
sempre ja estd 14 e constitui até o que se tenta lhe opor.
Da idéia de um poder-repressdo, V. reteve o elemento ted-
rico mais frigil, ¢ para criticd-lo; da idéia do poder-lei, re-
teve a conseqiiéncia politica mais esterilizante, mas para em-
pregi-la 4 sua prépria maneira.

O que estd em jogo nas mvestlgacoes que Virio a se-
guir € dirigirmo-nos menos para uma “teoria” do que para
uma anahtlca do poder para_uma definicdo do dommIo

chamaria — veremos adiante por que — de lundlco-dis—
cursiva”. F essa concepgio que comanda tanto a temética da
repressdo quanto a feoria da lei, enquanto constitutiva do
desejo. Em outros termos, o que distingue uma’ analise -da
outra, a que é feita em termos de repressao dos instintos ¢ a
que se faz em termos de lei do desejo &, certamente, a maneira
de conceber a natureza e a dindmica das pulsdes; ndo ¢ a

uma represen acdo comum do poder que, segundo o empreno
que faz dele e a posicio que_se The reconhece quanto ao
desejo, leva a duas conseqiiéncias opostaS' seja A promessa
de uma “hber'u;ao se 0 poder sd tiver um dominio exte-
rlor sobre o dese;o seja 4 afirmagfio ~— se for constitutivo do
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mos imaginar, alids, que essa representagio seja prépria dos que
colocam © problema das relagbes entre o poder e o sexo.
De fato, ela ¢ muito mais geral; pode-se encontri-la com
freqiiéncia nas andlises politicas do poder, e se enraiza sem
divida muito longe na histéria do Ocidente.

Eis alguns de seus tracos principais:

— A relagdo negativa. Com Iespeito ao sexo, o H@der'
jamais estabelece relagdo que nio seja de

sejeigho, exclusdo, recusa, barragem ou, ainda, ocu]tagaore
_mascaramento. O poder nao “pode” nada contra o S€X0 &

os_prazeres, salvo dizer-lhes nfio; se produz alguma
sdo auséncias e falhas; elide elementos, introduz desconti-

nuidades, separa o que estd junto, marca fronteiras. Seus efei-
tes tomam a forma geral do limite e da lacuna.

— A instdncia da regra. O _poder seria, essencialmente,
aqualo gue dlta a lel no que diz respelto a0 seX0. O que

Em seguida, que poder préécreve 20 seX0 dfdem” 4que
funciona, ao mesmo fempo, como forma de inteligibilidade:
o sexo se¢ decifra a partir de sua relagio com a lei. E, enfim,

que o poder age pronunciando a regra: o dominio do poder
sobre o sexo seria efetuado através da linguagem, ou
melhor, por um ato de discurso que crlarla pelo propno
fato de se enunc:ar um estado de dlrexto Ele fala e faz—se

]l]rldICO ~discursivo .

— O ciclo da interdigdo: nfio te aproximes, ndo itogues,
nio consumas, nio temhas prazer, nfiio fales, ndo aparegas; em
dltima instincia ndo existirds, a nfo ser na sombra e noc
seoredo Sobre 0 _sexo, O poder $0 faria funcxonar uma lei

mo. Seu mstrumento a ameaga de um castigo que nada mais
¢ do que sua supressio. Renuncia a ti mesmo sob pena de
scres suprimido; ndo aparegas se ndo quiseres desaparecer.
Tua existéncia sO serd mantida a custa de tua anulagﬁo O,
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— A lbgica da censura. Supoe-se que essa interdicio to-
me trés formas; afirmar que nfo ¢ permntxdo unpedlr que se
diga, negar que exista. Formas aparentamcnte dificeis de con-
ciliar. Mas ¢ ai que ¢ imaginada uma espécie de 1dgica em
cadeia, que seria caracteristica dos mecanismos de censura:
liga o inexistente, o ilicito ¢ o informuldvel de tal maneira
que cada um se]a ac mesmo tempo, principio ¢ efeito do
_interdito nfic se deve falar até ser anulado
no real _o qu é inexistente ndo tem direito a mamfestagao
nenhuma _mesmo na ordem da palavra que enuncia sua ine-

— A4 umdade do dispositivo. O poder sobre o sexo se
exerceria do mcsmo modo a todos os mvels De alto a ba' 0,

apow agiria_de maneira uniforme e maciga; funcionaria de

acordo com as engrenagens simples e infinitamente rcpro—-
duzidas da ie1 da mterdlgao e da censura: do Estado a fa-
milia, do principe ao pai, do tribunal & qumquﬂharla
das_ pumgoes quotidlanas das instincias da dominagio so-

sial as estruturas comstitutivas do proprio sujeito, encon-
trar-se-ia, em escalas diferentes apenas, uma forma geral de
poder. Essa forma é o direito, com o jogo entre
o licito e o ilicito, a fransgressio e o castipo. Quer se
Ihe empreste a forma do principe que formula o direito, do
pai que proibe, do censor que faz calar, do mestre que diz
a-lei, de qualquer mode se esquematiza o poder sob uma
forma juridica e se definem seus efeitos como obediéncia, Em
face de um poder, que € lei, o sujeito que € constituid¢ como
sujeito — que € “sujeitado” - & aquele que obedece. A ho-
mogeneidade formal do_poder, ao longe de todas essas ins-
tincias, corresponderia, naquele que o poder coage — quer
se trate do sidito ante o monarca, do mdadao ante o Estado
da_crianga ante os pais, do dascxpulo_ an|
forma geral da submlssao Poder legislador,

sujeito obediente do outro.
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¢ somente mascarando uma part

Sob o tema geral de que o poder reprime o sexo, como
na idéia da lei constifutiva do desejo, encontra-se a mesma
hipotética mecﬁm’ca do poder Ela ¢ definida de maneira

,poder pobre em Sseus recursos, econommo em seus procedi- -

mcntos, mondtonc nas taticas que utlhza 1ncapaz de inven-
¢Ao e como que condenado a se repefir sempre. Em segundo .
lugar, porque & um poder que s6 teria a poténcia do- “nao”
mcapacxtado para produzu‘, apto ap

seria cssenc;almente anti- energla esse seria o paradoxo de

fazer seniao o que ‘The permite. Enfim, porqu

clusivamente no enunciado da lei e no funcionamento da in-
terdigdo. Todos os modos da dominagdo, submissdo, sujeicio
se reduziriam, finalmente, ao efeito de obediéncia.

Por que se aceita tdo facilmente essa concepgio juri-
dica do poder? E, através dela, a elisdo de tudo o que poderia

_constituir uma eficicia produtiva, sua nqueza estrategica sua

positividade? Numa sociedade como a nossa, onde os apare-
Thos do poder séio tdo numerosos, seus rituais tdo visiveis, e
seus instrumentos tdo seguros, afinal, nessa sociedade que,
sem davida, foi mais inventiva do que qualquer outra em
mecanismos de poder sutis e delicados, por que essa tendén-
cia a sé reconhecé-lo sob a forma negativa e desencarnada
da interdi¢do? Por que reduzir os dispositivos da dominagio
a0 exclusivo procedimento da lei de interdigio?

Razao geral e tética que parece se unpor por si mesmas
1mportantc de s5i mesmo
que o poder é tolerdvel. Sehr sucesso estd na proporgio da-
quilo que consegue ocultar dentre seus mecanismos. O poder
seria acexto se fosse inteiramente cinico? O segredo, para
ele, nfo é da ordem do abuso; é indispensavel ao seu fun-
cionamento. E n#o somente porque o impde aos que sujeita
como, também, talvez porque lhes é, na mesma medida, in-
dispensdvel: aceitd-lo-iam, se s6 vissem nele um simples li-
mite oposto a seus desejos, deixando uma parte intacta —-
mesmo reduzida — de liberdade? O poder, como puro li-
mite tragado A liberdade, pelo menos em nossa soc1edade
£a forma geral de sua aceltabliidade
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¢ um =
poder cujo modelo seria essencialmente juridico, centrado ex-



Talvez exista uma razdo histdrica para isto. As grandes
_'mstitu;goes de poder que se desenvolveram na Idade Média
- a monarquia, o Estado com seus aparelhos — tomaram
impulso sobre um fando de- muitiplicidade de poderes pre-
existentes e, até certo ponto, contra eles: poderes densos,
intrincados, conflituosos, ligados & dommag:ao direta on indi-
reta sobre a terra, 4 posse das armas, serviddo, aos lagos
de suzerania e vassalagem. Se elas conseguiram se 1mplantar
se souberam fazer-se aceitar, beneficiando-se de uma série
de aliangas tdticas, € porque se apresentaram como instincias
de regulacio, de arbitragem, de delimitaciio, como maneira
de mtroduzir ordem entre esses poderes, de fixar um prin-
cipio para mitigd-los, e distribui-los de acordo com fron-
teiras € hierarquia estabelecidas. Essas grandes:formas de po-
der funcionaram, diante das poténcias multiplas e em con-
fronto, acima de iodos esses direitos heterogéneos, como prin-
cipio do direito, com a tripla caracterisiica de se constitui-
rem como conjunto unitdrio, de identificar sua voniade com
a let, e de se exercerem por meio dos mecanismos de inter-
dicdo e sanc¢fio. Sua férmula pax et jusiitie marca, nessa fun-
¢a0 a que pretendia, a paz como proibi¢do das guerras feu-
dais ou privadas e a justica como maneira de suspender o
acertos de confas privado nos litigios. Nesse desenvolvimen-
to das grandes instituigGes mondrquicas, havia em jogo, sem
divida, muito mais do que um puro e simples edificio juri-
dico. Mas tal foi a linguagem do poder e tal a representa-
¢do que deu de si mesmo, da qual é testemunha toda a teo-
ria do direito piiblico construida na Idade Média ou recons-
truida a partir do direito romano. O direito ndo foi, simples-
mente, uma arma habilmente manipulada pelos monarcas;
constituiu, para o sistema mondrquico, o modo de manifes-
tagéo ea forma de aceitabilidade Desde a Idade Média, nas

Uma tradlgao que data dos séculos XVII ou XIX nos
habituou a colocar o poder mondrquico absoluto do lado do
ndo-direito: o arbitrio, os abusos, o capricho, a pura vontade,
os privilégios e as excegdes, a continuagiio tradicional das
situagOes de fato. Mas isso seria esquecer o traco histérico
fundamental de que as monarquias ocidentais se edificaram co-
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mo sistemas de direitos, foram refletidas através .de teorias
do direito e fizeram funcionar seus mecanismos de poder na
forma do dircito, A velha recriminacio de Boulainvilliers a
monarquia francesa — de gue ela se servira do direito e
dos juristas para abolir os direitos e rebaixar a aristocra-
cia — sem divida tem fundamento em suas grandes linhas.
Através do desenvolvimento da monarquia e de suas insti-
tnicdes mstaurou -52 essa dxmensao do juridico- pohtxco ela

narqma ‘¢ o recobrimento, pelo discurso jundmo politico, dos
efeitos e processos de poder, vieram de par.

Ora, apesar dos esforgos feitos para separar o juridico
da instituicio mondrquica ¢ para liberar o politico do juri-
dico, a representaciic do poder permaneceu presa nesse sis-
tema. Vejamos dois exemplos: A critica da ipstitwicic mo-
narquica na Franga do século XVIII ndo foi feita contra o
sistema. juridico-monirguico, mas em nome de um sistema
juridico puro, rigoroso, no gual poderiam fluir, sem excessos
nem irregularidades, todos os mecanismos de poder, contra
uma monarquia que, apesar de suas afirmacgdes, ultrapassava
continuamente o direito e se colocava acima das leis. A cri-
tica politica serviu-se, entfo, de toda a reflexfo juridica que
acompanhara o desenvolvimento da menarquia, para conde-
nd-la; mas ndo colocou em questdo o principio de que o di-

_reito_deve ser a prépria forma do poder e de que o poder

deveria_ser sempre exercido na forma do direito. Qutro tipo
de critica das instituicGes politicas aparecen no século XIX;
critica bem mais radical, pois tratava-se de mostrar nfo so-
mente gue o poder real escapava as regras do direito, porém
que o proprio sistema do direito nada mais era do que uma
maneira de exercer a violéncia, de anexd-la em proveito de
alpuns, ¢ fazer funcionar, sob a aparéncia da lei geral, as
dissimetrias, ¢ injusticas de uma dominagdo. Mas tal critica
do direito ainda é feita sobre o pano de fundo do postulado
de que o poder deve, essencial ¢ idealmente, ser exercido de
acordo com um direito fundamental,

No fundo, apesar das diferengas de época e objetivos,
a representagio do poder permaneceu marcada pela monar-
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a cabe;a do rei. Dai a importincia que amda se d4, na teo-
ria do poder, ao problema do direito e da v;olencm da 1e1
e da ilegalidade, da vontade e da liberdade e, sobrstudo, do
.___Estado e da soberania (mesmo se esta é refletida, ndo mais
na pessoa do soberand, mas num ser coletivo). Pensar o
poder a partiv destes problemas € pensa-los a partir de uma
forma histérica bem particular As nossas sociedades: a mo-
narquia juridica. Bem particular ¢, no enfanto, transii6ria.
Pois se muitas de suas formas subsistiram e ainda subsistem,
ela foi penetrada pouco a pouco por mecanismos de poder
extremamente novos, provavelmente irredutfveis 3 repre-
sentagdo do direito. Veremos, mais tarde, gue tais mecanis-
mos de poder, por um lado ao menos, sfo aqueles que to-
maram em mios, a partir do século XVIII, a vida do homem,
na qualidade de corpe vivo. E se é verdade que o juridico
pc‘)de servir para representar, de modo sem duvida nfo exaus-

.r

ele &
cedimentos de poder que funcionam
técnica, ndo pela lei mas pela n lizagao, nao pelo cas-
tigp mas pelo controle, ¢ que se exercem em niveis ¢ formas
que exiravazam do Estado e de seus aparelhos. Entramos,
j& ha séculos, num tipo de sociedade em que o juridico pode
codificar cada vez menos o poder ou servir-lhe de sisterna
de representagdo. Nossa linha de fuga nos afasta cada vez
mais de um reino do direito que j4 comegava a recuar para
o passado, 4 época em que a Revolucio francesa e, com ela,
a Idade das constituicdes e dos cbdigos, pareciam prometé-lo
para um futuro proximo.

E esta representagio juridica que continua presente nas
anilises contemporaneas sobre as relagdes entre poder e sexo.
Ora, o problema nfo consiste em saber se o desejo é real-
mente estranho ao poder, anterior a lei como se imagina mui-
tas vezes, ou, ao contrdrio, se ndo seria a lei que ¢ constitui-

ria. A questio ndo € essa. Quer o desejo seja isso ou aqui-
lo, de todo modo continua-se a concebé-lo relativamente a

P

um poder que é sempre juridico e discursivo — poder cujo
ponto central se encontra na enunciagio da lei. Permanece-
mos presos @ uma certa imagem do poder-lei, do poder-sobe-
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_absolutamente heterogéneo com relagio aos 1novos pro—

o pelo direito, mas pela

rania que os tedricos do direito e a instituigic mondrquica
tio bem tracaram. E é desta imagem que precisamos liberar-
nos, isto é, do privilégio tedrico da lei e da soberania, se qui-
sertnos fazer uma andlise do poder nos meandros concretos
e histéricos de seus procedimemos E preciso construir uma

Esta histéria da sexualidade, ou melhor, esta série de es-
tudos a respeito das relacdes histdricas entre o poder ¢ ©
discurso sobre o sexo, devo reconhecer due tem projeto cir-
cular, no sentidec de se tratar de duas tentativas mutuamente
dependentes. Tentemos desembaracar-nos de uma represen-
tagdo juridica e negativa do poder, renunciemos a pensa-lo
em termos de lei, de interdi¢io, de liberdade ¢ de sobera-
nia; como, entdo, analisar 0 que se passou, na historia re-
cente, a respeito dessa coisa, aparentemente uma das mais in-
terditas de nossa vida e de nosso corpo, que é o sexo? Como
o poder the tem acesso sendo através da proibigdo e da bar-
ragem? Por que mecanismos, téticas, ou dispositivos‘? Mas,
admitamos, em troca, que Um exame Um POUCO mais Tigoroso
que, nas sociedades modernas, o _poder, de fato, nao

wregeu a sexualidade a0 modo da lei ¢ da soberanla suponha—

_mos que a analise histérica tenha revélado a presenca de uma
“verdadeira “tecno]ogla” do sexo muito mais compiexa e, S0-
bretudo mais positiva do que o efeito excludente de uma
“pr 1b1ga 0™ *; assim sendo, este exemplo — que nao se ‘pode
deixar de considerar privilegiado, pois nele, melhor do que
em qualquer outro caso, o poder parecia funciomar como
interdigio — ndo obrigaria a assumir, quanto ao poder, prin-
cipios de anslise ndo implicitos no sistema do direito e na
forma da lei? Trata-se portanto de, a0 mesmo tempo, assumir
outra teoria do poder, formar outra chave de interpretagio
histérica; e, examinando de perto todo um material histori-
co, avangar pouco a pouco em dire¢io a outra concepgdo
do poder. Pensar, ao mesmo temnpo, o sexo sem a lei e o poder
sem O Tei.

* Em francés: défense, que também pode significar “defesa” como
mecanismo psicoldgico, (N. do T.)
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método

Portanto: analisar a formacfo de um certo tipo de sa-
ber sobre o sexo, ndo tem termos de repressio ou de lei,
mas em termos de poder. Esse termo de “poder”, porém,
corre 0 tisco de induzir a varios mal-entendidos, Mal-enten-
didos a respeito de sua identidade, forma e unidade. Dizendo
poder, ndo quero significar “o Poder” . £Omo conjunto de
instituiches e aparelhos garantldores da sujeicdo dos cidaddos
em um Fstado determxnado Também ndo entendo poder co-
mo modo de sujeicdo que, por oposicio A violéncia, tenha a
forma da regra. Enfim, néo o entendo como um sistema geral
de dominacdo exercida por um elemento ou grupo sobre outro
por derivacbes sucessivas, atravessem o corpo
soc:al 1nte1r0 A anélise em termos de poder nio deve pos-
tular como dados imiciais, a soberania do Estado, a forma
da lei ou a unidade global de uma dominagio; estas sfo ape-
nas e, antes de mais nada, suas formas terminais. Parece-me
que se deve compreender o poder, primeiro, como a mulh-
plicidade de correlagdes de forga 1manentes ao dommm oncle

se_exercem ¢ constitutivas de sua organizagdo; o jogo que,
atggyggwde Eutas e afrontamentos mcessantes as_transforma,

reforga, inverte;
contrgp; umas as

outras, formando cadeias ou sistemas ou_ao
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contrdrio, as defasagens e contradictes que a3 isolam entre
si; enfim, as estratégias cm que se originam e cujo esbogo
geral ou cristalizaciio institucional tom PO nos aparelhios
estatais, na formulacio da lei, nas hegemo .
condigio de possibilidade do poder, em todo caso, o ponto
de vista que perm:te tornar seu exercicio mtehgwel até em
seus efeitos mais “periféricos” e, também, enscia empregar
seus mecanismos como chave de inteligibilidade do campo so-
cial, ndo deve ser procurada na existéncia primeira de um pon-
to central num foco unico de soberania de onde partiriam
formas denvadas ¢ descendentes; € o suporte mével das cor-
relacBes de forga que, devido a sua

‘thveis, Onipresenca do poder: nio porque tenha o pnwleglo de
agrupar tudo sob sua invencivel unidade, mas porque s¢ pro-
duz 2 cada instantc, em todos os ponios, ou melhor, em toda
relagio. entre um ponto e ouiro. O poder estd em toda parte;
nio porque englobe tudo e sim porque provém de todos 0s.
lugares. E “o” poder, no que tem de permanente, de repati-
tivo, de iﬂertc de auto-reprodutor, ¢ apenas efeito de con-
junto, esbogado a partir de todas essas mobilidades, encadea-
mento que se apdia em cada uma delas e, em troca, procura
fixd-las. Sem divida, devemos ser nominalista: o poder nfio é
uma mshtmgdo e nem uma estrutura, nio 9 uma certa po-
téncia de que alguns sejam ‘dotados: é o nome dado a uma
situacdo estratégica complexa numa soc:ledade determmada

Seria, entfo, preciso inverter a férmula e dizer que 2
politica é a guerra prolongada por outros meios? Talvez, se
ainda quisermos manter alguma distingio entre guerra e po-
ht:ca devemos afirmar, antes, que essa multiplicidade de cor-

1 ada — em parte, jamais {o-
f&!mente — se]a na forma “guerra”, seja na forma de
poht:ca “seriam duas estratégias diferentes (mas prontas
a se transformarem uma na outra) para infegrar essas cor-
relagbes de forga desequilibradas, heterogéneas, instaveis,
tensas.
Dentro dessa linha, poder-se-ia introduzir cerio nimers
de proposicbes:
~— que o poder ndo ¢ algo que se adquira, arrebate ou
compartilhe, algo que se guarde ou deixe escapar; o poder




se exerce a partir de inGmeros pontos e em meio a relagbes

— que as relagoes de poder nfio se enconiram em posi-
cdo de exterioridade com respeito a outros tipos de relagoes
{processos econdmicos, relagoes de ‘conhecimentos, relacdes
sexuais), mas lhes sfic imanentes; sic os efeitos imediatos
das partilhas, desigualdade e desequilibrios que se produ-
zem nas mesmas e, reciprocamente, sdo as condigbes inter-
nas destas diferenciacdes; as relacOes de poder nio estdo em
posicdo de superestrutura, com um sm].ples papel de pro:bn—
cdo ou de recondugdo; possuern, 14 onde atuam, um papel
diretamente produtor

— que o poder vem de baixo; isto é, ndo hé, no prin-
c19419‘_‘das Iagoes de poder, e cg:;q_o matriz geral, uma opo-
sicdo bindria e global entre os dominadores e os dominados,
‘dualidade que repercuta de alto a baixo e sobre grupos cada
vez mais restritos até as profundezas do corpo social. Deve-
se, a0 _contrdrio, supor que as correlagdes de forca mulhplas
que se formam e atuam nos aparelhos de produgao, nas fa-
milias, nos grupos restritos € instituigOes, servem de suporte
a amplos efeitos de ‘clivagem que_atravessam 0 conjunto do
COTpo s . Estes formam, entdo, uma linha de forca geral
fque atravessa os afrontamentos locais e os liga entre si; evi-
dentemente, em troca, proccdem a redlstnbuigoes alirhamen-
tos, homogeneizagdes, arranjos de série, convergéncias desses
afrontamentos locais. As grandes dominacOes séo efeitos hege-
ménicos continuarnente _sustentados pela intensidade de to-
dos estes afrontamentos

— que as relagoes de podcr sdo, ao mesmo tempo i -

¢ porque sejam efelto ‘em termos de causahdade de uwma
outra instincia que as explique, mas_porque_atravessadas de
fora a fora por um célculo: ndo ha poder que se exerca sem
uma série de miras e ob]etwos Mas isso ndo quer dizer que
resulte da ‘escolha on da_ decisio de um sujeito, individual-
mente; nio busquemos a equipe que preside sua racio-
‘nalidade; nem a casta que governa, nem Os grupos ¢ue con-
trolam os aparelhos do Estado, nem aqueles que tomam as
decisGes econdmicas mais importantes, gerem o conjunto da
rede de poderes que funciona em uma sociedade (e a faz
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funcionar); a racionalidade do poder é a das tdticas muitas
vezes bem explicitas no nivel limitado em que se inscrevem -—
cinismo local do poder — que, encadeando-se enire si, in-
vocando-se e se propagando, encontrando em outra parte
apoio e condigo, estQam finalmente dispositivos de con-

junto: 14, a légica ainda & perfeitamente clara, as miras de-
cifriveis e, contudo, acontece néio haver mais nmguem para
té-las concebido e poucos para formula-fas:
das_grandes estratégias anommas quase mudas
nam taticas loquazes, cujos “inventores” ou responsaveis qua-

se nunca sio hipécritas;

-— que ]2 onde hé poder ha resisténcia e, no entanto
{ou melhor por_isso mesmo) esta nunca se encontra em
_posi¢io de extenorldade em relagdo ao poder. Deve-se afir-
mar que estamos necessariamente “no” poder, que dele nio
se “escapa”, que ndo existe, relativamente a ele, exterior ab-
soluto, por estarmos inelutavelmente submetidos & lei? Ou que,
sendo a histéria ardil da razdo, o poder seria o ardil da his-
téria -- aquele que sempre ganha? Isso equivaleria a des-
conhecer o cardter es__§_;_1t_a__mente relacional das correlacaes de
poder. Elas no podem existir sendo em fungdo de uma_mul-
tlphcxdade de pontos de resisténcia que rcpresentam nas re»-
lacdes de poder, o papel de adversdrio, de alvo, de apoio,

_de saliéncia que permife a preensio. Hsse pontos de re-

sisténcia estio presentes em toda a rede de poder. Portanto,
ndo existe, com respeito ao poder, wm lugar da grande Re-
cusa — alma da revolta foco de todas as rebelides, lei

concﬂlavess prontas a0 compromlsso mteressadas ou fam
a0 SﬂCI’lflCiO' por defmlgao nio p{}dem existic 2 néo
$€f No campo estrateglco das relaches de poder Mas isso
ndo quer dizer que sejam apenas subproduto das mesmas, sua
marca em negativo, formando, por oposicdo 4 dominagio es-
sencial, um reverso inteiramente passivo, fadado 2 infinita
derrota. As resisténcias ndo se reduzem a uns poucos prin-
cipios heterogéneos; mas nfo & por isso que sejam ilusdo,
ou promessa necessariamente desrespeitada. Elas sfo o ou-
tro termo nas relagdes de poder; inscrevem-se nestas re-
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laches como o interlocutor irredutivel. Também sdo, por-
tanto, distribuidas de modo irregular: os pontos, os nds, o8
focos de resisténcia disseminam-se¢ com mais ou menos den-
sidade no tempo e no espago, s vezes provocando o l¢-
vante de grupos ou individuos de maneira definitiva, infla-
mando certos pontos do corpo, certos momentos da vida,
certos tipos de comportamento. Grandes Tupiuras radicais,
divisdes bindrias e macigas? As vezes. I mais comum, en-
iretanto, serem pontos de resisténcia moveis e

gue introduzem na sociedade cl:vagens que se de ocam, rom-
pem unidades e suscitam reagrupamentos, percorremn 0s pré-
prios individuos, rtecortando-os e os remodelando, tragando
neles, em seus corpos e almas, tegioes irredutiveis. Da mes-

ma forma que a rede das relagbes de poder acaba formando
um tecido espesso que atravessa os aparelhos e as institui-
e;c‘ies, sem se localizar exatamente neles, também a pulven-=

sociais e as unidades individuats. E ¢ certamente a co
cagiio estratégica desses pontos s de resisténcia que torna pos-
sivel uma revolugdo, um pouco 3 maneira do Estadc que
repousa sobre a integragio institucional das relages de
poder.

F nesse campo das correlagdes de forga que se deve
tentar analisar os mecanismos de poder. Com isso serd pos-
sivel escapar ao sistema Soberano-Lei que por tanfo tempo
fascinou o pensamento politico. E se € verdade que Ma-
quiavel foi um dos poucos — e nisso estava certamente
o escAndalo do seu “cinismo” -— a pensar o poder do Prin-
cipe em termos ge correlagdes de forga, talvez seja necessa-
fio dar um passo a mais, deixar de lado a personagem do
Principe e decifrar os mecanismos do poder a partir de uma
estratégia imanente as correlacbes de forga.

Quanto ac sexo e aos discursos da verdade que dele
se ocuparam, a questdo a resolver ndo serd, portanto: dada
a estrutura estatal, como e por que “o” poder precisa
instituir um saber sobre o sexo? Também ndo deverd ser:
a que dominagio global serviu, desde o século XVIHI, a
preocupagic em produzir discursos verdadeiros sobre o sexo?
Nem tampouco: gue lei presidiu, ao mesmo tempo, 3 T1e-
gularidade do comportamento sexual e 2 conformidade do
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que se dizia sobre cle? Ao contririo: em tal tipo de discurso
sobre o sexo em tal forma de extorsio de verdade que apa-
rece historicamente e em lugares determinados (em torno do
corpo da crianga, a propdsito do sexo da mulher, por ocasido
das priticas de restricio dos nascimentos etc.), quais sio as
relagbes de poder mais imediatas, mais locais, que estio em
jogo? Como tornam possiveis essas espécies de discursos e,
inversamente, como esses discursos Thes servem de suporte?
De que maneira o jogo dessas relagdes de poder vem a ser
modificado por seu préprio exercicio — reforco de certos
termos, enfraquecimento de outros, efeitos de resisiéncia, con-
tra-investimentos, de tal modo que nfo houve um tipe de
sujeicfio estivel dado uma vez por todas? Como essas re-
facOes de poder se vinculam umas as outras de acordo com
a légica de uma estratégia global que, retrospectivamente,
toma ares de poh’tica unitdria e voluntarista do sexo? Em [i-
nhas gerais: ao invés de referir todas as violéncias infini-
tesimais que se exercem sobre 0 SeXo, todos os olhares in-
_guietos lancados sobre eie ¢ todas as ocultagoes com quc
se oblitera o conhemmento poss:ve] do mesmo, a forma tini-

O que leva a colocar, prehmmarmente guatro regras,
Mas nfo sfo, realmente, imperativos metodoldégicos; no
maximo, prescriges da prudéncia,

1. Regra de imanéncia

Nio considerar que existe um certo dominio da sexua-
lidade que pertence, de direito, a um conhecimento cienti-
fico, desinteressado e livre, mas sobre o qual exigéncias do
poder — econdmicas ou ideoldgicas — fizeram pesar meca-
nismos de proibigdo. Se a sexuahdade se_ constituin como
dominio a conhecer,
a_instituiram como objeto posswel e em troca, se O poder
pbde tomé-la como alvo, foi porque se tornou possivel in-

vestir | sobre eia através de tecmcas de. saber e de proced1~

poder, nenhugla_gg;tgnoncﬁgqa, mesmo gue cada uma tfenha
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seu papel especifico e que se articulern entre si a partir de
suas diferencas. Partir-se-d, portanto, do que se poderia cha-
mar de “focos locais” de poder-saber: por exemplo, as re-
lagdes que se estabelecem cntre penitente e confessor, ou
fiel e diretor de consciéncia; ai, ¢ sob o signo da “carne”
a ser dominada, diferentes formas de discurso — exame de
si mesmo, interrogatérios, confissdes, interpretagdes, entre-
vistas — veiculam formas de sujeicdo e esquemas de conhe-
cimentos, numa espécie de vaivém incessante. Da mesma
forma, o corpoc da crianga vigiada, cercada em seu bergo,
leito ou quarto por toda uma ronda de parentes, babds, ser-
vicais, pedagogos ¢ médicos, todos atentos as minimas ma-
nifestacées de seu sexo, consiituiu, sobretudo a partir do
século XVIIL, outro “foco local” de poder-saber.

2. Regra das variagdes continuas

Nao procurar guem tem O poder na ordem da sexua-

hdade (os homens, 0% adultos, os Dais, 08 médicos) e & quem
_e______p{;_v_._r_aggwgﬂgmpc__)dgar (as mulheres, os adolescentes, as crian-
¢as, os doentes...); nem quem | tem o direito de saber, ou €
mantido 2 Eorg:a na ignorncia. Mas, ao conirdrio, buscar
0 esguema das modlﬁcagoes que as corrslaghes de forg.a
_implicam atraves de seu proprio jogo. As “distribuicdes de

poder”, ¢ as apropnagoes ‘de saber” nao representam mais
do que cortes instantdneos em procesms seja de reforco
acumulado do elemento mai forte, seja de inversio da Te-
lagdo, seja de aumento simultdneo dos dois termos. As re-
lag;oes de poder-saber nic sio formas dadas de repartigdo,
s “matrizes de transformagdes”. O conjunto constituids,
no século XIX, pelo pai, a mée, o educador ¢ o médico,
" em torno da crianga e de seu sexo, passou por modificagbes
e deslocamentos continuos, dos quais, uwm dos resultados
mais espetaculares foi uma estranha inversdo: enquanio a
sexualidade da crianga fora, no inicio, problematizada numa
relacio que se estabelecia diretamente entre o médico e o8
pais (sob a forma de conselhos, de avisos para vigid-la, de
ameagas para o futuro), finalmente, na relagiio entre o psi-
quiatra ¢ a crianga 2 sexualidade dos adultos acabou posta
em guestio.
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3. Regra do duplo condicionamenio

Nephum “foco local”, nenhum “esquema de transfor-
macgio” poderia funcionar se, através de uma séric de en-
cadeamentos sucessivos, ndo se inserisse, no final das contas,
em uma estraiégia global. E, inversamente, nenhuma esira-
tégia poderia proporcionar efeitos globais a nfo ser apoiada
em relagbes precisas e ténues que lhe servissem, afo de
aplicagdo e consegiiéncia, mas de suporte ¢ ponto de fixa-
¢io. Entre elas, nenhuma descontinuidade, como seria o ca-
so de dois niveis diferentes (um microscpico e o oulro ma-
croscopico); mas, também, nenhuma homogeneidade {como
se um nada mais fosse do que a projegio ampliada ou a
mmaatunzac;ao do ouirc); ao contrano _deve-se. _pensar_em

cificidade das taticas posswels e, das tatlcas pelo “invéluecro

estratégico que as faz funcionar. Assim, o pai nio é ¢ “re-
presentante” na familia, do soberano, ou do EHstado; ¢ os
dois Gitimos nfo sio, absolutamente, projectes do pai em
outra escala. A familia nfo reproduz a sociedade; e esta,
ern troca, nfio imita aguela. Mas o dispositivo familiar, no
que tinha precisamente de insular ¢ de heteromorfo com re-
lacdo aos outros mecanismos de poder péde servir de
suporte as grandes “manobras” pelo controle malthusiano
da natalidade, pelas incitagbes populacionistas, pela medica-
lizacio do sexo e a psiquiatrizagfio de suas formas nfo geni-
tais.

4. Regra da polivaléncia idtica dos discursos

O que se diz sobre o sexo nfio deve ser analisado co-
mo_a simples tela de projecio desses mecanismos de poder.
£ justamente no discurso que vém a se ariicular poder ¢
S'.f..'f?ﬂ E, por essa mesma razdo, deve-se conceber o discurso

como uma série de segmentos descontinuos, cuja fungdo
tatica nao e vniforme nem estavel Mais precxsamente na:o

curso admltxdo e o discurso exclmdo ou entre o dlscursow
dominante e 0 dominado; mas, ac contrarm como uma mul-

_tiplicidade de elementos discursivos que podem entrar em
estratégias diferentes. £ essa distribuigho que é preciso re-
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compor, com o que admite em coisas ditas e ocultas, em
enunciagbes exigidas e interditas; com o que supbe de va-
riantes ¢ de efeitos diferentes segundo quem fala, sua po-

' sicdo. de poder, o contexto istitucional em que se encontra;

com o que compoita de deslocamentos e de reutilizacOes
de férmulas idénticas para objetivos opostos. Os discursos,
como o0s siléncios, nem sdo submetidos de uma vez por to-

tempo mstrumen
escora, ponto de resisténcia e ponto de pamda de uma es-
__'_trategla oposta. G discurso veicula e produz poder; refor-
¢a-0 mas também o mina, expde, debilita e permite barra-lo.
Da mesma forma, o siléncio e o segredo dido guarida ao
poder, fixam suas interdigbes; mas, também, afrouxam seus
lacos e ddo margem a tolerfincias mais ou menos obscuras.
Lembremos, por exemplo, a histéria do que constituiu, por
exceléncia, “o” prande pecado comtra a natureza. A exirema
discrecio dos textos sobre a sodomia —— essa categoria tdo
confusa; a reticéncia quase geral no faler dela admitiu, por
muito tempo, um duplo funcicnamento: por um lado, a ex-
trema severidade (pena de fogueira ainda aplicada no sé-
culo XVIII, sem que se formulasse nenhum protesto impor-
tante, até a metade do século) e, por outro lado, a tole-
rdncia seguramente bem ampla (que se deduz, indiretamen-
te, a partir das raras condenacdes judicidrias e que se pode
perceber mais diretamente através de certos testemunhos so-
bre as sociedades masculinas que podiam existir no exército
e nas cortes). Ora, o aparecimento, no século XIX, na psi-
qg.mtna na jurispredéncia ¢ na propna literatura, de tod
uma série de discursos sobre as espécies ¢ subespémes de
homossexuahdade inversio, pederastia ¢ “hermafroditismo
psiquico” permitiu, certamente um avango bem marcado dos

controles sociais nessa '"o de “pe emdadg‘" mas, tam-»-
bém, possibilitou a constituicdo de um discurso “de reacio™:

a homossexuahdade pos- se a falar por si_mesma, a reivin-
dlcar soa Iegtt:midade ou sua naturahdadc” € mmtas _vezes

,desquahficada do pﬂnto de vista médico, Nao existe um dis-
curso do poder de um lado e, em face dele, um outro con-
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traposto. Os discursos s3o elemsntos ou blocos thticos no
_campo ¢ das correlag;oas de forga; podem existir dxscursos di»
ferentes ¢, mesmo contraditorios dentro de uma mesma es-
tratégia; podem ao contrario, circular sem mudar de forma
entre estratégias opostas. Nio se trata de perguntar aos dis-
cursos sobre o sexo de que teoria implicita derivam, ou que
divisdes morais introduzem, ou que ideclogia — dominante
on dominada — representam; mas, ao conirdric, cumpre in-
terrogé-los nos dois niveis, o de sua produtividade tatica
(que efeitos reciprocos de poder e saber proporcionam) € o
de sua integragio estratégica (que conjuntura € que corre-
lacio de forgas torna necessiiria sua utilizagio em tal ou
qual episddio dos diversos confrontos produzidos).

Trata-se, em suma, de orientar, para uma concepgéo
do poder que substitua o pnvﬂeg;o da lei pe}o ponto de
vista do objetivo, o privilégio da interdicio peloc ponto de
vista da eficdcia tdtica, o privilégio da soberania pela ani-
lise de um campo muitlplo e movel de correlagoes de forga,
onde se produzem efeitos globais, mas nunca totalmente es-
taveis, de dominagio. O modelo estratégico, ao invés do
mod. owdlre:to F isso, nio por escolha especulativa ou
preferéncia tedrica; mas porque & efetivamente um dos tra-
cos fundamentais das sociedades ocidentais o fato de as
correlaghes de forca que, por muito tempo tinham encon-
trado sua principal forma de expressdo na guerra, em fodas
as formas de guerra, terem-se investido, poucc a pouco, na
ordem do poder poliiico.




dominio

Nio se deve descrever a sexualidade como um fmpeto
rebelde, estranha por natureza e indécil por necessidade, a
um poder que, por sua vez, esgota-se na tentativa de sujel-
i4-la e muitas vezes fracassa em domind-la inieiramente. Ela
aparece mais como um ponto de passagem particularmente
denso pelas relagdes de poder; entre homens e mulheres, en-
tre jovens e velhos, entre pais ¢ filhos, entre educadores e
alunos, entre padres ¢ leigos, entre administracio ¢ popula-
¢80. Mas relaghes de poder, a sexualidade ndo é o elemento
mais rigido, mas um dos dotados da maior instrumentali-
dade: utilizdvel no maior nimero de manobras, ¢ podendo
servir de ponto de apoio, de articulagic 4s mais variadas
estratégias.

Nac existe uma estraiégia Gnica, global, vilida para
toda a sociedade e uniformemente referente a todas as mani-
festacdes do sexo: a idéia, por exemplo, de muitas vezes
se haver tentado, por diferentes meios, reduzir todo o sexo
& sua fungBo reprodutiva, 4 sua forma heterossexual e adul-
ta ¢ & sua legitimidade mafrimonial ndo explica, sem a me-
nor divida, os miltiplos objetives visados, os intimeros
meios postos em agdio nas politicas sexuais concernenies aos
dois sexos, s diferenies idades e As classes sociais.

98

Em primeira andlise, parece possivel distinguir, a par-
tir do século XVIII, guatro grandes conjuntos estraiégicos,
que desenvolvem dispositivos especificos de saber e poder
a respeitc do sexo. Eles niio nasceram em bloco naquele
momento; mas assumiram, entdo, coeréncia, e atingiram cer-
ta eficdcia na ordem do poder e produtividade na ordem
do saber, que permitem descrevé-los em sua relativa auto-
nomia.

Histerizacio do corpo da mulher: triplice processo pelo
qual o corpo da mulher foi analisado — qualificado e des-
qualificado — como corpo integralmente saturado de sexua-
lidade; pelo qual, este corpo foi integrado, sob o efeito de
uma patologia que lhe seria intrinseca, ao campo das préti-
cas médicas; pelo qual, enfim, foi posto em comunicacao
orgnica com o corpo social (cuja fecundidade regulada deve
assegurar), com o espago familiar (do qual deve ser ele-
mento substancial e funcional) e com a vida das criancas
(que produz e deve garantir, através de uma responsabili-
dade biol6gico-moral que dura todo o periodo da educa-
cdo): a Mide, com sua imagem em negativo que € a “mu-
ther nervosa”, constitui a forma mais visfvel desta histeri-
zagdo.

Pedagogizacdo do sexo da crignga: dupla afirmacio,
de que quase todas as criangas se dedicam ou sio susceii-
veis de se dedicar a uma atividade sexual; e de que tal
atividade sexual, sendo indevida, ao mesmo tempo “natu-
ral” e “contra a natureza”, traz consigo perigos fisicos e
morais, coletivos e individuais; as criangas s@io definidas co-
mo seres sexuais “liminares”, ao mesmo tempo agquém e j4
no sexo, sobre uma perigosa linha de demarcagBo; os pais,
as familias, os educadores, os médicos e, mais tarde, os psi-
cblogos, todos devem se encarregar continuamente desse ger-
me sexual precioso e arriscado, perigosc € em perigo; essa
pedagogizacio se manifeston sobretudo na guerra contra o©
omanismo, que duron guase dois séculos mo Ocidente.

Socializacdo das condutas de procriagio: socializacdo
econdmica por intermédio de todas as incitacbes, ou freios,
a fecundidade dos casais, através de medidas “sociais” ou
fiscais; socializagdo politica mediante a responsabilizacgo dos
casais relativamente a todo ¢ corpo social (que € preciso
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limitar ou, ao contrario; reforgar), socializagio médica, pelo
valor patogénico atribuido as priticas de controle de nasci-
menios, com relago ac individuo ou & espécie.

Enfim, psiquiatrizacido do prazer perverso: o instinto
sexual foi isolado como instinto biolégico e psiquico autd-
nomo; féz-se a andlise clinica de todas as formas de anoma-
lia que podem afetd-lo; atribuiu-se-lhe um papel de norma-
lizacdo e patologizacio de toda a conduta; enfim, procurou-
se¢ uma tecnologia corretiva para tais anomalias.

Na preocupagiio com o sexo, que aumenta ao longo
de todo o século XIX, quatro figuras se esbocam como ob-
jetos privilegiados de saber, alvos e pontos de fixacio dos
empreendimentos do saber: a mulher histérica, a crianga
masturbadora, o casal malthusiano, o adulto perverso, cada
uma correlativa de uma dessas estratégias que, de formas
diversas, percorreram e wutilizaram o sexo das criangas, das
mulheres ¢ dos homens.

Messas estraiégias, de que se irata? Dde uma luta contra
a sexualidade? D¢ um esforco para assumir seu controle?
De uma tentativa de melhor regé-la e ocultar o que ela
comporta de indiscreto, gritante, ind6cil? De uma maneira
de formular, a seu respeito, essa parte de saber que poderia
ser aceitdvel ou 1til, sem mais? De fato, trata-se, antes, da
prépria producio da sexualidade. Ndo se deve concebé-la
como uma espécie de dado da natureza que o poder € ten-
tado a pdr em xeque, ou como um dominio obscuro que
o saber tentaria, pouco a pouco, desvelar. A sexualidade ¢
o nome que s¢ pode dar a um dispositive histérico: nio a
realidade subterrfinea que se apreende com dificuldade, mas
4 grande rede da superficie em que a estimulagiio dos cor-
pos, a intensificacio dos prazeres, a incitacBo ao discurso,
a formacio dos conhecimentos, o reforco dos controles e
das resisténcias, encadeiam-se uns aos outros, segundo algu-
mas grandes estratégias de saber e de poder.

Pode-se admitir, sem ddvida, que as relacbes de sexo
tenham dado lugar, em toda sociedade, a um dispositivo de
alianca: sistema de matriménio, de fixagio e desenvolvimen-
to dos parentescos, de transmissdo dos nomes e dos bens.
Este dispositivo de alianga, com os mecanismos de constri-
¢do que o garantem, com o saber muitas vezes complexo
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que requer, perdeu importincia 4 medida que os processos
econdmicos ¢ as estruturas politicas passaram a nio mais en-
conirar nele um instrumento adequado ou um suporte suficien-
te. As sociedades ocidentais modemas inveniaram e instala-
ram, sobretudo a partir do século XVIII, um novo dispositivo
que se superpde ao primeiro ¢ que, sem o pdr de lado, contn-
bui para reduzir sua importincia. E o dispositivo de sexualfc{a—
de: como o de alianga, este s¢ articula aos parceiros sexuais,
mas de um modo intciramente diferente. Poder-se-ia opd-los
termo a termo. O dispositive de alianga se estrutura ero fomo
de um sistema de regras que define o permitido ¢ o proibido, o
prescrito ¢ o ilicito; o dispositivo de sexualidade funciona de
acordo com técnicas maveis, polimorfas e conjunturais de po-
der. O dispositivo de alianga conia, entre seus objetivog princi-
pais, o de reproduzir a trama de relagBes e manter a lei que as
rege; o dispositivo de sexualidade engendra, em troca, uma
extensio permanente dos dominios ¢ das formas de controle.
Para o primeiro, o que é pertinente ¢ o vinculo entre parceiros
com status definido; para o scgundo, sfo as sensagdes do cor-
po, a qualidade dos prazeres, a natureza das impressdes, por
ténues ou impercepiiveis que sejam. Enfim, se o dispositivo de
alianga se articula fortemente com a economia devido ao papel
que pode desempenhar na transmissio ou na circulagio das
riquezas, o dispositivo de sexualidade se liga & economia através de
articulagBes numerosas ¢ sutis, sendo 0 corpo a principal — corpo
que produz ¢ consome. Numa palavra, o dispositivo de alianga esta
ordenado para uma homeostase do corpo social, a qual € sua fun-
¢Ao manter; dai seu vinculo privilegiado com o direito; dai, tam-
bém, o fato de 0 momento decisivo, para ele, ser a “reprodugio”.
O dispositivo de sexualidade tem, como razio de ser, ndo o repro-
duzir, mas o proliferar, inovar, anexar, inventar, penetrar nos corpos
de maneira cada vez mais detathada e controlar as populagdes de
modo cada vez mais global. Devem-se¢ admitir, portanto, tr€s ou
quatro teses contrarias A pressuposta pelo tema de uma sexualidade
reprimida pelas formas modemas da sociedade: a sexualidade esta
ligada a dispositivos recentes de poder; esteve em expansdo cres-
cente a partir do século XVII; a articulagio que a tem susten-
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tado, desde entflo, ndo se ordena em fungdo da reproducio;
esta articulagfio, desde a origem, vinculou-se a uma intensi-
ficagio do corpo, & sna valorizagio como objeto de saber
e como elemento nas relagdes de poder. '

Dizer que o dispositivo de sexualidade substituiu o dis-
positivo de elianga nfo seria exato. Pode-se imaginar que
talvez, um dia, o substitua. Mas de fato, hoje em dia, se por
um lado tende a recobri-lo, ndc o suprimiu nem tornou ind-
til. Historicamente, alids, foi em torno e a partir do dispo-
sitivo de alianca que o de sexualidade se instalou. A pri-
tica da penitdncia e, em seguida, a do exame de consciéncia
¢ o da direglo espiritual, foi seu niclec formador: ora, co-
mo vimos'®, ¢ que estava em causa, no tribunal da peni-
téncia, primeiramente, era o sexo como suporte de relagdes;
a questdo colocada era a do comércio permitido ou proibido
(adultério, relagio fora do casamento, relagio com pessoa
interdita pelo sangue, ou a condigdo, o carfter legitimo ou
ndao do ato de conjungdio); depois, pouco a pouco, com a
nova pastoral — e sua aplicagdo nos semindrios, colégios
e conventos -— passou-se de uma problemdtica da relacio
para uma problemdtica da “carne”, isto é, do corpo, da sen-
sacio, da natureza do prazer, dos movimentos mais secretos
da concupiscéncia, das formas sutis da deleita¢fio e do con-
sentimento. A “sexualidade” estava brotando, nascendo de
uma técnica de poder que, originariamente, estivera centra-
da na alianga. Desde entio ndo parou de funcionar em ati-
néncia a um sistema de alianga e apoiando-ge nele. A célula
familiar, assim como foi valorizada durante o século XVIII,
permitiu que, em suas duas dimensSes principais - o eixo
marido-mulher ¢ o eixo pais-filhos — se desenvolvessem os
principais elementos do dispositivo de sexualidade (o corpo
feminino, a precocidade infantil, a regulacic dos nascimen-
tos e, em menor proporcio, sem duvida, a especificacic dos
perversos). Nao se deve entender a familia, em sua forma
contemporinea, como uma estrutura social, econdmica e po-
Iitica de alianca, que exclua a sexualidade ou pelo menos a
refreie, atenue tanto quanto possivel e sé retenha dela as
fungdes tteis. Seu papel, ao contririo, é o de fix4-la e cons-
tituir seu suporte permanente. Ela garante a produgio de
uma sexualidade ndc homogénea a2o0s privilégios da alianga,
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permitindo, ao mesmo ilempo, que os sistemas de alianga
sejam atravessados por toda uma nova titica de poder que
até entio eles dgnoravam. A familia ¢ o permutador da se-
xualidade com a alianga: {ransporta a lei e a dimensdo do
juridico para o dispositivo de sexualidade; ¢ a economia do
prazer e = intensidade das sensagles para o regime da ali-
anga.

Fssa fixagdo do dispositivo de alianca ¢ do dispositivo
de sexualidade na forma da familia permite compreender
certe nfimero de fatos: que a familia se tenha tornado, a
partir do século XVIII, lugar obrigatério de afetos, de sen~-.
timentos, de amor; que a sexualidade tenha, como ponto
privilegiado de eclosfo, a familia; que, por esta razio, ela
nas¢a “incestuosa”. Pode ser muito bem que, nas sociedades
onde predominem os dispositivos de alianga, a interdigfo do
incesto seja uma regra funcionalmente indispensdvel. Mas,
numa sociedade como a nossa, onde a familia € o foco mais
ativo da sexualidade e onde sdo, sem dutvida, as exigéncias
desta dltima gue mantém e prolongam sua existdncia, o in-
cesto, por motivos inteiramente diferentes, ¢ de modo intei-
ramente diverso, ocupa um lugar central; € continuamente
solicitado e recusado, objeto de obsessdo e de apelo, mis-
tério temido e segredo indispensavel. Aparece como alta-
mente interdito na familia, ha medida em gque representa o
dispositivo de alianga; mas é, também, alge continuamente
requerido para que a familia seja realmente um foco perma-
nenie de incitagio 3 sexualidade. Se, durante mais de um
século, o Ocidente mostrou tanto interesse na interdiciio do
incesto, se, com concordincia quase total vie nele um uni-
versal social e nm dos pontos de passagem obrigatOrios para
a cultura, talvez fosse porgue enconirava nele um meio de
se defender, ndo contra um desejo incestuoso mas conira a
extensdo e as implicaches desse dispositivo de sexualidade
posto em agdo, £ cujo inconveniente, entre tantos beneficios,
era o de ignorar as leis e as formas juridicas da alianga.
Afirmar que toda sociedade, qualquer que seja, € por con-
seguinte a nossa, estd submetida a essa regra da regras,
garantia que ial dispositivo de sexualidade, cujos efeitos es-

tranhos comegavam a ser manipulados — entre eles a in-
tensificaciio afetiva do espago familiar — nfo pudesse esca-
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par ao grande ¢ vetho sistema da alianga. Com isso, o direito,
mesmo na nova mecanica de poder, estaria a salvo. Pois este &
o paradoxo da sociedade que, desde o século XVIII, inventou
tantas tecnologias de poder estranhas ao direito: ela ieme seus
efeitos e proliferagBes e tenta recodifici-los nas formas do di-
reito. Se se admitir que o Hmiar de toda cultura é o incesto
interdito, entdo a sexualidade, desde tempos imemoriais, esta
sob o signo da lei ¢ do direito. A etnologia, reelaborando sem
cessar, ha tanto tempo, a teoria transcultural da interdigio do
incesto, bem mereceu todo o dispositivo modemo de sexuali-
dade ¢ dos discursos tedricos que produz.

O que se passou desde o século XVII pode ser decifrado
do seguinte modo: o dispositivo de sexualidade, que s¢ desen-
volvera primeiro nas margens das instituigBes familiares (na
diregdo espiritual, na pedagogia), vai se recentrar pouco a pou-
co na familia: o que ele podia comportar de estranho, de irre-
dutivel, de perigoso, talvez, para o dispositivo de alianga — a
consciéneia desse perigo se manifesta nas criticas tio freqiicn-
temente dirigidas contra a indiscrig8o dos diretores espirituais,
em todo o debate, um pouco mais tardio, sobre a educagio
publica ou privada, institucional ou familiar das criangas *°
— ¢ tomado em consideragdo pela familia — uma familia reor-
ganizada, com lagos mais cstreitos, intensificada com relagdo as
antigas fungdes que exercia no dispositivo de alianga. Os pais, os
conjuges, tornam-se, na familia, os principais agentes de um
dispositivo de sexualidade que no exterior se apoia nos médi-
cos e pedagogos, mais tarde nos psiquiatras, € que, no interior,
vem duplicar e logo “psicologizar” ou “psiquiatrizar” as relagBes
de alianga. Aparecem, entfio, estas personagens novas: a mulher
nervosa, a esposa frigida, a mie indiferente ou assediada por ob-
sessbes homicidas, o marido impotente, sadico, perverso, a moga
histérica ou neurasténica, a crianca precoce ¢ ja esgotada, o joverm
homossexual que recusa o casamento ot Menospreza sua propria mu-
ther. 830 as figuras mistas da alianga desviada e da sexualidade
anormal: transferem a perturbagfio da segunda para a ordem da
primeira, ddo oportunidade para que o sistema da alianca faga
valer seus direitos na ordem da sexualidade. Nasce, entdo,
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uma demanda incessante 2 partir da familia: de que a aju-
dem a resolver tais interferncias infelizes enire a sexuali-
dade ¢ a alianca; e, presa na cilada desse dispositivo de
sexualidade gue sobrs ela investira de fora, que contribuira
para solidifica-la em sua forma moderna, langa aos médicos,
aos pedagogos, aos psiquiatras, aos padres e também aos
pastores, a todos os “especialistas” possiveis, o longo lamen-
to de seu sofrimento sexval. Tude se passa como se ela
descobrisse, subitamente, o temivel segredo do que the ti-
nham inculcado e gque nfo se cansaram de sugerir-the: ela,
coluna fundamental da ahanca, era o germe de todos os in-
fortinics do sexo. Bi-la desde a wmetade do século XiX,
pelo menos, a assediar em si mesma os minimos tragos de
sexualidade, arrancando a si propria as confissdes mais di-
ficeis, solicitando a escuta de todos os gue podem saber
muito, abrindo-se amplamenie a um exame infinito. A fami-
lia € o cristal no dispositivo de sexualidade: parece difundir
uma sexualidade que de fato reflete o difrata. Por sua pe-
netrabilidade e sua repercussfio voltada para o exterior, ela
€ um dos elementos tAticos mais preciosos para esse dispo-
sitivo.

Mas isso nfio ocorreu sem tensfio ou problema. Aqui,
ainda, Charcot constitui sem divida uma figura central. Du-
rante anos, foi o mais notdvel daqueles a quem as familias
assoberbadas por essa sexualidade que as saturava pediam
arbitragem e cuidados. E ele, que recebia do mundo inteiro
pais levando os fithos, esposos encaminhando as H}ulhergs
¢ mulheres conduzindo os maridos tinha, como primeiro cuil-
dado — ¢ muitas vezes deu esse conselho aos discipulos —
separar o “doente” de sua familia e, para melhor o obser-
var, 80 escuti-la o menos possivel. #1 Ele tentava separar o
dominio da sexualidade do sistema da alianca, para traté-lo
diretamente mediante wma pritica médica cuja tecnicidade
e autonomia eram- garantidas pelo modelo nenrolégice. Com
isso, 2 medicina chamava a si, ¢ de acordo com as regras
de wm saber especifico, uma sexualidade com a qual ela
propria incitara as famflias a se preocuparem como tarefa
essencial € como grande perigo. E Charcot observou, diver-
sas vezes, com que dificuldade as familias “cediam™ ac mé-
dico o paciente que, entretanto, tisham vindo entregar-lhe,
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a maneira como assediavam as casas de sadde onde o su-
jeito era mantido isolado, ¢ com que interferfncias periur-
bavam, continuamente, o trabalho do médico. Contudo, nio
tinham com que se inquietar: era para tornd-los individuos
sexualmente integriveis no sistema da familia que o terapeu-
ta iniervinha;, e esta intervencfo, embora manipulasse o©
corpe sexual, nio o autorizava a formular-se em discurso
explicito. Dessas “causas genitais”, nfic se deve falar: ossa
foi a frase, pronunciada 2 meia-voz, recolhida pela orelha
mais famosa de nossa época, num dia de 1886, da prépria
boca de Charcof.

Neste espaco de manobra veio alojar-se a psicanélise,
mas para modificar consideravelmente o regime das inguie-
tagOes ¢ certezas. Era natural que suscitasse desconfianga e
hostilidade no inicio, pois levando ao limite a licdo de Char-
cot, tratava de percorrer a sexualidade dos individuos fora
do controle familiar; punha a claro essa sexualidade sem re-
cobri-la com o modelo neurol6gico; melhor ainda, punha
em questdo as relagdes familiares na andlise da sexualidade,
Mas, eis que a psicandlise, que parecia, em suas modalida-
des técnicas, colocar a confissdio da sexualidade fora da
soberania familiar, reencontrava, no proprio seio dessa sexua-
lidade, como principio de sua formagfio e chave de sua inte-
ligibilidade, a lei da alianca, os jogos- mesclados dos espon-
sais e do parentesco, o incesto. A garantia de que 14, no
fundo da sexualidade de cada um, ia-se encontrar a relacio
pais-filhos permitia, no momento em que tudo parecia indi-
car o processo inmverso, manter a fixagio do dispositivo
de sexualidade sobre o sistema da alianga, Ndo havia ris-
cos de que a sexualidade aparecesse, por natureza, estranha
4 lei: ela s6 se constitufa pela lei. Pais, nfc recesis levar
vossos filhos & andlise: ela lhes ensinard que, de toda ma-
neira, é a vos que eles amam. Filhos, nfio vos queixeis de-~
mais de nic serdes Orfdos e de sempre encontrardes no fundo
de vOs mesmos, vossa Méae-Objeto ou o signo soberano do
Pai: ¢ através deles que tendes acesso ao desejo. Dai, apés
tantas reticéneias, o imenso consumo de andlise nas socie-
dades em que o dispositivo de alianga e o sistema da familia
titham necessidade de reforgo, Pois € esse um dos pontos
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fundamentais em toda essa histdria do dispositivo de sexua-
lidade: com a tecnologia da “carne” no cristianismo classico,
ele nasceu apoiando-se nos sistemas de alianga e nas regras
que © regem; mas, hoje, desempenha um papel inverso; é
ele quem tende a sustentar o velho dispositivo de alianca.
Da direcdo espiritual 2 psicandlise, os dispositivos de alianca
e de sexualidade, girando um em torno do outro, de acordo
com um lento processe que tem hoje mais de irds séculos,
inverteram suas posicdes; na pastoral cristd, a lei da alianga
codificava essa carne que se estava comegando a descobrir
e impunha-lhe, antes de mais nada, uma armagdo ainda ju-
ridica; com a psicandlise, ¢ a sexualidade que da corpo e
vida as regras da alianga, saturando-as de desejo.

(O dominic a ser analisado nos diferentes estudos que
se seguirdo ao presente volume €, portanio, este dispositive
da sexualidade: sua formacgfo, a partir da came, deniro da
concepgiio cristd; seu desenvolvimento através das quatro
grandes esiratégias que se desdobraram no século XIX: se-
xualizagdo da crianga, histerizagdo da mulher, especificagio
dos perversos, regulagio das populacdes; estratégias que pas-
sam todas por unma familia que precisa ser encarada, nfo
como poder de interdigio e sim como fator capital de se-
xualizacdo.

O primeiro momenio corresponderia 3 necessidade de
constituir uma “forga de trabalho” (portanto, nada de “des-
pesa” indtil, nada de energia desperdicada, todas as forgas
concentradas no trabalho) e garantir sua reprodugdo (com-
jugalidade, fabricagdio regulada de filhos). O segundo mo-
mento corresponderia a essa época do Spitkapitalismus ¥, em
que a exploragio do trabalho assalariado ja nfo exige as
mesmas constricdbes violentas e fisicas do século XIX, e em
que a politica do corpo j& nic requer a supressio do sexo
ou suz limitagBo ac papel exclusivo de reprodugiio; passa,
a0 contririo, por sua canalizagio multipla dentro dos cir-
cuitos controlados da economia: uma dessublimagio super-
repressiva, como se diz.

# Em alemnfo: capitalismo tardio. (N. do T.)
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Ora, s& a politica do sexo nfo pde em agdo, fundamen-
talmente, a Iei da interdigdc mas todo um aparato técnico,
¢ tratando-se antes da produgdio da “sexualidade” do que
da repressdo do sexo, € preciso abandonar este tipo de de-
marcagdo, defasar a andlise com relagio ao problema da
“forga de trabalho” e abandonar, sem davida, o energismo
difuso que sustém o tema de uma sexualidade reprimida por
motivos econdmicos.
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periodizagio

A histéria da sexualidade, se quisermos centrd-la nos
mecanismos de repressdo, supde duas rupturas. Uma no de-
correr do século XVII: nascimento das grandes proibigdes,
valorizagio exclusiva da sexualidade adulta e matrimonial,
imperativos de decéncia, esquiva obrigatéria do corpo, con-
tengio e pudores imperativos da linguagem; a outra, no s¢-
culo XX; nenos ruptura, alids, do que inflexfo da curva:
¢ o momento em que os mecanismos da repressio teriam
comecado a afrouxar; passar-se-ia das interdighes sexuais
imperiosas a uma relativa tolerdncia a propésito das relacdes
pré-nupciais ou extra-matrimoniais; 2 desqualificagio dos
perversos teria sido atenuada e, sua condenacio pela lei, eli-
minada em parte; ter-se-iam eliminado em grande parte, os
tabus que pesavam sobre a sexualidade das criangas.

Deve-se tentar seguir a cronologia desses procedimen-
tos: as invencgdes, as mutagdes instrumentais, as remanes-
céncias. Mas, existe também o calendédrio de sua utilizagdo,
a cronologia de sua difusio ¢ dos efeitos (de submissio ou
de resisténcia) que eles induzem. Essas datagbes muiltiplas,
sem divida, nio coincidem com o grande ciclo repressivo
que se costuma situar entre os séculos XVII e XX,
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i{. A cronologia das técnicas vem de mais longe.
Dieve-se buscar seu ponio de formacgfio nas praticas de pe-
niténcia do cristianismo medieval, ou antes na dupla série
constituida pela confissdo obrigatdria, exaustiva e periddica
imposta a todos os fiéis pelo Concilio de Latrio, e pelos
métodos do ascetismo, do exercicio espiritual e do misticis-
mo desenvolvidos com particular intensidade a partir do sé-
culo XIV. A Reforma, em primeiro Iugar e, em seguida, o
catolicismo tridentino, marcam uwma muiacdo imporfante e
uma cisfio no que se poderia chamar de “tecnologia tradi-
cional da carne”. Cisfo cuja profundidade nfo deve ser des-
conhecida; mas nfc exclui, eniretanto, um certo paralelismo
nos métodos catdlicos e protestantes do exame de conscién-
cia e da diregdo pastoral: }4 como aqui se fixam, com su-
tilezas diversas, procedimentos de audlise e de colocagfo em
discurso da “concupiscéncia”. Técnica rica, refinada, que se
desenvolve desde o século XVI airavés de longas elabora-
goes tedricas e que se cristaliza, no fim do século XVIII,
em férmulas que podem simbolizar o rigorismo mitigado de
Alphonse de Liguori, por um lado, ¢ a pedagogia de Wes-
ley, por outro lado.

QOra, nesse mesmo fim do séoulo XVIIL, e por motivos
que serd preciso determinar, nascia uma tecnologia do sexo
inteiramente nova; nova, porque sem ser realmente indepen-
dente da temdtica do pecado escapava, basicamente, 3 ins-
tituicdo eclesidstica. Através da pedagogia, da medicina ¢
da economia, fazia do sexo nfio somente uma questo leiga,
mas negbcio de Estado; ainda melhor, uma questio em que,
todo o corpo social e quase cada um de seus individuos
eram convocados a porem-se em vigilincia. Nova, também,
porgue se desenvolvia ao longo de trés eixos: o da pedago-
gia, tendo como objetivo a sexuvalidade especifica da crian-
ga; o da medicina, com a fisiologia sexual prépria das mu-
Jheres como objetivo; e, enfim, o da demografia, com o
objetivo da regulagio espontfnea ou planejada dos nasci-
menios. O “pecado de juventude”, as “doencas dos nervos”
e as “fraudes contra a procriag@o” (como se chamardo, mais
tarde, esses “segredos funestos”) marcam, assim, os irés do-
minios privilegiados da nova tecnologia. Nio resta divida
de que, para cada um desses pontos, ela retoma, nio sem
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simplificagiio, métodos j4 formados pelo cristianismo: a se-
xualidade das criangas j4 era problematizada na pedagogia
espiritnal do cristianismo (nfo ¢é indiferente que o primeiro
tratado consagrado ao pecado de Mollities tenha sido escri-
to por Gerson, educador e mistico, no século XV; e que a
coletdnea sobre a Onania redigida por Dekker no séeulo
XVII, retome, palavra por palavra, exemplos apresentados
pela pastoral anglicana); a medicina dos nervos ¢ dos va-
pores, no século XVIIL, por sua vez, retoma o dominic de
anélise ja descoberto no momento em que os fendmenos da
possessdo  finham aberloc uma crise grave nas praticas tdo
“indiscretas” da direcdo e do exame espiritval ( a doenga
nervosa certamente ndo é a verdade da possessiio, mas a
medicina da histeria nfo estd isenta de relagdes com a anti-
ga diregio dos “obeecados™); e as campanhas sobre a na-
talidade deslocam, de outra forma e em oufro nivel, o con-
trole das relagdes conjugais, cujo exame a peniténela cristd
empreendera com tanta obstinagBo. Continuidade visfvel,
mas que ndo impede uma transformagio capital: a teconolo-
gia do sexo, basicamente, vai-se¢ ordenar a partir desse mo-
mento, em torno da instituicAo médica, da exigéneia de nor-
malidade e, ao invés da questio da morie e do castigo
eterno, do problema da vida ¢ da doenca. A “came” & trans-
ferida para o organismo.

Fssa mutacdo se situa na passagem do séenlo XVIII
para o século XIX; ela abriu caminho para muitas outras
transformagdes que dai derivam. Uma delas separou a me-
dicina do sexo da medicina geral do corpo; isolou um “ins-
tinto” sexual, suscetivel, mesmo sem alieraciio orginica, de
apresentar anomalias constitutivas, desvios adquiridos, enfer-
midades ou processos patoldgicos. A Psychopathia sexualis
de Heinrich Kaan, em 1846, pode servir de indicador: da-
tam desses anos a relativa autonomizagdo do sexo com Te-
lagio ao corpo, o aparecimento correlative de uma medicina,
de um “ortopedia” especificas do s¢xo, em suma, a aber-
tura desse grande dominic médico-psicologico das “perver-
sdes”, que viria tomar o lugar das velhas categorias morais
da devassiddo e da extravagincia. Na mesma época, a ani-
lise da hereditariedade colocava o sexo (as relagbes sexuais,
as doencas venéreas, as aliangas matrimoniais, as perversdes)
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em posicio de “responsabilidade biolégica” com relagiio 2
gspéeie; nio somente o sexo podia ser afetade por suas
proprias doengas mas, se ndo fosse controlado, podia trans-
mitir doengas ou crid-las para as geracGes futuras; ele apa-
recia, assim, na origem de todo um capital patolégico da
espécie. Dal o projeto médico, mas também poliiico, de or-
ganizar uma gestdo estatal dos casamenios, nascimentos €
sobrevivéncias, o sexo ¢ sua fecundidade devem ser admi-
nistrados. A medicina das perversbes & os programas de eu-
genia foram, na tecnologia do sexo, as duas grandes ino-
vaghes da segunda metade do século XIEX,

InovagOes que se articulavam facilmente, pois a teoria
de “degenerescéncia” permitia-lhes referirem-se mutuamente
num processo sem fim; ela explicava de gque maneira uma
hereditariedade carregada de doengas diversas — orgnicas,
funcionais ou psiguicas, pouco importa - produzia, no fi-
nal das contas, wm perverso sexual (faca-se uma busca na
genealogia de um ‘exibicionisia ou de um homossexual e se
encontrard um ancestral hemiplégico, um genitor tisico ou
um tic com deméncia senil): mas explicava, também, de
que modo uma perversio sexual induzia um esgotamento da
descendéncia — raquitismo dos filhos, esterilidade das ge-
raghes futuras. O conjunto perversfo-hereditariedade-dege-
nerescéncia constituiu o nicleo sélido das novas tecnologias
do sexo. E nfio se imagine que se tratava apenas de uma
teoria médica cientificamente insuficiente e abusivamente mo-
ralizadora. Sua superficie de dispersdo foi ampla e profunda
a sua implantacio. A psiguiatria, mais a jurisprudéncia, a
medicina legal, as instincias do controle social, a vigilincia
das criangas perigosas, ou em perigo, funcionaram durante
muite tempo “pela degenercscéncia”, pelo sistema heredita-
riedade-perversdo. Toda uma pratica social, cuja forma ao
mesmo tempo exagerada e coerente foi o racisme de Estado,
den a essa tecnologia do sexo um poder temivel e longin-
quos efeitos.

E a posicio singular da psicanalise no fim do século
KXIX ndo seria bem compreendida se desconhecéssemos a
ruptura que aperou relativamente ac grande sistema da de-
generescéncia: ela retomou o projeto de uma tecnologia mé-
dica prépria do instinto sexual, mas procurou Jiberd-la de
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suas correlagbes com a hereditariedade e, portanto, com to-
dos o5 racismos e os eugenismos. Pode-se muito bem fazer,
agora, a reviso de tude o gue podia existir de vontade
normalizadora em Freud; pode-se, também, denunciar o pa-
pel desempenhado h& anos pela instituigdc psicanalitica;
contudo, na grande familia das tecnologias do sexo gue recua
tanto na histdria do Ocidente cristio e dentre as que em-
prenderam, no século XIX, a medicagio do sexo, ela {oi,
até os anos 40, a finica que se opds, rigorosamente, aos cfei-
tos politicos e institucionais do sistema perversfo-heredita-
riedade-degenerescéncia,

Vé-se claramente: a genealogia de todas essas iécnicas,
com suas mutacdes, seus deslocamentos, suas continnidades
2 rupturas, ndo coincide com a hipStese de uma grande fass
repressiva inaugurada durante a época classica & em vias de
encerrar-s¢, lentamente, no decorrer do século XX. Houve,
a0 contririo, inventividade perpétua, produgic constante de
métodos e procedimentos, com dois momentos particular-
mente fecundos nessa hisidria prolifica: por volia da metads
do século XVI, o desenvolvimento dos processos de diregiio
e de exame de consciéncia; no inicio do sécule XIX, o apa-
recimento das tecnologias médicas do sexo.

2. Mas trata-se ainda, talvez, de uma dataclo somente
das técnicas. Cutra foi a histéria de swa difusfo e do seu
ponte de aplicaco. Se escrevéssemos a histéria da sexuali-
dade em termos de repressio e referissemos essa repressio
4 utilizagdo da forga de trabalho, seria necessario supor que
as coniroles sexuais tivessem sido tanto mais intenscs e cuida-
dosos quanto mais dirigidos as classes pobres; deve-se ima-
ginar que tivessem seguido as linhas da maior dominagdo
e da exploragic mais sistemdtica: o homem adulic, jovem,
possuindo somente sua forca para viver, teria sido o alvo
primeiro de uma sujeigio destinada 3 deslocar as energias
disponiveis do prazer initil para o trabalho obrigatério. Ora,
nfo parece que as coisas se tenham passado dessa forma.
Ao contririo, as técnicas mais rigorosas foram formadas e,
sobretudo, aplicadas em primeiro Iugar com mais intensidade
nas classes economicamente privilegiadas e politicamente di-
rigentes. A diregdo espiritual, o exame de si mesmo, toda a
lIonga elaboragdo dos pecados da carme, a detecgiio escrupu-
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losa' da concupiscéneia — fodos processos sutis que prati-
camente ndo podiam ser acessiveis sendio a grupos restritos.
O métode confessional de Alphonse de Liguori, as regras
propostas por Wesley aos metodistas, garantiram-lhes uma
espécie de difusfio mais ampla, € verdade; mas a4 cusia
de considerdvel simplificagio. Pode-se dizer o mesmo da fa-
milia como instdncia de conmirole e ponto de saturagio se-
zual: foi pa familia “burguesa”, ou “aristocrdtica”, que se
problematizou inicialmente a sexualidade das criancas ou dos
adolescentes: e mnela foi medicalizada a sexualidade femini-
na; ela foi alertada em primeiro lugar para a patologia pos-
sivel do sexo, a urgéncia em vigid-lo e a pecessidade de in-
ventar uma tecnologia racional de comegio. Foi ela o
primeiro lugar de psiquiatrizagho do sexo. Foi quem entrou,
anies de todas, em eretismo sexual, dando-gse a medos, inven-
tando receitas, pedindo o socorro das técnicas cientificas,
suscitando, para repeti-los para si mesma, discursos inume-
raveis. A burguesia comegou considerando que o seu proprio
sex0 era coisa importante, fragil tesouro, segredo de conhe-
cimento indispensivel. A personagem investida em primeiro
Tugar pelo dispositivo de sexualidade, uma das primeiras a
ser “sexualizada” foi, nfo devemos esquecer, a mulher “ocio-
sa”, nos limites do “mundo” — onde sempre deveria figurar
como valor — e da familia, onde lhe atribuiam novo rol
de obrigagdes conjugais e parentais: assim apareceu a mu-
[her “nervasa”, sofrendo de “vapores”; foi al que a histeri-
zacdo da mulher encontrou seu ponto de fixacio. Quanio
ao adolescente, desperdicando em prazeres secretos a sua
futura substincia, e a crianga onanista gue tanfo preocupou
médicos ¢ educadores, desde o fim do século XVIII até o
fim do século XIX, nio era o filho,do povo, o futurc ope-
rdrio a quem se deveria ensinar as disciplinas do corpo; era
o colegial, a crianga cercada de servigais, de preceptores e
de governantas, e que corria o risco de comprometer menos
uma forga fisica do que capacidades intelectuais, que iinha
o dever moral ¢ a obrigagfio de conservar, para sua familia
e sua classe, uma descendéncia sadia.

Em face de tudo isso, as camadas populares escaparam,
por muito tempo, ao dispositivo de “sexualidade”. Estavam,
decerto, submetidas, conforme modalidades especificas, ao
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dispositivo das “aliangas”: valorizacio do casamento legiti-
mo e da fecundidade, exclusic das unides consangiiineas,
prescrigio de endogamia social ¢ local. Em compensagio,
¢ pouco provével que a fecnologia cristd da carne tenha tido
jamais alguma imporidncia para elas. Quanto aos mecanis-
mos de sexualizacho, estes penetraram lentamente em tais
camadas e, sem divida, em trés etapas sucessivas. Primeiro,
em torno dos problemas da natalidade quando se descobriu,
no fim do séeulo XVIIL que a arie de engamar a natureza
nio era privilégio dos citadinos e dos devassos, sendo co-

nhecida e praticada por aqueles a quem, por estarem eles

mesmos bem proximos da natureza, deveria repugnar mais
do gue aos outros. Em seguida, quando a organizagio da
familia “candnica” pareceu, em forno da década de 1830,
ger um instrumento de controle politico e de regulaglo sco-
fdmica indispensével para a sujeicio do proletariado urba-
no: grande campanha para a “moralizaciic das classes po-
bres”. Finalmente, quando se desenvolveu, no fim do século
XIX, o controle judicidrio e médico das perversdes, em nome
de uma protegiio geral da sociedade e da raga. Pode-se dizer
que, entio, o dispositivo de “sexualidade”, elaborado de
acordo com suas formas mais complexas e mais intensas para
e pelas classes privilegiadas, difundiu-se no corpo social co-
mo um todo. Mas nfc receben cm todo lugar as mesmas
formas, nem utilizon em toda parte os mesmos instrumentos
(os papéis respectivos da instdncia médica e da instdncia
judicidria nfc foram os mesmos 14 e aqui; nem a maneira
como funcionou a medicina da sexualidade).

E importante chamar novamente a atenclo para a cro-
nologia — quer se trate da invencio das técnicas ou do ca-

lendéric de sua difusio. Com isso, fica muito duvidosa a
idéia de um cicle repressivo, com um comego e um fim,
tracando, pelo menos, uma curva, com seus pontos de in-
flexiio: provavelmente ndo houve uma época de restrigio
sexual; e tais datas também provocam a divida quanto 2
homogeneidade do processo em todos os niveis da sociedade
e em todas as classes: nfo houve uma politica sexual nni-
tiria, Mas, sobretudo, tornam probleméatico o sentido do
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processo € suas razdes de ser: nfo fol, 20 que parece, como
principic de limitagio do prazer dos outros que o disposi-
tivo de sexualidade foi instaurado pelo que, iradicionalmen-
te, se chamava de “classes dirigentes”. Parece, ao contrario
que o testaram em si mesmas. Seria um novo avaiar desse
ascetismo  burgués tantas vezes descrito com relagio 3 Re-
forma, & nova ética do trabalho e ao desenvolvimiento do
capitalismo? Parece, justamente, nfio se tratar, aqui, de um
ascetismo e, em todo caso, de uma remiincia ao prazer ou
de uma desqualificagiio da carne; ac contririo, de uma in-
tensificacdo do corpo, de uma problematizacdo da satde e
de suas condicGes de funcionamento; trata-se de novas téc-
nicas para maximizar a vida. Ao invés de uma repressio
do sexo das classes a serem exploradas, tratou-se, primeiro,
do corpo, do vigor, da longevidade, da progenitura & da des-
cendéncia das classes que “dominavam”. Foi nelas que se
estabeleceu, em primeira instincia, o dispositivo de sexuvali-
dade como nova distribuicdo dos prazeres, dos discursos, das
verdades e dos poderes. Deve-se suspeitar, nesse caso, de
auto-afirmag¢do de uma classe ¢ ndo de sujeicio de ouira:
uma defesa, uma protegiio, um reforgo, uma exaltagio, que
mais tarde foram estendidos — 3 custa de diferentes trans-
formagdes — aos outros, como meio de controle econdmico
e de sujeicio politica. Nesse investimento sobre o préprio
sexo, por meioc de uma tecnologia de poder e de saber in-
ventada por ela propria, a burguesia fazia valer o alto prego
politico de seu préprio corpo, de suas sensagdes, seus pra-
zeres, sua saude, sua sobrevivéncia, Em todos esses proce-
dimentos, ndo isolemos o que pode haver de restrigbes, pu-
dores, esquivas ou siléncio, referindo-os a alguma interdicic
constitutiva, ou recalque, ou instinto' de morte. £ um agen-
ciamento politico da vida, que se constituiu, nio através da
submissdo de outrem, mas numa afirmacio de si. B longe
de acreditar ser de seu dever amputar o corpo de um sexo
inatil, desgastante e perigoso, j4 que nio estava voltado ex-
clusivamente para a reprodugfio, pode-se dizer, ao contrério,
que a classe que se tornava hegeménica no século XVIII se
atribuiu um corpo para ser cuidado, protegido, cultivado,
preservado de todos os perigos e de todos os contatos, iso-
lado dos outros para que mantivesse seu valor diferencial;
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& isso outorgando-se, enire outros meios, uma tecnologia do
Sexo.

3 sexo ndo é essa parte do corpo que a burguesia teve
que desqualificar ou anular para pdr para trabathar os que
ela dominava. £, ao contririo, esse elemento dela mesma
que a inguietou e preocupou mais do gque qualquer outro,
que solicitou e obieve seus cuidados e que ela cultivou com
uma mistura de ferror, curiosidade, deleitagio e febre. A ele
identificou oy pelo menos submeteu seu préprio corpo, em-
prestando-the um  poder misteriose ¢ indefinido sobre ele;
vinculou-The a vida ¢ a morte, tornando-o responsavel por
sna safide futura; investiu nele seu propric porvir, supondo
que tinha efeitos inelutdveis sobre sua descendéncia; entre-
gou-lhe a alma, supondo que era cle que constitnia o ele-
mente mais secreto e mais determinante da mesma, Nio
imaginemos a burguesia se castrando, simbolicamente, para
melhor recusar aos outros o direito de ter um sexo & usd-io
a seu bel-prazer. Deve-se, ao contririo, vé-la, a partir da
metade do século XVIII, empenhada em se atribuvir uma se-
xualidade e constituir para si, a partir dela, wm corpo espe-
cifico, um corpo “de classe” com uma sadde, uma higiene,
uma descendéncia, wma raga: autossexualizagio do seu pré-
prio corpo, encarnagéo do sexo em sew corpo proprio, en-
dogamia do sexo ¢ do corpo. Havia, sem divida, diversas
razes para isso.

E, antes de mais nada, uma transposicio, sob outras
formas, dos procedimentos utilizados pela nobreza para mar-
car ¢ manter sua distingio de casta; pois a aristocracia no-
bilidrquica também afirmara a especificidade do seu proprio
corpo. Mas era na forma do sangue, isto €, da antiguidade
das ascendéncias e do valor das aliangas; a burguesia, para
assumir um corpo, olhou, ao contrdrio, para o lado de sua
descendéncia e¢ da satde do seu organismo. O “sangue” da
burguesia foi o seu proprio sexo. E nic se trata de um jogo
com as palavras; muitos dos temas particulares aos costu-
mes de casta da nobreza se encontram de novo na burguesia
do século XIX, mas sob as espécies de preceitos bioldgicos,
médicos ou eugénicos; a preccupaciio génealdgica se tornou
preocupacdo com o legado; nos casamentos, levaram-se em
conta ndo somente imperativos econdmicos ¢ regras de ho-
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mogeneidade social, nio somente as promessas de heranca
como as ameagas da hereditariedade; as familias portavam
¢ escondiam uma espécie de brasdo invertido e sombrio,
cujos quartéis infamantes eram as doencas ou as taras da
parentela — a paralisia geral do avd, a neurastenia da mie,
a tisica da cacula, as tias histéricas ou erotOmanas, 0s primos
de maus costumes. Mas nessa preocupagdo com o corpo
sexual, havia mais do que a simples transposicic burguesa
dos temas da nobreza com fins de auto-afirmacdo. Tratava-
se também de outro projeto: o de uma expansio infinita
da forga, do vigor, da salde, da vida. A valorizagio do
corpo deve mesmo ser ligada ao processo de crescimento e
de estabelecimento da hegemonia burguesa; mas ndo devido
ao valor mercantil alcancado pela for¢ca de trabalho, e sim
pelo que podia representar politica, econdmica e, também,
historicamente, para o presente ¢ para o futuro da burgue-
sia, a “cultura” do seu proprio corpo. Sua dominagio de-
pendia dele em parte; ndo era apenas uma questdo de eco-
nomia ou de ideologia, era também uma questio “fisica”.
Testemunhos disto s3o as obras publicadas em ntimero t3o
grande, no fim do século XVIII, sobre a higiene do corpo,
a arte da longevidade, os métodos para ter filhos de boa
sadde e para manté-los em vida durante o maior tempo pos-
sivel, os processos para melhorar a descendéncia humana;
cles atestam, portanto, a correlagio entre essa preocupagio
com O cOrpo € O sexo € um certo “racismo”. Mas este &
bem diferente do manifestado pela nobreza, ordenado em
funcdo de fins essencialmente conservadores. Trata-se de um
racismo dindmico, de um racismo da expansio, embora s6
encontrado ainda em estado embriondrio e tendo tido que
esperar até a segunda metade do século XIX para dar os
frutos que acabamos provando.

Perdoem-me aqueles para quem burguesia significa eli-
sa0 do corpo e recalque da sexualidade, aqueles para quem
luta de classe implica no combate para suprimir tal recal-
que. A “filosofia espontinea” da burguesia talvez nio seja
tdo idealista e castradora, como se diz; uma de suas pri-
meiras preocupagdes, em todo caso, foi a de assumir um
corpo ¢ uma sexuvalidade — de garantir para si a forga, a
perenidade, a proliferagio secular deste corpo através da
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organizacio de um dispositivo de sexualidade. £ esse proces-
so estava ligado ao movimento pelo qual ela afirmava sua
diferenga e sua hegemonia. E, sem divida, preciso admitir
que uma das formas primordiais da consciéncia de classe,
é a afirmacio do corpe; pelo menos, foi esse o caso da bur-
guesia no decorrer do século XVIIT; ela converten o sangue
azul dos nobres em um organismoe s8o e uma sexualidade sa-
dia; compreende-se por que levou tanto tempo e opds tantas
reticéncias 2 reconhecer wm coOrpo € WM $¢X0o nas ouiras
classes — precisamente naquelas que explorava. As confii»-
coes de vida impostas ao proletariado, sobretudo na primeira
metade do século XIX, mostram que se estava longe de
tomar em consideragio o seu corpo € o seu sexo: 2 pouco
importava que essa genie vivesse ou morresse, de qualquer
maneira se reproduziria sozinha. Para que o proletariado
fosse dotado de um corpo ¢ de uma sexualidade, para que
sua salide, seu sexo e sua reproducio consiituissem proble-
ma, foram necessarios conflitos (especialmente com respeito
ac espago urbano: coabitagdo, proximidade, contami'na‘gﬁﬁo,
epidemias, como a célera de 1832 ou, ainda, a prostituicio
e as doencas venéreas); foram necessdrias urgéncias de ma-
tureza ccondmica (desenvolvimento da- indistria pesada, com
a necessidade de uma m#o-de-obra estivel e competente,
obrigacio de controlar o fluxo de populacio ¢ de obter re-
gula¢des demogréficas); foi necessdria, enfim, a instauragéo
de toda nma tecnologia de controle que permitia manter sob
vigitincia esse corpo e essa sexualidade que finalmente se
reconhecia neles (a escola, a politica habitacional, a higie-
ne piiblica, as institui¢des de assisténcia e previdéncia, a
medicalizacio geral das populagbes, em suma, todo um apa-
relho administrativo e técnico permitiu, sem perigo, importar
o dispositivo de sexualidade para a classe explora-da; cile
j4 ndo corria o risco de desempenhar um papel de afirmaggo
de classe em face da burguesia; coantinuava instrumento de
sua hegemomia). Dai, sem divida, as reticéncias do prole-
tariado diante da aceitagio desse dispositivo; dai sua ten-
déncia a dizer que toda essa sexualidade € coisa da bur-
guesia ¢ ndo lhe concemne. .

Alguns acreditam poder denunciar duas hipocrisias si-
métricas: -a dominante, da burguesia, que supostamente nega
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sua propria sexualidade, ¢ a do proletariado, induzida, que
rejeita a sua por aceitagdo da ideologia oposta. Isso equi-
valia compreender mal o processo pelo qual a burguesia se
dotou, ao contriric, numa afirmagio politica arrogante, de
uma sexualidade loguaz, que o proletariado, por muite iem-
po, recusou-se a aceitar, j4 que ela lhe foi imposta, mais
tarde, com tins de sujeigio. Se € verdade que a “sexualida-
de” é o conjunto dos efeitos produzidos nos corpos, nos
comportamentos, nas relagbes sociais, por um certo disposi-
tive pertencente a uma fecnologia politica complexa, deve-
se reconhecer que esse dispositive ndo funciona simetrica-
mente 14 e ¢4, & nfo produz, porianto, os mesmos efeitos.
Portanto, ¢ preciso voltar a formulagBes hd muito tempo
desacreditadas: deve-se dizer que existe wuma sexualidade
burguesa, que existem sexualidades de classe. Ou, antes, que
a sexualidade é origindria e historicamente burguesa e que
induz, em seus deslocamenios sucessivos ¢ em $uas (ranspo-

sicoes, efeitos de classe especificos,

#

Ainda uma palavra, Tivemos, porianto, no decorrer do
séeulo XIX, uma generalizagio do dispositive de sexualida-
de, 3 partir de um foco hegeménico. Em dltima andlise,
ainda gue de um modo ¢ com instrumentos diferentes, o
corpo social inteiro foi dotado de um “corpo sexual”. Uni-
versalidade da sexualidade? E aqui que vemos introduzir-se
um novo elemento diferenciador. Um pouco como a burgue-
sia, no fim do século XVIII, opusera ao sangue valoroso
dos nobres, seu proprio corpo e sua sexualidade preciosa,
no fim do século XIX ela vai procurar redefinir a especifi-
cidade da sua sexualidade em face da dos outros, retoméa-la
diferencialmente, tragar uma linha de demarcagio que sin-
gulariza e proiege o seu corpo. Bsta linha nfio serd mais a
que instaura a sexualidade, mas uma outra que, ao coniri-
rio, serve-lhe de barreira; o que fard a diferenca serd a in-
terdigio, ou pelo menos a maneira como se exerce ¢ o rigor
com que ¢ imposta. A teoria da repressdo, que pouco a
pouco vai recobrir tode o dispositivo de sexualidade, dan-
do-lhe o sentido de uma interdicio generalizada, tem ai seu
ponto de origem. Ela ¢ historicamente ligada 3 difusfo do
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dispositivo de sexualidade. Por um lado, vai justificar sua
extensdo autoritdria e coercitiva, colocando o principio de
que toda sexualidade deve ser submetida 2 lei, ou melhor,
que ela s6 € sexualidade por efeito da lei: nfo somente
¢ preciso submeter a vossa sexualidade & lei, mas nfo tereis
uma sexualidade a nfo ser por vos submeterdes 3 lei. Moas,
por outro lado, a teoria da repressdio vai compensar essa di-
fusdo geral do dispositivo de sexualidade por meio da ana-
lise do jogo diferencial das interdicdes, de acordo com as
classes socials. Do discurso que dizia, no fim do séeulo
HVHI: “Existe em nds um elemento de valor que se deve
temer @ poupar, a que devemos prestar todos os cuidados
se nio quisermos gue engendre wmales infinitos”, passou-se a
um discurso que diz: “Nossa sexualidade, por oposicio 2
dos outros, estd submetida a um regime de repressiio tio
intensa gue o perigo, agora, estd nisso; nio somente © sexo
& um segredo temivel, como nfc cansaram de dizer as gera-
cbes precedentes os diretores espirituais, os rmoralistas, 03
pedagogos e os médicos, nfo somente & preciso desencavar
sua verdade, mas, se ele carrega consigo tantos perigos, €
porque — por escripulo, sense agucadc do pecado ou hi-
pocrisia, como quiserem — o reduzimos a siléncio por tem-
po demais”. Doravante, a diferenciagio social -nfic se afir-
mard pela qualidade “sexual” do corpo, mas pela intensi-
dade da suna repressio.

A psicandlise vem inserir-se nesse ponto: teoria da
miitua implicagfio essencial entre a lei e o dessjo e, ac mes-
mo tempo, técnica para eliminar os efeitos da interdigdo
14 onde ¢ seu rigor a torne patogénica, Em sua emergéncia
histérica, a psicandlise ndo pode se dissociar da generaliza-
¢io do dispositivo de sexualidade e dos mecanismos secun-
darios de diferenciaciio que nele se produziram. O problema
do incesto, deste ponto de vista, ainda £ significative. Por
um lado, como vimos, sua proibicio € colocada como prin-
cipio absolutamente universal que permite pensar, ao mesmo
tempo, o sistema de alianca e o regime da sexuvalidade; essa
interdigfo, sob uma forma ou cutra, vale, porianto, para toda
sociedade e todo individuo. Mas, na prética, a psicanélise
assume a tarefa de eliminar, nagueles que estio em condi-
ghes de recorrer a ela, os efeitos de recalgue que a inter-
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digdo pode induzir; permite-thes articularem em discurso o
desejo incestuoso. Ora, na mesma época, orgauizava-se uma
caca sistemdtica s praticas incestuosas, fais como exjstiam
no campo ou em certos meios urbanos a que a psicandlise
nao tinha acesso: organizou-se, entfo, um estreito esquadri-
nhamenio administrativo ¢ judicidrio para por-lhes fim; toda
uma politica de protecdo 2 infincia ou de tutela dos meno-
res “em perigo” tinha por objetivo, em parte, sua retirada

das familias suspeitas -— por falta de espaco, proximidade
dabia, hébito de devassiddo, “primitivismo” selvagem, ou
degenerescéneia ~— de praticarem o incesto. Enquanto o

dispositivo de sexualidade, desde o século XVIII intensifi-
cara as relagdes afetivas, as proximidades corporais entre
pais e filhos, enquanto houvera uma constante incitagio ao
mcesto na familin burguesa, o regime de sexualidade apli-
cado &s classes populares implica, ao contririo, na exclusie
das praticas do incesto ou, pelo menos, em seu desloca-
mento para outra forma. Na época em que o incesto €, de
um fado, perseguido como conduta, a psicandlise, do outro
lado, empenha-se em reveld-lo como desejo e em eliminar,
para os que sofrem, o rigor que o recalca. Nio se deve es-
quecer que a descoberta do Edipo foi contemporinea da
organizagdo juridica da perda do poder paterno (na Franga,
através das leis de 1889 e 1898). No momento em gque
Freud descobria qual era o desejo de Dora, e permitia-lthe
manifestar-se, havia quem se armasse para desatar, em ou-
tras camadas sociais, todas essas proximidades condenaveis;
o pai, por um lado, era erigido em objeto de amor obrl-
gatbrio; mas por outro lado, se fosse amante, era proserito
pela lei. Assim, a psicanélise, como pratica terapfutica re-
servada, desempenhava em relago a outros procedimentos,
um papel diferenciador, num dispositivo de sexualidade ago-
ra generalizado, Os que tinham perdido o privilégio exclu-
sivo de se preocupar com sua propria sexualidade tém, do-
ravante, o privilégio de experimeniar mais do que outros o
que a interdita, ¢ possuir o método que permite eliminar ¢
recalque.

A histéria do dispositivo de sexualidade, assim como
se desenvolveu a partir da época cldssica, pode valer como
arqueclogia da psicandlise. Vimos, efetivamenie, que ela de-
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sempenha vérios papéis simultfneos nesse dispositivo: é me-
canismo de fixacio da sexualidade sobre o sistema de alian-
¢a; coloca-se em posigio adversa em relacdo 3 teoria da
degenerescéncia; funciona como elemento diferenciador na
tecnologia geral do sexe. Em tormo dela, a grande exigén-
cia da confissio que se formara hé tante tempo, assume novo
sentido, o de uma injungio para eliminar o recalque. A
tarefa da verdade vincula-se, agora, ao questionamenic da
interdigio.

Ora, isso abria a possibilidade de uwm deslocamento
titico considerdvel: reinterpretar todo o dispositive de se-
xualidade em termos de repressdo generalizada; vincular tal
repressde a mecanismos gerais de dominaciic e de explora-
¢fo; ligar entre si 03 processos que permiiem liberar-se de
ambas. Assim se formou, entre as duas puerras mundiais e
em torno de Reich, a critica histérico-politica da repressio
sexual, O valor desta critica ¢ seus efeitos na realidade fo-
ram considerfveis. Mas a prépria possibilidade de seu suces-
so estava ligada ao fato de que se desenrolava ainda no
dispositive de sexualidade, ¢ nfio fora ou conira ele. O fato
de tantas coisas terem mudado no comportamento sexual
das sociedades ocidentais sem que se tenha realizado qual-
quer das promessas ou condigbes politicas que Reich vin-
culava a essas mudangas, basta para provar que toda a “re-
volugio” do sexo, ioda essa luia “anti-repressiva” represen-
tava, nada mais nada menos — ¢ j& era muitc importants
— do que um deslocamento e uma reversio ttica no gran-
de dispositivo de sexualidade. Mas, pode-se compreender
também por que nfo se podia exigir que tal critica fosse a
chave para uma histéria desse mesmo dispositivo. Nem que
fosse o principio de um movimente para desmanteld-lo.
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