| EGALIDADE E TIPICIDADE PENAL NO
CONTEXTO DEMOCRATICO

2.1, LEGALIDADE E DETERMINACAD DO TIPO PENAL

O tipo penal constitui a materializacio da proibicio de de-
terminados comportamentos, por meio da qual delimita o setor da
intervengio estatal, estabelecendo os limites do justo e do injusto. O
processo de tipificagao tem, assim, natureza politica, expondo-se os
aspectos valorativos que orientam a elaboracio normativa a partir de
determinada realidade social. .

As leis penais implicam, porém, mais do que meras regras escri-
tas decorrentes de uma vontade politica. Em razao do principio d
legalidade, ingrediente fundamental da cultura .Em&nm mnBOa.aam»
a que nio se pode renunciar,* a formalizagio das decisdes legislat-
vas em matéria penal deve ser entendida concretamente como uma
via racional de levar a cabo a fungdo do Direito Penal de prote¢a0
subsididria de bens juridicos, sem perder mm vista sua uwn_“oww MM”M.V
tritiva excepcional, de forma a preservar a liberdade individu
regra geral. , ; . .

Em um contexto de res| cito 4 leg: , nhovou&nonﬂ .
ponde, assim, a um ente ¢ -
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1988, ao tratar d




poder punitivo, porém, a0 Mesmo 8.3_9 o,

Jegalidade niao resulta operativa se
~mente formal de reserva de lei, ¢
materiais relativas a |

intervengao do
Justamente por 1550, A
papel de requisito simplesmente fort
tando, na verdade, multiplas exigencias .
legislagdo penal.* A aptidao legitimadora do mencionado pr

possui, assim, uma base politica fundada 1o nu&nww mupv« at
norma, porém relacionado aos valores .moD‘B.m. Isso Em&,w
galidade deve poder transmitir aos destinatar1os &._ nor
uma determinagao, mas, antes, 0 sentido <&o.$:<o da pr
consequéncia fundamental é, entao, a n.uammsﬂw de mCoxnm proil
penais sejam estabelecidas com 2 ::»x:.:p Qon.nw.dﬁbpmmo. vo_
relacionada ao proprio contetido material do injusto e aos
mentos constitutivos. A
Sob tal perspectiva, entendida a norma penal como instr
de comunicacio entre o Estado e 0s cidadios, no sentido nma
se-lhe a descri¢io taxativa dos elementos

¢io potencial ** exige- |
materializam o delito, os quais, por sua vez, devem estar nec

mente referidos 3 ofensa a determinado bem juridico. E, jus
nesse sentido, a tipicidade, como juizo de correspondénc
conduta realizada e o modelo de comportamento proioi
penal, representa um importante aspecto das dificuldades en

%1 Z AFFARONI, Eugenio Ratl. La legalidad penal liberal y autoritaria, cit.
Em sentido semelhante, v. BATISTA, Nilo. Introdugéo critica ao
penal brasileiro. 4. ed. Rio de Janeiro: Revan, 2001. p. 68; MOCCI/
La promessa non mantenuta: ruolo ¢ prospettive del principio di def
tezza/tassativita nel sistema penale italiano. Napoli: Edizioni Scientifiche
2001. p. 15; PALAZZO, Francesco. O principio de determinagao taxa
penal. Tradugio de Antonio Martins. In: GRECO, Luis; MARTINS
(Org.). Direito penal como critica da pena. Sio Paulo: Marcial Pons,:

p. 487, ¢ ROXIN, Claus. Politica criminal y sistema del derecho p
cit,, p. 43-44. <
Ji observado em BELING, Ernst von. 11 significato del

a poena sine lege poenale nella determinazione dei concetti fond .

diritto penale. Giustizia Penale, v. XXXVII, Roma, 1931. p. 319 e 8
: ﬁu. Hans WELZEL adverte que o auténtico perigo a ame

e ndo procede do uso da analogia, conforme se possa acreditar,

boragdo de leis indeterminadas, que, segundo o autor, ndo po

4s normas penais em sentido substancial, WELZEL, Hans. D
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lo potencial motivador das normas pena
JADO, Paz Mercedes de la. Tipicidad e in
ones Juridicas Cuyo, 1998, p. 70,

pelo Direito Penal na atualic D
o, modelo abstrato de conduta, care
das nOTMAas; dificultando sua comp
do Direito Penal tende a nio
tipo penal.”? Independentemente d
concretas, a determinagio do contetido
estruturalmente dos n-namnaouﬁ%@.‘&n@?a,
dade, os quais condicionam a significacio dos j b
bre o comportamento delitive. .

As possibilidades e o alcance da (des)valoracio do ———l
nto concretamente praticado sio naturalmente condicionados
pela concepgio metodoldgica que se tenha da tipicidade e de sua
relagio com a antijuridicidade, sendo, entio, necessirio o exame da
evolucdo epistemolégica do primeiro dos elementos do delito. Antes,
porém, ha de se definir os contornos e as limitagdes do principio da
legalidade, do qual surge o tipo penal como ferramenta dogmitica de
sua garantia, observando-se desde ja a necessidade de uma abordagem
aptaa desmistificar a concepgio retdrica de um discurso de legalidade
apto a legitimar excessos do poder punitivo.
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21.1. 0 alcance e os limites da legalidade no ambito penal

O principio da legalidade, plasmado na expressao nullum crimen
nulla poena sine lege, exerce a funcao womnn?QEE.»_ de reduzir
2 intervencdo penal aos casos de COMpOTtamentos expressamente

previstos em lei.2* Nesse contexto, ainda que a legalidade nao EEW

3 ¥ . ~ 0

diretamente o conteido da intervengao penal, estabelece 2 forma p
mandado de determuna-

qual esta pode ser prevista, respeitando um ma al, conforme a
¢i0.27 Daf alideialde non.nnmvouamuau do Cédigo Penal, co

, POERT Leson interpreta
** No mesmo sentido, v. BRANDAO, Q»:&MWH_MW o
direito penal. Sequéncia nﬁoaﬁ_mv&nv. L ._ & Jegalidade, sS%

“* Sobre a importincia vomnno‘o_&iua do principto nal. Valencia: Tirant
MARTINEZ, Rosrio de.El principio de legalidsd P*

o Blanch, 2004. p. 14. - _.Ennoﬂcm:auan:ﬂo

" Cf MIR.PUIG, Santiago. El principio de POPCE, CARBONELL MA-

£ MIR ANB0.  eyiales del derech® PEP% P ENGUER, R. (DIF)-
TR e e e AC.J L ORTS BEREC L rnbancs ¥
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estudios con motivo del setent
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5o de Franz yvon EHWNH‘. a gu%m Carta ﬂe
&lebre expressao d¢ s e 3
célebre exp Jrantia da ndo punigdo sem n.oﬁn%o:% te
o s m_ 2 Assim, a0 lado da exigencia formal de
SN o ,» esfera do ?E?o_, o contetdo do
Jegalidade compreende também uma fungido de garantia ,
Mm idadios, a0 condicionar Sx»cﬁ:ﬁsnm o.nanomoa
i a %Q.mwo do poder Jegislativo, 1nstancia democra
enas i
mosmaEa» de representagao da <o_:»aw mﬂ% que devq
fvel eres. by
freio ante os possiveis abusos dos %EBW pod A
Sem pretender retomar as origens morﬂnpm o prin
galidade,™® pode-se afirmar que, no ambito penal, a exp:

nagio normativa d

2% Conforme noticia Claus ROXIN, a referida afirmagio de Franz vo

no informe de 1893 para a Unido _snnnswnm.onﬁ de Direito mvn 12
Strafrechtliche Vortrige und Aufsatze, 1905 (reimpr. wo,.NOv. t.2,p. i
Claus. Derecho penal, cit., p. 138. Sobre a necessidade de com
da legalidade, dirigida nio apenas a0 “‘delinquente”, mas a prot
em relacio is quais ndo é possivel afirmar se sio ou nao deling
como Magna Carta do ddaddo), de forma a se evitar que a nomcmwe
seu alcance seja apta a atingir direitos fundamentais do individuo, 3
LUPO. Enrique. Principios constitucionales de derecho per
Aires; Hammurabi, 1999. p. 45-46; e VICENTE MARTINEZ R
principio de legalidad penal, cit., p. 15. Aderindo a ideia de LISZ
Pedro PIMENTEL afirma que “dificilmente o legislador pode prever to
que surgirio. O criminoso astuto caminha sempre um passo adiante da lei,
principio da reserva legal”. PIMENTEL, Manoel Pedro. Direito p
mico. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 1973. p. 5. Observa-se
autor certo cariter ilogico, ainda que significativo, da expressio “ari
J4 que quem nio pratica fato tipico nio pode ser denominado ci
f O motivo historicamente mais importante para o estabelecim
cipio da _nwu_.m&&o encontra-se no liberalismo politico, sob
antecedentes ideologicos representados pelas teorias do contrato sc
Jacques ROUSSEAU ¢ dadivisio de poderes de Charles de MO
das nuv M<§=n» »&:BJM_&»% judicial. Nesse sentido, v. ROU!
165,20 contrato social Tradugio de Lourdes Santos Machad
: oawwm_mﬁwﬁ %ozmmocﬁc, Charles de. O esp
i tenrique Cardoso e Ledncio Martins Rod
0] _.EE_Mgﬁa.% Brasilia, 1995, Tem-se o recor
o mmn&mwndsa vez na Constituigio de Maryls
ém.no: m&r:o‘n u_.mwwo ao.m Direitos do Homem e do €
. o m”h: M.M _we:MM strictement et evidemment née
i o Gl o
1u6ao livre:“A lei apenas deve esta
“H8Ar1as € ninguém pode ser punide
da antes do delito e le
ble-nationale fr/historie
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oena sine lege, nulla po
pulla P27 - mulada em 1810
2 BACH, fazendo referé
ve contra 3 PESSCAIEE Estad
mﬁ o0 Conforme © aufor, o pr i0 da legalidade ¢ umy o
ml,\:&u imediata da teoria da pena, que exerce ESP..,Q»mmo w&oo_MH
gica nOS cidadaos, levando-os a abster-se da comissio de delicos, De
outro 1ado,s€; ooi.mn:.un mmCmW@>OERo& [T e
juridica de uma lesio .ucﬂ\&nw e de uma lei, o principio da le salidade
pode ser vinculado também 4 preservagio, em sentido preventivo, de
Jireitos subjetivos (objeto de tutela posteriormente substituido, a partir
do desenvolvimento teérico de BIRNBAUM, pela ideia de bens,
ﬁomnmlonagna denominado por BINDING de bens juridicos).”
Assim, a fim de se atingir tal objetivo preventivo, faz-se necessiria a
descricio prévia, nas normas, das condutas proibidas, bem como das
penas correspondentes, sem a qual o individuo nio poderia saber
sobre o carater delitivo de seu comportamento.
Por meio da tipificagdo das condutas incriminadas e da conse-
quente ameaga da imposi¢io de uma pena, motiva-se, portanto, os
cidadios para que se abstenham de cometé-las. Sob a perspectiva

®

)

L:c

20 FEUERBACH, Paul Johann Anselm Ruitter von. Tratado de mo....oare \monv—
comiin vigente en Alemania. Tradugio da 4. ed. alemana Eugenio Rail Zaf-
faroni y Irma Hagemeier. Buenos Aires: Hammurabi, a.omo.. P 63ess; ZMWMOMN
Wolfgang. La progresiva pérdida de contenido del principio de Hnmu“__ . WMG ;
como consecuencia de un positivismo relativista y vorm_.u»ao.qam:o»o € M
Sinchez-Ostiz Gutiérrez. In: La insostenible situacion m&.un\no.nvo wMM :
Granada: Comares, 2000. p. 535. Sobre a legalidade no wEJ:o HEQMM.%MW H._>
antes de FEUERBACH se observa sua ideia latente também em w~ e.a:,&%.
a0 afirmar que “somente as leis podem decretar as penas dos mnwsu. «.. M_ a <o
deve residir unicamente no legislador, que representa toda a socieda M un ._aﬂv i
social. Nenhum magistrado pode com justiga decretar por sua _.\eaw_ «%ﬂ..a_.a assinalado
individuo da mesma sociedade. E como uma pena estendida mais alem o

: . hum magistrado, sob
pelas leis contém em si a pena justa mais outra pena adicional, ne idadio

ida contra um ¢
pretexto de zelo ou do bem publico, pode aumentar s.e«:h.ﬂ.u&&% 2
nio delinquente”. BECCARIA, Cesare. De los delitos ¥
117 (tradugio livre). da dogmatica
os da dogm
“' Cf. BRANDAO, Claudio. Tipicidade _.,S%Mw e Almedina, 2014:
A0 giro conceitual do método entimemanice: ==

P. #ﬂo il o .,. ’ %%ﬁv‘gﬁm
mn FEUERBACH, Paul Johann %?ﬁﬂ“ﬂri vs Ana Elisa Liberatore
comin vigente en Alemania, cit. p-01:€ .
Silva. Bem juridico-penal, cit, p- 130
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de EEUERBACH, a0 Jado de :.:E\nw:oﬁ_nmo vM“E C
individual contra © Estado, © principio n_»anMpo U&
um significado szmmmo._ ﬂwﬁw MM_“M” M%@nma i
riodo pre-h 4§

u_vpsww_”w Mwmn:;: wmﬁoﬂs_zmm fungoes 40 princip
de, no que tange ao requisito da an.nns%spnmo.m ,
orientacio do comportamento ao.m cida 4085 POISEE
do contedo normativo.”™ A partir do equilibrio e

fundamentais do comportamento concreto e do p an
configura-se, portanto, todo o sistema IvoB&.E .meM., lin)
j se tenha afirmado que a nosﬂmmnﬁ»o.mo. Direito | ra

objeto de estudo da dogmatica EJ&S significou tradi
o maior obstaculo para sua caracterizagao como verdadei:
logicamente a CONStTu¢ao dogmitica —assim como. / ; ..a
prudéncia — somente & aceitavel enquanto nao se afa
sobre a qual pretende construir-se. Desse modo,
dogmaticamente correta levar a uma construgao
conforme adverte Gonzalo QUINTERO OLIVA!
o discurso desde seu inicio e analisar se o princip
permite outra interpretagao.””’

7% Cf, BRANDAO, Cliudio. Introdugio ao direito penal:
penal 2 luz do principio da legalidade. Rio de Janeiro: Forense.
7% Na mesma linha, v. BRUNO, Anibal. Sébre o tipo no direito pen:
de direito e processo penal em homenagem a Nélson Hunj
Janeiro: Forense, 1962. p. 60. Acerca do tema, afirma Hans-Heinric
CK:*Las ventajas de la ley frente al Derecho consuetudinario descansa
través de las garantias de su proceso de creacion, encierra un elevado graa
¢ imparcialidad, garantizando con su redaccién abstracta, desconectada ¢
la unidad y la igualdad en la aplicacién del Derecho”. JESCHECK.
Tratado de derecho penal, cit,v.1, p. 174. L
Cf. HASSEMER, Winfricd. Fundamentos del derecho pen:

sentido, veja-se a célebre conferéncia de J. H. von KIR
qual afirma o autor que o Direito Positivo nio pode

ituir o oEmS .ao uma atividade que merega a mcu:
@ sua conungencia e mutabilidade; “tres palabras retifica
,, cas enteras en maculatura” EPOIZZZZL—&.F !
10 es ciencia. Tradugio de Antonio Truyol
Civitas, 1961, p, 21 ¢ 55, ¢ LARENZ, Kar
derec J, &ﬂ.. ”. QMIOQ.

» redugdo do espago sefr
:wn&wmn interpretativa. i
_mmu_&wmn nnnonﬂunﬁwwww :
Direlto Penal, nn_a especial ac
em que em relagio ao ordenament g =k
tem _om._aapnmo mgoﬁnﬁmua Y Iy i
A exigéncia de determinagao” .

paragao de poderes, st
norma penal contribui le

DE GANTE, Margarita (Coord.). Estudios pen:
Gimbernat. Madrid: m&mo».o.—.- 2008.t.1,p. 623.

2% Cf. PALAZZO, Francesco. O principio de determinagio taxativa da lei penal,
cit., p. 487.

2 Embora a determinagao ¢ a . %.maaunsn.oamﬂ.zo gﬂ@m&
como sindnimos para expressar um n.uwﬂo requisito “o %Mnﬂa%
hi autores que as distinguem, a partir ro S
enquanto nmmonnamnvnmo se refere a0 _ﬁurmo—wgm_a?.?n uma ﬂa.:h-_u R”.u
quada a fim de tornar claro o senado do preceito __oEBnMM.o a Bu»mm__.._ro i
respeito a aplicagao da lei, sendo dirigida ao .-:_w&on.mo.u_ X n ’w_ﬁuwno <5
extrapole suas disposigdes literais. Cf. FIANDACA, 5# e
Diritto penale. Parte generale. woﬁw&omBNuE v .ﬁ_w_u_.Q i
¢ URQUIZO OLAECHEA, José. Principio de .me-BEnao e
In: NIETO MARTIN, Adin (Coord.). Homenaje al dr- z.asu e
Santos in memoriam. Cuenca: Universidad de Salamanca
Castilla-La-Mancha, 2001. v. I, p. 1.338.

Ty 2 . 2 3 1 QQ mﬂn <
' Cf. GARCIA RIVAS, Nicolis. El principio €€ & o) ‘Madrid:
hecho punible en la doctrina del n.ae.nul MMMMS..@.M ess; e PALA-
Ministerio de Justicia — Centro de Publicatlofe®, "eory)of penal, cit, p-
ZZ.0O, Francesco. O principio de determinagio

R 30 do cariter unirio
489-490. Sobre o tema da necessidad de 3535? artificiais da

erminacién del

da legitimagio democritica do pe .,v.,__ A .im...r-MﬂM
diversidade das fungdes, o autor tra: posid :
legislatif, com o qual “‘o ju : - 52

suspender o processo € !
sustentada por ROB
que fosse expressao ¢



A despeito da aparente assimilagao mu_
tura juridica, como fundamental conquista
contradicdes que fazem do referido princip
de um Direito Penal irreal. Com efeito, tem-=s;

iva que de forma crescente contraria a exig
ado-se tipos penais incertos cuja apli
interpretagdes extensivas € mesmo pela ai
evidenciando o esvaziamento do conteudo
assim, suia concretiza¢do.™ '

Observa-se, sob tal perspectiva de indete
rendéncia atual de reconhecimento da for¢a per:
tagdes normativas com pretensa motivagio politi
Jevar a €XCessos NOs Casos CONCretos. Assim, a titu
SALIGER menciona casos recentemente julgado:
bunal Federal alemio (Bundesgerichtshof — BGI
hipoteses de interpretagdo normativa inaceitave
no exame dos elementos normativos surpresa, r
qualificado pela trai¢ao; prejuizo patrimonial, reft ﬂ :
prejuizo sobre as cotages, no caso de estelionato em

%

=1

€
o
:
o,
2
G
o

ilegitima extensio da responsa
No sistema penal brasileiro nio ¢ diferente,
apontar os exemplos da gestio temeraria de i

~ um problema de relagdes entre os poderes _omm&m%m

.

wrina, v. BRICOLA, Franco, Le definizioni normati
vgr contemporanei e nel progetto di legge
: _\Evoao (Coord.). Il problema dele definiz

: Cedam, 1996, p. 177, o AR
‘m-s¢ a um homicidio qualificado
extorsdo, de 2003; a0 estelionato ¢
mo,.wo_u de neve, de 2009, e ao
caso Hoyzer, de 2006, Cf. SAL
“ito penal, Tradug

5009. p. 277; €59
Fundamentos,

284 Nesse mnnnwawo. V. n.:.w.rr(»
xuais. Bases €T
Latin, 2008. P 37
0 mo;omnwmnw ;
Faculdade de Di 4

25 Conforme nm.anp.
wnmu__m—no” wun % ww A

% Sobre a critica a Lei
principio da ?W&ﬁu ¢
sobre a Lei 9.455/97.]
1997.p.55 e ss.; 8
tacio da Lei Fede
do Brasil, v. MATSU

de crime de to
Brasileira de

e contra “‘Supostos
Mariana Thorstense
os casos da midia e
SALVADOR NI
penal na p6s-mo
Camargo. Sio Pau

de Assis.
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E, tratando especificamente do onuma:uaos? i
- o principio da legalidade esteja
brasileiro, n_svo“” »%. 1° do Cédigo Penal vigente q
MWHMHM WMVM»W:”M, da Constitui¢ao mommn& de 1988, in
&mw&m .vB.u declarar a :30:58&0:&&&% de bon_n. | .
de determinagao sio escassas, S€ .nosmannn 0 0 volu ,.z:
legislativa que ndo raras vezes mr:xm de nw_omozpn a nw.m&
Nesse sentido, as poucas decisdes que an.cnna a con
de tratam de hipoteses extremas, nas e.::m a norma.
ormativo, apresentanc

privada de qualquer contetdo n . :
Jacionados a formulagio indetermina

os interesses penalmente tutelados.
Sobre o tema, hi de se mencionar especificament
pelo Supremo Tribunal Federal, em junho de »oﬁ.., d
versando sobre a constitucionalidade do art. 2331daf
8.069/1990 (Estatuto da Crianga e do Adolescente), p
revogado pela Lei Federal n. 9.455/1997, em razao da i
do tipo penal que apenas descrevia como comportar
“Sybmeter crianga ou adolescente sob sua autoridade, guan
tortura” > A despeito da patente indeterminagao tip;
debate entre os julgadores acabou-se por reconhec
votos, a constitucionalidade da norma penal incri ;uu
do de forma paradigmatica evidenciada a dificuldad
abordagem critica dos limites da legalidade.? e

nio apenas rc
propria natureza d

k

€ a criagio do direito pelo juiz. Dissertagio de Mestrado. Fa
, ﬂﬂ”hm“”o de m.mo Paulo, 2004.p. 141-149, Em geral, sobre 0s
- tposy ertos a excessiva interpretacio judicial, advert
‘ tg tipos abertos, dentro dos quais ¢ w&w\_\& _.«a&xh_.a segundo a inte
% essa ou aquela agdo, frustram a fungio do tipo, A figura tipic
0, inaplo para a definigio precisa do fato punivel. Tipos désse
em leis mn governos autoritdrios, onde hd sempre ten /
arbitrio a incriminagao dos fatos e, afrouxando a definigao legal,
antia”. BRUNO, Anibal, Sobre o tipo no direito penal
_.u&n_.mrmo 70.389-5/SP, Rel. Min, Sydney
u_m‘-.voesu_ em: <https://www.stf,jus, br>
0 sentido moralizante do voto do Ministro
10 €aso julgado: “A simples referéncia 1
&ﬁ:?s:%% no art. 233 do Est
150 conceitual impregnado de
pessoas identificam

otidiano judicial re
de se questionar.

ctiologia 11as A f
ﬁoumq:n@am tipicas por
carga valorativa 1ndepe
ma compreensao

sinda, a complexidade m» no»_au&n u@@nm# inAmeras dificul-
dades quando da tentativa an .T_.m@?@n comportamentos
concretos.?" Sob tal perspectiva, a exigéncia de determinagio pode
scabar frustrada, nao sendo o cariter prévio da lei penal apto a im-
pedir que © Ambito do injusto seja apenas relativamente delimitado,
ampliando-se seu ntcleo de significagio de modo que a certeza
juridica que deveria advir da lei venha concretamente solucionada
pelo juiz. Dessa forma, afirma Ricardo Antunes DZUWMC.OQ. que
o principio da legalidade se apresenta no_»ai.numo. em seu Figorismo,
mas nio destruido, mommwvwwg&o a discricionariedade e a criacao

judicial do Direito.*

terizados de profunda insensibili moral daquele que se presta, com ele, a ofender a

dignidade da pessoa humana’. HC 70.389-5/ mwuﬂo_;gﬁ.wﬁbnw.mﬂwwn%%
em 23/06/1994, disponivel em: <https://wwwstjusbr>. BATE
mente do referido julgado, v- FRANCO,Alberto m__ﬂ.g.oﬁmon .hw.onne dos
¢ OLIVEIRA, Joio Guilherme Silva Marcondes oo Mestrado. Faculdade
tipos penais. Revisio de uma dicotomia. Disseracio muoa :
de Direito da Universidade de Sio Paulo, 2010.p. 155-1 M.,wn mundo em que
*' Sobre o tema, interessante a afirmagdo de Tsthers m%nwr%“aa M estes, conjunta-
vivemos fosse caracterizado apenas por utt ..:ssa.ma. o 1 nds conhecidos entdo
Mente com todos os modos por que se possarm 83%?“«:
poderia estatuir-se antecipadamente nﬁa.ﬁ&aw&u&. ra escolha. Tudo et =
CWja aplicagdo a casos concretos :..:S‘,‘.%» MR
conhecido e, uma vez a:amz%: :
algo ¢ especificd-lo antecipadan
@ uma jurisprudéncia ‘mec
legisladores humanos ni
de dircunstancias
2. ed. New Yor
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Sendo, entio, 0 modelo estrito irreal, ot
nio pode ser entendido como uma exclus?
de ou de valoragdes,™ sendo possivel, Ea_ 1
contenha, ao lado dos elementos descritivos,
valorativos.™ Ainda assim, a busca da
¢ da real vinculagio do juiz ao teor da norma
srrenuncivel do Direito Penal no ambito %_F.
ireito. .
* Uﬁan sentido, observa-se que m».:o Q
como os normativos do tipo penal exigem in p
complementar do intérprete™ ¢, ainda qu

A Pﬂ i
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