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CAPITULO 1 )
RACIONALIDADE E COMPREENSAO

Passemos entdo ao exame direto das posi¢des assu-
midas por Weber, sobretudo nos seus escritos metodolé-
gicos, sempre polémicos, em face das idéias que demarca-
ram o seu campo de preocupacdes. Dos seus trabalhos na
area de metodologia, interessam-nos diretamente aque-
les produzidos na fase decisiva do amadurecimento das
suas idéias, entre 1903 e 1906. Seus outros escritos serdo
utilizados apenas subsidiariamente, naquilo que-for dire-
tamente relevante para chegar 2 minha tese central quan-
to a contribui¢do de Weber a teoria social.

Entre 1903 e 1905, Weber publicou uma série de arti-
gos em que assumia posigéo diante dos problemas do his-
toricismo, representado pela obra de Wilhelm Roscher,%"
da “irracionalidade da a¢d0”, examinada na obra de Karl!
Knies. Paralelamente, desenvolvia uma critica is concep- |
¢Oes positivistas. No conjunto, esses ensaios representam
uma defini¢dao de Weber em face da “controvérsia meto-
dolégica” examinada mais acima. Como ocorre com a
maioria dos trabalhos metodolégicos de Weber — sempre
escritos a contragosto —trata-se de ensaios ocasionais, em



b

116 r CRITICA E RESIGNAGAO

que os mais variados temas e autores sdo tratados, prati-
camente ao correr de uma pena téo infatigdvel no autor
quanto fatigante para o leitor, A vantagem desse procedi-
mento estd em que torna possivel encontrar alguns dos
fios mais importantes da intrincada teia que o vincula ao
pensamento de sua época. ,

Logo no inicio do seu exame das idéias de Roscher,
Weber dirige-The uma critica muito reveladora. No con-
texto de uma constatagéo da incapacidade de Roscher
para distinguir entre a formacéo de conceitos nas cién-
cias naturais e na histéria, Weber comenta que esse autor
estava empenhado em rejeitar a dialética hegeliana, e que
ele “jamais se empenhou numa discussdo com aquela for-
ma de dialética hegeliana representada pelo Capital de
Karl Marx”; além do que as referéncias a Marx no seu li-
vro sobre a hist6ria da economia politica, em uma tnica
pagina, séo de “alarmante insuficiéncia” (Weber, 1973: 17).
Embora Weber faca referéncia, mais adiante, ao fato de
as formulagdes de Roscher serem vulneraveis diante da
“nossa atual raaneira de ver, orientada em relacdo a Marx”,
o fato a ser clesde logo salientado aqui é que o proprio
Weber também jamais se dedicou a um confronto expli-
cito com a dialética marxista. E precisamente por isso que,
apesar da 6bvia importéncia de Marx — ou melhor, das
concepgdes do marxismo que circulavam na época de
Weber — para as suas préprias idéias, enquanto ponto de
referéncia negativo, ndo ha necessidade, no presente tra-
balho, de estabelecer um confronto direto entre ambos es-
ses pensadores. Primeiro, porque isso ndo é diretamente
relevante pard uma andlise preocupada com o universo de
idéias que efetivamente, através do estudo e do contato di-
reto, contribuiram para formar um esquema tedrico origi-
nal, além de que tais confrontos ja existermn na bibliografia
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(p. ex;, Ashcraft, 1964). Depois, porque parece estar sufi-
cientemente comprovado que realmente Weber sempre
trabalhou & margem do pensamento de Marx, sem jamais
atravessa-lo criticamente. Pelo menos até 1906 — ou seja,
quando suas concep¢Ges metodoldgicas ja estavam cris-
talizadas — tudo indica, conforme estudiosos autorizados,
que Weber néo havia feito uma leitura aprofundada de
Marx (Mommsen, 1974a: 147; Giddens, 1972: 190 ss.)
Convém, de qualquer modo, advertir desde logo con-
tra a tendéncia, encontradica na bibliografia, de apresentar
Weber como uma espécie de paladino antimarxista, preo-
cupado basicamente com a formulagdo de uma contrapar-
tida idealista a0 materialismo histérico. Essa interpretacgo
tem sido sustentada, em grande medida, por autores mais
interessados em apresentar Weber como um porta-voz
do antimandsmo que eles préprios sustentam do que em
realizar uma anélise séria da sua obra. E isso ja ocorria
durante a vida de Weber, para seu desgosto. Segundo um
ex-discipulo e amigo seu, Paul Honigsheim, quando o his-
toriador Hans Delbriick tentou difundir a idéia de que a
tese de Weber sobre a relag@o entre calvinismo e capitalis-
mo constituia um caso exemplar de idealismo antimarxis-
ta, este protestou dizendo: “N&o posso aceitar isso; sou
muito mais materialista do que Delbriick pensa” (Honigs-
heim, 1968: 43). Deixando de lado as conhecidas afirma-
¢Oes de Weber de que ele cstava mais preocupado com
“completar” a obra de Marx do que com refuti-la me-
diante a inversdo da sua perspectiva, e também ignoran-
do por ora a sua evidente e declarada oposigdo prética ao
socialismo, cumpre reconhecer que essa sua observagio
tem fundamento até na sua sociologia da religido, se sair-
mos dos limites da sua obra sobre a ética protestante e o es-
pirito do capitalismo. Com uma ponta de exagero, mas dée
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maneira plausivel no geral, um comentarista contempo-
raneo escrevs:

Cumipre parar de ver em Weber um “anti-Marx”, pois
Weber chega, no conjunto da sua obra e em particular nos
seus ensaios sobre Sociologia da Religido, a uma concluséo
exatamerite inversa daquela que formula na Etica protes-
tante. Toda a sua obra estd permeada por uma convicgdo:

Ia organizagéo de uma sociedade e as correntes de pensa-
mento qtie a animam s&o, em tdltima andlise, o produto da
relagio de forcas entre as camadas que a compdem. Eis
0 que nos aproxima consideravelmente da concepgéo de
Marx! (Stern, 1971.) '

Por sua vez, o préprio Weber ndo regateava elogios
obra de Marx, que considerava de penetragdo quase pro-
fética na realidade histérica que se propunha examinar. J4
em 1920, numa das suas tltimas apresentagOes em ptbli-
co, Weber opds-se energicamente s formulagdes depre-
ciativas que Oswald Spengler dedicara a Marx, numa con-
feréncia. “Se Karl Marx saisse do timulo hoje e olhasse em
volta, teria razéo para dizer, apesar de algumas discrepan-
cias importantes: o que vejo é realmente carne da minha
carne, sangue do meu sangue” (Baumgarten, 1964: 554).

De qualquer modo, é evidente que hd um ponto em
comum entre as preocupagoes de Marx e de Weber, e
que ndo deve ser subestimado: a posi¢io central atribuida
aos problemas da sociedade capitalista na obra de ambos,
ainda que com a diferenga de que num caso isso conduz
auma critica revoluciondria e no outro a uma critica mar-
cada pela resignagao.

Na sua critica a Roscher e especialmente a Knies, con-
tudo, Weber estd mais preocupado com as implicagdes da
posigao histdiicista que eles assumem. Mais amplamente,
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suas objegGes dirigem-se tanto ao “historicismo” quan-
to ao “psicologismo” ou ao “naturalismo” como fontes
supostamente legitimas de “visdes do mundo” (Weber,
1973: 63). Mas, no caso de Roscher ¢ Knies o alvo princi-
pal é o historicismo, representado por idéias desses au-
tores como a de que os “povos” constituem “unidades
organicas” impulsionadas por “forcas” internas, e que o
complexo organico mais abrangente é a “humanidade”,
ou por nogdes como a de “condicionamento reciproco”
dos fendmenos (Weber, 1973: 142 ss.) Ao sustentar idéias
desse tipo, por sinal, Knies estd na mais direta linhagem
que tem sua origem em Herder, que é afinal algo assim
como o patrono das diversas variantes do pensamento
historicista no século XIX, incluindo, em boa medida, Dil-
they (Gregory, 1963). Nesse mesmo contexto esti a im-
portante critica que Weber dirige mais adiante contra a
idéia, que também ja vimos em Windelband, de que hé
um componente fundamental de carater imprevisivel na
a¢do humana, atribuido a irracionalidade que a caracte-
rizaria e a qual ele vincula a liberdade da agéo. A isso We-
ber responde com uma formulagdo que ocuparia posigéo -
central no seu pensamento. E a de que a assoclagao en
tre irracionalidade e imprevisibilidade n&o pode ser iden
tificada com liberdade mas, ao contrario, que esta sé pode
encontrar-se nas condigdes exatamente opostas, quando
aracionalidade e a previsibilidade ensejam op¢es entre li-
nhas de agfo alternativas (Weber, 1973: 66, 69). Em suma, ;
Weber estd enfatizando, neste ponto, que tanto a liberda-
de do sujeito quanto a possibilidade de explica¢ao cienti—{
fica da sua agdo nao podem ficar subordinadas & idéia de:
acaso, que da contetido a associagdo entre irracionalida-*
de e imprevisibilidade. o
Do ponto de vista mais amplo, a tese de Weber é a
de que a previsibilidade no conhecimento cientifico da
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acao humana é tao possivel, ou mais, do éme no caso dos
fendmenos naturais. Enfim, a acdo humana é explicavel,
ou seja, pode ser posta em consondncia com nosso co-
nhecimento “nomoldgico”, referente a regularidades ob-
servaveis dos eventos. Mas isso ndo o conduz, sem mais ao
campo de uma concepgdo positivista, segundo a qual o
conhecimento de leis gerais é possivel, necessario e sufi-
ciente também no dominio das ciéncias histérico-sociais.
Seu argumento, neste ponto, é também da maior Impor-
téncia, porque prefigura as idéias que norteariam todos
0s seus trabalhos posteriores. Nao adianta, sustenta ele,
constatar da maneira mais precisa e rigorosa que, sempre
que expostas a determinada situacfo, as pessoas reagirao
de maneira idéntica. Falta “compreender” (as aspas sdo
de Weber) porque sempre se reage assim. Vale dizer, pre-
cisamos ter condicSes para uma “reproducéo interna” da
motivagao déssas pessoas.

Com issc, apesar da linguagem nao consolidada, que
ainda admite expressGes como “reproducio interna”, estd
dado um passo decisivo. A especificidade das ciéncias his-
tdrico-sociais reside no caréter significativo (termo ndo exa-
minado por Weber nesse ensaio) dos fendmenos de que tra-
tam, embora Weber advirta também que a constatagdo
disso ndo € suficiente para resolver o problema “16gico”
(no sentido deé relativo & metodologia, & 16gica das ciéncias)
dos fendmenos de que tratam, embora Webgr advirta tam-
bém que a constatagio disso ndo é suficiente para resolver
© problema I6gico dos procedimentos a serem adotados no
conhecimento dessa realidade e, sobretudo, ndo responde
a questdo fundamental de como firmar a validade das con-
clusdes alcangadas. Com isso, todos og grandes temas estdo
langados e podem ser examinados tal como se desenvolvem
nesse conjunto de ensaios, sempre levando-se em conta
que na presente analise esses escritos, que se estendem de
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1903 a 1906, estdo sendo tratados como formando uma uni-
dade. Recorde-se que, de permeio, Weber publicou seu en-
saio sobre a objetividade, que, sob vérios aspectos, pode ser
considerado uma espécie de sistematizagdo e explicitaciio
programatica das idéias contidas nos trabalhos sobre Ros-
cher e Knies, embora evidentemente nio se reduza a isso.
Um problema de especial importancia que € exami-

nado intensivamente nesse conjunto de ensaios é o da -

compreensao/interpretacéio da aciio ou dos seus resulta-
dos como recurso analitico nas ciéncias histérico-sociais.
O tratamento que Weber d4 ao tema é caracteristicamen-
te complicado, com intimeras hesitacoes, até terminols-
gicas, e infindéveis digressSes polémicas, mas as idéias
fundamentais a que ele chega podem ser expostas de ma-
neira razoavelmente integrada, no que diz respeito aos
pontos realmente fundamentais. O caréter tortuoso do
raciocinio de Weber néo deve ser atribuido, é claro, a limi-
tagGes de ordem intelectual ou a puros cacoetes de estilo:
€ que ele estava lutando com problemas para os quais o
repertrio conceitual disponivel néo oferecia solugdes. E,
0 que é pior, e normal nesses casos, o proprio vocabulério
do qual era obrigado a servir-se dificultava a formulagéo
nitida dos problemas que o preocupavam.

A propria nogéo de compreensgo é um exemplo dis-
s0. Na tradi¢do de pensamento em que ela se insere a
tendéncia é no sentido de vincula-la 3 idéia de vivencia e
concebé-la como uma reconstrugiio, mais ou menos en-
faticamente pensada como ocorrendo pelo exercicio de
uma “empatia”, das condicBes concretas da acao. Ora,
Weber sustenta, contra o positivismo naturalista, que a
compreenséo € recurso acessivel e indispensével nas
ciéncias histérico-sociais: “sempre que pudermos, deve-
mos usé-la”. No entanto, ele dedica enorme esforco para
demonstrar que essa compreensao, ou interpretacdo, nada
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tem a ver com qualquer “revivéncia empatica” de agdes
alheias, sempre que seu objetivo seja conduzir a um co-
nhecimento cientifico de fendmenos empiricos. Nesse par-
ticular, sua argumentagdo segue duas linhas principais.
Primeiro, to:la vivéncia (inclusive a de si préprio) é vaga
e confusa, séndo incapaz de ministrar critérios analiticos
seguros para distinguir o significativo do irrelevante nos
“fendmenos. Para chegar-se & compreenséo & preciso rom-
per os limites opacos da vivéncia, convertendo-a em obje-

! to da analise (Weber, 1973; 104). Segundo, a tentativa de
captar o significado de um fenémeno mediante sua revi-
véncia acarreta o risco de confundir a vivéncia prépria
com a do sujeito da agdo que se pretende conhecer. En-
fim, o recurso & compreenséo nio envolve, de modo al-
gum, qualquer modalidade de intui¢do e nada deve a qual-
quer tipo de psicologismo.

—— Narealidade, a compreensio envolve, antes de qual-
quer suposta “evidéncia imediata”, dois recursos analiticos
fundamentais: 0 acesso a um conhecimento “nomolégi-
co”, referente a regularidades observéveis de conduta dos
agentes, e a construgao de tipos. Ambos esses recursos,
por sua vez, envolvem a consideracgio por valores, como
principios Gltimos orientadores da conduta: no primeiro
caso, porque a observacio de regularidades da conduta
implica considerar as linhas alternativas de acdo abertas
para os sujeitos pelos valores vigentes nd contexto em
que agem; no segundo, porque é com referéncia a valores
determinados, vigentes para o pesquisador, que se terdo
os critérios para os procedimentos seletivos inerentes a
construgdo de tipos —e, sobretudo, que se despertara o in-
teresse pela busca de nexos causais entre os fendmenos.
Longe de acompanhar a tese intuicionista de que a com-
preenséo permitiria captar uma “personalidade” ou um
“individuo histérico” na sua integridade, a convicgao de
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Weber € a de que a unidade de tais entidades s6 pode
ser obtida por via construtiva e mediante a selecéo de de-
terminados atributos seus, precisamente os que sao sig-
nificativos para o pesquisador, com referéncia a determi-
nados valores.

Assim, nao ha atributos intrinsccos aos fendme-
nos que permitam o seu conhecimento pleno através
das supostas evidéncias ensejadas por alguma forma de
captacdo intuitiva. Definitivamente, e isso nunca serd de-
mais enfatizado, a compreenséo nao diz respeilo as per-

— ~
sonalidades dos agentes, muito menos a quaisquer “vi{4 -'/’.J.)'J'.:-:g

véncias”, mas as suas a¢bes. A Weber néo interessa a vi-
véncia dos sujeitos, mas sua experiéncia. Vale dizer, também
ndo lhe interessam suas agdes de per si, mas sim o estabe-
Jecimento de nexos causais entre varias acdes do mesmo
agente (tipico) ou entre as a¢Ges de varios sujeitos diver-
§0s, num mesmo contexto. Dai a importincia, nesse pon-
to, do conhecimento “nomolégico” do pesquisador, pois
0 que importa é transcender a agdo singular como puro
evento. Dai também a importéncia dos procedimentos
construtivos envolvidos no tipo, pois do contrdrio ndao ha
como transeendera pura realidade empirica vivida, que é
um fluxo inesgotével de eventos singulares (um “conti-
nuo heterogéneo”, para usar a linguagem de Rickert, que
aqui cabe). Tomado de per si o universo dos eventos §in-
gulares ¢ puramente contingente; mas, como os homens
criam valores e sdo capazes, em fungo desses, de atribuir
significado a sua conduta, estd aberto o caminho nio sé
para a racionalidade da a¢do como também para seu co-
nhecimento pelas vias racionais préprias ao método cien-
tifico. O estabelecimento de relagSes causais entre cursds
de agfo estd, portanto, intimamente ligado & questio da
racionalidade da prépria agée. Mas, como a circunstinci
das agGes terem causas ndo deriva de quaisquer atribu-
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tos objetivos intrinsecos ao mundo mas da prépria ca-
pacidade dos homens de criarem a racionalidade como
valor e orientarem suas agdes em consonéncia com isso,
fica de pé a idéia de que a causalidade ndo é a marca da
serviddo dos agentes as exigéncias “objetivas”, mas de sua
propria liberdade, ainda que “subjetiva” — da sua autono-
mia, no sentido restrito que Weber concede ao termo.

Isso nos remete ao papel que Weber sempre atribuiy,
no seu esquema analitico, a agdo racional, que envolve o
dominio da relagdo entre meios e fins. Recorde-se que
para ele a agao racional com referéncia a fins € a agdo com-
preensivel pe.- exceléncia. Uma das grandes contribui¢des
dos ensaios cue estamos examinando consiste precisa-
mente em levar isso até as suas conclusoes tiltimas e, es-
pecialmente, em associa-las a uma idéia de extrema im-
portancia, a saber, que a compreensdo néo incide simples-
mente sobre a agdo, nem muito menos sobre o agente,
mas também sobre a situagio em que a agéo se da. No fun-
do, compreendem-se complexos, ou encadeamentos, de
acoes dotadag de sentido, das quais os agentes sdo porta-
dores, para usar um termo repetida e sugestivamente ado-
tado pelo proprio Weber. Aqui cabe uma longa citagéo,
que exprime as idéias centrais de Weber com relagéo ao
tema. Ela ocorre no contexto da discusséo da utilidade do
esquema tipico-ideal da aplicagdo, pelo agente, da rela-
¢ao adequada e portanto racional, da relagao meios/fins.
Vale dizer, estd em jogo a idéia de que, conhecidas certas
regras do decurso dos fenémenos, é possivel estabelecer,
como hipétese dotada de alta probabilidade de confirmacéo
empirica, qual a linha de agdo que oferece uma conexdo
“6tima” (o termo néo é de Weber) entre os meios dispo-
niveis para o agente e os fins por ele perseguidos. Trata-
se, portanto, de avaliar empiricamente a eficdcia racional
da acdo. '
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Confrontamos a agdo efetiva com aquela que, do pon-
to de vista “teleclégico”, é racional consoante regras ge-
rais da experiéncia causal, seja para estabelecer um moti-
vo racional que possa ter guiado o agente, e que preten-
demos conhecer, mediante a demonstragdo de que suas
agbes efetivas constituem os meios adequados para um
fim que ele “pudesse” ter perseguido, seja para tornar com-
preensivel por que um motivo que conhecemos do agente
tenha tido outro resultado que o esperado subjetivamente -
por ele, devido a escolha dos meios. Em ambos os casos,
contudo, ndo empreendemos uma andlise “psicol6gica” da
“personalidade” mediante quaisquer recursos peculiares
do conhecimento, mas sim analisamos a sifuagio “objetiva-
mente” dada com ajuda do nosso conhecimento nomoldgi-
co. A “interpretagao” reduz-se aqui ao conhecimento geral
de que podemos agir “eficazmente”, vale dizer, que pode-
mos agir com base na ponderagéo das diversas “possibilida-
des” de um decurso futuro no caso da realizacio de cada
uma das agbes (ou omissdes) pensadas como possiveis.
Em conseqiiéncia da eminente importincia fatual da agéo
“consciente dos fins” na realidade empirica, a racionalizagéo
“teleoldgica” presta-se a ser usada como meio construtivo
para a formagao de figuras de pensamento dotadas do mais
extraordindrio valor heuristico para a andlise causal de cone-
xoes histéricas. E essas figuras de pensamento construtivas
podem ser: (1) de carater puramente individual, como hipé-
teses interpretativas para conexdes singulares concretas [co-
mo na anélise da politica de Frederico Guilherme IV, condi-
cionada por seus fins e pela constelagéo de “grandes poten-
cias”]; (2) ou entdo — e isso nos interessa aqui—podem ser
construgdes tipico-ideais de carater geral, como as “leis”
da economia abstrata, que constroem as conseqjiiéncias de
situagbes econdmicas determinadas sob o pressuposto
da agéo rigorosamente racional. Em fodos os casos, contudo,
arelagdo entre essas construgdes teleoldgicas e aquela reali-
dade de que tratam as ciéncias empiricas (...) é apenas a de
um conceito tipico-ideal, que serve para facilitar a interpre-
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tagdo emphricamente valida na medida em que os fatos da-
dos sdo comparados com uma possibilidade de interpreta-
cao —um esquema interpretativo (...) Também n&o ocorre que
“conhegamos” através da interpretagéo racional (...) a “aggo
real” mas sim conex0es “objetivamente possiveis”. A evidén-
cia teleoldgica tampouco significa, nessas construgdes, uma
medida especifica da validade empirica, mas a construgéo
racional “evidente”, quando corretamente executada, pode
precisamegnte tornar cognosciveis os elementos teleologica-
mente nd0 racionais da acdo econdmica efetiva, e por essa
via torna-la compreensivel no seu transcurso real (...) B ape-
nas pela circunstancia de que as categorias “fim” e “meios”
condicionam a racionalizacio da realidade empirica que se
torna possivel construir tais esquemas [de “formagdo de
conceitos tipicos-ideais”]. (Weber, 1973: 129-31.)

Com base nisso, Weber esta apto a sustentar sua re-
jeicdo da idéia “romantico-naturalista” do carater inefavel
e irracional da “personalidade” e da relagdo disso com a
acdo livre. Quanto mais a agao € livre de coerc¢Oes externas
ou internas,

tanto mais a motivagao conforma-se, ceteris paribus, as
categorias “fim” e “meios”, tanto mais sua andlise racional
e eventualmente sua inser¢do num esquema de agdo ra-
cional se torna possivel, mas também é igualmente grande,
em conseqiiéncia disso, o papel desempefihado pelo co-
nhecimento nomolégico, tanto para o agente quanto para
o pesquisador, e tanto mais o agente estd “determinado”
no tocante aos “meios”. Hé mais. Pois, quanto mais “livre”,
no sentido aqui empregado, € a agdo, vale dizer, quanto
menos traz em si o cardter do “decurso natural”, tanto mais
se realiza finalmente aquele conceito de “personalidade”
que encoxyra sua “esséncia” na constancia de sua relacao
interior cdm determinados “valores” e “significados” da
vida dltimos, que se exprimem em suas ag¢des e fins e as-
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sim se convertem em ag#o teleoldgica-racional. (...) Para
o fabricante na luta concorrencial ou para o investidor na
Bolsa a crenga no seu “livre-arbitrio” é de bem pouca va-
lia. Ele tem a opgdo entre a aniquilagio econdmica ou a
obediéncia a méximas muito determinadas de conduta eco-
ndmica. Se cle ndo as segue, para scu prejuizo, seremos
levados a considerar — entre outras hipéteses possiveis —a
explicacdo de que ele carecia de “livre-arbitrio”. Precisa- .
mente as “leis” da economia tedrica pressupdem, necessa-
riamente, tal como naturalmente ocorre com qualquer in-
terpretagdo puramente racional de um evento histérico sin-
gular, a presenga do “livre-arbitrio” em qualquer sentido
possivel do termo no plano empirico. (Weber, 1973:132-3.)

De maneira ainda mais incisiva essas idéias aparecem
condensadas quando Weber sustenta que

as “leis” econdmicas sdo esquemas de a¢@o racional que
sdo deduzidas ndo da analise psicolégica dos individuos
mas mediante a reprodugo tipico-ideal do mecanismo da
luta de pregos a partir da situag@o objetiva assim construi-
da na teoria. Esta, quando se exprime de maneira “pura”,
somente deixa para o individuo envolvido nd mercado a
opgdo entre a adaptagdo “telecldgica” ao “mercado” ou
a ruina econdmica. (Weber, 1973: 140.)

Essa passagem final permite, numa observagao cir-
cunstancial, lembrar a razdo pela qual a nogao de “mer-
cado” aparece com tanta insisténcia na obra weberiana,
inclusive para a construgao do conceito de classe social.
E que o mercado constitui uma drea de interagdo, na qual
os agentes se defrontam em termos do sentido das suas
agOes. Trata-se de um caso tipico de situagdo, em que os
sentidos das a¢bes de varios se entrelacam; sobretudo,
constitui o caso mais extremo da situagao marcada pela
agao racional com referéncia a fins.



;
|

l

°

128 CRITICA E RESIGNACAO

Para desenvolver a tematica suscitada por esses en-

saios, convém assinalar desde logo a intima relagao que h4,
no pensamento de Weber, entre as categorias de agdo so-
cial, compreer sao, situagio, possibilidade objetiva, conhe-
cimento nom>légico e causalidade. Passemos ao exame
disso, sem esquecer que o recurso metodolégico que infor-
ma todo esse entrelagamento é o da construgdo dos tipos
ideais e que a premissa tltima, ouidéia diretriz, da reflexdo
weberiana nesse nivel é a da racionalidade possivel da agao.

= Sabemos que para Weber a a¢do social é sempre sig-

nificativa, e que a relagdo social o é de maneira ainda mais
profunda, posto que nela ndo interessa somente a orien-
tagdo da conduta do agente conforme a de outro mas, so-
bretudo, que o sentido da sua a¢do estd condicionado pela
sua ouentagao relativamente ao contetido s1gmf1cat1vo
das agOes de outro, ou outros, Aqui ja desponta a razdo
metodolégica da distingdo entre agdo e relagio social, que,
como vimos, aparece em Weber mas nao em Simmel. A
rigor, a nogdo de acdo social desempenha um papel dimi-
nuto na analise weberiana, se comparada com a de rela-
cao social. Mas ela é necessdria no seu esquema porque
lhe permite, desde logo, descartar qualquer perspectiva
“naturalista” desse esquema. Além disso, da-lhe condi-
g6es para sustentar que o tinico portador real de sentidos
éo ﬂgente individual, o que elimina qualquer “historicis-
mo” ou “sociologismo”. Quanto & ameaga ¢ um “psicolo-
gismo”, fica descartada, entre outros motivos (dos quais 0
principal € que a entidade compreensivel é o sentido da agdo
e ndo o proprio agente), precisamente pela circunsténcia de
que a andlise efetiva incide mais sobre a relagdo social. We-
ber tinha nitida consciéncia, tal como Simmel, de que as
agOes sociais —mais precisamente, os seus sentidos — condi-
cionam-se reciprocamente, conduzindo a um estreitamen-
to da margem de opgbes disponiveis para os agentes. Sim-
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mel derivou dessa idéia o seu conceito de forma, ao passo
que em Weber ela se traduz na idéia de situagio. A grande
diferenca entre ambos os autores, nesse ponto, € que Weber
problematiza aquilo que para Simmel era pacifico.

Essa diferenca manifesta-se de duas maneiras funda-
mentais. A primeira diz respeito a idéia da necessidade
de operar com tipos, presente em ambos mas com uma
dlstmgao da maior importancia. E que, se em Simmel o
tipo é obtido através de um processo de depuragio dos da-
dos empiricos cuja unidade ja esta presente, para Weber
trata-se de construi-los a partir de tragos discretos tomados
seletivamente de uma realidade que se apresenta como
congene de eventos singulares. F esse processo de abstra-
¢80 dos contetidos pontuais da interagdo, tratados como
motivos internos da agdo mais do que como referéncias
significativas, que permite a Simmel chegar as formas dos
processos sociais como arcabougos que persistem mesmo
na auséncia dos impulsos que primeiro as originaram. Isto
para Weber é um procedimento inaceitavel, por duas ra-
zbes. Primeiro porque, ao instalar os méveis das agdes no
interior dos agentes, Simmel acaba sendo obrigado a pro-
Jetar para fora deles (no limite, separadas e em contraposi-
cdo a eles) as condigdes de persisténcia de orientacSes da
agao (no seu caso, precisamente as formas associativas),
quando em Weber basta que se reproduza a situagdo. De-
pois, porque torna dificil a distingdo, fundamental para
Weber, entre sentidos “subjetivos” e sentidos “objetivos”,
externos aos agentes, sem a qual, como j4 vimos no repa-
ro de Weber a Simmel, fica comprometido todo o esforco
de construgao de uma teoria da agdo social. A segunda dis-
tingdo permite mostrar como nogdes de fundo metafisi-
o sao sistematicamente transformadas por Weber em
questbes metodoldgicas. Em Simmel, as formas derivam
da vida, como fluxo irracional de eventos, e se contrapdem
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a ela. Deixando de lado que a expressao desses eventos,
em Simme], sie d4 no plano das vivéncias e que Weber se
recusa a atribuir a essa nogéio qualquer utilidade na anélise
cientifica, o essencial é que aquilo que em Simmel apa-
rece como “vida” converte-se em Weber na nog¢do muito
mais especifica de histéria, entendida também como fluxo
de eventos, mas ndo como intrinsecamente irracional e
sim apenas como empiricamente inesgotavel, e a nogao
de forma converte-se na de situagfo,

A nocgdo de situagdo envolve a idéia de um complexo
de agdes reciprocamente referidas (sem que isso implique
presenca concreta dos agentes; basta que as agdes sejam
orientadas conforme outras agdes possiveis) que ganham
seu carater particular de algo assim como uma matriz de
sentido, presente em todas essas agdes. A constitui¢do e
sobretudo a persisténcia de uma situagéo séo, contudo,
problematicas, porque ocorrem num contexto em princi-

" pio aberto — salvo num caso limite, que é precisamente o

que mais preocupou Weber, ou seja, o da vigéncia plena
da racionalidade da agdo — e sdo, portanto, possiveis mas
ndo determinadas nem necessarias; sempre hé alternati-
vas. Por outro lado, da mesma maneira como a constitui-
¢do da situagdo limita internamente o campo de opgdes
dos agentes, ela limita externamente as possibilidades al-
ternativas. Se associarmos a isso a idéia de Weber, de que
é possivel observar, empiricamente e ndo em principio,
certas regularidades nas agdes de sujeitos — o que, creio
eu, implica tom4-los como ja situados — entdo abre-se o
caminho para trabalhar a idéia da “possibilidade objeti-
va” das situagbes ou linhas de agéo alternativas em ter-
mos daquela modalidade de “experiéncia mental” a qual
Weber atribufa tanta importancia nos estudos histéricos
e também socioldgicos; na medida em que se possa afir-
mar que aqui.o que para o historiador é um evento é uma
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situagio para o socidlogo. Tome-se o exemplo utilizado por
Weber ao discutir o carater significativo e referido a valores
da sele¢do de um fato histdrico e ao elaborar o conceito de
“possibilidade objetiva”: a batalha de Maratona. Efetiva-
mente, dado que gregos e persas comprovadamente se
envolveram nessa batalha, havia objetivamente a possibi-
lidade de qualquer dos lados sair vitorioso, como também
eram objetivas as conseqiiéncias provaveis que adviriam
disso em cada caso, admitindo-se a hipdtese da persistén-
cia das orienta¢bes regulares da conduta dos participan-
tes observadas antes do seu confronto, pelo menos no to-
cante as relagbes com povos vencidos. O confronto entre
o decurso histérico efetivo e o (objetivamente) possivel
mas (subjetivamente) construido permite mostrar, entdo,
a importancia do evento para (uem o examina com a aten-
¢do orientada para o confronto entre valores e formas de
conduta de vida que os oponentes representavam. Ob-
serve-se, no entanto, que, se a batalha de Maratona é um

evento nico e irrepetivel da perspectiva do historiador, .

ela s6 ganha pleno sentido quando encarada sociologica-
mente como uma situagdo, na medida em que envolve a
presenca de regularidade de conduta dos participantes,
influenciada pela prépria relagéo entre eles. Reciproca-
mente, uma situagio especifica de mercado, para ficarmos
na érea tratada por Weber na citagdo acima, pode ser en-
carada como um evento: por exemplo, a promulgacéo das
“corn laws” na Inglaterra novecentista. De todo modo, o
conceito de “possibilidade objetiva” incorpora em sua
formulagdo tanto a perspectiva histdrica quanto a socio-
16gica, e permite demonstrar como ambas s&o insepara-
veis no pensamento weberiano.

Essas consideragbes permitem também pdr no seu de-
vido lugar o papel da compreensgo no esquema weberiano.
Como tantos outros, esse termo adotado por Weber ¢ infe-
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liz, porque traz consigo a idéia de que se esteja procurando
um recurso que assegure a evidércia dos fendmenos anali-
sados, dispensando quaisquer outros procedimentos cien-
tificos de controle dos seus resultados. Na realidade, Weber
sempre pretendet, na sua concepgio desse recurso meto-
doldgico, demonstrar precisamente o -contrario. Como ja
demonstrou Tennbruck, uma das conclusées basicas que se
podem tirar dos ensaios sobre Roscher e Knies € a da sepa-
ragdo nitida entre evidéncia e validade cientifica. A com-
preensdo de que fala Weber é um instrumento de andlise re-
comendavel porque o universo histérico-social Ihe é aces-
sivel dado o cardter significativo da agéio social. Sua fungéo
especifica € a de auxiliar na formulagdo de hipGteses a se-
rem verificadas empiricamente. Além disso, longe de ser
“Intuitiva”’, ela depende, para ser utilizada com alguma efi-
cécia, de um certo grau prévio de conhecimento de regula-
ridades empfricas (“nomoldgico”) e da situagio em que
ocorre. Do contrério, cai-se no vazio, porque em principio
qualquer sentido pode ser afribuido a uma agao singular
observada; o que equivale, nesses termos, a neutralizar a
propria icéia de compreensdo, pois se uma agdo tiver qual-
quer sentido, ela ndo terd nenhum em particular,

Em suma, também na andlise o sentido da acdo nio
pode ser concebido — e compreendido — independente-
mente da situagdo em que ocorre. Essa situagéo, diga-se de
passager, presta-se mesmo a ser entendida em termos de
uma “l6gica das interagSes” que ocorrem no interior de de-
terminados “campos” de representagdes, tal como o faz
Pierre Bourdieu na sua tradugfio do esquema weberiano
para wma versao bastante sofisticada do chamado “intera-
cionismo simbélico” e sua aplicagdo & sociologia da reli-
gido (Bourdieu, 1974: 79-98, esp. 81-2). Weber sempre des-
confiou das “evidéncias” j4 dadas sem mais (embora elas
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constituam meta do conhecimento), assim como rejeitava
qualquer busca de uma “visao de esséncias” de raiz feno-
menoldgica (com a explicita restri¢do a Karl Jaspers, cujas
tentativas apoiava). E contra isso que se dirige sua observa-
¢lo, na introdugdo a Etica profestante e o espirito do capitalis-
mo, de que “quem quer ‘visdes’ que v ao cinema”. Da mes-
ma forma, nada queria ter a ver com qualquer forma de
“empatia”, pelo contrario: sempre preconizou um certo dis-
tancigmento entre o cientista e os fendmenos observados,
que ele afinal converte em objetos de anélise. Na mesma
passagem da Etica encontra-se também uma clara referén-
cia critica a “falta de distanciamento” (ou de “perspectiva”,
na tradugéo brasileira) em relacio aquilo que se estuda.

A contrapartida de Weber para a pergunta de Sim-
mel sobre como é possivel a sociedade seria a pergunta
sobre como é possivel a persisténcia de linhas de acio.
Cabe lembrar, neste passo, que o procedimento tipol6gico
adotado por Weber tem pouca afinidade com uma con-
cepgdo de mudanca gradativa. Tipos sédo essencialmente
descontinuos, e porisso prestam-se tdo bem & anélise com-
parativa. Isso suscita problemas para a concepgéo do pro-
cesso histérico em Weber, que oscila entre a multiplicacdo
de casos exemplares ponluais aos quais ele recorre (em
Economia e sociedade, especialmente) para assinalar diferen-
¢as e descontinuidades no curso histdrico (mais exatamen-
te, nos mdaltiplos cursos histéricos), e uma concepgao de
cortes abruptos em processos histéricos mediante reorgani-
zagdo carismatica dos valores tltimos orientadores da con-
duta. Atomizagdo de eventos sem sentido objetivo unifica-
do, por um lado; alternativa entre rotina e disrupgdo radical,
pelo outro. Ressurge, assim, a referéncia de Adorno, em
outro contexto, a uma “pseudo-histéria”.



