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Conta-se que um determinado professor explicava o conceito saussuria-
no de signo escrevendo, com uma das mios, no quadro negro, a palavra “nariz”
¢ apontando, com a outra, para 0 seu proprio nariz. Ensinava que a palavra
escrita € o significante e o drglo para o qual apontava, o significado. Recolhida
durante uma aula, essa histéria é engragada porque mostra um equivoco a res-
peito do ponto de vista saussuriano, pois a personagem do relato propaga um
conceito de lingua ha algum tempo colocado sob suspeita por muitas correntes
da ciéncia da linguagem.

O signo é uma relagiio entre um significante e um significado, e niio entre
uma palavra e uma coisa, como entendeu o professor acima mencionado. Ao apon-
lar para seu nariz e para a palavra escrita no quadro negro, ele entendeu, erronea-
mente, que significanteé o mesmo que “palavra” e, significado, o mesmo que “coisa”,
Saussure, no entanto, nio diz isso. Ao definir uma relagio entre um significante, a
Imagem acstica do signo, e um significado, o seu conceito, o sentido do signo
deixa de depender de um referente fora da lingua, como ¢é o caso do nariz, e passaa
ser determinado por uma relagdo entre duas grandezas lingiiisticas: uma imagem
aclistica, de ordem fonolégica, e um conceito, de ordem semdntica.

A idéia de que o significado ¢ a coisa ¢ bastante antiga. Na mitologia judai-

Co-cristd ela aparece logo depois da cena da criagdo:
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homem esteja s6, vou fazer-lhe um auxiliar que Ihe
todos os animais e todas as aves do céu. Condu-
daria: todo ser teria 0 nome que o
ais domésticos, as aves do céy e

Javé Deus disse: “Nio ¢ bom que o
convenha”. Javé Deus plasmou do solo -
ziu-os & presenga do homem, para ver que nome fes ,
homem lhe desse. E 0 homem deu nome a todos 0s anin

a todos os animais do campo.

(Gén, 11, 18-20)

Nessa passagem, a relagdo estabelecida ¢ entre nomes € COIsas, ou seja,
entre os nomes dos animais e seus referentes, apresenrtadnﬂs dlr‘etamcnte ao
homem por seu criador. Séculos depois, o Satd do poeta inglés Milton, em seu
Paraiso perdido, tem um ponto de vista diferente. Ao cair no inferno, declama
0 anjo rebelde:

Adeus, felizes campos, onde mora
Nunca interrupta paz, jibilo eterno!
Salve, perene horror! Inferno, salve!
Recebe o novo rei cujo intelecto

Mudar niio podem tempos, nem lugares:
Nesse intelecto seu, todo ele existe;
Nesse intelecto seu, ele até pode

Do Inferno Céu fazer, do Céu Inferno.

Milton — O paraiso perdido. (s. d.) Sdo Paulo, Edigraf, p. 15.

Para Satd, tanto o inferno quanto o céu sio definidos no discurso que ele,
em seu intelecto, é capaz de articular. Os conceitos de ambos 0s signos, portanto,
sd0 determinados pelo discurso, e nio por meio de um referente externo

gem dado previamente, como ocorre no capitulo citado do Génesis,
homem da nome aos animais. Sem uma referé

determinar os conceitos de céue o de inferno
outro, dependendo do ponto de vista.

A fim de formar uma primeira
cepgdo de linguagem-nomenclatura e
do século XX, precisamos de algum
outra concepgio dio origem a modo

a lingua-
em que o
ncia fora da lingua, cabe ao discurso
€, por isso um pode ser tomado pelo

id¢ia da disting@io entre essa tradicional con-
a perspectiva saussuriana, que data do inicio
as nogdes elementares a sey respeito. Uma e
S Contrastantes de edificar a semantica.

Na paisagem do rig
dificil é saber
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onde comega o rio,;
onde a lama
comega do rio;
onde a Term
comeya da lama;
onde o homem,

onde a pele

comega da lama;

onde comega o homem
naguele homem.

Mificil é saber

se aquele homem

jé nlo estd

mais aquém do homem;
mais aquém do homem
a0 menos capaz de roer
os ossos do oficio;
capaz de sangrar

na praga;

capaz de gritar

s¢ a moenda lhe mastiga o brago;
capaz

de ter a vida mastigada
¢ nido apenas

dissolvida

(naquela 4gua macia
que amolece seus ossos

como amoleceu as pedras).

Jodio Cabral de Melo Neto — O cdo sem plumas, “Paisagem do Capibaribe, 11",
In: Serial e antes. (1997) Rio de Janeiro, Nova Fronteira, p. 79-80.

A par da contundente dentincia de condigdes de vida e trabalho aviltantes
de populagdes situadas num tempo (anos 1940) e num espago (Pernambuco) de-
lerminados, esse trecho traz um questionamento sobre os limites entre as coisas
POstas em cena: onde a fronteira entre o rio e a lama? Entre a lama e a terra, entre
dterra e o homem?... Esse recuo para aquém do evidente, essa problematizagio
daquilo que parecia ponto pacifico — trago marcante do refletir — pode ser encara-
do, nesse caso, como algo mais do que a mera caracterizagio de uma certa terra e
'Ma certa gente. Aponta para uma discussdo decisiva nos estudos da linguagem e
que formularemos nos se guintes termos: devemos tomar a segmentagio do mundo
M classes como qualquer coisa da ordem do “ja dado” ou do “construido™? Em
Outras palavras, seria a estruturagdo do mundo em categorias algo previamente
Constituido nas proprias coisas ou dependeria ela das diferentes maneiras de olhar
P13 0 mundo? Se aderirmos a primeira hipdtese, levantaremos uma teoria escora-
da ng referente externo a linguagem, ou seja, nas “‘proprias coisas”, supondo por-
“nto que o homem tem acesso direto a elas, independentemente de quaisquer
filtrog interpostos pela sua insergdo sdcio-histérica ou cultural. Para essa visdo, as
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linguas naturais seram como que nomenclaturas apensas as nl:n(;sas de iT]mundn
preliminarmente discretizado, recortado. A ge_guna{ia dessas hip tescsdn devat a0
contrario. a uma teoria da linguagem que privilegia 0s dlferentffs modos de mirar
as coisas, concedendo prioridade ao ponto de vista, ndo ap Dbjﬂii‘_h [35:-'1 meTlﬂfa.
por exemplo, que dois observadores pertencentes a comunidades I:n gf.hsucas dis-
tintas ndio véem nunca exatamente 0 mesmo mundo. Sendo a semantica o estudf:}
sistemético do sentido nas linguas naturais, cada uma dessas maneiras de construir
a teoria da linguagem resultara numa semntica peculiar. _ )

Ultimo capitulo a integrar a historia da lingiiistica no Ocidente, a seman-
tica, cujos desenvolvimentos mais notaveis sao obra do século XX, assumiu dife-
rentes faces na dependéncia das tradigdes a que se filia esta ou aquela de suas
tendéncias. A questio do significado daquilo que se diz constituiu uma interro-
gagio permanente dos estudos sobre a linguagem desde seus primordios. Essa
reflexdo pode ser vista historicamente sob a forma de oscilagdes entre os trés vér-
tices de um tridngulo assim constituido (Rastier, 1990: 7):

CONCEPTUS
(conceito)

VOX

RES
{pa]avra) e T

(coisa)

Um dos destacados comentadores de Aristoteles durante a Idade Média,
Sédo Tmpas de Aquino, assim se manifestava sobre esse problema: “As palavras
$40 05 signos dos pensamentos, € 0s pensamentos, similitudes das coisas [...] as
patavras l'tl“:fercm-se as coisas designadas mediante os conceitos” (Suma teoldgica,
aplr'JddRas:her, 1990): ?]‘ Consideragdes semelhantes pontuam a historia dos estudos
z;;ia;fﬂbm i gl_lg"al_%eil- 0 Signo ¢ o sentido, e contam também com seus

nossos dias. Ha hoie s *

na esteira de nomes Je toda uma seméntica do referente, desenvolvida
tradigdo logico

Moderna e por seus intimeros desdubrame;tms nos T oo b

» que as pa :
sua vez, representam as m?sas up lavras remetem 40s conceltos e que estes, por
- UMa outra vertente, tributéria por sua vez da ndo

menos ilustre hera A s
e 2y :‘Zf;;ﬂﬂﬂtll-henneneunca, Pode ser caracterizada como um ponto
’ S relagdes lingyg ;
passa entre o fazer persuac: guagem-coisag prefere exami ue s
locitor thuose tr;ta dzzsrg;n de l.'ITI"l locutor e 0 Fazejr intemrEMt?u?:];acr;mqinter*
das relagbes entre 0 que se g agoes lmguagem-cuisas ou linguagem-mundo, e sim

Zecomo se diz, ou, em termos S :}d : tre
» mais modernos, en
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significantes € SiE“fﬁ““dUS- A ““Ei_lfsiica Inaugurada ao raiar do século XX no
Curso de Saussure liga-se ’“U"E{ mais profundamente 3 segunda dessas tradigdes,
a que estamos chamando, com Frangois Rastier, de tradigdo retérico-hermenéuti-
ca. A expressfio € por certo muito ampla, mas diz respeito & postulagio de um

estudo da linguagem humana orientado pelo que se passa em seu interior, e ndo
quma instancia qualquer situada fora dela.

De fato, fazer das coisas do mundo a pedra angular da seméntica, tal como

& o caso na tradigdo logica, é instaurar a Semantica com base em certos pressupos-
tos filosoficos. Se as expressdes das linguas humanas apontam para conceitos situa-
dos fora delas e mm’_:ebidns como independentes desta oy daquela lingua natural,
isso quer dizer que ais conceitos sdo universais, logo imutéveis para todo e qualquer
ser humano, pouco importando em que cultura este tenha nascido e sido criado.
Além disso, se 0s conceitos, por sua vez, sdo garantidos pelas coisas do mundo

para todos. Nesse raciocinio, diz Rastier, “as palavras teriam um sentido porque as
coisas tém um ser (como afirma Aristoteles em sua Metafisica)” (Rastier s/d: | 8).
Essa concepgdo da linguagem nos levaria, assim, a admitir que, s6 havendo um
mundo “real”, a verdade, que ¢ garantida por esse mundo, ¢ consegiientemente
uma coisa inica. Eis a principal razio, prossegue o lingiista, pela qual a seméntica
do referente ndo costuma trabalhar com essas “porgdes de significados”, com es-
ses “fragmentos” de coisas que s30 os semas da semantica componencial — a nogéo
de sema sera definida adiante, no item “Semantica e Iéxico” —: a semdntica do
referente trabalha, no fundo, com esséncias. Encarada como esséncia, a coisa nio
admite cisdo. No tridngulo acima reproduzido, aquele vértice Res significa, em
ultima andlise, o Ser. Se o sentido do que dizemos ¢ fundamentado no préprio ser
¢ s¢ 0 verdadeiro ser sé pode ser visto como uno — tendo em vista que, se fosse
miltiplo, estaria colocada a questdo de saber qual deles seria o real —, entio o
problema da interpretagdo pode ficar relegado a segundo plano ou até mesmo
negligenciado. Qualquer um tem o direito, entretanto, de questionar essa idéia de
unicidade necessaria,

A tradigio retorico-interpretativa, por seu turno, prefere transferir o eixo da
Produgdo do sentido para o que se passa, ndo entre linguagem humana e mundo,
Mas sim “de homens para homens”, ou seja, prefere enxergar a producio do senti-
do como fenémeno humano, de uma ponta a outra. Diante daquele tridngulo a que
acabamos de aludir (palavra-conceito-coisa), ela faz suas proprias escolhas, car-
fegadas de conseqiiéncias: (i) pde entre parénteses o polo do referente, ewtandp
decidir sobre g natureza Gltima do real, problema que lhe aparece como desprovi-
df] de pertinéncia para a compreensio do sentido e, mais ainda, como uma z.t.derén-
Cla Metafisica, que a teoria da linguagem pode abandnn_ar sem _hemtaq:au; (u)’ con-
tebe de outra maneira o polo do conceito e, por conseguinte, {311) taml::ém o vértice
da “palayry” ¢ interpretado de modo diverso daquele da tradi¢do logica. Contra a
'd¢ia de que as coisas do mundo seriam as mesmas para todo observador e de que
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j& viriam previamente discretizadas, baslandg as linguas nat:?ﬁ, ::{;I{::;I:e; ;{njtu-
los designativos, insurgiu-se Saussure, na :urarda entre 0s séculos XID .0
vértice do “conceito” serd visto de preferencia, a parkiz: o #6us ensTamemnE,
como o que ele denomina “significado”, em lllgali.}ﬁﬂ -:m'f": 0 ?EF‘HI:.':E da pa!avra \
posigiio ocupada pela idéia saussuriana de "ISIEHIﬁi‘:‘ﬂﬂfE A dISU“?rﬁD mais rele-
vante entre o tradicional “conceito™ e 0 “significado A reside 5 carﬁtal-r
especifico e relacional deste ultimo: a0 contrdrio dos “conceitos .da tradigdo lﬁg!-
ca. encarados como universais, 0s “significados” saussurianos (i) s6 valem, a ri-
gor, no interior de uma determinada lingua, e (i EL se deri'mem na sua relagido com
os seus significantes, por um lado, e com os demais significados FIE sua classe, por
outro. Ora, tanto signiﬁ{:adn quanto 5igniﬁcante fazem parte da hnguagﬁm huma-
na: sio as duas faces do signo lingilistico, tal como essa nogao se define no Curso.
Uma das caracteristicas do signo fregiientemente evocadas pela lingiiistica de fi-
liagdo saussuriana ¢ o fato de as diversas linguas naturais estabelecerem, cada qual
para uso proprio, diferentes estruturagdes do “mundo” por elas concebido. Por
isso, nessa perspectiva, tanto o polo da “palavra” quanto o do “conceito™ sio
varidveis segundo a inser¢do socio-historica das expressoes que estejam em pauta;
conseqiiéncia disso, entre outras, € ter de admitir que ndo existem jamais tradugdes
exatas entre duas linguas.

Iustrando: em 1973, o grupo de rock britdnico Pink Floyd gravou um dos
discos mais célebres da sua longa carreira, intitulado The dark side of the moon. A
capa mostrava, contra um fundo negro, um raio de luz branca que vinha do lado
esquerdo, atravessava, no centro do quadro, um prisma e saia decomposto, 4 direi-
ta, nas cores do arco-iris. Entre nds, brasileiros, s6 quem deteve um pouco o olhar
se deu conta de que 0 espectro & direita do prisma compreendia seis cores, em VeZ
s A s e e o e e

. s: na regido superior do espectro, onde
temufs em pu:‘rrtugues 0 roxo e o anilado, a lingua inglesa junta tudo em um 80
purple. Na lingua bassa, falada na Libéria, 0 mesmo conjunto do arco-iris se di-

vide e i :
m ndo mais que duas faixas, uma compreendendo o que conhecemos como

cores “frias™ e outra, as cores * s
, €5 "quentes”. Ninguém imaginari ra—
A ; - agin -se de difere
¢as nos fendmenos naturais observados gu ginaria tratar-se d
3

€ outros povos. A estruturacio d dnern tampouco na acuidade visual de uns
: i 0 mun . . é
que vana, de uma culturg 0 em classes, ou seja, a maneira de Ver

para outra, se - ta
COm a razdo nessa historia » S¢M que se possa apontar quem € que €3

e
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aquela, contra a qual ele pode se erguer,

O lingiiista dinamarqués Louijs Hjelmslev, em uma das paginas mais belas
da lingilistica, formula assim a idéia de que o sentido emana da linguagem:;

A linguagem - a fala humana - ¢ uma inesgotivel riqueza de miiltiplos valores, A linguagem

¢ insepardvel do homem e SCgue-0 em todos os seus atos, A linguagem ¢ o instrumento

gragas ao qual o homem modela o sey pensamento, seus sentimentos, suas emogdes, seus
esforgos, sua vontade e seus alos, o instrumento gracas ao qual ele influencia e é influencia-

téncia, e quando o conflito se resolve ne monélogo do poeta e na meditagdo do pensador.
Antes mesmo do primeiro despertar de nossa consciéncia, as palavras Jd ressoavam a nossa
volta, prontas para envolver 08 primeiros germes frigeis de nosso pensamento € a nos acom-

diana aos momentos majs sublimes e mais intimos dos quais a vida de todos os dias retira,
gragas s lembrancas encarnadas pela linguagem, forca e calor, A linguagem ndo é um
simples acompanhante, mas sim um fio profundamente tecido na trama do pensamento;
para o individuo, ela ¢ o tesouro da meméria e a consciéncia vigilante transmitida de pai
para filho. Para 0 bem e para o mal, a fala é a marca da personalidade, da terra natal e da
nagdo, o titulo de nobreza da hu manidade. O desenvolvimento da linguagem estd tio inex-
tricavelmente ligado ao da personalidade de cada individuo, da terra natal, da nagio, da
humanidade, da prépria vida, que ¢ possivel indagar-se se ela ndo passa de um simples
reflexo ou se ela ndo ¢ tudo isso: a propria fonte do desenvolvimento dessas coisas,

(Hjelmslev, 1975: 1-2)

Com essas consideragdes, Hjelmslev contraria a opinifio comum de que ha
UM mundg objetivo, dotado de referentes e de acontecimentos, que sdo reﬂf;hdus
pela H“E“ﬂgﬂm. Para ele, na mesma linha de pensamento de Saussure: dlé—se justa-
mente g contrério. J4 que a linguagem esta presente em todas as atividades hu-
"anas, ¢ possivel indagar se ela pode ser considerada como fonte, e ndo como um
reflexq dessas “coisas”. [ em torno dessa indagacdo que afirmamos ha pouco que
O Ponto de visgy contririo, das coisas para a linguagem, ¢ posto sob suspeita.
Nio se quer dizer com isso que o mundo fisico ndo exista t"nmrda lmgl.rm-
Eem, §; Mplesmente, segundo a concepgio nﬁn—reftrcnciaiis.ta, a0 estudioso da Ifn-
Buagem pa, compete pronunciar-se sobre a verdade ou t‘alsn:::lade ahsnlu:as: assim
“omo gle deve abster-se de tentar explicar por que € que existe alguma coisa, em
Y¢2 de cojgq alguma. Saussure, Hjelmslev e aqueles que mmpa_mlham sua visdo
iy linguagem ngo se referem ao mundo fisico em suas cnnsl:}emﬁmi mas ao
1"do de sentido, construido pelo homem. Para eles, ndo ¢ pertinente, portanto,
Sudar g ndo material, mas estudar como as linguas o interpretam e categori-

e — T

- —
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zam. atribuindo-lhe sentido. Eis um ponto de partida para uma semantica lingis-
tica, preocupada com a unidade e diversidade dos scnl{d{}s nas lirfguas naturais, e
nio mais subordinada as categorias ditadas por alguma instancia hierarquicamente
superior (0 Real, o Pensamento, O Cérebro, etc.). A semﬁr}iica assim concebida
serd menos ligada as nogdes logicas € mais proxima de muitas questdes oriundas
da heranga retorica, mas num enfoque renovado.

2 Semdantica e léxico: lexemas € destinos de lexemas

A intuigdo de que os dois planos da linguagem, 0 plano da expressdo (sig-
nificantes) e o do contetdo (significados), podem ser descritos pelos mesmos princi-
pios, permitiu aos lingiiistas efetuar uma transposi¢do dos métodos ja aplicados
com éxito & descrigio dos fonemas as unidades do conteudo. A fonologia ja des-
crevera as unidades do plano da expressdo seguindo um procedimento metodico
de decompé-las em seus tragos distintivos. Dessa maneira pode-se organizar o
sistema fonolégico de uma lingua, evidenciando suas classes internas. O conjunto
das consoantes oclusivas orais do portugués, por exemplo, esta distribuido como
se vé abaixo:

Oral | Oclusivo| Bilabial | Dental | Velar | Vozeado
p/ + + + - - _
t/ + + o + o _
k/ + + ~ = + —~
b/ + + + - - +
/ EL" + + 0 4 - A
g/ + + = = J 3 + :

Cada unidade assim descrita comporta pelo menos um trago em comum
com as demais (no nosso exemplo sdo dois tragos, oral e oclusivo) e também 20
menos um trago que a diferencia do resto da série. Pelos mesmos principios: é
possivel desvendar a composi¢do das unidades de um campo lexical, agora Ja
es?aremns situados no dominio da semantica. No lugar dos tragos distintivos pro-
prios da fonologia, introduziremos os tragos distintivos proprios do conteddo, istO
¢, os chamados semas. Observemos, para ilustrar, como estdo formadas algumas
unidades do campo lexical dos chapéus; na tabela a seguir, os lexemas estio dis”
postos em linhas e os semas que os compdem, em colunas;
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- s e
para cobrir | com | com copa| com [com abas com pala|de matérial ajustavel & mas-
acabega |copa| alta abas| largas [ sobre os flexivel | cabega |culino
olhos
boné + * o = - + + < +/—
ZOTTO " + - = B - + + +f—
—
mmhfcim + + — + + - + T 4
panamd 4 + - + = ~ + i +
cartola + + + + = = + _ +
oo * + - + - = = o i
boina + + - - - - + = i
quepe ¥ + - - - + - - +
chapelina + + - + +— = + - =

Ja com um quadro parcial como esse, podemos perceber que tal tipo de
descri¢do, denominada analise componencial ou sémica, ordena da maneira mais
explicita os contetidos focalizados dentro de um campo lexical, pondo & mostra o
que esses itens lexicais possuem em comum, bem como aquilo que faz a especifi-
tidade de uns e outros. Obviamente, esse método tem também suas limitagdes:
ragos como “de matéria flexivel” e “com copa alta”, por exemplo, nio se prestam
bem a uma an4lise binaria, sendo notoriamente uma questio de gradagdes ao lon-
80de um eixo continuo. A anélise em termos de “presenca (+) / auséncia (-)” dos
ragos distintivos ¢ na verdade um expediente (til para introduzirmos categoriza-
¢0es em grandes linhas, mas deve ser refinada com ajuda de ferramentas descriti-
'35 aptas ao processamento do continuo. Tal discussdo, contudo, ultrapassa os
limites desta breve exposigio.

Uma unidade lexical da lingua portuguesa, escolhida arbitrariamente, vai
105 ajudar a ilugtrar esses rudimentos da andlise sémica do léxico: trata-se do
. <Ma faca. Diremos, por brevidade e comodidade, que um lexema é uma entra-

de diciongrio, Definindo semema como um conjunto de semas, podemos afir-
"™r que a cada lexema deve corresponder no minimo um semema, ou seja, uma
EPedo aceita culturalmente, no dmbito da lingua em aprego. E costume, nos
‘Clonirios, Separar os diferentes sememas ou acepgdes de um mesmo Ie_xema por
T:;Eims- NESSEE raciocinio, o semema de “vaca” comporta ‘3]‘5 5““135: boi + :‘:_t“;i
temﬁatn. Classificam-se diversos tipos de semas. Por exemp t;’;:;;fjn;ftﬂer o
Umg de:U Campo _Iexlcal.dus assentos, de que {f}u SETan[:i];::[f‘para '
legicag (oI Cléssica, comportam semas funciona “de matéria rigida”)
S ("com/sem pés”, “com/sem encosto™), matéricos (“de ma gida’),
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etc., podendo-se, por meio de suas combinagdes, estabelecer um quadro preciso
das distingdes entre lexemas como cadeira, banco, poltrona, pufe e outros. Esse
tipo de analise introduziu, ainda nos anos 1960, uma série de principios tteis para
o desenvolvimento dos estudos semanticos posteriores. Vamos apresentar agora
uma répida aplicagdo desses principios, indo da faca dos dicionarios as facas de
Jodo Cabral de Melo Neto.

Diciondrio Contemporéneo da Lingua Portuguesa — Caldas Aulete, 5° ed., 1964:

FACA'. s.f. Instrumento cortante formado por uma lamina curta de ferro ou
ago e um cabo. [...]

Aurélio:

FACA 1. S.f Instrumento cortante, contituido de ldmina e cabo.

Michaelis - Moderno diciondrio da lingua portuguesa:

FACA sf 1. Instrumento cortante formado por uma ldmina com gume engasta-
da em um cabo. [...]

Diciondrio Houaiss da Lingua Portuguesa:

FACA s.f. (s. XV cf. Fich IVPM) 1. Instrumento constituido por ldmina cor-
tante presa a um caboj; cuchila. [...]

Em todas essas definigdes, a faca é apresentada como um “instrumento”.
Um instrumento, por seu turno, é

Instrumento S. m. 1. Objeto, em geral mais simples do que o aparelho, e que serve de agente
mecdnico na execugiio de qualquer trabalho [...] 2. P. ext. Qualquer objeto considerado em
sua fun¢do ou utilidade. [...] (Aurélio)

Instrumento s. m. (1048 cf. JM) I Objeto simples ou constituido por varias pegas, que se usa
para executar uma obra, levar a efeito uma operagiio mecinica, fazer alguma observagio ou
mensuragdo (em geral trabalhos delicados e de precisio); dispositivo, apetrecho, ferramen- i
ta. 2 p. ext. Todo objeto que serve de ajuda para levar a efeito uma agdo fisica qualquer. 3 P-

ext. Qualquer objeto considerado em relagdo 4 sua fungdio, ao uso que dele se faz; utensilio-
[...) (Houaiss)

Isso situa, de inicio, a faca numa posigdo bem peculiar nessa qualidade de
instrumento: podemos dizer que um instrumento est4 colocado entre a categoria
dos objetos ¢ a dos sujeitos, uma vez que, sem deixar de ser um “objeto”, segundo
os dicionérios, ele atua como um meio para fazer algo; ora, o fazer ndo é Vist®
culturalmente como atributo dos objetos, mas dos sujeitos. Um instrumento & u™
adjuvante da agdo. Essa posi¢do intermediéria ocupada por ele permite vé-lo ord
mais como objeto, ora mais como sujeito. Ha uma di ferenca de “agentivi dade”
entre instrumentos de tipos distintos. O que decidiré se um determinado NSt
mento vai aparecer mais com fei¢Ses de sujeito ou de objeto ¢ o discurso que °
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ma virtual da lingua ao processo de seu uso discursivo, uma unidade por exem-
plo, uma palavra, sofre simultanteamente duas transformacgdes:

(i) uma _nmblllzacﬁu desigual dos semas contidos em seu semema, pois a
atualiza¢do em discurso corresponde a uma selegdio dos semas que ga-
nhardo destaque no texto em pauta;

(1) o nicleo sémico — o conjunto daqueles semas ji reconhecidos nas
definigdes dos diciondrios — ¢ acrescido de semas contextuais.

Somados, esses dois fendmenos produzirio um efeito de relevo ou de perspec-
tiva, projetando semantismos de “primeiro plano” e semantismos de “planos secunda-
rios”, num dispositivo comparével aos processos perceptivos de que se ocupa a psico-
logia da Gestalt (forma-fundo). Assim, num catalogo de facas de colecionador, pro-
Jetadas por designers e vendidas como pegas de joalheria, essas podem ser apresenta-
das como objetos de fruigdo estética — pelos materiais de que sdo feitas, pelas linhas de
seu perfil, etc. — ou de evocagdo de modelos marcados pelo tempo (histéricos) ou pelo
¢spago (exoticos); nesses casos, ndo serd tanto pelo que permite fazer, mas sobretudo
pelo seu proprio “ser” que sera avaliada esta ou aquela pega: valor de troca, mais do
que valor de uso, e isso demonstra que estamos lidando com os limites da defini¢io de
faca, pois como conceberiamos um “instrumento” que ndo serve para ser usado? Em
oulras palavras, um utensilio nao-utilitario? Bem outros jé serdo os valores em foco,
obviamente, num catélogo de facas para sobrevivéncia na selva ou para uso militar.

Do que acabamos de dizer decorre que a linguagem, longe de precisar atrelar-
S¢aalgum referente-coisa do mundo, cria por si propria um mundo para o hn:men}:
que € 0 mundo do sentido. Nesse mundo, estamos s voltas ndo com um ‘reacll
Unico e ontolégico, mas com um nimero variavel de mqf:.?adQs (grandezas le
linguagem historicamente atestadas em discurso) e de realizdveis [grandeztas c;
CUlaveis mas ngo necessariamente presentes em discurso), para usmﬂﬁhﬂzisll::;n-
(e Hjelmsley, £ por isso que, ainda no século XVIII, Geﬂrguch“if'i]; sem |&mi-

& pode brincar, sem se machucar, com ir.t'lagf:'l{E QOH0 A de. ?mzﬂaé semantica-
"2 qual falta o cabo™. Mesmo que parega insdlito, esse Dbjf ﬂancoiSa em si, mas
me"fte equivalente a “nada”; ndo se trata de ir buscar . r?fﬂ]-e[;:; 0§ semas 1r;sn11
as YIgnificagdes realizaveis dessa expressdo, as quais Inc l;razﬁo “por mais que
Mento”, “cortante”, “com lamina”, “com cabo”. Pela mesm ’

; inua a ferir’”, con-
a ) odernas, ‘ela confinua :
; ﬂﬂtha' tenha desapﬂl‘ﬂfld':' das armas m nis ch'and em Seus Cﬂm}ﬂhﬂs

>rme bep, colocou Italo Calvino (citado por Deni: rsivizagdes da faca ou da
- SeMidtica Jiterdria, cap. 5). Nenhuma dessas discu existéncia “real” da coisa

aexige, para ser interpretada, que verifiquemos agntidﬂ nos tocam, pedindo
- Mundo, independentemente disso, seus efeitos e

int
“IPretagdes, e ¢ o que importa.

e ——
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Mesmo um pequeno conjunto de definigdes, COmO essas que acabamog de
transcrever de diciondrios usuais da lingua pnﬂllguesa. ja exibe alguns Matizes de
significado dignos de nota. Perceba-se que 0 Michaelis, diferentemente dog da
mais, opta por reiterar o trago “afiado”, duplamente declarado em ®... cortante
com gume”. O Caldas Aulete, por outro lado, vai além dos outros em gray de.
especificidade: “instrumento cortante formado por uma !E"lmina curta de ferro gy
aco e um cabo”. Das duas partes componentes da faca, lamina e cabo, essa definj
explicita as propriedades da primeira, que ¢ dita “curta” [dimensio] e “de ferro oy
aco” [matéria). O primeiro desses dois tragos sO pode ser afirmado mediante ymy
cotejo tacito com outros “instrumentos™ comparaveis: a faca € curta, confrontady
ao faciio ou ao sabre, mas j4 sera considerada longa, perante o canivete de bolsg,
Em outras palavras, esse primeiro trago semantico situa-se num ponto relativa-
mente a direita, sobre um continuum que leva das propriedades objetivéveis («) 4s
subjetivadas (p), tal como as expoe Bernard Pottier (Pottier, 1992: 100):

a u\
/

esse livro é: quadrado volumoso interessante

OBJ. (normas definiveis em termos relativos) SUBJ.

Quanto & segunda propriedade atribuida pelo Caldas Aulete 4 lamina, a de
ser feita “de ferro ou aco”, e que estaria evidentemente posicionada mais & esquer-
da sobre essa mesma linha, trata-se de um indicio mais sintomatico da época de
redacio do verbete. Esse dicionario é anterior & multiplicagdo das redes de fast
food, onde tudo, pratos, copos e talheres, ¢ feito de plastico descartavel e destina-
do a ir para o mesmo cesto de lixo apos a refeicao.

Examinemos algumas das metamorfoses sofridas pela faca sob a pena de
Jodo Cabral. Dentre as numerosas manifestagdes dessa figura da agressao _ﬂ_ﬂﬂ
assassinato, que retorna obsessivamente na obra do poeta, destacamos suas aparigoes
em dois poemas do volume A escola das facas.

A escola das facas

O alisio ao chegar ao Nordeste O coqueiro e a cana lhe ensinam,
baixa em coqueirais, canaviais; semn pedra-mo, mas faca a faca,
cursando as folhas laminadas, como voar o Agreste e o Sertdo:
se afia em peixeiras, punhais. mio cortante e desembainhada.

Por isso, sobrevoada a Mata,

suas mios, antes fémeas, redondas,
ganham a fome e o dente da faca
com que sobrevoa outras zonas.

depoi®
J. C. de Melo Neto — A escola das facas (1975-1980), in: A educagdo pela ped™ ©
(1997) Rio de Janeiro, Nova Fronteira, p. 109.

"';"k_—___—___
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Nesse texto, 0 semema de faca ¢ acrescido de certos semas contextuais,
como “faminta”™e “com dente(s)”; este Ihe empresta uma caracteristica morfol6gi-
ca de animal ¢ aquele, uma Intencionalidade rudimentar, também animal, repre-
sentada pela fome. Essa fome - no POCMa a seguir serd a vez da sede da peixeira —
faz ja desse vento-faca um sujeito, um sujeito ainda ndo humano, mas ja animado
¢ mostrado também como macho e agressivo (cortante), empenhado em buscar
algum objeto para saciar-se. Os principais elementos figurativos presentes nesse
texto (Zona da Mata, Agreste, Sertio, peixeiras, punhais) sdo postos em cena de
maneira mais extensa no segundo poema, “As facas pernambucanas”. A asso-
ciagdo observada na “Escola das facas” entre faca e ar, mediante sua especificagdo
pelo vento, cederd lugar, no préximo texto, a ligagdes entre as facas e dois outros
elementos da natureza, a dgua no caso da peixeira e o fogo, no do punhal.

As facas pemmambucanas

O Brasil, qualquer Brasil, Ld no Agreste e no Sertao
quando fala do Nordeste, ¢ outra a faca que se usa:
fala da peixeira, chave ¢ menos que de cortar,

de sua sede e de sua febre. ¢ uma faca que perfura.
Mas ndo s6 praia é o Nordeste, O couro, a carne-de-sol,
ou o Litoral da peixeira: ndo falam lingua de cais:
também € o Serto, o Agreste de cegar qualquer peixeira
Sem rios, sem peixes, pesca. a sola em couro é capaz.
No Agreste, e Serto, a faca Esse punhal do Pajed,

ndo € a peixeira: 14, faca-de-ponta sé ponta,

s€ ignora até a carne peixe, nada possui da peixeira:
doce e sensual de cortar. ela ¢ esguia e lacdnica.

Se a peixeira corta e conta,
o punhal do Pajeq, reto,
quase mais bala que faca,
fala em objeto direto.

Nio dé peixes que a peixeira,
docemente corte em postas:
cavalas, perna-de-moga,
Carapebas, serras, ciobas.

J. C. de Melo Neto — A escola das facas (1975-1980), in: A educagio pela pedra e depois,
(1997) Rio de Janeiro, Nova Fronteira, p. 117-118.

. Novas especificagdes do semema de faca se observam nesse poema. .’?.ubdi-
"'"riem-se agora claramente os tipos de facas pernambucanas, numa categﬂn;a{;. do
Orlentada da costa para o interior. A faca pernambucana do litoral € a peixeira,
“Presentada com os semas “de cortar” e (especificagdo suplementar) “para cortar
Peixeg” Uma vez que a carne do peixe esta assinalada como “Fque e sensual de
mﬂa[‘”, 08 semas “doce” e “sensual” passam a compor, metonimicamente, o se-
T “Ma da peixeira, Contrapde-se a regido costeira um conjunto GUI:IIPGSW por
. Breste + Sertdo”, conjunto que se destaca pela privagdo tanto pragmstica, mae-
"l (“sem riog sem peixes, pesca”) quanto cognitiva (“l4, se ignora até a carne
Peixe, doce ¢ s,ﬁ:nsual de m*rmn)_ O punhal dessa regido € dado, no texto, como
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uma faca destituida da capacidade de cortar, pniﬁs S exclui o “de cortar”
para incluir outra especificagdo sémica, “de perfurar”. Tan"[bf:?’n esta fa_ca do S':Er‘!ﬁ{]
+ Agreste estd marcada pela metonimia com figuras !Tlﬂlﬂﬂalb da civilizagio tipica
da regido, o couro ¢ a carne-de-sol. Desses, o couro € mostrado como obsticulg 3
toda agdo da peixeira. Ao darmos mais um passo na abstrta?ﬁo, Inn}la_remns que a
peixeira cumpre af um papel de sujeito. Com ef‘e:tn? i sintatica das facas
evolui, A peixeira surge como “algo de que o Brasil fala™ e df:.pms passa a fazer
coisas; o punhal surge como “outra faca que se usa”, mas depois p?,ssa.mmbém a
posigao de sujeito das oragdes. O couro é o anti-sujeito contraposto a peixeira, que
ndo somente ¢ invulneravel a acdo dessa faca litordnea, como ainda pode tirar-lhe
todo corte, privando-a de seu poder de agdo. A ndo ser pela sua condi¢io comum
de facas, o punhal ¢ a peixeira contrapdem-se em tudo na encenacio do texto
(“Esse punhal do Pajet, / faca-de-ponta s6 ponta, / nada possui da peixeira”), A
partir da transformagaio da “outra faca” em “punhal”, entra em pauta uma nova
oposigdo: a faca litordnea ¢ do género feminino, contrariamente ao punhal ser-

tanejo, do género masculino. Dai por diante, passam a motivar-se pela oposicio
cultural entre 0 masculino e o feminino,

A peixeira ganha, com a

pelas armas de fogo. Entra af també
/fogo/, por intermédio dessa bala, q

u€repercute aquele
fogo vem fazer contrapeso 3 fagu

a/, metonimizada na peixeira. Graficamente:

# - ______"'___———-—-___________

Peixeira Vit

- de cortar =]

; ——————— deperfurar

- a ldmina e

- metonimia: a carpe . —
sensual” do peigeli;l;;: € - metonimia: a carne-de-sol,
L ? . ! i
a agua do mar OU seja, carne /seca/; o fogo

- Metonimia: o couro e sua
dureza/, por oposi¢do a /

- . T e dogura/ da carne do peixe
- feminina T —
. T g - Masculing
- duragio ke e
_-_-____-___-""—'-——-.___

———_IStantancidade
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Nosso percurso das facas dicionarizadas as facas de Joiio Cabral permitiu-nos
apreender, ja nessa andlise 3hfﬂ“iﬂf3‘aa algumas das transformagdes por que passa o
semantismo das palavras, por ocasido de seuy emprego em discurso. A incorporagéo
de tragos semdnticos provenientes do contexto ¢ processo observavel a cada novo
uso discursivo, alterando parcialmente a identidade das acepgoes das unidades de
que se trata. Ndo sign‘ifflﬂa que a passagem ao discurso implique um abandono com-
pleto das acepgdes dicionarizadas: significa sua transformagdo parcial, no interior
de limites aceitos intersubjetivamente pelos falantes da lingua focalizada.

3.Ha um grau zero da linguagem?

A idéia de que existe um referente para as palavras encontra ecos na con-
cepdo de que hd um grau zero da linguagem. Nesse nivel de realizagdo, a lingua-
gem deve referir-se as “coisas” objetivamente, ou seja, por meio de denotagdes, de
modo que ha uma rela¢fio direta entre as palavras e elas. Além do mais, o discurso
deve relatar os acontecimentos em ordem cronologica. As frases devem ser escri-
las em ordem direta. Nesse ponto de vista, em grau zero, a linguagem reflete o
mundo objetivo. Contudo, se ha uma ordem direta, hd também um tipo de lingua-
g¢mem que pode haver desvios dessa ordem. Essa linguagem desviada é a chama-
da linguagem figurada, ou seja, conotativa. Assim, aprende-se que ha uma lin-
guagem prépria, utilizada nos discursos cientifico, filoséfico e jornalistico, por
exemplo, e uma linguagem figurada, utilizada nos discursos poéticos. A lingua-
8m prépria ganha, desse modo, o estatuto de verdadeira e objetiva e a figurada,
O€statuto de inventada e subjetiva.

Nesse ponto de vista, o grau zero retrata 0 mundo das coisas como um
"¢flexo seu ¢ o sentido emana delas. Ora, no ponto de vista de Saussure e de
Hielmslev, essas consideragdes precisam ser revistas. Se € da linguagem que ema-
120 sentido, ¢ a partir de mecanismos de linguagem que se constréi efeitnsr de
*etido tanto de denotagéo quanto de conotagdo. Assim, a linguagem produz efeitos

¢ sentido e pao ¢ reflexo das coisas. J4 vimos no primeiro volume que tanto a
de““tﬂﬁﬂ Quanto a conotagdo sdo construgdes discursivas. E no discurso que se

cﬂ & H
Nstroem metaforas, metonimias, etc.

4. As relacdes entre as palavras

- As Palavras s3o definidas umas em relagio as outras. Por 1ss0, na propria
= Mturacy, do sistema lexical, elas estabelecem diversos t:prns.de rel_a:;ﬁes ?nifl‘c
.‘v'amus €Xaminar seis dessas relagdes: a sinonimia, a antonimia, a hiperonimia/

s, _ S
Ponimia, o homonimia, a paronomésia e a polissemia.
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A sinonimia

Dois termos sdo chamados sindnimos, quando apresentam a Possibilidage
de se substituir um ao outro em determinado contexto. “Novo™ é “sindnimg de
“Jjovem”, porque, no contexto homem novo, pode ser substitLEido por “jovem”, Ng
entanto, ndo existem sindnimos perfeitos, a ndo ser nas terminologias (por exem.
plo, em boténica, 0 nome cientifico de uma planta e seu nome pnpular}, porque
eles ndo sdo intercambidveis em todos os contextos. Na expressio livro novo, nio
se pode substituir a palavra “novo™ por “jovem”. Mesmo quando os termos podem
substituir-se no mesmo contexto, eles ndo sdo sinénimos perfeitos porque as
condigdes de emprego discursivo sio distintas: um apresenta mais intensidade do
que o outro (por exemplo: adorar/amar); um implica aprovacdo ou censura, en-
quanto o outro € neutro (por exemplo: beato/religioso); um pertence a uma lingua-
gem considerada vulgar, enquanto o outro nio (por exemplo: trepar/fazer amor);
um pertence a uma variedade de lingua antiga ou muito nova e outro nio (por
exemplo: avenga/acordo); um pertence a um falar regional e outro ndo (por exem-
plo: fifé/lamparina); um pertence & linguagem técnica, enquanto outro pertence &
fala geral (por exemplo: escabiose/sarna); um pertence a fala coloquial e outro ndo
(por exemplo: Jamegdo/assinatura); um ¢ considerado de um nivel de lingua mais
elevado do que o outro (por exemplo: rérido/orvalhado), etc.

No discurso, o enunciador pode tornar sindnimas palavras ou expressoes
que em outro contexto ndo o sdo. Por exemplo, o discurso politico e econdmico
cria sinénimos, para substituir palavras ou expressoes que tém uma carga negati-

va. Diz-se, entdo, “compressdo das despesas de custeio” no lugar de “arrocho
salarial do funcionalismo” ; “excitagdo altista dos pregos’” em vez de “inflagdo”;
ik = *

desaquecimento da economia” e lugar de “recessio”,

Por outro lado, o discurso pode desfazer sinonimias. As palavras belo, subli
odem perfeitamente ser usadas no mesmo contexto-

: rio resultan : ; entos esI¢”
ticamente relevantes, ¢ perfeita combinagdo de todos os elem

O Sublime nasce da exacerb
1 a¢d0 do Belo, Ele & uando
aliam-gse elementos que trazem 3 consciéneia c:ni] it Socuiog i

grandiosidade que yltrg ssa a di
O Bonito ¢ a forma dimI::uid: :;néﬂ?saﬁ human, a h:i.1'l'“"’“iﬂ
¢ a realizagio caba] deste, ©19: £ 0 apoucamento o Beks. B senne

a0 Belo

» .uma
idéia de infinito. Ha nesta categon?

Comea oy T3
filosofia. (1974) Sao Paulo, Atic: P

_ ‘ dizer
ras sdo feitas no discurso, o qué quer

€ as trés palay
'tas por meio dele.

que elas podem ser desfe
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A antonimia

Na antonimia da-se o contrario da
sdo realizados por meio do léxico,
grande, etc. sdo palavras anténimas,

sinonimia. Nela, significados contrérios
Bonito vs. feio, alto vs. baixo, pequeno vs,
Assim como niio existe semelhanca total de
sentido entre sinbnimos, ndo ha Oposi¢do absoluta entre antonimos. Palavras dife-
rentes podem ter um mesmo anténimo, desde que tenham ao menos um sentido
em comum: “fresco” e “jovem™ tém o antonimo “velho”, porque “fresco” signifi-
ca, quando se refere a alimentos, “que acabou de ser preparado, novo™. Por isso,
usam-se as expressoes pdo fresco e pdo velho. Uma s6 e mesma palavra pode ter
tantos antonimos quantos forem seus significados: “preto” opde-se a “colorido”

em T'V.em branco e preto, a “mais claro €m seu género” em pdo preto, a limpo em
tinha as unhas pretas, etc.; “negro” opde-se a

a “legal” em mercado negro, etc.

Ha anténimos que expressam oposigdes polares: dar vs, receber; morto vs,
vivo; comprar vs. vender. Outros definem os limites de um continuo que, por sua
vez, pode ser recortado por gradacdes: rico vs. pobre (pode-se ter mais ou menos
rico, mais ou menos pobre).

A aplicagdo desses anténimos sujeitos a gradagdo depende do ponto de vis-
ta colocado em discurso. Tomando como exemplo o eixo da magnitude das coisas,
vé-se que ele esta organizado em torno de pequeno vs. grande. O tamanho das
“coisas”, no entanto, depende do enunciador que as avalia em seu discurso, pois é
@ partir de sua percepgdo que as palavras antdnimas determinadas sobre o eixo
Pequeno vs. grande estabelecem um critério de avaliagdo. O que ¢é grande, de um
Ponto de vista, pode ser pequeno, de outro.

Na obra Viagem ao centro da Terra, de Jilio Verne, Axel, 0 jovem assistente
do professor Lidenbrock, ¢ obrigado a subir no campandrio na igreja de Vor Frelsers
Kirke, em Copenhague. A obrigagio é uma aula, seu professor o e:!?pae as alturas
Para tomar ligdes de abismo. Mais tarde, quando chegam na Islandia e escalam o
Vuledio Sneffels, é isto o que ele aprendeu em suas ligoes (Verne, 1999: 93-94):

destinado ao bem” em magia negra,

Eu ocupava o cume de um dos dois picos do Sneffels, o do sul. Dali, minha visio alcangava
A maior parte da ilha. A ética, comum a todas as grandes altitudes, destacava os cunitnrnc:js,
€Nquanto as partes centrais pareciam afundar. Eu diria que um desses mapas d’: g
Helbesmer estava aberto a meus pés. Via os vales profundos cruzarem-se emhm RN D
tidos, os precipicios abrirem-se como pogos, 0s lagos transformarem-se em charcos, os rios
lomarem-se clrregos.

Jilio Verne — Viagem ao centro da Terra. (1999) S3o Paulo, Atica, p. 93-94.

Sobre o Vulcio, para Axel os precipicios sdo \*iftﬂs EGTD PUGE:S’, ns] lagﬂ:és,
oMo chareos ¢ o rios, como cérregos. Sua percepgdo das “coisas” ¢ alterada
Pelag alturas, de modo que 0 eixo pequeno vs. grande orienta as transfnnna;:ﬁ?s.dﬁ
S¢U ponto de vista, Essa relagio de magnitude, estabelecida entre os contrarios
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grande vs. pequeno, faz com que as palavras precipicio e pogo, lagoe charcﬂ‘ € rio
e cdrrego sejam tomadas, no discurso de Axel, na mesma relagéo antonimicg qu
estd estabelecida entre os termos grande e pequeno do eixo semantico que Drie;:i
tou a sua percepedo. Como se vé, o discurso estabelece anténimos. Pode e tam.
bém desfazé-los, ao criar novos significados para as palavras. Na frase [, Voz
quente (= sensual, vibrante) deixa Maria gelada (= paralisada), os sentidog de
“quente” ¢ “gelada” fazem com que eles ndo sejam antdnimos nesse contexto,

A hiperonimia e a hiponimia

A hiperonimia e a hiponimia sdo fendmenos derivados das disposigdes hie-
rarquicas de classificagdo proprias do sistema lexical. Ha significados que, pelo seu
dominio semantico, englobam outros significados menos abrangentes. Na taxiono-
mia animal, por exemplo, mamifero engloba felino, canideo, roedor, primata, etc.

O semema da palavra animal tem um dominio seméantico muito abrangente.
A palavra animal opde-se as palavras vegetal e mineral no critério de classifi-
cagdo das “coisas” do mundo. Animal e vegetal opdem-se a mineral pela presenga
do sema /vivo/, e opdem-se entre si porque animal tem o sema /capaz de loco-
mogdo/ e vegetal, ndo.

vivo | capaz de locomogio
animal + +
vegetal + -
mineral - -

No discurso da taxionomia animal das ciéncias bioldgicas, a presenca de
coluna vertebral, de glandulas mamérias, etc., é convertida em semas que, a0 5¢-
rem convocados para compor o semema de um de seus termos técnicos, diminuem
os dominios de seu campo seméntico. O semema de animal é abrangente porqueé®
formado por menos semas que a palavra mamifero que, além dos semas /Viv0/ e/
capaz de locomogdo/, tem o sema /com glandulas mamarias/, utilizado para opor
0s animais mamiferos aos demais. Dentre os mamiferos, por sua vez, outros semas
sdo estabelecidos para especificar ainda mais a classificagdo animal, dividindﬂjﬂff
entre roedores, cetdceos, felinos, canideos, marsupiais, etc. Esse modo de classifi
car o mundo envolve um adensamento de semas, de modo que a qua"tidadﬁ dF
semas ¢ inversamente proporcional 4 extensio do sentido da palavra: quanto ™ .
semas, mais especifica € a sua aplicagiio e vice-versa. -

Essa disposi¢do sémica permite que se construa uma é4rvore de classt!

= 15
ca¢do, que coloca os termos com menos semas no alto e os termos cOM e
semas, embaixo:

Ay
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animal

réptil  aves mamifero

I
[ | | I
roedor ceticeo felino can

I =
ideo  marsupial primata

Nesse tipo de disposicio hierdrquica, ha uma relagdo entre significados en-
globantes e ﬂnglﬂbaddus de acordo com o dominio seméntico da cada termo da
classificagdo. O significado de animal é englobante dos significados de réptil,
aves ¢ mamiferos, cujos significados sio englobados por ele, O s; gnificado de
mamifero, por seu vez, é englobante em relagdo aos significados de roedor, cet4-
ceo, felino, canideo, marsupial e primata, seus englobados. O termo englobante é
chamado hiperénimo dos demais e, os englobados, hipnimos seus. Ser um ou
outro depende de como ¢ enfocada a sua posigiio na taxionomia, pois mamifero é
hiperonimo de primata mas ¢ hipénimo de animal.

Essa categorizagdo sémica ¢ também construida pelo discurso. Esse critério
de classificagdo taxionémica é baseado no enfoque dado a determinadas caracteris-
ticas animais e na exclusio de outras. A entomologia, recentemente, tem optado
por classificar os insetos de acordo com o formato de seus pénis, abrindo mio,
assim, do antigo critério baseado em outras partes do corpo, como o formato das
asas ou do exoesqueleto.

No entanto, mesmo mudando os critérios de classificagdo pela especificagio
de outros semas, uma hierarquia entre termos englobantes vs. englobados ¢ arti-

culada, e as definigdes de hiperonimia e hiponimia dependem dessa relagio de
englobamento,

A homonimia

A homonimia resulta da coincidéncia entre significantes de palavras com
Significados distintos. Entre manga fruta e manga da camisa ha apenas uma
“oincidéncia engre imagens aciisticas iguais. Geralmente, a explicagdo desse feno-
Meng ¢ diacrénica. Certas palavras com significantes e sign]ﬁcadus dtsifmtﬂs
135 lingyag de partida terminam por apresentar o mesmo significante na lingua
de chegada, +
_ Amanga da camisa tem sua origem no latim manica, que quer dizer “parte da
Vestimeny que recobre os bragos”, ja a manga fruta tem sua origem no tﬁmu!_ el
kay, que {uer dizer “fruto da mangueira”. Ambas tém origens distintas, com signifi-
funf ® Significantes diferentes. No entanto, a partir de uma _‘3«01}01‘133‘}5“‘3:[?15‘

40 fonemg /k/ em /g/, em portugués elas passam a ter significantes i COS.
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A paronomasia

Na paronomdsia, significantes com imagens actl.'ur-;ticas semelhantes podem
ter seus significados aproximados em um engenho poético ou em um equivocg g,
vocabuldrio. Confundir retificar com ratificar € comum devido a semelhancg ey,
tre 0s significantes, embora os significados sejam contrarios. Ja gritar, grifar. &ra-
fare gravarndo se confundem, nem escravo € escrevo, mas nos versos do poemg
Greve, de Augusto de Campos, a semelhanga entre os significantes ¢ utilizada

para refor¢ar uma aproximagdo entre os significados.

arte longa vida breve
escravo se ndo escreve
escreve s0 ndo descreve
grita grifa grafa grava
uma unica palavra
greve
Augusto de Campos — Poesia. (1979) Séo Paulo, Duas Cidades, p. 109.

As palavras gritar, grifar, grafar e gravar ndo se relacionam, por seus sen-
tidos, com a palavra greve, nem a palavra escravo se relaciona com a palavra
escrevo. A palavra gritar pertence ao campo semantico dos sons, as palavras gri-
far e grafar, ao campo semantico da escrita, e a palavra gravar, a ambos os cam-
pos. O poema Greve tematiza a atitude politica de paralisar o trabalho, em sinal de
protesto, quando ndo ha condigdes aceitaveis para realiza-lo, e um dos modos de
atuagdo em uma greve € divulga-la por meio da palavra, gritada em megafones, ou
por meio de comunicados escritos ou gravados. Desse modo, os significados de
gritar, grifar, grafar, gravar e greve, aproximados pelo discurso dos versos do
poema, tém seus significantes aproximados em paronomdsias. Primeiro, gritare
grifar pela permutag@o do fonema /t/ em /f/; em seguida, grifar e grafar pela per-
mutagdo do fonema /i/ em /a/; depois, grafare gravar pela permutagdo do fonema
/f/ em /v/; e, finalmente, gravar e greve pela permutagdo do fonema /a/ em fel €
pela perda do /r/ no final de gravar.

O mesmo se dé com as palavras escravo e escrevo. A palavra escravo pertence
a0 campo semantico dos regimes de trabalho e escrevo, ao campo semantico ¢4
escrita. Uma das formas de denunciar um trabalho mal remunerado, capaz @
motivar a deflagragio de uma greve, ¢ denuncia-lo como um trabalho escrav®:
Como o ca{npo semdntico da escrita Ja esta realizado no poema por meio 0aS
palavras grifar, grafar e gravar, a deniincia da comparagdo do trabalho com
escraviddo pode ser relacionada com sua expressao por meio da escrita, frut® do
fazer escrever. Desse modo, com os significados de escravo e escrevo aproxima”
dos pelo tema da greve, constréi-se outra paronomasia.
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A polissemia

Tanto a homonimia quanto a paronomésia séo fenémenos da ordem do signifi-
cante. A homonimia entre a manga da camisa e a manga fruta, bem como a paronoma-
sia entre escravo e escrevo dizem respeito, respectivamente, a identidades e seme-
Ihangas entre suas imagens actsticas. Os préprios termos técnicos sdo cunhados refe-
rindo-se aos significantes, homénymos, do grego, quer dizer “‘que tem 0 mesmo nome”,
¢ paronymos, também do grego, quer dizer “nome préximo de outros”.

Quando se utiliza o termo polissemia, o critério de definigio muda do sig-
nificante para o significado. Assim, palavras polissémicas, que possuem mais de
um significado para o mesmo significante, opdem-se as palavras monossémicas,
que possuem apenas um. Na polissemia, a um tUnico significante correspondem
varios significados: por exemplo, ao significante vela correspondem os significa-
dos “objeto para iluminagdo formado de um pavio constituido de fios entrelaga-
dos, recoberto de cera ou estearina™; “pe¢a que causa a ignicdo dos motores’™;
“pano que, com o vento, impele as embarcagdes”, etc.

A polissemia e a monossemia estio relacionadas ao uso discursivo que se
faz de uma mesma palavra. Em geral, sdo os vocabuldrios técnicos que, por meio
de defini¢gdes construidas em seus discursos, operam modificagdes sémicas que
transformam palavras polissémicas em monossémicas. No discurso juridico, rou-
bo opde-se a furto porque o primeiro é cometido mediante intimidagiio por parte
do assaltante, ja o segundo, nio; nele o assaltado é espoliado sem saber, No voca-
bulario coloquial, ambas as palavras sdo usadas apenas com o sentido de “tomar
para si algo que pertence a outrem”. O direito, em sua necessidade de definir dois
tipos diferentes de crime para aplicar diferentes penalidades, operou em seu dis-
curso uma redu¢do do campo semantico das duas palavras utilizando o sema /com
intimidagdo/ para fazer a distin¢fio necessaria. Assim, elas sdo transformadas em
duas palavras monossémicas com significados especificos no discurso juridico.
No discurso coloquial, ambas podem ser usadas como sindnimas, j4 que sdo inter-
cambiaveis nos mesmos contextos. No discurso juridico, ndo; nele elas nio sio
sindénimas.

A polissemia estd na base de inimeros jogos de palavras.

a) Qual é a diferenca entre o estudante e o rio?

O estudante deve deixar seu leito para seguir seu curso, enquanto o rio
segue seu curso sem deixar seu leito.

b) Qual é o cimulo da covardia?
Recuar diante de um relogio que adianta.

Pode-se explorar a polissemia, usando a mesma palavra com sentido diferente.
Um exemplo é a conhecida frase de Pascal: O coragdo tem razdes (= motivagdes,
motivos) que a propria razio (= faculdade de julgar, de raciocinar) desconhece.
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A linguagem humana ¢ polissémica, pois 0s Sig“f_]ﬁs tendo um caréter gp.
bitréirio ¢ ganhando seu valor nas relagdes com 08 outros signos, Sﬂfrﬂl?l alteragpeg
de significado em cada contexto. A polissemia depende do fato de os signos serem

usados em contextos distintos:

a) A baba tomou a mio da crianga (segurou).
b) Os EUA tomaram Granda (ocuparam).

¢) Agora ele s6 toma dgua (bebe). ‘ .
d) A Cidade Universitiria toma vérios alqueires {{}.cupa}.
e) Depois que ele virou universitario, tomou um ar insuportavel (assumiu),

Exercicios

1) Em seu livro Estruturas léxicas do portugués (Vilela, 1979), Mario Vilela mos-
tra a construgdo de varios campos semdnticos. Utilizando-se de um diciondrio da
lingua portuguesa, preencha os campos abaixo colocando o sinal + para marcar a
presenga do sema especificado e o sinal — para marcar sua auséncia. Caso a pre-
senga do sema seja facultativa, preencha com o sinal +/—,

* campo semdntivo de cursos de dguas (adaptado de Vilela, 1979: 140-141 )

semas | CUrso
de volume | volume | desious desdgua | feito pelo

L dguas grande | pequeno | norg no mar | homem
rio

afluente
levada
ribeira

\

—
Para auto-| caminho | rua |caminha com W“I.

Cﬂ.i;ﬁo saida V&S[idﬂn movels principa] p!‘in- estreito F]anmsl.]
travessa| | ——+——
hﬂCﬂ L'_-____-_‘_—-__—-_"'--—-.__,, | "]
Cestrada | ol
caminho| e L _:M
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2) A partir das palavras e dos semas dados,

L construa o campo seméntico especifi-
cado, repetindo os mesmos procedimentos

do exercicio anterior,

* campo semantico: verbos de cozinhar (adaptado de Vilela, 1979:143-144)

* palavras: cozinhar, ferver, cozer, assar, grelhar, torrar, tostar, fritar, estufar,
escalfar, refogar e guisar,

* semas: a¢do de preparar alimentos
por agdo do fogo
utilizando dgua
utilizando gordura
fogo direto
com utensilio especial
para o alimento ovo
para os alimentos carne e peixe
para o alimento legume
para o alimento pio

* campo semantico: som (adaptado de Vilela, 1979:145-146)
» palavras: som, ruido, eco, tom, timbre, estrondo, detonacdo, estalido, es-
tampido, grito, clamor

* semas: algo audivel

continuo

refletido

homogéneo

agudo

musical

intensivado

por seres vivos

localizado

3) As palavras espirito € alma sdo geralmente usadas como sindnimas. Verifique se na
citagdo abaixo, extraidas do livro A grande triade, de René Guénon, é possivel manter
essa relagdo entre elas, justificando sua resposta por meio de uma andlise sémica.

Pode-se ainda formular a pergunta: como € possivel que, apesar da falta de simetria que
apontamos entre eles, o espirito e a alma sejam, no entanto, tomados s vezes, de certo
modo, como complementares, sendo entdo o espirito considerado em geral como principio
masculino e a alma como principio feminino? que, sendo o espirito o que, na manifestagio,
estd mais proximo do pdlo essencial, a alma se acha, em relagdo a ele, do lado substancial;
assim, um em relagfio ao outro, o espirito é yang e a alma yin, e é por isso que eles sdo muitas
vezes simbolizados, respectivamente, pelo Sol e a Lua. Isso pode, além disso, justificar-se
ainda de modo mais completo, dizendo-se que o espirito € a luz emanada diretamente do
Principio, enquanto a alma apresenta apenas um reflexo dessa luz.

René Guénon — A grande triade. (s. d.) Sdo Paulo, Pensamento, p. 73.
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4) A partir da citagio do exercicio 3, mostre como a polissemia c}a:s Palavrag o
pirito e alma foi transformada em monossemia no discurso religioso de Reng
Guénon. Use a analise sémica para justificar sua resposta.

5) As palavras lixo e luxo pertencem a campos semanticos CDH[[’I‘é‘lI’iDE, NO entant,
o poeta Augusto de Campos utiliza a permutagdo dos m"‘-‘:m“ /i e W/ para C{}ngj
truir uma paronomdsia em seu poema concreto Luxo. Analise o tema discursiyizg.
do e mostre como essa aproximagéo € realizada no texto do poema,

1YEe LYES AVED ANES

LEN® AYES 19D

LHE® LURD 1YED LUED AUXED LURD LUED
LENP LURD LURD LPED LYKD 195D VUKD
18ED Ll thate ) LYEDED Lyre b B Ll
LYED LYED LYED LUKD LUED
LN 1UED LYKDED LUED LUED
LYED VUKD  1END LYED LYED LUED LYED LYED
LPEDLVND  LUND LYEP  LUND IUED LIED LIED
1PRAPLPED LUKP  LUAD LYEP  LYKD LUED LUNP

Augusto de Campos - Poesia. (1979) Sdo Paulo, Duas Cidades, p. 119

6) A palavra sdo, a terceira pessoa do plural do presente do indicativo do verbo
ser, a palavra sdo, com o sentido de sadio, e a palavra sdo, com sentido de santo,
sdo homonimas. Consultando o Diciondrio Houaiss da lingua portuguesa, demons-

tre essa homonimia por meio de uma analise etimologica.

7) Em seu texto A sistemadtica das isotopias (Greimas, 1975: 96-125), Francois
Rastier analisa o poema Salut, de Mallarmé, mostrando as metaforas construidas
no discurso do poema em torno dos temas do brinde e da navegagdo. Demonstre
como isso pode ser feito a partir da tradugdo de Augusto de Campos do mesmo
poema. Utilize as palavras destacadas em italico para sua demonstracao.

Nada, esta espuma, virgem verso
A ndo designar mais que a copa;
Ao longe se afoga uma tropa

De sereias varia ao inverso.

Navegamos, 6 meus fraternos
Amigos, eu j4 sobre a popa
Vs a proa em pompa que topa
A onda de raios e de invernos;

Uma embriaguez me faz arauto,
Sem medo ao jogo do mar alto,
Para erguer, de pé, este brinde.

Solitude, recife, estrela
A ndo importa o que ha no fim de

Um branco afa de nossa vela.
u|u1

Augusto de Campos, Décio Pignatari e Haroldo de Campos — Mallarmé. (1991) S0 P2
Perspectiva, p. 33.

'."""""L!:-_" :
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Sugestoes de leitura

BERTRAND, Denis — Caminhos da semidética literdria. Trad. Grupo CASA. Bauru,
SP, EDUSC, 2002.

Bom roteiro para iniciagio, ndo apenas a abordagem semiotica da literatura, como

também a uma série de questdes semdnticas mais gerais e a transig¢do historica

entre a semdntica estrutural da palavra e a semiotica do discurso. Destaque para os

capitulos 1, “Percurso do método”, e 5, “Acesso a figuratividade™.

GREIMAS, Algirdas Julien — Semdntica estrutural. Trad. Haquira Osakabe e Izidoro
Blikstein. Sdo Paulo, Cultrix/EDUSP, 1976.

Obra fundadora do que mais tarde viria a chamar-se “Escola semidtica de Paris”,
e na qual o pensador lituano, apés uma discussio sobre a significacdo dos lexe-
mas, encaminha a reflexiio para a integragdo da semdntica lexical numa teoria do
sentido situada na dimensdio do discurso. Reavaliagdes constantes viriam a trazer,
nas décadas seguintes, muitas mudangas a teoria greimasiana, mas esse livro, publi-
cado pela primeira vez em 1966, continua a valer como um cldssico.

VILELA, Mério — Estruturas léxicas do portugués. Coimbra, Almedina, 1979.

Esse livro trata da analise sémica aplicada a lingua portuguesa. Nos dois primeiros
capitulos, hi uma exposigdo tedrica em que se define Iéxico e o modo de analisa-
lo de acordo com o estruturalismo europeu e norte-americano. Em seguida, de-
zesseis campos semanticos sdo analisados de acordo com a teoria dos semas. Es-
crita em uma linguagem clara, a obra ¢ uma boa introdugdo a esse modelo de
anilise semantica, principalmente pelas aplicagdes da teoria em campos seménti-

cos especificos.




