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CAPITULO CUARTO

ENTRE EL ROMANTICISMO Y EL REALISMO

§1
ELEMENTOS DE UN NUEVO AMBIENTE

A figura de Chaadaev no fu¢ la vinica en cjercer su

influencia sobre ¢! medio ambiente, mas con la

fascinacion de su propia personalidad que con sus
obras —en su caso especifico interpretadas erréuca-
mente o comprendidas muy poco a poco incluso
por sus mismos simpatizantes —. El poder y la ascen-
dencia personales de algunas individualidades fué un
fenémeno caracteristico de los llamados «afios treintan
(la cuarta década del siglo), tanto como lo habia sido
en los aiios precedentes la moda de los salones litera-
rios, que con esta preeminencia de determinadas perso-
nalidades se transformaron en «civculosy (krujhi) de
caricter politicosocial mis marcado. En algunos casos
¢l saléon y el circulo literario eran una misma cosa,
en especial cuando ocupaban el centro del salon hom-
bres como Chaadaev o Chomiakov. Los circulos litera-
rios fueron un producto casi moscovita, y mds en par-
ticular de la Universidad de Moscit, con la que mantu-
vicron siempre estrechos lazos. De los dos circulos mis
famosos, ¢l de Stankevich y el de Herzen, el primcro
puede decirse que era hijo y brazo propagador de las
ensefianzas de la filosofia idealista germidnica — Schel-
ling. Fichte v Hegel —, logrando su conocimiento a
extramuros de las anlas universitarias. Nikolai Vladi-
mirovieh Stankevich (1809-1840) fué una de las figuras

mas interesantes de ese periodo: su vida sentimental
v su muerte prenatura tejicron a su rededor una at-
mosfera de levenda gue le roded para siempre. Menos
legendaria, pero fascinante también, fué la figura de
Timofei Nikolaevich Granovski (1814-1853), desde 1859
profesor dec Historia de la Universidad de Moscu.
Granovski, como Stankevich. llevo a la juventud — €l
cra también muy joven cuando ocupd la citedra — a
meditar sobre los probiemas que el Occidente presen-
taba a Rusia, v por consecucncia sobre los de Rusia
misma. Rompié la excesiva uniformidad de tales refle-
xiones ¢l contraste que frente a la tendencia idealista
germidnica opuso cl idealismo francés, que aun siendo
utdpico s¢ encontraba mds cerca de Ja realidad de Jos
problemas rusos. El grupo de jovenes reunidos cn
torno a Herzen, v que propugnaban ¢l socialismo de
Saint-Simon v de Fourier, tocaban problemas destina-
dos a convertirse ¢n ¢l punto clave, aungue <on otras
soluciones, de la vida rusa de las diécadas inmediatas.
Si el grupo de los amigos de Stankevich, una vez muer-
to su director, se reagrupo en torno a Bakunin, domi-
nado por ideas abstractas no menos que Stankevich, los
circulos que miraban al socialismo idealista francés
supieron pasar de lo abstracto al campo concreto de fa
accion, apenas las civcunstancias lo permitieron. Ls
importante senalar va un fendomeno que debia mani-
festayse ¢n mavores proporciones uih poco mds tarde:
la aparicion de los araznochiney» en la vida jntelecinal
rusa. Los araznochincvs u hombres de clases diversas
de origen no noble, llevaron a la vida intelecival v
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por cnde a la literatura los fermentos mis en boga,
contribuyendo al cabo en gran medida al desarrollo
del realismo narrativo. En el cuarto decenio det siglo
eran todavia una excepcion, y se trataba mas bien de
«pequefios burgueses», ligados de cerca a la «pequena
noblezan, que de verdaderos representantes de aquella

T. N. Granovski
(Retrato de P. Z. Zacharov)

clase que se cnfrentd con la aristocracia en la idcologia
y en la vida prictica. «Raznochincys de la época
pushkiniana fué Polevoi, v poco después de €l Belins-
ki. La diferencia més notable que separé a los dos
grupos de escritores fué que, mientras los de origen
no noble buscaron sicmpre dar preeminencia a la
prosa, los otros se mantuvieron fieles a la forma poeé-
tica, mas idénea para las idcas de creacion literaria
propugnadas por el romanticismo. Es csta una distin-
cién genérica, pero vilida, si se prescinde de las gran-
des personalidades como Pushkin, Lermontov y Gogol,
los dos primeros poetas y prosistas simultincamente;
€l otro, el primer gran prosista de la litcratura rusa
moderna. Sélo mds tarde, con la apariciéon de Tolstol,
noble de nacimicnto, la situaciéon se invertiria. Pero
ya para entonces los «raznochincy» habrian concluido
con toda distincién, transformando a la literatura en
campo abierto para todas las clases.

Uno de los resultados- mds notables de la
actividad de los grupos intelectuales quc se re-
unieron en «circulosn fué la formacion gradual
de las dos tendencias tedricas de occidentalis-
tas y eslavohlos. La distincion entre ambas sélo
puede decirse que tuviera caracter oficial a par-
tir de 1845, aflo en que se publicé un progra-
ma, un tanto vago, de la corriente eslavohla,
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pero de hecho existia ya desde que la tenden-
caa de aproxunacion a Occidente habia cho-
cado con la oposicion de aquéllos, que veian
en ella, mas que el remcdio para los males in-
ternos, un empeoramiento todavia mayor de
los problemas rusos. Fué caracteristico de esta
postura el nacionalismo del almirante Sishkov,
el adversario de Karamzin en la polémica so-
bre la lengua a fines del siglo xviii. No me-
nos caracteristica fué la oposicion que desperto
en determinados ambientes, no sélo guberna-
tivos, la primera Carta filosdfica de Chaadaey,
que podia ser considerada también como un
programa del occidentalismo. Sin embargo, ni
la tendencia eslavofila ni la occidentalista ha-
bian ido mas alla de constituir un estado de
animo, o como se ha dicho: una actitud emo-
tiva. Tampoco en Chaadaev, con sus indecisio-
nes vosus justificaciones de Rusia entretejidas
con juicios favorables a Occidente, quedo6 enun-
ciada una doctrina. Por otra parte, el que des-
pués debia ser uno de los tedricos mds emi-
nentes de los eslavofilos, Ivan Vasilievich Ki-
réevski (1806-1856), comenzaba entonces su ca-
rrera como occidentalista, y en el articulo
El siglo XIX (que acarreé la prohibicién de
su revista «El Europecon) €l reconocia que en
el occidentalismo habia elementos aceptables
incluso por los nacionalistas mas notorios, de
igual modo que los occidentalistas Granovski
y Herzen reconocian en las ideas eslavofilas
una parte de verdad. El punto real de con-
traste fué desde el principio la diversa valo-
racion que occidentalistas y eslavdfilos otorga-
ban a las obras de reformma de Pedro el Gran-
de, que los eslavohlos consideraban como una
violacién y una falsificacion de los principios
autdctonos nacionales, basados en la mision de
la Iglesia ortodoxa consagrada a la salvacién
de la humanidad cristiana, y que los occidenta-
listas tenian, en cambio, como punto de parti-
da del renacimiento de Rusia y de la forma-
cion de su conciencia moderna. Cémo veia la
situacion ideologica la parte eslavofila, lo indi-
caba claramente Stepin Petrovich Shevyriev
(1806-1864), profesor de literatura en la Uni-
versidad de Mosct, en su articulo Ojeada de
un ruso sobre la cultura europea, pub]icado
en 1841 en la revista «El Moscovitay
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¢El Occidente y Rusii -— escribia ¢l — estan enlren-
tados. ¢Nos arrastrara ¢l QOccidetne a sus aspiraciones
mundiales? ;O resistivenios en nuestra indepcndencia
original? ;Formaremos un mundo aparte, de acuerdo
con nuestros principios, diversos de los curopeos?...
Si de nuestras relaciones con el Occidente hemos cose-
chado incvitables errores, en compensacion  hemos
conservado puros en nosoLros Mismos (res sentimientos

S. P. Shevyriev

fundamentales, en los cuales residen los gérmenes v la
garantia de nuestro futuro desarrollo. Hemos conser-
vado ante todo nuestro viejo sentimiento religioso, ¢n
segundo lugar el sentimiento de la unidad estatal de
Rusia, y por dltimo la conciencia de nuestra naciona-
lidad... Contra este ultimo sentimiento se agotan toclos
los esfuerzos de aqucllos de nuestros compatriotas quc
quicren imponernos lo que no es para la mente voel
corazéon de los rusos.»

Esta imposicion que temian Shevyriev v osus
compaiieros de fe, la justificaban los occidenta-
listas diciendo que, si Rusia parecia enfrentarse
con el Ocadeute, esto se debia no a que hubie-
ra seguido, o continuara caminando, en un
proceso distinto de civilizacion, sino porque se
halluba atrasada respecto al proceso occiden-
tal. Las reformas de Pedro habian pretendido
recuperar el tiempo perdido, v los espiritus

mis Tacidos debian recogerlas y proscguirlas.

9
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Este punto de vista de los occidentalistas lo
expresaba ¢l critico Belinski con no menor
claridad que Shevyriev el eslavéfilo:

©

«Pedro el Grande es la aparicién mas importante,
o solo de nuestra historia, sino de la historia de la
humanidad entera. El es ta. divinidad que nos ha lla-
mado a la vida, que ba resucitado el alma de aquel
grandioso cuerpo de la Rusia antigua, hundido en un
suetio mortal. ¢En qué reside la grandeza de Pedro?
En su reforma de Rusia v en el acercamiento de ésta
a Occidente, (Como si Rusia no se encontrase en Eu-
ropa, sino cn Asial En el sentido geogrifico siempre
fué un Estado curopeo, pero la posicion geogrifica no
basta para hacer curopeo a un pais. ¢Qué son Europa
¥ Asia? Después de haber considerado este problema se
podri determinar la importancia y la magnitud de
Pedro. Asia es el pais de lo natural y espontineo. Eu-
ropa el pais de la conciencia. Asia es el pais de la
contemplacion; Europa de la voluntad y del racioci-
nio... Rusia no pertenecia, ni podia pertenecer a Asia
por los clementos principales de su vida: ella repre-
senta un fendmeno aparte... Por eso Pedro obrd de
acuerdo con el espiritu nacional, acercando a su patria
a Ewropa, y desenraizando lo que en ella aun habia
de titaro.n

Tanto las ideas eslavdfilas como las occiden-
talistas halldronse representadas por personali-
dades que tuvieron importancia también en
la historia de la literatura en sentido estricto:
asi, por ejemplo, Konstantin Sergéevich Aksa-
kov (1817-1860) que dc joven frecuents el
circulo de Stankevich, donde conocio, entre
otros, a Belinski, Herzen y Turguenev, todos
con los ojos vueltos hacia Occidente, y que
cscribio versos y dramas, ademas de las obras
teoricas (posteriores a aquéllas) sobre la doc-
trina eslavéfila; el ya citado Sevyriev, autor de
notables ensayos sobre Pushkin, y recientemen-
te rehabilitado después de un injusto olvido;
los dos hermanos Ivin y Piotr Kiréevski, cuya
madre, casada en segundas nupcias con Elagin,
tenia uno de los mds famosos salones intelec-
tuales de Moscu, en el cual ambos jovenes pu-
dieron rclacionarse con los mejores espiritus
de la ¢poca. El primero, Ivin, obtuvo alli las
bases para sus escritos tedricos, muy notables
incluso desde el punto de mira estilistico; el
segundo,  Piotr (1808-1856), experimenté un
amor fanitico por su patria, que le arrastro a
recorrer Rusia a todo lo ancho y lo largo, reco-
giendo cantos populares. Ivin, incierto al prin-
CIpic. convirtiose después, bajo la mfluencia de
su hermano. en ferviente eslavéfilo, acentuan-
do ¢l aspecto religioso de la doctrina, desarro-
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llado por él y por Chomiakov. En la obra de
Alekséi Stepanovich Chomiakov (1804-1860) (1)
tal perspectiva religiosa ocupa un lugar esen-
cial; por un lado, como andlisis del cristianis-
mo ruso; por otro, por las consecuencias po-
liticas que de ella se derivaban, la defensa de
una monarquia patriarcal sobre la buse de la
6bshchina (forma de comunidad campesina)
reorganizada en Rusia después de la abolicion
de la servidumbre de la gleba (1861). En la
historia de la literatura rusa, Chomiakov ocu-
pa un puesto de honor como pocta, como ve-
remos mas adelante. Literatos fueron, por ulti-
mo, la mayoria de los occidentalistas (Belinski,
Herzen, Turguenev), cuya orientacién exami-
naremos al estudiar su labor critica y artistica,
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