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Carfruro I

DIREITO MERCANTIL E ATIVIDADE NEGOCIAL
NO PROJETO DE CODIGO CIVIL (*)

Sumirio: 1. Orientagio preliminar. 2. Precedentes da ela-
boragdo. 3. Unificagio dgs obrigagBes. 4. A matéria mer-
cantil e a atividade negocial. 5. A divisio da matéria. 6.
Do empresério. 7. Dos profissionais intelectuais. 8. Do
empresario rural. 9. Das sociedades. 10. Sociedades ndo-
personificadas. 11. Sociedades personificadas. 12. Socieda-

e simples. 13. Sociedade limitada. 14. Outros assuntos.
15. O estabelecimento. 16. Instituigbes complementares.
17. A sistemitica do Projeto. 18. As sociedades por agdes.

19. Conclusio.

1. Orientagio preliminar.

A fim de apreciar a matéria da Atividade Negocial, no Pro-
jeto do Cédigo Civil, parece adequado lembrar alguns tépicos
da Exposicio de Motivos do Sr. Ministro da Justica, aprovada
pelo Sr. Presidente da Repiblica, tépicos que estabelecem os
limites dentro dos quais pretendemos conduzir esta exposigéo.

“Como resulta da minuciosa exposigio de motivos, na qual o
Professor Miguel Reale fundamenta e justifica a obra realizada,
obedeceu esta o plano previamente aprovado por este Ministério,
de conformidade com as seguintes diretrizes:

° Conferéncia produzida na Comissio Especial do Cédigo Civil, da Chmara
dos Deputados, sobre o Livro II, da Parte Especial — “Da Atividade Negocial” — do
Projeto de Lei n.° 634, de 1975, do Poder Executivo, cujo texto acha-se reproduzido,
em Anexo, no final do volume.
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a) Compreensio do Cédigo Civil como lei basica, mas ngo
global, do Direito Privado, conservando-se em seu 4mbito, por
conseguinte, o Direito das Obrigagdes, sem distingiio entre obri-
gagodes civis e mercantis, consoante diretriz j4 consagrada nesse
ponto desde o Anteprojeto de Cédigo de Obrigagdes de 1941 e
reiterada no Projeto de 1965.

b) Considera elemento integrante do préprio Cédigo Civil
a parte legislativa concernente as atividades negociais ou empre-
sariais em geral, como desdobramento natural do Direito das
Obrigagdes, salvo as matérias que reclamem disciplina especial
aut6noma, tais como as de faléncias, letras de cimbio e outras,
que 2 pesquisa doutriniria ou os imperativos de politica legisla-
tiva assim o exijam.

¢) Nao dar guarida no Cédigo seniio aos institutos e solu-
¢des normativas, j4 dotadas de certa sedimentagdo e estabilidade,
deixando para a legislagiio aditiva a disciplina de questdes ainda
objeto de fortes duvidas e contrastes em virtude de mutages
sociais em curso ou na dependéncia de mais claras colocagdes
doutrinrias ou, ainda, quando fossem previsiveis alteragdes
sucessivas para adaptagiio da lei & experiéncia social e eco-
ndmica.”

Diz, ademais, o Sr. Ministro da Justica: “Observo, ainda,
que o Projeto, muito embora discipline as sociedades empre-
sérias no livro referente 3 Atividade Negocial, ndo abrange as
sociedades an6nimas, pois estas, de conformidade com a deter-
minag@o de V. Exa., serdo objeto de lei especial”.

Dentro destas linhas, estabelecidas na Exposicido de Motivos
do Sr. Ministro da Justica ao Sr. Presidente da Reptiblica, é que
desejamos fazer nossa exposigio, mais com a preocupagio de
demonstrar a sistemitica do Livro II, da Parte Especial, ou seja,
da matéria da Atividade Negocial, do que propriamente de des-
cer a pormenores de textos, disposiges ou preceitos. Segundo
nos parece, todo seu maior significado est4 exatamente na siste-

maticidade com que foi possivel organiza-la dentro do Projeto
do Cédigo.
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2. Precedentes da elaboragio.

A matéria, em termos de elaboragio legislativa, nio é nova
e é resultado de demorados anos de cogitagio e de trabalhos.
Esta nova publicago, feita pela Cémara dos Deputados, consti-
tui a sua 5. versdo, no projeto de unificagio do Direito Privado.
A 1.2 versio ¢ o trabalho que tivemos a honra de apresentar, em
1964, na qualidade de seu membro, & Comissio entio constituida
para a elaboragio de um Projeto de Cédigo de Obrigagoes.
Essa versio, que foi publicada e recebeu criticas, sugestdes,
emendas, foi objeto de exame cuidadoso da Comissio, conver-
teu-se numa 2.? versio, que é o Projeto de Cédigo de Obrigagdes
de 1965, onde se reuniam as matérias das obrigagdes, dos titulos
de crédito e da atividade negocial. Essa Comissdo, presidida
pelo Ministro Orozimbo Nonato e integrada, ainda, pelos Profes-
sores Caio Mario da Silva Pereira, Theophilo de Azeredo Santos,
Orlando Gomes e Nehemias Gueiros, trouxe para o trabalho ori-
ginério uma contribui¢io € um enriquecimento que permitiram
a sua entrada no Projeto de Cédigo das Obrigages. Tal pro-
jeto foi enviado, pelo Governo, ao Congresso Nacional, concomi-
tantemente com o Projeto de Cédigo Civil; todavia, pelos mo-
tivos de todos conhecidos, relativamente 3 matéria contida no
Cédigo Civil, o Governo da Reptiblica o retirou para novos
estudos e, evidentemente, retirou também o Projeto de Cédigo
de ObrigagGes, uma vez que ambas as matérias estio umbilical-
mente ligadas.

O assunto foi retomado, j4 entio com a orientagdo do Go-
verno de ndo mais dividir o Direito Privado em dois Cédigos —
Civil e de ObrigagSes — mas, sim, de conjugar a matéria de
Direito Privado, num Projeto de Cédigo Civil, com a ressalva do
que declara a exposigio de motivos, ou seja, o projeto nio é
global: ele abrange tudo quanto seja possivel codificar, sem
excluir a necessidade de leis especiais para determinados assun-
tos. A Comissao constituida para o Projeto de Cédigo Civil,
presidida pelo Professor Miguel Reale e composta dos Profes-
sores José Carlos Moreira A?v:as, Agostinho Alvim, Sylvio Mar-
condes, Clévis do Couto e Silva, Herbert Chamoun e Torquato
Castro, apresentou o respectivo Anteprojeto, que foi publicado
em 1972



A propésito de atividade negocial, o que estd contido nesta
primeira publicagdo, em 1972, do Anteprojeto de Cddigo Civil,
¢ a 3.2 versio da matéria, cujas duas primeiras foram relaciona-
das com o Projeto de Cédigo de Obrigacdes. Este Anteprojeto
esteve quase dois anos na expectativa de sugestdes, de criticas
e de emendas e, realmente, foram recebidas centenas de suges-
tGes, que a Comissdo examinou detidamente, aceitando algumas,
rejeitando e conciliando outras, servindo algumas de idéia para
modificacio de preceitos que estavam no Anteprojeto, enfim,
dentro daquele mecanismo que todos conhecem muito bem,
quando se trata de elaboragio de leis, recebendo sugestdes de
terceiros.

Publicado em 1972, j4 com todas as emendas aceitas, o Ante-
projeto esteve novamente A disposigdo dos interessados para
exame e criticas, ainda feitas, 0 que importou numa sua segunda
edicio, a qual significa a 4.2 versio da matéria da atividade
negocial. Esta é que veio a se converter na 5.2 versio do assun-
to, contida no Projeto, do Poder Executivo, n.° 634/75, enviado
4 Cémara dos Deputados e por esta publicado.

3. Unificagio das obrigacoes.

Trata-se, fundamentalmente, de unificagio do Direito Pri-
vado em matéria de obrigages e de agentes profissionais dessas
obrigacées.

A unificagdo das obrigagdes no Direito Civil brasileiro é
verdadeira tradigdo, alids evolutiva, do nosso Direito. O Cé-
digo Comercial de 1850 j4 dispunha e continua dispondo, em
seu art. 121: “As regras e disposi¢des do Direito Civil para os
contratos em geral sdo aplicdveis aos contratos comerciais, com
as modificagbes e restrigoes estabelecidas neste Cédigo”. Por-
tanto, j4 em 1850, o Cédigo Civil era a matriz da matéria obriga-
cional, com as modificagbes determinadas pelo Cédigo Comer-
cial, e s6 com estas modificagoes. Este espirito unificador reve-
lado na lei, ou seja, o Cédigo de 50, ndo se alterou no decurso
do tempo e se verifica no préprio Cédigo Civil de 1916, quando,
tratando de um importantissimo contrato, qual seja o contrato de
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sociedade, manda que possam ser unificadas as matérias de
sociedades civis e sociedades comerciais. O art. 1.364 afirma:
“Quando as sociedades civis revestirem as formas estabelecidas
nas leis comerciais, entre as quais se inclui a das sociedades ané-
nimas, obedecerio aos respectivos preceitos no em que nio con-
trariem os deste Cédigo, mas serdo inscritas no Registro Civil e
ser4 civil o seu foro”.

A unificagdo da matéria obrigacional ndo é, pois, uma novi-
dade no Direito brasileiro e constitui, ademais, uma vocagio da
nossa doutrina. Teixeira de Freitas, incumbido pelo Governo
Imperial de elaborar um esbogo de Cédigo Civil, teve o seu con-
trato rescindido, porque entendeu que nio devia limitar-se a tal
esbogo, mas este Eavia de ser acrescido de preceitos que o trans-
formassem num Cédigo de Direito Privado. A sugestio nio
foi aceita pelo Governo, mas é uma revelagio do primeiro passo
da doutrina brasileira, em matéria de unificacio d%s assuntos de
ordem obrigacional. Inglés de Souza, meio século depois, em
1912, incumbido de elaborar um Projeto de Cddigo Comercial,
entendeu, por sua vez, que ndo devia limitar-se a este cédigo, a
esta dicotomia formal, e apresentou emendas e aditivos que
transformariam o seu Projeto de Cddigo Comercial em um Pro-
jeto de Cédigo de Direito Privado. A senda doutrinaria con-
tinua. Em 1941 a comissdo composta de Orozimbo Nonato,
Philadelpho Azevedo e Hahnemann Guimardes elaborou um
Projeto de Cédigo de Obrigagbes. E verdade que apenas se
manteve na Parte Geral e nio chegou a regular os contratos, mas
est4 14, doutrinariamente, a vocagio brasileira de unificagio da
matéria obrigacional, a qual se manteve no Anteprojeto de Cé-
digo de ObrigacGes, a que j4 nos referimos, de 1965.

Do ponto de vista do pensamento governamental a esse
propdsito, a idéia da unificagdo também ndo é nova, porque ja
sob o cuidado de cinco Governos da Repiiblica. O assunto teve
inicio no Governo Jnio Quadros, com o Ministro da Justica
Pedroso d’'Horta, que constituiu, em 1960, as primeiras comisses
incumbidas da revisdo dos Cédigos, inclusive da matéria de Di-
reito Privado. E claro que essa iniciativa se interrompeu, mas,
retomada a normalidade brasileira pela Revolugdo de 1964, o
primeiro Governo da Revolugio, do Presidente Castelo Branco,

5

DEPS DIN. COMUBOLAY,
BIBLIGTRCA T. 0 a0 = “aRfLil




com o seu Ministro da Justica Milton Campos, fez reviver as
comissoes de reforma, inclusive a de reforma do Direito (,31."11*
constituindo-se, entdio, a Comissio de Projeto de Cédigo Civil e
de Projeto de Cédigo de Obrigagdes. Em seguida, o assunto
ndo se perdeu, porque continuou na pauta das preocupages
do Governo, como se verifica no Governo do Presidente Costa
e Silva, pelo seu Ministro da Justica Gama e SﬂYa, que reiterou
e renovou as comissdes para efeito de prosseguimento dos tra-
balhos. Também no Governo do Presidente Médici 0 assunto
teve perfeita continuidade, com a atividade.das comissdes no-
meadas e regidas pelo Ministro Alfredo Buzaid. E assim, como
numa corrida de revezamento, passando a baliza de Governo a
Governo, o do Presidente Geisel manteve a iniciativa, com o
Ministro Armando Falcéo, prosseguindo nos trabalhos, que che-
garam, afinal, & elaboraciio do Projeto do Poder Executivo, reme-
tido ao Congresso Nacional.

4. A matéria mercantil e a atividade negocial.

Esta unificagio envolve a considera}gﬁo da n.la.téria mercal}ti'l
com o que nés agora chamamos de matéria da atividade negocial.
Como este é o ponto delicado da h‘ans_formaggo, sem que se
esteja fazendo revolugdo, mas sim qvolugao, pednn.os vénia para
ler tépicos das exposicGes de motivos com que justificamos o
alargamento do conceito de atividade mercantil, para o conceito
da atividade negocial.

“A matéria mercantil — O direito mercantil vem sendo sub-
metido, no ltimo século, a transformagdes que néo s limitaram
A atomizagdo do seu quadro legal, fixado, no Brasil, em }850.
Elas vio além, pois abalam a sua prépria estru.tuya conceitual,
fundada subjetivamente no comerciante e objetivamente nos
atos de comércio. Atos que perdem, em si mesmos, 0 antigo
tratamento especial, e, por isso, justificam a sua unificagdo legis-
lativa, mas que, por outro lado, despertam um novo interesse,
quando coordenados em atividade, desenvolvida em empresa,
criada e mantida pelo empresério. Fendmenos de que resultam,
junto a importantes oonseqiiéncias economicas, renovadas con-
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cepgdes juridicas, j4 acolhidas no nosso direito e de prestincia
relevante para informarem a atualiza¢io da matéria mercantil,
no cédigo projetado.”

“Atividade negocial — O conceito de ato juridico, restrito em
nosso Cédigo Civil ao que tem por fim adquirir, resguardar,
transferir, modificar ou extinguir direitos, se arga, atualmente,
como fonte-formal de todo comportamento apto a construir di-
reitos subjetivos, constituindo género, do qual a declaragao de
vontade, dirigida no sentido da obtencdo de um resultado, cons-
titui espécie denominada negdcio juridico. Atos juridicos, isto &,
negécios juridicos, ou sejam, atos negociais.

Ora, no obstante serem os atos negociais facultados a todas
as pessoas, e, por essa razao, cabiveis num direito objetivo co-
mum, é certo que a sua prética, quando continuamente reite-
rada, de modo organizado e estdvel, por um mesmo sujeito, que
busca uma finalidade unitaria e permanente, cria, em torno des-
ta, uma série de relaces mterd%pendentes que, conjugando o
exercicio coordenado dos atos, o transubstancia em atividade. E,
assim como, partindo do conceito de negécio juridico, se erige um
sistema de atos, cabe assentar-se os postulados normativos do
exercicio da atividade. Atos negociais e, portanto, atividade
negocial. Atividade que se manifesta economicamente na em-
presa e se exprime juridicamente na titularidade do empresdrio
e no modo ou nas condices de seu exercicio.

Entretanto, apresentando o fenémeno de empresa, perante
o direito, aspectos diversos, ndo deve o intérprete operar com o
preconceito de que ele caiba, forcosamente, num esquema juri-
dico unitdrio, uma vez que empresa é conceito de um fendmeno
econdmico poliédrico, que assume, sob o aspecto juridico, em
relagdo aos diferentes elementos nele concorrentes, nio um, mas
diversos perfis: subjetivo, como empresario; funcional, como ati-
vidade; objetivo, como patriménio; corporativo, como insti-
tuicdo.”

Estes pertis juridicos do conceito econémico de empresa sio
obra do grande comercialista italiano Alberto Asquini, que re-
solveu uma pendéncia na doutrina italiana, dividida em infime-
ras correntes, cada qual pretendendo que a sua fosse a verda-
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Em quarto lugar, as multiformes relagdes internas e exter-
nas da sociedade, dos sécios entre si, da sociedade com terceiros,
de ligagdes subsididrias dos sécios com esses terceiros, ddo uma
tal complexidade ao instituto que ele ndo poderia ser trataflo
como parte de um titulo — “Do Empresario” — porque chegaria-
mos quase A idéia de dar ao todo, tamanho menor do que a
parte. Enfim, o Projeto trata de todas as sociedades, inclusive
as sociedades ndo empresarias.

De maneira que tudo isto leva a necessidade, emb‘ora o em-
presério possa ser pessoa individual ou coletiva, de cogitar-se dos
empresarios, em titulos diferentes, dadas as peculiaridades pré-
prias de cada um deles.

Vejamos entdo o empresério individual.

6. Do empresario.

A definigio do empresario, dada em relagdo ao empreséri,o
pessoa fisica, é fundamental no sistema, porque ¢ o conceito bé-
sico, para, depois, distinguir as sociedades, em socieda’des em-
presérias e sociedades nao-empresarias. O conceito esta no art.
1.003 do Projeto: “Considera-se empresario quem exerce pro-
fissionalmente atividade econémica organizada para a produgdo
ou a circulagio de bens ou de servigos™.

Esse conceito conjuga, ou nele se conjugam, trés elementos
que formam a nogio de empresario.

Em primeiro lugar, trata-se de atividade econdmica, isto &,
atividade referente a criagdo de riquezas, bens ou servicos. A
economicidade da atividade esti na criagio de riquezas; de mo-
do que aquele que profissionalmente exerce qualquer ativiflade,
que ndo seja econémica ou néo seja atividade de producio de
riquezas, ndo € empresario.

Em segundo lugar, esta atividade deve ser organizada, isto
é, atividade em que se coordenam e se organizam os fatores da
produgdo: trabalho, natureza, capital. E a conjugagdo c!es§es
fatores, para produgio de bens ou de servigos, que constitui a
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atividade considerada organizada, nos termos do preceito do
Projeto.

Finalmente, ela é uma atividade profissional: “Considera-
se empresdrio quem exerce profissionalmente. . .”, isto &, a habi-
tualidade da pratica da atividade, a sistemética dessa atividade
e que, por ser profissional, tem implicito que ¢ exercida em no-
me préprio e com 4nimo de lucro. Essas duas idéias estio im-
plicitas na profissionalidade do empresério.

7. Dos profissionais intelectuais.

Ha, porém, pessoas que exercem profissionalmente uma
atividade criadora de bens ou de servigos, mas nio devem e nio
podem ser consideradas empresérios — referimo-nos as pessoas
que exercem profissdo intelectual — pela simples razio de que o
profissional intelectual pode produzir bens, como o fazem os ar-
tistas; podem produzir servigos, como o fazem os chamados pro-
fissionais liberais; mas nessa atividade profissional, exercida por
essas pessoas, falta aquele elemento de organizagio dos fatores
da produgio; porque na prestagio desse servico ou na criagio
desse bem, os P:tores de produggo, ou a coordenacio de fatores,
¢ meramente acidental: o esforgo criador se implanta na prépria
mente do autor, que cria 0 bem ou o servigo. Portanto, nio po-
dem — embora sejam profissionais e produzam bens ou servigos
— ser considerados empresérios.

A ndo ser que, organizando-se em empresa, assumam a veste
de empresdrios. Parece um exemplo bem claro a posigio do
médico, o qual, quando opera, ou faz diagnéstico, ou d4 a tera-
péutica, esté prestando um servigo resultante da sua atividade
intelectual, e por isso ndo é empresirio. Entretanto, se ele orga-
niza fatores de produgfio, isto ¢, une capital, trabalho de outros
médicos, enfermeiros, ajudantes etc., e se utiliza de imével e equi-

- pamentos para a instalagio de um hospital, entdio o hospital é

empresa e o dono ou titular desse hospital, seja pessoa fisica,
seja pessoa juridica, serd considerado empresério, porque est4,
realmente, organizando os fatores da produgio, para produzir
servigos.
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8. Do empresirio rural.

Outra figura, cujo tratamento teve uma evolugio dentro da
prépria seqiiéncia dos diversos anteprojetos da atividade nego-
cial, é a do empresério rural. Considerando a vastiddo territorial,
as diversidades regionais, e tudo aquilo que sabemos ser o retra-
to do Brasil, no primitivo Anteprojeto apenas conceituou-se a
figura do empreséirio rural, sem lhe dar, entretanto, nenhun
tratamento especial. Ficou langada a semente da figura da em-
presa rural, para que oportunamente o legislador dela cuidasse.

Mas, os acontecimentos econdmicos € o desenvolvimento
acelerado levaram o Projeto atual, ndo apenas a conceituar esse
empresario, mas a dar ao ruralista o tratamento de empreséario,
com uma s6 diferenga em relagio aos demais empresérios: esse
tratamento é facultativo. O empresario rural ser4 tratado como
empresario se assim o quiser, isto é, se se inscrever no Registro
das Empresas, caso em que sera considerado um empresério,
igual aos outros.

Como a idéia é nova, para implants-la na imensiddo do
nosso territério e diversidade de nossa gente, achou-se impor-
tante deix-la em termos facultativos. O que, alids, ndo é inven-
cio do Projeto: é o sistema do Cédigo Comercial alemao, onde
se admite que empresas nio-comerciais, mas organizadas como
empresas, possam ser consideradas comerciais, se inscritas no
registro competente. E a inspiragio deste preceito do Cédigo
alemio que trouxe a idéia para o Anteprojeto, de admitir-se o
empresario rural como tal, desde que o deseje, mediante a sua
inscrigio. Nestes termos:

“Art. 1.007. Sio dispensados de inscrigio e das restrigoes
e deveres impostos aos empresérios inscritos: — O empresério
rural, assim considerado o que exercer atividade destinada 2
produgdo agricola, silvicola, pecudria e outras conexas, como a
que tenha por finalidade transformar ou alienar os respectivos
produtos, quando pertinentes aos servigos rurais .

“Art. 1.008. O empresério, cuja atividade rural constitua
sua principal profissio, pode, observadas as formalidades de que
tratam o art. 1.005 e seus parigrafos (preceitos que regulam o
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registro) requerer inscrigio no Registro das Empresas da res-
pectiva sede, caso em que, depois de inscrito, ficari equiparado
para todos os efeitos, ao empresério sujeito a registro.”

Isto, quanto ao empresario. Vejamos o que se pode dizer,
resumidamente, sobre a sociedade.

9, Das sociedades.

O conceito de sociedade, no Cédigo Civil vigente, é um
conceito amplissimo, porque declara que celebram contrato de
sociedade as pessoas que unem seus esforos e recursos para
lograr fins comuns. Em conseqiiéncia, toda conjugacgio de es-
forgos e capitais formam sociedade, se eles se unem para lograr
fins comuns. Com essa defini¢io, assim tio ampla, o Cégirgo
Civil englobou, na mesma matéria de sociedade, o que é socie-
dade no sentido atual do Projeto, isto é, sociedade de fins eco-
némicos, com as entidades de fins nio-econdmicos. Ndo que o
Cddigo deixasse de distinguir uma da outra, mas ele s6 o fez
quando tratou da liquidagdo das pessoas juridicas, ao determinar
gue na liquidagio de uma associagio os bens remanescentes se

estinardo, no siléncio dos estatutos ou dos sécios, a outra enti-
dade de fins semelhantes; e quando se trate da liquidagdo de
uma sociedade, os seus bens liquidos serdio partilhados entre os
sécios. Est4 af o reconhecimento da existéncia de entidades eco-
némicas e nido-econdmicas, mas resumido apenas neste preceito,
relativo & sua liquidagéo.

No Projeto de Cédigo Civil, a associagio e as sociedades
tém um tratamento diverso, inclusive pela natureza juridica dos
respectivos institutos. A associag@o é ato de unido, definido no
art. 51 do Projeto: “Art. 51. Constituem-se as associagdes pela
unido de pessoas que se organizam para fins ndo econdmicos. —
Paragrafo Gnico. Nio h4, entre os associados, direitos e obriga-
goes reciprocos”.

Ao passo que a sociedade é contrato, cuja natureza parece
hoje bem assentada na doutrina de Ascarelli: um contrato pluri-
lateral, dadas as relagGes dos s6cios, reciprocamente, entre si, dos
s6cios com a sociedade, da sociedade com terceiros e dos sécios
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com terceiros. E nesta qualificagio de contrato Plurilateral que
o Projeto define a socie(?adze, no seu art. 1.018: “Celebram con-
trato de sociedade as pessoas que reciprocamente se obrigam” —
0 que nio acontece na associagio — “ a contribuir, com bens ou
servigos, para o exercicio de atividade econdmica e a partilha,
entre si, gos resultados”.

A sociedade, por sua complexidade, nio poderia, em cédigo
unificado, estar ao lado de outros contratos, como acontece no
atual Cédigo Civil. Tanto no Cédigo suigo, como no Cédigo
italiano, que sdo cédigos unificados, a sociedade é objeto de um
titulo em separado, porque, embora os contratos sejam normal-
mente onerosos, o de sociedade nfio é apenas oneroso, nao tem
apenas o intuitus pecuniae, mas inclui um intuitus personde mui-
to acentuado, dadas as relaces dos sécios e da sua confianga re-

ciproca, desde a mais profunda — no caso das sociedades em -

nome coletivo — até a da prépria sociedade an6nima, onde nio
se ignora e ndo se desdenha saber quem sdo os grandes acionis-
tas ou os grandes responsiveis. E a affectio societatis, uma pe-
culiaridade subjetiva deste contrato, que o distingue dos demais
contratos.

Em segundo lugar, nos contratos em geral, bilaterais ou

unilaterais, as relagdes se dio apenas entre os contratantes, ao

passo que no contrato de sociedade as relagdes sdo estabelecidas
nao apenas entre os contratantes, mas entre estes e terceiros.

Por outro lado, a sociedade, embora seja negécio juridico,
isto é, ato subjetivo, ela também tem de certo modo o feitio de
ato-regra. Na classificagdo dos atos juridicos, o ato-regra con-
siste na norma, a norma legal de um modo geral; no contrato de
sociedade h4 um certo sentido de ato-regra, porque, por exem-
plo, nas cooperativas os sécios sdo em nimero indeterminado, e
podem “aderir” ao contrato, independentemente de terem parti-
cipado da celebragio do ato constitutivo.

Finalmente, a sociedade, ao organizar-se, ela se forma de
separagbes patrimoniais, realizadas pelos sécios, para as reuni-
rem num patrimdnio separado, que é o patriménio social, mas de
que sdo titulares os sécios, até que a sociedade se inscreva no
registro préprio e por esta inscrigio adquira personalidade juridi-
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ca. Entdo, este patriménio separado, destacado dos patriménios
dos sécios, transfunde-se num patriménio auténomo, porque tem
um novo titular, um novo sujeito de direito, que é a pessoa juri-
dica. E a personificagdo da sociedade tem o efeito de separar,
cortar as relagdes entre os sécios e 0s bens que constituem a
quota de cada um, para constitui¢do da massa social, até que
com o desaparecimento da pessoa juridica volte a situagao inicial,
retornando ao patriménio de cada sécio aquilo que remanescer
do patriménio social.

Todas estas condigbes ou circunstincias é que levam a tra-
tar a sociedade em separado, ao lado da figura do empresirio
individual. Os elementos objetivos do contrato social estdo no
art. 1.018, isto é, a obrigatoriedade de contribuigio de cada
sécio, com bens ou servigos e, necessariamente, a partilha dos
resultados, negativos ou positivos, mas partilhados.

No art. 1.019 é que as sociedades, assim conceituadas, ji
tomam a sua qualificagio.

“Art. 1.019. Salvo as excegbes expressas, considera-se em-
preséria a sociedade que tem por objeto o exercicio de atividade
prépria de empresario sujeito a registro e, simples, as demais.”

No art. 1.020 estio estabelecidas as formas que podem to-
mar as sociedades: “A sociedade empresaria deve constituir-se
segundo um dos tipos regulados nos arts. 1.076 a 1.126” — que
sdo os diversos tipos: nome coletivo, comandita, limitada etc. —
“A sociedade simples pode constituir-se de conformidade com
um desses tipos, €, ndo o fazendo, subordina-se is normas que
lhe sdo proprias.”

Quanto a sociedade que exerce atividade rural, repete-se a
regra do empresario individual: a sociedade que tenha por objeto
exercicio de atividade rural, se se registrar, facultativamente, no
Registro das Empresas é considerada sociedade empresria. E
a matéria do art. 1.021.

Finalmente, a personificagdo das sociedades ja estd consa-
grada na Parte Geral do Cédigo, mas é de tal importincia o
endmeno, que o projeto repete aqui o preceito, para fechar os
conceitos gerais relativos as sociedades.
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“Art. 1.022. A sociedade adquire personalidade juridica
com a inscrigdo, no registro préprio e na forma da lei, dos seus
atos constitutivos.”

10. Sociedades nao-personificadas.

Se a aquisi¢dio da personalidade juridica decorre da inscri-
¢do, esta assinala o momento natalicio de novo sujeito, como
" sujeito de direito; mas a entidade preexistia & personificagao,
como sociedade, a qual é pressuposto da personificagdo. Se a
inscrigdo marca, nitidamente, esses dois momentos, é possivel
— e assim o fez o Projeto — tratar as sociedades, antes de inscri-
tas e depois de inscritas. E por isso foi dividida a matéria das
sociedades em dois subtitulos: “Da sociedade niio personifi-
cada” e “Da sociedade personificada”

Nas sociedades nio personificadas, considerando que existe
sociedade, porque ha contribuigiio de s6cios e obrigacao de par-
tilha de resultados, independentemente de ela estar inscrita,
sociedade que produz relagdes societarias, porque pode operar,
_ inclusive com terceiros, o Projeto ndo acolhe o que tradicional-
mente se chama, em Direito Comercial, sociedade de fato ou
sociedade irregular, sujeita as regras do direito comum, o qual
é omisso em preceitos de carater societério, relativos a essa socie-
dade néo personificada. Entretanto, como existe sociedade e h4
um patriménio separado do patriménio dos sicios, embora ainda
nio autdnomo, o Projeto prevé esta sociedade, tratada como tal.
mas nao personificada, e a ela d4, por inspiragdo do art. 304 do
Cédigo Comercial, o nome de “sociedade em comum”. E socie-
dade, mas ainda em comum, porque s6 deixari de sé-lo quando
se transformar em sujeito de gireito, por forga da inscrigao e da
personificagéo.

11. Sociedades personificadas.
Nas sociedades personificadas, o projetador encontra pela
frente, de um lado o Cédigo Civil que, por forga da amplitude

do seu conceito, confunde associagio com sociedade e estabelece
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apenas uma forma, seja associagio, seja sociedade. Estdo ali
concentradas, no Capitulo “Das Sociedades”, regras gerais e espe-
ciais, a0 passo que no Cédigo Comercial existem disposigGes
gerais, apliciveis a todo o grupo social, e, a0 lado delas, disposi-
¢oes especiais, referentes a cada tipo.

Ora, restringindo o conceito de sociedade aquele contrato
plurilateral, que importa em contribuigdo para atividade econd-
mica e partilha de resultados, o Projeto ndo podia perfilhar ne-
nhum dos dois métodos.

Em primeiro lugar porque as disposigdes ditas gerais nio
se aplicariam s sociedades andnimas, assunto a ser considerado
mais adiante. Em segundo lugar, as normas regulam sociedades
personificadas e sociedades ndo personificadas. Por outro lado,
os preceitos gerais sio relativos a todas as sociedades, ao passo
que os preceitos especiais sdo relativos as sociedades empresarias.

Dai ter o Projeto coordenado as disposigées do Cédigo Civil,
gerais e especiais, com as disposigbes gerais do Cédigo Comer-
cial, fundindo essas matérias numa s6 férmula, a da chamada
“sociedade simples”, que funciona como direito supletivo das
sociedades tipicas, e como rc:igra das sociedades ndo empresérias.
Também aqui ndo hé nada de novo no Projeto. A configuragio
da sociedade simples se inspira, e é sintomético que isso acon-
teca, no Cédigo suico e no Cédigo italiano, isto &, cédigos
unificados.

12. . Sociedade simples.

No subtitulo “Da sociedade personificada”, Capitulo I, “Da
Sociedade Simples”, cuida-se, entao, do contrato social, aplicivel
a todos os tipos de sociedade; dos direitos e obrigagdes dos s6-
cios, isto é, aqueles direitos e obrigagdes que nio estejam especi-
ficados em determinado tipo; da administragio das sociedades,
naquilo que nio esteja regulado no contrato ou em certo tipo;
das relagdes com terceiros; da resolugdo da sociedade em relagdo
a um sécio; e, finalmente, da dissolugio.

E, a seguir, trata o Projeto das sociedades classicas: em no-
me coletivo, comandita, e sociedades limitadas.
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13. Sociedade limitada.

A sociedade limitada deve ter nesta exposigio um relevo
maior do que talvez fosse o necessario, mas, isso, pelo seu con-
traste, que deveremos desenvolver, relativamente A sociedade
an6énima. A sociedade limitada ndo é produto, como ocorre
geralmente na matéria econémica e comercial, de uma expe-
riéncia que se foi sedimentando até regular-se o tipo legal. Ela
foi criada diretamente na lei, por vontade esponténea do legisla-
dor, no caso, o legislador aleméo, o qual quis estabelecer um
tipo de sociedade em que houvesse limitagio da responsabili-
dade de todos os sécios, sem precisar do mecanismo complexo
da an6nima, a fim de permitir o desenvolvimento de empresas
que se dedicassem & exploragdo das conquistas territoriais da
Alemanha, na Africa, apds a Guerra Franco-Prussiana. A Lei
é de 1891, modificada e corrigida em 1898. Nesta lei se inspi-
rou o legislador portugués, e é desta filiagdo, da lei alemi e da
lei portuguesa, que surge a lei brasileira, o Decreto n.° 8.708, de
1919.

O objetivo do legislador alemio, ao criar essa espécie socie-
taria, foi instituir um tipo hibrido em que, considerada uma
sociedade de pessoas — porque era pequeno o nimero de pes-
soas que confiavam em si, e umas nas outras, para os empreen-
dimentos projetados — nela se conjugasse a limitagdo da respon-
sabilidade de todos os sécios, dados os riscos a que estaria sujei-
ta. Dai ela ter sido configurada como um tipo misto, de
sociedade de pessoas e de sociedade de capitais.

Foi com finalidade semelhante que o legislador brasileiro
adotou a sociedade limitada. Mas o legislador alemdo, o legisla-
dor portugués, e todas as legislagées que a adotaram, e hoje sio
quase todas, criaram um tipo regulado em todos os seus aspec-
tos, estruturado como espécie mista, independentemente de in-
fluéncia de outros diplomas. Assim, a lei alema contém 50 ou
60 artigos. A lei portuguesa, outro tanto. O legislador brasileiro,
vamos dizer honestamente, por comodismo, ao invés de estrutu-
rar a sociedade limitada como um tipo préprio, misto, fez a sua
hibridez resultar da seguinte formulagdo: a sociedade deve ser
constituida na forma das demais sociedades do Cédigo Comer-
cial — arts. 300, 801, 302 — onde se configuram as sociedades
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de pessoas; acresce mais alguns dispositivos e, a seguir, o fami-
gerado art. 18, dispondo que, para os casos omissos no contrato
social, utilizar-se-4 a lei das sociedades anénimas, no que for
aplicavel. Esta é solugdo das mais infelizes, em matéria de elabo-
ragdo legislativa, porque “no que for aplicavel” é, as vezes, tio
subjetivo, que torna invidvel a certeza e a seguranga do negécio
pretendido.

Todos os autores criticam esse mecanismo, adotado pelo
legislador brasileiro, e gostariamos de trazer o depoimento de
um dos mais autorizados monografistas da lei brasileira, Egberto
Lacerda Teixeira, no seu livro Sociedade por Quotas. Diz ele:
“Imperfeicoes e necessidade de reformas da legislagdo atual.
Nasceu imperfeita a Lei das Sociedades por Quotas. Falta, no
Decreto n.° 3.708, de 1919, a penetragio doutrinria indispen-
savel 4 exata configuragio do novo instituto. Aparecendo no
cenario juridico como adendo aos dispositivos do Cddigo Co-
mercial de 1850, disciplinadores das sociedades mercantis ji
existentes, as sociedades por quotas viram-se privadas de estru-
turagdo prépria, auténoma, como era de desejar. A insuficiéncia
do texto legal tem dado margem a impulsos interpretativos con-
traditérios. Ora prevalecem as interpretagbes demasiadamente
rigidas, dos que subordinam a vida e o desenvolvimento da
sociedade por quotas ao padrio estreito das sociedades solida-
rias ou em nome coletivo, ora é o contrario. No intuito de liber-
ta-la do jugo personalista das sociedades solidarias, juristas e
tribunais, esquecidos do particularismo da nova instituigio, a
acorrentam ao império de regras e solugdes préprias do regime
do anonimato”.

Com essa convicgdo, de nossa parte sustentada desde livro
que publicamos em 1940, sobre a sociedade de responsabilidade
limitada, ao lado de inspiragdo de preceitos da lei alema e da lei
portuguesa, ancestrais da nossa, além da pratica da sociedade,
da jurisprudéncia, que de certo modo se firmou, e das concep-
¢oes da doutrina, procuramos, no Projeto, estruturar a sociedade
limitada, independentemente de sujeita-la a aplicagdes de outros
diplomas.

Por isso, a sociedade limitada se desenvolve desde o art.
1.089, até o art. 1.120, em preceitos dos quais, sem descer pro-
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priamente a pormenores, queremos acentuar alguns que parecem
novos no Projeto. Sdo novos em termos de lei, mas nio em
termos de uso, da pritica e da doutrina.

Por exemplo, a cessdo de quotas. Como & sociedade mista,
em muitos casos ndo h4 tanta importincia, relativamente ao
intuitus personae da sociedade. E possivel que ela tenha mais

déncia para o cariter de sociedade de capitais. Nesse senti-

0 é que se regula no art. 1.094, a cessdo de quotas. Como todos

sabem, a cessao de quotas, na sociedade de pessoas, depende do

consentimento de todos os sécios e da reforma do contrato social.

No Projeto, havendo omissdo do contrato, o sécio pode ceder a

. sua quota, total ou parcialmente, a quem seja sécio, independen-

temente de audiéncia dos outros, ou a estranho, se nio houver

oposigdo de titulares de mais de 1/4 do capital social. Esti af
uma receita indicada pela pratica.

Aliss, estes preceitos, ora apontados, mostram que, embora
estruturada sem remissio a outras leis, a sociedade se configura
de forma a permitir a maleabilidade dos interesses em jogo, dan-
do-se no contrato maior veeméncia ao aspecto pessoal ou maior
énfase ao aspecto capitalistico.

Outro exemplo. Matéria de administracdo: na sociedade de
pessoas, a administragdo cabe a sécios. De acordo com lei atual
a organizagio da sociedade limitada se subordina & das socieda-
des de pessoas e, pois, prevalece a regra. O Projeto propde: se o
contrato permitir administradores estranhos 3 sociedade, a sua
designagio dependers da aprovaciio da unanimidade dos sécios,
enquanto o capital ndo estiver integralizado, e isso porque, na
sociedade por quotas, todos respondem solidariamente pela tota-
lidade do capital. Todavia, apés a integralizagiio, a designagiio
far-se-4, pelos votos correspondentes, no minimo, a trés quartas
partes do capital. Assim, com a permissio do administrador
estranho, esta-se trazendo para uma sociedade de pessoas o que
é préprio de sociedades de capitais.

O que estamos vendo aqui, e ainda iremos ver a seguir, é a
introdugdo, na estrutura legal da sociedade limitada, de tudo
quanto ela pode e deve ter da configuragio da anénima. Tudo,
mas s esse tudo, e néo o “quanto for aplicdvel”. O Projeto
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permite que a sociedade tome o feitio mais pessoal ou mais
capitalistico, dentro das possibilidades criadas em relagdo aos
assuntos principais.

Observe-se o Conselho Fiscal, ali facultado. E claro que o
Conselho Fiscal s existir4, primeiro, se o contrato o admitir e,
segundo, se o negécio o comportar. Porque a sociedade limita-
da, e agora comegam as ligagdes com a anénima, permitindo a
limitagio da responsabilidade de todos os sécios e tendo uma
administragdo muito mais simples, ser4 tipo preferido por mui-
tas atuais sociedades anénimas, principalmente dada a nova com-
plexidade que estas hao de ter, por forga do Anteprojeto ora em
estudo na 4rea do Governo. Muitas das chamadas sociedades
fechadas, ou as ditas sociedades de familia, sio andnimas por-
que é o Unico meio, no direito vigente, de limitar a responsabi-
lidade de todos os sécios, sem que obrigatoriamente sejam
administradores os sécios. Ao passo que, no Projeto, a limitagdo
é permitida para todos os sdcios, gois que é um dos preceitos
configurativos do padrio da sociedade, mas admite-se o admi-
nistrador estranho.

Ademais, se a sociedade vai abrir campo para muitas socie-
dades atualmente anénimas, com nimero médio, de 30, 40, 50
sdcios, sera preciso dar forma pritica as deliberagdes sociais.
Para isso, inspira-se na an6nima e regula a assembléia dos sécios,
mas naquilo que a assembléia da limitada tem de peculiaridades
préprias e, nio, nas regras de assembléias gerais das sociedades
andnimas. Essa assembléia, para quem ndo compreendeu bem
o sentido do Projeto, foi, assim, objeto de certa critica irénica,
ao dizer-se: Como, assembléia de sécios numa sociedade de dois
sécios? Isso ndo é assembléial Em primeiro lugar, a assembléia
de sécios aqui ndo esti com o significado que tem na anénima,
de assembléia como érgdo social, mas no sentido de reunizo de
socios. Em segundo lugar, ela deve estar regulada para aquelas
sociedades que, pelo niimero de sécios, comportem a necessidade
dessa reunido. Além disso, no préprio preceito que a cria, ela é
dispensével, tratando-se de sociedade de pequeno niimero de
sdcios, nos termos do art. 1.109: “As deliberagdes dos sécios
serao tomadas em assembléia convocada pelos administradores,
nos casos previstos em lei ou no contrato. § 1.° Dispensam-se as
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formalidades de convocagio quando todos os sécios comparegam
ou se declarem por escrito cientes do local, data, hora e ordem
do dia. § 2.° A assembléia se torna dispensivel quando todos os
sécios decidirem por escrito sobre a matéria que dela seria
objeto”. Eis o mecanismo a ser adotado, conforme a situagdo
da sociedade. Dispensa-se a convocagio, quando sio dois ou
trés os sécios que se redinem, e a prépria assembléia, quando os
s6cios declaram por escrito aquilo que seria a deliberagio da
assembléia.

Outro assunto inspirado na anénima, mas com as particula-
ridades da limitada, é o direito de preferéncia dos sécios, no caso
de aumento do capital social, previsto no art. 1.117, § 1.%: “Até
trinta dias apds a deliberagio terdo os sécios preferéncia para

articipar do aumento, na propor¢io das quotas de que sejam
titulares”. O § 2.° regula a cessdo do direito de fpreferéncia eo

8.2 preceitua que: “Decorrido o prazo de preferéncia e assu--
P q p

mida pelos scios, ou por terceiros, a totalidade do aumento,
com a concordédncia daqueles (na anénima, se o acionista nio
subscreve, qualquer terceiro pode subscrever, mas na limitada
nio pode ser assim, porque nela, também sociedade de pessoas,
é preciso que todos os sicios concordem com a admissio de
estranhos) realizar-se-4 a assembléia dos sécios, a fim de aprovar
modificagdo do contrato”.

Assinalado que o objetivo do Projeto, em matéria de socie-
dade limitada, é dar-lhe a estrutura prépria, que tem em todas
as legislagdes, e ndo a do regime vigente, de uma sociedade que
é mista, apenas porque, diz o legislador, organiza-se como as
demais sociedades e se regula pelo que for aplicavel da anoni-
ma, parece ter ficado esclarecido que a sociedade limitada ndo
se confunde, nem substitui, nem conflita, com a sociedade ano-
nima, ou com a sociedade de pessoas. Ela tem o seu papel sin-
gular na cena juridica.

14. Outros assuntos.

A seguir, trata o projeto da sociedade andnima, da coman-
dita por agbes, da cooperativa, das sociedades ligadas, da liqui-
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dagao, da transformagdo, incorporagio e fusio, e das sociedades
dependentes de autorizagdo, matérias que comportariam o exa-
me de preceitos em pormenor e, portanto, demandariam tempo
demais dilatado para o objeto desta exposigio. H4, entretanto,
um problema relativo 4 anénima, que no momento deixaremos
um pouco de lado, a fim de completar o esquema légico do
Projeto.

15. O estabelecimento.

O Projeto inclui um terceiro titulo: “Do Estabelecimento”.
Como a matéria, esta sim, é nova no tratamento legal, para dar
mais seguranga s razes que determinaram essa orientago, pe-
dimos vénia de ler um tépico da exposigio de motivos referente
a esse assunto. “A doutrina brasileira, consagrada no Antepro-
jeto de Cédigo do Trabalho, elaborado no plano de reforma dos
cédigos nacionais, considera a empresa como unidade organiza-
da que se serve de um ou vérios estabelecimentos, vinculados
entre si pelo mesmo empresario, pessoa fisica ou juridica; e o
estabelecimento, como unidade organizada, na qual o empres4-
rio relne os meios para a consecugdo continua de um objetivo
técnico. Tendo em conta os bens que compdem o estabeleci-
mento, a disciplina deste caberia no projetado Cédigo Civil, em
seu Livro ‘Das Coisas. Mas constituindo ele objeto de direitos
¢ obrigagdes do empresério, poderia, sob esse aspecto, ser enqua-
drado no Livro ‘Das ObrigagGes. A verdade, porém, é que
ambos os aspectos sdo absorvidos pelo cariter unitirio de sua
organizagio, como instrumento com o qual o empresirio exerce
a sua empresa. Assim, considerando que esse Livro do Projeto
tem como fulcro o conceito de empresario e de sociedade empre-
saria, e, ainda, dada a intimidade da conexdo do empresario com
o estabelecimento veio encontrar melhor guarida nos quadros
da Atividade Negocial.” '

O Projeto conceitua o estabelecimento e determina as ope-
ragbes de que ele pode ser objeto: alienagdo, garantia etc., e
estabelece, com todo cuidado, os efeitos da transferéncia de esta-
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belecimento em relagio aos credores do alienante, quando ndo
Ihe restem bens para garantia do seu passivo pessoal.

16. Institui¢bes complementares.

Finalmente, o Titulo IV trata do que foi reunido sgb a desig’-
nagio de “Institutos Complementares”. Primeiro, o Registro. s
que é o Registro das Empresas, destinaflo a exercer o papel hoje
desempenhado pelas Juntas Comerciais. Se do, o “Nome”,
que nio foi tratado em cada tipo de sociedade, porque 0 nome
est4 sujeito a regras gerais, que aconselham reunir os dl‘vei.:sos
nomes num sé capitulo, e também, por amor 2 tradigio, a.wsta
do Decreto n.° 916, de 1890, que regula o nome Comfl'Clal, e
todos os nomes, nas suas varias es-pécies. Tetceir'o, 05 Prepos-
tos”, que precisam ter um tratamento préprio, pois néo se trata
apenas de contrato de trabalho, o que estaria bem na Consoli-
dacdo das Leis do Trabalho, ou de contrato de mandato, s-1tuado
no Livro do “Direito das Obrigagdes”. Mas é contrato misto, e,
portanto, sujeito a regras particulares. Finalmente, a matéria
“Da Escrituragio”, sobre a qual devemos esclarecer que o Pro-
jeto tem recebido duas correntes de criticas contrafhtonas.. {U—
guns entendem que o Projeto é excessivo em matéria de exigén-
cias de escriturag@o; outros, que o Projeto é exiguo nessa matérla.
Ora, a escrituragdo, especialmente para o efeito de prova, é
matéria da mais alta importincia, na garantia dos direitos e
prerrogativas do empresério, e, ainda, para o sea préprio conhe-
cimento, do estado da sua empresa. Abrindo-se campo para
uma série de atividades que sdo hoje consideradas civis e, por-
tanto, isentas da obrigatoriedade de escritura,géo, cabera a0 Ca-
pitulo “Da Escrituragao” um papel quase didatico, no sentido de
exigir, daqueles que conhecem a matéria, o minimo de exigén-
cias de qualquer empresa, e, em relagio aos que a ignoram, de
ensinar como se procede a uma regular contabilidade. Com esse
objetivo procuramos a Federagio dos Contabilistas do Estado
de Sdo Paulo, & qual pedimos, sob esses &ngulos, a elaboragao
dos preceitos adequados 3 formulagiio do capitulo, onde a nossa
intervengdo foi, mais de coordenagiio, do que propriamente de
elaboragio.
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17. A sistemitica do Projeto.

A’ unificagdo de obrigagGes, que ndo levantou maiores obje-
g¢bes no curso dos prazos em que se publicaram as diversas ver-
s6es do Projeto de Cédigo de Obrigagdes e do Projeto de Cédigo
Civil, esta, se a matéria for unificada, necessariamente ligada
aquela que trata dos agentes profissionais dessas obrigagdes uni-
ficadas. Separar-se a matéria de obrigagdes unificadas das pes-
soas que exercem, sob forma de atividade, essas obrigacdes, é
cindir duas coisas insepardveis. Portanto, era indispensavel, ao
unificar as obrigacdes, p6r fim a distingdo entre atividades civis
e atividades comerciais, desde que todas as atividades econdémi-
cas se retnem sob a figura da empresa e do empresério; era ne-
cessdrio regular o que no Projeto se chamou de Atividade Nzgo—
cial, por aqueles motivos j4 inicial e minuciosamente sustentados.
Poder-sé-ia chamé-lo “Dos Empresarios e das Sociedades”, mas
néo teria, sob essa denominagdo, o rigor cientifico do nome “Ati-
vidade Negocial”, que exprime tudo quanto, juridicamente, h4
de substincia no assunto.

Contudo, para coordenar essa atividade e fundir, num sé
corpo, atividades hoje tratadas pelo Cédigo Civil, pelo Cédigo
Comercial e por leis extravagantes, sem prejuizo da dicotomia
do Direito Privado, certamente era necessirio se compusesse,
néo apenas um rol de preceitos, mas um sistema em que se con-
juguem os assuntos de interesse dos empresérios, das sociedades,
empresirias ou nado-empresérias, e do desenvolvimento econd-
mico.

Nio se trata, portanto, de Projeto que seja acessério de um
tipo de sociedade, por exemplo, as andnimas.” Se do Projeto de
Cédigo se retiram as sociedades anénimas, nem por isto o siste-
ma foi ou deva ser retirado, porque atividade negocial tem auto-
nomia suficiente para comportar maior ou menor tipo de socie-
dade, de exercicios de atividade negocial.

Com esse espirito, com essa preocupagciio de sistematicidade
da matéria, é que o Projeto s6 acolheu, como Projeto de Cédigo
que ¢, aquilo que j4 est4 sedimentado no ordenamento juridico
brasileiro: na ?ei, na jurisprudéncia, na doutrina, ou na pratica.
Nao se trouxe para dentro do Projeto nenhum experimento, mas

25



sim a experiéncia do passado, sem nenhuma tentativa de inova-
g¢bes estranhas. Por isso, em matéria de sociedades an6nimas, o
Projeto, ndo este, mas o Anteprojeto precedente, tratou das socie-
dades andnimas, com a preocupagio de pér em ordem a matéria
j& vigente no Decreto-lei n.° 2.627, aperfeigoando a técnica de
execugdo dessa lei, nela embutindo resultados da sua aplicagéo.
Enfim, naquele Anteprojeto, a sociedade anénima era um insti-
tuto consolidado. E, como tal, coube entre os tipos de sociedades
empresarias. .

18. As sociedades por agoes.

Entretanto, no curso dos trabalhos de elaboragio do Projeto
de Cédigo Civil, o Governo da Republica tomou a iniciativa de
fazer das an6nimas — ndo mais consideradas apenas como um
tipico instituto de direito privado — um instrumento de agdo do
Estado, na atividade econ6émica do Pais, através de mecanismos
de captagio de poupanga, de aperfeicoamento do mer(':ado de
capitais e da aciio das bolsas, tudo em torno da politica do
desenvolvimento, pretendendo que a an6nima seja um instru-
mento novo, em seu beneficio.

Assim, seria preciso introduzir no Direito brasileiro a expe-
riéncia de outros Direitos, surgidos em torno de outras realidades,
que nio se sabe se j4 sdo realidades brasileiras. Mas para abrir
esse novo campo ao desenvolvimento, através de uma entidade
de direito privado, revestida, j4 agora, de novos interesses de
cariter publico, o trabalho mandado elaborar pelo Governo con-
tém, como Anteprojeto de Lei especial, nova e inovadora, pre-
ceitos extraidos do Direito americano, do Direito inglés, do Di-
reito alemdo, do Direito francés, de institutos que nesses paises
provaram, senao todos, quase todos, a sua eficiéncia, que vai ser
experimentada em face do desenvolvimento econdmico bra-
sileiro.

Desse modo, no momento em que o Governo, gue determi-
nara a elaboragdo do Projeto de Cédigo unificado, decidiu fazer
da anénima esse instrumento, automaticamente ela saiu do Pro-
jeto de Cédigo Civil. Porque a andnima que se pretende regular
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nao ¢ ainda codificivel; é, em grande parte, texto de experimen-
tagdo, louvével, acertada, mas que néo tem a consagragio prépria
dos preceitos contidos num cédigo. Alids, ndo s6 a sociedade
andnima, mas muitos titulos novos, criados no Anteprojeto de
Lei das Sociedades Anénimas, poderiam constituir uma experién-
cia, mesmo em face da an6nima consolidada do primitivo Ante-
projeto, porque estes sim, como titulos de crédito, seriam objeto
de Lei especial e assim é que devem ser. Por outro lado, insti-
tuiu-se nas sociedades anénimas uma figura que ndo teria cabi-
mento em relagio a outras sociedades, a da Comissdo de Valores
Mobilidrios, érgio do Governo destinado a funcionar junto as
atividades exercidas pelas sociedades anénimas.

Por essas razbes e porque a sociedade anbnima viré agora
inspirada por uma filosotia diversa da que inspira o Projeto, dele
deveria ser separada. Todavia, nfo h4 qualquer contradigio
entre o sistema da Atividade Negocial, contido no Projeto de
Cédigo Civil, e a existéncia de uma Sociedade Anénima moder-
nizada, como se pretende no novo Anteprojeto. E claro que no
Projeto se acham inumeréveis institutos, indispensaveis ao desen-
volvimento nacional, independentemente das sociedades anéni-
mas. A problemitica societdria do Brasil nio pode esquecer a
nossa extensdo continental e faz lembrar que, ao lado das
macroempresas, opera-se o esforco criador do imenso némero
de outras empresas menores, cuja vida é digna da mesma atengio
do legislador, ao organizar o quadro legal das sociedades brasi-
leiras. E recente o significativo depoimento do Sr. Ministro do
Planejamento, em Seminirio sobre a “Experiéncia Nacional Rela-
tiva a Pequenas e Médias Empresas”, onde esclarece que “tais
empresas continuardo desempenhando importante pape? na eco-
nomia brasileira e que atualmente ndo existe tendéncia alguma
de perda de importancia de cada uma delas, independentemente
das politicas oficiais de fusdes e do avango tecnolégico”.

Pode parecer estranho que seja possivel, a0 mesmo tempo
ou contemporaneamente, sendo precisamente no mesmo momen-
to, elaborar-se um Projeto de Cédigo Civil e um Anteprojeto de
Lei das Sociedades Andnimas. Pode parecer estranho que esses
dois diplomas se efetivem num sé tempo, quando — e assim
pensa muita gente — deviam estar fundidos: ou as sociedades
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andnimas, no Cédigo Civil, ou a Atividade Negocial junto com a
Lei das Sociedades Andnimas. Contudo, é possivel a Atividade
Negocial projetada conviver com a an6nima, naquilo que cons-
titui o pensamento atual, por for¢a das diferengas de filosofia de
uma e da outra.

Ademais, o fato de aprovar-se um Cédigo Civil e, ao lado
dele, uma Lei de Sociedade por Agbes, ndo é estranho ao nosso
Direito. Quem poe em dﬁv’cFa que a matéria dos menores cons-
titui Direito de Familia, portanto, evidente matéria do Cédigo
Civil? No entanto, existe — e ninguém estranha — um Cédigo
de Menores, onde se coordenam relages que exorbitam dos limi-
tes do direito estritamente privado, por forca de necessidades ou
interesses de ordem piiblica. O Direito de Propriedade é ponto
central de um Cédigo Civil. Porém, motivos de ordem politica,
social, econémica etc., fazem com que, ao lado de um Cédigo
Civil, que rege a propriedade, vigore, entre nés, o Estatuto da
Terra, que regula Sireito de propriedade, na 4rea rural. Portan-
to, ndo se vé nada de estranho em que se sancione, a0 mesmo
tempo, um Cédigo Civil e uma Lei de Sociedades por Agdes.

19. Conclusao.

Para terminar, ter4 cabimento uma viséo mais ampla do pro-
blema do cédigo unificado. Os sucessos politicos, econémicos e
sociais de mosso tempo, gerados por duas conflagracGes mun-
diais, numa simbiose de causas e efeitos de incessante reprodu-
¢do, constituem reconhecidos fatores determinantes da revisio
dos quadros juridicos elaborados no Século XIX, inclusive no
campo do Direito Privado. A elevagio e disseminagao da cultu-
ra, 0 enorme progresso cientifico, a expansdo da produgdo e
circulagdo de toda a sorte de bens, conduzem a um processo de
democratizagio da riqueza, favordvel & multiplicacao dos atos
econdmicos e da sua pritica por pessoas em némero cada dia
maior. Negécios juridicos quase privativos de uma classe, como
a dos comerciantes, passam a constituir rotina cotidiana de to-
dos. Acelera-se o que, tdo ao gosto da doutrina francesa, se tem
admitido chamar comercializagao do Direito Civil, corroborando
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um civilismo do Direito Comercial. Expressoes de tendéncia
para uniformizar o procedimento juridico da pratica econémica
e fundi-lo num s6 corpo de lei, posto a servigo de todos os sujei-
tos, sem discriminagdes.

A discutida dicotomia daquele ramo do Direito nio constitui
embaragos a férmulas de unificagdo. As razdes da famosa retra-
tagio de Vivante continuam validas como substrato metodolé-
gico e econdmico da especializago técnica e cientifica do Direi-
to Mercantil. Mas nem por isso excluem a coordenagéo unitaria
de atos juridicos concernentes ao fendmeno econémico. Fonte
sistemética de institutos adequados ao desenvolvimento deste, o
Direito Comercial pode conviver com o Direito Civil num cédigo
unificado, tal como convive com o Direito Penal, nas leis ge
repressio aos delitos comerciais, com o Direito Judicidrio nos
processos peculiares 4 atividade mercantil, com o Direito Admi-
nistrativo na fortuna do mar. Um cédigo nio necessita ser
polémico para regular, na unidade de um direito objetivo, as
diversificagdes de faculdades subjetivas.
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