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INTRODUCAO

/3 ‘Estes prolegémenos nio sio para uso dos prin-
cipiantes, mas dos futuros docentes, e nio devem tam-
bém servir-lhes para ordenar a exposicio de uma cién-
cia ji existente, mas, acima de tudo, para inventar essa

mesma ciéncia.
Hi4 letrados para quem a histéria da filosofia (tanto

antiga como moderna) € a sua prépria filosofia; os pre-

sentes prolegémenos nio s3o escritos para eles. Deverio

aguardar que os que se esforcam por beber nas fontes
~da prépria razdo tenham terminado a sua tarefa, e sers

entdo a sua vez de informar o mundo do que se fez.

Mas, na sua opinido, [4 nada pode ser dito que j4 o nio
tenha sido e isto, na realidade, pode também convir
como uma predigo infalivel a toda a obra futura; pois,
visto' que o entendimento humano divagou durante
muitos séculos de multiplas maneiras sobre inumeriweis
objectos, nada é mais ficil do que encontrar para ‘toda

a novidade uma obra antiga _que com ela tenha alguma
semelhanca.
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A minha intengdo € convencer tod’o.s 05 que créep,
na utilidade de se ocuparem de metafisica de que lheg
¢ absolutamente necessirio INtEIfOmPer O seu trabg]y,
considerar como inexistente tudo O que se fez at¢ agori
e levantar antes de tudo 2 questao: «de se uma cojg,
como 2 "metafisica é simplesmente Possivel».

Se ¢ uma ciéncia, como s¢ explica que ela nio POssa
como as outras ciéncias, obter uma aprovagio gera] 2
duradoira? Se o ndo €, como s¢ explica que ela, ng
entanto, S€ vanglorie incessantemente sob a aparéncis
de uma ciéncia e mantenha em suspenso o entendimento
humano COMm ESErangas jamais extintas, nunca realj-
sadas? Pode, pois, demonstrar-s¢ O Seu saber ou a sy,
ignorincia, importa, porém, por uma Vez, assegurar-se
da natureza desta pretensa cicncia; com efeito, /5 ¢
~impossivel permanecet com ela mais tempo nesse mesmo
plano. Parece quase ridiculo que, enquanto todas as outras
ciéncias progridem continuamente, ela ande constante-
mente as voltas no mesmo lugat, sem avangar um passo,
ela que quer ser a prépria sabedoria e cujos oriculos
todos os homens consultam. Também os seus adeptos
se dispersaram muito € -ndo se vé que aqueles que se
sentem suficientemente fortes para brilhar noutras cién-
cias queiram arriscar nmesta a sua fama, onde toda a
gente, que, alids, € ignorante em todas as outras coisas,
se atribui um juizo decisivo porque, neste campo, nio.
existe na realidade uma medida e um peso seguros para
distinguir a profundidade da loquacidade trivial.

" Mas, nem sequer ¢ inaudito que, apds a longa ela-
botacio de uma ciéncia, quando se olha maravilhado o
progresso ji feito, finalmente a alguém ocorra 2 ideia
de se interrogar: se e de que maneira é possivel uma
tal ciéncia. Pois, a razio humana sente tanto prazet
em construir que j4, por diversas vezes, edificou €, €m
seguida, demoliu a torre para examinar a natureza do
seu fundamento. Nunca é demasiado tarde para se tor”
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nar [6 racional e s4bio; mas,

. . . é Sem .
movimento o discermmento ] Pre mais 4
)

Perguntar se uma cigng;

e ele chega tarde,

Ve

. a e o)
~ duvida da realidade da mesmmP___sswel Supde que se

L s e e me - o
“todos aqueles cujos haveres goce Ma tal divida ofenqe

posse antiga, considerada legit
isso, olhé-lo-do com desprezo, c
de metafisica na mifo; outros,

\| sendo d9 que se identifica com o que j4 viram em algum
lado, ndo o compreenderio e, durante algum tempo,
tudo permanecerd como se nada tivesse ocorrido que
permita recear ou esperar uma transformagio préxima,
No entanto, atrevo-me a predizer que o leitor des-
tes Prolegémenos, capaz/de pensamento pessoal, nio
s6 duvidard da ciéncia que possuia até agora, mas de
todo se convencerid subsequentemente de que seme-
lhante ciéncia nio poderd existir sem_que se cumpram.
2s condicdes aqui expressas, das quais /7 depende 2
“sua possibilidade; e, visto que isso nunca se fez, ndo temos
ainda nenhuma_metafisica. Como, porém, a bisca dela
nao desapatecera (1), porque O interesse da razio uni-
versal estd nela implicado demasiado intimamente, ele
reconhecerd que uma reforma. completa, ou antes,lum
novo nascimento da metafisica, segundo um  plano
{nteiramente desconhecido ate agota, s gtodutzu:l 111;.;
vitavelmente, apesar das resistencias que, urante alg

tempo, se lhe poderdo 0por.

IMa precisamente por
Om os seus compéndios
que nao se apercebem

is: at ille
(1) Rusticus exspectat, dum deﬂu‘aF amni ;o Horicio)
Labitur et labetur in omne volubilis aevum.

4 0 11 £
O camponés espera atc 0 10 corrccontinuaré  conter.
" mas ele passa, ondulante, € sempte
/

/AG"?
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Desde os ensaios de {L.oaée e de Lejpy,
desde a2 origem da meta.flsica,‘ tanto quang alé Ateg
sua hist6tia, nenhuma ocorréncia teve lugar que 62 4
ser mais decisiva, 4 respeito do desting
do que o ataque que David Hume lhe. fez. Ble N o,
qualquet luz a este tipo de conhec1mento, fez, Por
brotar uma centelha com a qual se poderi, s e,
dido uma luz, se ela tivesse alcangado umg techy ?cen.
mavel, cujo brilho teria sido cuidadosamente ali mﬂﬂah
tado e aumentado. S

|8 Hume pattiu essencialrnepte de um yn
importante conceito de metafisica, a saber
de cansa_e efeito (portanto, também os sey
consecutivos de forca e acgio, €tc.), e intim
que pretende té-lo gerado no seu seio, 3
com que direito ela pensa que uma coisa pode ser e
tal modo constituida que, uma vez posta, se segue
necessariamente que uma outra também deva ser posta;
pois, € isso o que diz o conceito de causa. Ele provou
de modo irrefutdvel que € absolutamente impossve]
4 razlo pensat a priori e a partir dos conceitos uma 1]
relagio, porque esta encerra uma necessidade; mas,
ndo € possivel conceber como € que, porque algo existe,
também uma outra coisa deva existir necessariamente,
€ como € que # priori se pode introduzir o conceito de
uma tal conexdo. Daif conclufa ele que 2 razio se iludia
inteiramente com este conceito, considerando-o falsa-
mente como seu préprio filho, quando nada mais é do
que um bastardo da imaginacio, a qual, fecundada
pela experiéncia, colocou cettas representagdes sob 4
lei da associacio, fazendo passar uma necessidade sub- |
jf}Ctiva dai detivada, isto é, um h4bito, por uma neces-
Sidade objectiva /9 fundada no conhecimento. D
tirava a conclusio: a razio nio tinha a capacidade ‘}e
%ﬂesmo s6_em geral, porque enta®

. . : 8 s

98 Seus conceitos seriam simples ficgbes e todos 08

"\'——_\T_-N“\—“‘-Mh*mw ‘__-——/—
[ A o9

1C0, Mag
S Concejtog
ou a tazio,
eXPllcar-lhe
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Por apressada e in
ela fundava-se, no ent

tivessem unido |10
maior felicidade o P

propunha; dai haveria
reforma total da ciéncia,

S’o- que o destino, desde sempre desfavorivel 3
metafisica, quis que Hume nio fosse compreendido
por ninguém. Nio pode ver-se, sem sentir uma certa
pena, como os seus adversirios Reid, Oswald, Beattse
e, finalmente, Priestley, passaram inteiramente por alto
o ponto do problema; e como, a0 tomar

eu tempo se
olverem com

: : em sempre
por concedido aquilo de que ele duvidava, provaram
pelo contririo com violéncia e, muitas vezes, com grande

presungio, aquilo de que nunca lhe ocotrera duvidar;
ignoraram de tal modo a sua sugestio a favor de uma
melhoria que tudo ficou no estado antigo, como se
nada tivesse acontecido. A questio nio era se o con-
ceito de causa era exacto, pritico, indispensivel relati-

(1) No entanto, Hume dava também o nome de metafisica a
esta filosofia destruidora e atribuia-lhe um grande valor. «A meta-
fisica e a moral, diz ele (Ensaios, 4.2 patte, p. 214 da trad. alema),
sio os ramos mais importantes da ciéncia; a metemdtica e a cién-
"Cia da natureza nem sequer tém metade de tal valor.» Este homem
penetrante considerava aqui apenas a utilidade negativa que teria
a moderacdio das pretensdes exageradas da razio especulativa, para
eliminar totalmente tantas quetelas Interminavels € Importunas
que perturbam o género humano; mas assim, perdeu~de vista o
dano concreto, que daf resulta, 20 serem tiradas 4 razdo as v1st;s
mais importantes, segundo as quais apenas ela pode fixar 2 vontade
" 0 objectivo supremo de todos os seus esforgos.

| A 10
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vamente a todo o conhecimeny,
que Hume jamais duvidar, ; Mas de A n
. pela razio a priori ¢ se, deste ?n‘a'crc)\ﬁﬁjle ers . COigy d
- nterna_independente de toda 5 g POSUla gy
seguinte, uma utilidade myjg arnpllj: énc; 0
Eiﬁi@_&-&m_l?lgs_.msn_t@iapé6bjectos da é REIVINERUY
a este respeito que My aguar davax Ctigngj, /1611“111 |
Tratavz}—§e apenas da origem desss um Orm: :
sua utilidade indispenssve]: e “ONcejty 3k,

. . Sa of > g
determmada as condi Oe (o) ngem : da
S

da sua validade ter-se-iam €Spontaneameq, dmby,

~ Os adversérios deste homem céleby €a resentad(;)
satisfazer a tarefa, devetiam tes penetrz’d oK
mente na|natureza da razio| ny medida ¢ ° Profupg,
ocup__g__ns,lmplcsm@nge_,_ do pensamento o
era-lhes inconveniente, Inventaram
comodo para ostentar arrogincia sem nad, saber, i
apelafam para o senso comum. B, de facto, um gran’dlesm
do céu possuir UM SeNso recto (ou, como ge &
recentemente, um simples bom $€nso). Mas deye
ffastar—se pelos actos, pelo que se pensa e se dj, de reflec.
tido e de racional, nio recorrendo 2 ele como 3 yy
oriculo, quando nada de inteligente se sabe adug
para sua justificagio. Quando o discernimento € a cién-
cia declinam, apelar entio, e nio antes, para o senso
comum, eis uma das subtis /12 invencdes dos tempos
novos; o mais insipido tagarela pode assim arrostar
confiadamente o cérebro mais sélido e resisti-lhe. Mas,
enquanto houver ainda um pequeno resto de discerni-
mento, tomar-se-4 o cuidado de nfo recorrer a este
expediente. E, visto de mais perto, este ’{Pfilo N0 ¢ mas
do que uma referéncia 20 juizo da multidio; aPIOYiffZ
de que corati o fil6sofo, mas o engenho populat tﬂodia
e € arrogante. Eu devia, porém, pensar que Hﬂmig) 530
tanto como Beattie, pretender ter um entendlm;o tinha,
e, além disso, o que este ultimo certamente o

/

PUIO, Mae i

0ls, 1 )

2

don;

man;-
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~ ! s
razao critica, que mant 2 i
uma e nﬁfoq ¢m nos limites o senso comum
ara que se perca em altas especulacd

~ que nada queira decidi P Gocs, ou

ento, 4 queira decidir quando unicamente d
fala, porque € 1 ot el
tas s fala, pOrque ¢ mncapaz de justificar os seus préprios
principlos; pois, sO assim permanecerd um entendimento
sio. O cinzel e 0 mago podem muito bem servir pata
trabalhar um pedago de madeira, mas para gravar em
C?bre deve utilizar-se o buril. Assim, o entendimento
jo e O entendimento especulativo sio ambos tteis,
g}%gcadg um no seu género: aquele, quando se trata de
juizos que encontram [13 a sua aplicagio imediata na
experiéncia, €ste, porém, quando se deve julgar em
 geral, a partir de simples conceitos, por exemplo, na
metafisica, onde o bom senso, que assim se denomina a
~si mesmo por antifrase, r/nl_uicas vezes nio-tem-aboluta-
mente qualquet juizo..
———Confesso francamente: foi a adverténcia de David
Hume que, bi muitos anos, interrompeu O meu SONO
dogmitico e deu as minhas investigagdes no campo da
filosofia especulativa uma orientagao inteitamente diversa.
Fu estava muito longe de admitir as suas conclusoes,
que resultavam simplesmente de ele nio ter represch-
tado ‘0 problema em toda a sua amplidao, mas de o ter

sbordado apenas por um lado que, s¢ nio se tiver em

conta o conjunto, nada pode explicat. Quando se parte

de um pensamento fundamentado, embora nio porme-
~notizado, que outto NOS transmitiu, pode esperar-se,
"pTacas a uma meditagio continua, if mais longe do que

S

p —

& S .
= homem subtil 2 quem se deve a primetta centelha desta
luz. ) 3

| eccio de Hume D20

Tentei, primeiro, ver s¢ 2 obj
poderia representar-sc sob forma geral e depressa des-
de_conexdo de causa € [14 efeito

cobri que _@usg_r_l_cg_im_ )
4nico mediante a qual O entendi-

estava longe de ser o U _ _
lacbes das co1sas, antes pelo

mento concebe & riori e ; .
tit dele consti-

contrario, 2 metafisica € totalmente a par

| A 13, 14
17
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gurar-me do seu nimerg . .

c
tuida. Procufeu desejo, © consegul a partir de ypy, Unje,
~segundo © ;aSsei 2 dedugdo destes conceitos,

{ > R o
principi® " les nio derivavam Ca expetiéricia, oo 0
agora_d?_gl‘ia “mas do entendimento puro. Esta\@f

a -~
Hume cul e impossivel a0 meu Pefietra}nte Prede.
¢io, qugug Jém dele, jamais ocorfera a alguém, embog,
cessot, >

se servisse confiadamente dos CONCejtos
toda a gente ¢ sobre que se fundaria a sua validag
Sem,‘sc-mter{ooadu 50 dizia eu, era 0 que de maijg difie
I~ objectiva, €std %é em vista da metafisica; e ¢ i )
il se podia emPreen to existente, nj s
2 metafisica, enquan > 140 podiy
era que = menor ajuda, porque aquela dedugiio deve
Pr;star;imet;do constituir a possibilidade de uma mey,
.aJ;l.ma “-TZn do ,pOiS, cor_lscguido resolver o problema de
_%f’;;;’xhgo % pata um caso Particulat, mas para a facy].
dade total da razdo pura, podia eu dar passos seguros, [1s
embora sempre lentos, a fim de determl_na_r finalmente
o 4mbito global da razio pura, nos seus limites € 10 seq
contetido, de um modo completo e segundo principios
‘gerais: era, pois, aquilo de que precisa a metafisica para
construir o seu sistema segundo um plano certo.
~ Temo, porém, que 2 soluido do problema humiano
na sua méxima extensdo possivel (isto €, & Critica da-
tazdo pura) acontega O que aconteceu 20 prépio pro-
blema, quando pela primeira vez foi posto. Nio setd
avaliada como convém, porque nio se comptreende;
ndo serd compreendida porque tem, sem duavida, de
se folhear o livro, mas sem prazer em o repensar; e nio

s¢ quererd dispender esse esforgo porque a obra € 4rida,
obscura, contriria a

scurd, todos os conceitos habituais e,
além disso, extenga.

0
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estabelecer-se senio de acordo com as regras mais seve-
1as da exactiddo /16 escoldstica; poder-se-4, sem duvida,
“vulgarizar com o tempo, mas n4o desde o inicio. Sé no
tocante a uma certa obscuridade que, em parte, provém
da extensio do plano, na qual nio se podem abranger
Os pontos principais a que se chega neste estudo, & jus-
tificada a queixa e a isso queria eu obviar com os pre-
sentes Prolegimenos.

Aquela obra, que delineia a pura faculdade racional
em toda a sua extensio e limites, permanece sempre o

~fundamento a que se referem os prolegédmenos como

simples ~ exercicios preliminares; pois,ira_Critica deve,
enquanto ciéncia, formar um todo sistemitico e acabado
nas suas menotes partes, antes de se pensar em fazer
aparecer uma metafisica ou mesmo de acerca dela se
ter uma longinqua esperanga.

Desde héd muito surgiu o hibito de repor nova-
mente velhos conhecimentos usados, que se extraem das
suas assoclagdes primitivas, ajustando-lhes /17 um ves-
tudrio sistemitico segundo um corte arbitritio, mas
com novos titulos; a maior parte dos leitores nio espe-
rard de antemdo outra coisa dessa Critica. S& que estes
prolegémenos levario a ver que existe uma ciéncia
completamente nova, de que ninguém antes teve sequer
‘o pensamento, de que mesmo a simples ideia era des-
conhecida e para a qual de tudo o que até agora era
dado nada podia ser utilizado, a nfo ser apenas a indi-
cagio que podiam fornecer as dividas de Hume; este nio
pressentiu igualmente a possibilidade desta ciéncia for-
mal, mas levou o seu barco, a fim de o pér em segu-
ranga, para a margem (0 cepticismo), onde talvez fique
e apodrega, 20 passo que a_mim me interessa fornecer-
-lhe um piloto que, segundo os principios seguros da
arte do timoneiro tirados do conhecimento do globo,
munido de uma carta maritima completa e de uma bus-

sola, possa conduzir o barco para onde bem lhe aprou-

| A 16, 17
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Liéncia 0OV, que esta compley
Abordaf yid da sua especte, € COM O Preg
vet. BP0 anica racas 4 DICtensos conhecim

alnent(ﬁ
SuPOStQ
e € Citog ;
ulgat, 8 isamente aque A
odet ]m%orﬁl sejam precisa e /fla clles 'd(‘- Cujy
adquirido® & 0o antes absolutame “Widar,
alidade € dev  se julgue ver em toda a parte
] . ausa da semelhanga das fo,

do. ab Tulyg
1o deve parecer desfigura o,da surdo e Umg
’: que.tg Oporqu@ s¢ poem COMO fundamento ngq .
1aaa
algarav

tos do autof, mas SEmpIe APERAs O Seu prépy,
Pensaén f:IllgensamentO, transformado Ja em HZtUIeZa por
in0 de 1 as, a extensiao da oh
s de um longo hibito. Mas, "y

: se baseia na ciéncia e nio na €XPosicig
medida em que isio escoldstica inevitdveis dai resulty,
4 secura € a_grzc s que, decerto, podem favorecer Muitg
tes, S0 quahu:ae 1 I?a : ,devema é verdade, prejudicar 0
a Pr()Pni;laSi C;I err; todos tém o dom de escrever com tapty
lszré?ﬂ:za e,. no entanto, de modo tdo atraente ao mesmo
tempo €OMO David Hume, ou de maneira tio sollldg e
elegante como Moses Mende/s{bOﬁ ; tetia, sem dtvida,
podido fornecer popularidade 2 minha exposigio (como
disso me lisongeio), se apenas tencionasse fazer um plano
e recomendar a outfos a sua €Xecugio € se nAo tivesse
a peito o bem da ciéncia, [19 que me ocupou durante
tanto tempo; setia, alids, precisa perseveranca e também
nio pouca abnegagio para pospor a atraccio de um
acolhimento favorivel mais tipido a esperanga de uma
aprovagio certamehte tardia, mas duradoira. |

Fager planos €, muitas Vezes, uma ocupagio presuf:-
§0%A € jactanciosa do espitito pela qual alguém se atribul
a s11 uma apatencia de génio criador ao exigit o que pes-
503 5

fente 020 se pode dar, a0 censurar o que, no entanto,

nio : i
°¢ consegue fazer melhor e a0 sugerir aquilo qué
POt 81 mesmo nig g

J4 0_simples

jsolada
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[tratasse apenas, como habitualmen
Gao de desejos piedosos. S¢ que 7 (razio pura) ¥ uma
E§fe__ra de tal modo 4 parte, tio com pletamefite unifi-
gada €m si, que nio se pode tocar em nenhuma parte
sem afe-ctar. todas as outras, e que\nada se pode fazer
sem primeiramente ter determinado o lugar de cada
uma ¢ a sua influéncia sobre as outras; porque, nada
f:x1st1'nd9r _fora dela que possa cotrigir o nosso juizo
l lnteriogu_a validade e o uso de cada parte depende da
j{elf%‘}af) [20 em que ela se encontra com as outras na
propria razdo tal como, na estrutura de um COtpo orga-
‘nizado, o fim de cada membro s6 pode deduzir-se do
conceito geral do todo.’Eis porque se pode dizer de uma
tal Critica que ela nunca € auténtica se nio for inteira-
mente completada até aos menores elementos da razio
pura, € que, na esfera desta faculdade, é ##do o nada
que € preciso determinar e regular. Mas, se um simples
“plano, que pudesse preceder a Critica da razio pura,
fosse ininteligivel, incerto e inttil, seria, pois, tanto mais
util se a seguisse. Porque se encontra assim na situa-
o de abranger o todo com a vista, de examinar pega
pot peca os pontos principais que importam nesta cién-
cia, ¢ de organizar muitos pormenores melhor do que
podia acontecer na primeira redacgdo da obra.
é_qgi,csté, pois, um tal Plano, -depois de af:abada_ﬁa
obra, que podde ser estabelecido segundo o método_ana-.
litico, j4 que a proptia obra teve absolutamente de set jai
redigida segundo o procedimento de exposigio sintética,
2 fim de a ciéncia apresentar todas as suas articulagdes
como a estrutura de uma faculdade cognoscitiva muito
peculiat, na sua ligagio natural. Quem achar idn(’ia obs-
curo este plano, que eu coloco como %1:0 egomen;)s
perante toda 2 metafisica futura, devcf: const era}f’queﬁ?t Oc;
"¢ forgoso que todos estudem metafisica, que ha m

talentos que progridem bem em ciéncias sdlidas-e mesmo

profundas, as ,qums,_scaproximam_da..intmgao, e que ndo

| A 20, 21
21
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cedidos €2 investigagdes POL meio de
s0 bet § ente abstfactos .C que, Cm tal caso dcon\
—ceitos PY Jr 08 SCUS dons 1njcelectua1s noutro O’b_eeve,
30 ?fﬂPf(;% que empreeﬂde ]glgat a metafisicy Ctos,
. il a‘,llledigif ama, deve satisfazet .abSC’lutameLt?als
= ;‘3 525 aqui POSE2S, quer aceite 2 minha solugo,
s 2T exaustivamente e a substitua por ’0 uer
ode rejeitat —; © finalmente, 5 Utty
; cterizada (uma desculpa hab’itualobg_
2

curidade assi cata ; ma
guiga ou impoténcia) tem também 3 gy,

atilidade: ois, todos aqueles que, 2 tespeito de tod,
22 ciéncias observam uin siléncio pru dents
tres em questdes de metafisica e dec‘j’a

1a

falam como MES ‘
m-nas com atrojo, Pof ue a sua ignoranci -
de jO, P q & cla aqui nig

se opde claramente 3 ciéncia dos outros, mas a princ
pios ctiticos genuinos, acerca dos quais se pode X (:-
» pot

conseguinte, dizet com elogio:

=

19naviI, fucos, pecus a pme.repz'bw arcent *

(Virg.)

\

[ A 22
e
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/23 PROLEGOMENOS

RECOLECCAO PREVIA
DAS CARACTERISTICAS DE TODO O
CONHECIMENTO METAFISICO

§ 1. Das fontes da metafisica

€ se quiser apresentar um conhecimento como
importa, primeiro, poder determinar exactamente
seq caricter distintivo, o que ele nio tem de comum
com mais nenhum e o que, portanto, lhe & pecaliar;
de outo modo, os limites de todas as ciéncias confun-
-dem-se e nenhuma delas pode ser tratada a fundo, segundo
a sua natureza.
- Que esta peculiaridade consista na difetenca de sy
objecto, ou das fontes de conbecimento, ou ainda do 210ds
Je conbecimento, de algumas ou de todas estas coisas, £
sobre“ela que se funda acima de tudo 2 ideia da ciéncia
possivel e do seu dominio. N .
Em primeiro lugar, no tocante as fontes)do_conhecl-
mento metafisico, elas nio podem, ]2’7~SC undo o seu

| A 23
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ser_empiricas. Os seus principiog |5, a
m pdo sG OS Seus axiomas, mas tambgpy, Qug
pgrpeq;?gs fundamentais) nunca devem, pojs, ser tirseus
conctzcl eriéncia: ele deve ser umm}‘ﬁgﬁtﬁn _afigs
?igicg, Pmas mct%t‘isico, isto e(,1 qtfle xcrlal alé;‘ii%_ eXP:er?e;?
cia, Portanto, ndo lhe serve de fun fhro Neffryy Pe
S externd, que € 2 fonte da fisica Propr; y
dita, nem 2 exper}énaa ’11“1terna, que const1t1_11 o
mento da psicologia empirica. E, por conseggigte) Conhe.
cimento ¢ priori ou de entendimento puro ¢ de “razz-
\ T T A TN
| .PEE%.J;S assim ele nada terig de diferente em
4 matemdtica pura; serd preciso, pois, chamg-]q COnhe;.
mento filosdfico puro; para a significacio destq €XPressig
refiro-me 2 Critica da razo pura (p. 712 e seg.), onde
a diferenga destas duas espécies de uso da razjo foi €XPosty
de maneira clara e satisfatéria, — E chega quant, 3

fontes do conhecimento metafisico.

conceito,

Iela(ﬁo

§ 2. Do modo de conhecimento

que unicamente
se pode chamar metafisico

3) Da diferenga dos JHiZ05 sintéticos ¢ dog JHiRos analfticos
\em_geral |
O conhecimento metafisico deve simplesmente con-

ter Juizos a priori; exige-o a peculiaridade das suas (25
fontes, OraPseja qual for '

n . '
éxtensivos, aumentando o conhech

: =400; 08 primejros
%005, € og segu .

. em chamar-se juizos anal-
ndosl_;zm‘éz‘ico.r._ |
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analisei-o apenas, PEEEE & eexut conceito de Corpo, mas
> PS¢ ensio est

mente No con £ : Stava pensada -

Celto ja antes do juizo, emborf ndo ex;:al

€S-

samente menci ;_O Juizo &
tonada; o juizo ¢, portanto, analitico. Pelo

contrario et o)
[Arlo, a proposigio: "alguns COrpos sio dos.
contem no predicado alguma coisa que nj e
: a 4
del;gmente pensada no conceito oe ?d 0.Exth yerda
pois o meu conheci O e tb0, aumenta
, pois 1 cimento, a0 acrescentar algo ao meu

P

conceito; deve, portanto, chamar-se um juizo sintético

b) O prineipio comum de todos os juizos analiticos ¢ o
principio de contradigio

T,f),dos: 0s juizos analiticos se baseiam inteiramente
no principio de contradigio e sdo, por natureza, [26

conhecimentos a—priari, quer os conceitos que lhes ser-
vem de matéiia sejam ou ndo empiricos. Pois, assim

como o predicado de um juizo analitico afirmativo estd
j4 pensado antetiormente noO conceito do sujeito, néo

pode ser negado por ele sem contradigio, assim também
‘uizo analitico, mas negativo, serd

o seu contririo, num j
negado necessatiamente pelo sujeito ¢, sem dtvida, em

consequéncia do principio de contradigio. Assim acon-
tece com- as proposigoes: todo o cotpo € €xtenso ¢

inenhum corpo ¢ inextenso (simples) por natufeza.

Eis porque também todas as proposigoes analiticas
embora 0s seus conceitos sejam empl-

sio jufzos a priori, €MbOTA O5° oy
ricos, por exemplo, o oufo € um metal amarelo; pard
is nenhuma experiencia

saber isso, nio Preciso de mai e i
além do meu conceito de oure, © qual implica que €
' al; pois, € nisto que consiste

cotpo ¢ amatelo e um met

e

/26
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o meu conceito € eu ndo precigg 5

7 te 4 a
reClSﬂmefl desmembfa-lo, sem buscar Outra Z.Q]:
na

sintéticos exigem #m princibio difs

#iz08 )
g U7/ de contradigdo

te IZ Ife do
prz'ﬂczj?z 0

»

H4 juizos sintéticos @ posteriori, cuja Ofigen,
i - mas também os hi que sdo certos 2 Prigr;
o mca,d_ entendimento e da razio. Uns g oo ©
proveem (o) pUIO LU 3 <isti O.Utr()s
concordam em que eles nunca podemex s’t1r €M Virtyge
do axioma fundamental da anilise, isto & [27 do g
ples principio de cc_)ntradlgao; exigem ainda um Ptingi.
pio inteiramente dlferepte3 _embo_ra sempre devam go,
derivados de todo o principio, seja ele qual for, ey o
formidade com o Prz’m_{pz'o de contradigdo; nada, Pois, se deye
opor a este principio, embora nem tudo dele possa Set
derivado. Vou, antes de mais, classificar os jufzog sin-
téticos. | |
At 1) Os juizos empiricos sio sempre sintéticos, Seria
absurdo fimda,t na_experiéncia um juizo analiticb', Visto
que ndo tenho de sair do meu conceito para formular

9

.

juizo e, por conseguinte, nio necessito de um testemunho
da experiéncia. Um corpo € extenso: ¢ uma proposicio
certa a priori,

€ N30 um juizo empirico. Com efeito,

2 <, 2.g N . . .
Propo)si z";io > JHR0S matemdticos sio todos sintéticos. Esta
as obsegrvc; Parece ter-se inteiramente subtraido, até agora,

§0¢s dos analistas - 4q razdo humana, e até

MeSmo conty
. a Or—se a S .
S€ja certy de g todas as Suas suposicoes, embora

modo i

icontestivel e muito importante
AT _ -

/3
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subsequentemente, Porque se constat
nios dos matematicos jaxtt)ci‘dc | i
Pl-]nclpl() de C()ﬂt]‘ﬂdi@ﬂ (0 quc cxine a natur
a certeza apodictica), também se  ppcn. ira
axtomas eram conhecidos a partir do principio d
tradigio; mas era um grande . oposi

radigio; | CLro, porque uma proposi
‘ ‘ - | ; 1¢ A OS]."‘
glo sintctica pode, naturalmer o

el ite, ser apreendida
o principio de contradicio, n ’ P ida segundo

128 SO enquanto se pres
Oy ‘ ge - P H £4-4 ‘ i
pp; mm c(imt.t.a.px.opos.tgao sintctica, a partit da qual ela
pode ser deduzida, mas nunca em si mesma. Deve, antes

de mais, (lbscrvar-se que as_proposicdes mateméticas
genuinas sio sem; Ye

- 9 pte juizos a priori ¢ ndo empiricos,
porque teém em st uma necessidade que nmr
tirada da experiéncia. Mas, se nio me quiserem conce-
der 1880, bem, entio restrinjo a minha proposicio a
matematica pura, cujo conceito ja implica que nio contém
um conhecimento empirico, mas um puro conhecimento
a priori. Poder-se-ia, antes de mais, pensar que a propo-
sicio 7+ 5 =12 ¢é uma simples proposi¢io analitica,
que resulta do conceito de uma soma de sete e de cinco,
em virtude do principio de contradigio. Mas, olhando
.de mais perto, descobre-se que o conceito da soma de
7 e 5 nio contém mais nada senfio a feunido de dois
nGmeros num sé, sem que se pense minimamente o que
'seja esse unico nimero, que compreende os dois. O coo-
ceito de doze de nenhum modo esti pensado pelo sim-
ples facto de eu pensar essa reuniio de sete 2egde: cinco,
e, por mais que analise longamente o meu [29 conceito
de uma tal soma possivel, ndo encontrarel, 10 entanto,
a1 o ntimero doze. B preciso ultrapassar estes CONCEItos,
recorrer a intuigio que corres_,p'c)nde a;:um‘“dos dois name-
ros, por exemplo, Os seus CInco dedos ou (como Segner

. e o e’ scentar, uma
na sua aritmética) cinco pontos, € assim af:rlc -
apds outra, as unidades do cinco dadlo, peta 1;1;1619,1 > 20
conceito de sete. Alarga-se-assim realmente

' io de 0SICA0 7 = 12 € junta-se
ceito por meio desta ProposiGao s B = ]

Ou que os racioci-

m todos scgundo [28 ¢

za de toda
S¢ persuaditam que os

AN

| A 28, 29
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rimeiro conceito um ggv;)éitr?nu’e' Ilel’e Mo
do, isto ¢ 2 propes g = IEt_ICa ¢ ety Sta}’
e se torna ml_lltO malis claro quan 3 S e Siy.
algo MAalores; petcebe-se entig e .%Su\
viratmos € feVifarmos & vong,q Ditig,

ca poderemos, Sem fecorrer i Nogg,

les analise dos nossos conceitoy, i3y
b}

a0 P
pensa
t/cﬁcica, @ qv
mem numeros
mente que, S
COIlCeitOs I}_Uﬂ
mediante a S1Mp
= a.
% o-pouco analitico ¢ um qualquer axion, g
—ita — € uma proposigao smtetllca. Pois, o ey CO?
ceito do que € recto nao conteiI.:g nenhumga nocio dé
grandeza, mas apenas uma aits 1.ade. O COnceitg
que € mals cutto €, portanto, mtfelramentp actescentado
‘¢ nio pode ser tirado do conceito de'hnha recty
nenhuma espécie de anéhse..Deve, POIS, recorrer.gq 3y
intuigio, através da qual € unicamente possive] 5 sintege,
/30 Alguns outros ax10Mmas, que 0s gedmetrag POs-
tulam, sdo certamente analiticos e fundam-se no princi.
pio de contradigfio, mas setvem apenas, como Proposi.
¢Oes idénticas, para o encadeamento do método, e njg
como principios; por exemplo, 2 =a, o todo ¢& igual 5
si mesmo, ou (a + b) > a; isto ¢, o todo ¢ maior que 2
sua parte. No entanto, também estes, embora vilidos em
vittude de simples conceitos, sio ddmitidos em mate.
mdtica unicamente porque podem ser representados na
intuigio. O que aqui nos leva comumente a crer que 0
predicado de tais juizos apodicticos se encontra j4 no
nosso conceito e que, por conseguinte, o juizo ¢ anali-
tico, € simplesmente a ambiguidade da expressdo. Deve-
705, com efeito, pelo pensamento acrescentar 2 um dado
concelto um cetto predicado e esta necessidade estd i
ligada a0s conceitos. Mas, 2 questio ndo é o que -
07 acrescentar pelo. pensaments a0 conceito dado, mas O
91;,5_11919.15?@‘4%5 realmente, embora apenas de um modo
Obscuro, e entio torna-ge claro que o predicado adet®

‘__-/

[ A 30
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necessariamente a esgeg

: conceit
mas por meio de uma in oo

g N30 imed;
tuigio que diatamente,

se deve acrescentar.,

§ 3. Obsetvagio sobre 4 divisio

analiticos e sintéticog geral dos juizos

Esta divisio ¢ indj 4 "
sobsidiigentn. Muben (iISé)eéleslivzll ec;ml relagio 4 critica do
clissica; de outro modo. ey nio :gl? o Ser'/“
noutro lado uma t'l'd,d vy b que, ela tinha

) ha utilidade considerivel, E aj
também a razio por L SHCOBWD

por que os filésofos dogmiticos, que
buscavarr.l sempre, as fontes de jufzos metafisicos ai:enas
na pxéPrla metafisica, mas nio fora dela, nas puras leis
da razio, dc?scuraram esta divisdo que parece apresen-
tar-se por sl mesma; e por que o célebre Wolff ou o
penetrante Baumgarten que segue os seus passos puderam
procurar a prova do principio de razio suficiente, mani-
festamente sintético, no principio de contradigio. Em
contrapartida, encontro ji nos Ensaios de Locke sobre o
entendimento humano uma indicagio para esta divisdo.
Pois, no livro IV, cap. III, § 9 e seguintes, depois de
antes ji ter falado das diferentes ligagdes das representa-
¢bes nos juizos e das suas fontes, das quais ele coloca
uma na identidade ou na contradigfio (juizos analiticos),
e a outra, porém, na existéncia das representagoes num
sujeito (juizos sintéticos), confessa no § 10 que 0 10ssO
conhecimento (a priori) desta ultima € muito _11m1tado
e se reduz quase a nada. Mas existe no que ele diz acerca
deste tipo de conhecimento tao pouco de definido e de
concentrado em regras que nio € de admirar se fnngu?)m,
nem sequer Hrme, teve 0Casiao de fazer reflexdes sobre

1O : is, tais principios gerais €,
osicoes deste género. Pois, tais P ;
o e ; se aprendem facil-

: 32 nao
ato. determinados /
0 EMATIED, amente lhes ocorte-

mente de outros, 205 quais SO obsa’Jr B
ram. B preciso af ter chegado atraves da propt ,

| A 31, 32
29

Scanned with CamScanner



ambém se encontram noutros lados ond
2
mbém ¢

certamente 0s 10 tetiam encqntrado a principio, B
que mesmo 05 autores nio sabiam que as suas Préprir‘
observagdes estava subjacente uma tal ideia. Os que nunzls
pensam pof S1 mMESMOS possuem, 110 entanto, a pers ia
cécia para descobrir tudo, depois de lhes ter sido r@\l?e_

lado, no que j4 tinha sido dito e onde, no entanto, nip
b ] -

guém antes o podia divisar.

em seguida t
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QUESTAO GERAL DOS PROLEGOMENOS

E a metafisica possivel?

§ 4

Se existisse realmente uma metafisica que pudesse
afirmat-se como ciéncia, podetr-se-ia dizer: aqui estd a
metafisica, deveis apenas aprendé-la e ela convencet-
-vos-4 irresistivel e invariavelmente da sua verdade:
esta questdo seria entdo ociosa e apenas restaria a seguinte, -
a que diria respeito mais 2 uma prova da nossa perspi-
cicia do que 2 demonstragio da existéncia da prdpria
coisa, a saber, como ela € possivel e como a razio ai procura
chegar. Mas, neste caso, /33 a razdo humana nio foi
bem sucedida. Ndo se pode apresentar um unico livro,

tal como se mostra um Buclides, e dizer: eis 2 metafisica,
aqui encontrareis o fim mais nobre desta ciéncia, o
conhecimento de um Ser supremo ¢ de um mundo
futuro, demonstrado a partir de principios da_razo
~pura. Poisy podem sem davida indicar-nos n}_u_1tasf pro-
posigdes apodicticamente certas € que nunca oram
b S e o

| A 33
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contestadas; mas todas elas sdo analiticy
ks o aterials € a0s Instrumentog d Cop
mais ao0s 1 : e € Cope, JCery

~ ey do que a extensio do g h Ny fy
metafisica Nhecjy,

to. deve ser com ela o nosso en

no entanto, - VEIdad - Qq
posito (§ 2, letra c). Se apresentais, Porémy . Clrg 1
. . O. incipi > Pr :
sintéticas (por exemplo, o principio da a2 gob Nty
-que nunca demonstrastes a partir da Simpleg - fleil"te)
conseguinte @ prior:, COMO NO entanto er, = Zdo, Doy
Glo, mas, que VOS SSJAM apesar de tudq  ° Obiig,
chegais sempre, q}lando delas vos quereis Ser\rirc didy
vosso fim essencial, a afirmagdes tjq inadtm'ss'pa’fa o
incertas que, em todos os tempos, uma mEtafisiévels .
tradisse a outra quer em relagio is afirmacges - 2 coq.
i N bt b
tivamente s suas provas, destruindo asgip, aqs Er tely.
tensio a uma aprovagio dqradmta. Mais aindy aa
tativas para realizar esta ciéncia foram, sep, alift?n7

dvida, a causa primeira do cepticismo que tiq qQueg

: ~ - c

surgiu, de uma concepgio em que a razig reage 13, ;3;10
lentamente contra si mesma, que esta g4 poderiy t0.
brotado do total desespero de satisfagio /34 Ielativzr
mente a0s seus objectivos mais HmpOrtantes \Pojs,
antes de se ter comegado a interrogar metodicaments , |
natureza, interrogava-se simplesmente a razjo tomad }
parte, que era j4 em certa medida exercida pela exXpetiéy.
cla comum; porque a razio esti, com efeito, sempre
presente em nos, a0 passo que as leis da natureza devem
habitualmente ser investigadas de um modo penoso:
e a metaffsica flutuava assim, 2 maneira de espuma, mas

de tal modo que, se 2 espuma que se tinha extrafdo st
dissipava, logo outra se formava 3 superficie; alguns

recolhiam-na semptre com avidez a0 passo que Outros,
€m vez de procurarem nas profundezas a causa dez{c
rd ’ . / 0
fendémeno, se afiguravam ser sabios porque trogavan

esforco indtil dos primeitos. o
O caricter essencial do conhecimento matemé 0

e — . et
puro, que o distingue de qualquer outro conhecit®
/

—

i
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a priri, € que ele nio deve progredir '

e ; ( \E por conceitos, mas
p: ¢htc atraves da construcio dos conceitos

(Critica, p. 713). Portanto. vi

2 ks : > VISto que, nas suas proposi-
goes, ele deve para 14 do conceito atingir o que a intui-
¢io co:gltfm df correspondente a este conceito, as suas
proposigoes nao podem e nio ‘devem jamais otiginar-se
mediante um desmembra

nedia n ‘amento dos conceitos, isto &
analiticamente, e sio, pois, todas sintéticas.
Nio posso deixar de assinalar 2

NG | desvantagem que 2
peghg_em:la desta observagio,, alis, ficil e de aparéncia
insignificante, trouxe 2 filosofia. Quando Hie sentiu em
st a vocagdo digna [35 de um filésofo de lancar o seu
olhar sobre todo o campo do conhecimento puro a
priors, no qual o entendimento humano se arrogou tio

grandes possessdes, separou inconsideradamente uma
provincia inteira e, sem duvida, a mais importante, a
sabet, a matemdtica pura, a0 imaginar que a sua natu-
‘teza, a sua constituigio politica por assim dizer, depen-
dia de principios totalmente diferentes, isto €, simples-
mente do principio de contradigio; e embora ele nio
tenha dividido as proposigdes de um modo tio formal e
geral, ou usado as mesmas denominagdes, como eu
fago aqui, era, porém, tanto como se ele tivesse dito: a
matemética” pura contém apenas proposi¢des amaliticas,
mas a metafisica encerra unicamente proposigdes sinté-

ticas a priori. Cometeu um grande erro que teve, para

b]

toda a sua concepgio, consequéncias decisivas e lasti- -
maveis. Se ele nio tivesse cometido tal erro, teria alat-
gado a sua questdio da origem dos nossos juizos sintéticos,
muito além do seu conceito metafisico de causalidade,
estendendo-a thesmo 2 possibilidade da matemitica 4
priori; pois ele devia também considerar esta como sin-
tética. Mas, neste caso, de nenhum modo teria podido
fundamentar as suas proposi¢des metafisicas na simples
experiéncia, potque entao teria iguglm@te submetidc_)_,os
axiomas da matemtica pura 2 experiéncia, e era demasiado

B e

A [35

33
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clarividente para o fazer. A boa Compaqy .
-entio se tetia encontrado a metaf@ica té*la{a 12 en
do petigo c}e ser r\na}trgtada / 36 mdignarneng ey
golpes destinados a ultima teriam. tambey, . )
primeira, 0 que Nao era nem pOdla_ ser 4 i -atlngit 8
e, assim, este homem penetrante terig sido lev lntensi(i
sideracoes necessariamente semelhangeg ﬁquelzdo o
agota S OCUPAMOS, Mas quE, em virmge ¢ * de o
de um beleza inimitavel, teriam ganhadg ﬁ;eu St
Os juizos genuinamente metafisicos lta
ticos. Importa d_lst'mgmr 0S ’].uiZOs qQue pegqo Sinte.
metafisica ¢ 08 Juizos metafisicos p.topriarnente]z1 o4
‘Entre os primeitos, hi muitos que sjq analtiog, 1O
constituem apenas MEIOS  para 0s jufzeg ta;a g
para Os quais se otienta 1nte1ran_1§nte 0 fim I81cqg
€ que sio sempre sintéticos. Poisl-se
cem 2 metafisica, por exemplo, o de g
os juizos que derivam do seu simples
integram-se também necessariamente na
4 substidncia é o que existe apenas co
2 por meio de virios destes juizos analjt
aproximar-nos da definicio dos conc
quea andlise de um puro conceito do
como os contém a metafisica) nfo pod
.modo sendo como o desmembramento

Que
r\’ad
g, Doi

ONceitog etteq
ubstﬁncia’ eht?i(;
desmembramento_

metafisicy , Ssim
MO sujej :
: Jelto, ete. :
icos, Procuramg,
eitos, Maé,‘""visto
entendiment (g
e fazer-ge de outry

S iaaaat de qualquer Ottto
CONCEIto, MESMO empirico, que nio-pertence 4 metafisicy

(pot exemplo, o ar- ¢um fluido eldstico, cujaelasticidade
ndo_€-suptimida_por-nenhum-grau conhecido do frio),

2.0 conceito /3,_7,,é5-*sem‘d~1§1\_{ida, genuinamente metafisico,
mas ndo o juizo analitico: com efeito, esta ciéncia possul’
algo de particular e de peculiar 1na produgio dos seus
conhecimentos « priors, que se deve distinguir do-queeh
tem de comum com todos os outros conhecimentos do
entendimento; assima proposigio: «tudo o que é subs
té‘lncia-, nas coisas, €_constanten constitui uma propost
§40 sintctica e genuinamente metafisica:

=5 \\\ -
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. Se PfeViaﬂ}entC s€ reuniram, segundo certos princi-
p10s, OS conceitos « priori, que formam a matéria e os
instrumentos de construcio da metafisica, a anilise des-
tes conceitos possul entdo um grande valor; pode tam-
bém 2 mesma expor-se como uma parte especial (uma
espécie de philosophia definitiva), que tunicamente contém
proposigdes analiticas pertencentes 4 metafisica, com
exclusio de todas as proposigdes sintéticas, que consti-
tuem a propria metafisica. Pois, na realidade, essas ani-
lises possuem uma utilidade considerivel apenas na
metafisica, isto €, relativamente as proposicdes sintéti-
cas que devem provir da resolugdo prévia destes con-
ceitos.
A conclusio deste pardgtafo €, portanto, que a meta-
fisica tem propriamente a ver com proposicdes sintéticas
a priori € que sé elas constituem o seu fim; para o alcan-
car, ela precisa naturalmente de muitas anélises dos seus
conceitos, por conseguinte, de juizos analiticos, mas o
procedimento ndo € ai diferente do que em qualquer
outro tipo de conhecimento onde, mediante a anilise,
se procura [38 apenas tornar nitidos os conceitos. No
entanto, a prodwdo do conhecimento a priori, tanto
segundo a intuigdo como segundo 0s conceitos, € por
fim também a de proposigdes sintéticas a priori, justa-
mente no conhecimento filoséfico, é que formam o
contetido essencial da metafisica.

Desgostados, pois, do dogmatismo, que nada nos
ensina, e também do cepticismo, que nada nos promete,
nem sequer a tranquilidade de uma ignorincia permi-
tida, solicitados pela importincia do conhecn:nento d¢
que temos necessidade e desconfiados, em virtude de
uma longa experiéncia, de todo o que ]ul~gamos possuir
ou que se nos oferece sob o titulo da razio pura, resta-
_nos apenas uma questio ctitica, segundo cuja soluf;go

odemos orientar a nossa atitude futura: E a metafisica

verdadeiramente possivel? Mas esta questdo nio deve admi-

| A 38
35

Scanned with CamScanner



tir como resposta objecgées cépticas ,

de uma qualquer metafisica rea] (pois ;ertas a6y

mos nenhuma), mas ser respondidy a.’ mga HQOMQ%QS

ainda problemdtico de uma tal ciénciy Aftir g, Qaceita\

Na Critica da ragao pura, tratei egq, ) Mgy,

sintético, isto ¢, Investiguei na Préprcil;lesta? ey,
procutei determinar,’ segundo Principiog fazg, . o,

~ fonte, tanto os elementos como as Jejg do Nesty .

Este trabalho € dificil e exige um leitor g Seu yg, puma

trar pouco a pouco [39 pelo penSamentOC1d1d0 3 pe;().

que ndo pde como fundamento ne Dum g ¢

120 poc € nhum daq, , Stem,
a préptia 1azio ¢ que procura, pois, sem go o 240 s

qualquer facto, tirar o conhecimento 5 pyyyy Rl ey
ogermes originafs, Em contrapartida 208 ge
Wicios prepgratéric’)sczs ‘g?vigglw
que hd que fazer para, se possivel, realizar HI;I;OSFIAQ.I.Q
mais do que expor essa propria ciéncig. Devecmncla,
conseguinte, fundar-se em alguma cojgy quem{ or
conhece seguramente, a partir da qual se et s
com confianca e subir até s fontes que aindy nggtnr
conhecem e cuja descoberta nos explicard nio g4 lsle
se sabia, mas a0 mesmo tempo nos fari ver um cone:
junto de muitos conhecimentos, todos provenientes g
mesmas fontes. O procedimento metédico dos prolego-
menos, sobretudo dos que devem preparar para um
metafisica futura, serd, pois, analitico.

Acontece, porém, felizmente que, embora nio pos-
samos supor que a metafisica enquanto ciéncia é ru)
€-nos, no entanto, possivel afirmar com confianga que
certos conhecimentos sintéticos puros a priori so teis
e dados, a sabet, a matemaitica pura e a fisica pura;j OO
efeito, estas’ duas ciéncias contém proposigdes reconhe-
cidas, de modo geral, como verdadeiras se bem
independentes da experiéncia, quer pela simples razif;
com uma certeza apodictica, quer pelo consent_lmeléo
universal fundado na expetiéncia. P9§§11_i_ﬁ_19_53,90/13»9
R /
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menos_al Ay _
LEHICO [40 4 priori indis- )

cutido; € nio devemos in . : ;
(pois ¢ real), mas apenas cotr(:rrolg Spisn o B
: 148 af 70 ¢ie ¢ possivel, a fim de poder
dertvar do principio da possibilidade do I i
dado também a possibil; e
possibilidade de todos os outros.
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QUESTAO GERAL DOS PROLEGOMENOS

Como ¢é possivel um conhecimento pela razdo
pura?

§ s

Vimos acima a diferenca considerével entre os juizos
analiticos e os juizos sintéticos. A possibilidade das pto-
posi¢bes analiticas podia ser facilmente apreendida;
o pois, funda-se simplesmente no principio de contradicio.
A possibilidade de proposigdes sintéticas « posteriors,
isto €, das que sdo tiradas da experiéncia, também nio
precisa de uma explicagio particular; pois a experiéncia
ngo € sendo uma continua adicio (sintese) das percepcdes.
Restam-nos apenas@Wmm cuja
possibilidade deve ser procurada ou examifiada porque
ela tem de fundar-se noutros principios diferentes do
principio de contradicio. .
~ [41 Mas, nio temos de procurar aqui a possibilidade
de tais proposigdes, isto €, de nos interrogarmos se
elas sdo possiveis. Pois, hd bastantes e sio dadas real-

{
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mente com uma certeza indiscutivel e, visto que o método,
que agora seguimos, deve ser analitico, 0 nosso ponto
M@Lseré que este conhecimento racional s1n:cé-
_fico, mas putro, ¢ real; no entanto, devemos em _seguldﬁ'
imvestigar o fundamento desta possibilidade e INterro-
a1-n0s como este conhecimento é possivel a fim de estaz-
mos em situacio de determinar, segundo OS principios
da sua possibilidade, as condi¢des do seu uso, O SCU
Ambito e os seus limites. O problema verdadeiro €xpresso
com uma precisio escoldstica, de que tudo depende,
¢ pois: o -
Como sido possiveis proposigoes sintéticas 2 Ppriori:
Dei-lhe acima, por amor da popularidade, uma
expressio um pouco diferente, a0 chamar-lhe uma ques-
ti0 do conhecimento por razdo pura, O que entdo podia
fazer sem prejuizo para o discernimento Pr_ocurado;
visto que aqui se trata unicamente da metafisica e das
suas fontes, lembrar-se-4 constantemente, espeto, segundo
o que precedentemente foi recordado, que, a0 falarmos
aqui de conhecimento por pura razdo, NuNCa S€ refere

o conhecimento analitico, mas apenas o conhecimento
sintético (1).

(1) E impossivel impedit que, com o progresso gradual do
conhecimento, certas expressdes, ji tornadas cldssicas, [42 temon-
tando 2 infincia da ciéncia, nfio sejam posteriormente encontradas
insuficientes € imprdprias € que um certo uso novo e mais adequado
corra ainda algum risco de se confundir com o antigo significado.
O método analitico, enquanto oposto ao método sintético, é intei-
ramente diverso de um conjunto de proposi¢des analiticas: signi-
fica apenas que se parte do que se procura, como se fosse dado, e
se vai até s condigbes sob as quais unicamente é possivel. Neste
método de ensino, empregam-se muitas vezes apenas proposigdes
sintéticas; 2 andlise matemitica é disso um exemplo; e setia melhor
chamid-lo método regressivo, para o distinguir do método sintético
ou progressivo. O nome de analitica designa também uma parte
principal da légica e é entio a l6gica da verdade, potr oposigio 2
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[42 Da Sé)lugao deste problema depend
: . e
cia ou a queda da metafisica e, por CP nde
sua existéncia. Por mais que algué onseguinte, toda 4

afirmagdes metafisicas com o

mento, se ele ndo conseguiu
quest'?a.'.o de um modo satisfatério
tudo isto € filosofia vi e sem fu
ria. Falas pela razio pura e pre

criar conhecimentos . .
4 dados, mas tambz Iﬁrzz(f;z Ialfeo asro a0 analisar conceitos
nfo se fundam no principio dge corxic;?c?i conexdes que
entanto, A‘prgsumes aperceber independentegr?lzntee ocllue, Icllo
a experiéncia; como chegas a tal resultado e come toda
res justificar-te de tais pretensdes? [43 Nio - ge?;ei_
tir-te O apelo 20 assentimento da razio geral da huma-
ﬂl@adea pois ¢ um t;estemu_nho cujo prestigio se funda
unicamente no rumor publico.

Qwodcumaqne ostendis mibi sic, incredulys odi. (Horécio) (¥)

Mas, por indispensidvel que seja a resposta a esta
questio, ela é também muito dificil, e se a causa princi- .
pal por que, durante muito tempo, ndo se tentou dar-
_Ihe uma tesposta consiste em que nem sequer se imagi-
nou que uma semelhante questio possa ser posta, uma
segunda razdo € que, no entanto, UMma fesposta satisfa-
t6ria 2 esta questio exige uma reflexdo muito mais pet-
sistente, mais profunda e mais penosa do que alguma
vez o exigiu a mais extensa obra de metafisica que, desde
a primeira apatigdo, prometeu 2 imortalidade ao seu
autor. Por isso, todo o leitor penetrante deve, se reflectit
cuidadosamente nas condigdes deste problema, assus-
tado a principio pela sua dificuldade, té-lo pot insolavel,

antes responder a essa
tenho o direito de dizer:
ndamento, falsa sabedo:
tendes, por assim dizer,

dialéctica, sem que verdadeiramente s€ considere que Os conheci-

mentos a ela pertencentes sejam analiticos ou sintetlc?s.l
(*) O que me mOSLras ndo o creio e é-me detestavel.
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- houvesse realmente esses tais cop Citneg
¢, se 00 s @ priori, Pot absolutamente im Ssi tos
sintéticos puro tecen a2 David Hume que, ng ent lve)
foi o que aclon ge de se representar a questjg comanto,
estava mul'to doen?'_‘,omo aqui ée deve S€r o Ca.SO, se éuma
tal generalida “ser decisiva para toda a Metafisicy pioc
a tesposta d:;rii,el dizia esse homem subtj] ;44 = O
como € I;r?coﬂc‘;ito me € dado, eu possa ir alér’n Te
uandl? Ee outro conceito que ai ndo est contj
:el}ifleliertencesse necessariamente? SO a experi
ode fornecer tais conexdes (eis o que ele con
dificuldade, que considerava uma imp
toda essa pretensa ngcess1dade ou, o
coisa, todo o conhecimento a priori a
¢ mais do que um longo hibito de.
uma coisa e, pot conseguinte, de consi
tiva 2 necessidade subjectiva. .

Se o leitor se queixar da fadiga e do esfo
lhe darei pela solugio do problerng, entao deve apengys
tentar resolvé-lo de um modo mais stmples. Pode sey
que entdo se sinta obrigado para com aquele que empreen-
deu em seu lugar um trabalho de tio profunda investi-
gagao e manifestard antes alguma admitacio pela facili-
dade que, dada 2 natureza do assunto, lhe foi ainda
possivel dar 4 solucfio. Por 1530, custou-lhe anos de
esforgo o tesolver este problema em toda a sua generali-
dade (no sentido que os matemiticos dio a esta, palavra,
isto ¢, de modo suficiente em todos os casos) e o poder

finalmente €xpO-lo numa formg analitica, como o leitor
aqul a encontrars,

dO, Com
éncia nog
nclufa desty
0331bilidade)’ ”
que € a mesma
ela adsctito, nio
achar verdadeir,
derar comg Objec-

IGO que ey

£ ade com a lej, suspensos das suas
fungdes at¢ que tenha

fses M respondido /45 de modo satis-
atdrio 3 Pergunta: Comp 5z, Dpossiveis conbecimentos sinté-
%05 2 priori? Pois,

et SO nesta résposta consistem as cte-

apresentar, se tém alguma coisa
| A 44 45
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sensatas, que ja tantas vezes fora
exame do que eles propgem.

) Se, pelo_dco-ntrério, quiserem exercer
ndo como ¢iéncia,
suadit 0 que ¢ s

a sua profissio
mas como uma ar propria para per-

1 . ah.lt.ar ¢ adequado 20 senso comum,
nao se lhes pode legitimamente impedir tal oficio. Terdo

entdo a 11ng~uagem modesta de uma fé racional, confes-
sarao que nao lhes ¢ permitido, nem sequer conjecturar e
menos ainda saber alguma coisa, sobre o que ultrapassa
oS 1_11.111tes~ de toda a experiéncia possivel, mas apenas
ad;;zzz‘zr.(nao pata o uso especulativo a que, pois, devem
Tenunciar, mas para o uso simplesmente pratico) o que
€ possivel e mesmo indispensdvel para a conduta do enten-
dimento € da vontade na vida. S6 assim poderio ter o
nome de homens duteis e sébios e tanto mais quanto
mais renunciarem 2o de metafisicos; pois estes querem
ser fildsofos especulativos e visto que, quando se trata
de juizos a prieri, nio € possivel expor-se a probabilida-
des /46 insipidas (porque o que se pretende reconhecer
a priori € por isso mesmo declarado necessitio), nio se
lhes pode permitir jogar com conjecturas, mas a sua
afirmagio deve set ciéncia, ou entfio nio € nada.

Pode dizet-se que toda a filosofia transcendental, que
precede necessariamente toda a metafisica, nio € em si
mesma senfo a solugio completa da questio aqui posta,
mas numa ordem sistematica e com riqueza de pormeno-
tes, € que, por conseguinte, nio se possui até agora
nenhuma filosofia transcendental: com efeito, o que leva
o seu nome ¢é na realidade, uma parte da metafisica;
essa ciéncia deve, porém, ptimeiramente tornar possivel
a metafisica e, por conseguinte, precedé-la. Néo ¢ pre-
ciso, pois, admirar-se se uma ciéncia inteira e privada,
além disso, de todo o socorro das outras ciéncias, por
conseguinte, uma ciéncia inteiramente nova, € necessi-
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Ques.
GO ¢

der de maneira suficiente a uma g4
5 mesma estd associada ao esfoy
. uma certa obscuridade

tao,
. e malS .
dificuldad > S armos 38072 esta solugio, e segung,

aborda S ET] :

40 analitico € queﬂpr essupOmOs qUE tals conheg;
met a pura razdo sAo reals podemos apenas reg.
(S

conhecimento tedtico (o wnje,
de que 294! ber, da matemdtica pura e a fi;,,
ara |47 pojs 6 elas nos pPo em apresentar os objecto
na intuigdo € mostrat-nos; por CONSEZUINte, se nely

nhecimento @ priori, 2 verdade oy |

co
ocortesse um i )
o com o objecto, z concreto, isto

conformidade do mesm .
¢ o sua propria realidade, 3 PArtir do qual se poderis,
2

entio, remontar pot via analitica até 2o fundamento dy
2 eq e . i
sud possibilidade. Isso facilita muito 2 tarefa, pois as

consideragdes gerats nio s6 af se aplicam 20s fact_os, i
passo que, DO procedimento sintético,

deles pattem, 20 : -
dos de conceitos, totalmente # abstracts,

devem set deriva :
Mas, para S€ clevar destes conhecimentos puros 4
priori, reais € a0 mesmo tempo fundados, 2 um conhe-

cimento possivel, que procuramos, isto €, a uma meta-
fisica enquanto ciéncia, precisamos de compreender tam-
rincipal, o que ocasiona 2 meta-

bém, na nossa questio p

fisica e constitui 0 se€u fundamento enquanto conheci-
mento & priori dado unicamente de modo natural, embora
de uma verdade suspeita, cuja elaboracio sem qualquet
investigagio critica sobre a sua possibilidade € j4 commu-
mente chamada metafisica, numa palavra, 2 disposigao
natural para uma tal ciéncia; € assim a questdo trans
cendental capital, dividida em outras quatro, serd suces-

sivamente resolvida:

mentos P€ 2 I
sir-nos 2 duas cibneias do
. ce fala), 2 54

[48 1) Como ¢ possivel a matematica pura?
2)  Como ¢ possivel a citncia pura da natnrea’

3)  Como ¢ possivel a metafisica e geral? ,
qgranto cienelas

4) Como ¢ possivel a metafisica en
/
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Vé-se que, embora 3 solugio destes prob]
representar principal problemas deva
ept : I palmente o contetido essencial da cri-
tica, ela tem no entanto algo de especifico que, por si s6

| . - L)
mcmccda at_cinga}o, a saber, buscar ng prépria razio as’
fontes az c1egc1as dadas a fim de assim explorar e medir
o seu poder de co ‘ ori

 seu pl nhecer alguma coisa « prioriy e estas
ciéncias lucram deste modo, se nio no tocante ao seu
conteuciO, %elo MENos no que concerne a0 seu uso exacto
¢, a0 clucidarem um problema supetior em virtude da
sua origem comum, fornecem também a ocasiio de melhot
ilustrarem a sua prépria natureza,

4
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SOLUCAO DA QUESTAO GERAL DOS
PROLEGOMENOS

Como é possivel a metafisica como ciéncia?

A metafisica, como disposigdo natural da razdo, é
real, mas € também, tomada em si mesma apenas (como
o demonstrou a solugio analitica da terceira questdo fun-

damental), dialéctica e enganadora. Querer, pois, tirar
desta os principios e seguir, no uso dos mesmos, [189

uma apaténcia certamente natural, mas apesar de tudo
falsa, eis o que nunca pode criat ci€ncia, mas unicamente
uma va arte dialéctica, onde uma escola podetd preva-
lecer sobre outra, mas nenhuma delas obterd alguma vez
uma aprovagio legitima e duradoira.

Ora, afim de que, como ciéncia, possa tet a preten-
sio nio apenas a uma persuasio enganadora, mas ao
conhecimento e 4 convicgio, € preciso que uma critica da
prépria razio exponha toda a provisio dos conceitos 4
pg*z'arz', a sua divisdo segundo as diversas fontes, a sensi-
bilidade, 0 entendimento e a razdo; além disso, um quadro
completo dos mesmos e a anilise de todos estes conceitos

e ———
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com tudo o que deles pode ser deduzido, mas, em seguida
sobretudo a possibilidade do conhecimento sintético ;
priori por meio da dedugdo destes conceitos, os princi-
plos e também, finalmente, os limites do seu emprego;
tudo isso, porém, num sistema completo. Portanto, 4
critica, € s6 ela, contém o plano inteiro bem estudado o
provado, mais, todos os meios de realizagio para que a
metafisica possa surgir como ciéncia; potr outros camj.
nhos e meios, ¢ impossivel. Aqui, 2 questdo nio € tanto
saber como esta tarefa € possivel, mas como pO-la em anda-
mento e levar bons espiritos do trabalho absurdo e est¢.
ril a que até agora se entregaram, para um trabalho infa-
livel, e como ¢ que uma tal unifio poders ser ditigida para
o /190 fim comum da maneira mais adaptada.

Eis, pois, o que é certo: quem uma vez saboreou 2
ctitica sente para sempre aversio por todo o palavriado
dogmitico, com que outrora forgosamente se contentava,
porque a sua razdo precisava de alguma coisa e nada de
melhor podia encontrar para o seu entretenimento. A cri-
tica estd para a habitual metafisica de escola justamente
COMO a guimica €sti para a alguimia, ou COMO a astronomia
pata a astrologia divinatéria. Garanto que ninguém, depois
de ter reflectido e compreendido os principios da critica,
mesmo que sO nestes prolegémenos, voltard mais a essa
antiga e sofistica falsa ciéncia; antes, olhard com um certo
divertimento para uma metafisica, que estd doravante em
seu poder, que j4 ndo precisa também de nenhumas des-
cobettas preliminares € que pode, pela primeira vez, for-
necer 4 razio uma satisfagio duradoira. Eis, pois, uma
vantagem com a qual unicamente a metafisica, entre
todas as ciéncias, pode confiadamente contar conseguir
ser levada 4 perfei¢do e a um estado estivel, visto que ela
nio mais precisa de mudar e também ji nio é capaz de
crescimento em virtude de novas descobertas; pois 2
razio tem as fontes do seu conhecimento, nio nos objec-
tos e na sua intuigdo (pelos quais j4 em nada mais pode

| A 190
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- ensinada), mas em si mesma, ¢
cipios da sua faculdade de um modo (191 ¢ 1
ompleto e

determ1na~do sem falsa intetpretacio possive]
e a razdo pura pudesse conhecer 4 riori e, Iié}da resta
» € ate mesmo

quando expés og prin-

inquirit com justica. A perspectiva certa d

determlnado e circunscrito possui em sj ue um saber tio
ticular, se pusermos de lado toda a utilig
ainda hei-de falar posteriormente).

Toda a arte falsa, toda a ciéncia vi t

. . . €m o seu te

de duragiio; pois acaba por aniquilar-se 2 sj mpo
sua mais elevada cultura constitui simulta ey g
3 da sua decadénci IR @
época L ncia. Este momento chegou agor
para 2 metafisica :prova-o o estado em que ela Caiug X 2
todos os povos cultivados, quando ai se estudam c m
todo o ardor as ciéncias de todo o género. A antcim;
organizagio dos estudos universitirios conserva aindaga
sua §ombra; uma lfl’ni(.la. academia das ciéncias, ao propor
ocasmnaln}epte prémios, leva a uma e outra tentativa
nesta matéria, mas ela j4 nio se conta entre as ciéncias
sérias e pode julgar-se por si mesmo como € que um
homem brilhante, 2 quem se quisesse chamar um grande
metafisico, aceitaria este elogio bem intencionado, mas
dificilmente invejivel para alguém. -

Mas embora tenha chegado incontestavelmente o
tempo da decadéncia de toda a metafisica dogmitica,
falta ainda muito para se poder afirmar que O tempo da
sua ressurreicio, mediante uma critica sélida e com-
pleta /192 da razio, tenha, pelo contritio, j surgido.
Todas as transicdes de uma inclinagio para 2 inclinagdo
oposta passam pelo estado de indiferenca e este momento

é o mais perigoso para um autor, mas, nio obstante,
segundo me patece, O MAls

m encanto Par_

ade (da qual eu

favordvel 2 ciéncia. Pois,

quando o espitito de partido se extinguiu em virtude da
ociagbes, as almas encon-

dissolucio total de antigas ass

tram-se na melhor disposiio para escutarem poEn:.2

pouco sugestdes de unido num Outro plano.
I

| A 191 192

Scanned with CamScanner



Quando digo que tenho a esperanga de.que~ estes
prolegémenos venham talvez a provocar lnvcstllgagoes no
campo da critica € a fornecer 20 espirito gera da filoso-
fia, 0 qual parece carecer de alimentos na parte especula-
tiva, um objecto de enttetenimento NOVO € muito pro-
metedor, posso j4 imaginar de antemdo que todos aque-
les que se tornaram reluctantes e desgostosos com os
caminhos espinosos, pelos quais eu OS cfonduz1 na Cri-
tica, me perguntario sobre onde se fundard essa esperanga.
Respondo: na lei irresistivel da ﬂeces.vzdaq’e.

Que o espitito do homem renuncie de uma vez por
todas as inquirigdes metafisicas é tio pouco de esperat
como nés suspendermos completamente 2 n0ssa respira-
¢do para nio respirarmos sempre um ar 1mpuro. Por con-
seguinte, sempre haver4 /193 no mundo e, mais ainda, em
cada homem, sobretudo no homem que pensa, uma meta-
fisica que, 2 falta de um padtio geral, cada qual talhari
a seu modo. Ora, o que até agora se chamou metafisica
nio pode satisfazer nenhum espirito que reflecte; mas,
abdicar dela inteiramente também € impossivel, portanto,
é necessitio fentar uma critica da prépria razio pura ou,
se existe uma, examini-la e submeté-la a uma prova uni-
versal, porque nio hi outro meio de satisfazer esta neces-
sidade premente, 2 qual € mais do que um simples desejo
de saber.

Desde que conhego a critica, a0 acabar a leitura de
alguma obra de conteddo metafisico que, pela precisio
dos conceitos, pela variedade, ordem e ficil exposigio,
me agradasse e 20 mesmo tempo cultivasse, nunca pude
impedir-me de perguntar: feg este autor realmente avangar
um passo @ metafisica? Peco perdio aos homens ilustrados
cujas obras me foram dteis sob outro ponto de vista €
sempre contribuiram para a cultura das faculdades espi-
tituais, porque confesso que, nem nos seus ensaios, nem
nem nos meus, alids inferiores (em favor dos quais fala,
o entanto, o amor préprio), consegui descobrir que
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assin s¢ fizesse avangar minimamente [194 5 cignciy
jsso 8 patic 2 causa inteiramente natural de que 5 cifn,
cia ainda ndo existia, € nfo pode também compor-se (111_

edagos, mas O Seu germe deve antes estar inteir.arnentz

re-formado na critica. Para prevenir todo o mal-enten
dido, impozta recordar o que foi dito anteriormente u;,
através do tratamento analitico dos nossog conceit(’)sq se
fez, sem duvida, justiga suficiente a0 entendimento. mas
2 ciéncia (da metafisica) niio deu deste modo o m_{,nimo
passo, porque €sses desmen‘lbramentos dos conceitos sio
apenas mAaterials com que € preciso primeiramente cons-
truir 2 ciéncia. Que se analise, pois, e se determine opot-
tunamente o conceito de substincia e de acidente ; isso
¢ muito bom como preparagio para qualquer uso futuro.
Mas, se ni0 posso provar que, em tudo o que existe, a
substincia permanece € s6 os acidentes mudam, através
de toda essa andlise ndo se fez avangar minimamente 2
ciéncia. Ora, até agora, a metafisica nio conseguiu
demonstrar validamente @ priori nem este principio, nem
o principio de razdo suficiente, ainda menos alguma pro-
posi¢io mais complexa que dissesse respeito, por exemplo,
A psicologia ou 4 cosmologia, em suma, nenhuma pro-
posigdo sintética: portanto, nada se cumptiu, nada se
produziu e se fez progredir através de toda essa andlise
e, ap6s tanta agitagio e ruido, a ciéncia continua ainda
onde [195 estava no tempo de Aristiteles, embora a pre-
paracio, se apenas se tivesse descobetto o fio que conduz
aos conhecimentos sintéticos, seja incontestavelmente
muito melhor do que outrora.

Se alguém se julga ofendido por isso, facilmente pode
reduzir 2 nada esta acusagio pela simples apresentagio de
uma tnica proposicio sintética pertencente 2 metafisica,
que ele se propde demonstrar 4 priori pelo método dogma-
tico; se o fizer, mas s6 entio, lhe concedetei que real-
mente contribuiu para o progresso da ciéncia: ainda que
esta proposicio fosse, além disso, suficientemente con-

——
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firmada pela experiéncia vulgar. Nenhuma cogd1ga(f pode
ser mais moderada e mais justa €, N0 caso (inevitave mente
certo) de fracasso, nenhuma observagaof'p.ode .sedr mais
legitima do que esta: até agora, a metatisica ainda nio

existiu como ciéncia. . )
Contudo, no caso de o desafio ser aceite, hi duas

coisas que nio devo aceitar: primeiramfnte, © Jogo g—a
verosimilbanga e da conjectura, que calha tdo mal 2 metafi-
sica como 2 geometria; em segundo lugar, a decisio
mediante a varinha de condio do assim chamado senso
comum, que nio toca a toda a gente, mas se orienta segundo
propriedades pessoais. _ ™
/196 Com efeito, no que respeita ao primerro Jponto,
nada de mais absurdo se pode encontrar do que querer,
numa metafisica, uma filosofia de tazdo pura fundar os
seus jufzos na verosimilhanga e na hipétese. Tudo o
que deve ser conhecido « priori &, por isso mesmo, dado
como apodicticamente certo e deve, por conseguinte, ser
também assim demonstrado. Outro tanto querer fundar
uma geometria ou uma aritmética em conjecturas; pois,
o tocante ao calulus probabilium da aritmética, ele nio
~contém jufzos verosimeis, mas inteiramente certos, sobre
O grau de possibilidade de certos casos, em condigBes
idénticas dadas, os quais, na soma de todos og Ca80S Pos-
siveis, devem produzir-se infalivelmente segundo a regra,
embora esta nio esteja suficientemente determinada
quanto a cada evento particular. Sé na ciéncia empirica
da natureza podem ser petmitidas conjecturas (por meio
da indugio e da analogia) com a condigio, porém, de

que pelo menos a possibilidade do que eu admito seja
Inteiramente certa,

pretendem dar-se como vilidos m

o ¢smo fora das condicses
da experiéncia. De facto, o que

€ 0 bom senso? B o senso
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com! enquan;:oE/ 197f Juilg(;l drectamente. E o que ¢ o
s comum? B 2 faculdade do goPhec1mento e do
g0 das regras i concrero, POt OpPOSIGAO a0 entendimento

sivo, que ¢ uma faculdade do conhecimento das
regras in abstracto. I?este ’m.odo, 0 senso comum dificil-
mente comprefzndera a méxima de que tudo o que acon-
cece € determinado por meio da sua causa, e jamais a
odets apreender assim de um modo geral. Exige, pot-
fanto, um exemplo tirado da experiéncia e, quando ouve
ge este nada mais significa do que o que ele sempre
ensara quando lhe foi partida uma vidraga ou um dos
seus MOVEIS desapareceu,.compreende entdo o principio
« o admite. Por conseguinte, 0 senso comum nio tem
mais nenhum uso 2 nio ser enquanto ele pode ver as
suas regras confirmadas pela experiéncia (embora’ estas
lhe sejam realmente intrinsecas & priori), pot conseguinte,
compreendé-las 4 priori e independentemente da experién-
cia depende do entendimento especulativo e ultrapassa o
‘hotizonte do senso comum. A metafisica, porém, tem
apenas a ver com esta Gltima espécie de conhecimento e
¢, sem davida, um mau. sinal de bom senso apelar para
um garante que aqui ndo profere nenhum juizo e que
normalmente se olha por cima do ombro, a nio ser
quando se estd na dificuldade e, na sua especulagio, nem
sabe aconselhar-se nem sair-se bem.

/198 B um subterfugio habitual, de que costumam
servit-se os falsos amigos do senso comum (que ocasional-
mente o celebram, mas de ordindtio o desprezam), dizer:
No fim de contas, é preciso que haja algumas proposi-
¢des que sdo imediatamente certas, acerca das quais ndo
seja preciso fornecer nenhuma prova, mas também
nenhuma justificagdo, porque, de outro modo, nunca se
poria um fim 20s motivos dos seus juizos; mas, para prova
deste diteito, nunca podem aduzir (fora do principio de
contradi¢io, que nio ¢ suficiente para demonstrat a ver-
dade de juizos sintéticos) como algo indubitavel, que

—
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possam atribuir imediatamente a0 sentido comum, senio
Proposi¢des matematicas: por exemplo, que dois e dojg
540 quatro, que entre dois pontos apenas € possfvel
tragar uma linha recta, etc. Mas estes juizos sio diame-
tralmente Opostos aos da metafisica. Com efeito, na mate-
matica, posso fazer (consttuir) pelo meu préprio pensa-
mento tudo o que eu me represento como possivel, gra-
$48 2 um conceito: acrescento a um dois o outro dois e
formo assim o nimero quatro, ou entio, trago em pen-
samento de um ponto 2 outro toda a espécie de linhas e
unicamente posso tracar uma, semelhante em todas as
Suas partes (iguais ou desiguais). Mas, mediante tods 4
forca /199 do meu pensamento, nio posso, a partir do
conceito de uma coisa, extrair o conceito de outra, cuja
existéncia esti necessariamente ligada 4 primeira, mas
devo consultar a experiéncia, e, embora o meu entendi-
mento me fornega a priori (potém, sempte em telagdo a
uma expetiéncia possivel) o conceito de uma tal conexio
(a causalidade), no entanto, nio a posso representar g
priori na intuigio, como os conceitos da matematica 3
por conseguinte, estabelecer @ priori a sua possibilidade ;
mas este conceito, juntamente com os principios da sua
aplicagio, requer sempre, para set « priori vilido — como
se exige na metafisica —, uma justificacio e uma dedu-
¢ao da sua possibilidade, porque, de outro modo, nio se
sabe até que ponto € vilido, e se se pode utilizar apenas
na experiéncia ou também fora dela. Portanto, em meta-
fisica, ciéncia especulativa da razdo pura, jamais se pode
apelar para o sentido comum, a nfo ser quando se ¢ for-
¢ado a abandonid-la e a renunciar a todo o conhecimento
especulativo puro, que deve ser sempre um saber, pot
conseguinte, 4 prépria metafisica e aos seus ensinamentos
(em certas circunstincias), ¢ quando para nés se pode
apenas encontrar como possivel uma crenga racional, 2
qual também € suficiente para as nossas necessidades (tal-
vez mais salutar do que o préprio saber). Entio, com
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ofeito, © aspecto das coisas muda inteiramente. A meta-
fisica deve /200 SCT uma cicncia, nao sé na totalidad e,
mas ambém em todas as suas partes, de outro modo,
pada € POTqUes enquanto especulagag da razio pura, sé
ode reCOLrer 2 actos de compreensio geral, Mas, fora
dela, 2 verosm’nl.hanga e 0 bom senso podem certamente
rer O S€U USO util e legitimo, segundo, porém, principios
absolutamente proprios € cuja autoridade depende sem-
pre d2 relagdo 20 pratico. |
Eis aquilo que me considero autorizado a exigir para
a possibilidadc de uma metafisica como ciéncia.
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