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:'t unha - 1.966.5 4. Forma do reembolso da testernunha - § 405.° Producio da prova
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¢8.1. Depoimento prestado ante causam— 1.968.1.1 Depoimento antecipado emrazdo
gauséneia -~ 1.968,1.2 z’)eooimer‘t antecipado em razéo daidade - 1.968.1 3. Depoimento
atecipade em razaa da sadde - 1,968 2. Depoimento prestade por carta - 1.968 3. Depai-
o antecipado incidentalmente — 1.969. Lugar da prova testemunhal — 1.970. Depdsito
de testemunhas — 1.970.1. Funcoes do rof de testemunhas — 1.570.2. Requisitos
efo rol de Ensfefnunhus -~ 1.970.3. Prazo do rol de testemumhas - 1.970.4. Forma do rol de
I70.5. Efeitos do rol de testemunhas — 1971 Namero de festerunhas
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Depoimento de ciéndia athel Scies de -.es:emlmhas — 18571, ;ea.emunha de S101 - 1972.2. Meios da intimacdo para depor — 1.972.3. Destinatério da intimagdo para
visu e testermunha ex guditu - 1957 2 Testernunha instramentaria e testemunha do Jufzo por - 19724, Requisican para deper — 1.972.5. Antecedéncia da intimagdo para deper
{ou judicial} ~ 1.957 3 Testemunha referente o testemunha referide - 1.957 4 Testemtinha: 973. Comparecimento da testernunha — 1.974. Quafificacio da testemunha ~ 1.974.1,

dentificacio da testemunha - 1974.2. Costumes da testemunha - 1.975. Compromisso
3 festemunhia - 1.975.1. Sujeitos do compromisso - 1.975.2. Forma do compromisso ~
753 Recusa do compromissa - 1,975 4. Efeitos do comipromisso ~ 1976, Férmia do
imento da testermunha - 1.976.1, Assisténcia do Juiz - 1.976 2. Intérprete na inquiricdo
1.976.3. Urbanidade da inquiricdo - 1.976.4. Requisitos da inquiricio - 1976 4.1 Audicis”
r}dividuaf - 1.976.42. Audicao ordenada — 1.9764.3. Audicdo isolada — 1.978.5. Matéria da
nquiricdo— 1.976.6. Técnicas de inquiricdo - 1.976.6.1. Deposicic livie — 1.976.6.2. Deposicao
uéstionada -~ 1.5876.6.2.1. Prozb|gao da pergunta impertinente ~ 1.976,6,2.2, Proibigdo da
"er'g'tmta capciosa — 1.976.6.2 3. Proibicdo da pergunta vexatodria — 1.977. Documentagdo
‘do depoimento da testemunha ~ 1.577.1. Conteddo do termo de depmmem_o - 19772
Subscricio do termo de depoimento — § 4060 Incidentes da prova testemunhal - 1.978,
- Alséficia da testernunha - 1.978 1 Testemunha intimada - 1.978.1.1. Auséricia motivada da
fasternunha infirhada— 1.978.1.2. Auséndia desmiotivada dd testermunha intimada - 19782
Testeminha levada - 1.979. Dispensa da tesfernunha ~ 1.979.1. Dispenisa da(s) testerhu-
afsy supérflualsy— 1.979.2. Disperisa dafs) testemunhals) abandonadas(sy = 1.980. Rectsd
de depor da testemunha ~ 1.980.1. Natureza da recusa de depor ~ 1.980.2. Momento da
recusa de depor - 1.9803. Forma da recusa de depor — 1.980.4. Causas da recusa de depar
"~ 1980.4.1. Recusa em defesa da vida — 1.980.4.2. Recusa em defesa da hanra — 1.9804.3.
Retusa em defesa do sigilo — 1.980.5. Contraditdrio na recusa de depor - 1.980.8. Decisio
narecusa de depor - 1.981. Contraciita da testemunha ~ 1.981.1. Natureza da contradita
~1.9812. Momento da contradita ~ 1.981.3. Legitimades na contradita — 1.981.4. Forma
da contradita - 1.981.5. Instrucdo da contradita ~ 1.98 1.6, Decisdo da contradita — 1,982,
Substituicdo da testemunha - 1.982.1. Testernunha falecida ~ 1.982.2. Testemiinha enferma

compromissada e testemunha informante - 403 2 Cabimento da prova testemunhal — 195
Sistemas de admissibilidzde da prova testernunhal — 1.959. Inadrissibilidade da prova
testernunhal ~ 1.959.1 Fatas J& provados por confissdo — 1.959.2. Fatos ja provados por do
cumenta - 1.959.3, Fatos dependentes da prova documental - 1.559.4, Fatos subordinadas:
aprova persda%— 1.960. Inadmissibilidade da prova testermn r*rmlﬂxclL siva—1.560.3 Ambu@;
objetivo da restricdo & prova testemunha exclusiva — 1.960.1.1. Determinacac ad valore
do ohieto da restricio da prova testemunhal exclusiva - 1.960.1. 2 Determinacac do fato”
negodial objeto da restrigdo da prova testemunhal exclusiva - 1.960.2. Ambite subjetiv

da restricdo a prova testemunhal exclusiva - 1.961. Admissibilidade du prova testernunhat:
complementar ~ 1.961.1. Prova testemunhal complementar ao comece de prova escr
- 196111 Fungéa do comeco de prova - 1.961.1.2. Conceltn e natureza do comeco d
prova ~ 1.961.1.3. Requisitos do comeco de prova - 1.861.2. Prova testemunhal subsidiart:
a4 impossibilidade da prova escrita - 1.961.2.1 impoessibilidade material da prova escrita s
1951.2.2 impassibilidade moral da prova escrita - 1962 Admissibilidade da prova tes :
munhat plena - § 4049 Estatute da testemunha - 1,963, Aptidao da estermunha - 1.963.1
Deposicao da pessoa jurldica - 1.963.2. Deposican dojuiz - 1.964. Capacidade datestemunha
- 1.964.1 incapacidade da pessoa absclutamente incapaz - 1.964.2. Incapacidade da p’eséoa :
sem discernimento - 1.964 3 Incapacidade da pessoa sensoriatmente deficiente — 1.954.4
Incapacidade da pessoa interessada - 1.964.4.1. Interesse em razao da incompatibilidade de
funches — 1.964.4.2. interesse em razdo de parciaﬂc}ade ~ 196443 interesse em razao de
exCessos emodionals - 1.964.5 Incapacidade do conjuge e dos parentes — 1,965, Deveres da
testemunha - 1.965.1. Dever de comparecer da testemunha — 15652, Dever de depor da
testemunha — 1.965 3. Dever de veracidade da testernunha — 1.966, Direltos da testemunhia
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yentodependerd danaturezado fato probando: se alegagao da parte diz que
‘coloquio com a testemunha, sobre tal ou qual assunto, em determinado
ia, e a testernunha declara que nada sabe, o depoimento é titil.

1.982.3. Testemunha desconhecida — 1.983. Prisdo da testermunha - 4072 Complaniar
tagao da prova testermunhal — 1,984, Acareagdo das testemunhas - 1.984.1. Requisitas d
acareacdo - 1.984.2. Procedimento da acareacio — 1.985. Audico da testemunha refe
~ 1.985.1. Requisitos da audicio da testemunha referida - 1.983.2. Iniciativa da audicas
testemunha referida ~ 1.985.3 Procedimento da audicio da testermunha referida —~ 1,98'_
Renovacdo do depoimento — 1.987. Retratagdo do depoimento - 1.988. Correcdo do depa
mento — § 408.° Forga probante da prova testemunhal ~ 1.989. Livre apreciacio da pr
testernunhal - 1.990. Critérios da apreciacio da prova testermunhal.

declaragdes de ciéncia sdo insepardveis os jufzos de valor ou as “apre-
*da testemunha. Do que a testemunha declara saber, porque percebeu
dos seus sentidos, precisamente os eventos e as condutas juridicamente
tes, resultam juizos sobre aidentidade, condigées, qualidade e contetido.
f0 se excluem testemunhas que depbdem sobre o cardter das partes, caso
. ndo relatando eventos concretos em que os atributos pessoais hajam
elados, emitem apenas juizos de valor sobre pessoas. E, em determinados
avendo dominio técnico, cientifico, artistico ou prdtica, acompanhard a
o de ciéncia juizos dessa natureza (depoimento técnico), a exemplo do
o, chamado para relatar o estado da parte logo apés acidente de transito. O
ioseadmite é atestemunha emitir juizosjuridicos (v g enunciado, emtese,

o_sent1d0 dadeclara¢do contratual).”.

§ 402.° Prova documental em geral
1.855. Conceito de testemunha

A prova testemunhal € prova constituenda. Forma-se no'curso do p
através de meio de prova que emprega pessoas como fonte de prova, e cujaté
recai na figura dessa fonte ou da testemunha. A prova € o conjunto de declarag
prestadas por pessoa natural, alheia e desinteressadanolitigio, sob o comp
so explicito oundo de dizer a verdade, nada mais que a verdade, transmitix
juiz 0 que sabe ou imagina saber sobre as alegacdes de fato controverti
andlise e ponderaco de outras defini¢Ses, estimou-se sintese particu
feliz entender a testemunha - do latim festis - como “pessoa capaz e estral
feito, chamada a juizo para depor o que sabe sobre o fato litigioso”? . -

O depoimento ¢ um ato juridico processual, que consiste na ermis
declarago de ciéncia.? Em principio, a testemunha enuncia ao juiz o ques
sou -~ e, portanto, enunciados representativos -* tal como apreendido ¢
sentidos e retido na sua meméria.® A testemunha incumbe narrar ag’ j '
sabe ousupde saber.

Em que pese evidente afuncio, a existéncia do depoimento ndo
qualquerexperiénciasensorial prévia{r.g., ouvirouver): atestemunha qued
nadasaberounadalembraracercados fatos que originaramo litigio prestade
mento.® Depoimento negativo, sem divida, mas nem sempre inutil, A eficd

tal figura peculiar no processo, queéa testemunha chega-se porexclusdo.
e-3e da restricdo & capamdade plena da parte e dos terceiros interessados
.8 2 e 110 para deporquea testemunha distingue-se dos ja participam
par‘ucapar do processo aoutro titulo, descansando a isencdo das suas
1c0es no desmteresse, nio lhe aproveltando, pre]udlcando ou afetando a
:'denaa eosefeitosdo Julgamento Eventualinteresseno hmgm ndo nnpede
imento, mas diminui-lhe a eficdcia. Tao maior é a forq;a probante do depoi-
0 quanto desmteressada atestemunha.

fungao de testemunha é antitética 3 do j julz 5 O }UIZ é (a) su;elto da relag:ac

uaIe (b) ndo padeusar o conhecimento porventuraadquirido privadamen-
re 0s fatos. queoriginaramo lmgm parajulgaracausa (retro, 1.352). Apessoa
tlda_na fungdo judicante que testemunha nido pode ]ulgar (art. 144, 1, c/cart.
). Urna fungéo excluia outra: oua pessoa testemunha oua pessoa Julga. _

as partesatestemunha se d1ferenc1amtzdamente, porquendo figurano pro-
como tal, formalmente (parte formal), nem é sujeito dalide (parte material).
' ﬁgura como parte ndo depfe como testemunha (“... wer Partei ist, kann
Zeugen sein...”),® mas prestard depoimento ¢ pessoal” (art. 385), calhando
rdar a singela diretriz germanica: quem depde como parte ndo depde como
Riccardo Crevani, La prova nel processo civile, p. 274. emunha e vice-versa.'®
. Jodo Monteiro, Programa do curso de processo civil; v. 2 § 162 p. 464. Vide, Moa
Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v, 3, n.° 23, p. 53.
Hernando Devis Echandia, Teoria general de la prueba judicial, v. 2, n.e 195; p 30
Francesco Carnelutti, La prova civile, n.o 26, p. 1435, :
Pontes de Miranda, Comenidrios ao cddigo de processo civil, v. 4, p. 390, -
Hernando Devis tchandia, Teoria general de la prueba judicial, v. 2, n.° 192, p. 27

-

‘Leo Rosenbe}‘g, Karl Heinz Schwab e Peter Gottwald, Zwllprozessrecht § 120,1,n.02, p. 681,
Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel ecomerczal v.3,n.e19, p.47. .
Hans-Joachim Musielak, Grundkurz ZPO, § 6.9,V, b, n.e 430, p. 259.

thmar Jauernig, Zivilprozessrecht, § 53, 1, p. 209

R
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s Filipinas (Livro 1, Tftulo 86, n.° 1) cumpre ao juiz perguirir a “razdo do
diizindo-se em época mais recente: “Certo € que esie direito de exigir o
fa informagdo constitui urma das melhores garantias do litigante contra
emunha desonesta”.'® A eficdcia da prova testemunhal ndo € a mesma
;tuaqoeb”’ ES B T T TR
alguns autores, Logita se de outra fonte acrenca propria 8 Como ja
adono itemn precedente, por forga da natureza da percepcgio se iimiscuem
valor no que a testemunha sabe {ou imagina saber: fabulactes também
1odepoimento) erelataaojuiz, e, portanto, acrenganaveracidade do que
memoriaintegra cuaciénciapropriaocuaciénciaalheia, ndo constituindo
auténoma, Seja como for, este assunto-ateoria da percepcio - integra
de saber. Ela ndo serd examinadaaqui. Existem, entretanto, exposigoes
S atai ;}ropes;to examinando o mecanismo da transmissio.? .

Dos auxiliares do juizo, incluindo os colaboradores da justica, emipa
o perito, a testernunha se distingue pela investidura, Os auxiliares sd@oi
na fungio. O peritorecebeaincumbéncia especiticade percebere de dég
lugar do juiz." Tal néo cbsta a parte de arrolar experto como testemun
porém, nio se (rata de perito, mas de testemunha

Feitas as distingGes cabiveis, resta precisar acondicao ;umd;e& {ia tes
narelaciio processual. & fonte de prova, indubitavelmente, masa pe%soap ;
da formacdo da prova no processo, e, portanto, tecnicamente se cuidad
{(ou drgdo) da prova.'? Embora arrclada por uma das partes, na formaén
fixadonoart. 357, §4.°e5.9, ouordenadaaudiciio pelo juiz, ex officio, ateste
£ 0 respectivo depoimento pertencem ao processo, em decorréncia dopr
da comunhdo (art, 371), trazendo subsidios para a formacgio do conven
do juiz de primeiro grau e ulterior revisdo pelo drgdo ad guem.
156.1. Depoimento de cidrcia prépria - A dédafagéo‘da't;estemaﬁha que
T cidneia prépria implica experiéncia sensivel, a percepgio doevento ou
duta ndarrados por um dos sentidos = a visio, a audicdo, o tato; o olfato e o
O conhemmento advém direta e imediatarmente dos préprios sentidos,

1.956. Fonte do conhecimento da testemunha -

A declaragio de cidncia da testemun}ha tem nor obgeto as aiegaf;ﬁe
controvertidas. Porsua vez, tais al egameq invocam eventos e condtitas g
poeros elementos de incidéncia das normas porventura aplicaveis
fatos afirmados pelas partes no processo sdc de natlreza hetemgenea cor
tando variadas classificagoes. A controvérsiasobre o cardter temporal do
principiosituadono passado, *néoexcluio transcurqa mmuitaneo da év
condtita com ¢ ato do depoimento.'s ' ' '

_pende.ﬂdo da relacio entre o evento e o meio de percebe-?@, POt esse
itnpossibilidade de ciéncid prépria— a téstemtinha sé torna incapaz de
por exemplo, 0 cego e 0 surds, “quando a ciéncia do fato” subordinar-se ao
altante, conforme o preciso esclarecimento do art. 228, 11, d6 €C. O cego
mieite capaz de testemunhar de ciéncia prépria o perfume que sentiuna
essoa (olfato), permitindo-the a identificaciio positiva, e o'tedr dodidlogo
Be €no quarto do motel X no dia Y ¢ surde, testernunha capaz de relatar
€810 didlogo, mediante leitura labial. o SRR

Asdeclaragtes datestemunha respe'itam, nesses termos, a 'div'e'fs'aé class
fatos: (@) fatos juridicos (g, o toléquio amoroso entre Be C, na acdo movi
Acontra 8, fundada no adultério) e fatos simples (1.g,, o dia do éncontro ents
Crio motel X); (b) fatos passados (5., do dia do coléquio) e fatos presentes
identificaciio positiva de B comd acompanhante de Cno motel X): (¢) fétq
sitdérios e fatos permanentes; (d) fatos internos (g, a emogdo de Bao enc
() e fatosexternos (v.g., 0 be;;e de Bem C); (e) fatos posnwos e fatos negat
enumeracdo éinfinddvel.. - s

55 2 Degammenm deciéncia alhéia- Adeciaragao da testemuﬁha cmud:m
st se baseia em sentido préprio (audicdo), masse originado relato de outra
a:porexemplo, acamareira Edo motel Xrelataaodono G squeocrepresentante
ercial B e a figurinista C, apds a reunido de negdcios, ocuparam por duas ou
1054s uina das suites do estabelecimento. O conhecimento da testemunha
reto ou de segunda mdo. Admite-se tal espécie de depoimento.” A fonte
ado conhecimento pode ser (a) a parte (ex audifu partis), (b) o terceiro que
stamente empregara seus sentidos (ex auditu propris) ou, ainda, {¢) o terceiro

" Arrespeito desse mater;ai de'féto, as déciaragﬁés da testemunha
de duas fontes: (a) ciéncia propria; e (b) ciéncia alheia (ex auditu). Desdea

11. Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3 11018, p. 46; Candui
Dinamarco, Instituicdes de direito processual civil, v. 3, n.o 1.178, p. 603,

12. Manuei Ortells Ramos, Derecho procesal civii, p. 408. :
13. Hernando Devis Echandia, Teoria general de la prueba judicial, v. 2 1.2 198, p 41
14, Vide, Francesco Carnelutti, La prove civile, n.° 26, p, 144. : R
15. Hernando Devis Echandia, Teoria general de la prueba]ud;czal V.2, n.° 205 o7 69‘

Afonso José de Carvalho, fnguiriedo civel, n.o 37, pp. 78-79.

Jodo Monteire, Programa do curso de processo civil, v. 2, § 167, p. 478,
Carlo Lessona, Trattato delle prove in materia civile, v. 4, n.o 189, p. 255 <
Luis Mufioz | Sabaté, Tratado de la probatica judicial, v. 1, pp. 11-115.
tancesco Riccl, Delle prove, n.e 155, p. 256.
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stemunhaarrolada” (art. 357,§4.2¢5.9), indicando aoportunidade emque
iroadquirea posigdo de testemunhano processo civil, porsuavez intimada
mparecer (art. 455, caput), levada 2 audiéncia pela parte (art. 455, § 2.%),
gitada ao superior hierdrquico (art. 455, § 4.2, i) ou, em deferénciaafuncéo
;convidada a designar dia, hora e lugar (art. 454, § 1 ). A enumeragao ¢
Dessas categonasfundamentalmente diddticas, trésassumem 1mportanc1a
ente esclaremda no item anterior: (a) testemunha devisue testemunha
ti: (B) testemunha mstrumentana e testemunha do }UIZO, (c} testemunha
te e testernunha referlda '

que ouviu de outra pessoa {ex auditu alieno ou auditu auditus).?* A medi
aumentaoniimerode transmissdes, mais fragil, imprecisa e inseguraainfg
servindo muito pouco a formacao do convencimento do juiz.

Declarando atestemunha que ouviude terceiro o querelata, o intérrogy
do juiz se concentrard nesse ponto, esquadrinhando —arecomenddcdo p
das Ordenacdes Filipinas (Livro I, Titulo 86, n.° 1} - “a quem o ouvirani;e
tempo e lugar, requisitos, alids, necessdrios; a pessoa a quem o ouviramp
conhecer a sua qualidade, e probidade, se morta, se viva; o tempo para se:
esse ouvido foi antes, se depois da demanda’, e assim por diante.® Feitag
gacdes pertinentes, ou o depoente individualiza de quem ouviu o qué el
juiz, ou ndo. O juiz, ex officio ou arequerimento da parte, mandara inti
temunhareferida (art. 418, T}, no primeiro caso, buscando confirmara de
prestada pelo depoente. Do contrério, cuidando-se de fato relativamente re
e preciso, ojuiz descartard o depoimento, aplicando a seguinte presuncio :
ouve um fato o guarda e pode repeti-lo, € de presumir-se que também haj
na memdéria o nome da pessoa de quem ouviu”» A apreciagdo da provass
terd dramancamente no caso de conﬁrmaqaa ultenor pela testemunha Iy
no exemplo mlmstrado tendo G alegado que ouviude Eque Be Cse tr
quarto domotel X, e a testemunha £ confirma aversao, ojuiz presum rd
a alegagao de adulteno assacada porA contra B.

'5 7. 1 Tesremun.ha de visue testemunha ex audntu Segundo a origem (ou
oconhecimentoqueatestemunha transmitird ao 6rgdo judicidrio, existem
asses identificdveis de terceiros habilitados: (@) a testemunha de visu, ou
. (b) a testemunha ex auditu®® . : -

esternunhadevisitpercebeu dxretamente 0$ fatos Tambem se chamaaessa
detestemunha “ocular’, embora avisdondosejaotinicosentido empregado
su;ao do conhecimento {0 cego pode ouvir o didlogo), ou de testemunha
cial”.? Existem outras subespécies, como a testemunha fidejussdria, que
'fato” T EOE FF Y ARRPDTFIUND AP CREEREE SO S B
estemaunha ex audn‘u adqurrlu conhemmento mdlretamente, oumndo
: ¢ outra pessoa. Ao depor sobre a fama publica de certa pessoa, a pes-
ma se de testemunha abonatdria. Nenhum desses depoimentos €, em
io; inadmissfvel ou imitil. O juiz os apreciard liviemente. A testemunha
diru talvez identifique o autor do relato, habilitando o juiz aouvir a tes-
ahia referida (art. 461, I). A testemunha que ouviu certo relato da prépria
5mpcuco é prescindivel.®? Supde-se que a parte s6 faca declaracdes
eis‘ao préprio interesse: ao menos, prova a declaragdo em'si. Os riscos
stemunha abonatdria sdo maiores e flagrantes. A testemunha faz eco a
g5 transmitidos de boca a orelha, externande 0pm1ao vaga, 1mpre01sa g,
tiudo, inverificdvel . S 3 o s :
Atestemunha exauditic opoem -se duas ob}egoes (a) parece prova testemu-
colhida fora do processo, porque o verdadeiro depoente nele ndo depde; e

Em determmados casos aeficdcia datestemunha exaud zrumdepend :
Wduahzagao ouidentificag@o dafonte: (@) quantoafatos muitoantigos,* perce
por pessoasjdfalecidas;? (b) quanto a fama puiblica, ouseja, o juizo de valorm
menos generalizado sobre certa pessoa (depoimento deabonacio) oufatod
Embora admissivel, a priori,?” a prova da fama puiblica, ocioso advertir do,
de levé-la em consideracdo, porque tanto se prega o falso como o verdadeir
mentirasincessantemente repetidas tendem a encorpar como verdades imuit

1.957. Espécies de testemunhas

“Adjetiva-sea palavta “testemunha” em varias situacoes, a bem dacl:
atribuindo-ihe significado preciso ou conexdo exata. Aqui se menciohar

‘eonardo Pietro-Castro, Tratado de derecho procesal cwzl V. I n.° 339, p. 674 Iamm Guasp
edtc Aragoneses, Derecho procesal civil, v. 1, n.% 24, 1, p. 414.

Bamei Amorim Assumpcio Neves, Manual de direito processual civil, n.° 14 251 p. 297,
orge Fabrega P, Medios de prueba, p. 150.

im sentido contrdrio, Mario Conte, Le prove nel processo civile, p. 254,

acques Ghestin, Gilles Goubeatx e Muriel Fabre- Magnan, Traité de droit civil - Introduction
énérale, n.o 716, p. 698, L B o S

21. Hemando Devis Echandia, Teoria general de la prueba judicial, v. 2, n. 207, pp. 6
22. Manuel de Almeida e Souza, Segundas linhas sobre o processo civil, p. 550,
23, Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n,° 92, p. 189
24. Francesco Riccl, Delle prove, n.? 155, p. 257.
25. Hernando Devis Echandia, Teoria general de la prueba judicial, v. 2, n.o 207, p; 7
26. Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel ¢ comercial, v. 3, n.© 93, p. 190
27. Carlo Lessona, Trattato delle prove in materia civile, v. 4, n.0 189, p. 257...:
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wa dos negacios e dos atos juridicos eventualmente sujeita-se a forma
tomando initil, a mais das vezes, a audiciio dessas pessoas.

tanto, 0 signatdrio do documento torna-se (b) testemunha judicial,®
-arrolada pela parte, ou ordenado seu depoimento, ex officio, quandf)
¢] prova testemunhal. A testemunha judicial define claramente 0 destl;
dessa prova: o juiz da causa.* Tal ndo exclui o direito autonomo da parte a
40 de prova desse teor, como se infere do art. 382, $ 2.°, para os fins do art.

(b) o relato (hearsay testimony; impede o contraditdrio.® Nenhuma:
e, de toda sorte, depoimento dessa natureza é comum e submetido
cmqa{) do juiz.,

1.957.2 Te?temzmhamstrumenmrmetestemunhado Juizo (ou judzczqf
onome de {a) testemunha. instrumentdria a pesem que intervém no do
ptblico ou privado dando fé que assistirama formagao oua assina 13, in
do a forma ad solemmfem dos negdcios }undlcos A 1mp0rtanc1a da esti
instrumentdria diminiu nalei civil em vigor,

57,3, Testemunha referente e testemunha referida - Ao depor em juizo, a
niha ex auditu talvez identifique a pessoa que Ihe transmitiu o conheci-
¢, dessa forma, torna-se testemunha referente; a outra pessoa, chamada
unthareferida,” pode serouvida, exofficio,oua requerzmento das parles
art. 461, 1, complementando a prova testemunhal. - SRR

Em relacéo s escrituras ptblicas, oart. 215 do CC, a regfa consiste n
tatividade da participacio das testemunhas instrumentarias (inciss 11
no caso de o tabelido ndo conhecer, nem puder o figurante identificar-se
cumento, a teor do pardgrafo quinto. As testemunhas instrumentarias fi
conforme o caso, trés) sdo necessdrias nas virias modalidades de testamen
exemplo, no art. 1.864, 1T (testamento puiblico), art. 1.868, I (auto de aprov
testamento cerrado), art. 1.876, § 1.0 (testamento particular) do CC, send
registro que o art. 1.865 do CC alude as “testemunhas mstrumentana ¢
de casamento riecessita de testemunhas (art. 1.536, VI, do CC). -

57.4 festemunha, compromzssadae resremunha mformante Uma das abn—
] atestemunhae adedizeraverdadee, paraesse efeito, prestacompromisso
" capur] e recebe acomedidaadverténciade que sofrerd persecucao penal
I aﬁrma&,ao fa!sa, negar ou calar a verdade, consoante o art. 342, caput, do
) entanto 0 empenho da palavrada testemunha ndo tem qualquer reievo
cterizagao do fato tlpICO, segundo a ]urisprudenma do ST} ,

ungao prempua do comprom1550 éade distinguir duas cIasses de testemu-
testemunha compromissada e a testemunha informante, simplesmente
ida como informante. O informante € a pessoa zmpechda (art. 447, §2.9),

ita {art. 447, § 3.°) e amenor de idade (art. 447, § 4.°) que, todavia, presta
t;oes ao juiz, sendo estritamente necessdrio, cabendo atribuir-lhes o valor
sam ter, segundo o art. 447, § 5,2, Ora, essa bremssuna mengdo ao valor
wva testemunhal titulo da subsegdo que cuida da admissibilidade -~ nada
e, porque ndo € diferente o valor tedrico das declaragfes da testemunha
romissada. E, a partir da vigéncia do art. 228, caput, do CC, que permitiu o
mento das pessoas incapazes (art. 447, § 4.°), quanto aos fatos de seu ex-
ivo e insulado conhecimento (art. 228, pardgrafo tinico, do CC), o niimero de
antes aumentou, abrangendo grupo (.8, 0 menor de dezesseis anos) que
es ente nao prestavam depmmento pOlS totalmente mcapazee de pratlcar

Oart. 221, Caput, do CC, declarando que o instrumento particl ara
prova obrigag¢Ses convencionais de qualquer valor, dispensou as téser
instrumentdrias, comparativamente aoart. 135 do CC de 1916, na mais exg
mudanga legislativa na exigéncia de testemunhas privadas na prova d
escrita: Oespagoreservado a assinatura da testemunha nos instrumentos
lares—nome completo, mimero da cédula de identidade & do cadastro;
Federal - subsiste mais como costume (1.g., nos contratos de locaggo). O
do CCprevé&assinatura do contrato de prestacio de servicos pelas testemiin
rogo do figurante que néio saiba oundo possa escrever, masa funcdo das:
nthas € outra nesse ¢aso; substituindo ou completando a forma da manife
de vontade, No que tange aos instrumentos particulares, a notéria “confissa
divida prevista no art. 585, I1, adquirird eficdcia executiva, cuidando-se,
mento particular, assinada pelo devedor e por duas testemunhas.

- As testemunhas instrumentdrias intervém nos negocios e nos atos ; £
(art 185 do CC). Sdo pessoas gue guardam mdiferenga quanto aos fatos juridi
em sentido estrito e os atos-fatos.*

Atestemunhamstrumentax:an&da relataao juiz, e, portanto ndo submm

ade, Hersnando Devis Echandla. Teori genem! de la pmeba judicial, v. 2, 1.0 210, pp 75-77
prova. Naoé, pois, testemunhano sentido preconizado peio art.447, capu ; e -

afiuel De La Plaza, Derecho procesal civil espafiol, v. 1, p. 51L

Jodio Monteiro, Programa do curso de processo civil, v. 2, § 167, p. 478, - -~
6.2 T. do STJ, AgRg no HC 190.766-RS, 25.06.2013, Rel. Min. Assqsete Magalhdes, DJE
3.00.2013; 5.2F. do STJ, HC 20.924-SP 11.03.2003, Rel. Min. Laurita Vaz, D/U 07.04.2003, p.

302,

33. Danilo Knijnik, A prom nos ]uzzos uvel penal e frtbufarto, n.° 3 4 pp 63 64
34. Pontes de Miranda, Tratado de direito privado, v. 3, § 351, p. 438..
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nte contrabalanca a pressdo social e medidtica, mas tem suas fraquezas:
ue pessoa propensa a receber vantagem pecunidria ou peita. A esse
onde a ordem juridica tipificando a mentira em jufzo (art. 342 do CPB}.

semelhanteato. O art. 447, § 5.2, limitou aregra civil, admitindo o depo
menores de idade, porque os demais casos (art. 447,§ 1.0, [, L e IV) amcap
de prestar informagdes ao juizo € absoluta,
7 apremara livremente a prova testemunhal (infra, 1.989). Levard nade-
os defeitos intrinsecos e extrinsecos da fonte da prova nessa avaliagdo.

stricBes a prova testemunhal comegaram no direito romano. Antes
do'término da primieira centdria da era cristd, o desprestigio do meio de
oimoveu-lhe a inadmissibilidade, em proveito da escrita, ou o acréscimo
htias em torno da qualidade e da quantidade das testemunhas.* O movi-
estritivo acentuou-se no formalismo do processo germénico e por forca
cdo dasorddlias. Emdeterminadaaltura, porém, aignorénciatriunfou. O
daescrita porclérigos firmou, naldade Média, o principio térmoins passent
A histéria moderna da prova testemunhal inicia; segundo opinido assaz
fda nog sistemas juridicos latings, por for¢a da Ordenrnance de Moulins, de
tmando a diretriz de politica legislativa quie lettres passent témoins, pos-
nte reafirmada na Ordennance de Saint-Germain-en-Laye, de 1667.% O
1'do CC francés acotheu a orientacdo do direito antigo.

nhias evolutivas diferentes formaram doissistemas: (@) o sistema daadmissi-
ampla, ousistema germanico, adotado apesar dasopinides em contrario,
feita A eficdcia do instrumento publico, mas acompanhado, de ordindrio,
dacdode aprecraf;ao cautelosa dessaprova, cuja eficdciasubordinaas
desde percepg:ao retencAo é transmissdo do conhemmento ;5 (b)osisterna
1ss1b1hd'1de restrlta (preconstltm(;ao da prova hteral), ou sistema latino,
e ou rnenor grau marcado peIa mﬂuencxa doart. 1.341 do CC francés.s

Essas consideragdes mostram dlferenga ténuee, napraﬁca 1rreleva
a testemunha e o informarnte. Ela descansa no empenho, ou nao, da. pal
dizer averdade. : S

§ 403.° Cabimento da prova testemunhal
1.958;° S;stemas de admussubshdade da prova testemunhal’

A hnguagem denota a racmnalzdade da pessoa humana Por obv; )
missdo de conhecimento por esse meio ou prova oral - depo;mente da
depoimento de terceiros — constitui instrumento imprescindivel na apura
veracidade das alegacGes de fato nas sociedades mais antlgas Essa pro
cedeu & criacdo e a difusdo dos meios escritos de registro. A essa época,
provatestemunhal desconhecialimites ou condicdes originadas pela prova

‘O'advento da escrita €, em segmda, a flagrante corrupgao dos €05
evidenciaram os dramiticos inconvenientes do depmmento de tercelro
mecanismo de reconstru(;ao histérica dos fatos que originarar o hnglo
trifisecas i pessod deficiéricias de percepeio, inclusive as no plano fis
(g, acegueira, impedindo’o depoimento de visi), as dificuldades cI :
de transmissfo do conhecimnerito, As qualidades pessoaisinterferemn
do conhecimento. E, ainda, geralmente transcérre tempo corsidetave
momento da percepcao € 6 momento de transmissio a0 érgdo judicia
conjuntura, o apelo & memdria da tésternunha é mais ou menos fiel, 15015
¢do ndo é uniforme ou segura. Esse teritpo ainda expde a pessoa As stigest
inconscienite. E, por fim, ao exprimir os fatos retidos na memdgria atravé d
vrg; fatores culturais influenciam decisivamerite a transritissdo.* Esses as:
mtegram olitras areas de saber (neuromenmas) mnaso }mz atento te
presentes na apreciacio daprova. - ; - -

I‘GF{O brasﬂelm anteriormente se ﬁhava aesse ltimo s1stema E 51gn1ﬁca—
0 c;ao do art 227, caput doCC. Arespe1t0 do valor da prova testemunhal

Vide; G. Cesareo Consolo, Trattato della prove per testimoni, n.° 2, p. 78.-

Ediard Bonnier, Traité théorigue et pratique des preuves, n.® 104, p. 108~ :

Vit '11:0 Andrioli, Prova testemomale, m° L p. 239 Fduard Bonmer, T ratte theorzque er pra-
jLie des preuves, n.® 104, p. 108, :

ymond Legeam Les regles de preveu en drozt cwzl p 40 oL

o Rosenbéry e Karl Heinz Schwab, Zivilprozessrecht, § 123, VIII, . 647.

Arthur Nikisch, Zivilprozessrecht, § 89, 1, 3, p. 347.

Moacyr Amaral Santes, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.° 129, p, 271 0O texto

vigente do art. 1,341, primeira parte, do CC francés; € o seguinte (Lei de 12.071980): "Il doit

étre passe acte devant notoirares ou sous signatures privées de toutes choses excédant

urie sémme ou tne valeur fixéee par décret, méme potir dépéts volontaires; et il n'ést regu

cune preuve par témoins contre et outre le contenu aux actes, ni sur cé qui sérait atlégue

avoir été dit avant, lors ou depuis les actes, encore qu'il s'agisse d’une somme ou valerus

*'Aosinconvenientes nat‘urals,'semamlséfat'b'fés externos 'é'ilfci'tbs'".'
ntha corre o grave risco de intimacdo; cuja proveniéncia é heterogénea, inc
ldvel, e, ndo raro, promovida pelo circulo social da pessoaou, subhmma
pelos meios de comunicagio de massa, dispostos a prejulgari irresporisa _e}_
causas publicas ou do peculiar interesse da erpresa que explora o meio. ©

39. Jacques Ghestin; Gilles Goubeauxe Muriel ?abre-Mégnan, iT}‘ai.té dedroit civil .-';In
générale, n.2 713, p. 694.
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hdligeirareferéncia, contidano art. 447, § 5.9, in fine, relativamente ao. infg mpde forma escrita a ato juridico em sentido escrito (1.g., a ciénciada
te, Hssa proposicio tem escassa utilidade. O juiz também apreciard livigm crédito, ateor doart. 290 do CC), e semelhante formahd deseratendida,™
produto do depoimento da testemunha compromissada, . e mitindo outra espécie de prova. :

Oart. 442 proclamaadiretrizuniversalem matéria de admissibilidaded
de prova: "A prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo alei_d o
diverso”. Da omissao do CPC de 1939 retirava-se idéntico principio:¥ “a 43; caput, preceitua que o juiz indeferird a inquiricdo de testenitinhas
admismbxhdade da prova testemunha; a inadmissibilidade é a exceqd " () provados por documento ou por confissao (inciso I); e () que s6

admissibilidade da prova testemunh_ai_

Essa visdo idealista e positiva ndo corresponde ao regime efetivament, umento ou pericia comportam prova (inciso ff).-
gorante. A conjugagdo do art, 443, L e If, com a precipitagdo do julgame 1do a opinido prevalecénte no direito anterior,” 6 iriciso 1'do art. 443
355, 1), o advento do depoimento técnico (art. 472) e a difusdo dos depoim tanciasingulare flagrante manifestacao da proibicio da prova indal (art.

escritos ~modalidade de provaatipica (refro, 1.845) —, oferecem outro par dgrafoinico). A bem da clareza, a sepdracio dasduas hipdteses Versadas
ou aleierige barreiras a audlgae das testemunhas, ou elide a custosa tomac ot auxxha fo gnteﬂdlmento dds pmposu;oes ieglslatlvas

depmmentos por sucedaneos escritos. Leiturardpidae superﬁczal dos i -

Il do art. 443, partes integrantes do sistema de precipitagdo do ]ulgamem 959 Fatolea pr ovadospor CU”ﬁSS“O“O}mZ mdefer;raamtlva de testen-
355, 1), demonstra suficienternente o ponto. £ assaz diffcil, sendo altament uandoo fatojdse encontraprovado por confissao daparte (art. 443, 1, infine).
favordveis posxgao e perspecnva% de quem a!me;a produzu‘ contraprov "t‘eﬂd&ﬁse bemn a situacio antevista na regra: a confissdo acompanhou aos

documental do adversar fo. o e Y stulatorios principais (peticéo inicial e contestacio) das partes, ousobreveio
Dodireito fundamental pmcessual a pmva subentendldo no veto daqu adecisdo desaneamento, ouseja, jdse produziuna oportunidade E‘rfl q)ue 0
de prova ilfcita, mfere sea mwmmucmnahdade das disposu;oes rest ciard aadmissibilidade daprovatestemunhal (art. 357, 11). Aconfissdo ea.to
adas em preconceitos 9 As regras sao razoavels basefam-se em nogoe h em sentido estrito, contendo declaragio de ciéncia da parte, que adm.ite
de outras dreas de saber (1. g relativamente as fraqiieza% da memoria), ' vordvel ao préprio interesse, mas favordvel ao adversdrio, e na ocasido
menuﬁcamente, eo Iegisiadorecomtltucmnaimentelegltimado dreahz mento concebem se duas espécies: (a) a confissdo ]?udicial esponté‘mea
téenicas, razdes suficientes para repehr a peLha o vicio apregoado Locali : caput) “a confissdo ;udmal provocada deriva do depolmento pessoal;

influéncia do direito italiano, no qual 0 juiz podera admltlr a prova test emmormento posterior a0 inicialmente aqui Cogxtado ,queé, ademals,
exclusiva dé acordo com a haturéza do contrdto ¢ outras circunstancias, "cess' ale(ba Conﬁssao extrajudicia} feitaa contraparte (art. 394)

A }urzsprudenaa enge setis préprios crzterms e acompanha a onen ormeéa 1mp0rtancaa do efeito atr;buldo a conﬁssae no art 443, I in ﬁne
gislativade’ restricdo. A Stmula do ST, 1.9 149, enunicia: “A° prova exclusivam poftao fato deo NCPC néo reconhecer na conﬁssao eﬁcac1a de prova piena
testemunhalndobasta d comprovagdodaatividade ruricola, para efelto da bt chuindo: contraprova, e qiatente e Suspe1tosa hosmhdade comqueseencara
¢do de beneficio previdencidrio”* Q art. 55, § 3., da Lei 8.213/1991 emgec do de vinculos ao 6rgdo ]udlCiﬁI’iO todavia gerados em outras situagdes
de “prova material” e, expressis verbis, veta a prova exclusivamente testem s} pe'conhec;memo do pedIdo} Oregimelegal é ‘nitido e inequivoco. O fato
Disposicdo extravagante que; acatada pela jurisprudéncia do STJ; reveia-_ ado | por trma das partes mas confessado pela outra, ndo comporta prova,
ma repercussio das criticas & intervengéo legislativa no sacrossanto alta oart. 374, 11 Desaparece, assim, o intéresse de: a parte contrdria produzir
apreciacdo da prova. Alids, hd outros casos em que, porum motivo ou ou est munhal 3# mamfestamente redundante eo mteresse de o conﬁtente

47. Moniz de Aragm, Exegese do cddzgo de processo cwzl w4t 2 n.o282,p. 14, . No direito argentino, Hugo Alsina, Tratado reorico practico dederecho procesal civily comer-

48. Moacyr Amaral Santos, Prcwa judzcmna no cwelecomerczal' v.3,n.0 127, p. 2 al, v. 3, p. 563. o
49. Leonardo Greco, Instmngoes de processo cw:l w2, p- 260 No mesmo sent ___o oniz de Aragdio, Exegese do cddigo de processo civil, v. 4, 1. 2, n.» 283, p. 15 Anténio Carlos
Almeida Garcia, Prova civil, n.° 9.2, p.50.. . .. . . . de Arastjo Cintra, Comentdrios ao cédigo de processo civil, v. 4, n.® 150, p. 158,

50. Vide, Claudio Consolo, Spiegazioni di diritto processua!e uwle, V. 3 p. 172 eisse sentido, Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, . 2, n.° 156, p.
51. Vide, Marcos Destefenni, Curso de processo civil, v. 1, p. 400, i 229; Carlo Lessona, Trattato delle prove in materia civile, v. 1, n.e 461, p. 653.
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quemaarticulado paraconferir forca probante decisivaa provadocumen-
slateralmente, pré-excluir a admissao da prova testemunhal, propiciando
niento antecipado, revela extraordindrio rigor e engenho. E preciso ter em
acorretaaplicacfodoart. 443,1, primeiraparte, dois pormenores. Naoca-
aneamento, propiciaafixacio do temadaprovae, ato continuo, ao exame
ssibilidade da prova testemunhal, as partes usufruiram a oportunidade
a contraditar a prova documental, O réu manifestou-se na contestagao
dos documentos juntados pelo autor. E o autor contraditou a prova docu-
adefesanaréplica. Ajun¢do dedocumentos na defesa, concorrentemente
ym outras hipéteses, determinaa abertura do prazo de réplica do art. 437
42). Eestaaprovadocumental mencionadanoart. 443, 1, pnmmra parte,
evela o emprego do advérbio “jd” daregra. . .0 oo

de produzir prova contra sua propria declaragdo.” E avulta que o vincul
pela confissdo ao julgamento s6 pode ser eliminado se o juiz julgar pre
a agdo anulatoria prevista no art. 393, caput. Na pratica, por conseguin
encontrar-se-d vinculado a confissio, rejeitada contraprova. _
Este efeito produzir-se-4, por igual, sobreindo confissdo judicial proy
expressa ou tdcita (art. 385, § 2.9), a vltima na forma de pena pela falta
parecimento da parte intimada para depor na audiéncia principal: A ¢
provocada produzird prova contra o confitente (art. 391, capui) ¢ tornar:
a prova testemunbal. Nesse sentido, hd notdvel precedente do ST no dir
terior, destacando ainexisténcia de cerceamento de defesana hlpotese
mdefem aoitivadas testemunhas e ]uigar contraa parte que as arrolou, /
.aouvidade testemunhas mcluswe as do autor, apesar de antes deferlda
ser dlspensada porque o depoxmento pessoal do préprio autor esvaziou
bilidade das alega¢des que amparavam o direito invocado na inicial”, 5.

- Feitas as ressalvas subjetivas e objetivas quanto 2 eficdcia da ¢ _
casos tais, limitada no caso de litisconsoércio ou conforme a naturezg da ki
ato juridico em sentido estrito, originado da parte, dispensa o juiz de pr
a instrugdo. Ao autorizar o julgamento antecipado (art. 355, I}, ensejara
de evitar ou encerrar prematuramente a audiéncia de instrugio e juigam
Formou-se a convicgao do juiz. F o bastante para ladear a custosa etz
atividade de mstru(;ao. : : = ;

mpre distinguir a eficdcia probatéria do documento pubhco, abstra1da a
solenitatern, e do documento particular.

or¢a probante do documento piiblico, lavrado por esanvao, por tabehao
bando (a) a escritura publica, que faz prova plena (art. 215, caput, do CC),
imentalmente, (b) aatanotarial (art. 384 c/c art. 7.9, 11L, da Lei 8.935/1994)
funciondrio ptiblico (art. 405), embora este seja incompetente (art. 407),
Ihe declarada judicialmente a falsidade” (art, 427, caput). Essa férmula,
tando coma do art. 408, atinente aos documentos particulares, tem signi-
transcendente Nio basta a parte impugnar ha contestagdo ounaréplica
thidade (material ou ideoldgica) do documento; impende- lhe arguir a
& na forma e no prazo do art. 430. P01s bem: arguida a falsidade, forma-
idente que o juiz resolverd antes de admitir a prova documental dos fatos
ipais, incidente que dispde de seus préprios meios de prova (art.431, caput),
bendo -sedoistermos de alternativa: (a) rejextado oincidente, subsistirda fé
mento ptiblico, ndo se admitindo contraprova testemunhal (b) acolhido
nte, em tese admissivel a contraprova testemunhal Abstendo -se a parte
lira falsidade do documento pubhco a prova testemunhal é madmlss;vei
art, 443, I, primeira parte. - ' L : L

. 1.959.2. Fatos ja provadas por documenro Aaiusao aos fatos Jap
cumentalmente do art.443,1, exclui, por deﬁmgao os casos de prova do
obmgatorta, ou se]a, aforma ad solemtatem doatooudonegdcio jundlco
versadanoart. 444, parte inicial. Por exemnplo: a falta de juntada da escriturd
nos negomos juridicos: que visem i constituicio, atransferenma amodifica
a renuncia de direitos reais sobre imdveis de valor’ supemor atrinta vezes
salarw mmlmo mgente no paxs (art. 108, caput, do CQO). o

Em outros casos, produz1da prova documental nos momentos azados,
na pethao IHICIEﬂ ena contesta(;ao (art. 434), a audzg:ao de testemunhas t
madmlsswel quanto aos fatos (controversos) ob;eto dessa prova, porque«m
-se francamente hdnoacervo prova histérica de maior relevo proban_
samente do documento publico e do “documento particular admitido exp
ou tacitamente”.%

for¢a probante do documento pubhco recai sobre 0s fatos que ocorreram
enca do escrivio, do tabelido e do servidor piiblico (art. 405, in fine). Logo,
prova testemunhal, independentemente da subsisténcia da fé ptiblica do
efito, ndo quanto as declarages feitas e anotadas pelo autordo documento,
anto & respectiva veracidade. Por exemiplo, nio boletim de ocorréricia que
a0 acidente de trinsito entre A e B, a autoridadeé puiblica anota a confisso
onsabilidade por A e o pagamento de Xa B, declarando este j4 ter recebido
antia. A confissio da responsabilidade de A perante B ocorreu na presenca
toridade (v.g., do agente de trinsito), entrando na drbita da fé publica, mas

55, Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio sz Arenhart, Comenidrios ao cddzgo de proc
v 5t 2, p. 496, .
56. 3.271.do S1J, REsp L. 228 751-PR, 06. 11 2012 Rel Mm Stdnex Benetl DjE 04. 02 20

57. Jodo Carlos Pestana de Aguiar, Comentdrios ao codigo de processo civil, v. 4, p: 289
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idando-se de instrumento publico, a exemplo dos negécios juridicos vi-
onstituicdo, a transferéncia, 2 modificacdo ouaremincia de direitosreais
igveis de valor superior a trinta vezes o maior saldrio minimo vigente no
108, caput, do CC), o art. 406 declara inadmissivel cutra prova, “por mais
i que seja’, suprindo-lhe afalta. O art. 43, I, primeira parte, ¢/c art. 406, in
agra antigo entendimento do direito pario.® - o

o recebimento, ou néo, da quantia X, paga anteriormente a lavratura d ;
por A, comporta prova testernunhal, :

Essadisting@io entre a prova da declaracio e aprova do fato declara
-se decisiva no que tange a for¢a probante do documento particular. G ar
presume auténtico o documento particular, quanto a assinaturae ad'c )
tendo o tabelifio reconhecido a firma do signatario, declarando que foidp
sua presenca. Em tal hipétese, a forca probante se desfaz mediante “de¢
judicial dafalsidade”, ateordoart. 427, caput. Esse dispositivoalude ao'doe
particular conjutando essa possibitidade e outro meio leal de certificaciio; it
digital {art.411,11). Faltando oreconhecimento de firma, a fé do documento
culdreessard quando: (@) impugnadaaautenticidade daassinatura {art. 428,
alegado preenchimento abusivo (art. 428, 11, ¢/ ¢ pardgrafo tinico); (¢) impu
o fato declarado (art. 436, IV), sem embargo da declarac@o de ciéncia.

gtial, o8 contratos formais que exigem instrumento partlcular, aexemplo
(art. 819 do CC), sujeitam-se a incidéncia do art. 443, 11, primeira parte,
no que tange a simetria do distrato (art. 472 do CC) pre exclumdo na
ocumento, a prova testemunhal. : :

sfigurantes, no ambito daautonomiaprivada; mostra-se 11(:1t0 transformar
oinformal em formal, mas o inverso jamais se revelard admissivel: ndo
estabelecer que contrato solene existeevalea despelto da pretengao da

Nessas condigdes, aadmissibilidade da prova testemunhal, prodizid stabelecidaemlel.”

documental dependerd, no minimo, da impugnagao da parte (art. 433) e
guns casos, da arguicdo de falsidade (art. 427 c/c art. 430}. Do contrario;'s
apréesuficio legai de verr:u:ldade,38 ehmmando ofatodotemada prova,
art. 374 V. R S S

" Fator acessério no esquema, cu;a influénciando pode ser esquemda
genmada, avulta nairresistivelatracio da técnica do julgamento antecipad
355, I). A rigor, existindo questfio de fato provada documentalmente; ma
de impugnacio hdbil da contraparte, o juiz deverd abrir a instrucéo; n
expostos. O'juiz hao dispde de fundamento para denegar a producd
testemunhal na suposicdo que, firmado seu convencimento, aaudigio d
munhas ndo alteraria’'o’panorama probatdrio.” Porémy;, 4 pressdo m;cha _
produtividade ntimérica, eas metas fixadas pelo CNJ, objetivando dotr
tisticas dos 6rgdos judicidrios nacionais, sem nenhuma ressalva quanto
cdses, afastam o juiz da causd do caminho reto, seguro e equilibrado, ¢
aprecipitacio do julgamento do mérito. Poressarazdo, o processo civilg
clamapelo corte dapossibilidade de o juizindeferiras provasregularmenté pr
taspelas partes, aplicando de forma estrita asregras de admissibilidade: Tak
:,e]a muiito, mas € essencial ao processo constitucionalmente justo¢ equli

rocedimento probatérioseguealinhado direito material. Nao deixa duvida
bs termos de alternativa abertos ao 6rgdo judicidrio em casos tais: ou as
4 parte gravada com o dnus) produziram a prova documental io mo-
portuno (art. 434), e hd prova bastante e nenhuria outra é util, incidindo
0, pardgrafo tinico, c/c art. 443, II; ou ndo produziram prova doctimental,
rte, por ser esta a tinica admissivel, a parte gravada com 6nis (regra de
) ndo se desonerou e deverd suportar os efeitos daf decorrentes,® A siste-
eharmoniza com o direito material: o negécio juridico é nulo quando néo
e daforma prescritaemei (art. 166,1V,do CC), cabendoaojuizdecretaras
es, exofficio, ao conhecer doassunto, “ndolhe sendo permitidosupri-las,
e a requerimento das partes (art. 168, paragrafo unico, doCQ). Exemplo:
r Amove acdodecobranca contraocasal Be G, alegando que aflancaram
do pagou aluguéis: ou o autor instruiu a peti¢ao inicial com o instrumen-
tre documento indispensdvel (art. 320), ou o juiz assinar-lhe-4 o prazo
¢ dias previsto no art. 321, caput, indeferindo a peticdo inicial, na forma
21, pardgrafo tinico, $e o autor nio juntar o instrumento. Se, por algum
, 4 catisa alcancou estdgio avan(;ado erm que pése ausente o documento,
tent'ara para sua auséncia e precipitard a extingdo ap6s as providéncias
inares (art. 357), antes da decisdo de saneamento,

. L 959 3 Fa[os dependenres da pmva documenml Determmado at
negomos jurldzcos subordinam-se obrigatorlamente a pmva documental
trumento mtegra a forma ad solemtarem doatoou do negocm

ederico Augusto das Neves e Casiro, Teoria das provas, n.° 135, pp. 248-24%, Moacyr Amaral
tos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 131, n.° 3, p. 273.

aken de Assis, Comentdrios ac cédigo civil brasileiro, v. 5, n.° 4.8, p. 44; Silvio de Salvo
‘enosa; Direito civil, v. 2, n.° 18.1, p. 431; J. M. de Carvalho Santos, Codigo de processo civil
ferpretado, v. 3, pp. 343-344,

-58. Humberto THeodoro Juinior, Curse de direito processual civil, v, 1, 1.9 462 pp 47
Moniz de Aragio, Exegese do codigo de processo cwzl w462 ne 283 p. 15

59. Othmar Jauernig, Zivilprozessrecht, § 51, IH, 4, p. 266..
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escansava a exigéncia da prova documental de certos fatos na sociedade
a, viciadano uso papel (recurso natural renovavel), em que todos ouquase
bem ler e escrever fluentemente.* Surpreende o fato de a corrupgac dos
s chegar a tal grau das primicias da era dos descobrimentos. E, de toda
evelava-seintolerdvel culto tdo intenso a escritaem pafses socialmente de-
, em que boaparte da populagio sabeler e escreverapenas o préprionome
gss_o restrito as informagdes provenientes dos meios de comunicagéo.

- 1.959.4. Fatos subordinados a prova pericial - A alegagdo de fato cuja
dade depende de conhecimento técnico, cientifico, artistico ou prético
acdo de A contra B, na qual A alega que contraiu infeccdo quando intery
hospital B, anatureza e origemda bactéria), obrigatéria provapericial; ateg
156, caput. E, de fato, havendo necessidade de conhecimento cientifico
artistico ou prético (a enumeracdo do artigo é incompleta) para resol
Jacti, inexiste discri¢do judicial: arealizagdo de periciag deverinexordv
judiciétio ¥ Aaquisicao de conhecimentos dessanaturezanecessita do' en
de fato. Ndo é possivel substitui-lo pela testernunhadesprovidada expertls
aprova testemunha é inadmisstvel.

bjetivo darejeigdo daprovatestermunhal repercutiaadesmoralizacgo dos
entos. Em pais préximo ao nosso, o Ministro da Justi¢a, em debate parla-
afirmou que as testernunhas dizem o que as partes desejam.” Ora, ndo
oimpediramendacidade, ouseja, asfraquezas humanas; mas, 0 processo
ado Constitucional Democrdtico ndo pode prescindir dos terceiros como
le'prova. A mudanca de mentalidade explicaas atentiagdes dessa regra de
ao daprova testemunhal exclusiva emdiversos sisternas da Civil Lawejéna
ametade doséculo XX .® Emrealidade, o art. 401 do CPCde 1973 restringia
reciagdo da prova pelo juiz, o que ndo podia ser bem visto no paradigma
so civilautoritdrio, F, indiretamente, institufaregrasobre formadosatos
os em sentido estrito e dos negdcios juridicos (forma ad probationem).®

'r_t.'401 do CPCde 1973 e o art. 227, caput, do CC, ndo reclamavam, sendo
_mente, a prova documental, ao contrdrio do paradigma francés. Pré-
fam a prova “exclusivamente testemunhal”. Talndo aimportava aadmissao
‘o meio de prova parasupriraauséncia daprovadocumental. Ainteligéncia
ysicdo esclarecia-se no cotejo com o art. 221 do CG, declarando este que
imento particular prova “obrigactes convencionais de qualquer valor”. O
7, pardgrafo tnico, do CC admite a prova testemunhal como subsididria
mplementar da prova por escrito. Se § apenas prova literal, ou de espécie
ente, mas na fungio de complemento, cogitar-se-é e outro sitio.™ Aqui a
o proposta ¢ distinta: inadmissivel a prova testernunhal, porque cabivel
imente a prova documental, interessava precisar se nos litigios envolvendo
dtos acima do valor estipuladono art. 401 do CPCde 1973 admatn’ se-ia, ou
"tro meio como sucedaneo do documento o -

. Aprovapericial édemoradae custosa Para abrewa Ia, mdzretamen
cendo o julgamento antecipado (art. 355, 1}, 0 art. 472 autoriza o pareces
produzido na forma da prova documental {art. 434), e, como alternativa
atraente, a audicdo de especialista (art. 464, § 3.9). O sucédﬁheo d'a”éiud;
expertondo empolga 0 }UIZ porqueobrigaa realizagao da audzencxa deinstr
a0 contrarlo dapericiaem sentido estrito, inclusiveno c:aso do pedldo deescl
mentos (art 477, §3 9), respond1dos porescnto porém, os depmmentos
e dos assistentes nio equlvalem a prova testemunhal. Ficanitidaa dlfere
ordem das aud;c;oes primelramente, ado pento e dos ass1stentes (art 3
uItIma, a das testemunhas (art 361 .

1’.960.. ' l_ra'édn'ji_ssibii'ida'de' da proiia testemunhal exclusiva

‘Oart. 401 do CPCde 1973 declarava inadmissfvel a prova testemunhal
sivanos contratos cujo valor excedesse o décuplo do maior saldrio minimc
do pafs nomomento da forma(;ao do Vmculo Oart. 227, caput, do CC 5
idéntica diretriz. s

Fonte Ieglslat;va direta dessas. regras eraoart.1.341 do CC francé q
da(;ao v1gente (Leide 12.07.1980), permite a fixacdo do valor medtante d
teoriasistema flexivel na atualizacio. Disposicdo similar constavanas Ord
Filipinas (Lwro 3, Titulo 59, n.2 1) ¢, recuando o texto as Ordenacdes Manueling
1521 (lero 3, Titulo45, n.o 1). Este diploma portugués antecedeu a Ordennar
Moulins, de 1566 S porsuavezfonteremotadeinspiracdoda Codiﬁca(;ao
segundo revela o emprego da expressdo “toutes choses”, e constitui a prim
disposicio geral nesse sentido. .

acques Ghestin, Gilles Goubeaux e Muriel Fabre-Magnan, Traité de droit civil - Introduction

générale, n.° 659, p. 635.

Amado Adip, Prueba de testigos y falso testimonio, p. 31.

N S A S SRR RIS : Vittorio Denti, Levoluzione del diritto delle prove nei processi civili contemporanei, n.° 3,
63. Vincenzo Ansanelli, La prova nel processo czwle p. 1.107. : .
64. Clovis do Couto e Silva, Direito material e processual em tema de prova, p 54 Elovis do Couto e S:lva, Dlrelto materlaj e processual em tema de prova, p. 54
65. Charles Aubry, Frédérique-Charles Rau e Etienne Bartin, Cours de droit civil fran No direito anterior ao CC vigente, emn sentido positive Pontes de Miranda, Tratado de direito

§ 762, p. 305; Théophile Huc, Commentiaire théorique et pratique du code civil, v. 8, 11.92
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a4 'negocios juridicos”, enquanto o processual contentava-se comuma
:' spécies, a dos “contratos”,
- 227, caput, do CC ampliara o Ambito objetivo da restri{;ao a prova tes-
‘exclusiva, S
avam alheios 2 incidéncia da regra, nos termos regra processual revoga-
égocios juridicos unilaterais (v.g., promessa de recompensa, outorga de
satos juridicos em sentido estrito (v.g., constituicdo de renda, gestdo de
s sem mandato) e os atos-fatos (zg.; especificacdo, abandono da posse,
0).” Emrelagdo ao pagamento {ato-fato) e & remisséo (ato juridico) ja
art. 403 do CPC de 1973, admitindo prova testemunhal maso art 227,
 CC manteve-se indiferente a regra processual. R

Existem casos em que o documento integra aforma, sobapenad

(art. 166,1V, do CC), ndo se admitindo outraprova, pormais especialg
407, infine), quando {or hipttese de instrumento piiblico: a prova do
8 obrigatdria; portanto, a tinica prova admissivel. Nenhuma outr
afalta. -

© No entanto, a inexisténcia formal de prova plena - excecao feita
ptiblica (art. 215, caput; do CC) -, vinculando o juiz, ndo obsta a'sutily
confissio (judicial ou extrajudicial). Licito conjecturar se a confissdo
provacontra o confitente (art. 391), e pré-excluindo a prova testemiunha
1, segunda parte), supre a falta de prova testemunhal da existéncia edo'eg
do“contrato” (rectius: dos negocios e atos juridicos). Impde-se respost "'p_
questdo: évalidaeeficazaconfissdoarespeito de direitos disponiveis (retr
Tambémapericia, antecedida ounfo daexibigéo, servirda esse propdsi
livros do empresdrio fazem prova contra o seu interesse (art. 417).

"mparta\mm prova testemunha exclusiva os negomos 311r}dzces bila-
aterais e 0s atos Jundicos (art. 185 do CC), em geral.™ E, como antes,
a'empresarial do contrato ndo aprésentava refevo.” O contrato {:ml €0
rial entravam na érbita do'art. 227, caput; do CC. -

sal{rava oart. 227, capuit, d6 CC, 08 “casos expressos em contrarzo Nodi-
tior, entenideu-se ociosa aressalva de idéntico teor, inexistindo casos de
s de valor superior ao prefixado que se provariam por testermnuinhas.”® No
oscontratos agrariosjd comportavam provaexclusivamente testemunhal,
do art. 92, § 8., primeira parte, da Lei 4.504/1964.7 E, hoje, o novo regime
efor.(;a aregra pescial. : o . -

eto nessa parte; os dispositivos em exame ndo excepcmnavam a quah—
s Aigurantes, a natureza do negdcio e outras circunstancias, autorizando
dade judicidria a admitir prova testemunhal exclusiva, a exemplo do art.
.22, do CC italiano, e, desse modo, era inaplicdvel orientagdo analoga.
rasileiro restava decidir se o art. 401 do CPC de 1973 incidia, ou ndo, na
constatado valor superior ao décuplo do maior saldrio minimo vigente
no mémento da formacio do negécio, simplesmente ndo caberia prova
hal exclusiva.™. 5 - : . _

'destrulgao ou o extravio da Unica via do instrumento partlcular excep-
mente a destruicdo do instrumento ptiblico (v.g., lavrada a escritura de

* Alinadmissibilidade da prova testemunhal exclusiva nos litigios cen
suscitavavariadas questdes. A primeiravista, amais simples era o efeito
inadmissibilidade daprova testermunhal, Foradai, entretanto, e semem
valiosos subsidios hauridos dodireito francés; emmais deum aspecto a
brasileiraera pameuiar ' ;

Conformejdse assmaiou oart. 1.072,11, do NCPC TeVOZOoU 08 arts. ?
e229do CC,emprestando configuracdo daadmissibilidade da provatest
maisafei¢oadaaosistemagerminico (refro, 1.958). Emtal contexto, hdde
dealternativa: ou desprezam-seas questdes do direito anterior, porque
pela bem vinda evolugio legislativa; ou empreende-se o exame dess
eventualmenteiteis em processos vindouros {1.g., narescisoria). Emait
por engquanto, percorrer o segundo caminho. Py

1.960.1. Ambito ob]erz voda resmgaoa prova testem Lmha exclus - S
aguda Ubservagao feita no direito anterior, o direito probatério brasileirg
gor era “o resultado de dois retfculds normativos, com pontose espa(;o g
sempre coincidem”.” A falta de coincidéncia hd de pér o intérprete de sob
contra os perigos da superﬁcialidade. E, no atinente a limitagio dné'ina_d
dade ad valorem da prova testemunhal estampava-se flagrante contras

art. 401 do CPC de 1973 e 0 art. 227, caput, do CC, ambos revogados: o di: —
p g o nardo Espinola, Dos fatos juridicos, v. 3, t. 3, n.o 44, p. 365.

Humberto Theodoro Jinior, Comenidrios ao novo cddigo civil, v. 3, t. 2,12 486, p. 530.

fge Americano, Comentdrios ao cddigo de pracesso civil, v, 1, p. 508.

oacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v, 3, n.2 132, p. 277. Em termos,
onso José de Carvalho, Inquirig@o civel, n.° 11, p. 25,

el Dias Figueira hinior, Comentdrios ao cddigo de processo uwl V. 4 t. 1 P 349

Moniz de Aragdo, Exegese do codigo de processo civil, v. 4, 1. 2, 0.0 287, p. 20,

71. Nodireito francés, Jacques Ghestin, Gilles Gouhéaux e Muriet Fabre—Magnati,
civil — Introduction générale, n.° 659, p. 636. Entre nds, com ressalva do cardte
plena, J. M. de Carvalho Santos, Cddigo de processa civil interpretado, v. 3; pp:3

72. José Carlos Barbosa Moreira, Anotactes sobre o titulo “Da Prova” do novo cadi
1, p. 143. .
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emprego de escalamdvel - saldrio minimo—imunizava o valor do negdcio
.naépocadasuaformacdo, dasvicissitudes damoedanacional. Represen-
lugdio tecnicamente superior a da fixagao periddica e casuistica do direito
5 Ovator do negoécio era apurado no momento da“celebracao”, ouseja, na
nidade do ingresso no mundo juridico, umavez preenchidos os elementos
téncia. Eventos e condutas anteriores (fase das tratativas) e posteriores
adimplemento) ficavam alheios 2 restrigio. A circunstancia de o valor
tagio ultrapassar o valor prefixado (v.g., emrazdo da fluéncia dos juros da
no momento emque é pedida pela agio de cumprimento (art. 475 do CC),
a-se irrelevante 4 admissibilidade da prova testemunhal exclusiva,.™

compra e venda de imével, avassalador incéndio no prédio do tabelmn
quidou fisicamente os livros do tabelido, antes da entrega do trasladoas
encerrava a problemdtica geral da extensao objetiva da madmlsmblh
prova documental exclusiva.

Em casos tais, era (e ainda , quanto aos negdcios formais) hcrto aos ti
provar através de qualquer meiondoa formacio do negdciojuridicoe
existéncia prévia do instrumento e ulterior desaparecimento, suprindo-lh
retamente, a falta.”® O art. 221, pardgrafo tinico, do CC, devidamente pres
pelo art. 1.072, 11, do NCPC, reza o seguinte: “A prova do instrumento
pode suprir-se pelas outrasde cardter legal”. A despeito do dispostonoz
NCPC, segundo o qual a falta do instrumento ptblico ndo pode sex suprid;
outro meio,” idéntica faculdade a ele se estende. Licito a parte provaraan
e)ﬂstenma ¢ o teor do instrumento pubhco por qualquer meio de prov;
ou 0 extravio dos mstrumentos ¢ casode admlss1b111dade da prova testem

dia acontecer de os figurantes nao estipularemn formalmente o valor do
o na época sua formacao. Exemplo cldssico € o da permuta entre dois
. Nessa contingéncia, distinguem-se trés situagdes: (a) o valor atribuido
pelo autor, porque impraticével a defini¢do do valor, e suposto retrato
ntetido econdmico da pretensio, ndo era impugnado pelo adversério; (b) o
atribuido pelo autora causa, inferior ousuperior ao décuplo do maior saldrio
o vigente no pafs (art. 401 do CPC de 1973), era impugnado; {¢) o valor do
oerainestimavel.® O valor da causaatribuido pelo autor predeterminava,
eire caso, a admissibilidade da prova testemunhal, conforme seja infe-
stiperior ao valor prefixado no art. 401, Essa disposicao refletia andloga
ade na estipulacio do valor do préprio negdcio.* Sobrevindo impugnagdo
0 juiz, servindo-se, quando necessério, do auxilio de perito, determinava
t da causa, e, conseguintemente, condicionava o cabimento, ou nio, da
esternunhal. E, na tltima hipdtese, néo se concebendo, como outrora, a

sdodo autor,g"aadm;sszbihdade regulava-sepelo valor[wremente atribuido

¢do inicial.

Fixadoo panorama gera} doémbito ob]euvo deincidénciadoart. 401
de 1973 c¢/cart.227, caput, do CC, nodireito anterior, urgeresolver dois probk
especxals a determmac;ao do valore a espec:le de fatos que, nos negocms jur
submetem se a restru;ao Iegal : :

1.960.1.1. Determmczg:ao ad valorem do ob]eto da restrigdo da prove test
nhal exclusiva - Em sentido felizmente unfssono; o art: 401 do CPCde
art. 227, caput, do CC convergiam no tocante () a0 valordo negécio (decup
maior saldrio minimo wgente no pals) e (b) ao momento da apura(;ao _
da formagao do negdcio. - R : &

Ovalorprefixado- clecuplo do maior salano minimo v1gente 1o pals 1
opedo de politicalegislativa, cuja razoabilidade pode ser postaem ddvid
tude de eventual insuficiéncia, e, ndo por excesso. Em muitos casos, neg
valoraquém do prefixado envolviaminteresses transcendentes da pessoa
nadaobstante, t8m provalivre. O objetivo de emprestar maiorsegurangaas?
juridicas através da prova literal, interessando precipuamente & ordenm pab
razao por que exclui estipulaggo das partes em contrarig,* ficaria comproii
para setores significativos da populagdo. Feita essaressalva, 0 critérioeveld
imune ao controle judicidrio. L

ﬁadmlsmbﬂldade da prova testemunhal governava~se umcamentepelo valor
gdcio. O valor dolitigio superveniente ndo exibiaimportancia.* Ao contrério
ip6tese anteriormente ventilada e resolvida, ou seja, a da inexisténcia formal

acquies Ghestm G111es Goubem\xeMurzelFabre Magnan, Tmztédedro:tcwzl Introducnon
énemle, n.® 661, pp. 638-639. . :
. M. de Carvalho Santos, Cddigo de processo civil mterpremdo, v. 3, p. 324. Na literatura
francesa mais antiga, Charles Aubry, Frédérique-Charles Rau e Etienne Bartin, Cours de
droit civil frangais, v. 12, § 762, p. 320.

Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercml v.3,n.° 135, p. 282,

rio Lessona, Trattate delle prove in materia civile, v. 4, n.° 60, p. 100; G. Cesareo Consolo,
Trattato delle prova per testimoni, n.° 35, p. 137.

Nesse sentido, porém, Moacyr Amaral Santos, Prova fudicidria no civel e comercial, v. 3, n.°
135, p. 284.

Moniz de Aragao, Exegese do cod:go de processo civil, v. 4, 1. 2, n.° 287, p. 23

79. Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no ‘cfvel e comerczal v.3,1.°178, p 34577
donca, A prova civil, n.° 20, p. 141 S

80. Pontes de Miranda, Tratado de direito prwado v 3,$ 347, p. 419

81, Charles Aubry, Frédérique-Charles Rau e Htienne Bartm, Cours de droit cwzl fra
§ 761, p. 299. :

82. 1. M. de Carvalho Santos, Cddigo de processo c:ml mterpremdo, v. 3, p. 344,
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amenio compreendesse quaisquer meios desolugao dadivida, ao mencionar
meio extintivo—remissido—, anormarestringia a simetria do regime de admis-
Jilidade da prova testemunhal ao adimplemento do obrigado e dremissdo.” No
ante ao pagamento, eraainterpretacio adotadanavigénciadoart. 141do CCde
sf‘ﬁ 0 6gnus da provados fatos em sentido amplo posteriores afase de formagio
bﬁtratb incumbia ao obrigado.”” Nag importava a alegagao do ato-fato como
gmento dapretensdo oudaexcecdo.® _

‘Limitagdo desse teor equacionava problema agudo Podia acontecer de
gurantes olvidarem os proveitos da escritura em determinados negécios, a
smplo da intermediac@o, do transporte de coisas ou de pessoas, e dalocagio
iméveis, caso em que a prova testemunhal do adimplemento de um dos par-
os outorga-lhe direito a contraprestacio.” Exemplo cldssico era o direito do
etor de imdveis 4 contraprestagdo de quem o contatou no caso de éxito da

do valor, agora o negécio tem valor determindvel; porém, a pretensio concr
mente exercidaapresenta contetdo econdmico inferior ac valor prefixado n
401 do CPC de 1973. _ o .
Recebeuoassurto amplaandlise naliteratura francesa antiga.® Ostest
fundam-se na premissa que & admissibilidade da prova testemunhal exi
importa s6 o valor do negdécio. Se o valor era superior ao prefixado na |
figurantes optaram por ignorar a forma ad probationem, porque tivre a fo
solenitatem, presume-se a assuncao dos riscos dai advindos. Além disso, litf
parciais subordinam-se ao teto de admissibilidade. Desse modo: (@) peding
autor prestagéo principal de valor inferior ao prefixado, mas excedendo
do negdcio ao teto da admissibilidade, exclui-se a prova testemunhal exclusi
(b) a transmiss@o do cbjeto de negdeio a mais de uma pessoa, por negécio:
vivos, ou causa mortis, excedendo o valor origindrio o teto da admissibilida
em que pese as pretensdes individuais dos sucessores sejam de valor infe i
teto ndo apaga a inadmissibilidade da prova testemunhal exclusiva; () o pedi
de prestagdo acessoria (1.g, 0s juros) de valor inferior ao teto de admlssﬁ)lh :
sendo superior o valor do negdcio, ndo torna admissivel a prova testemi
insulada; (d) reclamando o credor prestacio de valor supostamente infe
teto de admissibilidade, na verdade, porém, de valor superior, a prova teste
nhalinsulada € inadmissivel. Todavia, pleiteando o credor prestacdes origitia
de dois ou mais negécios de valor inferior ao teto de admissibilidade dap
testemunhal exclusiva, cuja soma excede o valor prefixado, a prova testenun
insulada é admissivel.*

iacdo.'" .

Em principio, a prova dos fates juridicos lato sensi e dos atos-fatos, excecao
aopagamento, escapavaregrarestritivadoart. 401do CPCde 1973. Estelargo
grio suscita mais de um problema no direito francés, o principal deles ~ prova
éfemunhal do pagamento autoriza, oundo, o juiz ainferir a existéncia do nego-
yque originou a divida - solvido no art. 403 do CPC de 1973."' A jurisprudéncia
ncesa passou adistinguirentre os atos juridicos lato sensue os “fatos materiais”
11 0 proposito de mitigar o dnus de preconstituir a prova literal, ™ Entre nds,
éntica diretriz é ope legis. .. o y _

‘Ao contrdrio do modelo franicés, submetendo ao mesmo regime o périodo
contratuale pds-contratual, entre nds eventos e condutas nessas fasesjacom-
rtavam provatestemunhal exclusiva. Porexemplo, na at_;éq df; rep_aragé_c_} dedano
ovida por A contra B, alegando o autor o rompimento caprichoso, intempes{ivo

" 1.960.1.2, Determinagdiodo fato negocial objeto da resmgao da prova tester
nhalexclusiva-Qart. 401 do CPCde 1973 e o art. 227, caput, do CCnao esclare
anaturezado litigio envolvendo onegécio. Entendia-se que sao os fatos princip
relativos & formacao, a modificagdo, 2 confirmacio,  transmissio ou & exti
dos negdciosjuridicos (bilaterais e unilaterais) e dos atos juridicos. ! Fatossm’l
podiam ser provados unicamente por testemunhas.” R

tonio Carlos de Arajo Cintra, Comentdrios ao cddigo de processo civil, v.4, 0.2 156, p. 164,
Salvatore Patti, Prova testimoniale - preszmzzom, - 75. .

Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3 n.e 137 3 288 I M. de
arvalho Santos, Codigo de processa civil interpretado, v. 3, pp. 324-325.

\“1eo Rosenberg, Die Beweislast, § 19,1, p. 262. _

8. Luis Mufioz Sabaté, La prueba de la prestacicn mercantil, p. 108.

. Humberto Theodoro Janior, Comentidrios ao nove cédigo civil, v.3,t. 2, n.° 487, pp. 531-532.
No direito anterior, Pontes de Miranda, Tratado de direito privado, v. 3, § 351, p. 440.

0. 42T do STJ, AgRg no Ag 1.106.104-RO, 10.05.2011, Rel. Min. Joda Otdvic de Norm:lha,
DJE 18.05.2011; 3.2'F do ST/, Resp. 55.984-SF 17.03.1995, Rel. Min, Waldemar Zveiter,
RIST}, 747412,

. Vide, Jacques Ghestin, Gniles Gnubeaux e Muriel Fabre Magnan, Traité de droit civil -
o Introduction générale, n.° 662, pp. 639-640.

. Raymond Legeais, Les régles de preuve en droit civil, p;J 113-116:

Porextensdo explicita, o pagamento (ato-fato) e aremissdo (negécioj
unilateral) também se encontravam jungidos ao valor prefixado, a teor do a
do CPC de 1973, regra inspirada no art. 2.726 do CC italiano.” Embora a palavr

89. Charles Aubry, Frédérique-Charles Rau e Ftienne Bartini, Cours de droit civil Sfrangais;
§ 762, pp. 315-323.

80. I. M. de Carvalho Santos, Cddigo de processo civil mterpremdo, V. 3 p. 323.

91. Jacques Ghestin, Gilles Goubeaux e Muriel Fabre- Magnan Trmtededron‘cwzl {mmdu-
générale, n.° 662, p. 639. _ - : :

92. M. B Fabreguettes, La logzquejudtctaue et lan‘ dquger 2N 16{) :

93. Moniz de Aragilo, Exegese do cddigo de processo civil, v. 4, 1. 2, n.0 294, p. 37.
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ancia deasucessdoatitulo particular ou a titulo universal transferir somente
eitos, pretensoes, acdes, deveres e excegdes do sucedido. Nada mais.

itigios entre os figurantes, ou entre certo figurante e o sucessor de outro,
“vam-se narestricdo & prova testemunhal exclusiva. Por §bvio, ho dmbito dos
s objetivos anteriormente examinados. A esse propdsito, a parte dispunha
etensdo a exibigdo do documento comum, lavrado o negdcio em documento
sicular na posse privativa do adversdrio. Todavia, invocando o sucessor direito
10, contra outro sucessor ou o(s) figurante(s) remanescente, o principio da
vidade do negécio repele a incidéncia do art. 401 do CPC de 1973."° Era o
o herdeiro B que busca invalidar a doagéo felta porA a0 herde;ro Cvez que
déu a parte disponivel.!'! - -

3 ﬁegocms juridicos destinam-sea produ21r efeltos tlplCOS ou propnos de
rezareal ou obrigacional, conformeo estipulado no respectivo contetdo.
es efeitos ndovinculam terceiros e, aqui como alhures (retro, 506), chama-se
eiro 2 pessoa que ndo figira no negdcio ou no afo. A inexisténcia de exten-
ubjetiva, ou pessoal, dos efeitos proprios ou naturais do negécio, preside
: cipio da relatividade dos efeitos,'* O brocardo res inter alios acta, aliis
nocere, neque prodesse potest expressa a regra geral. No entanto, tercei-
m o dever de respeitar os negdcios atheios, e de néo prejudicd-los, e por
40, também se vinculam supervenientemente. E o caso do adquirente
mével locado, vigorando alocagdo por prazo determinado, pactuada clau-
munhal.*® Em relagdo a data do instrumento particular, o art. 409, caput; L de vigéncia e averbada no dlbum imobilidrio, a teor do art. 576 do CC. Os
“A data do documento particular, quando a seu respeito surgir diivida ou i tos predeterminados, ope legis, do ato juridico em senudo estnto seguermn
nagdo entre os litigantes, provar-se-4 por todos os meios de direito” (retro; ico regime. _ _

mvirtude desse pnnmplo, nos htlglOS entre terceuos a exxstenma, a subsm—
e o contetido do negécio alheio entende com os fatos simples, e, portanto,
ivel de prova testemunhal irrestrita.”* Por exemplo, naagdo de Amovidacontra
eiteando a separacdo fundada no adultério doréu Bcom C,aversiodeque C
rlmsta da fabrica de roupas de cama D, a existéncia desse tiltimo vinculo de
uperior ao décuplo do maior salano minimo vigente no pais comportava
testemunhal _ e o L .
itigando um dos ﬁgurantes do negocm ]urldlco contra tercelro, o quadro
ra-seradicalmente: admitir-se-a prova testemunhal exclusiva do terceiro, mas
gurante do negdcio (ou sucessor a titulo universal ou singular) valer-se-ia da

eracional das tratativas preliminares pelo réu, visando a formacio de C(}ntr_
empreitada vultoso, a prova testemunhal era admissivel sem restricoes.

Em contrapartida, inadmissivel prova testemunhal exclusiva dos p
idoneos a modificar ampliativa ou restritivamente o contetido do negé¢
valor original supera o prefixado.' Férmula originada no direito romari
escriptum testimonium, nonscriptum testimoniun non fertur. Conforme
antigo escritor italiano, em passagem de limpidez cativante, '™ “admiti
testemunhal para contrariar aresultante do documento escrito seria, 2 evidan
pretender-se reviver as dificuldades que as partes quiseram excluir comare
da escritura”."® Exemplos: (@) nocontrato entre A e B, que estipula o valor dac
em vinte vezes o maior saldrio minimo, ndo se afigurava licito provar unicam
portestemunhas que adividamontava, naverdade, aquinze saldrios minime
no contrato entre A e B, no valor de vinte saldrios minimos, inexistindo ¢l
estipulando juros compensatdrios, revelava-se inadmissivel provar por test
nhas a estipulagado dos juros e a respectiva taxa.!%

Era (e, naturalmente, o € no direito vigente) admlsswei a prova teste !
exclusiva, a despeito do valor do contrato, com o intuito de precisar-lhe o'z
das clausulas.'” Por exemplo, no contrato entre A e B, estipulara-se o page
das prestagfes no quinto diade cadamés, mas o credor A toleravao adampiem
de Baté o décimo dia, sem cobrar os encargos do retardamento. -

- Os erros materiais na prova literal comportam prova excfusivame te

' 1.960.2. Ambzro subjetwo da resmgao a prova testemunhal excluswa
401 c/c art. 227, caput; do CC vinculava as partes e seus sucessores, aqu
titulo, na relacao contratual.

Ovinculo dos figurantes do negécio, ou do figurante nos negécios juridie
unilaterais enoatojurfdico emsentido estrito, justificava-seemrazio da detl
devontade ermitida, assumindo os riscos da formalivre, em que pese o expr
conteddo do negdcio oudo ato.'” Eo vinculo dos figurantes respaldava—se

103. Moniz de Aragao, Exegese do cédzgo de pmcesso civil, v, 4,t.2,n.0 287 p 21,
104. Vide, MoacyrAmaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.o 140 P -291
105. Luigi Mattirolo, Trattato di diritto giudiziario civile italiano, v. 2, n.° 360, pp. 328-3
106. Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.c 141, p, 293
107. Moniz de Aragio, Exegese do codigo de processo civil, v. 4, t. 2, 1.2 287, p. 20, .../
108. Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.°o 146, p. 298
109. J. M. de Carvalho Santos, Cddigo de processo civil interpretado, v. 3, p. 321. -

Carlo Lessona, Trattato delle prove in materia civile, v. 4,n.° 97, p. 140, ..
Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.° 133, p. 279..
Araken de Assis, Comentidrios ao cddigo civil brasileiro,v. 5, n.° 5.3, pp 66-71.-
"Francesco Ricei, Delle prove, n.* 185, p. 317. :
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sdisposigdes aplicam-seaquaisquermodalidades deextingdodaobrigacao
gaImento e Novagao).

provadocumental.”'* Exemplo: A ingressa com agfo de despeio contra B
na sublocagdo do espago-estacionamento do imével Xa C, violandoapr
contratual contrato, mas B alega a extingdo o dltimo vinculo: A dispde d
testemunhal irrestrita para provar a existéncia da sublocagio, pois é terce
Bnecessitavade provadocumental da extingdo dasublocagio de valor sup
décuplo do maior saldrio minimo vigente no pafs, porque figurante ne
to. Dependia a proposicdo deste ou daquele meio de prova do interes's'
da regra de conduta aplicdvel ao litigio. Segundo a mecénica do proce '
probatdrio comum, A sé necessitava valer-se das testemunhas na hi
B nao produzir a prova documental na contesta¢do: produzida esta_,__(_:_g '
incidia regra equivalente ao atual art. 443, II, segunda parte, do N CPCto
desnecessdriaa ms’{rugao Restaria ao juiz decidir se subiocagao nédo cons
mas ]a extinta, constitufa wo}a{;ao sulicientemente grave pard decretaro de

&1.1. Prova testemunhal complementar ao comego de prova escrita -0 art.
“inda parte, admite prova testemunhal complementar ao comego deprova
+ito do contrato formal ou solene.
dispositivo descende do art. 1.347 do CC francés, que utiliza expresséo
commencement de preuve par écrit —, mas sua fonte direta é nacional.
Hillares ostermos doart. 183 do Regulamento 735/ 1985, porsuavezorigem
I, paragrafo tinico, do CCde 1916 e do art. 227,’}3’3’Tégrafo‘ﬁni(:0, .do cC
:ainda, do art. 402, I, do CPC de 1973. Relativamenté do art. 2.724,n.° 1,
{aliaino e ao art. 1.347, n.° 2, do CC francés; a férmula brasileira avantaja-
esito da clareza e precisfio: estabeleceu imputabilidade'do' comeco de
' . péﬂe contra a qual o adversdrio fez a alegacao cuja veracidade pretende
1.96 1'. 'Admissib'iiidade da prbva tésteﬁmnhél Cé!ﬁ%;ﬁeh‘iéhtér'. strat; e, ndo, apessoademandada, sugermdo ai‘nbu;gao dessaprerrogatwa
. . o : ente ao mtorm

Osarts. 444 e 445 declaramiadmissivel a prova testemunhal nos negée
mais em duas hipéteses: (@) havendo comego de prova por escrito; & (b) h:
impossibilidade materiale moralde o credor constituir “provaescrita daobrig;
Esses dispositivos excepcionam a regra da inadmissibilidade previstanio 4
primeira parte, devendo entender-se “obrigagdo” em sentido amplo, Haja
negdcio juridico, conforme prevé o art. 227, pardgrafo tinico, do CC. i

6‘1 L1 Fungao a,'o comego de prova- 0 art. 444, segunda parte, do NCPC
a'do modelo prescrito no art. 1.347, n.° 2, do CC francés no que tange a
o comeco de prova por escrito. Absteve-se o dispositivo nacional de
ar o comeco de prova como habil a tornar verossimil a alegagao de fato
ertida. Nada obstante, afuncdo éidéntica: o docurnento produzido ndo se
hastante 4 cabal formag@o do convencimento do juiz, quanto 2 existéncia
io juridico solene, necessitando o complemento da prova testemunhal
Jutro meio habil), mas persuade o necessdrio para a autoridade judicidria
#instrucao da causa.'' A esse estagio do convencimento, flagrantemente
sdidrio entre a incerteza e a conviccio da veracidade,'" dd-se v nome de
sverossimilhanca. _ _

sterminadas situacoes, principaimente natutela daurgéncia, ojuizo de
ilhanca ésuficiente; querdizer, resultado possivel e maximo dainstrugéo.
otivo porque amedidadalivreapreciagdo (retro, 1.335.1.3.2) assumiuimpor-
primacialno processo civil contempordneo e o prestigio daverossimilhanga
‘modelo de constatacdo aumentou exponencialmente. Exemplo cldssico
70 de verossimilhanca que leva ao acolhimento do pedido de reparagéo do
gcaliza-se no furto de automével no estacionamento dos supermercados.

Duras observagdes preliminares preparam aandlise dessas hfpoteses fas
0 juiz admitird prova testemunhal subsididria ou complementar. *

O art. 444 descurou das hipdteses de (a) perda e (b) extravio ddumc'a
instrumento particular ow priblico sem cépia. Ndo é implausivel aven
calamitoso e anormal desaparecimento de instrumento piiblico, 111’1;50
da a parte, ainda, de obter certiddo. Basta recordar o exemplo j& minis
incéndio destruir os livros fisicos do tabelido antes da entrega dos tra
escritura piblica e, aposentado ou morto o antigo titular do oficio,
-8€ 08 arquivos no todo ou em parte. £ admissivel produzir prova es
exclusiva da (a) existéncia e do (b) contetido, no todo ou em parte, don
ridico subordinado a forma ad solenitaterm ou, informal que seja, constitufd
escrito ad probationem."* Suprem as partes, por essa via, a falta supervenie
instrumento piiblico ou particular, e, ndo, a pretericio daforma ad solenita

ide, Mario Battaglini. Appunt sul conceto di principio di provd pér iscrittg, n.° 11, p.
73-574 e n.° 16, pp. 580-581. :

o mesmo sentido, Francesco Paclo Luiso, Diritto pmce:suale civile, v. 2, 0.0 18.7, p. 128,
Oacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, 1. 155, p. 311.

114. Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, 11.° 133, i 280
115. Moniz de Aragdo, Exegese do codigo de processo civil, v. 4, 1. 2, n.v 293, p. 36;
116. Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.o 178

Mendonga, A prova civil, n.® 20, p. 141. :
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o doméstico supre a falta do titulo (art. 415, 1), bastando como prova do
entdo comego de prova por escrito ¢ menos que tal: aminuta dorecibode
nto com o carimbo de “cancelado”, por exemplo.

'omego de prova porescrito é qualquer documento que, emanadodaparte
quem ¢ feita a alegacio de fato, exiba ou ndo a for¢a probante intrinseca
ocumental (.g., a minuta do contrato e o desenho da obra contratada).

- Oart. 444, segunda parte, ndo chega a tais extremos de auséncia de s
probatdrio. Ao contrdrio, o elemento de prova produzido enseja ulterior
quiri¢oes, presumivelmente frutiferas para alcancar o desejavel j juizo de cer
Assim, ao admitir a prova testemunhal, o juiz invocard o comeco de pro
escrito, forma de controle do raciocinio judicial. 12

1.961.1.2. Conceito e natureza do comego de prova Seo comego de
por escrito contemplado no art. 444, segunda parte, enseja ulterior ativid
mstrugao culda -se de prova incompleta, ou de prova semiplena; ;121 )
a“meia prova das Ordena(;oes Filipinas (Livro 2, Titulo 52, n.o 1) os et
obnga(;oes, pactos, cu hberaqoes, feitos por pessoas, cujos escritos na te
de escritura puiblica”. % A par dessa frisante caracteristica, inexiste unifor
quanto anocio do que, realmente, preenche 0 gabarito de comego de pro
escrito”. Evoluiu a doutrina italiana da nogio assaz ampla, abrangendo q
escrito, mdependentemente daformaedafinalidadeda redacdo,'? para outr
restrita: a de documento redigido e assinado pelo respectivo autor, prejud
por defeito formal." Entre nés, sustentou-se tratar-se de qualquer do n.
escrito oundo, inclusive os do art. 422 (u.g., a fotografia).'»

mpre & parte produzir o documento no momento oportuno (art.434); por
guinte, serd prova pré-constituida, jamais constituenda (v.g., depoimento

confissdo). Ndo releva o énus de produzi-lo, opportuno tempore, aine-
a de controvérsia ou o requerimento de provar por testemunhas também

‘tiva existéncia.'®

:961 1.3. Requisitos do comego de prova Sao tres oS requisltos do comego
:{a) aforma documental; (b) a imputabilidade & parte contrdria;' e (¢)
"para ojuizo de verossimilhanca. Resta examinara proveniénciado docu-
abrigado no art. 444, segunda parte.
wmento emanado da parte contraa qual pesa a alegagdo de fato contro-
telativamente ao negdcio juridico formal, nao é documento que pertenga
ejana posse desse sujeito darelagdo processual, mas declaragfio de ciéncia
4vel. Costuma-sedistinguirnesses dominios o (@) documento autdgrafo(v.g.,
umento feito e assinado pelo seu autor, a teor doart. 410, ;aanotagdo doart.
Jie0 (b) documento eterdgrafo.* O documento eterdgrafo subdivide-seem
spécies, conforme aproveniéncia dadeclaragdo: (ba) adeclarac@oorigina-se
te (1.g;; 0 instrumento ptblico redigido por oficial incompetente; o com-
nte do estacionamento do veiculo; o cartao de ingresso noquarto do hotel);
eclaragdo origina-se de terceiro (v.g., a prova testemnunhal emprestada).'™
ard da parte contra quem se pretende utilizar documento feito pelo man-
(ificluindo o advogado, no que praticar fora da procura judicial),'® pelo
de negocios,' o sucessor, e assim por diante. Relativamente a prova tes-
nhal emaprestada, produzida sob a forma documental, mas com eficdcia de
munhal, ndo tem o menor cabimento: prova testemunhal antecedentenao €

| ‘Atitulo de exemplo; representaria comego de prova por escrito a foto
do banqueiro 4, estampada no jornal local, festejando a inauguracgio cio.:
lecimento de B, supostamente instalado com recursos provenientes dé;
por ele concedido ao obrigado. Embora convincente o exemplo, revelan
averossimilhanca daalegagao de fato (existéncia domiituo), comoa msuﬁ
isolada desse elemento de prova para suprir a auséncia da escritura p
urge considerar a exigéncia de “escrito” justaposta no art. 444, segunda part
comego de prova. Em geral, entende-se o comeco de prova como documento
crito.'” Completamente distinta a visdo cldssica, reclamando escrito des
dosrequisitoslegais. Dos exemplos colecionados (1.g,, livros comerczals, regi
domeésticos e cartas) segundo tal concepedorestritiva,' resultai inequ
wngar atese, sobrariam poucos escntos aptos aincidirno art. 444, segim a
Parece recomendavel dilatar o campo de 1nc1denc1a da regra. Se a anol

120. Salvatore Patti, Prova testimoniale - presunzioni, p. 61. * . - -
rancesco Carnelutti, Sisterna di diritto processuale civile, v. 1, 1.9 305, pp. 7435744 Moacyr Amaral Santos, Prova judwzana no cwel e comerczal . 3 n.e 155 p. 60. Em

122. Manuel
p. 237e de Almeida e Souza, Tratado do juramento supletsrio ¢ semiplena P siitido contrario, Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.
58, pp. 316-317.

123. Carlo Lessona, Trattato delle prove in materia civile, v. 3, n.o 479, p. 524. uigi Paolo Comoglio, Le proye cmh p- 43?
gg E:{l;;a;tzeéz ijtn, Pr(;va testzzwmale presunzioni, pp, 58-59. .mlli{) Betti, Diritto processuale civile, n.° 99, p. 160 .,
125‘ T aLgaC(i), xflgese o codigo de processo civil, v. 4, t. 2, n.° 290, p. 30, Mario Battaglini, Appunti sul conceto di principio di prova per 15cratto, n° 7‘ p. 568
127. v A;I)ls adron de Gueval.'a, l?l 'pn'napm de prueba en el proceso civil espa.‘_rt_ati.- Moacyx Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, 1.° 162, p. 321.
. Moacyr aral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.e 157, pp. 3143 alvatore Patti, Prova testimoniale — presunzioni, p. 59. s
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erdaou o extravio do instrumentoe particular supre-se mediante qualquer
é-,pmva tipico ou atipico (art. 221, paragrafo unico, do CC). E, apesar do
o no ari. 408, ha de se entender que na remotissima hipstese da impossi-
e de obter traslado (1.g., incéndio destruiu os livros do tabelido) idéntica
de estende-se aos instrumentos publicos em geral,

comeqo de prova escrita da prova testemunhal subsequente. ™ Do mesiy
o depoimento pessoal do terceiro.

1.961.2. Prova testemunhal subsididriad impossibilidade da prova esc
art.445doNCPC, reproduzindo oart. 402,11, do CPC de 1973, contempla, ery
amplissimos e exemplificativos, regra implicita na vigéncia do CPC'dé 193
impossibilidade da constituicdo de negdcio juridico bilateral ou umlateral'
juridico em sentido estrito naforma documental. E o sentido da expressa
escrita da obrigacdo” inserida naregra. Convém lembrar a prova a admiss;
de, em iguais condiges, da prova testemunhal das modalidades de exti
dividasem geral (z.g., pagamento). Em tal contingéncia, impossibilitada
doinstrumento, o juizadmitird prova testemunhal subsididria. A impossib
éde duas eqpecxes {a) material; (b) moral. s

1.2.2 impossibilidade moral daprovaescrita-Oart. 444 exemplificaaim-
demoralde obtencio daprova éscritano parentesco. O parentesce €, de
deroso inibidor das formalidadesna drea dos negécios. Exemplo cldssico de
essaespécieavultano casodo devedor dealimentos. Naexecucgdo dadivida
taf, a0 juiz cumprird admitir, conforme a proposta da defesa incidental, a
nicamente testemunhal dopagamento, daremissao, da transagéo, dadacio
utros meios de solucdo da divida, Cotresponde ao quod plerumque accidit,
todo pagamento em espécie dosalimentos, o credorabster-se de pedirrecibo
formalizar o adimplemento porescrito. Nfo é o tinico caso: o empréstimoda
40'genro, fitho para o pai, do futuro sogro, dentro outros negécios comuns
1bito familiar, catham ao art. 445. :

eterminados contratos de prestagio de servico sdo orais independentemen-
ralor, oudaformaad solenitatem, emvirtude de variados motivos: aurgéncia
ndimento (n.g., acirurgiamédicaapds grave acidente do paciente); afidiicia
acio {1.g., asustentacdo oral feita pelo advogado em causade antigo cliente);
miplesmente, o costume (1.8, o tratamento odontolégico). Sttnag‘oes que, de
drio, desestimulam a forma escrita. : :
reocupacio especial suscitava o contrato de'mediacdo. O cotretor adquire
ito A retribuigdo pecunidria no caso de os figurantes que aproximou chegarem
riniar vinculo contratual. Por exemplo, A tem interesse em comprara casade B,
ata o corretor C para persuadir o proprietdrio B a vender-lhe, sob determi-
as tondices, preterindo D: assinada a promessa de compra e venda, atingiu
soamediaciiode Ce esteadquire direito dereceberacomissdousualde A. Em
¢i0 ao contrato entre A e B, C € terceiro €, por esse motivo, ndo precisa provar-
documentalmente a existéncia, nem sequer a corretagem € contrato formal,
air a restrigdo do art. 444, primeira parte. A data do negdcio tem importancia,
%emplo, no termo inicial do prazo de prescri¢o da pretensdo de CcontraA.#
ue tange ao préprio contrato de mediacdo, entretanto, CéfigurantecomA, o
';usuai, segundo o costumes do comércio juridico, € a contratagio informal do
rmedidrio. Na methor das hipéteses, Cinsere cldusula no contrato entre Ae B,
ando o valor da comissao e quem obriga-se a paga-la. Fora daf, inexistird prova
ita, caso Cingresse em juizo contraA. O ST superavaadificuldade darestricdo

_ 1.961.2.1. Im posszbzlzdade material da pmm escrita - Da enumerg
parte final do art. 444, incluindo o depésito necessério e a hospedagem er
evidencia-se critérioeldstico deimpossibilidade material.*# Ao contré’ﬁo‘ do
italiano, " prescinde-se de obstdculo extraordindrio e imprevisivel (1.g, incé
inundagdo), contempmaneo oundoacingressodonegéciono mundo juridi
bastando circunstancias comuns (z/ §-apressadohospede). Comoquerques
ngordalmpc}ss;b;hdade decorrente defatosimprevisiveise mcontrolavelsr
a{enuagdo no acréscimo da 1mp0531b1hdade moral L '_

Em relagao ao direito anterior, o art. 444 acrescentou a 1mposszb1hda
terial em decorréncia das praticas “comerciais” no local da formacio doneg
Claro estd que a dlsposu;cio ndose re%trznge as prdticas empresarials em senti
estrito, e, detesto, a excegdo envolve contratos formais. Assim, a compra
deimdével de valor superior ao teto doart. 108 do CC, contrato solene porexc
cia, pode ser provado por via de testemunhas, demonstrado o costume lo¢
formar negdcios dessa natureza oralmente, na agic em que A pretenda rec
prex;o de B. Problema distinto é aaquisicio do dominio em €asos taz_

134. Moacyr Amaral Santos, Provd judicidria no civel e comércial, v. 3, 7.9 165; _
Guitherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart, Comentdrios ao codigo de processo ¢
2, p. 506. Em sentido contrdrio, Moniz de Aragéio, Exegese do cddigo de proaesso civi
2,n.0291, p. 34.

135. Moacyr Amaral Santos, Prova fudzczarza ro civel e comercial, v. 3, n.e 175, pp. 33

i36. Antonio Carlos de Aradjo Cintra, Comentdrios ac cédigo de processo civil, v. 4
p. 163.

37, Salvatore Patti, Prova testimoniale - presunzioni, p. 63.

138. Antonio Carlos de Aradjo Cintra, Comentdrios ao cédigo de processo civil; vi4
p. 163,

139, Luigi Paolo Comoglio, Le prove czvzh, D. 493, Giorgio Grasselli, Listruzione probatoria nel processo civile, p. 295. -
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undo anatureza das coisas, a prova testemunhal releva-se egsencial ?.(Ei@-
caodaveracidade daalegagdo dosvicios no consentimento dos negocios
s; na pior das hipéteses criando indfcio do defeito. Por exemplo, o concerto
Tento (consilium fraudis) na fraude contra credores. Quem frauda os seus
5 segundo o mais elementar senso comum, jamais indicara por escrito
escuso e 0s objetivos censurdveis do negdcio. O credor prejudicado de-
arda maquinacao do devedor edoterceiromediante prova testemunhal,'*
' ando indicios sérios e convergentes, e 0 juiz inferird a participagao me-
resungao judicial. . o _ N
0 da expressdo parte mocente” como hab1htada a provar vicios do ne-
do ato juridico mediante testemunhas, no direito anterior, aumentava a
idade: aludindo a um dos contratantes, consoante preconizava argut.o
te da lei processual,*® ndo se aplicaria a simulagdo, na qual, por deﬁn‘r-
«iste contratante inocente. Felizmente, o art. 446, caput, ndo reproduziu

ad valorem, no direito anterior, admitindo a prova exclusivamente teéfe
“Epossivel provaexclusivamente testemunhal para compraraintermedia
vendadeimével e demonstrar os efeitos dos fatos em que as partes estiveray
vidaseasobrigactesdaidecorrentes”. " Desapareceu o problerna peranteo

Em que pese adesdo influente ao acerto da tese,*? 0 empréstimo'd
miasacurnuladasno cursoda relagdo pelo empregado aorespectivo emp;;
preczsado de quantla Vultosa em moeda corrente para pagar 0 abastecim
géneros ahmennclos da mansao familiar, representa hipetese de ﬂagran
p0551b1hdade mora} O hame de subordma{;ao e de dependéncia constran-
empregado, receoso em melindrar o patrdo, aparentando desconﬁanga,
ndo motivo rea} para semeihante 1mb1gao. _

Relagoes de cortesia e de amizade, a autorldade ouo prestiglo
figurantes do negécio, constituem fatores dignos de apreciacdo na incide
art. 445. Rejeita-se, nessa linha de raciocinio, a rigidez na mterpretzi{;ao_ ;
de regra similar no direito italiano.'® O sistema brasileiro é diferente: i
fruird de amplaliberdade para aquﬂatar 0 constrangimento moral que im
documentagao do negocm oudoato.

aalcancar conclusdesmais consistentes, aandlise daestruturae dosefeitqs
¢do auxilia a compreensdo do escopo fundamental do art. 446.

sea simulagao quando duas ou mais pessoas, objetivando enganar ou
alguém, formdm negécio juridico aparente, dissimulando o negécio
e existente (simulacio relativa) ou, na verdade, negécio nenhum (si-
absoluta).”*” Em outras palavras: “A simulacgio é absoluta quando ndo
tro ato juridico nem aquele que se simula. Relativa, quando se simula
ridico para se dissimular, ou simplesmente diss'i‘muiando-se outro ato
0”14 Dai a identificaciio de duas espécies de simulagdo: (a) relativa; e ()
ta: No entanto, hd de considerarem-se os efeitos daburlanaesferajuridica
Youas partes pretendem prejudicar terceiros (v.g:, na chamada dissimula-
audulenta, em que o escopo é o de fraudar os credores), ou infringir regra
va.1* O expediente a que recorreram os figurantes encobre negécio real
orsuavez, éviciado: por exemplo, a cessdo de promessade comprae venda
arente colateral do promissario comprador, afim deevitara penhorados
uéis ou do préprio direito (real) formativo a aquisi¢io do dominio.** Claro
que o negdcio fraudulento nio €, necessariamente, dissimulado por outro,

1 962 Admass;bai:dade da prava testemunhai piena |

: Encerra 0 mstema de admlsmblhdade da prova testemunhal a dlSpOS
art. 446, declarando admissfvel a prova testemunhal da simulacio e dos vi
consentimento, em geral, pela parte. Em re}a(;ao ao direito anterior, ehml
areferéncia a “parte inocente”.

Em mais de um aspecto a dlsposu;ao susmta duv:da quanto a0 seu cam
incidéncia. Aregraéaadmissibilidade daprovatestemunhal, ateordaproc am
veemente do art. 442, a inadmissibilidade € a excecdo. A repeticdo doca
da prova testemunhal caberd neste ou naquele caso torna-se superﬂua .
eliminada a restricdo ad valorem. O que necessita de regra expressa &; port
exclusdo do meio de prova. A extensdo das excegdes i prova exclusivamen
munhal compelira o CPCde 1973 areafirmar a regra geral em certos assunto
regimeatual, oart. 446 ndo tem muito sentido, restringindo-se aos contratosfo

Orosimbo Nonéto, Fraude contra credores (da acdo paulianay, n.° 21, p. 148; Raphael
Cirigliano, Prova civil, p. 379.

‘Moniz de Aragdo, Exegese do cddigo de processo civil, v. 4, 1. 2, 0.0 296, p. 41

Silvio Rodrigues, Direito civil, v. 1, n.° 104, p. 237. .

Pontes de Miranda, Tratado de direito privado, v. 4, § 468, p. 375.

Eduardo Espinola, Dos fatos juridicos, v 3, t. 1, n.° 117, pp. 445- 446

Sﬂvm Rodrigues, Direito civil, v. 1, n.° 106, p. 240. : .

141. 42T, do S”E‘} AgRg no Ag 1. 106 1{)4 RO, 10 95 20n, Ref Mm foao Otavm de Noron
DJE18.05.2011.

142. Moacyr Amaral Santos, Prova Jjudicidria no ctvel é comercial, v. 3, 1. 178, p‘ 340
143. Giorgio Grasselli, Listruzione probatoria nel processo civile, p. 287; Salvatore Patt_

testimoniale ~ presunzioni, p. 63. No mesmo sentido, entre néds, Moniz de Aragd
do codigo de processo civil, v. 4, t. 2, n.° 292, p. 36.

144, Jodo Carlos Pestana de Aguiar Silva, As provas no civel, p. 240.
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teounocente—, onegocio juridico, e, afortiori, o ato juridico em sentido estrito
5), passou a existir, ingressando no mundo juridico, mas —eis o ponto - defi-
fneﬁte.Variam, todavia, os efeitos da decretacdo da invalidade: na simulacao
y, fraudulentaoundo, o desaparecimentodaregra proibitiva doart. 104doCC
6 au{orma a pretensao deum dosﬁguranteq todavia, ndo “inocente”, porque
pante de buﬂa ,coma finalidade de restaurar onegocio real.1s?

o antigo reglme da sunulag:ao desfeitoo negdcioaparente nada sobravana
¢doabsoluta. Desdeoinicio onegdcio erameraesdaparéncia. Na simulagdo
a, diversamente, subsistia o negécio real, “se licito”!* Era o entendimento
pmdenma do ST1.)% Foi o que estabeleceuo art. 167, caput segunda parte,
geme 182 Assim, o figurante em posigdo de vantagern, gracasa simulagio
suposto adquirente do imdvel alienado, ha verdade d_qado, repe}_mdo a
530 2 cobranga do preco), ndo poderd se prevalecer da simulagiio, porque
itro s’erahclto pretender o reconhecimento do negdcio real.'*

e bem pode ser o negocio real.'™! Assim, a compra e venda de imével dor
pendéncia de acdo capaz de reduzi-lo 4 insolvéncia {art. 792, V), em que
pradorrealizaatribuigao patrimonialao devedor, pagando preco de merca
bem, € negécioreal, masineficaz perante o autor dademanda, porque fraudu

Essas caracteristicas autorizam distinguir duas espécies de Simuia
outro critério: {a) inocente; ou (b) nocente. !5 e i

Pois bem. No sistema do CC de 1916, s6 05 negdcios fraudulentar
simulados eram defeituosos, ensejando pretenséo 2 invalidacio do {ere
do 6rgdo do Ministério Publico. Acs respectivos figurantes, apesar de jul
em contrdrio,’ ndo se mostraria licito e admissivel, de acordo com o art 1b
CC de 1916, desvincularem-se do negécio aparente em juizo,'™ ressalva feit
distrato -~ hipdtese implausivel, em geral, pois um deles situar-se-ia em’p
de vantagem (v.g., o adquirente do imével alienado em fraude contraer
pelo devedor & sua namorada, entrementes desfeita a relacdo afetiva), Aoin
0s negocios inocentemente simulados, sem prejuizo aos terceiros e ao neg
comportariam pretensdo adeclaragio donegécioreal, entre os figurantes (
lugarde compraevenda, restaurando adoagio).'s Opinidoisolada, masinfly
defendiaainexisténciado negécio simulado, no caso de simulagdo absoiu
Xls‘{enma de negocm encoberto} e mocente (inexisténciade prejuizo atercen‘

Limita-seo aproveitamento comovélido e eficazdo negécio real, toda\na nos
doart. 187, caput, do CC, “se vélido for na substancia e na forma’”. Assim,
'p‘o'sswel validaracomprae venda que dissimula o pagamenm de propinaa
dor publico. O desfazimento do negdcio aparente (compra e venda) trariad
0 hegocm real (corrupg#o).'™ Este é fato ’ElpECO penal mc;dmdo destarte, o
1T, do CC. : N o

Feitaa digressio sistematica ¢ comparativé dovetho e do novo diploma civil,
ninam-se as ddvidas:oart. 446 do CPCautoriza a provar por testemunhas con-
além §eu contetido, vez que os fatos relativos aos vicios do consentimento
dolo e coacdo) e aos vicios sociais (1.g., simulagio e fraude contra credores)
arecidm no instrumento particular ou piiblico, e, destarte, a mais das vezes
derrida provatestemunhal de indicios. ' Ndo é licito introduzir asrestriges
direito italiano que, cuidando-se de negdcio subordmado aformaad substan-
ﬁaﬁ admzte prova testemunhal 167

Em tal regime, a parte inocente” memionada no art. 404, caput d C
1973, legltlmada a provar a simulag@o através de testemunhas era o ﬁgu r
negocio inocentemente mmuiado 0 pai rico que, para estimular o filho
a cuidar da propria vida, simulaa transferéncia dos mvestlmenms ﬁnance
dhena 0 pdtnmomo 1m0b1har10 adois ou mais amigos.’”’

_ Se compreensiveis os propésitos do art. 404, capu, do CPC de 1973 note
dasimulacio, em parte, desapareceu essa possibilidade perante o art. 167, cap
CCemvigor: onegéciosimulado é nulo (e, ndo, anuldvel), porque agasalha deck:
¢do falsa.!” Em qualquer das hipGteses—simulagio relativa ou absoluta, simula

ktem, ob mt . 03 5, 4 P 143

Silvio Rodrigues, Direito civil, v. 1, n.° 108, p. 244,

32T do STJ, REsp. 243.767-MG, 21.02.2000, Rel. Min. Eduardo Ribeiro, RISTY, 133/314.
Paulo Nader, Curso de direito civil, v. 1, n.o 139.5, p. 512. 2.2 Ed. Rio de Janeiro: Forense,
2004, : .

. Humberto Theodoro Iumor Comemanos a0 ROV codzgo civil,v.3,1. 1, p. 495.

. Ralpho Waldo de Barros Moenteiro Fitho, Negdcio juridico - vicios sociais, n.° 3.5.4, p. 144
e Humberto Theodoro Jiinior, Comentédrios ac novo cddigo civil, v. 3, t. 1, p. 498.

. Jénatas Milhomens, A prova ne processo, n.° 420, p. 500. Em sentido contrdrio, sem razdo,
Artur Oscar de Oliveira Deda, A prova no processe civil, p. 77.

Meacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.0 148, p. 301

57, Giorgio Grasselli, Linstruzione probatoria nel processo civile, p. 304. :

151. Alcides de Mendonga Lima, Comentdrios ao cddigo de processo civil, v. 5, n.5 1.108
-+ 1.108, p. 473; Yussef Said Cahali, Fraudes contra credores, p. 48, :
152. Silvio Rodrigues, Direito civil, v. 1, n.» 106, p. 241, - T
153, 3.2 T do STJ, REsp. 441.903-SP 10.02.2004, Rel. Min. Nan(,y Andrlg,hl D]U 15
p. 265. 3.4 do 5TJ, EDcl no AgRg no REsp. 462.925-MG, 21.06.2007, Rel, Min. Humb
Gomes de Barros, 127U 01.08.2007, p. 454

154. Wilson de Souza Campos Batatha, Defeitos dos negdcios ]undzcos, p. 175 Ponte
randa, Tratado de direito privado, v. 4, § 475, p. 396. :

155. Alfredo Buzaid, A agdo declaratdria no direito brasileiro, n.° 152, pp. 242 244
156. Pontes de Miranda, Tratado de direito privado, v. 4, § 470, p. 380. .. '
157. Alfredo Buzaid, A a¢do declaratdria no direito brasileiro, n.o 143, p. 232,

158. Ralpho Waldo de Barros Monteiro Fitho, Negdcio juridico - vicios sociais, n.° 3.5.5, i 14
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§ 404.° Estatuio da testemnunha - - o ceber; (b) acapacidade de remeter (memoéria); e (b) acapacidade transmitir

' grtunidade daaudicao. . : _ D
B s R i o arece evidente que a funcio dependente dessas capacidades $6 pode ser
1.963. Aptiddo datestemunha......» .o R enhada por pessoas naturais.'2 Logo, no item da aptiddo importa definir

depde quando eventos e condutas ocorrem na esfera das pessoas juridicas.
emplo, naacdo de separagdo (oude divorcio) de Acontra B, emm que aautora
g& que B e Cmantiveram relaces sexuais no motel X, no dia ¥, eoréualega
sitou tal estabelecimento com C, figurinista da fdbrica de roupas de cama
tendendo angariar pedido de fornecimento paraarede de motéis, interessa

A aptiddo para depor descansa em diretriz retirada da nogio j4 mini
da testemunha e consoante os dados do ius positum. Por definigéo, testemy
€ terceiro, no tocante as partes e ao objeto do litigio, constituindo essa'con
penhor da isencéo na transmissdo do conhecimento ao 6rgdo judicidrio,

 Em tese, inexistem diferencas substanciais entre o depmmento da D rquem confirmard, ou ndo, a verséo do réudolado domotel X.
o depoimento do terceiro: a natureza das declaragGes da pessoa huma -além disso, apessoainvestida nafunciojudicanteocupd a posigio de tercei-
discrepa em furigdo da posigao ocupada no processo.'® Nos sistem 1S ntegraos direitos fundamentais das partes quesejam julgadas poralguém
da Civil Law, entretanto a testemunha em sentido préprio é terce1ro _ distante, relativamente as partes e aos interesses em jogo. Assim, ao juiz (e, a

a causa. Uma coisa exclui a outra: quem € parte no depde como testemu ao drbitro) é vedado utilizar seu conhecimento privado ac emitirojuizode

quermn testemunha ndo depoe como parte.*® E, enquanto a aptiddo para ¢ ¢tro, 1.353), impedimento retratado noart. 447,§ 2.0, 111, e;apds depor como
(Parteifahigkeit), ou personalidade processual (retro, 507), apresenta ex yunha, impedido de julgar, gravando-The o dever de abster-se e usufruindo
inaudita, entre nés mais que simples reflexo da capacidade de direito, " aap tes o direito de recusd-lo (art. 144, ). Pode acontecer, entretanto, gue o juiz
para depor estrutura-se, na orblta dos terceiros, de acordo com outros g res os fatos que originaram o litigio, mas ndo declaré seuimpedimento (¢.g.,

PT mClPIGS Lumtes abstratos, @ ,U”Of i, ndo tem cabimento o amb;to d& aptie ericontrava-se no motel Xno dia Y, realizando inspegao judicial ordenada
. 46 ¢ivil publica, a fim de aquilatar o isoladamente actstico do estabeleci-
}, ot a parte suponha que conhecae arrole o juizcomo testemunha, direito
iercicio desvirtuado servird para impedir artificialmente juiz ou juiza que
as partes teme por motivos alheios a eqmdlstancm Desse (ltimo assunio
0 art. 452 . T . L

essaiva feitd a essas duds situiacses; problemas atinentes as capamdades de
o, retencdo e transmissdo do conhecimento, integram o regime legal da
pacidade, doimpedimento e dasuspeicéo. Segundo outraopinido fortemente
a0 art. 228, pardgrafo (inico, do CC, acapacidade sensorial e, notadamente,
icidade intelectual da pessoa natural, situar-se-iam no campo da aptiddo,
eseriaabsurdo imaginar um cegodepondo sobre o queviuouo doente men-
"Iatando acontecimentos.'” Apesar de corretaavisdo criticado dispositivo, ao

3 0s seja dado ao juiz verificar se nada de titil pode colher desses depoimentos
Aapudao abstratareclamaduas explicitagbes. Em primeiro Iugar a imeira vista imprestaveis.

testemunha consiste na transmissdo ao érgio judicidrio do ccnhemmenm'éﬁh _ _ e e
adquirido. A transmissao eficaz exige trés capacidades especiais: (a) a capach .963.1. Deposigdo dapessoajuridica—Aaptidao paraadquirir conhecimento
e : ' essoa natural. /™ As pessoas juridicas ndo depdem como testemunha.

0 dever de depcr é universal. E}e obrlga até as mais altas autorzdade
trutura polftica repubhcana Essa extensdo sub]enva constitui o lado pOSI
privﬂeglo estab eIemdo noart. 454, Formulou corretamente aregra geral 0
caput, primeira parte: Podem deporcomo testemunhas todasas pessoas!
idéntica essa parte da prop051gao da Federal Rules of Evidence: "Every pe
competent tobeawietness”. Equalquer pessoa, mciumdo aparte, tem
testemunhar. "' Senos ordenamentos filiadosaosistemna da Common L
tambem testemunham porque Juram dizer a verdade €, o dlrelto
parte assumird analogo cCOmpromisso na respectwa depos;gao (retr
porforcado dever deveracidade (art. 77,1) -, ato de altissima significagdo
maéo direita repousardnoslivros sagrados) elegal (o crime de perjurio é gra
nesse sistema, e provam afavor desuas prépriasdeclaragdes, é problem

168. Vzde, na anuga hteratura germamca Wﬂhelm Endemann, Die fz‘ete Pruﬁm de - S _ R ST -
beweises, p. 258....... = .. _ PR ian Montero Aroca, La prueba en el proceso civil, p. 367.

169. Othmar Jauernig, szlprozessrechr §53 Lp 209 A o exandre Freitas Camara, Ligdes de direito processual civil, v. 1, p. 428,

i70. Em sentido contrdrio, Wolfgang Like, Zivilprozessrecht, § 9.0 I n.e 111 p. 118 Antonio Carlos de Aratjo Cintra, Comentdrios ao c¢ddigo de processo cw:l v. 4, 0.2 160, p.

171. JosephW. Glannon, Civil procedure, p. 442, .. ... .. e B R RI 69,
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s consiste nos célebres segredos de alcova. Em qualquer hipdtese, ndo
isrradonoprocessoomotivorealdaabstencao (art. 145,8 1.0, infine). Por
doart. 119,§ 1.°do CPCde 1939~"Se asuspeicio forde naturezaintima,
rd os motivos ao 6rgdo disciplinar competente” — a lei de organizacdo
obriga o juiz a revelar o motivo em oficio ao Conselho da Magistratura.
&controle interno apreciard o assunto em sessio reservada, mandando
expediente. Rejeitando a duivida quanto a legalidade dessa medida,'®
0 82/2009, do STJ, consagrou 0 sistema, quanto aos juizes de primeiro
s: tribunais inferiores, os desembargadores comunicardo motivo, con-
esmo roteiro, a Corregedoria Nacional de Justiga (art. 2.°), rejeitando
0 dé iIegalidade O art. 145, § 1.9, in fine, do NCPC esclarece o ponto: a
vestidanafuncdo ]udxcante ndonecessitard indicar o motivo (v.g, namoro
idvogado doréu). - o _ . -

5. 144 e 145ndo conferiram as partes ¢ dzrelto de reécuisarojuiz, emvirtude
dificuldade em se apurar semelhante circunstincia e demonstrar o grau
ienciaexercido pelo conhecimento privado no espirito do julgador. Suspei-
ue o juiz conheca os fatos, e que tal lhe impeca de julgar conforme o acervo
rio, a parte tem o direito de arrold-lo como testemunha (art. 452, capui).

pétese prevista no art. 452, [ e II, por influéncia do direito portugueés,
gdoistermosdealternativa: (@) o juizadmite conhecerfatos, “que possam
nadecisao” (1.g., naacdo de A contra B, em que a autora alega adultério do
om C, o juiz viu Be Cno motel X, no dia Y, na oportunidade em que co-
{ra suas bodas de prata com a esposa, e percebeu intimidade amorosa),
o-seimpedido de atuar no feito, mas a parte ficard impedida de desistir
epoimento (art. 452, 1), cujo peso serd intenso; (b) o juiz declara néo co-
0s fatos relevantes (1.g., o juiz esteve com a esposano motel X, nodia ¥,
sdrio do seu casamento, mas em hordrio diferente e naeviuBe Cno 1ocal)

mque mandard riscar seu nome do rol (art. 452, 1D,

seregime passa aolargo do problema principal. Por 6bvio, asimples alega-
tima das partes, quanto ao suposto conhecimento privado do juiz, ndo Ihe
thum impedimento ao exercicio da fungdo judicante. Representaria meio
ode a parte livrar-se do juiz integro, mas que ndo lhe convém, manipulan-
tribuicdo impessoal dos feitos. E, se o juiz conhece, ou nio, os fatos que
m o litigio, 86 o préprio juiz pode informar com seguranga. Assim, pode
ser (a) de a parte desconhecer aciéncia préviado juiz e (b) aparte conhecer

Oregime da capacidade de depor dapessoajuridicacomo parte abrlga
sas dificuldades praticas nas grandes empresas. O representante organi
nhece os fatos e quem os conhece ndo 6 0 representante organico.'® Ora,
oevento eacondutaobjeto de afirmagio no processcocorremnaesferadg
juridica, e interessa & parte demonstrar a veracidade da alegacdo contrg
vale a linha preconizada pelo pragmatismo do processo norte american
depoimento pessoal (figuraldinexistente, porqueterceiros e partes depde;
testemunhas): aparte arrolard a pessoanatural habilitada a prestar esclare
tos e informagoes relevantes 2 solugdo dalide na estrutura da empresa. !
no caso hipotético aventado, se B alega que visitou o motel X proﬁssmna}
acompanhado da figurinista C, cumpre-lhe arrolar como testemunha ndo
belecimento, mas a pessoa (representante orgdnico oundo) coma qual m
contrato e entabulou 0 negomo. Py e : i

O acionista da pessoa jurfdicando é terceiro is'en'm fio iitl’gio ent'ré' €
gterceirn./”" Tem m‘teresse no 11t1g1o e depde como mformante

1 963 2 Deposzgao do juiz— Ohomem e amuihermvesﬂdos peIo Estad(}
ve responsabihdade deexercerafungiojudicante devemapresentar-se asoci
em posicio equidistante e alheia aos interesses concretos da causa. Es:
garantia da justiga da decisdo tem fundamento politico baseado, den
fatores, na proibic@o do uso pelo juiz do seu conhecimento privado,i” g
conhecimento adquirido por meios que néio sejam os meios de prova ley :
predispostos e fiscalizados pelas partes (refro, 1.353). Existe nitida i inco
dadeentreafuncéojudicante eadetestemunha, '™ O juiz queprestou depm
comotestemunha encontra-se 1mpedld0 deprocessarejulgara causa(ar

- Se o juiz conhece previamente os fatos que originaram o litigio, a
hipétese deterassistido o acidente de transito postadonajaneladasuaresid
erecebetal causapelos azares dadistribuigio, sendo dignodavocacdo qtie ab
temodever de abster-se de poder de processar e julgaracausa, invocando
intimo (art. 135, pardgrafo tinico). E atitude mais comum do- que se imagin.
o homem e a mulher investidos na fungéo judicante inserem-se na comi
er que vivem e o contato social Ihes propicia semelhante conhecimien

175. Juan Montero Aroca, La prueba en el proceso civil, 1. 234, :
176. Fleming James Junior, Geoffrey C. Hazard Junior e John Leubsdorf, Civil procedl

p 29\) . . . P - d 1
or como testemunha, mas o juiz ndo declara

177. Emilio Gomez Orbaneja e Vicente Herce Quemada, Derechio proceval civil, 1encia prévia, arrolar o }Pigad ) . J 3
p- 278. : ipedimento, mandado riscar seu nome do rol, porque estima preservada a

178. Hans Joachim Musielak, Grundkurz 7PO §86, 1L no411, p. 251,

179. Antonio Carlos de Aradjo Cintra, Comentdrios ao cédigo de processo civil;

p. 182 onio Dall’Agnol, Comentdrios ao cddigo de processo civil, v. 2, . 178, =
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tre 0s trés grupos hd expressiva diferenga. As pessoas incapazes ndo pres-
oimento, ressalva feita aos menores. As pessoas impedidas e suspeitas
“quando necessdrio”, mas na qualidade de informantes, e, portanto,
dentemente de compromisso (art. 447, §4.2e§5.9). O motivo abstrato da
'idade nos casos do art. 447, § 1.0, 1, [l e IV é de tal indole e natureza (1.g.,
b111dade de percepgdo, de retengao ou de transmissao do conhecimento)
.quema legislativo erigiu exclusdo absoluta. Retirou do érgdo judicidrio a
concreta das possibilidades de obter declaragbes proveitosas e Iuadas do
te. O depoimento dessas pessoas seria ocioso e vao.'® i

peito da capacidade de depor, desenvolveram- -se dois sistemas funda-
(a) o regime francés, fixando causas de incapacidade abstratas e estabe-
o miotivos de contradita (raproche), tornando suspeito o depoimento; '™ (£}
e germanico, admitindo o depoimento dequalquer um, masfacultando-se
54 por determinados motivos. O direito brasﬂem) nio se filiou a nenhum
; integralmente.'® - JPRCER - :

istemadasinabilitagtes mst]tuldo noart, 447 dzscrepa domodelo germém»
tabelecer incapacidades. Aluz dessatiltimavariante, todos podem prestar
unho. Ndo importa a idade, o estado mental, o parentesco e o interesse no
50 Ambito das pessoas que conhecem os eventos e as condutas alegados,
le incidéncia da norma, ocorridos no passado, pot definicao € restrito,
wvindo restringi-lo com qualquer espécie de exclusio. E restrigOes dessa
em especial os arts. 247 (impedimento do conjuge e dos parentes, exceto
stoes de estado) e 248 (impedimento dos menores de quatorze anos) do
’ano nao passaram incélumes ao crivo da Corte Constitucional, e o art.
apacidade do terceiro interessado) sobreviveu gracas atécnica da inter-
40 conforme & Constituicdo. Em contrapartida a capacitacio genérica, a
arrblada tem o direito de abster-se de depor, a exemplo do conjuge, a fim
eV 1ar fatosqueséaintimidade perrmtlu lhe conhecer epresumivelmente
re'_emoconsorte. ST LI L :
mha:de raciocinio analoga, consxderando desarrazoada a obhteragao da
¢i0 da veracidade das alegacdes de fato pela sistemdtica das inabilitagtes
nsejaria diivida, entre nés, quanto a constitucionalidade do art. 447,

isengio (1.g, ojuizviuBe CnomotelX, nodia ¥, masdesconhece o mével
endo percebeuqualquer intimidade); (¢) umadas testemunhas refere o juiy
a pessoa que lhe transmitiu o conhecimento (r.g., a testemunha F declar
presidente da audiéncia lhe segredara, no jogo de futebol, que vira Be ﬁé
X) ouque tarnbém assistiu o evento (v.g., a camareira E declara que o presid
daaudiéncia, presente com a esposa no motel X, no dia Y, assistit as int
de Be Cantes de ingressarem no quarto), .

580 situagdes dificeis e de' solucdo heterogénea. No primeiro case
proibi¢do ao uso do conhecimento privado dependerd da counsciéticia d
Claro estd que, exteriorizado esse conhecimento na motivacio do pi"ovi'
(art. 371, in fine), a parte invocard o impedimento implicito no art: 452, T Fe
Inexiste controle concebivel e efetivo & quebra da equidistancia. No segu
admite-se a exce¢do deimpedimento,' através de construcio teleol6g \
144, 1, constrangendo o juizainvocar o art. 145, § 1., ou obtendo provimen
proclame o impedimento, vencida a delimitacdo rigidados niimeros do ar
por fim, no terceiro (¢} incidird o art. 452, L e I, mandando o juiz riscar ¢
ou declarandd-se, incontinenti, impedido; sem embargo do direito de ap
primeira variante, argmr«lhe o 1mped1mento.13? SIER Ry

O reg;me aqui descnto aplica-se aos mtegrantes doTfe do TRF nas
de competéncia origindria dos tribunais, incidindo o art, 144, I, quanto:as
prestaram depoimento em primeiro grau. .

Osauwxiliares do 6rgdojudicidrio arroladosna forma na forma do art.
e 5.°, prestarao depoimento e, embora declarem nada saber a respeito do
ficardo impedidos de funcionar no processo. Ndo hd motivo para empresta
o tratamento consagrado no art. 452,

1964, Capacidade da teszemnﬁha? |

A capacidade de depor genérica proclamada no art. 447, caput;- s
a restri¢des af explicitadas. Rompendo com a sistematizacio do art: 1
de 1916 (“Ndo podem ser admitidos como testemunhas), o art. 447 ¢
incapacidade em trés circulos de inabilita¢do, das pessoas proibidas de
(incapacidade) as pessoas que presumivelmente prestario depoimentoi
(suspeicao): (a) incapacidade {art. 447, § 1.9); (b) impedimento (art. 44
suspeicdo (art. 447, § 3.9). Os bens juridicos tutelados variam do ting inte
aisengdo dapessoa.. - : :

dcyr Amaral Santos, Prova fudicidria' no civel e comercial, v. 3, 1n.° 59, p. 131.

ide, Louis Crémieu, Précis théorique et pratique de procédure civile, pp. 232-237; Loic
adleteEmmanueI Jeuland, Droit judiciaire privé, 1.° 601, p. 387.

vacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v, 3, n.° 59, p. 131

_clfgang Liike, Zivilprozessrecht, § 26, 11, n.0 288, in verbis: “Als Zeuge kormt grundsat~
ich jeder in Betracht”

181. Moniz de Aragao Exegese do cod:go de processo civil, v. 4, 1. 2, n.° 323, p. 92
: ide, Lotario Dittrich, I limiti sogettivi della prova tesrimoniale; pp. 105-137.0.

182. Idem, ob. cit, n.0 324, p. 92.
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dapessoaque, porseus costumes, ndo édigna defé. Ora,labéudo condenado
pode ser eterno, prescrevendo a prescricao punitiva tanto quanto esse efeito
ndenacio.'® E as pessoas de maus costumes, porque empulhadores, talvez
aremn averdade em certo processo, competindo ao juiz avaliar aforga probante
epoimentos. Fezbemoart. 447,95 3.2, a0 identificar a suspeicdo unicamente
mizade ou inimizade e no interesse do terceiro quanto ao desfecho do litigio.

§1.0.0problemaconstitucional recaisobre aincapacidade em sentido estri
se formulouveto irretorquivel no art. 447, § 1.2, asemelhanca do art. 240; seg
parte, doCPCde 1939 (“Selegalmenteimpedidaa testemunha, ojuiznéo lhe tam
o depoimento”), subentendendo da possibilidade de o juiz colher o depoinﬁé
das pessoasimpedidas, suspeitas e, doravante, domenor deidade (art. 447, §4
comefeito, apessoaimpedida (art. 447, §2.°) oususpeita (art. 447, §3.9); e 61ie
deidade (art.447,§ 1.0, 111}, depdem, acritério do juiz, recebendo o depoiménﬁ
valorque possammerecer” (art. 447, §5.9). Ora, aexplicitacido revela-se superﬂ
todo depoimento, inclusive o das pessoas que prestaram o compromisso’ ded
averdade, receberd o devido valor na livre apreciacdo motivada.

1.964.1. Incapacidadeda ﬁeséba'ébsélrzt‘a'menfe incapaz~Fincapaz dedepor,
aoart. 228, T, do C C, o menor de dezessels (16) anos, regra constante tambem
art 447,8§T.° : -

Arigor, havendo capac;dade de percepgao de retengao edetransmissdodo
nhecimento adquirido, a presungao daregra é excessivae pormaisdeumara-
mmuitos casos, amaturidade emocional chega deformaabripta, indiferen-
nente provocada por circunstancias adversas (1.g:, o abandono, o falecimento
.maturo dos pais) ou favordveis (ng., o potencial dointelecto). Ojuiz abster-se-4
scar o nome do incapaz do rol e, na qualificacdo (infra, 1.974.1), sopesard
apétidade de depor real do incapaz. Essa idade minima néo € congruente
ma capacidade ;t)enai.l‘Bg E, de toda sorte, poderd ouvi-la como informante

447, §4.9)...

1964.2. Incapaczdade da pessoa sem dzscermmemo O art. 228, 11, do CC,
nira na mesma rubrica a falta de discernimento, em razdo de enfermidadeou
'eﬂvoivtmento mental insuficiente, chamado de ‘retardamento” naregra e,
t si, uma doenga auténoma, os incisos T e I doart. 405,$ 1. o, do CPC de 1973.
)sincisoslelldoart, 447,§ 1.0 repeuramaformuia dalei processual anterior,

Porumlado,a redaqao do art. 228, 11, é nitidamente superior; pois interessa
riexisténcia da capacidade de depor, €, nao, a formalidade da interdi¢do por
nfermidade ou deficiéncia mental.Em contrapartida, a redagdo do art. 228, 11,
CC nao explicitou corretamente o problema, todavia ferido no art. 447, § 1.»
Com efeito, a falta de discernimento, em virtude de enfermxdade ou de retar-
lamento mental respeita ao (a) tempo em que 0CoIreram o8 fatos, hipdtese em
tie a percepcao j4 era prejudicada, e {b) ao tempo do depoimento. Um e outro
ornam a testemunha incapaz. Se, no primeiro momento, nada percebeu do que
passava, o depoimento é iniitil; se percebeu tudo naguela conjuntura, mas
tualmente é incapaz detransmitir o conhecimento, porigual intitito depoimento.
fire os dois termos aludidos situa-se a capacidade de retengdo: apessoa percebeu

R Asuperveniéncia do art. 228, pardgrafo dnico, do CC, j4 dissipara quaisg
inconvenientes no plano da constitucionalidade. Tal regra permite ao juiz'o
(c?) pessoas menores de dezesseis anos (art. 228, [, do CC); (b) pessoas semydise
nimento para os atos da vida social (art. 228, IT, do CC); (¢) a pessoa cega ot §tir
quanto aos fatos que dependam desses sentidos (art, 228, 111, do CC); (d) apes
interessadano litigio, amiga ouinimiga da parte (art. 228, IV, do CC); (¢) o e611 g
ouosparentes das partes (art. 228,V, do CC), relativamente a prova “de fatos ¢ 4
elas conhegam”. Emoutras palavras, o juizouvird as pessoas—para usar a tert
logiadoart, 447 do CPC de 1973~ incapazes, impedidas e suspeitas, a se‘u‘crité :
emprestando ao respectivo depoimento o valor devido. Parece 6bvio que a fo;
probante de qualquer depoimento de terceiro submeter-se-d a livre apréczagé'
do juiz. Importa a regra nio ter tomado os efeitos como causa. :

Oregime dasinabilitacBes tornou-se relativono direito patrio. O jﬁiz"a' tecis
aincapacidadeno caso concreto e tomard o depoimento quanto ao conhemmentﬁ
passivel de transmissdo. Essa é a regra fundamental na matéria. O fato dé o'
447,§4.°, ter ressalvado apenasa hipétese do art. 228, 1 fmenor de dezesséis an
do CCndo a contradiz. E tem consequéncia expressiva. A motivacdo da sente
de mérito baseada ~ porexemplo - no depoimento do menor de dezessei
(art.228,1,do CCc/cart. 447, 1.0, 1M0), prevalecente ou exclusivamente, revel
vilida, inclusive no caso de simultaneamente rejeitar ou depreciaro depo;men
de pessoas maiores de idade.

Oart. 447 doNCPCeoart.228do CC apresentam diferencasreais e aparentes,
mas inexiste incompatibilidade insuperdvel entre os dois conjuntos, reclarando
asregrasinterpretacdo conjunta e harmonica. Dependerd da situagio submetida
aapreciagdo do juiz, em particular dos predicados referidos (percepcio, reteng
e transmissdo), a capacidade de depor da pessoa arrolada. 5=

Dasomissesdoart. 228do CC, comparativamente aoart. 406 do CPC del
ocorriam dois casos de indubitdvel revogacio dos motivos de suspeigdo, relati
astestemunhasidoneas: (@) o da pessoa condenada por crime de falso testemun

88 Fredie Didier ]umor ‘Paula %arno Braga e Rafaet Oliveira, Curso de direito processual civil,

v. 2, p. 210,
. Vicente Greco Fiiho, Dtrezro proceﬁsual czwl bmszlezro v. 2, n.o48. 1 P 233,
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no passado, pede transmitir no presente, mas perdeu a memdria, em virtude
doencas neurcidgicas (1.g., o infelizmente muito conhecido mal de Alzheirs
emocionais (.., a sindrome amnésica retrégrada psicogénica): entdo, no ey
do depoimento, nada tem a transmitir e o depoimento revela-se também iri

 pessoas que exercem outras fungdes no processo (art. 447, §2.0, 111), na lei
essual consideradas impedidas. SR o :

Emrelago as partes, alei ndo precisava abalar—se o interesse direfo no htlgm
igrante, prestando depoimento na condi¢io de parte, €, ndo, de testemunha.
ica-se 0 principio encontrado na literatura alema: quem depde como partendo
6 como testemunha e vice-versa, Os terceiros intervenientes tornam-se parte
sarespectivaintervengdo e depdemnessa qualidade, e, nfo, como testemunhas.

Formalmente, sio terceiros: (a} o titular do direito material posto efn causa,
casos em que figura como parte legitimado extraordindrio autdénomo, exclu-
(v g., o agente fiducidrio) ou concorrente (irg.; o Ministério Publico, na tutela
tiva de direitos); (b) o sucessor da parte em razdo de negécio juridico inter
s (adquirente doobjetolitigioso). Sdo terceirosinteressados e, porque titulares
ireito posto em causa, origindria ou sucessivamente; depdem como partes,
‘Saomaisdelicadas ashipSteses de impedimento previstasno art, 447, § 2.9, 111,
ativa aspessoas que desempenham fungdes processtiais, em tese incompativeis
aisenclo, a saber: (a) o tutor; (b) o representante legal (1.g., 0 curador); (¢) o
esentante orgdnico da pessoajuridicade direito publico oude direito privado;
juiz; (€) o advogado; e (f) outra pessoas que assistam outenham assistido uma
spartes (1.g;, 0 autor do parecer juntado aos autos). :

'Um caso particular de incapacidade é'a do conciliador € 4 do mediador. As
vidades desses colaboradoresregulam-se, dentre outros principiosenunciados
art, 166, caput), pela mais estrita confidencialidade das informagdes que ihe
prestadas pelas partes no curso das tentativas de promover o consenso. Em de-
orténciadesse principio, inerente afungdo-e, daf, aincompatibilidade emrazdo
fungao—, o conciliador e o mediador, bem como qualquerintegrante da equipe
erdisciplinar, “ndo poderao divulgar e depor acerca de fatos ou elementos” co-
ecidos por forca da atividade (art. 166, §2.°). Eumaincompatibilidade natural.

: Exceg:ao feita ao juiz, que ndo tem aptiddo (retro, 1.963.2), e paradepor como
stemunha perderd afungdojudicante (art. 452,11}, e do representante da pessoa
ridica, que depde como parte, hd de examinar-sea capaczdade dorepresentante
gai edo representante técnico, o . .

. Dorepresentante dapessoa natural jdse cogitou nocontextodo depoimente
i parte (refro, 1.857.1}. Osrepresentanteslegais (1.g., o tutor; os pais) constituem
nte de provaassazvaliosa paraseremdispensados, doutrance, do deverde depor.
artimparam doato oudo negdcio que se tornou litigioso, assistindo ourepresen-
ndo a parte no processo. Cabe aojuizcolher-lheso depoimento~naturalmente,
tentando interesse no litigio, como informantes (art. 447, §4.0)."

A posic¢do do representante técnico da parte apresenta outras nuances A
primeira vista, parece contrassenso ouvir o advogado como testemunha, vez

_ Emcasos tals, 0 maior problemando consiste na proclamacio da in'capa'

de, porque hipétese absurda insistir que a pessoa mentalmente doente dep
sobrefatos queso elaconhece, masna apreciagao dafaltadediscernimento. Oj
avahard 0 caso concreto. Devera motwarsuﬁmentemente adispensada testem (11
e, paraessa finalidade, invocard auxilio médico, aplicando poranalogiaoart, 245

1.964.3. Incapacidade da pessoasensorialmente deficiente— Eventose condy
tas fora do alcance sensorial da testemunha nio podem ser transmitidos aoj
Assim, oart. 447,§ 1.°, IV, e oart. 228,111, do CC declaram a pessoa cegaouapess
surda incapazes de depor, dependendo apercepcio do fato probando dosen
que the é deficiente: o cego nfo “viu” o acidente, o surdo nio “ouviu” o d1
ocorridolonge da sua vista. A incapacidade é relativa: o cego relatard ao juizog
ouviu de terceires, referindo-os nominalmente, e, dessa forma, ensejand' T
aconvocacdo como testemunhas referidas (art. 418, I); o surdo relatard aoj
queviue, presenciando o didlogo, aleitura labial permitir-lhe-4 depor util

- Poranalogia, asdisposicdesincidemnocasode outras deﬁc1enc1as $ensotis
(vg.,a perda compieta do olfato chamada de anosmla)

1.9644. Incapacidade da:pe§sba interessada~ 0O 'art.'Z'Z'B,' TV, do CC, d
incapaz duas classes de pessoas: (a) a pessoa interessada no litigio; e (bY o
intimoouoinimigo capitaldeumadas partes. O dispositivo aglutind duas hlpéf
desuspeicdo versadas no art. 447, § 3.0, [Te[; fespectivamente. E com razdo:
e ddio constituem formas especiais de interesse, ou seja, distdrbios emomo
de integrantes do numeroso grupo dos terceiros indiferentes, - :

A caracterizacdo do interesse inibidor incapacitante ¢ tema poiermco, '
cionado a nogao mesma de testemunha, mostrando -se mdlspensave} sep _
por cfasses ' I - -

N 1 964 4 L Interesse ent razdo da, mcompanbzlzdade de fun(:oes O art 2
caput, do CC cuidou da capacidade da testemunha. E o revogado art. 229, a,
do CC estabelecera causas de recusa ou excecdes ao dever de depor, atinents
parteseaos terceiros (outestemunhas). Essa diferencano ambito subjetivo exp
a omissdo no rol dos art. 228 da pessoa que figura como parte (art. 447, § 2.5,

190. No direito anteriot, Moniz de Aragiio, Exegese do codigo de processo civil, v, 4, t. 2,119
p. 53. . Lo
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.964.4.2. Interesseem razdode parcialidade—Em outraoportunidade, dividiu-
rupo dos terceiros, identificado por exclusio, em duas classes: {a) terceiros
erente; € (b) terceiros interessados (retro, 759). A primeira vista, portanto, o
vo incapacitante arrolado no art, 447, § 3.0, 11, ou “interesse no litigio”, alude
sse genérica dos terceiros juridicamente interessados. Naquela conjuntura,
é1m se enunciou a existéncia de interesses que, ndo implicando a posicido de
qr derelagio juridica auténoma, mas derivada ouincompativel com o objeto li-
so-interesse juridico nosentido cldssico-, assumniramimportanciasingularna
dade pos-moderna; porexemplo, o interesse politico habﬂitaapessoaintervir
iusa pendente {(a do amicus curiae). Licito espec&lar se 0 “interesse no litfgio”
emplado noart, 228,1V, do CC e no art. 447, $ 30,11, do NCPC transmudou -se
go dlstmto do “interesse juridico” no desfecho no htlgio

que se identifica com a causa do cliente;"! entretanto, abstraido o aspecto:

a capacidade de depor ¢ inegdvel.”® Em determinado julgado, assentands
o impedimento inscrito no art. 405, § 2.2, IV, do CPC de 1973, equivalente an
447,§ 2.0, 111, cinge-se & causa em que representa o cliente, 0 ST estabelecetit
guinte: “A proibigdo do advogado que assiste ou assistiu a parte de testemunty
d4, no direito processual, pela proximidade de ambos em decorréncia dq.v_ﬁg_
contratual gue os une, o que levaria a colher depoimento que nada mais serig
a assertiva da parte com forca de testemunho. Nada obsta, contudo, que 02
gado, porsie ndo por ouvir dizer de seu constituinte, preste depoimento emj
arespeito dos fatos que ele préprio presencmu 198

Tal precedente visualizou o motivo da omissio de art. 228, IV do
advogado equipara:se aos que tém interesse no litigio. O interesse do ac_f o
do no &xito do cliente € autdnomeo, ou moral, no tocante ao renome € qu
de vitérias, e subordinado ou econtmico (v.g., 0s honordrios sucumben '
vinculado ao desfecho favordvel do processo. E, ainda, assiste-lhe o dire
recusar-seadepor, invocando osigilo (art. 448, IT), demonstrando a preexiste
da capacidade de depor. A recusa tocaa quem tem o dever de depor, m o
interesse isenta-ado gravame da deposi¢do. Relevado o interesse diretono
de uma das partes, o advogado tem capacidade de depor quanto aos fato
50 ele conhece (art. 228, parégrafo uinico, do CC). Ademais, cessada a proc
no processo, a capacidade de depor do advogado reassumird forma ple
apesar de opinido em contrdrio,* Daf ndo se segue que o juiz pretenda {
o depoimento do advogado em qualquer circunsténcia, desafiando-o al
sigilo (art. 448, I1), e promovendo incidente desnecessdrio e pouco gratlﬁc
Odepoimento hd deser mchspensavel acjuizodefatoe respeltar afatos
advogado conhecidos..

stposu;ao similar localiza-se no art. 246 do CPC italiano, mas formuiada
ermos completamente diferentes, declarando inadmissivel a testemunha
itada a intervir no processo por um dos meios legais. Compreensivelmente,
.246 do CPC peninsular ensejou interpretagdes divergentes: de umlado, e fi-
0 0s capazes dedepor como parte, aseparagio dos sujeitos do processo (parte
aI) e dos sujeitos da lide (parte material), contrastados com terceiros; ¥ de
), 4 exclusdo da esfera do art. 246 do CPC peninsular dos titulares de direitos
pat1ve1s como objeto litigioso, ¢, portanto, indetermindveis, a priori, entre
bf_'_ antes do orbe humano, exceto os que ha}am deduzido pretensio (inter-
140 prmmpal) % Parece. razoavel equipar a parte atual com a parte potencial
0 legltlmado concorrente), excluindo, assim, a capac1dade de depor das
S potenmam € as pessoas Eegmmadas a intervir, porque atzngxdas direta ou
etamente, in bonam e in malam parrem pelos efeitos da sentenga WA ju-
udenma italiana nem sempre resolve com clareza os limites entre o interesse

mo eo mteresse de fato 260

Apessoaqueassistiuuma das partes (g, 0 corretor de imdveis, Contr '
pelo compromitente, nolitigio como compromissdrio) tem capacidaded
O julgado do ST} que recusou o depoimento do assistente técnico ndo te:
cabimento:'% o art. 464, § 3.°, autoriza o depoimento técnico em caso de:
complexidade do fato probando (infra, 1.955.1). B

esse ponto, a redagao do art 228 IV do CC bem comoa do art. 447, § 3.0

ludindo a “interesse no litigio”, repelem a controversa proposicio do dlrelto
fano, emprestando maior amplitude & causa legal de incapacidade. Inexiste
tivo para restringira esfera dos mcapdmtados as pessoas titulares de interesse
dico em sentido estrito - quer dizer, tltulares de rela(;ao }undlca mcempativei
depéndente da relacdo litigiosa {refro 759.2). Ao contrdtrio, avaliando o juiz a

191, Alfonso de Paula Derez, La prireba de testigos en el proceso civil (,Spcmol n. 35 acidade de depor no caso concreto, e, ndo, abstratamente, convém dilatar o

192. Virgilio Andrioli, Prova testimoniale, n.0 5, pp. 335-336.
193. 4.2 L do STJ, REsp. 76.513-SP 05.12.1995, Rel. Min. Sdlvig de Figueiredd Teike

83/258, _ . i
194. Carlo Lessona Trattato delie provein materia szle, V. 4 n.° 27 p. 45
195. Lotario Dittrich, I limiti soggettivi della prova testimoniale, p. 470.
196. 3.2T. do STJ, AgRg ho Ag 283.323-SP 27.04.2000, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Dix
- D/U26.06.2000, p.171. - _ R

. Francesco Carnelutti, Legittimazione all'intervento e testimonianza, pp- 120-121:

Vide, Edoardo E Ricci, Legittimazione alla testimonianza e 1egittimazi0ne all'intervento,
N0 9, p.333,

. Lotario Dittrich, I lirmiti soggettivi della prova testimoniale, pp. 345- 346

‘Giorgio Grasselii, Linsiruzione probatoria nel processo civile, p. 691.
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menie mentir. Assim, o motorista do veiculo da empresa que participou
to ¢ incapaz de depor na aga@o de reparagio de dano movida pelo dono de
xculo,‘z"” o gerente do supermercado é incapaz de depor no litigio entre a
.daqual éempregado, e cliente, julzo negativo que ndo comportarevisio
50 especial ™ Esses precedentes revelam a repulsa da jurisprudéncia do
ada Corte de Cassagdo italiana, segundo a qual vinculos de dependéncia
oragdo ndo turvam a capacidade de depor.2””.

grupo dos interessados, ressalvando a possibilidade de os respectivos inte
deporem como “informantes” (art. 447, §4.0). E, de fatg, o proprietdrio dg
X, situado narua do imdvel Y, cuja vista serd prejudicada pela construciio
ficio Z, eventualmente exibe interesse no éxito do proprietdrio do imével
a construtora do edificio Z, ou vice-versa, conforme seja um conservag;_
radical ou pretenda vender o imdvel X a outra construtora. Faltar-ihe«
para depor. E caso tipico de incapacidade relativa, pois ao juiz interessa
as expectativas divergentes da wzmhanga emrelagdo a constru(;ao, maso
mento é de informante. G 2 Qe
Ert nosso sistema jﬂridicc,'portanto, o interesse incapacitante serd b
géneo: (a) politico (1.g., a afinidade ideoldgica); (b) religioso (v.g., a testem
aparte compartilham da mesma crenca); (¢) moral (1.g., a testemunha pas:
idénticaprovaciosocial deumadas partes); (d) afetivo (v.g,, o afithado den
partes); (e) econdmico (1.g,, atestemunha mantém relagdo de emprego com
das partes);* (f} social (v.g,, o acionista na agdo movida contra a compan
por fimn, () juridico (©.g:, o sublocatério, no litigio entre locador e locatdris

64.4.3. Interesseem razdo de excessos emocionais— 0art. 447,§3.9,1, € o ait,
'CC, arrolam o amigo fntimo € o inimigo capital no grupo das pessoas
nteincapazes de depor. O amor desmedidoe o dio persistente ot rancor
,elementos configuradorés da amizade ntima e da inimizade capital,
1apercepedo, aretengdoea transmlssao do conheamento Vo}untanamente
. Sdo disttirbios da personalidade. - SR

ogoes dedmizade fritimae de inimizade capital jdreceberam analise com
e suspeicdo do j juiz (retro, 969.1). Em suma, amigo fntimo é quem recebe
¢ricias de outra pessoa, porque mantém lacos de afeicao e de lealdade (i, g
nté espiritual, o comensal), devendo ser estreito, intenso e intimo do laco
tie noparentesco);?® ho campo oposto, ainimizade capital reclama o desejo
‘orraa todo transe, e, nao, a simples malquerenca revelada pela recusa em
saudag¢Oes e cumprimentos na vida em sociedade,

'Néo é necessdrio o interesse habilitar o terceiro a intervir no proc
depoimiento dos policiais qué efetuaram a prisdo do autor de agdo de repa
contra o Estado-membro, fundadana ilegalidade do ato, € “suspeito”,”
respondem eles civil, criminal e administrativamente por esse even_tua
Ao invés; (@) o depoimento do ativista do Estado laico, na agio movid
contra o Municipio B, reclamando da obrigatoriedade da educacio r
(b} o do integrante de dgremiacdo politica, na acdo de reparacio de €
este também integrante do partido e suposto responsével por danos a
do autor no curso de manifestacic de rua - o interesse polftico constit
plocldssico na doutrina francesa ~,* sfio depoimentos interessados ni
de A e de D; porém, ndo se mostram necessariamente insinceros, inidone:
errdneos, nem sequer, a priori, verdadeiros. Depoem relanvamente aos fat
por eles conhecidos:; - e

964.5. Iﬁc'apaéida'de do conjuge e dos parentes — O conjuge, o(a)
' he;ro(a), 05 ascendentes (pals, avos, blsavos), os descendentes (filhos,
blsnetos), em qualquer grau, e os colaterais, até o terceiro grau de alguma
rtes, por consangwmdade (irmdos; tios e sobrmhos} ou afinidade (cunha-
50gros; genro ou nora), 299 530 mcapazes de depor (art 447 § 2 o II), sob a
ade Impedlmento

Achsposu;ao restntlvaaessaspessoas remonta as Ordenagoes thpmas (Livro
ulo 56,11.21 e 2). O bem juridico tutelado € o interesse social na preservagao
icos de afeiciio e de solidariedade dos familiares mais proximos. Chamadas
por em juizo, tais pessoas sofreriam enorme constrangimento moral, e cora-
ndessa espécie ndo é atributo geral, perturbando a serenidade einduzindo-as

B Das_mtuac;oes'aventadas resulta que o interesse aludido no"art:.'t;él?,'
necessita serintenso e apaixonado; narealidade, tio avassalador que compro
asinceridade, e, portanto, muito préximo da afeicdo nutrida pelo ascénden
relacdo ao descendente.?™ Relacdo déssa espécie tornd a testemunhad capaz
3.2 T do STJ, REsp. 172.335-SB 17.08.1999, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, RF,

201, 5. T cto STJ, Resp 276 153- GO 07.03.2006, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lin 1353/201,
01.08.2008, p. 507. ' “44F do STJ, REsp. 97.916-SE 12.11.1996, Rel. Min. Ruy Rosado de Agular, DJjtr03.62.1997,

202. 2.2 1. do ST}, AgRg no Ag 652.861-RJ, 21.02.2006; Rel. Mln Pe(;anha Mar
27.03.2006, p. 247.

203. Francois Gorphe, La critique du témoignage, pp. 210-211., S

204. Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, 1.0 66, p. 144

* Lotario Dittrich, I hmm soggetth della prova resnmomale, p. 347.
Alfonso de Paula Perez, La prueba de testigos en el proceso civil espafiol, p. 83::
Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.° 68, p. 132.
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a calar, senfo a declarar inverdades, a exemplo da mie que se recusa a admn Deveres da testemunha
maifeitos do filhooudo cunhado guenao desejadesfazerasilusdes dairmaag
do cardter do marido ou companheiro.. : -

Oart. 447, § 2.0, 1, abarca esse cficulo dé pessoas, decldrarido-as imped
de depor, salvo: (ayimposi¢io do interesse pablico dacausa; (b) causarelat
estado da pessoa; inexistindo outro meio de obter prova que o juiz estine
pensdvel ao julgamento do mérito. A essas duas excecdes, hd de acrescent;
a do art. 228, pardgrafo tinico, do CC; fatos 56 conheudos por tais pessoas
fundo referencza ehptzca as causas de estado, em que os fatos que inte
ao ht1g10 (vg a mjurla grave do manda) nio saem do circulo faml i
sogra presenciou o ato).”' Objetwa esta dltima 1egra ampliar, e, ndo,
acapaadade de deporz” IR L :

Relativa quesejaa 1ncapac1dade E] abrangno(a} companhmro(a) a e
de figurar no processo o companhelro da irmd da testemunha,*? perde
civil excelente oportunadade para a;ustar se a legfdldade cons’ﬁtumon
resgatada no supervemente art. 447 §2.0

essoa natural tem deveres especificos no que tange ao imperativo social
p‘orém juizo (art, 380, I): (@) o dever de comparecer; (b) o dever de depor;
ever de dizer a verdade.?' Esses deveres impdem sacrificios pessoais e, em
as situacdes, despesas financeiras ao terceiro. E dever civico cooperar com
aosiurisdicionais ou de ndoretardar a marcha do processo.??

965.1. Dever de comparecer da testemunha - A testemunha tem o dever de
é;,eéérpor seus propriosmeiosde transporteaolugardesignado para prestar
mento. Em principio, o juizcoletaa provatestemunhanasede do juizo, local
ratica os atos do seu oficio, mas nada obsta que outro lugar seja designado.
rrogatério sur-le-champ, feitono curso de outramedidade instrugio (g, no

ydevel de comparecer paraprestar depoimento pressupde queatesterunha
nvocada. Chama-se a essa convocacdo, no processo norte-americano, de
ena, ou seja, aordemn do tribunal para comparecer e prestar depoimento '

- A separagdo do casal ndo digsolve o vmculo con;ugal e, consegum e
amcapamdade do cénjuge, bem como as relacdes de parentesco por aﬁmd

Tampoueo o divércio ea dzsso}uc;ao da unido estdvel eliminam ain
cidade do antigo cdnjuge e companheiro e dos parentes na livra colatera
subsisténcia da incapacidade, sobrevindo o divércio do casal, recebeume
do art. 2086, mjme do Code de Procédure Civile francés.”'* Registre- sea
tancia de a extin¢ao do vinculo conjugal deixar incéliime o paren
aﬁmdade em linha reta (1., o enteado), a teor do art. 1.595, § 2.0 , di C
extinglie na linha colateral (1.g., o cunhado). E a razao platsfvel par
tencio da incapacidade. A despeito das vicissitudes da comunhdo devi
que ponderar os sentimentos contraditérios que acompanham tais ruptu
ot sobreviveu afeicdo, agora redobrada pela solidariedade pelo consorte
cenite”, ou transformou-s em odlo 25 Nenhum desses sentimentos trabaiﬁa
proE dai 1sen(;ao, ' ' o ' '

O dever de comparecer surge quando respeitada a antece’déh’éia minimad de
enta'e oito horas do hordrio marcado pelo juiz (art. 218, § 2.9}, Por éxcegio, o
ntimard requisitard a testemunha ao superior hierdrquico, cuidando-se de
dor ptiblico civil ou militar, a fim de ndo prejudicar o principio da continui-
‘do servico publico (art. 455, § 4.0, 11I), Essa requisicdo propicia a localizacio
miprego habil de substituto. E, por outro lado, as pessoas egrégias do art. 454,
k'sdo oficiadas (art. 455, § 1.0), pois desfrutam da prerrogativa de prestar
poimento na prépria residéncia ou no lugar em que desempenham a funcéo,
da excepcional assungdo do poder de agenda - a testemunha marca o dia,
ord e 0 lugar do interrogatdrio. Essas pessoas téin o dever de comparecerem
revista programada. Problema diverso é a respectiva sujéicdo as sang¢des
drias que o juiz aplica aos ausentes, O poder de agenda retornard ao érgio

210. ‘Qergao Gllberto Porto Prova: generahdddes da teoria e partlcuiarldades do d
familia, n.* 3.1.1, p. 123,
211. Luiz Guitherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart, Comentdrios ao codzgo de P
civil, v. 5,1. 2, p. 522.
212. 32T do STJ, REsp. 81.551-T0, 23.09.1997, Rel. Min. Waldemar Zveiter, R]ST], 105[28
213. Em sentido contrdrio, Moniz de Aragio, Exegese do coa‘zgo de processo cwzl V.
302, p. 55. .
214, Loic Cadiete Emmanuei Iealand Dronjudzcmzre prwe, n.e 601 p. 387
215. Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.° 69, p. 170

Lodovico Mortara, Commentario del codice e delle leggi di procedura civile, v. 3, n.° 510, p.
608; Hans-Joachim Musielak, Grundkurz ZP0O, § 6.0,V b, n.e 432, p. 2698. No mesrno sentido,
Frederico Marques, Instituicies de direito processual civil, v. 3, n.° 807, p. 351,

' G. Cesareo Consolo, Trattato della prove per restimoni, n.° 349, p. 590.

« Loic Cadiet e Emmanuel Jeuland, Droit judiciaire privé, n,o 660, p. 386, -

oseph W. Glannon, Civil procedure, . 443,
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judicial, havendo omissao (art. 455, § 2.9) ou falta de comparecimento (4
§3.9), mas ndo ficamnitidas as consequénciasde a testemunhaegrégian
aconvocagdo (1.8, no caso de embaixador de pais estrangeiro). E, por fim
pode dispensara convacagao forma! assummdo 0 6nius de levar a testemy
auchenc;a (art 455 §2. 0)

Odeverde comparecer obrlga as pessoas domzcﬂzadas no temtono da
caoudasecdo judicidria. Nesse &mbito, por vezes extenso, a distancia entr
dénciaeasede dojuizo (oulugar diferente) ndo temimportincia. As teste
domiciliadas emlugar distinto dacomarcaoudasegdojudicidria tem apretio;
de serem inquiridas através de carta (art. 453, II) ou por videoconferénéii (e
meio tecnoldgico de transmissdo erecepc¢do de imagens em tempo real); a
art.453, § 1.°, modalidade enfraquecedora do principio da imediacio. O prin
pré-exclui que, divergindo os depoimentos da testemunha A, interroga&a
juizo da causa, e a testemunha B, interrogada pelo juizo deprecado, ojuizobri
Bacomparecer na sede do juizo para ser confrontado com A (infra, 1.981)

de, submete-se a persecugdo penal (art. 458, pardgrafo Gnico), porque tais
go tipificados no art. 342 do CPB.. : :
ycompromisso reforca o dever de veracidade, mas néo lhe é essencial. Nin-
ca liberado do dever de dizer a verdade a autoridade judicidria com ou
mipromisso. Recusando-se a testemunha a prestar o compromisso legal,
ystante serd advertida e, se for o caso, sujeitar-se-d & persecucdo penal nas
ias condicdes da pessoa que se comprometeu regularmente (infra, 1.983).
dever de dizer averdade € tao mais intensamente observado quanto gra-
ncio penal que lhe corresponde. Na Common Law, o crime de perjtirio
¢ superlativa gravidade, em muitos ¢asos levando os perjuros a cadeia
sriodoslongos. Ao contrdrio, as superlotadase mdlgnas prisdes brasileiras
am vazias se a respectiva ocupagao se restr1ng1sse aos condenados pelo
ede falso testemunho : S :

6 Dlre;tos da testemunha

A testemunha que deixa de atender a convocaciio do juiz, sem motivoj
aplicam-se sang¢des pecunidrias. O comparecimento forcado, ou condug
vara” (art. 455, § 5.°), € 0 meio radical de obrigar a testemunha a compar o
}ulzo Tal coer(;ao éuniversalmente aceita e adotada =0 =

) campiememo natural do estatuto da testemunha rachca nos dlreltos que
am o dever de depor. Esses direitos contrabalangam o peso do sacrificio
to a testernunha pela solidariedade social. x

966 1 ‘Direito de convocag:ao prema _A testemunha tem dHEItO a receber
aop{)rtuna ‘do dia, horae Iugar emque prestara depoxmento 566 obrlgada
parecer em lugar situado na divisdo territorlal em que resxde e com antece~
mimma de quarenta e horas {art 218,§2. 0)

1 965.2. Dever de deporda restem unha—A testemunha tem o dever (5
que € de natureza publica,! ao comparecer em juizo, declarando o que s¢
respondendo aoquelhefor perguntado Arecusa de depor consutulﬂmlm '
civil, su;eztando atestermunhais san(;oes respectwas Oart. 463 caput C S -
0 dep mmento semgo pubhco 966 2. Direitod audtg:ao doj ]mz Apesar de oart. 459 caput autorlzar afor-
30 de perguntas pela parte diretamente a testemunha, aaudiénciaéfeitana
iica da autoridade judicidria. A autoridade judicidria tem o dever de coletar
ova oral direta e pessoalmente, haja ou ndo regra explicita nesse sentido. O
ndo é simples assistente, tanto que lhe cabe perguntar antes ou depois das
es (art. 459, § 2.%), cabendo-lhe presidir a audiéncia. A pessoa investida na
;ad judicante, sobretudo, mcumblra apreserva&;ao da ordem material e moral
epoimento.??* - N G
‘Entre nds, a mtervem;ao dos advogados das partes era subsullana for-
ulando as “instancias” em complementacdo as perguntas do juiz, e jamais
igindo-se & prépria testemunha. Amodificagio doart. 459, caput, ndo eliminou
ntrole do juiz, inderindo perguntas impertinentes, capciosas ou vexatérias
459, § 2.0} :

_ Aexisténciadodeverde depor no processo c1v11 ja recebeu 1mpugna(;0
influxo doliberalismo exaltado, mas h4 fundamento s6lido parasua proclar
Funda-se na solidariedade social, ou seja, “nos mais graves interesses da jus
daordem social”?2.. . :

'1.965.3. Dever de veracidade da fesrérhuﬁka - Ao depor, a testemun
dever de declarar o que sabe e de responder s perguntas, dizendo | a verdac
deverdeveracidade ¢ refor¢ado, em muitos ordenamentos pelo ]uramento
oslivros sagrados,m e, no Estado laico brasileiro, pelo compromisso civil previ
no art. 458, caput. Segue-se a adverténcia que, mentindo, calando ouocul

220. Carlo Lessona, Trattate delle prove in materia civile; v. 4, n.o 161, p. 211,
221. Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, n.° 98, p. 19
222. Afonso José de Carvalho, Inquiricdo civel, n.° 43, p. 91,

223. Richard D. Freer, Civil procedure, § 8.2.2, p. 371.

4. Afonso José de Carvalho, Inguirido civel, n.0 47, p. 104
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ponto de vista da mdquina judicidria, o art. 459, caput, arrostou o grave
sreintroduzir a principal mazela do regime do art. 181 do Regulamento
-0.a auséncia do juiz, a quem tocaria o policiamento do ato, A semelhanca
antecessores, e com maiores razdes, o juiz contemporineo pretextaria
frabalhos urgentes para trancar-se emseu gabinete, controlando de perto,
tamente a inquiricdo. Funciondrios subalternos acabariam dirigindo
ssual de sumorelevo. Também se nctou essa distor¢ao em outros paises
976.1). Nao afigura-se prudente escancarar-ihes, outra vez, as portas da

Aférmuladoart. 459, caput,jd constaradoart. 181 do Regulamento.753
O célebre diploma adotava o exame cruzado (cross examination) tio: com
discovery.”™ Em sintese larga,” a testemunha arrolada por uma das parte
}uramento promissério, € mterrogada oralmente pelo advogado desta
court, visando a desincumbir-se do onus probandi, passando, em segy
responder as perguntas do advogado da parte adversa, cujo objetivo cons
quebrara obstinagdo da testemunha em dizer a verdade, assistindo-lhes
uma re-examination ou re-cross- examznanon 27 Bssa técnica expbea
nhas (e,a fomorz as partes) a grosse;ra provagdo. O 6rgao ]ud1c1ar10 fica qudiéncia. it e e T Y
ao papel menor de controle da regularld'ide doexamee,a requerimento onto de Viété do ?.ro_ce.sso.civil garantista, aqui coincidente com os po-
perguntaq sugestivas (leadmg q MQSHG”SL Impertinentes e arespeito de p direcdo da autoridade judicidria, o interrogatério promovido pelo juiz
marrers (vg a conﬁdemzal commumcaf;on equwa}ente ao mgﬂo doart.4 a adequadamente os interesses em jogo e ndo merecia a modificacio do
direito dea testemunha ser inquirida pelo juizsignifica quie, ausente ojuiz,
g1t1mo direito de’ negar-se a depor.®® Indisponivel a pessoa investida na
icarite, a sessfo gue nem sequer devena iniciado proqseguzra emoutra
unamente desagnada

Ainfluncia (cultural, econémica e polmca) norte- americana assoall
torno aoregime das inquiricdes emmaisdeumordenamento {v.g, oart: 51
do NCPCportuguésde 2013). Essainclinacdoliberal, namedidaemque 08j
da Common Lawtendem a enxergarviés inquisitério nos sistemas da Eur
tinental, parece pouco razodvel por vériasrazées. Em primeiro lugar, o prep
advogadoséinsuficiente paraempreender auténtico efrutifero exante cruz
advogados brasileiros dispSem de escasso dominio nas técnicas de inguir
dzsmpima atheiaao curriculo das faculdades de direito, ¢, ademais, oadest
profissional da drea ¢ivel enfatiza a elaboracio de pecas escritas, e, na{},
Pouicossesentem avontade namesadasalade audiéncias. Econvém rec
amais das vezes, o'debate do art. 364, caput, é protocolar. F, ainda, o i
excessivo traz a cena o problema dos recursos financeiros. A prova tester
renderd os frutos melhores na arte dos advogados proficientes, cuidadosa
preparados, ¢ portanto, dispendiosose presumijvelmente contratadospel
provida de recursos financeiros superiores, No sistema anterior, o juizpre
audiénciaprincipal sem pleno conhecimento das quesides de fato (n.g.; 1
o tema da prova pessoalmente), dificuldade que o art. 357, 11, buscou &
emtese demodo irreprochdvel, e sentia-se desconfortével, motivo por quee
pelo relato livre. Desapareceu o constrangimento da pessoa investid 12
judicante, supondo-se habilitados osadvogados das partes; porém, nas
queoautordoato postulatorlo principalsejacadvogado encarregadc
prova prmmpalmente nos grandes escritorios de advocac1a

66 3. Dzrezro derecusara deposzgaow Em determmadas Cas0s, atestemunha
ireito de recusar-se a depor, invocando motivo legal, previsto no art. 448,
fm, 1.980}. Este direito tem fungfo predominante no direito alemao, em
xistem, a priori, incapacidades de testemunhar, mtegrando, entre nds, a
iar configuracio do dever de depor. - :

66 4. Direito ao tratamento dzgno O dfre;to fundamentai da digmdade
soa humana estrutura todaa ordem consutucmnai ede per si assegurarla a
munha o direito de ser fratada polida e corretamente, do ingresso na sede do
té a dispensa apds a prestacio do depoimento, por juiz, auxiliares do juizo,
oMinistério Pdblico, advogados, litigantes e o publico em geral. Assim
fece o art. 459, § 2.0, parte inicial; do NCPC.

deverprecipuodaautoridade Judlmanaamanutengao da ordem edodecoro
éncia, mediante atento e efetivo poder de policia, a teor do art. 360, caput,
0 L Fica a testemunha preservada pelo poder de policia das intimidagdes,
ca&;oes ereacOes dos litigantes e da assisténcia.®®

'respeito a dignidade da testemunha propiciaa tranthdade necessdria
i ‘da verdade” ® Assim, a testemunha nio pode ser destratada e ofendida -
225. Fleming James Jinior, Geoffrey €. Hazard Junior e John Leubsdorf, szl pra ol : : :
p. 291 :
226. Adalberto José Q. T. de Camargo Aranha, Da prova no processo penal, n.° 9 2 p 1

227. Vide, Mauro Cappelletti, La testimonianza della parte nell sistema delloralitd
473-474. i

onso José de Carvalho, Inquirigdo civel, n.® 48, p. 107.
oacyr Amaral Santios, Prova judicidria no cfvel e comercial, v. 3, n.e 110, p. 221. -
onso José de Carvalhe, Inguiricdo civel, n.° 49, p. 110, . ;
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excessos tipicos dacross examination—, sejaqualfor o autor das assacadilli; cia. F nesse sentido, salvo engano, que o art. 84, alude & “indenizacéo de

¢arazdo da proibi¢aio das perguntas vexatérias, inclusive no processo p atestemunha. . : : : :

pende considerar que o art. 84 também menciona a “didria de testemu-
mo parte integrante das despesas processuais a que sentenca condenara
ido aressarcir aovencedor. Emitem anterior {retro, 638.4), cuidou-se desse
quireapresentado. - IR
pressio — “didria da testemunha’ - € de intuitiva compreensdo. O art.
ut, declara servigo publico relevante o depoimento da prestado em juizo
endo a testemunha vinculo trabalhista, o compareczmento ndo importa-
rda d'e saldrio nem desconto no tempo de servu;o Nio hé limite prévio ao
) de deslocamentos protegidos naregra. As vezes, a testemunha precisard
focar duas ou mais vezes até ser finalmente ouvida em jufzo. O dispositivo
aos semdores pubhcos civis e militares, para 0s quais 0s respectivos es-
_ ;spoem nesse mesmo sentido. Assim, o cumprimento do deverde depor
ortard pre;mzo as pessoas que recebem rembulgao pecumana por forca
' Io_empregatwm ou estatutarlo . o

Ivido o problema de quem mantém vmculo trabaihlsta ou estatutano
am sem a devida tutela outros grupos sociais, cujo trabalho € por conta de
n Pessoashd que empreendem individualmente ouque recebem portarefa,
dria ou porservico, favorecidasoundo peIa forttina, domaismodesto artesdo
apateiro) até proﬁesmnazs liberais de prestigio (1.g., 0 pszcanahsta} Essas
asnaoficam prejudicadasemseus rendlmentos pelo cumprlmento dodever
r. Assitn, aterapeutaque perdeu asconsultas marcadas nodiadaaudiéncia
azoavelmenté reembolsada. O art. 462 autoriza o juiza arbitrar 1ndenlzaqao a
unha, mediante comprovante hdbil do que gastou deslocando seatéa sede
.Essaindenizagdondo compreendera oslucros cessantes dos negéciosda
nha 3 porque excessivamente onerosa & parte vencida e, ainda, ha que
ahaturezaptiblicado deverde depor.? Assim, atestemunha temdireitoa
ativo, raramente concedido, na prdtica, encarregando-seas propriaspartes,
espectivos advogados, de assalariara testemunha, principalmente as mais
stas. F um costume mcomodo que compromete a 1sengao do depmmento
1erad0 como mal menor o o L
exercicio do direito prewsta no art 462 nio reclama prova pré constltulda
Oreda efet;vac;ao da despesa. Em geral, deslocando-se a testernunha pelos
le transporte piblico (1.g., dnibus, trem ou metrd), o valor da passagem
muito expressivo, comparativamente as despesas carreadas as partes pelo

- Atestemunha teny o direito e o dever moral de protestar; incontine
representar perante a autoridade competente (vg., 6rgio interno de conit
magistratura) contra os abusos sofridos, inclusive os que se originaim
dade judicidria. A grava(;ao a que alude o art. 469, caput, parte final, auxﬁ;
prova dos fatos.

A testemunhé'ﬁ'éd'as‘s'is;te',' a‘d bdnt'r'ério,"é)" direito de dalarJSé;
responder ou de retirar-se da audiéncia emn retaliacéio ao tratamentc
Suportard, subserviente, asagrurasaté o ﬁm do suphczo para reaglr no m
oportuno pela via legaI e -

1.966.5. Dlrezto ao reembolso das despesas da testemunha O dever d
pbarecer em juizo e, comparecendo, o dever de a testemunha depor perant
toridade ledlClaI'la em principio no dia, na horaeno iugar deszgnados p Ia
]udimane sem a menor atenc;ao por sua convemenc;a ou ocupagde
impoem superlatwos sacrificios as pessoas comuns, Em muitas situa
remedidveis prejuizos: o profissional liberal, afastado do consultor;o 0
por um turno, jamais recuperard a oportunidade de atender o novo pacie
de fechar negécio de ocasifo. Bem se entende a enorme relutincia em ofi
nome paratestemunhar eaaindamenorvontade deacudira convoce’jl_(;éd
As Ordenacdes Filipinas jd se ocupavam de minorar as despesas de locom
testemunha (Livro 1, Titulo 11, n.° 1) ¢, atualmente, hd dois direitos aessenml
reembolso das despesas de locomogdo (art. 462); e (b) integridade daretr
pectinidria devida em razdo de relagao de emprego (art. 463, paragrafo ni
a forrzon, de vinculo estatutarlo consoante 0 respectwo reglme. N

- 1.966.5.1. Objeto do reembolso da testernunha - Segundo o art. 462
testemunha ‘pode requerer” ao juiz o pagamento das despesas realizad
desincumbir-se do dever de comparecer A audiéncia. Entende-se por“de SpH
custo dalocomogdo e, se for o caso, alimentacao e hospedagem da testem

 Emborando sejaapessoaobrigadaacomparecer emlugar diverso dac
em que se situa a respectiva residéncia, prolongando-se a audiéncia e
de operar os meios de transporte ptiblicos; a hospedagem em lugar p
talvez seja indispensdvel, mdxime prosseguindo a audiéncia no dia segul
reembolso ndo significa que a testemunha é paga pelo cumprimento do de
depor. O pagamento envolve os gastos de ida a sede do juizo, estadia e reto

In sentido contrdrio, José Maria Asencio Mellado, Derecho procesal civil, v. 1, p. 258.

231. Roberta Casiraghi, La prova dtchzaratwa, p. 449,
ernando Devis Echandia, Teorfa general de la prueba judicial, v. 2, n.° 202, p. 55..

232. Moniz de Aragdo, Exegese do cddigo de processo civil, v. 4,t. 2, n.e 352 o] 125 126'
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processo, embora relevante para as pessoas de baixa renda, e nfio ha'te sas, para receber o que lhe € devido”*® A testemunha fornecerd os dados
pagamento. O juiz arbitrard prudentemente o valor do reemboiso davi tjvos € 0 juiz mandard consignd-los no termo de depoimento. '

juizo, estadia e retorno aresidéncia. Residente a testemunha em outro mun ' '
ou Estado-membro, e, nada obstante, espontaneamente se deslocadc.éte
do juizo para prestar relevante servico ptiblico, auxiliando o ritmo do p 06
tem direito ao reembolso das despesas. Tais despesas serdo de valor mais

 §405. Produgéio da prova testemunhal

sivo e, nao sendo comprovadas no ato {v g, recibo da passagem aérea), ta Admissdo da prova testemunha?
arbitradas pelojuiz.. ' L : L
PP o _ _ 'gundo 05 arts. 319 ‘VI e336 mﬁne constltui énus do autoredo réy, €,
“ 1.966.5.2. Iniciativa doreembolso da testemunha-Aluzdaférmula ubt ori, dos terceiros intervenientes na oportunidade dos atos postulatdrios
doart. 462, aindanfo vigénciado CPC de 1939 formara-se o entendimenit 1nis. A especxﬁcagao ‘da audlgao de testemunhas como meio de prova ido-
aojulzndo € dado ordenar o reembolso ex officio.? Ora, o poder de direc pura¢do da veracidade das respectivas alegagoes defato. O procedimento
autoriza‘a inicfativa, suprindo a in€rcia da testernunha, quicd constrang griocomum raramente sesatisfazcoma anodmamdica(;do genérica, Ojuiz
solenidade da sessdo ouabsorvida pelos ritos judicidrios, O art, 462 ap na sparges proporem os meiosde provadpds firmar-se realedefinitivamente
de expressara disponibilidade desse_direlto. Pode suceder que a testemun rsia, masantesda decisdo desaneamento. Né gue tange asprovasa serem
considererelevantesas despesas feitas paraatenderaconvocagio jud?ic_zal dids porcarta precatdria ot rogatdria, ou por auxilio direto, o momento da
dep.oimento, eantesdecolheraassinaturadatestemunharotermode d:epm sigio assumird superlativo relevo: condigdo sinequanon para suspenderem
(art: 460, caput), o juiz indagard quais sejam e a quanto montam as des o dainstrucio é que sejam requeridas “antes da decisfo desaneamento”,
requerlmento da testermunha € feito oralmente nessa oportumdade #38 e imprescindivel a prova, conforme dispdem o art. 377 ¢/coart. 313,V b,
7 955 53 Respon sabilidade pelo reembolso da testeniin h - * ado o tema da prova, o juiz cotejard as alegacdes de fato controvertidase
bilidade pelo reémbolso imediato das despesas de locomocdo, ah Bt as d_éa_dmi'ssibilidadé daprova testemunhal, deferindo-4, oundo, conforme
hospedagem da testemunha é da parte que a arrolou na forma do ar srrespondéncia domeio com o objeto. E tal sucederd na decisdo de sanea-
§5.0 Paraessa finalidade, nenhuma diferenga haentreatestemunhaintima to, proferidanaaudiéncia pfeliminér (ait. 357, §3.9), o1 ém gabinete (art. 357,
requisitada) ea testemunha queaparte se obrigoualevar independenteme /porque a oportunidade para o juiz (a) fixar o tema da provae (5) admitir
mnmagao (art 455, §2.9). Sen te';temunhae ouvidaex officio, ou arequenmen jo'da prova proposto o, suprindo a inércia das partes; ordenar a producao
drgdo do Ministério Publico, nas causas em que hd atuagao da parte coadj a ex officio. O regime da impugnagdo desse ato, em quaiquer sentido, ja
(art 178), mcumb1ra a0 autor antempar asdespesas (art. 82,§ 1.0).. uandlise emitem anterior (refro, 1.822) ¢ € parmai ' '

_ Aparte vencida ressarcird a parte vencedora o valor pago a tesiel' _ tenido-se de ESPGCIﬁCdY a prova testemunhal no momento hdbil (peticéio
(art.85).27 . . e . 1{s) Contestagao) edepropd-la, quandoO}ulzestimulouarenavagao doato,
e controvérsia, a parte tem diteito deproduarpmvatestemunhaipropria
- 1.966.5.4. Formadoreembolsoda testemunha~Depreende-se do art. 462 qie tese de o juiz admitir éste meio, a requerlmento doadversdrio, ou ordenar
oreembolso ocorrerdnaprépriaaudiéncia, umavez definido orespéctiv du(;" 08x0 jﬁczo Nao ha prec]usao 1og1ca = F g que resulta do art. 357, §4.0.
noprazodetrésdias. Este prazofluird daintimacdo dadecisio déarbit:ramenﬁﬁ_f om efeito, na pior das hipdteses, jamais se pedern negar ao omisso o chreato
tal hipdtese, a parte responsdvel depositard a quantia na conta corrente ba ntraprova, na verdade, entretanto, o direito & prova testemunhal déscansa
datestemmunha; ou o escrivio realizard transferéncia eletronica, “pois serigapsur elutavel igualdade de armas dos litigantes. Aberta a instrugdo, as partes tém

do fazé-la voltar ao cartorio, incorrendo em novas e provavelmente eqti

S . Antenio Carlos de Aradjo Cintra, Comentdrios ao cddigo de processo civil, v. 4, n.° 187,
235. Moacyr Amaral Santos, Prova judicidria no civel e comercial, v. 3, 1.0 118, p. 242 p. 203.

236. Moniz de Aragdo, Exegese do cddigo de processo civil, v. 4; 1. 2, n.° 352, p. 125. Neste sentido, porém, Raquel Heck Mariano da Rocha, Preclusdo no processo ctvil; n.e
237. Moacyr Amaral Santos; Prova fudicidria no civel e comercial, v. 3, n.> 118, p. 243 5.1.2.2, p. 107. :




