0 PENSAMENTO HETERO!

#

NOS ULTIMOS ANOS, EM PARIS, a linguagem como fenémeno domi-
nou 0s sistemas tedricos modernos e as ciéncias sociais e adentrou
a5 discussoes politicas dos movimentos de libertagao de lésbicas
¢ mulheres. Isso ocorreu porque a linguagem estd ligada a um
importante campo politico em que o que estd em jogo é o poder,
ou, mais do que isso, uma rede de poderes, ji que hd uma multi-
plicidade de linguagens que atua constantemente sobre a realidade
social. A importancia da linguagem em si como problema politico
s6 apareceu recentemente.” Mas o imenso desenvolvimento da
lingufstica, a multiplicagdo das escolas de linguistica, o advento

das ciéncias da comunicagio e o rigor técnico das metalinguagens
que essas ciéncias utilizam representam os sintomas da impor-
tincia dessa questio politica. A ciéncia da linguagem invadiu

"~ Este texto foi lido pela primeira vez em Nova York, na convengio da
Modern Language Association, em 1978, ¢ dedicado as lésbicas norte-
americanas, [Publicado pela primeira vez na revista Feminist Issues,
v.1,n. 1, 1980, (N.E.)]

No entanto, o gregos cldssicos sabiam que néo havia poder politico
S¢m o dominio da arte da retérica, especialmente em uma democracia.

55




07 "1 ¢f
o ,,f'-iu.
‘:\"t ?{’- / .’1
iodeil T o
i eio de Lévi- A
iéncias, como aantrol:’ologla’ POl H e t?\n Straugs, o ﬂ'?*':..rflL
outras clenclas, .o Joacany© todas as disciplinas que e 1.'11-‘ ?01‘«‘ 7
A mlim estruturalismo: e
no 1e ;
desenvolveram com i S - v
E a fase inicial, 2 semiologld de Roland Barthes quace o i ¢
m su A lingufstica para se tOrnar uma andlise hiﬁto g id
u da ominag . . A |
‘35‘3131?0 dos diferentes iistemas de sigrnos para estabelecer umy qﬂfb a'
VL 0 .
POt le sistema de signos — por exemplg 53P :
Jacio entre este OU aqueic : J g
e crcll burgucsia —ea luta de classes d&_ntre- do of Cﬂﬂ ‘C
i 4 pe uena 5 J
@ r-nlt(')S i e sistema cende a ocultar. Seria uma salvacio, P,Culo /
capuahsmo que esse SISTER A e método)inece ér § ..Dnc
pois a semiologia polftlca ¢ uma arm )) NECESsaria ] uet
. H ila LI Al
para analisar © que s¢ chama de ideologia. Mas o milagre durou o q
pouco. Em vez de introduzir na semiologia CONCEITOs que sao oﬂsciﬁl
exteriores a ela — nesse €aso, conceitos marxistas (,1Bla.t_t_.h_ es f.lagg- | mﬁlﬂ
. A inot s e € .
declarou que 2 semiologia era somente um ramo da linguistica, -ndi\’l':
: B : |
ue a linguagem era s€tt Gnico objeto. 0
‘Consequentemente, O mundo inteiro ndo passa deu In J
rquivo em que s¢ inscrevem as linguagens mais d de
a linguagem do [nconsciente,’ a linguagem da ast!
44 troca de mulheres;* em quE OSEEEERE efC.
ente os signos da comunicagao. Essas ling por
encaixam-se uns Nos OUtro: apa

esses discursos,

se, apoiam-se, reforgam-se, engendram a si mes: =
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" Durante todo o ensaio, ao me referir ao “Inconscie:
o termo com inicial maiascula, como fazia o au

* Uso de mulheres como moeda de troca segur
fundamental para o funcionamento c’ia soci
mento patriarcal da mulher como prup;tl '-
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2 uma interferéncia que confunde os oprimidos, que

de vista a causa material de sua opressio e os langa
ie de vacuo a-histérico.

les produzem uma leitura cientifica da realidade social

humanos sao dados como invariantes, intocados pela

o trabalhados pelos conflitos de classe, com psiques
nticas por terem sido geneticamente programadas.
e, igualmente intocada pela histdria e nio trabalhada
de classe, fornece aos especialistas, desde o inicio do
do um arsenal de invariantes: linguagem simbélica
, Muito vantajosamente, com pouquissimos elemen-

im como digitos (0-9), os simbolos produzidos “in-
2" pela psique ndo sao muito numerosos. Portanto,
impor esses simbolos ao inconsciente coletivo e
- meio de terapia e teorizagao. Aprendemos que o
em o extremo bom gosto de se estruturar a partir
, como o nome-do-pai, o complexo de Edipo, a
inato-ou-morte-do-pai, a troca de mulheres,
, se o Inconsciente ¢ ficil de controlar, nao o é
soa. Semelhantemente a revelacoes misticas, a
los na psique exige maltiplas interpretages. So-
a1s conseguem decifrar o Inconsciente. Somente
5, tém permissio (autorizagdo?) para organizar
festacoes psiquicas que revelarao o simbolo
b pleno. E, embora a linguagem simbdlica seja
re e essencialmente lacunar, as linguagens ou
a interpretam estao se desenvolvendo, cada
riqueza e uma 0stentagao equipardveis ape-
légica da Biblia.
sicanalistas seu conhecimento? Por exemplo,
) "ﬂ'@m'-elc chama de “discurso psicanalitico”
a analitica” lhe “ensinam” o que ele ja sabe.
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gostaria de sublinhar seus efeitos imediatos tomy, do

da pornografia.
Imagens, filmes, fotos de revista, cartazes ot

muros das cidades com contetido pornogrifice
discurso, e esse discurso cobre nosso mundo com
esse discurso tem um fundamento: ele significa qye
sio dominadas. Os semidlogos podem interpre;
esse discurso, podem descrever sua disposigi
nesse discurso sdo signos cuja fungio nio ¢ s
tém nenhuma raison d'étre’ exceto a de sere;

to sistema ou disposigdao. Mas, para nés,
separado do real como estd para os semié
relagbes muito préoximas com a realida
opressio (economica e politica), esse discurso
um dos aspectos da opressio, jd que exerce urr

exercidas sobre nés: ele humil
nossa “humanidade”. Como tdti
¢do, a de aviso. Ele nos m:
quem tende a se esq
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parte do mesmo conglomerado. Mas, para nés, nio h4 concel
& ilor opens «“Homem” e “mulher” s3o conceitos gicos.
oposigdo, € a cépula que os une dialeticamente é 3 a hfng
elimina.? E o conflito de classe entre homens e mu tégllcc
abolir os homens ¢ as mulheres.”> O conceito de | EOP::
rem nada de ontolégico. Ele € apenas o modo como i
interpretam uma situacdo historica de dominagao. A o
diferenga é mascarar, em todos os niveis, os confl
inclusive os ideolégicos. : —
Em outras palavras, para nos, isso significa qu oco
mais haver mulheres ¢ homens, € que, como class R de s
de pensamento ou linguagem, elas tém de desa sid:
econémica e ideologicamente. Se nds, lésbicas e qu
amos a falar de nés e a nos conceber como m E_ aps
e

: jjbuisz' para a manutengao da hetem

amatizar essas categorias de lingu:
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Além do mais, nega-se a dominagio; nio hd escray o :
|heres, nao h4 diferenga. A isso respondo com esgy . ,
feita publicamente por um camponés romeno em
que 08 senhores dizem que nao foi escravidao se
foi escraviddo essa dor que nos dé6i?”. Sim, nés s
conhecimento da opressao Nao pode ser subtraido

£ a partir daf que temos de rastrear a ob-vié
xual e (parafrascando o primeiro Roland Barthes)
“ver Natureza € Histoéria a todo momento col
de deixar brutalmente em evidéncia que a psi
de Freud, e em particular, depois de Lacan, 1
modo rigoroso, seus conceitos em mitos —
Nome-do-Pai, etc. Eles “hipermitificaran

racio necessdria para heterossexualizar

dimensdo pessoal que de repente emerg
por meio dos individuos dominad :
:ulhefes, que Come(;a_ramSua lu .







