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ALMEDINA

Das obrigacies em geral /

Nada impede que a reserva (do devedor quanto as garantias
dadas por ele, ou do terceiro, no tocante as prestadas por’ este) seja
feita logo no documento constitutivo da primitiva obrigagio ou da
propria garantia, Essencial, como resulta da nova led (art. 861.°, n.
1 ¢ 2), € que, em qualquer caso, haja reserva exppéssa (cfr. art. 217°).

Sendo a novagio uma forma de extingdg/da obrigagio, ter-se-a
de concluir que a novagio convencionada’com um dos devedores
solidarios libera todos os outros deveddres (art. 523.°), tal como o
acordo novativo celebrado com um dés credores solidarios libera o
devedor em face de todos os restafites credores (art. 532.°).

Outro corolirio da exyificio da obrigagio primitiva, que
envolve a novagio, ¢ a formulada no artigo 862.° «o novo crédito
nio estd sujeito aos mejds de defesa oponiveis 2 obrigagio anuiga,
salvo estipulagio em gontrarion.

Por consequpficia, a exceptio non adimpleti contractus ou a com-
pensagio, que & devedor pudesse invocar, relativamente a primi-
tiva obrigagi6, nio aproveitario, salvo estipulagio em contrério (),
ao deveddt que, por hipotese, contraiu a nova obrigagio em lugar

Apesar de a nova obrigagio substituir a antiga, nio se encontra
Gjeita aos meios de defesa que procediam contra esta.

SECGAO V

REMISSAO"®
371. Nogio. As causas extintivas da obrigagdo, estudadas nas

seccdes anteriores, embora se distingam do cumprimento na sua
estrutura, aproximam-se bastante dele no seu aspecto Juncional. Satisfa-

(") Para que cxista estipulagio em contririo, nos termos da parte final do
artigo B62°, nio basta a simples referéncia i antiga obrigagdo. E necessirio que as
partes tenham convencionado a oponibilidade 2 nova obrigagdo dos meios de defesa
{ou de algum deles) invocivers contra a antiga: VAZ SERRA, ob. cil., pag. 36 ¢ segs.

* VAZ SERRA, Remussdo, reconhecimento negativo de divida ¢ contrato extintitvo da
velagdo obngacional bilateral, no Bol. Min. just., 43, pag. 5; PIREs DE LIMA ¢ A. VARELA, ob.
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zem ainda, de algum modo, o interesse do credor, nio através da
realizagdo da prestagdo devida, mas por um meio diferente: a realizagio de
uma outra prestagio (dagdo em cumprimento); o depésito da coisa
devida, 2 ordem do credor (consignago); a liberagio de um débito
do credor (compensagdo); a constituigio de uma nova obrigagioem
lugar da primitiva (rovagdo).

Muito diferente desse é o recorte funcional, quer da remsissdo
(art. 863.°), quer da confusdo (art. 868.°), quer da prescnigdo (regulada
na Parte Geral do Cédigo, por aproveitar, nio apenas aos direi-
tos de crédito, mas também a outros direitos). Nestas, o direito de
crédito nio chega a funcionar; o interesse do credor a que a obri-
gagdo se encontra adstrita nio chega a ser satisfeito, nem sequer
indirecta ou potencialmente.

A obrigagio extingue-se sem chegar a haver prestagio (').

Na remissao é o préprio credor que, com a aquiescéncia embora
do devedor, renuncia ao poder de exigir a prestagio devida, afas-
tando definitivamente da sua esfera juridica os instrumentos de tutela
do seu interesse, que a lei lhe conferia.

A, credor de B por 1.000 contos, impressionado pela série de
fatalidades que recairam sobre o devedor, perdoa-the a divida, para
aliviar a sua dificil situagio econémica.

¢it.,, anot. aos arts, 863.° ¢ segs.; S. REBULLIDA, Notas sobre la neturaleza puridica de b
condonaritn de las obligariones, na Rev. der. priv., 1955, pig. 130; RAJNAUD, La renonciation d
un droit, na Rev. mimestrielle, 1936, pig. 776; SEILAN, L'acte abdicatif, Rev._ ait., 1966, pig.
693; ATZERI-VACCA, Delle rinunzie, 1910: Rozzi, Rinunzia, no Nuovo Dig. ltal.; CEr-
CIELLO, La remissione del detnto nel dir. civ. positive, 1923; PELLEGRINI, Dei mod: dh estinzione
delle obbligazioni diverse dall'adempimento, Com. de D.'AMELIO, 1, pag. 131 ¢ segs;
TiLoCCA, Remissione del debits, no Nov. Dig. Ital.; GIACOBBE ¢ GUIDA, Remissione del
debito (dir. vig.), na Enc. del dir.; HARTMANN, Die liberatorischen Vertrtige und thr Rechtsgrund
inshesondere, no AcP, 85, pig. 1; REICHEL, Der Einforderungsverzicht (pacium de non
petendo), 1.]., 85, pég. 1; WALSMANN, Der Verzicht, 1912; LARENZ, 1, 142 ed., § 19, 1;
GERNHUBER, ob. dt., § 16, pig. 337 e segs.; PEReiIRA COELHO |, A remiinda abdicativa
no direito ¢ivil, Coimbra, 1995.

(*) Por isso mesmo GERNHUBER {ob. air., § 16) integra a remussdo (der Erfass).
no nicleo dos casos de extingdo da obrigag3o sem prestag3o (Erdschen der Schuld ohne
Leistung).
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C deve 2000 contos de juros a D, mas contesta publicamente
a existéncia da divida. D, ciente do seu direito, mas prezando mais
a amizade de C ¢ dos seus familiares do que a cobranga do crédito,
resolve renunciar a divida.

Nogdo. A remissdo da divida €, por conseguinte, a rendncia do
credor ao direito de exigir a prestagio, feita com a aquiescéncia da

contraparte.

372, Novo sentido juridico ¢ éticojuridico do instituto. A possibili-
dade de o credor rejeitar definitivamente o direito de crédito, por
um acto da sua vontade, era ja prevista ¢ regulada no artigo 8152
do Cédigo de 1867.

«E licito a qualquer, dizia esse artigo, renunciar o seu direito ou
remitir ¢ perdoar as prestagdes que lhe sio devidas, excepto nos casos
em que a lei o proibim.

A disposigio foi, no entanto, muito criticada por alguns auto-
res mais qualificados ('), ndo tanto pela disciplina nela consagrada,
como pela confusio que uma vez mais o velho Codigo estabelecia
entre obrigagdes e direitos reais, ao misturar a remissdo ¢ o perddo,
figuras privativas das relagdes creditorias, com a rensincia, instituto
proprio dos direitos reais e de outras categorias de direitos.

Na altura dos trabalhos preparatérios do novo Cédigo, a prin-
cipal questio que houve necessidade de examinar a propésito da
remissio foi exactamente a de saber se ela devia ser tratada como
um contrato, 3 semelhanga do que fazem os Cédigos alemao (§ 397),
suio {art. 115) ¢ grego (art. 454) (), ou devia antes scr moldada
como um negécio unilateral, 3 imagem do que faz o Cédigo italiano
(art. 1236).

VAZ SERRA, numa interessante monografia sobre a matéria, ana-
lisou exaustivamente a questio, ponderando com muito critério as

{'; G MOREIRA, n. 97; C GONCALVES, Tratade, [V, n. 645,
{2, Pela 1ese da contratualidade se decide também o artugo 318.° do Antcpro-
jecto brasleno do Codigo das obrigagdes (parte geral), de 1941,
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vantagens e os inconvenientes de cada uma das solugdes em opgio.
Como remate desse exame, propds o Autor uma solugio hibrida,
segundo a qual a remissio poderia ser feita por contrato, ¢ também
(quando fosse gratuita, como sucede alids na generalidade dos casos)
mediante declaragio unilateral do credor, embora o efeito exuntivo
da rendncia pudesse ser destruido nesse caso pela declaragio de
recusa do devedor ().

Essa orientagdo foi ainda integralmente aceite na 1.2 revisio
ministerial (art. 838.°), que reproduziu, no essencial, a doutrina
proposta no artigo 486.° do Anteprojecto VAZ SERRA (2).

A partir, porém, da 2.2 revisio ministerial, outra foi a tese
que prevaleceu e veio a ser consagrada na redacg3o definitiva do
arugo 863.°.

Aceitou-se a ideia basica (também perfilhada no art. 4472, 1,
em relagdo ao contrato a favor de terceiro) de que, constituindo a
rentncia do credor uma forma de enriquecimento patrimonial do
devedor, que se liberta da obrigagio que onerava o seu patriménio,
ela nio pode ser imposta ao titular passivo da relagio creditéria
(invito non datur beneficium).

Em lugar, no entanto, de se dar expressio a essa ideia através
da possibilidade de recusa do beneficio, considerando a remissio
como um acto unilateral recipiendo do credor, julgou-se mais con-

(') A tese da remissdo como declaragio unilateral. embora sujeita a recusa do
devedor emitida dentro dum prazo razodvel (in un congruo termine), é a perfilhada para
tedos 08 casos pelo artigo 1236 do Codigo alano

(2) A doutrina proposta por VAz SERRA estava, de facto, condensada nos trés
nimeros do artigo 486.° do seu Anteprojecto. O n° 1 afirmava a possibilidade de o
credor remutir a divida, por meio de contrato com o devedor, ou por simples decla-
ragio de rendncia comunicada ao devedor, se a remiss3o fosse graruita.

O n.° 2 concedia, neste dltimo caso, ao devedor a faculdade de recusar, dentro
dum prazo razodvel, o beneficio da remiss3o.

E 0 n° 3 rematava com a itrevogabilidade da renincia do credor, uma vez
comunicada ao devedor.
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vemente ¢ mais logico construir com ela o principio da contratuali-
dade, perfithando o modelo da legislagio alema ('), suiga e grega ().

Ficou, de facto, bem assente no texto definitivo do artigo 863.°,
que a remussdo necessita de revestir a forma de contrato (embora a
aceitagio da proposta contratual do remitente se possa considerar
espectalmente facilitada pelo disposto no art. 234.°) (°), quer se
trate de remissio donativa, quer de remissio puramente abdicativa.

«O credor, diz 0 n.° 1 desse artigo, pode remitir a divida por
contrato com o devedor».

E 0 n.° 2 completa o pensamento da lei, acrescentando:

«Quando uver o caracter de liberalidade, a remissdo por nego-
cio entre vivos é havida como doagio, na conformidade dos artigos
940.° e seguintesy.

Nio basta, por conseguinte, a declaragio abdicativa ou renuncia-
ttva do credor para extinguir a obrigagio. Esse efeito s6 resulta do
acordo entre os dois titulares da relagio creditéria, ainda que a lei
seja especialmente aberta i prova da aceitagio do devedor (art.
2342),

A tal ideia capital de que o obrigado nio deve ser benefi-
ciado, s¢ 0 ndo quiser ser a custa da contraparte, nio se limita a
wrvir de fundamento 3 recusa, com efeito retroactivo, da extingdo

{11 £ cunoso assmalar, porém, o facto de nio deixar de haver, na doutrina
alem3. quem ponha as suas reservas, no plano de direito constituendo, 1 tese da
contravahidade da remissio: LARENZ, 1, 142 ed., § 19, pig. 267 ¢ GERNHUBER, ob. al..
316, piyg 341

! Tesw que cra também ja aceite por G. MOREIRA (n.® 97), quanto & remissio
ferta cum armo donandi, por entender que o credor nio pode dissolver o vinculo
obrigaténo sem a vontade do devedor.

1%y A aplicacio da doutrina do artigo 234.° ao caso especial da rerissdo, visto
que o devedor querera em regra a remussdo, bem como do artigo 2182, relativa-
mente a0 valor do uléncio como possivel mamifestag3o de comsentimento, ndo signi-
fica que hara afinzl comncidéncia entre a solug3o do Codigo mahano (are. 1236) ¢ do
novo Codigo portugués Na diresto stahano, o eferto extintivo da reniincia opera no
momettc da declaragio do credor ( BARBERO, Sustema, 11, n® 723 ¢ TILLOCA, ot dit.,
0" 8. no direite portugués vigente, 3 obrigagio 16 s extinguird quando a conduta
4, devedor revelar 3 inteng3o de aceirar 2 proposta.
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operada por vontade do credor. Nela se funda antes a solugio da essencia-
lidade do consentimento do devedor para o enriquecimento ime-
diatamente criado no seu patriménio com a liberagio do débito (1).

Nio se pode, alids, omitir nem subestimar a possibilidade de o
real ou aparente devedor, colocado perante a intengdo de o real ou
aparente credor. remitir a divida, pretender afirmar a inexisténcia da
divida e obter a declaragdo judicial do facto ().

A posigio doutrinal definida no artigo 863.° terd uma explica-
¢do de ordem pratica.

Afirmando a formago consensual sistemdtica da remissio, a lei
portuguesa quis, por um lado, afastar as dividas que forgosamente
levantaria a determinagio do prazo razodvel dentro do qual a recusa
do devedor poderia neutralizar a reniincia (extintiva) do credor e
pretendeu, por outro lado, evitar a incerteza que durante esse periodo
poderia recair sobre a eficicia definitiva da abdicagdo do direito (3).

(") Eliminou-se, em contrapartida, no novo Cédigo a exigencia de documento
escrito para prova da remissdo, feita no § finico que a Reforma de 1930 aditara 2
primitiva redacglo do artigo 815.° do Cédigo de 1867.

Esta disposigio deu Jugar a muitas dificuldades de mterpretagio. Cfr., a pro-
pésito, R.L.J., ano 76, pag. 396 ¢ 78, pig. 389; C. GONGALVES, ob. ¢ vol. cits., n.° 647;
VAZ SERRA, ob, cit.. pig. 46 ¢ sepy.

(3) Vide, a propésito, GIACOBBE ¢ GUIDA, est. cit., n.° 2, na Enc. dd Dw.

(*) Mesmo VAzZ SERRA (0b. cit., pig. 27) ndo deixa de apontar os inconvemen-
tes da solugio oposta: «Esta alusio a aprazo razoivels presta-se 4 dividas. pois pode
ser duvidoso se j3 decorreu o prazo razodvel, dentro do qual o devedor devia declarar
que ndo quena aproveitar-se da remisdo. O credor pode ndo saber, portanto, se
ainda ¢ credor ou j4 o nio é: ¢ o devedor umbém pode nlo saber se ainda é devedor
ou )i deixou de o ser. Tratando-sc de interesses tio importantes, pareceria deve
estabelecer-se um prazo: poderia ser, por exemplo, de oito dias, além do necessirio
para o cotreio publico...».

Cfr., porém, os reparos logo a seguir feitos pelo mesmo autor quanto 3 possi-
vel fixagio do prazo.

Assim se explica, aliss, a observagdo feita ainda mais adiante (pag. 31} «Ape-
sar de tudo isto, vé-se que ¢ a solugdo do caricter contratual a que tem encontrado
maior favor nas legislagdes ¢ ¢ adoptada no Projecto franco-itahano ¢ no Antepro-
jecto brasileiro. Ela tem porventura a vantagem de., exigindo-se contrato de remus-
1o, levar o credor a procurar o acordo do devedor, esclarecendo-se, deste modo, a
situagdon.
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Mas, ao lado da explicag3o fundada em razdes de convenién-
ca, o preceito excepeional (') da contratualidade da remissio assenta
sobre um postulado ético-juridico em tudo semelhante ao que
enforma o disposto no n.° 2 do artigo 762.°, quando aplica a norma
da boa f¢, ndo apenas ao cumprimento da obrigag3o, mas também
a0 exercicio do direito correspondente.

Como titular dum direito subjectivo, o credor pode exigir ou
ndo a realizacio da prestagio debitéria, pode reclami-la na totali-
dade ou apenas em parte (art. 763.2, 2), pode conceder um prazo
para o cumprimento ou prorrogar o prazo estabelecido, pode dei-
xar prescrever o crédito, etc.

Porém, a obrigagio é mais alguma coisa do que o direito de
crédito, que ndo passa de uma das faces da relagdo crediténia. A
obrigagio é uma relagio complexa, em cujo processamento parti-
cipam, por igual modo, credor e devedor. A extingio do vinculo
obrigacional por meio da remissio nio envolve apenas uma perda
definitiva do poder de exigir conferido ao credor; implica do mesmo
passo um enriquecimento do devedor, traduzido na supressio dum
clemento negativo, que oncrava o seu patriménio.

E nio deve colocar-se a produgio desse efeito necessirio da
remissio, pelas circunstincias especials em que sc processa, na
exclusiva dependéncia, ainda que s6 provisoriamente, da vontade

soberana do credor ().

(') A regra, com cfeito, é que o vrular do dircito (quer se trate de direito
real, de direito potestativo ou de outra naturcza) pode renunciar a ele, mediante

simples declaragdo undateval. o
Essa é 2 orientag3o expressamente consagrada em maténa de garansias reais, que

o credor pode exnoguir mediante ssimples acto de remincia (cfr. arts. 664.2, 667.°, 730.%,
al & 752 ¢ 761°).

(?) Contra o principio da contran lidade da remissdo, de lege ferenda, além
de Hici € von TUHR, vide ENNECCERUS-LEHMANN, trad. esp., § 74, nota 1; cfr. ainda
25 observagdes de VON BUREN (Schweizerisches Obligationerwechs, Allg. Teil., 1964, pig.
BTes)
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Nio se coadunaria, portanto, com a moderna concepgio da
relagio obrigacional (toda virada sobre os deveres de cooperagio
entre credor e devedor) a tese da unilateralidade da remissio ().

Ha, no entanto, um outrd aspecto da realidade que nio pode
ser ignorado nem subestimado.

O facto de, no tocante a sua estrutura juridica, a remissdo ter
de ser considerada como um negocio bilateral, nio impede que, do
ponto de vista econdmico. se reconhega o papel preponderante do
credor, no caso da remissdo a titulo gratuto.

Nesse aspecto, pode bem dizer-se que a remissio €. no seu
cerne, uma rentincia ao direito de crédito.

Rensincia (accite pelo devedor) a que é convemente dar um
nome especial (remissdo) no caso dos dircitos de crédito, para a dis-
tunguir dos casos de perda voluntiria de um direito, em que a decla-
ragio do renunciante nio tem como destinatario pessoa deternunada.

373.  Figuras proximas. Diz-se no artigo 8632, 2. que «quando
tuver o caricter de liberalidade, a remissio por negécio entre vivos
¢ havida como doagion. Pela forma como ests redigido, o preceito
deixa, portanto, concluir que a remissio pode ter ou ndo fer o caric-

ter de liberalidade.

{!) Serd mesmo licito alirmar—indo, neste ponto, mais loage do que Vaz
SERRA, LARENZ ¢ DU CHESNE—que nio hi perfeita analogia entre o dimto & pressado
oferecido ao destinatinio do contrato a favor de terceiro (adquindo pelo beneficiirio.
independentemente de aceitagio) e a exoneragio do obngado, provenicute da
remissio.

No 1. caso, hd em regra uma vantagem cniada de mow pelo contrato. que o
beneficiino pode rejeitar (art. 4472, 1),

No 2.° caso, se a obrigagio tiver resultado dum contrato bilateral, por exemplo,
a remussdo envolverd, para além da extngio do débito, uma modificagio da relagio
contratual existente ¢ da situagio de equilibno por cla criada, que, de acordo com a
regra do n.° 1 do artigo 406.°, s6 por mituo consentumento dos contracntes deve ser
permtida.
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Quando for feita com animus donandi (ou por espirito de liberals-
dade, como diz o art. 940.°), a remissdo é equiparada 2 doagdo ('),
e, como tal, sujeita s regras de forma, de capacidade, de revoga-
¢3o ¢ de disponibilidade préprias das doagaes.

Se ndo for efectuada cum animo donandi, mas no simples intuito
de rejeitar ou demitir (nio necessariamente a titulo definitivo) o cré-
dito da esfera juridica do credor, como sucede na concordata de
credores (%), a remissdo tanto pode constituir um acto a titulo oneroso
como um acto a titulo gratuito, consoante haja ou ndo, em troca
dela, um comespectivo(*). O correspecvtl'vo dificilmente revestird,
porém, a natureza duma contraprestagdo da remiss3o.

Com efeito, se o credor abdica do seu direito por troca com
uma prestagio diferente, que recebe no acto da abdicagio, nio hi
entre as partes uma remissio, mas uma dagdo em cumprimento. Se a
rentncia se d4 em troca de uma nova obrigagio a que o devedor

(') Mais do que uma equiparado, hi uma rigorosa integragdo da remissdo feita
por espinto de liberalidade no conceito genérico de doagdo dado no artigo 940.°, 1.

A noglo perfilhada neste preceito € muito mais ampla do que a nogdo aca-
nhada que figurava no artigo 1452.° do Cédigo de 1867, visto caberem nela, nio 36 os
actos dc transfevéncia gratuita de bens do patriménio do doador para o do donatirio,
mas também os actos de disposigio gratuita de coisas ou de direitos ou de assunglo
de obrigagdes, i custa do patriménio da parte liberal. E a rémissdo €, precisamente,
um acto de disposigio graruita de um direito de crédito, 3 custa do patriménio do
disponente.

Sobre os conceitos possivers de doagdo, vide ANTUNES VARELA, Ensaio sobre o
concetto do modo, passim, especialmente n.® 26 ¢ segs.

Cfr. artigos 66 ¢ segs,, do Cod. Proc. Lsp de Reauperacio da Emp. ¢ de Faléncia,
aprovado pelo Dec -Lei n ° 132/93, de 23/4.

{3) £ muito importante a diferen¢a de regime cntre a remissio donativa € 2
rermussdo puramente abdicativa.

«Assim, escrevem PIRES DE LiMA ¢ A. VARELA (C3d. Civ. anot., 11, com. ao art.
#3°i 2 remussio~doaglo carece de ser aceite em vida do remitente (are. 945.°), ao
passo que 2 morte deste, sendo a remissio meramente abdicatéria, ndo obsta, em
principro. i concludo do contraco (art. 231.2). A remissdo-doagio cstd, por exemplo,
wyeia a3 colaglo, se o devedor for descendente do credor (are. 2104.%); & atendida
para o cilculo da legitima (art. 2162.°); estd sujeita i revogagdo unilateral, nos termos
dos arngos %6A-° ¢ seguintes, € a0 regime dos artigos 1761.° ¢ seguintes, se se traur de
divida entre c3njuges—o que nio acontece com a remussdo abdicatéria.»
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(ou terceiro) fica adstrito, havera novagdo e nio remissio. E haverd
compensagio (legal ou voluntiria), se a contraprestagio do deve-
dor consistir na liberagdo do credor por um débito reciproco ().

Estas consideragdes nio autorizam, porém, a concluir, na esteira
de TILOCCA e de outros autores, que nenhum espago resta para a
remissde dentro do vasto sector da onerosidade.

A onerosidade ndo tem o seu campo de acgdo circunscrito 3s
prestagdes ligadas entre si por um nexo sinalagmitico, como o que
caracteriza os contratos bilaterais.

Suponhamos que o credor (A4) remite o crédito de 1000 que
tem sobre B, apenas para preencher a condigio a que foi subordi-
nado o legado, no valor de 5000, que lhe fez C. Ou que D se declara
disposto a remitir o crédito que tem sobre E, sob condigio de este
lhe vender (pelo justo prego ou pelo prego que entre si acordarem)
certa coisa que D gostaria de adquirir.

Em nenhum dos casos a abdicagio do credor esti ligada ao
seu correspectivo econdmico por meio de uma obrigago reciproca
sinalagmitica. E, todavia, em nenhum deles pode contestar-se
scriamente a existéncia da onerosidade.

A remissio cum animo donandi, equiparada 3 doagdo pelo n.° 2
do artigo 863.°, é a efectuada por negécio entre vivos. £ que a
remissio também pode ser feita por testamento.

Nesse caso, ser-lhe-do apliciveis, ndo as regras da doagio, mas
as disposigdes reguladoras da sucessio testamentinia. A extingio da
obrigago, quando assim for, resultara da jungio de dois actos uni-
laterais sucessivos: a disposig3o testamentiria do credor, de um
lado; e a declaragio de aceitagio do devedor, do outro.

Diferente da remissio € o reconhecimento negativo de divida (reco-
nhecimento da inexisténcia da divida), bem como o contrato extintivo da

relagdo contratual.

(') Cfr. TiLoca, et. dt,, nes,
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O pumeiro é o negocio declarauvo (di accertamento, como lhe
chamam os autores italianos) (') pelo qual o possivel credor declara
vinculativamente, perante a contraparte, que a obrigagio nio
exisie (2).

Levantam-se duvidas, por ex., sobre s o devedor chegou ou
ndo a entregar a quantia devida ao de cuius. O herdeiro dnico, acei-
tando a versio do devedor, declara a inexisténcia do débito, por
ter sido pago.

O reconhecimento negativo de divida, assente sobre a convic-
¢io (declarada) da inexisténcia da obrigagdo, nio se confunde com
a remiss3o, que € a perda voluntiria dum crédito existente. Aquele
reconhecimento pode, no entanto, dissimular uma verdadeira remis-
sio, como sucederd no caso de o declarante estar convencido da
existéncia do crédito (*). E pode servir de invélucro a uma simples
quitagdo antecipada, na hipotese de a declaragio ter sido emitida sob 2
pressuposigio do futuro cumprimento ().

374, Ejeitos da remissdo. A remissio tem como cfeito imediato
a perda definitiva do crédito, de um lado, e a liberago do débito,
pelo outro.

E, uma vez extinta a obrigagdo, com ela se extinguem reflexa-
mente os acessOTios e as garantias, pessoais ou rcais, que asscgura-
vam o scu cumprimento, sem necessidade da intervengio de tercei-
ros que as tenham prestado.

(V) «Feststellungsgeschiffies (negbcios de fixagio ou determinaglo) lhe chamam,
por seu rurno, os autorcs alerndes: LARENZ, § 19, 1, pig. 268.

(%) E pura questio de interpretagdo da declaragio o saber se a afirmag3o de
alguém de que uma outra pessoa ou entidade nada lhe deve—reveste ou nio cardcter
vinculaovo.

(3) ENNECCERUS-LEHMANN, § 74, 11, 1 ¢ 2 Simulagio (embora inocente)
poders haver ambém no acto de entrega do recibo de um pagamento que, real-
mente, s« ndo cfectuou, quando essa entrega é feita animo donandi (como prenda
de anos, como recompensa dum servigo, etc.).

{4) Sobre os termos em que pode ser anulado o contrato de reconhecimento,
veya-sc VAZ SERRA, ob. at., pig. 83 e segs.
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E nesse sentido que cumpre interpretar o texto do n° 1 do
artigo 866.°, segundo o qual «a remissio concedida a0 devedor apro-
veita a terceiros».

A remissio da divida principal arrasta, portanto, a remissio
da divida acessoria e das restantes garantias.

A remissio do débito extinguiri, assim, as flangas, a hipoteca,
o penhor, ou quaisquer outras garantias que acompanhavam o cré-
dito ().

A divida extinguir-se-i também por completo, com todos os
seus acessorios, quando, sendo a obrigagio solidiria ou indivisivel,
e sendo vérios os credores ou devedores, houver remissio de todos
os credores, com participa¢io de todos os devedores.

A questdo ji se nio pde com a mesma simplicidade no caso
das obrigagdes plurais nio conjuntas ou parciirias, quando a remus-
s3o tenha sido pactuada apenas com um ou alguns dos devedores
ou dos credores, e na hipotese de a remissio se referir directa-
mente apenas 4 obrigagio acesséria de um ou alguns dos fiadores.

Quando sejam virios os obrigados principais, numa obrigacio
solidaria {art. 864.°, 1 e 2) ou numa obrigagio indivisivel (art. 8652,
1), e a remissdo se ndo refira a toda a divida (remissio in rem), mas
apenas a um dos devedores (remissdo in personam), os seus efeitos 6
aproveitario ao beneficidrio, embora nio possam prejudicar os
outros.

Concretizando este pensamento, dir-se-4 que a remissio con-
cedida ao devedor solidirio faz que ele fique liberado perante o
credor.

(") No mesmo sentido, embora em termos mais acanhados, dispunha 1 o
artigo 816.° do Cédigo de 1867 que «o perdio concedido a0 devedor principal apro-
vewta ao fiador.

No Cédigo vigente. a regra de que todas as garantias, quer do devedor, quer
de terceiro, se extinguem com a extingdo da obrigagie principal encontra-se consa-
grada em virios precentos, tais como o5 artigos 651.% 664.%; 6679 7302, al. Y, 7520 ¢
761°. Cfr. PiRes DE LiMA e A. VARELA, ob. at., anot. 20 art. 866.°
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Os outros condevedores ficardo desonerados apenas na parte
relativa ao devedor exonerado. Se, porém, o credor se reservar o
direito de os demandar por toda a prestagio, também eles, nessa
altura, comservardo o seu dircito de regresso, por inteiro, contra o
devedor desonerado.

Suponhamos, para exemplificar, que 4, B e C devem, em
regime de solidariedade, 9000 contos a D, e que este remite apenas
o débito de 4. Partindo da ideia de que os devedores respondem
por igual, nas suas relagdes internas, e que D e A nada acrescenta-
ram a deciaragio de remissio, ter-se-a como resultado que A foi
exonerado da divida e que, doravante, D apenas podera exigir 6000
contos, cm regime de solidariedade, de Be C.

Se 1D, a0 mesmo tempo que remite a divida de A, acrescentar
que, todavia, se reserva o direito de exigir os 9000 contos em divida,
quer de B, quer de C, cntio A ndo responderd perante D, que
remitiu a obrigagio, mas poderi ser demandado em via de
regresso, quer por B, quer por C, como s¢ a remissio nio existisse.

No caso de solidariedade activa, diz-se no n.° 3 do artigo 864.°
que «a remissio concedida por um dos credores solidarios exonera
o devedor para com os restantes credores, mas somentc na parte
que respeita ao credor remitenten.

Assim, se a divida for de 9000 e trés os credores solidirios (A,
B e C). na hipétese de um deles remiur o seu crédito, o5 outros
dois ficario ainda com o direito de exigir, isolada ou conjunta-
mente, a quantia de 6000.

Outra era a solucio consagrada no artigo 751.° do Cédigo de
1867, que reconhecia ao credor solidirio a faculdade de remitir a
divida por inteiro, sem prejuizo da sua responsabilidade para com
os outros credores.

O novo Codigo, afastando-se embora da légica formal da
solidariedade, aceitou a solugio (1) que, sem lesar o direito funda-

(') Trata-se da solugdo proposta por VAZ SERRA (est. cit., n.° 6) ¢ consagrada
no Cédigo frances (art. 1198) c itahano (art. 1301). SolugZo que ndo assenta numa
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mental de cada um dos credores i sua quota parte no crédito,
melhor acautela o direito dos restantes (1),

No caso da fianga, divida acessoria da obrigagio principal, os
reflexos da remissio assumem um aspecto diferente. Da remissio
da divida acessoria ou de qualquer outra garantia nio pode concluir-
-se, de harmonia com as simples presun¢des da experiéncia, a
mtengdo de remitir a divida principal.

Sendo um s6 o fiador, a remissio que lhe for concedida pelo
credor nio aproveita, em principio, ao devedor.

«O perdio concedido ao devedor principal, dizia o artigo 816.°
do Codigo de 1867, aproveita ao fiador; mas o concedido a este ndo
aproveita dqueles (°)-

O novo Cédigo amplia a doutrina desse preceito, bem como
do artigo 872.°, generalizando-a a todas as garantias: «A rentincia
35 garantias da obrigagdo ndo faz presumir a remissio da dividas
(art. 867.°) (*).

simples presungio de vontade do credor solidirio remitente, mas na ideia de que nio
€ licito a nenhum credor solidério dispor em tais termos da parte dos outros no
crédito comum, a menos que tal faculdade lhe tenha sido expressamente concedida.

«... Cada credor, escreve Vaz SERRA (ob. ¢ loc. dit.). ndo pode praticar actos de
que resulte prejuizo para os outros.»

(') Quanto 3 remissio concedida nas obriga¢des indivisiveis, com pluralidade
de sujeitos, vide [ vol., n.° 230, pig. 845.

(%) Em sentido paralelo dispunha o artigo 873° que «da remissio do penhor
ndo resulta a presungdo da remissio da dividas.

(*) A doutrina deste artigo (correspondente a0 art. 1238 do Céd. italiano)
explica-se por duas razdes: primeiro, porque a intenglo de renunciar a uma garantia
nio envolve, de facto, segundo as regras da expenéncia comum, a mtengio de
renunciar 3 obrigagdio; depois. porque a remissio da obrigagdo s deve ser feia,
como contrato que &, com a participagdo do devedor.

No caso de a remissdo ter sido feita a titulo oneroso, ndo se aceitou a doutrina
dos artigos 1288 do Cédigo francés ¢ 1240 do Codigo italiano, sugerida por Vaz
SERRA— doutrina que manda imputar A divida principal, em bencficio do devedor ¢
de outros garantes, a importincia paga pelo terceiro.

Presumiu-se que nio tenha havido por parte do autor da garantia um comego
de cumprimento, mas apenas a vontade de se libertar do nsco da sua garanua.

No caso de haver um verdadeiro comego de cumprimento, ter-se-a de aplicar
20 caso o regime do cumprimento por terceiro.

255

Das obrigacSes em geral

E no caso de haver mais que um fiador?

Sendo varios os fiadores e tendo a remissdo sido concedida a
um deles apenas, este ficard completamente desonerado, enquanto
a0s outros a remissio aproveita apenas na parte correspondente ao
fiador exonerado ('). Na hipétese, porém, de a remissio ser feita a
um s, mas com o assentimento de todos os restantes, cstes responderio,
em principio, pela totalidade da divida (2).

Relativamente as outras garantias, valem em cheio os dois
principios acima enunciados: por um lado, a remissio da divida
arrasta a caducidade das garantias do crédito (art. 866.°, 1); por
outro, da remissio da garantia nio pode inferir-se a remissio da

obrigagio principal (art. 867.°).

375. Nulidade ou anulagdo da remissdo. Tal como as outras causas
extintivas da obrigagio, também a remissao pode sofrer de vicios
que importem a sua nulidade ou anulabilidade.

Quando assim seja, e a nulidade ou a anulagdo venha a ser
efectivamente decretada, a consequéncia normal de uma ou outra
sera o renascimento do crédito, com todos os acessorios ¢ garantias

que asseguravam O scu cumprimcnto.

(') O arugo B67° do Cédigo velho previa apenas, quanto 2 pluralidade de
jadores, o caso da fianga solidania.
had On*2do artlg: 866.° do Cédigo vigente regulou a hipétese da plurf\lid'zdc de
fiadores em termos genéricos, paralelos aos da solug3o adoptada para a solidariedade
passiva, no n.° 1 do arugo 864.°. Mas ¢ evidente que a solugio ﬁxalda nem sempre
reveste o mesmo alcance pritico, perante as diferentes situagdes discriminadas no
arugo 649.°.

¥ Se a fianga foi constituida em termos de os fiadores podcrem invocar o bencﬁ;

cio da divis3o, nlo lhes interessar4 recorrer 3 primeira das regras consignadas no n.
2 do arugo 866.°, salvo sc algum deles se encontrar em estado de insolvéncia. o

(%) E compreende-sc que assim seja. Os confiadores nio tém, em prindpio,
que mtervir na remissdo concedida a qualquer dos outros. Se o lfazcm, para d:glara-
rem que consentem na remuss3o, é POrque querem assumir as obrigagdes do rclrruu‘do.

£ essa, alids, 2 solugio também perfilhada no artigo 1239, Ik, do Cédigo ita-
liano e a sugenida no artigo 212 do Projecto franco-italiano do Cédigo das obrigagdes

(4 dos contratos.
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S6 assim nio sucederd, a semelhanga do prescrito nos casos
paralelos ('), quando a nulidade ou a anulagio proceda de facto
imputivc] ao proéprio credor. Nesse caso, operar-se-i do mesma
modo o renascimento do débito. O que ja ndo renasce (salvo se ©
terceiro conhecia o vicio do contrato de remissio na data em que
teve conhecimento dela) sdo as garanuas prestadas por terceiro.

Nio faria, realmente, grande sentido que, sendo o credor o
culpado da invalidade da remissio, a divida renascesse em seu pro-
veito, com sacrificio das legitimas expectativas dos tereeiros que
contavam com a caducidade das garantias por eles prestadas.

O regime da nulidade e da anulagio implicitamente consa-
grado no n.° 3 do artigo 866.°, conjugado com o disposto no n 2
do artigo 863.°, mostra que a remissdo ¢ tratada entre nés como
um negdcio causal, e nio como um negdcio abstracto, a0 contririo
do que sucede no direito alemio.

Na verdade, integrando a remissio feita animo donandi na
figura da doagio, e sujeitando-a, por conseguinte, a0 regime desta,
a lei considera a validade dela dependente dos vicios que afectem a
sua causa. A falta ou os vicios do animus donandi ndo deixam a remis-
sio de pé, provocando, pelo contririo, a sua nulidade ou anulabilidade.

Assim, se a remissio for feita, por espirito de liberalidade, a
uma pessoa inabil para receber por doagdo, nos termos do artigo
953.°, a obrigagio renascera por inteiro (depois de reconhecida a
nulidade da remissio) ¢ nio apenas nos limites mitigados do enri-
queCImeEnto sem causa.

(") Os casos paralelos sio os regulados nos artigos 766.% (cumprimento), 839
(dagdo 'em cumprimento), 856.° (compensagio), 860°, 2 (movagio) ¢ 873, 2
(confus3o).
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