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A Guisa de Introducio

1 DOZE ANOS DE VIGENCIA DA LEI DE ARBITRAGEM

Quando lancei a primeira edi¢ido destes comentdarios, hd mais de dez anos,
minha primeira preocupacdo foi vencer a resisténcia daqueles que, dada a falta
de tradi¢io no uso da arbitragem, ndo confiavam no desenvolvimento dos meios
alternativos de solugdo de controvérsias no Brasil.

A resisténcia histérica a arbitragem, por conta dos empecilhos criados pelo
antigo Cédigo Civil, que maltratava o compromisso arbitral, seguido pelo Cédigo
de Processo Civil de 1939 (que ndo avangava muito em termos de juizo arbitral),
culminando com o Cddigo de Processo de 1973 (monumento juridico, sem di-
vida, mas que ficou devendo um tratamento vanguardeiro ao juizo arbitral), era
justificdvel, criando-se entre nés a sensagio de que a falta de tradi¢do no manejo
da arbitragem como meio alternativo de solugio de controvérsias no Brasil fada-
ria o juizo arbitral ao total abandono.

Pontes de Miranda, sem favor algum um dos maiores juristas que nosso pafs ja
teve, chegou a asseverar, sem cerimonia, que o juizo arbitral “é primitivo, regressi-
vo mesmo, a que pretendem volver, por atracdo psiquica a momentos pré-estatais,
os anarquistas de esquerda e os de alto capitalismo”. E mais: “é arma eficac{ssima
do capitalismo tardio, eliminador da concorréncia e da seguranga extrinseca (da

certeza sobre qual a lei que regeu e rege os negdcios de cada um)”.! Como ele,

! Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, tomo XV, p. 344, Ed. Forense, 1977.
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de origem (Senado Federal) para os efeitos do art. 65, pardgrafo tinico, da Cons-
tituicdo Federak

O Senado Federal aprovou o projeto, com as duas altera¢des introduzidas na
Camara de Deputados (adendo ao § 29 do art. 42 e supressio da referéncia ao art.
51, VII, do Cédigo de Defesa do Consumidor no art. 44), e o Presidente da Repu-
blica sancionou a Lei de Arbitragem em sessio solene (23.9.96), fazendo publicar
o texto no Didrio Oficial de 24.9.96; a nova lei entrou em vigéncia 60 dias apés
sua publicacio.

9 ESTRUTURA DA LEI DE ARBITRAGEM

A Lei sobre a Arbitragem no Brasil compde-se de 7 (sete) capitulos e 44 (qua-
renta e quatro) artigos.

Talvez fosse recomenddvel que ~ A semelhanga da It4lia e da Franca - a disci-
plina da arbitragem viesse inserida no préprio bojo do Cédigo de Processo Civil,
evitando-se quebrar a sistemdtica do Estatuto Processual. A tarefa, porém, provou
ser impossivel, ja que a técnica da novellazione - adotada na Itdlia tanto na reforma
de 1983 (Lei 28/83) como nas reformas de 1994 (Lei 25/94) e de 2006 (Decreto
legislativo 40,/2006) - com a insercfio de novos dispositivos e derrogacio de ou-
tros ja existentes, ndo favoreceria a clareza das normas. Por outro lado, conside-
rando a especificidade do instituto e o fato de que a Lei contém normas que nio
podem ser consideradas apenas processuais, optou o legislador por estabelecer as
regras acerca da arbitragem em diploma apartado do Cédigo, revogando todo o
Capitulo XIV, Titulo I do Livro IV da Lei 5.869/73 e também o Capitulo X, Titulo
II do Livro III do antigo Cddigo Civil (Lei 3.071/16),% na esteira, alids, da ten-
déncia dos paises que vém renovando sua legislagfio em matéria de arbitragem.2*

3 Arigor, ndo seria necessdrio revogar o capitulo referido do antigo Cédigo Civil (artigos 1.037 a
1.048), pois o Cédigo de Processo de 1973, ao cuidar da matéria até entdo disciplinada pelo Esta-
tuto Civil (compromisso arbitral) ja o havia revogado na parte em questdo. Porém, para néo deixar
divida, a Lei 9.307/96 (art. 41, 1) revogou expressamente os arts. 1.037 a 1.048 do antigo Cédigo
Civil. O novo Cédigo Civil (Lei 10.406/02) dedicou - inutilmente, diga-se de passagem - 3 (trés)
artigos para tratar do compromisso (arts. 851 a 853), reportando-se o tltimo desses dispositivos
(art. 853) & lei especial que dispde sobre o juizo arbitral (ou seja, & Lei 9.307/96).

*  Portugal (1986), Espanha (1988-2003), Peru (1993-2008), Inglaterra (1996), Venezuela
(1998), Suécia (1999) e Paraguai (2002) optaram por legislacio arbitral separada e independente
do Cédigo de Processo; Franga (1980-1981), Italia (1983-1994), Pafses Baixos (1986) ¢ Alemanha
(1998), porém, preferiram solugdo diversa, incorporando a matéria em seus respectivos Cédigos de
Processo Civil. Na Argentina, o Proyecto de Ley de Arbitraje (de 1991) pretende revogar todo o Livro
VI do Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacidn, estabelecendo, assim, legislagio independente
para regular a arbitragem. O legislador mexicano incorporou a nova disciplina sobre a arbitragem
comercial (lei de 22 de julho de 1993) ao Cédigo de Comércio (Titulo IV).
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10 AUTONOMIA DA VONTADE DAS PARTES

A arbitragem é uma técnica para a solucio de controvérsias através da in-
tervencdo de uma ou mais pessoas que recebem seus poderes de uma convengio
privada, decidindo com base nesta convencio sem intervencio do Estado, sendo
a decisdo destinada a assumir eficdcia de sentenga judicial.

Para que possam recorrer a este meio de solu¢do de controvérsias — que tem
natureza jurisdicional® os interessados devem ser capazes de contratar (capaci-
dade civil) e o litigio deverd versar sobre direitos patrimoniais disponiveis. O novo
Cédigo Civil, nos arts. 851 e 852, refor¢a tal premissa (que estava suficientemente
clara no primeiro artigo da Lei 9.307/96), ou seja, de que é possivel fiar-se em ar-
bitros desde que os contratantes tenham capacidade de contratar (art. 851) e desde
que o litigio ndo diga respeito a questdes de estado, de direito pessoal de familia e
de outras questdes “que ndo tenham cardter estritamente patrimonial” (art. 852).

Segundo a Lei de Arbitragem, as partes tém liberdade de escolher o direito —
material e processual ~ aplicdvel & solugio da controvérsia, podendo optar pela
decisdo por equidade ou ainda fazer decidir o litigio com base nos principios gerais
de direito, nos usos e costumes e nas regras internacionais do comércio.

Prestigiou-se em grau maximo e de modo expresso o principio da autonomia
da vontade, de forma a evitar dividas na aplica¢iio da Lei. Sabe-se que no Brasil o
principio da autonomia da vontade encontra alguma dificuldade em sua aplicaciio,
afirmando Irineu Strenger que o principio foi abandonado pela Lei de Introducio
ao Cédigo Civil, porque “dava margem a muita controvérsia, a muita discussio”.26
Em sede de arbitragem, porém, muitos problemas sio resolvidos com a expressa
escolha da lei aplicdvel pelas proprias partes, de tal sorte que o drbitro nio terd que
recorrer as regras de conflitos de leis para estabelecer a norma que regera o caso
concreto. Faz-se mister frisar que as “regras de direito”, a que se refere o art. 29,
§ 19, 530 tanto de direito material quanto processual: quanto as regras de direito
processual, nada impede que as partes criem normas especificas para solucionar
o litigio, reportem-se s regras de um 6rgéo arbitral institucional ou até mesmo
adotem as regras procedimentais de um cédigo de processo civil estrangeiro.?”

% Vide, sobre a jurisdicionalidade da arbitragem, Carlos Alberto Carmona, “Arbitragem e jurisdi-
¢ao”, in Revista de Processo, 58:33-40.

% Irineu Strenger, Curso de Direito Internacional Privado, Rio de Janeiro, Ed. Forense, 1978, p. 396.
¥ Esta Gltima hipStese — adogdo para a arbitragem das regras procedimentais de um cédigo de
processo civil estrangeiro — embora pouco ortodoxa, ¢ perfeitamente possivel, desde que sejam res-
peitados os principios da ampla defesa, contraditério, imparcialidade, igualdade das partes e livre
convencimento do arbitro.
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11 CONVENGAO DE ARBITRAGEM

A semelhanca do que ocorreu na Fran¢a no inicio da década de 1980, a Lei
9.307/96 tratou, no mesmo capitulo, da cldusula compromisséria e do compro-
misso arbitral, sob a denominacio conjunta de convengio de arbitragem.-8

Segundo a sistematica adotada, tanto a cldusula quanto o compromisso ex-
cluem a jurisdiciio estatal, efeito que até o advento da Lei 9.307/96 s6 era pro-
duzido pelo compromisso arbitral, ex vi do art. 301, IX, do Cddigo de Processo
Civil, em sua redacao original. Tal efeito unificado da clausula e do compromisso
¢ condigdo sine qua non para o regular funcionamento da arbitragem.

Desta forma, a clausula compromisséria - pacto por meio do qual os contra-
tantes avengam, por escrito, submeter a arbitragem a solu¢iio de eventual litigio
que possa decorrer de uma determinada relagio juridica — passou a ser apta a
afastar a competéncia do juiz estatal.

O legislador nédo quis ousar demais: poderia ter feito, como na Espanha, a
completa identifica¢do entre a cliusula e o compromisso, deixando inclusive de
utilizar terminologia diferenciada (os espanhdis tratam apenas do convenio arbi-
tral, abandonando os vocdbulos clausula e compromisso), tudo para demons-
trar a ruptura do velho sistema que revelava ser a clausula um mero pré-contrato
de compromisso. Muito embora o legislador brasileiro ndo tenha revolucionado
a terminologia predominante, mudou por completo os conceitos: hoje, no Brasil,
pode-se instituir arbitragem apenas e tio somente com base em clausula compro-
missoria, dispensada a formalidade do compromisso.?’

12 CLAUSULA COMPROMISSORIA

Tendo em vista que o direito positivo brasileiro nio se preocupou - até o ad-
vento da Lei 9.307/96 - com a normatiza¢io da cldusula compromisséria, o legis-
lador foi particularmente atencioso com relagao ao tema, especialmente porque

* Note-se 0 equivoco cometido pelo novo Cédigo Civil ao inserir, no Capitulo XX, Titulo VI, Livro
I (parte especial), sob a rubrica “Do Compromisso”, dois dispositivos que tratam nominalmente do
compromisso (arts. 851 e 852) e um dispositivo que trata exclusivamente da cldusula compromis-
soria (art. 853). A rigor, o Titulo XX deveria denominar-se “Da Convencao de Arbitragem”, ja que
os 3 (tres) artigos dedicados pelo novo Codigo Civil & arbitragem (todos os trés de réenica sofrivel)
dizem respeito ranto ao compromisso quanto a cldusula. Efetivamente, o legislador civil deveria
ter silenciado sobre o tema, ji que os malfadados dispositivos nada acrescentam a disciplina da
arbitragem no Brasil.

O compromisso serd mera formalidade se a clausula compromisséria for completa: neste caso,
por conta do disposto no art. 5% da Lei, bastard acionar os mecanismos predeterminados pelas partes
na convengao de arbitragem para que se instaure o juizo arbitral, que se considera instituido com a
aceitagdo, pelo drbitro, do encargo, independentemente de compromisso, repita-se!
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a cldusula deixou de ser apenas um pré-contrato de compromisso, eis que, nos
termos do art. 59, o juizo arbitral pode ser instituido (art. 19) sem que seja neces-
saria a celebracio de um compromisso arbitral.

Estabeleceu a lei que a cldusula pode estar ou nio inserida no corpo de um
contrato, de tal sorte que a avenca serd contemporinea ao contrato ou posterior
a ele: nesta ultima hipétese, a cldusula sera convencionada através da troca de
cartas, telegramas, telex ou mesmo facsimiles que se reportem a um negécio ju-
ridico, prevendo a solucdo de eventuais e futuras controvérsias por arbitragem.
Nao descarto, outrossim, a possibilidade de validar-se a cldusula estipulada por
troca de mensagens eletrénicas.

Uma barreira as clausulas arbitrais foi estabelecida quanto aos contratos de
adesdo: o objetivo foi evitar sua banalizacio, através da inclusio da cldusula, in-
discriminadamente, em condi¢bes gerais de negocios, normalmente impressas e as
quais o contratante adere em bloco. O § 22 do art. 42, entretanto, com a emenda
recebida na Camara dos Deputados, perdeu o vigor que lhe dava o anteprojeto,
que fazia depender sua eficacia da vontade do aderente (de acordo com a reda-
¢do dada pela comissdo de redacdo do anteprojeto, o aderente poderia liviemente
recorrer ao Poder Judicidrio para dirimir uma controvérsia, sem ter que enfrentar
alegacao de fato impeditivo para o prosseguimento do feito, enquanto o polici-
tante s6 podera recorrer ao Poder Judicidrio se o aderente ndo quisesse recorrer
a solucdo arbitral).?”

13 EXECUGAO ESPECIFICA DA CLAUSULA COMPROMISSORIA

Fazia-se imprescindivel — diante da forga que se deu a clausula compromisséria
- estabelecer de forma criteriosa um procedimento rapido e eficaz para a hipétese
de resistir uma das partes a instituicio do tribunal arbitral, quando do surgimento
de controvérsia abrangida pela convengdo. O art. 72 serd assim invocado quando
o juiz deparar-se com clausulas compromissdrias vazias, ou seja, cliusulas que
se limitem a afirmar que qualquer litigio decorrente de um determinado negocio
juridico sera solucionado por meio da arbitragem.?! Nessa hipdtese, os poderes do

' Aredagdo do art. 42, § 2°, foi dada por emenda (alids, subemenda) da Cimara dos Deputados,
tornando o dispositivo pouco pritico e, em certa medida, incompreensivel, como se verd nos co-
mentdrios.

"' Tais cldusulas, sem indicagao da forma pela qual seriio nomeados os drbitros, sio consideradas
nulas na Franca (ex wi do dispositivo no art. 1.443, segunda parte, do Code de Procedure Civile). No
Brasil, nao ha por que seguir a licdo francesa, de tal sorte que a cliusula é valida e produz plenos
efeitos, apesar de nada dispor sobre a nomeagio de drbitros, procedimentos etc. Bastard, para sua
validade, que a cliusula se reporte a uma relacio juridica especifica, pois, como lembram Medina
e Merchan, ¢ indispensdvel que o contrato preliminar proporcione a fixacao, ao menos, “da relacio
juridica concreta sobre a qual ha de versar a futura arbitragem, pois nao é vilida uma renincia
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juiz serdo bastante amplos, ndo sé para a nomeagéo de arbitro (o § 42 do artigo
ja referido dispbe que o juiz poderd nomear arbitro tnico, ficando, entretanto,
a seu critério a nomeagio de um colegiado), mas também para a fixacdo de ou-
tros elementos necessdrios ou (teis aa desenvolvimento do processo arbitral, tais
como a indicagéo precisa das questdes a serem resolvidas, prazo de apresentacio
do laudo e local de realizagfio dos atos da arbitragem.

Os inconvenientes de uma cldusula arbitral vazia sdo notdrios, de forma que
esta deve sempre que possivel ser evitada, procurando as partes reportar-se des-
de logo as regras de um érgédo arbitral institucional ou entdo prever na prépria
cldusula a forma desejada de nomeagéo de drbitro (ou 4rbitros) - o que evitard o
procedimento do art. 72 da lei - prazos, procedimentos etc., evitando-se contro-
vérsia futura, seja quanto & constitui¢do do 6rgdo arbitral, seja quanto ao desen-
volvimento do processo arbitral.

14 COMPETENCIA DO ARBITRO

Quanto a competéncia expressamente conferida ao 4rbitro para decidir
sobre sua prépria competéncia, a polémica é antiga: ndo poucos estudiosos —
como ¢ o caso de José Carlos de Magalhdes®? - negavam ao 4rbitro (em princi-
pio e sob a égide da lei antiga) tal atribui¢fio, 0 que gerava mais um problema
para a institui¢do do juizo arbitral, j4 que bastava alegar a invalidade da cldu-
sula ou do compromisso para bloquear a atividade do 4rbitro. Agora, o para-
grafo Unico do art. 82 ndo deixa margem alguma a duvidas, atribuindo ao 4r-
bitro o poder de decidir sobre a existéncia, validade e eficdcia da cldusula e
do compromisso, bem como do préprio contrato que contenha a cldusula com-
promisséria.

Consagrou-se, em outras palavras, a autonomia da cldusula compromissé-
ria: ainda que o contrato em que esta esteja inserida seja viciado, a mesma sorte
ndo terd ~ necessariamente - a cldusula. E diz-se necessariamente porque, em
algumas hipéteses, serd inevitdvel a faléncia da cldusula compromisséria diarte
da destruicdo do contrato em que estiver inserida: basta imaginar que o contra-

geral & agdo judicial (A jurisdigdo estatal) a respeito de todos os direitos de uma pessoa” (José M.
Chill4n Medina e José E. Merino Merchdn, Tratado de Arbitraje Privado Interno e Internacional, Madri,
Editorial Civitas, 1978, p. 123, trad. livre).

2 Para José Carlos de Magalhdes — que se manifestou antes da promulgacio da Lei 9.307,/96 - os
drbitros somente teriam competéricia para decidir sobre sua prépria competéncia se houvesse expressa
previsdo na cldusula arbitral. Caso contrério, incidiria a regra geral, assim enunciada pelo professor
do Largo Sdo Francisco: “Se a parte objeta contra a instituigdo do jufzo arbitral, por entender nulo
o contrato e a cldusula arbitral, falece ao 4rbitro autoridade para decidir sobre sua prépria compe-
téncia e, nesse caso, somente ao juiz caberia decidir esta controvérsia” (“A arbitragem internacional
privada”, in Arbitragem Comercial, Rio de Janeiro, Livraria Freitas Bastos, 1986, p. 24).
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tante seja incapaz, que a assinatura aposta no instrumento seja falsa etc. Caberd,
portanto, ao 4rbitro decidir se o ato das partes que estabelece sua prépria com-
peténcia tem ou néo eficdcia. Se o drbitro decidir pela nulidade da convencio de
arbitragem, proferird sentenga terminativa (o laudo, portanto, terd conteido me-
ramente processual).

15 COMPROMISSO ARBITRAL: ELEMENTOS INDISPENSAVEIS

A Lei de Arbitragem alterou o quadro dos elementos obrigatérios do compro-
misso, em comparac¢io com o que exigia o Cédigo de Processo Civil (art. 1.074).
Exige a lei vigente a qualificagfo das partes (incluindo estado civil, que pode ser
relevante para aferir a necessidade de participa¢do do cénjuge no juizo arbitral,
na hipdtese de versar o litigio sobre bens imdveis, por exemplo), a qualificagdo
dos 4rbitros ou a especificagdo da entidade que os indicard (o que, desde logo,
demonstra que as partes poderdo delegar a um drgio especializado ou ndo em
arbitragem a indica¢do de 4rbitros), a matéria que serd objeto da arbitragem e o
lugar em que serd proferida a sentenca arbitral.

Muito embora a Lei (art. 10) ndo o diga - pois ndo era necessério — a ausén-
cia de algum dos elementos obrigatdrios do compromisso poderd implicar sua
nulidade.

Quanto A nomeagdo de drbitros, cabem desde j4 algumas observagdes que
parecem relevantes: o inciso II do art. 10 permite que as partes deleguem a uma
entidade a fungfo de indicar drbitro ou drbitros. A fim de respeitar ao mdximo a
vontade das partes, ndo se exige que a entidade delegada seja um dérgdo arbitral
institucional. Podem, pois, as partes convencionar que a Ordem dos Advogados
do Brasil, o Conselho Regional de Economia ou a diretoria da Faculdade de Enge-
nharia da USP indique os drbitros. Mas as partes, ao estabelecerem tal delegacio,
devem antes de mais nada verificar se tais érgdos podem aceitd-la e se estdo dis-
postos a colaborar com a tarefa, pois a simples indicagdo da entidade delegada no
compromisso ndo aobriga a proceder a designagio de drbitros. E mais: ndo podem
as partes estabelecer que a indicacio de drbitros seja feita pelo presidente de um
determinado tribunal estatal ou por uma de suas cidmaras ou turmas, ja que nem
os presidentes dos tribunais nem os integrantes dos seus 6rgios fraciondrios tém
competéncia funcional para tanto.

O que fazer na hipétese de a entidade apontada no compromisso recusar-se
a indicar drbitro? A solu¢do encontra-se no art. 16, § 22 da Lei: se as partes nio
chegarem a um acordo sobre a forma de nomear o arbitro, a parte mais diligente
poderd recorrer ao Poder Judicidrio na forma prevista no art. 72, evitando-se com
isso o indesejdvel perecimento do compromisso.

Pode causar perplexidade o inciso IV do art. 10, erigido a requisito obrigaté-
rio do compromisso. A questdo merece explicacdo e estd relacionada ao conceito
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adotado para sentencga arbitral estrangeira (art. 34, pardgrafo tinico). A fim de
evitar discussoes infindaveis sobre a defini¢do de arbitragem internacional (com
o objetivo de qualificar a sentenga arbitral como estrangeira ou nacional), optou-
se por critério objetivo, considerando nacional a sentenca arbitral proferida em
territério brasileiro, ainda que todo o procedimento arbitral tenha-se desenvolvido
no exterior. Portanto, ¢ importante precisar o lugar em que a sentenca havera de
ser proferida para aferir-se desde logo se serd ou niio necessdrio o procedimento
de reconhecimento e execucio de sentengas arbitrais estrangeiras de que trata o
Capitulo VI da Lei.

16 ELEMENTOS FACULTATIVOS DO COMPROMISSO ARBITRAL

Dentre os elementos facultativos que o compromisso pode conter, para facili-
tar, delimitar e orientar a tarefa do arbitro, a Lei arrolou o local (ou locais) onde
se desenvolverd a arbitragem. Ja se viu que o lugar em que o laudo sera profe-
rido deve constar obrigatoriamente do compromisso (art. 10, IV), o mesmo nio
acontecendo com o local da arbitragem, cuja fixa¢do pode ser deixada a cargo do
arbitro (ou do tribunal arbitral). Nada impede que os atos processuais da arbitra-
gem sejam desenvolvidos em locais diferentes, realizando-se, por exemplo, sessées
ou audiéncias ora na localidade em que se situa a sede ou domicilio de uma das
partes, ora na sede ou domicilio da outra. Em outros termos, a sede da arbitra-
gem - conceito importante em outros sistemas juridicos que nio o nosso® — nio
precisa ser fixada necessariamente no compromisso arbitral.

Outra faculdade das partes ¢ a autorizagdo para que os drbitros julguem por
equidade, ou seja, decidam sem a aplicacio das normas postas que incidiram na
espécie. E claro, entretanto, que a autorizagao para julgar por equidade niio per-
mite aos drbitros abandonar a observdncia das normas juridicas de ordem puiblica.
De outro lado, nada impede que os arbitros, autorizados a julgar por equidade,
apliquem o direito estrito se este coincidir com a equidade no caso concreto.

" No ordenamento italiano, por exemplo, a ideia de sede da arbitragem é relevante para deter-
minar a esfera de eficdcia das normas peninsulares. Como explica Edoardo F Ricci, “depende, de
fato, da prévia fixagao da sede em um lugar preciso, compreendido dentro dos confins da Republica,
seja a individuagao do pretor territorialmente competente para proferir a decisiio de executividade
do taudo nos termos do art. 825 do CPC, seja a individuagio da Corte de Apelaciio competente por
territorio para pronunciar-se sobre a impugnacio por nulidade nos termos do art. 828 do CPC, s€jd i
mndividuacio da Corte de Apelagiio territorialmente competente para pronunciar-se sobre eventuais
demandas revocatdrias ou de embargos de terceiro nos termos do art. 831 do CPC; e quando faltar a
fixaciio da sede no rerritério da Repiiblica, o laudo nio pode ser nem declarado executivo por meio
do procedimento previsto no art. 825 do CPC, nem poderd ser impugnado diante da autoridade
judiciaria do nosso pais. (...)" (Nuove Disposizioni in Materia di Arbitrato e Disciplina deli Arbitrato
Internazionale, G. Tarzia, R. Luzzatro e Edoardo Ricci, Pddua, Cedam, 1995, p. 85, trad. livre).
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Convém que as partes fixem o prazo para apresentagio do laudo (art. 11, III).
Se os contratantes nio o fizerem, aplica-se o prazo de seis meses previsto no art. 23,

A indicacdo da lei ou das regras corporativas aplicaveis d arbitragem é outra
faculdade das partes, que estd em consonancia com a previsao dos §§ 12 e 22 do
art. 29

A declaracaoe da responsabilidade pelo pagamento dos honordérios e despesas
com a arbitragem deixou de ser requisito obrigatério do compromisso (como pre-
via 0 Cédigo de Processo Civil, art. 1.074, IV) para tornar-se elemento meramente
facultativo. Presume-se que o drbitro desempenhe sua atividade a titulo oneroso,
de forma que, ndo havendo estipulacio sobre seus honordrios, devera ele dirigir-se
ao Poder Judicidrio para fixagéo e cobranga de sua remuneracio. O procedimento
a utilizar serd o comum (na maior parte dos casos, sumario, ex vi do art. 275, 11,
“t”, do Cédigo de Processo Civil) e os contratantes sio solidariamente responsaveis
pelos honorarios do arbitro, jd que ambos o contrataram, independentemente do
resultado da arbitragem, a nio ser que o contrario conste da convengao de arbi-
tragem. Em outras palavras, mesmo a parte vencedora no juizo arbitral pode ser
instada a pagar integralmente os honordrios do arbitro, sem prejuizo de acionar
regressivamente a parte vencida, se for o caso.

Fique claro, de qualquer forma, que as regras processuais relativas aos énus
da sucumbéncia ndo sdo obrigatorias na arbitragem. Podem as partes prever, com
base no inciso V do art. 11, que as despesas sejam sempre divididas, ou fiquem a
cargo deste ou daquele contratante.

Por derradeiro, se os honorarios do drbitro forem fixados no compromisso, este
constituird titulo executivo extrajudicial contra os contratantes, que respondem
solidariamente pelo débito, a ndo ser que o contrario tenha sido convencionado.

17 EXTINGAO DO COMPROMISSO ARBITRAL

As hipoteses de extingdo do compromisso arbitral foram reduzidas a sua ex-
pressdo minima. Imperou o principio da salvagio da convencao arbitral, de modo
que a recusa do arbitro ou o seu impedimento ulterior ndo inutilizardo o procedi-
mento: em tal hipdtese, as partes deverdo nomear outro arbitro (se ja ndo tiverem
previamente designado suplente) ou, entdo, se ndo houver acordo sobre a subs-
titui¢do, utilizar-se-do do procedimento previsto no art. 72, recorrendo ao Poder
Judicidrio para a nomeacao do arbitro faltante.

Pode ocorrer, porém, que a arbitragem esteja assentada na confianca de-
positada pelas partes na pessoa do drbitro, de tal forma que sua substitui¢io
destruiria a validade da prépria escolha da solugao arbitral. Neste caso, e desde
que as partes tenham previamente declarado que os drbitros ndo podem ser subs-





