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CapfturLo VI
OBRIGACOES ALTERNATIVAS

§ 2.701. CONCEITO DE OBRIGACOES ALTERNATIVAS

1. ALTERNATIVIDADE E OBJETO DA PRESTACAO. — Pode dar-se que a
obrigacio seja de duas ou mais prestagdes; mas de tal maneira que s6 uma
seja de adimplir-se. Se € a vontade do devedor, ou a do credor, ou a de ter-
ceiro, que escolhe qual a prestacdo que se hé de fazer, diz-se alternativa a
obrigacdo. Se nfo € da vontade, mas de outra circunstincia, que a determi-
nag¢fio depende, néo h4 obrigacdo alternativa: hd relagio fictica entre dois
objetos da presta¢do (Leistungsgegenstinde), como se se convencionou
que se prestaria A e, na falta, B, ou se, ndo executando o devedor a obri-
gagdo, tem de prestar perdas e danos (Cédigo Civil, arts. 1.056-1.058). Na
obrigagdo alternativa, hd algo de semelhante & obrigagio de género; mas,
enquanto, nessa, os objetos pertencem ao mesmo género, podem ser de
géneros assaz diferentes os objetos da obrigagfo alternativa, com a parti-
cularidade de poderem alguns déles ser determinados pelo género e outros
individualmente, ou todos por seus géneros (e. g., na compra-e-venda com
especificagio, Spezifikationskauf, em que cabe ao comprador indicar as
qualidades genéricas dos objetos comprados, se se féz referéncia a dois
ou mais; se ndo se {8z, nfo h4 alternativa; sem razio, A. voN TUHR, Partie

Générale du Code fédéral des Obligations, 1, 63; certo, L. ENNECCERUS,
Lehrbuch, 312352 ed., T, 70, nota 2).

A opinido, que via na obrigacdo alternativa, duas ou mais prestacdes
devidas, que a escolha reduz a uma, é totalmente de afastar-se (teoria da
penfléncia resolutéria). Bem assim a que recorria & concepgdo da obri-
8acao sem conteddo, que s6 se enche quando ocorre a escolha (teoria da
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pendéncia suspensiva). Ora, em verdade, ja se deve uma prestacio, e s6
uma; apenas essa prestacdo ainda néo estd determinada. Nem cabe adotar-
-se, para a obrigacdo alternativa a favor do credor, a teoria da pendéncia
resolutdria, e a da pendéncia suspensiva, para a obrigacio alternativa a fa-
vor do devedor (assim, F. LITTEN, Die Wahlschuld, 78). O crédito é um s6,
uma s6 a obriga¢do, uma sé a prestacio: essa, indeterminada a principio,
se determina pela escolha pelo que pode e tem direito de escolher (credor,
devedor, ou terceiro).

Ja tivemos ensejo de nos referirmos & diferenca entre a concretiza-
¢do segundo os arts. 875-877 e a escolha dos arts. 884 e 887. Se prefe-
rimos o térmo generalizador “escolha”, temos de adjetivd-lo: nos arts.
875-877, a escolha € interna (qualquer bem dentro de a, que € o género);
nos arts. 887 e 888, externa (ou a ou b). Portanto, hé concentracdo, e nio
coneretizacao.

2. DIRECAO DA PRETENSAC COM ALTERNATIVA, — A pretensio, nas
obrigacdes alternativas, dirige-se a duas ou mais prestacdes, de modo que
$6 uma delas, determinada pela escolha, se haja de realizar. A indeter-
minacdo, com que nasce o crédito, serve ao credor, ou ao devedor, tal
como se o héspede pode escelher, dentre os pratos do dia (entrada, peixe,
carne e sobremesa), ou a legatiria pode escolher o anel de brilhante ou
os brincos, ou como se o vendedor de café pode entregar o tipo a ou o
tipo b. A pretensio € uma s6; uma s6 a obrigacdo. O conteddo € que €
indeterminado. Muito diferente € o que se passa quando pretenséo e di-
reito ou duas ou mais pretensGes concorrem (resolugdo e perdas e danos,
art. 1.092, pardgrafo nico; redibi¢do e pretensdo quanti minoris, arts.
1.101-1.106). Os arts. 884-888 do Cédigo Civil nfo sdo aplicdveis em
tais casos. Nas obrigacdes alternativas, o que as caracteriza € poder um
dos figurantes escolher entre diferentes prestagdes possiveis, desde que se
concebam como uma sé. Se se discute ter havido convengéo sobre presta-
¢o genérica determinada, ou sObre prestagdes diferentes, tratadas como
uma $6, € problema de interpretacdo do negécio juridico (W. KiscH, Gat-
tungsschuld und Wahlschuld, 144 s., 174 s. e 182). Nas obrigagdes alter-
nativas, no hd pluralidade de obrigagdes, nem condigéo quanto a0 objeto;
se a pluralidade ocorre, ou se ocorre condic@o, alternatividade nao hé. A
obrigacio alternativa distingue-se: a) da compra-e-venda de especiﬁ?a—
¢do, salvo se ocorrem os outros pressupostos; b) da facultas almmatzlfa
do devedor, em que a impossibilidade origindria, s6 referente a prestagao
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" devida, faz nulo o contrato (Cédigo Civil, art. 145, II, 2.* parte; aliter, art.

885),ea impossibilvidade superveniente, fortuita, da prestacgo facultada
nio libera o devedor, e af a alegagdo € excego; ao passo que a alegacdo
da alternatividade & defesa; ¢) da Sfacultas alternativa do credor, em que
pode ésse exigir, em lugar da prestacao devida, outra, — espécie na qual
a impossibilidade da prestagéo devida tem todos os efeitos, ndo poden-
do o credor eleger a outra (cf. para b) e ¢), PAUL OERTMANN, Recht der
Schuldverhdlmisse, 70; E. GERNSHEIM, Die Ersetzungsbefugnis, 14 s.; F.
LITTEN, Die Wahlschuld, 93, nota 3, e 96; G. PLANCK, Kommentar, 11, 1,
4red. 123 ¢ 125 s.; FREGELSBERGER, Alternativobligation und alternative
Erméchtigung des Glaubigers, Jahrbiicher fiir die Dogmatik, 16, 159; sem
razdo, G. PESCATORE, Die Wahlschuldverhdltnisse, 258).

A diversidade das ‘prestagﬁes, a despeito de se terem de conceber
como uma so, pode’recair sObre a coisa, ou sObre lugar, tempd, ou outra
circunstincia (modalidade). H4 obrigagdo alternativa se se deixa a um
dos figurantes escolher que a prestagfo seja na cidade A, ou na cidade B,
ou no dia 15 de novembro ou no dia 25 de dezembro, ou engarrafado o
vinho, ou em barril. O conteido das obrigacdes, em qualquer désses ca-
sos, € diverso e € alternativo (P. OERTMANN, Reckit der Schuldverhdltnis-
se, 70; G. PESCATORE, Die Wahlschuldverhiltnisse, 140; O. WARNEYER,
Kommentar, 1, 439; j4 V. CANETTA, Zur Lehre von den sog. alternativen
Obligationen, 13; A. MaRrcus, Die Wahischuld des BGB., 10; W. MiL-
LER, Wahischuld und alternative Ermiichﬁgung des Schuldners, 15; E.
CHAMIZER, Natur, Gebiet und Grenzen der Wahlschuld, 22; H. LEUCH-
TENBERGER, Unter welchen Voraussetzungen tritt bei Wahlschulden eine
Beschrinkung des Schuldverhiltnisses auf eine Leistung ein?, 7; F. L1T-
TEN, Die Wahlschuld, 103: P. LANGHEINEKEN, Anspruch und Einrede,
207; sem razdo, H. DERNBURG, Das Biirgerliche Recht, 111, § 45, 119; G.
PrLaNck, Kommentar, 11, 1, 4.2 ed., 123; E. GERNSHEIM, Die Ersetzungs-
befugnis, 20). «

O direito de escolha € direito formativo. “Nas obrigagﬁes alternati-
vas”, diz o Cédigo Civil, art. 834, “a escolha cabe ao devedor, se outra
coisa n?i.o se estipulou”. Assim, segundo essa regra juridica dispositiva,
€ Dao 8o para o caso de ddvida, titular do direito de escolha € o devedor;
mas a regra juridica pode funcionar como interpretativa, se ha diivida. Das
curcunstancias nao pode resultar que se haja de entender titular o credor,
porque o art. 884 s6 admitiu que seja titular o credor, “se outra coisa se
estipulou”. Portanto, adotou-se a opinifo mais corrente (G. PLANCK, Koim-
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mentar, I, 1, 4. ed., 129; P. OERTMANN, Recht der Schuldverhc‘ilmisse,
72; G. PESCATORE, Die Wahlschuldverhdltnisse, 155; sem razio, O. Wag-
NEYER, Kommentar, 1, 439, e edigdes anteriores de G. PLANCK), pois que
se trata de regra juridica dispositiva. Também incide se o direito de escolha
provém de texto de lei (obrigaco legal com escolha; cf. P. OERTMANN

Recht der Schuldverhdlmisse, 72; G. PLANCK, Kommentar, 11, [, 129). 6
direito de escolha transmite-se; pode ser cedido, com o direito de crédito,
e, se 0 devedor consente, ainda sem o crédito, ou o crédito sem &le (G.
PLANCK, Kommentar, 11, 1, 130; L. ENNECCERUS, Lehrbuch. 11, 31 2-35.2
ed., 72); e vai ao que assume a divida, se se trata de direito de escolha a
favor de devedor. Se um dos objetos de prestacdo ndo € transmissivel, o
direito de escolha ndo € penhordvel (FALKMANN, Die Pfandbarkeit von
Wahlforderungen, Das Recht, 15, 1; contra: CITRON, Unpfindbarkeit einer
Alternative bei Wahlschuld, Deutsche Juristen-Zeitung, 15. 196). No mais,
¢ penhordvel. '

Nas apélices de seguros costumam as companhias inserir a clusula
de alternatividade: ou prestar o valor do seguro ou fazer o conserto, re-
constituicdo ou substituicio do bem segurado. A mora da devedora nio
a priva da escolha, mas o credor pode interpeld-la (3.* Camara Civil do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 5 de junho de 1946, R. dos T, 164, 278;
1.* Camara Civil, 3 de marco de 1955, 238, 372), ou propor contra ela agéo
cominatéria em que se tenha como pena a fixagdo de uma s6 das maneiras
de execuc@o, ou desde logo a acio de condenagio em que a sentenga con-
denaria com a alternativa (cf. 1.* Cimara Civel do Tribunal de Justi¢a do
Rio Grande do Sul, 25 de setembro de 1945, J., 28, 44 s.).

Exercida a escolha, ndo pode ser revogada, ainda que em parte (12
Camara Civil do Tribunal de Justica de So Paulo, 6 de abril de 1942, R.
dos T., 138, 238). '

Processualmente, quando se propde agio de condenagio, a sentenga
dirige-se 4 obrigagdo alternativa (condenagfo com alternatividade, Codigo
de Processo Civil, arts. 900-902). O devedor tem de provar que € alterna-
tiva a obrigacdo; ndo que lhe incumbe a escolha: contra a sua alegagio de
caber-lhe escolher h4 de alegar e provar o autor. Se, em vez de obrigagio
alternativa, entende o devedor que tem facultas alternativa, o 6nus de
provar que lhe toca incumbe ao devedor (L. ROSENBERG, Zur Lehre vom
sog. qualifizierten Gesténdnisse, Archiv fiir die civilistische Praxis, 94,
81; Fr. LEONHARD, Die Beweislast, 348; sem razdo, F. VON SAVIGNY,
System, V, 155). ’ :
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Panorama atual pelos Atualizadores

§2.701. A- Legislagéo

Sobre aé consequéncias da perpetuagdo da obrigagée do devedor que efeti-
vamente ndo cumpriy, no tempo oportuno, sua obrigagéo, conferir o art. 399 do
CG/2002; sobre responsabilidade em contratos benéficos, art. 392 de CC/2002
e responsabilidade por caso fortuito e forga maior, art. 393. Quando a prestacdo
cuidar de coisas determinadas pelo género e pela quantidade, a escolha perten-
ce ao devedor: art. 244 do CC/2002; o género néo perece, conforme art. 246 do
CC/2002; a respeito de prestagdo e obrigacéo alternativa, consultar os arts. 252
a 256 do CC/2002, e resolugdo do contrato, art. 475. A coisa recebida em virtude
de contrato comutativo pode ser enjeitada por vicios ou defeitos ocultos, que a
tornem imprépria ao uso a que é destinada, ou Ihe diminuam o valor: arts. 441 a
444 e 166, 11, do CC/2002. Quanto a forma de aferir a existéncia de coagao: art.
152 do CC/2002.

§ 2.701. B — Doutrina

Na obrigagdo alternativa existe mais de um objeto, mas a pessoa se desonera
pagando apenas um. Entdo se pode prestar ou um, ou outro. Quem escolhe o
que prestar é o devedor, de acordo com o art. 252 do CC/2002, a ndo ser que no
contrato esteja estipulado outra coisa. Pode-se contratar que a escolha caiba ac
credor ou a terceiro (art. 252, §§ 3.° e 4.°, do CC/2002). A prestagdo néo pode
ser periédica a critério do devedor tdo somente; mas se se tratar de obrigagéo em
prestacdes periddicas, pode a faculdade de opgao ser exercida em cada periodo
(art. 252, §§ 1.° e 2.°, do CC/2002).

§ 2.701. C — Jurisprudéncia

Stmula STJ 145: “No transporte desinteressado, de simples cortesia, o trans-
portador s6 sera civilmente responsavel por danos causados ao transportado
quando incorrer em dolo ou culpa grave”.

Caso interessante julgado pelo STJ. Um carro-forte foi violentamente atacado
por atiradores postados em um viaduto. O motorista ferido abandonou a diregéo
do veiculo, que s6 veio a parar contra um muro, atingindo um transeunte, ma-
tando-o. Em 1.° grau o juiz decidiu pela causa excludente do dever de indenizar,
reconhecendo a ocorréncia de forga maior. O 1.° TACIVSP modificou a senten-
¢a, sob o argumento de que a blindagem néo era eficiente e a escolta. néo era
competente para evitar que o condutor fosse atingido. No STJ, pelo voto do Min.
Menezes Direito, compreendeu-se que a sentenca deveria ser restaurada, porque
0 roubo ¢ forga maior que n&o obriga o cumprimento do contrato de transporte.
lnyocou precedentes do STJ nesse sentido. Os Ministros Nilson Naves e Eduardo
Ribeiro, contudo, entenderam que o transporte de valores € atividade perigosa e
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que n&o parecia razoavel mandar a familia do pedestre atropelado reclamar, dos |
autores néo identificados do latrocinio, a indenizagéo devida, quando a vitima foi |
morta pelo veiculo da ré, que explora atividade sabidamente perigosa, com fim |
de lucro. Diante desse posicionamento, mandaram o transportador de valores |
indenizar, com base na teoria do risco da atividade (STJ, 3.2 T., REsp 185.659/SP, }
j. 26.06.2000, rel. desig. Min. Nilson Naves, v.u., DJU 18.09.2000). 1

Adimplemento substancial. IV Jornada STJ 361: “O adimplemento substancial
decorre dos principios gerais contratuais, de modo a fazer preponderar a funcdo
social do contrato e o principio da boa-fé objetiva, balizando a aplicacéo do art.
475 do CC/2002".

Incidéncia das perdas e danos. Imputabilidade da causa. | Jornada STJ 31: “As
perdas e danos mencionadas no art. 475 do CC/2002 dependem da imputabilida-
de da causa da possivel resolugéo”.

O Cédigo Civil, no art. 152, no caso de coagdo, manda levar em conta o sexo, a
idade, a condi¢do, a satde, o temperamento do paciente e todas as circunstancias
que possam influir em sua gravidade. No erro pode o juiz atuar da mesma forma,
tanto mais que o direito moderno orienta-se num sentido de protecdo aos fracos

(TJSP, Ap 40.803, 6.2 Cam. Civ., . 21.01.1949, rel. Vasconcellos Leme, RT 179/263).

§ 2.702. FONTE DAS:OBRIGACOES ALTERNATIVAS

1. NEGSCI0 TURIDICO E LEL — As obrigagdes alternativas emanam de
negdcio juridico, especialmente contratos e legados (nada obsta a que se
prometa, unilateralmente, com alternatividade), ou da lei. E exemplo de
obrigacfo alternativa oriunda da lei a de executar, que tem o mandatrio, s
féz contrato em nome do mandante, e ésse nfo ratificou a falta de podéres,
que o terceiro desconhecia (arg. aos arts. 1.304 e 1.305 do Cédigo Civil).

2. ALCANCE DO CODIGO CIVIL, ARTS. 884-888. — Os arts. 884-388
também apanham as obriga¢es alternativas oriundas da lei.

Panorama atual pelos Atualizadores

§ 2.702. A — Legislagéo

Sobre a obrigagéo alternativa oriunda da lei, conferir o art. 672 do CC/2002;
quanto 4 ratificacdo: art. 118 e & prestagio impossivel, arts. 255 e 256 do
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CC/2002. Sobre pedido alternativo, v. art. 288 do CPG; sobre execuczo de titulo
executivo extrajudicial ou judicial que tenha por objeto obrigacao alternativa, v.

art. 571 do CPC.

§ 2.702. B — Doutrina

" Alei e bs negdcios juridicos sao fontes das obrigagdes aiternativas. Pontes
de Miranda v&, na obrigagdo do mandatéario, que ultrapassou os limites de seu
poder, sem o conhecimento do terceiro com quem contratou, uma espécie de
obrigagdo alternativa decorrente da lei, porque cabera ao mandatéario executar,
ou seja, prestar aquilo a que se obrigou, caso o mandante ndo venha a ratificar a
! conduta do mandatério.

| §2.702. C — Jurisprudéncia

" “Tratando-se de titulo que consagra obrigag¢do alternativa com escolha a cargo
i do devedor, impd-se a observancia do art. 571 do CPC 20 que concemne 20 pro-
i cedimento da execugdo” (RTJ 123/718). -

§ 2.703. DIREITO DE ESCOLHA

1. CONCEITO DE ESCOLHA. — Escolher a prestacdo € determinar qual

a que hd de ser devida, ou em obrigacfio ou em paga. Nas obrigacdes al-
ternativas, € determinar qual das prestagBes, devidas alternativamente, € a
que se hd de pagar. Portanto, o que em verdade se determina € o objeto do
cumprimento. Ambas as prestacdes estio no plano do dever e da obriga-
¢4o, in obligatione, pdsto que uma sé se possa exigir e prestar. Daf ter-se
(a) de considerar a obrigag#o, desde que nasce, como obrigacio estrutu-
rada definitivamente, s se vendo a escolha como cumprimento, com a
conseqiiéncia de se ndo poder pensar em declaracio de escolha sem cum-
primento factico; ou (b) de se atentar na configuraciio mesma da obriga-
¢do alternativa, que nasce indeterminada, sujeita, portanto, a modificagio,
can a conseqii€ncia de ser relevante a declaracdo de escolha, ainda sem o

adimplemento. Negou-0 G. PESCATORE (Die Wahischuldverhélmisse, 169

§.), & outros o negaram, ou nio no viram. A ciéncia assentou que existe 0

direito Jormativo modificativo de escolher, o chamado direito de concentra-

§40, que se exerce mediante declaragio de vontade ao outro figurante. Com

0 exercicio do direito de escolha, determina-se (modifica-se) o conteddo
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da obrigag#o; e tem-se a prestagdo escolhida como a tinica devida desde
o comécgo. O art. 884 permite que “outra coisa se estipule”. Outra coisa
ndo € s6 a titularidade do credor, em vez do devedor; € também o modo de
exercer-se o direito de eleicgo, e. g., dentro de certo prazo antes do cumpri-
mento, por escritura piiblica, ou em cumprimento féctico (exclui-se, ento,
qualquer eficicia eletiva da declaragéo).

2. BFICACIA DA ESCOLHA. — Ao efeito da escolha chama-se fixagdo.
Tentou-se firmar que, antes dela (= antes da declaracio de vontade dirigida
ao outro figurante), a obrigaggo alternativa néo € suscetivel de cumprimen-
to (F. LITTEN, Die Wahischuld, 122 e 164 s.). Sem razio; seria alternacio
do crédito, e ndo da obrigacao; se o devedor, com direito de escolha, pre;sta
ao terceiro, que recebe a prestacdo, libera-se, ainda que o credor o ignore,
salvo se ficou estabelecido, ou se resulta da natureza da prestacio, que
seria inelimindvel a declarac@o recepticia (sSbre isso, largamente, G. Pgs-
CATORE, Die Wahlschuldverhdlmisse, 179 e 183 s.; ef. Die sog. alternative
Obligation, 151 s.). Referimo-nos a terceiro com podéres.

Se o devedor recusa a prestacdo oferecida, cumprimento nio houve.
Certo, houve, implicita, a declaracio de vontade por parte do devedor ti-
tular do direito de escolha; mag, néo se tendo realizado o adimplemento, a
declaracdo de vontade, que sdexistia no ato de oferecimento, apaga-se: as
declaracdes implicitas dependem da sorte dos atos em que se inserem (ndo
viu isso F. LITTEN, Die Wahlschuld, 160); explicitas, podem ser sos.

3. MORA E ESCOLHA. — A mora nfo extingue o direito de escolha do
devedor. O credor demanda-o pela obrigacdo alternativa, “a ou b”. Se o
credor comega a execugio sdmente por a, ou sdmente por b, —ou (a) se
teria de julgar improcedente a demanda, porque pedir a execugdo de a €
pedir execug#o por obrigagdo simples € nfio h4 identidade entre pedir a €
pedir ou a ou b, ou (b) se teria de reputar pedida a execugdo por a ou b, a
despeito da alusdo sdmente a a, ou (c¢) se teria de admitir que, com 0 €O~
méco da execucio forgada, o direito de escolha se transfere ao credor, néo
restando ao devedor mais do que facultas alternativa, ou (d) se teria de
admitir a passagem ao credor, apds a citagdo. Como em (c), R- STAMMLER
(Recht der Schuldverhélmisse, 118), G. PLANCK, nas edigdes anteriores
2 4.2, H. DERNBURG (Das Biirgerliche Recht, 11, 1, 116), F. LITTEN (Die
Wahlschuld, 173), E. GERNSHEIM (Die Ersetzungsbeﬁ,tglqs, 24B) e outros.
Como em (a), quem quer que interprete  letra o pedido. E preciso notar-s¢
que nem sempre seria possivel, pela diferenga entre as regras da execugao,
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manter-se a interpretagdo (b). A condenacdo tem de ser alternativa, porque
o contetido da obrigacio o é; a execugdo tem de se dirigir a uma das coisas.
De acérdo com o direito comum (B. WINDSCHEID, Lehrbuch, 11, 9.2 ed.,
30), o Cédigo Civil aleméo, § 264, alinea 1.%, permitiu ao credor dirigir a
execugfo a um dos objetos, ficando ao devedor, até a execugdo, o poder de
se liberar. No direito sui¢o, néio hd regra escrita; uns querem que se siga a
regra juridica alemd, outros, como H. OsER, nota I, 3, ao art. 72, que o
credor proponha agdo (intercalar) para forgar o devedor a escolher. Seria,
no direito brasileiro, o preceito cominatério (Cédigo de Processo Civil, art.
302, XII). Devemos entender que, se o credor ndo propde em tempo a acio
cominatdria, ndo perde o devedor o direito de concentracéo, a despeito de
o pedido s6 se ter referido a um dos objetos.

O credor, que tem consigo sentenca de condenacio alternativa, pode
exercer a pretensdo cominatdria, inclusive com preceito inicial; se o ndo
faz, o Cédigo de Processo Civil, arts. 900 e 901zcombinou o pedido de
execugfo de a, ou b, com a cominag#o implicita: “Se a condenacio for al-
ternativa e, nos térmos da lei civil, a escolha couber ao devedor, o exeqiien-
te pedird a citacdo do executado para, no prazo improrrogével de cinco
dias, cumprir a prestacfio, prosseguindo-se na execucdo conforme a natu-
reza da obrigagdo escolhida” (art. 900); “Se o executado, no prazo a que se
refere o artigo anterior, deixa de cumprir uma das prestagGes, devolver-se-d
a0 exeqiiente o direito & escolha” (art. 901).

O devedor, em caso de mora do credor, pode consignar a coisa devida
(Cédigo Civil, art. 973, I). Todavia, se o credor, com direito a escolher,
ainda n3o escolheu, ainda ¢ alternativo o conteddo da obrigacéo; e nédo
poderia o devedor pretender que se consigne a, ou que se consigne b, nem
se compreenderia que tivesse de consignar a e b. No Cédigo Civil, art. 981,
diz-se: “Se a escolha da coisa indeterminada competir ao credor, ser4 &le
citado para este fim, sob cominagdo de perder o direito e de ser depositada
a coisa que o devedor escolher. Feita a escolha pelo devedor, proceder-se-a
¢omo no artigo antecedente™, isto €, cita-se o credor para vir ou mandar
recebé-la, sob pena de ser depositada. A solugsio vem-nos do Cédigo Civil
argentino, art. 766: “Si la cosa debida fuese indeterminada y a eleccién
del acreedor, el deudor debe hacerle intimacién judicial para que haga la
eleccidn. Si rehusare hacerla, el deudor podr4 ser autorizado por el juez
para verificarla. Hecha esta, el deudor debe hacer la intimacién para que

la reciba, como en el caso de la deuda de cuerpo cierto” (cf. Cédigo Civil
uruguaio, art. 1.489).
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Se o direito de escolher cabe ao credor, o inicio de execugdo por
um dos objetos contém declaragdo (Cddigo de Processo Civil, art. 902).
Se o credor incorre em mora, nem por isso perde o seu direito de es-
colha; todavia, pode o devedor empregar o preceito cominatério (Cédi-
g0 de Processo Civil, art. 302, XII), para que escolha dentro do prazo
marcado, — findo o qual, se nfo escolhe, passa ao devedor o direito de
escolher. A questdo de poder, ou nfo, o devedor, ao fixar o prazo, ofe-
recer, desde logo, a prestacdo, que escolherd, se o credor néio escolher a
outra, resolve-se, no direito brasileiro, afirmativamente, portanto no sen-
tido que adotaram, para o direito aleméo, F. SCHOLLMEYER (Recht der
Schuldverhidltnisse, 67), C. CROME (System, 11, 94), F. L1TTEN (Die Wahl-
schuld, 188), J. KOHLER (Lehrbuch, 1, 53) e G. PLANCK (Kommentar, 11,
1,42ed., 136), contra P. OERTMANN (Recht der Schuldverhiiltnisse, 76), E.
GoLDMANN-H. LILEENTHAL (Das Biirgerliche Gesetzbuch, 1, 2.* ed., 307),
G. PESCATORE (Die Wahlschuldverhiilinisse, 234) e W. KiscH (Gartungs-
schuld und Wahlschuld, 202). A 2.* parte do art. 981 nfo € obstdculo a isso;
a cominac#o estd na lei, e o devedor pode antecipar a escolha, fundindo as
duas citacdes. Tal solucdo cabe, ainda que ndo haja regra juridica explicita
sObre cominatoria.

Panorama atual pelos Atualizadores |

§ 2.703. A - Legislagéo

A obrigacao alternativa tem muitos objetos na obrigagéo e somente uma
no pagamento. Escolha ou concentragéo (art. 252 do CC/2002): a regra € de
que a escolha é do devedor. Pode ser do credor ou terceiro, se assim se esti-~
pulou (v. art. 252, §§ 3.° e 4.°, do CC/2002). Quanto & mora do credor: art. 335,
1, do CC/2002; sobre a escolha de coisa indeterminada, conferir art. 342 do
CC/2002. Sobre pedido alternativo, v. art. 288 do CPC; sobre execugao de titulo
executivo extrajudicial ou judicial que tenha por objeto obrigagéo alternativa, V..
art. 571 do CPC.

§ 2.703. B — Doutrina

O aforismo juridico “debitor aliud pro alio, invito creditore solvere non potest” (0
devedor néo pode dar, contra a vontade do credor, uma coisa por outra — Digesto
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12, 1, 2, 1) ndo se aplica aos negocios que tenham por objeto obrigactes alter-
nativas (art. 252 a 256 do CC/2002), ou nas hipdteses de daglo em pagamento
(art. 356 a 359 do CC/2002), porque é da natureza das obrigagdes alternativas
permitir que o credor (ou o devedor, conforme a avencga) escolha qual o objeto
da prestagdo devida, n&o sendo certo, por isso, 0 objeto da obrigagéo; de outro
lado, a dacdo em pagamento se reveste exatamente desse cunho, qual seja, a
possibilidade de o recebimento de outra coisa, diversa da combinada, servir para
desonerar o devedor de sua obrigagéo.

O consentimento das partes, com relacgéo a escolha da prestagéo que desone-
ra 0.devedor, ou seja, sobre lhe ser possivel, ou mesmo ao credor, escolher sobre
qual objeto repousa a prestagéo que desobriga o devedor, deve ser concomitante
ao ato que criou o vinculo obrigacional entre as partes, e néo posterior.

Ou seja: a caracteristica fundamental da obrigagZo alternativa é surgir, com
esse perfil de opg&o, do credor ou do devedor, conforme seja o acordo entre
eles, no momento mesmo da formagdo da obrigacéo, in obligatione. Ndo tem
natureza de obrigagdo alternativa a que surge em virtude de ato posterior con-
sentido pelo credor, como & o caso da dagéo em pagamento (datio in solutum).
Essa licdo é de Tito Fulgéncio: “Se a coisa néo esté in ‘obligatione, sim in facul-
tate solutionis, o pagamento que com ela se fizesse, seria sempre um aliud pro
alio consentido pelo credor, nada importando que esse consentimento fosse
dado antecipadamente” (FuLaéncio, Tito. In: Laceroa, Paulo de. Manual do Cédigo
Civil brasileiro. Rio de Janeiro: Jacintho Ribeiro dos Santos Editor, 1916-1934.
vol.V, p. 37).

Na obrigaco alternativa tem-se duas ou mais coisas e fatos in obligatione e
uma coisa in solutione: é composta, tem objeto plural. A facultativa ¢ diferente:
uma coisa esta in obligatione e outra in solutione.

§ 2.703. C — Jurisprudéncia

Havendo sido formulados pedidos alternativos, acolhidos um deles, o autor
n&o tem interesse recursal para pleitear a concessdo do outro (STJ, RMS 3262/

RJ, 19T, . 14.12,1894, v.u., rel. Min. Milton Luiz Pereira, DJU 20.03.1995, p. 6093,
Bol. AASP 1896/42¢e).

§ 2.703. D — Direito Comparado

' Oart.543.°, 1 e 2, do CC portugués explica a qualidade da obrigagéo alterna-
tiva, a partir da forma como o devedor se desobriga: 1. E alternativa a obrigag@o
Que compreende duas ou mais prestagdes, mas em que o0 devedor se exonera

etetuando aquela que, por escolha, vier a ser designada. 2. Na falta de determina-
Gao em contrério, a escolha pertence ao devedor.
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§ 2.704. TITULARIPADE DO DIREITO DE ESCOLHA

1. QUEM PODE ESCOLHER. — E titular do direito de escolha, de regra,
o devedor, — ndo porque seja 0 que mais acontece, nos fatos da vida, pois
exatamente o contrario € o mais freqiiente, ¢ sim porque o devedor de a ou
b, se solve com a, se libera, e € razodvel que ndo precise consultar o credor,
se quer solver. A regra juridica do Cédigo Civil, art. 884 — “Nas obrigacdes
alternativas, a escolha cabe ao devedor, se outra coisa nfio se estipulon” - ¢
ius dispositivum, e nao s6 interpretativum, ndo sé6 corta divida, preenche
0 vécuo, a lacuna. O Cédigo Civil brasileiro estd certo (cf. R. STAMMLER,
Das Recht der Schuldverhdlinisse, 78; F. LITTEN, Die Wahlschuld, 132; G.
PESCATORE, Die Wahlschuldverhdltnisse, 165). Era a solugio aconselhével,
de lege ferenda.

2. ESCOLHA POR TERCEIRO. — Se se deixa a terceiro a elei¢o, supde-se
gue ésse exerca o direito de escolha de modo regular (arg. ao Cédigo Civil,
art. 160, I, 2.* parte). Se se recusa a escolher, ou se ndo pode ou nao quer
escolher, hé falta de declarago de vontade, o que se resolve conforme os
arts. 1.098-1.100 do Cddigo Civil, se houve estipulacio pura a favor do
terceiro, ou pela sentenca judicial (constitutiva modificativa), se o terceiro
havia de determinar segundo a eqiiidade, ou pela escolha pelo devedor, ou
pelo credor, conforme a vontade do terceiro completaria a daquéle, ou a
désse. Nem sempre, advirta-se, € de puro arbitrio do terceiro a escolha, tan-
to assim que, se o terceiro, que haveria de escolher com eqiiidade, escolhe
dentre dois ou trés terrenos o que, devido-a obras, ficou alagado, o credor
pode impugnar a eleic¢o.

3. PLURALIDADE DE TITULARES DE ESCOLHA. — Se hd pluralidade de
titulares do direito de escolha, devedores ou credores, ou se se trata de
obrigacdes comuns, ¢ indispensdvel que todos declarem: nenhum déles,
sozinho, pode transformar a obrigagfio. Se, em vez disso, as obrigagoes
s&o solidérias, qualquer déles pode escolher, com eficdcia somente pard
si (pr6 e contra), ficando inalterada para os outros. Sem razéo, portanto,
F. SCHOLLMEYER (Recht der Schuldverhiiltnisse, 64), que admitia a eficd-
cia, pré e contra todos, da escolha por um déles; J. KOHLER (Lehrbuch,
1, 147) e G. PESCATORE (Die Wahlschuldverhélmisse, 205 s.); certos, P.
OERTMANN (Recht der Schuldverhiiltnisse, 73), G. PLANCK (Kommentar,
IL, 1, 4. ed., 132). O fiador da obrigagdo alternativa ndo escolhe; escolhe 0
devedor (W. WESTERKAMP, Biirgschaft und Schuldbeitritt, 377 s.).
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Panorama atual pelos Atualizadores

§ 2.704. A — Legislagéo ‘

A respeito da escolha ou concentragdo da prestagéo, consultar a art. 252 do
CC/2002; a destruicdo de coisa alhela, que n&o se constitui em ato ilicito estd
prevista no art. 188, |, e a estipulagéo em favor de terceiro, nos arts. 436 a 438

do CC/2002.

' §2.704. B - Doutrina

Sao incediveis os direitos de formagao: o de escolha na obrigagao alternativa
é incedivel, pois. (PonTes bE MiRaNDA, Francisco Cavalcanti. Fontes e evolugdo do
direito civil brasileiro. Rio de Janeiro: Pimenta de Melo & C., 1928. p. 265-266). .

§ 2.704. C — Jurisprudéncia

Promitente inadimplente. Exigibilidade de obrigagéb. Quando ocorre estipu-
lagdo em favor de terceiro, o estipulante pode agir no caso de inexecugado da
obrigagdo pelo promitente (TJDF — RF 110/134). :

Tem natureza juridica de estipulagio em favor de terceiro o pacto que esta-
belece, em instrumento de cesséo de quotas e de alteragéo social de empresa,
que os sécios remanescentes providenciem a substituigéo de fiador em contrato
de locagao de imovel utilizado pela sociedade, bem como que assumam a res-
ponsabilidade solidaria pelo passivo da empresa (STJ, REsp 95674-SP, 5.2 T,, |.
07.10.1997, v.u,, rel. Min. José Dantas, DJU 03.11.1997).

§ 2.705. EXERCICIO DO DIREITO DE ESCOLHA

1. NATUREZA DA ESCOLHA COMO ATO JURIDICO “STRICTO SENSU”. — O
direito de escolha exerce-se mediante declaraco unilateral de vontade,
1_'ecept1‘cia, sem exigéncia de forma (pode ser técita) e, feita eficazmente,
u'{e\fog;ivel (a implicita em oferecimento da prestacgo, recusado, nfo teve
eficicia). Se o devedor. titular do direito de escolha, presta, no todo ou
efn parte € o credor recebe, houve elei¢io t4cita; idem, se o credor, com
direito de eleicio, aceita a prestagio, ainda em parte, ou se propde agdo de
condenagdo por uma sé das prestagdes, ou agdo executiva (C6digo de Pro-
cesso Civil. art. 902). Em tais espécies, & de mister que o titular conhecesse
0 seu direito de escolha (F. LiTTEN, Die Wahlschuld, 149; sem razao, G:



210 ¢« TRATADO DE DIREITO PRIVADO — Tomo XXII

PLANCK, Kommentar, 11, 1, 4.% ed., 131). Se o devedor pagou, ignorando
que era titular de direito de escolha (cria simples, e era alternativa a obri-
gacdo), seria de discutir-se se cabe a condictio, por ter sido indevido o pa-
gamento. Noutros t8rmos: se dever a ou b, em vez de a, € causa de acéo de
enriquecimento injustificado, se pensou dever a € néio a ou b. A sutileza de
JuLiaNo viu-o na L. 32, § 3 D., de condictione indebiti, 12, 6: “O que em
térmos gerais prometeu homem (escravo) € como (similis est) o que deve
escravo ou dez moedas (hominem aut decem debet): e, por isso, se, crendo
que prometeu Estico, o houver dado, reclama-o pela condictio, mas podera
liberar-se dando outro qualquer”. Importa dizer-se: a obrigagio de a n3io §
idéntica & obrigagdo de a ou b; ndo sendo idéntica, se se paga a, por se ig-
norar que se deve a ou b, e ndo, simplesmente, a, pagou-se o indevido (= a
obrigacdo de a ndo existia). Também pode ser intentada a agfo de anulacio
por &rro (arts. 86 e 89). Ja4 G. PESCATORE (Die Wahlschuldverhiiltmisse, 186
s.) se insurgia contra a condictio indebiti em tal espécie; mas a solucéo de
JuLiaNo imp0s-se ao proprio direito contemporineo (P. OERTMANN, Recht
der Schuldverhdiltnisse, 74; F. ENDEMANN, Lehrbuch, 1, 668; F. LITTEN,
Die Wahlschuld, 149; divergente, P. KRETSCHMAR, Die Erfiiliung, 134). Na
L. 10, C, de condictione indebiti, 4, 5, Justiniano resolveu divida entre as
opinides de CELsO, MARCELO ¢ ULPIANO, de um lado, ¢ JULIANO ¢ PAPI-
NIANO, do outro. Mas a questicera diferente: alguém devia a ou b, isto &,
liberar-se-ia pagando g, ou pagando b, mas entregou a e b; ULPIANO enten-
dia que a repeticio dependia da escolha do recebedor (credor) e afirmava
estarem de acdrdo com éle MARCELO ¢ CELSO; PAPINIANO sustentava que
a escolha cabia ao que pagou, pois que tinha o direito de escolha. Com €le
JULIANO, summae auctoritatis homo. E a constitui¢o justinianéia decidiu
com JULIANO e PAPINIANO.
Certamente, com a escolha, a determinag?o sucede a indeterminagem.
A alternatividade desaparece. Um s6 objeto € devido. Com a solugdo, nada
mais se deve. Se se afirma que se prestou a porque ndo se sabia que era de
prestar-se a ou b, ndo houve escolha. A soluc@o da divida, que deveria ter
sido com a concentragfo implicita, ndo a continha. Antes do pagamento
ou com &le teria de haver a escolha: o érro consistiu em se prestar a, como
se ndo pudesse ser prestado b. No se trata de érro invalidante, porque 0
pagamento € ato-fato juridico; mas sim de érro que gera a condictio. O que
f6ra prestado n@o féra escolhido.
Se o devedor prestou, por &rro, cumulativamente (a e b, em vez dea
ou b), discute-se se o devedor continua com o direito de escolha que tinha,
ou se passa a quem o ndo tinha e recebera sem ter havido escolha.
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CELSO, MARCELO e ULPIANQ retiravam o direito de escolha a quem o
tinha (cf. ULPIANO, L. 26, § 13, D., de condictione indebiti, 12, 6; L. 10,
C, de condictione indebiti, 4, 5). JULIANO ¢ PAPINIANO, mantinham-no.
Segundo aL. 10, C, 4, 5, se alguém prometera escravo de certo nome, ou
determinada quantidade de soldos, ou outra coisa, e, tendo direito (licen-
tia) para se liberar entregando s6 uma dessas coisas, entregou uma e outra,
duvidava-se quanto a qual das coisas se lhe dd, por lei, a repetigéo, se do
escravo se do dinheiro, se a faculdade para isso tem o estipulador ou o
promitente. ULPIANO admitia a elei¢do, em verdade, a quem recebeu am-
bas as coisas, para devolver a que lhe aprazia, e disse-que tanto MARCELO
quanto CELSO estavam de acordo com €le. Mas PAPINIANO dava a eleigio
a quem entregou ambas as coisas, quem, também antes de as entregar tem
a escolha do que hd de entregar, e aponta como dessa opinifio a SALvVIO
JuLiaNO, homem de suma autoridade e redator do Edicto do Pretor. Justi-
niano terminou por proclamar que a opinido de JULIANO e de PAPINIANO
€ a que apraz, para que tenha a elei¢o para recebar quem a tinha para dar
(ut habeat electionem recipiendi, qui et dandi habuit).

A solucdo de JULIANO € a que mais atende a funcdo da condictio: a
restauracédo do status ante errorem. Todavia, a convicgdo de CELSO era
arraigada em seu espirito (L. 19, D. de legatis et fideicommissis, 31).

Os juristas romanos atendiam a que a manifestago de vontade, sendo
ato juridico, podia nfo existir no ato-fato juridico do pagamento. O que
lhes faltava era a técnica que sdmente rigorosa classificacfio dos fatos ju-
ridicos poderia dar. Objeto devido seria qualquer dos dois. Ora, o que foi
prestado ngo foi escolhido (L. 32, § 3, D., de condictione indebiti, 12, 6;
cf. CARL BERNSTEIN, Zur Lehre vom alternativen Willen und den alterna-
tiven Eechtsgeschc‘iﬂen, 60 s.). Ndo € o mesmo que apenas se ter prestado
excessivamente, porque entéio se poderia repetir o excesso.

A anulaco produz os mesmos efeitos (art. 158) que a repeticdo; mas
o devedor, ali, est4 obrigado a ressarcir o interésse negativo (o dano que o

c\:redor ndo teria sofrido, se o devedor nio houvesse errado e dado ensejo
4 anulacgo).

2. .FACULTAS ALTERNATIVA” E ESCOLHA. — As regras juridicas sdbre
exercicio do direito de escolher nio se estendem aos casos de Sfacultas
alternativa. Se a declaraciio do devedor, que a tem, € eficaz, depende das

circunstancias (O. WARNEYER, Komimentar, 1, 441). Teremos.ensejo de tra-
tar do assunto.
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3. DISPOSITIVIDADE DE REGRAS JURIDICAS. — Tem-se de entender o
direito brasileiro como se houvesse regra escrita que dissesse: “A escolha
opera-se pela declarac¢do ao outro figurante”. Existe, no sistema juridico,
essa regra nao-escrita, ius dispositivum. Também o efeito retroativo, que
tem a escolha (=0 outro objeto de prestacdo nunca foi devido), & prove-
niente de regra juridica, dispositiva, e afastdvel, portanto, pela vontade dos
figurantes (G. PLANCK, Kommentar, 11, 1, 4.2 ed., 133). A declaraczo de
escolha ndo pode ser condicional, ou a prazo, salvo se assentem os figu-
rantes (G. PESCATORE, Die Wahischuldverhélinisse, 198; FR. LEONHARD,
Die Wahl bei der Wahlschuld, Jherings Jahrbiicher, 41, 57; E. F. BRUCK,
Bedingungsfeindliche Rechtsgeschdfte, 127). H4 de entender-se, porém,
que nio se exclui a condictio in praesens vel in praeteritum collata, ou o
térmo ou a condicio que se realiza antes do vencimento. Pela admissio
de condicdo e de térmo, F. LirTeN (Die Wahlschuld, 152 s.) e W. Kiscu
(Gattungsschuld und Wahischuld, 244).

4. PRESCRICAO E ESCOLHA. — Se o direito de escolha s6 se exerceu
ap6s o prazo de prescricdo, a excecdo de prescricdo persiste (O. WAR-
NEYER, Kommentar, 1, 441). a) Se foi o devedor que escolheu, sem simul-
tineo adimplemento, antes de terminar o prazo prescripcional, & recepgéo
da manifestac@o de vontade pélo credor interrompe-se a prescricdo: € ato
inequivoco de reconhecimento da pretenséo pelo devedor o exercer &sse
o direito de escolha (Cédigo Civil, art. 172, V). Quem escolhe o que hd
de pagar e o comunica ao credor reconhece ser devedor. Apenas o reco-
nhece jd feita a escolha. Se a escolha foi posterior a prescri¢io, a pres-
crigéo, consumada, fica inc6lume. Prescrita estava a pretenséo, prescrita
fica. Mas a escolha estd feita. b) Se ao credor é que cumpria escolher e
escolheu, antes de se ultimar a prescrigéo, ndo mais pode mudar de von-
tade: ¢ irrevogdvel o ato de escolha. Porém a recepgdo pelo devedor ndo
interrompe a prescri¢do: nem € citagdo (Cédigo Civil, art. 172, I); nem
protesto (art. 172, II); nem apresentagio de titulo em juizo de inventério
ou concurso de credores (art. 172, IIT); nem € ato que constitua em mora
0 devedor (= ndo contém interpelacéo).

5. DEVER DE EXIBICAO DOS OBJETOS. — Se o devedor tem ou nio, 0
dever de exibir os objetos a que se refere o direito de eleigdo, depende
da vontade dos figurantes e das circunstéincias. Na divida, procura-se a
presumivel vontade déles, ou déle; e tem-se por estabelecido o dever ?C
exibicdo, se se trata de coisas certas, que o titular do direito de escolha nédo
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conhece e sem cujo conhecimento ndo poderia fundamentar preferéncia
(cf. L. ENNECCERUS, Lehrbuch, 11, 31.2-35.% ed., 74).

6. PLURALIDADE DE PRESTACOES E ESCOLHA. — O devedor, que tem
direito de escolher, sem serem sé duas as prestagdes (e. g., @ ou b, ou c;
ou ac, ou ab, ou bc), pode exercé-lo segundo o que se lhe permitiu. “Nzo
pode, porém, o devedor obrigar o credor a receber parte em uma prestacio
e parte em outra” (Cédigo Civil, art. 884, § 1.9). A regra juridica € disposi-
tiva. Bem assim a do § 2.% “Quando a obrigacio f6r de prestacdes anuais,
subentender-se-4, para o devedor, o direito de exercer cada ano a opgdo™.

7. REPRESENTACAO E EXERCICIO DO DIREITO DE ESCOLHA — Nada obs-
ta a que o direito de escolha se exer¢a por intermédio de representante ou
a representante. Nos podéres judiciais, € de entender-se, na diivida, que o
procurador do credor com direito de escolher pode determinar o que hé de
pedir ou executar (cf. L. ENNECCERUS, Lehrbuch; I, 31.2-352ed., 73); e 0
do credor ou do devedor, para receber a declaracio.

A manifestacfio de vontade do escolhente, feita a 6rgéo de pessoa ju-
ridica, € escolha perante a pessoa juridica, e ndo perante procurador. Feita
por 6rgéo de pessoa juridica, € escolha feita pela pessoa juridica.

Panorama atual pelos Atualizadores

§2.705. A — Legislacdo :

|

i

i

|

l

1 O art. 182 do CC/2002 cuida da restituigéo das partes ao estado anterior ac

1 do momento da celebragso do negdcio anulado; O art. 202, VI, do CC/2002 versa
sobre o reconhecimento do direito do credor pelo devedor, causa essa que inter-

i rompe a prescrigio; o art. 252, § 1.° cuida do recebimento de obrigagéo parcial.

i
\ § 2.705. B — Doutrina

\ ‘ Apesar de os direitos de formagao, pela sua natureza, serem incediveis, como
ja sevviu (art. 286 do CC/2002), o devedor tem o direito de poder opor contra o
cessionario, o direito de resoluggo do negécio, desde que o incumprimento tenha
ocorrido antes da cessdo (Acuiar Jr. Extingdo dos contratos por incumprimento
do devedor. 2. ed. Rio de Janeiro: Aide, 2003. p. 208). Bem assim, tem o direito
| de exercer a prerrogativa de escolha na obrigagao alternativa; ou de notificar,

denunciar, resilir, anular o negécio, desde que, no momento em que veio a ter co-
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nhecimento da cesséo, jd estivesse vivenciando situago juridica apta ao exercicio
desses direitos contra o cedente, credor origindrio.

§ 2.705. C — Jurisprudéncia

) A nulidade relativa néo pode ser pronunciada provando-se que o contrato ver-
teu em manifesta utilidade da pessoa que teria direito de postular a anulabilidade
i doato (TJSP, E 8208, j. 23.10.1917, RT 24/116).

| S—

§ 2.706. IMPOSSIBILIDADE DA PRESTACAQ

1. OBRIGAGAO ALTERNATIVA E IMPOSSIBILIDADE. — A alternatividade
tem seus reflexos na teoria da impossibilidade da prestacdo. Se ambas
as prestacdes sfo impossiveis, originariamente, claro € que tudo se passa
como se sd se tratasse de obrigac@o simples e a prestaco, originariamente
fosse impossivel. Se, porém, s6 uma & impossivel, resta a outra e o contrato
¢ eficaz para ela; salvo se € o caso de se admitir que, conhecendo a im-
possibilidade, o figurante ou os figurantes nfo teriam concluido o negdcio
juridico. Quem a A lega a ou b, e a B o que A nfo escolher, “porque quer
assegurar habitacdo a B”, s6 legou a A, porque sé existe a. A regra juridica
€, pois, dispositiva: “Se uma das duas prestacdes n2o puder ser objeto de
obrigacdo, ou se tornar inexeqiifvel, subsistird o débito quanto a outra”
(Cédigo Civil, art. 885). Para o devedor titular do direito de escolha, torna-
-se simples a obrigagdo; para o credor titular do direito de escolha, tudo
ocorre como se jd houvesse escolhido.

Se, em vez de s6 duas prestagdes estarem em alternativa (ou a ou b),
estdo trés (ou a, ou b ou ¢), ou mais, a impossibilidade origindria quanto
a uma ou duas, restando outras, nfo exclui a alternatividade da obrigagdo.
Os arts. 884-888 do Cédigo Civil incidem, por ser a referéncia a duas pres-
tacGes apenas exemplificativa.

2. NENHUMA CULPA DOS FIGURANTES. — Se sobreveio impossibilic.ia-
de, sem culpa de qualquer dos figurantes, dé-se a fixagdo: s6 uma coisa
¢ devida; @, e ndio mais a ou b. Tal a solugio que se tira do art. 885 e s€
tiraria, ex argumento, dos arts. 886 e 887 do Cédigo Civil. Impde-se-nos, &
priori; no entanto, ndo era assim em alguns sistemas juridicos. A L. 47, §
3,D., de legatis et fideicommissis, 30, tirada de ULPIANO, permitia prestar-
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_se uma das coisas legadas ou a estimag@o da outra; e dai B. WINDSCHEID
(Lehrbuch, 11, 9.* ed., 30) concluiu que existia tal regra de teoria geral das
obrigages (contra, G. PESCATORE, Die sog. alternative Obligation, 201 s.;
duvidoso, entre nés, LACERDA DE ALMEIDA, Obrigagdes, 100). No sistema
do Cédigo Civil brasileiro, nfio hd a alternativa com a estimagdo, salvo se
foi estabelecida no negdcio juridico ou pela lei. Lé-se no Cddigo Civil,
art. 885: “Se uma das duas prestacdes ndo puder ser objeto de obrigacio,
ou se tornar inexeqiifvel, subsistird o débito quanto a outra”. O art. 8§85, j4
dissemos, € dispositivo. "

O art. 885 do Cédigo Civil contém duas regras juridicas diferentes:
uma, ligada ao art. 145, II, 2.7 parte, que € aquela que diz nulo o negécio
juridico, se uma das prestacdes alternativas € impossivel; outra, concernen-
te 4 impossibilidade superveniente, que, no caso de uma das obrigacGes
alternativas se extinguir, enuncia que a outra subsiste. Assim, se uma das
prestacdes alternativas ndo pode ser objeto da obrigacdo, a nulidade do
negéeio juridico € parcial (cf. art. 153, 1.* partey. Se uma das prestacGes
alternativas se torna inexeqiifvel, subsiste o crédito quanto a outra. A pri-
meira regra juridica poderia ser tirada dos arts. 145, II, 2.° parte, e 153, 1.2
parte; a segunda exigiria interpretacio que preenchesse lacuna, pdsto que
a alternatividade das prestagdes de si mesma a sugerisse.

(a) Se houve culpa do devedor na impossibilidade, cabendo ao deve-
dor a escolha, a sua obrigacdo € quanto  prestacdo que existe: escolheu,
embora impossibilitando.

(b) Se a culpa foi do credor, cabendo ao devedor o direito de esco-
lher, pode &sse entregar a que resta, pedindo perdas e danos pela outra,
ou recusar-se a prestar, por ter ocorrido impossibilidade (= escolheu a
coisa que pereceu ou se tornou por outro modo, de impossivel prestacio,
por culpa do préprio credor). Tal regra juridica est4 implicita no sistema

do ngigo Civil (cf. L. ENNECCERUS, Lehrbuch, II, 31.2-35.% ed., 76,
nota 6).

(¢) Se houve culpa do devedor, mas o direito de escolher toca ao cre-
dor, prové o Cédigo Civil, art. 887, alinea 1.%: “Quando a escolha couber ao
credor e uma das prestacdes se tornar impossivel por culpa do devedor, o

credor terd direito de exigir ou a prestacdo subsistente ou o valor da outra,
com perdas e danos”.

. _(d) Se por culpa do credor se impossibilita uma das prestagdes € 0
direito de escolher lhe cabia, a obrigacio persiste quanto A restante, res-
pondendo o credor pelo dano causado ao outro objeto.
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(e) Se por culpa do devedor nédo se pode cumprir a obrigacio, estatui
o Cédigo Civil, art. 887, alinea 2.*: “Se por culpa do devedor, ambas se
tornarem inexeqiifveis, poderd o credor reclamar o valor de qualquer das
duas, além da indenizac@o pelas perdas e danos”.

(f) Se as prestagdes se tornam impossiveis, ou se uma j4 o era ou al-
gumas jd o eram e a outra se torna ou as outras se tornam, sem culpa do
devedor ou do credor, extingue-se a obrigagio (Cédigo Civil, art. 888).
Mas, se a primeira se tornou impossivel por culpa do devedor e a segunda
fortuitamente, 0 devedor continua responsavel pela indenizagio relativa
a primeira (F. KLEINEIDAM, Unmdglichkeit und Unvermégen, 103), se a
escolha competia ao credor ou nfo. Alids, o art. 888 ndo permite outra so-
Iucdo: “Se todas as prestaces se tornarem impossiveis, sem culpa do deve-
dor, extinguir-se-4 a obrigacfo”. Se houve culpa, ndo. O Cédigo Civil, art.
8806, sdbmente cogitara da impossibilidade, por culpa do devedor, de tddas
as prestagdes: “Se por culpa do devedor ndo se puder cumprir nenhuma das
prestagdes, nio competindo ao credor a escolha, ficard aquéle obrigado a
pagar o valor da que por tdltimo se impossibilitou mais as perdas e danos”.
Se a escolha tocaria ao credor, dd-se a-espécie do art. 887, alinea 2.7

Se a impossibilidade de uma das prestacdes € s6 em parte, o art. 885
ndo incide: ou a escolha € do ciedor e pode €le escolher o que resta da pres-
tacdo parcialmente impossibilitada, ou a escolha € do devedor e pode Esse
eleger ésse resto (W. KiscH, Die Wirkung der nachtréiglich eintretenden
Unmdoglichkeit der Erfiillung, 237; F. SCHOLLMEYER, Recht der Schuldver-
hiiltnisse, 71; contra: F. LITTEN, Die Wahischuld, 208 s.; H. TiTZE, Die Un-
méglichkeit der Leistung, 197 s.), salvo se, com a impossibilitacdo parcial,
a prestacdo tdda ficou imprestdvel (= sem interésse para o credor).

3. IMPOSSIBILIDADE ANTERIOR E IMPOSSIBILIDADE SUPERVENIENTE A
CONCLUSAO DO NEGOCIO JURIDICO. — A escolha, nas obrigagdes alterna-
tivas, opera como se, desde todo o coméco, somente fosse devida a pres-
tagdo que se escolheu. A concentragio é, portanto, de eficicia ex tunc.
Nzo seria acertado dizer-se, como hd quem o haja dito, que a lei finge
que a obrigaco desde todo o principio foi sempre a de se prestar 0 qué
se escolheu. Alternatividade néio é fingimento. O devedor no se libera da
prestacdo que ndo foi escolhida, expressdes de que se abusa (e. &., L. En-
NECCERUS, Lehrbuch, 11, 75); porque eleger ndo € liberar-se € fazer CGSSEJI
a alternatividade. N#o se precisa de tanto rodeio para se enunciar que, apos
a concentraciio, o devedor responde pela prestagdo que escolheu, ou por
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sua impossibilitacdo, ainda que a outra, a que nao foi escolhida, subsista. O
Cédigo Civil ndo cogitou da situacdo do devedor apds a escolha, mas tudo
se deduz do conceito mesmo de obrigagio alternativa. A prestagfio que nfio
foi escolhida saiu de cogitacGes. Ndo importa se continua possivel, ou se
se tornou impossivel. . .

Se remontamos para aquém do momento em que se concluiu o negd-
cio juridico, temos o problema da impossibilidade contemporinea & con-
clusdo, que faz nulo o negdcio juridico, conforme o art. 145, 11, 2.* parte,
do Cédigo Civil. Se incidisse, sem atengdo & alternatividade, o art. 145, II,
2.2 parte, o negécio juridico seria nulo se uma das prestacdes j fosse im-
possivel ao se concluir o negdcio juridico. Mas isso seria contrario 2o con-
ceito mesmo de alternatividade. A impossibilidade n8o € da prestacdo, e
sim apenas de uma das prestacdes; de jeito que subsiste 0 negécio juridico
“concentrado”, digamos assim, pelo fato da impossibilidade: concentraco,
frise-se, conata & conclusdo do negocio juridico.

Existe, portanto, no sistema juridico, o pri;lcz’pio da subsisténcia do
negdcio juridico que se concluiu sem alternatividade praticdvel. A regra
juridica € ius dispositivum. pode-se estabelecer que, se impossivel, & con-
clusdo do negdcio juridico, uma das prestacdes e, pois, impraticdvel a es-
colha, ndo subsista 0 negécio juridico. Com isso nfio se deixa campo aberto
a incidéncia do art, 145, I, 2.2 parte, que € regra juridica sobre nulidade
(deficiéncia do suporte factico do negdcio juridico). Aqui, cumpre &rmos
todo o cuidado com a terminologia. O art. 145, II, 2.? parte, ndo incide.
Melhor: continua de ndo incidir. Nem se compreenderia que a expressdo
da vontade determinasse a nulidade. Nada mais destoante dos principios.
A vontade, nos negécios juridicos, joga com existéncia e eficicia, ndo,
porém, com invalidade. A despeito disso, a incorrecdo de linguagem e de
conceito aparece em G. PESCATORE (Die Wahlschuldverhiilmisse, 253) e L.
ENNECCERUS (Lehrbuch, T, 75). A dispositividade da regra juridica con-
siste em se poder estipular que o negécio juridico se resolve se uma das

obrigacBes era impossivel.

' Se o devedor conhecia a impossibilidade de uma das prestacdes, tem
de indenizar o interésse negativo, se a escolha tocava ao credor, se nfo quer
a outra prestacdo (Cédigo Civil, art. 887). Se a escolha tocava ao devedor,
a €le caberia escolher e poderia escolher a que subsiste (cf. art. 885). Se
@ outra prestacio se torna, supervenientemente, impossivel, a indenizagdo
e: que pode acudir ao credor, — o art. 886 € que se hd de invocar (valor da
Gltima que se impossibilitou mais perdas e danos).
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Quanto as impossibilidades supervenientes, o Cédigo Civil previu: a)
a impossibilidade somente quanto a uma das prestacdes, cabendo a escolha
ao devedor; b) a impossibilidade quanto as duas ou mais, se houve culpa
do devedor; ¢) a impossibilidade quanto #s duas ou mais sem culpa do
devedor; d) a impossibilidade sdbmente quanto a uma das presta¢des, com
culpa do devedor, cabendo a escolha ao credor, ou ¢) sem culpa do deve-
dor. A disting¢do entre culpa e sem culpa interessa em tddas as espécies,
exceto em a).

Se a culpa da impossibilidade de uma das prestagbes foi do credor,
que tinha a escolha, pode €le escolher a prestacio impossibilitada por &le e
assim se libera da indenizag@o pelo ato ilicito.

Se a escolha tocava ao devedor, a impossibilitacio de uma das presta-
¢des pelo credor, que ndo podia escolher, d4 ao devedor o poder de esco-
Ther a que foi impossibilitada pelo credor ou de fazer a outra prestacio e
exigir do credor a indenizacdo das perdas e danos.

Panorama atual pelos Atualizadores

§ 2.706. A — Legislacéo

Imputag&o da responsabilidade por impossibilidade do objeto ~ ocorrida apos

a conclusao do negdcio juridico e antes da mora — ao devedor: (a) perda de coisa

! certa, em obrigagio de entregar, por culpa do devedor, antes da mora: equiva- |
i lente mais perdas e danos (art. 234, 2.2 parte, do CC/2002); (b) perda de coisa

. certa, em obrigagdo de entregar, por culpa do devedor, antes da mora, direito de

escotha do credor: equivalente mais perdas e danos ou a coisa deteriorada mais |

perdas e danos (art. 236 do CC/2002); (c) perda de coisa certa, em obrigagdo de

restituir, por culpa do devedor, antes da mora: equivalente mais perdas e danos
(art. 239 do CC/2002); (d) deterioragédo de coisa certa, em obrigagdo de restituir,
por culpa do devedor, antes da mora: equivalente mais perdas e danos (art. 240,
2.2 parte, do CC/2002); (e) coisa incerta, apds a escolha, torna-se coisa certa (art.
245 do CC/2002); (f) impossibilidade de prestagéo de fato, com culpa do devedor,
antes da mora: o devedor responde por perdas e danos (art. 248, 2.7 parte, do
CC/2002); (g) impossibilidade de um das prestagdes alternativas, ocorrida antes
da mora, por culpa do devedor, em obrigagdo em que o credor tinha direito de
escolha: pode o credor exigir a prestagéo subsistente, ou o valor da outra, com
perdas e danos; se as duas prestagdes se tornarem inexequiveis, antes da mora,
por culpa do devedor, o credor podera reclamar o valor de qualquer-das duas,
além da indenizagéo por perdas e danos {art. 255 do CC/2002); (h) prestacéo de
coisa indivisivel convertida em perdas e danos, por culpa de todos os devedores,
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antes da mora; todos os devedores respondem ao credor por partes iguais; se
apenas um dos devedores tiver culpa, ficardo exonerados os outros, responden-
do apenas o culpado por perdas e danos (art. 263, §§ 1.° e 2.°, do CC/2002); (i)
impossibilidade da prestagéo por culpa de um dos devedores solidarios, antes da
mora: todos respondern pelo encargo de pagar o equivalente, mas pelas perdas
e danos, responde apenas o culpado (art. 279 do CC/2002).

§ 2.706. B — Doutrina

1. A impossibilidade objetiva nas obrigagdes determinadas pelo género tem
tratamento especial: “O género nunca perece ou se deteriora” (FuLeéncio, Tito.
In: Laceroa, Paulo de. Manual do Cddigo Civil Brasileira. Rio de Janeiro: Jacintho
Ribeiro dos Santos Ed., 1916/1934. vol. X, p. 108). “Quando se promete uma coisa
determinada dentro de duas ou mais de género ou espécie a que pertence, pade
ocorrer a perda ou deteriorag&o de uma ou de algumas das coisas entre as quais
a escolhivel ou determinével”, caso em que a questdo se resolve pelo sistema
de obrigagBes alternativas (FuLeencio, Tito. In: Laceroa, Paulo de. Op. cit., p. 108).

2. Diante da evidente ilicitude do motivo, razdo determinante do negdcio pelo
qual a coisa foi entregue, pade o juiz considerar no néfgécio a ocarréncia de mé-
cula que comprometa a existéncia (art. 104, ll, do CC/2002) ou a validade (arts.
140 e 166, 11, 1], Vi ou Vil, do CC/2002) do negdcio, a merecer tratativa diversa,
mais severa, de anulabilidade do negdcio ou de declaragdo de inexisténcia au
nulidade dele. )

§ 2.706. D — Direito Comparado

Se ambos os objetos se tornarem parcialmente impossiveis, o Cédigo Civil
itafiano, em seus arts. 1.285 e 1.286 entende que o credor n&o pode ser constran-
gido a receber parte de uma e parte de outra coisa.

§ 2.707. “FACULTAS ALTERNATIVA”

1. OBRIGACAO ALTERNATIVA E “FACULTAS ALTERNATIVA”. — A obri-
ga:gﬁo pode ser com facultas alternativa: sé se deve uma prestacio, ndo
héd o dever-se uma ou outra, nem, com mais forte razdo, o deverem-se
duas ou mais; s6 uma prestacdo se deve e a 6 uma se & obrigado, — ape-
nas o Qevedor pode liberar-se mediante outra prestaciio, sem precisar do
assentimento do credor, porém de tal jeito que apenas se substitui a dni-
ca prestacdo devida. Dai chamar-se faculdade de substitui¢do. Tal € o
caso de quem contrata para pagar em délares, mas acrescenta-se que, se
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o devedor o entender, poderd prestar o prego em cruzeiros. O que con-
tratou para gerir negécios de outrem pode exigir que o dono do negécio
ratifique o contrato, ou que lhe pague o importe das despesas. No caso
de revogagdo da doag@o com fundamento no art. 1.183, se h4 direitos
adquiridos por terceiro (art. 1.186, verbis “a indenizé-las pelo meio térmo
do seu valor”), hé facultas alternativa. No art. 726 ha facultas alternativa
do usufrutudrio. Na remic@o de bens, ha facultas alternativa (Cdédigo de
Processo Civil, art. 986); bem assim na prestagiio de alimentos mediante
aplicagdo de capital, pois a prestagdo devida & a prestagio conforme o art.
919 do Cdédigo de Processo Civil (ao revés, tratando-se de obrigac¢do por
ato ilicito, arts. 911 e 912).

Na facultas alternativa, o devedor pode prestar em lugar da prestacio
o que a substitui; nas obrigagdes alternativas, nenhuma prestacéio é em
lugar da outra: qualquer delas pode ser prestada, conforme a escolha pelo
devedor, ou pelo credor. ERNST ZITELMANN (Irrtum und Rechisgeschift,
508 s.) frisou que, nas obriga¢des . alternativas, hd o propdsito alternativo;
na facultas alternativa, o propésito —nds dirfamos a alternatividade mesma
— € eventual. Aqui, hé propésito principal, a que sobrevém, eventualmente,
outro (eventuelle Absicht). Em todo caso, ha facultas alternativa em que
nao se pode falar, sequer, de propdsito.

‘Ha a facultas alternativa do devedor, assaz usada na literatura do di-
reito comum, e a facultas alternativa do credor, assunto que a F. REGEL-
SBERGER (Alternativobligation und alternative Erméchtigung des Glaubi-
gers, Jahrbiicher fiir die Dogmatik, 16, 166 s.) muito deve. Seguiu-se-lhe
G. Pescatore (Die sog. alternative Obligation, 264 s.), seu opositor, que
areduzia a espécie de obrigacéo alternativa do credor.

De passagem, observemos que sdo de repelir-se as explicagdes que
apontam a) uma obrigacdo sob condi¢do resolutiva e outra sob condigdo
suspensiva, ou b) coercéo juridica & datio in solutum, ou ¢), como a de F.
REGELSBERGER, duas obrigacdes que estariam 4 base da facultas alternati-
va (ainda com o esclarecimento de W. GOTTHELF, Uber Kauf mit Vorbehalt
des Umtausches, 23 s.), ou d) concorréncia eletiva (Elektivkonkurrenz),
em que ha pluralidade de pretensdes (e. g., G. PESCATORE, Die $0g. alter-
native Obligation, 70 e 279), ou e) prestagfo s6 in solutione (cf. H. SIBER,
Der Rechtszwang im Schuldverhdlisse, 64, nota 2).

A facultas alternativa é permissio de prestagdo subsididria. Na obri-

gacio alternativa, o contetddo é indeterminado (ou a ou b); na facultas
alternativa, j4 se determinou e o que pode ocorrer ¢ substitutivamente.
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Escolhe-se, na facultas alternativa, alterando-se, donde ter-se pensado em
coer¢do jurfdica 2 outra prestagio; na obrigac@o alternativa, determinando-
-se. Em verdade, ndo se escolhe entre a e b; substitui-se b a a. N&o se
pdem, na facultas alternativa, em p€ de igualdade a prestac@o devidae a
eventual: outra é permitida, facultada, eventualmente. . :

Nio séio poucos os escritores que confundem as obrigagdes alterna-
tivas com a facultas alternativa: e. g., F. VON SAVIGNY (Das Obligatio-
nenrecht, I, 396) falou de obrigactes alternativas a propésito de laesio
enormis; S. ZIMMERN (Das System des romischen Noxalklagen, 156 s.)
viu nas acdes noxais obrigacdo alternativa do dominus a prestacdo da litis
aestimatio ou da noxae deditio; L. ARNDTS (Lehrbuch der Pandekten, 8.*
ed., 349) pretendia que mulcta poenitentialis fosse obrigagdo alternativa.

As agBes noxais foram tidas como exemplo tipico de facultas alter-
nativa. O assunto é complexo. Nos primeiros tempos, o ato ilicito prati-
cado pelo filho ou pelo escravo apenas retirava ao pai ou ac dono o poder
de impedir que o ofendido exercesse contra o ofensor a vinganga. Se se
negava a entregar o ofensor (noxae deditio), tornava-se pessoalmente res-
ponsédvel. A concepgio posterior, que féz o pai ou o dono responsével, €
dos principios da Repiiblica. O direito cldssico criou férmula em que a
Jacultas alternativa ressalta: ou se pagava a indenizagdo ou se entregava o
ofensor. Seria a facultas noxae dedendae. OTT0 KARLOWA (Der romische
Zivilprozess zu Zeit des Legisaktionen, 120 s.) a punha, ao tempo das legis
actiones, na infentio, mas sem que a noxae deditio fosse in obligatione;
OtT0 LENEL (Das Edictum perpetuum, 3.% ed., 159 s.), na condemnatio
e na infentio (cf. P. F. GIRARD, Les Actions noxales, 40 s.), que nega a
alternatividade). E curioso notar-se que também se procurou ver a noxae
deditio como in obligatione e a prestacio indenizatéria in solutione (e. g.,
KARL SELL, Aus dem Noxalrechte der Romer, 79 s.; G. PESCATORE, Die
sog. alternative Obligation, 265). E preciso, porém, acompanhar-se a evo-

lugdo do direito, desde o comégo das acdes noxais, pois foi mudando a
COoncepeao mesma. »

Na facultas alternativa, até ser prestado o que se deve, néo hd vin-
Cu_lagég a manifestagio de vontade de escolha. Se o credor “escolheu” a
primdria prestagdo, em vez da secundéria, nio fica ligado ao que mani-
festou, salvo se féz pacto que alterou o contetido do negécio juridico (P.
LANGHEINEKEN, Anspruch und Einrede, 212; K. HELLWIG, Anspruch und
Klagrecht, 102; HERRMANN WEITZ, Die Facultas alternativa, 61). Mas fica
ligado 20 que manifestou se disse querer prestar subsidiariamente.
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2. PRESTACOES A SEREM FEITAS. — A facultas alternativa distingue-se
da obrigagdo alternativa em que, naquela, hd uma prestago, que pode ser
substituida, €, nessa, duas prestagdes uma sé das quais se deve, Aqui, as
duas prestaces estédo em plano igual, até que se dé a escolha; ali, nio: a
prestagdo € uma s6; a outra s a substitui. De regra, os principios relati-
vos & obriga¢do alternativa nio apanham os casos de facultas alternativa:
a) o devedor, para se liberar com a prestacio do objeto substitutivo, tem
de entregé-lo, ndo precisa declarar que quer prestar com o objeto subs-
titutivo, nem essa declarag@o (regra dispositiva!) tem qualquer eficdcia;
b) se a impossibilidade origindria se refere a prestagio devida, e ndo ao
objeto substitutivo, € nulo o negécio juridico (Cédigo Civil, art. 145, II),
—ndo se poderia invocar o art. 885; ¢) se a impossibilidade é supervenien-
te, sem culpa e s6 referente a prestagfio devida, extingue-se a obrigagio
(arts. 865 e 866, 876, 879 e 882), mas, s6 referente ao objeto substituti-
vo, nfo atinge a existéncia da obrigacgio, pois nfo estd éle in obligatione
(O. WARNEYER, Kommentar, 1, 444); d) se o devedor alega a facultas
alternativa, tem de prové-la, porque se trata de restricdo & pretenséo, e
nfo negacdo dela; ¢) o que presta 0 que devia, ignorando a facultas al-
ternativa, ndo pode usar da condictio indebiti (arts. 964-971), porque a
faculdade n#o torna outra a obrigacdo e — conceptualmente — a obrigacio
com facultas alternativa é idéntica a que nfo na tem (P. LANGHEINEKEN,
Anspruch und Einrede, 213; G. PESCATORE, Die Wahlschuldverhdltnis-
se, 274; sem razdo: Tu. Kipp, em B. WINDSCHEID, Lehrbuch, 11, 9.% ed.,
36; H. TitzE, Die Unmdoglichkeit der Leistung, 196; R. vON MAYR, Der
Bereicherungsanspruch, 478; H. SIBER, em G. PLANCK, Kommentar, 1,
4.2 ed., 124, contra as edi¢des anteriores); e, em virtude disso, quem ig-
norava a faculdade de compensagio, que € facultas alternativa legal, nao
pode repetir.

Na obrigacio alternativa, o contetido da obrigago ainda nao estd de-
terminado; a facultas alternativa de modo nenhum importa em indetermi-
nacdo, — o objeto substitutivo é subsididrio, razdo por que, quanto a uma
ou outra das prestacdes, ou tddas as prestagdes, nas obrigagoes altema.tlvas,
pode haver facultas alternativa. Na obrigagdo com faculdade alternativa, 0
que estd na obrigacgo e € contetido dela € a prestagdo devida: a outra ndo €
conteddo da obrigacio; € facultas solutionis.

Alguns exemplos de facultas alternativa do credor.

a) Quem tem direito a reembdlso de despesas, por ter contraido obri-
gaciio para isso, pode exigir que seja exonerado de tal obrigag@o, ou que S
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dé seguranca de cumpri-la. Af, hd facultas alternativa. E espécie sobre a
qual o direito brasileiro ndo tem regra juridica_es_crita, mas a regra juridica
esté inclusa no sistema jurfdico (cp. Cédigo Civil alemdo, § 257; P. OErT-
MANN, Rechi der Schuldverhdlmisse, 64; P. LANGHEINEKEN, Anspruch und
Einrede, 206).

b) Quando o sécio sai da sociedade, a parte déle no ativo se junta &
dos outros. Tém &les de liberd-lo das dividas comuns e de prestar-lhe o
que o sdcio que se retira obteria na liquidagéo da sociedade. Se as dividas
comuns ainda ndo estdo vencidas, podem os outros prestar-lhe garantia,
em vez de liberd-lo. Também af hé facultas alternativa (cf. Cédigo Civil
alemio, § 738).

¢) O fiador, se contra o afiancado tem direitos de mandatério, segundo
as regras juridicas da gestdo de negdcios alheios, e hé razio para pedir
que seja liberado, ou que o afiancado the d€ garantia, tem tal pretensdo e
da-se caso de facultas alternativa contra o afiancado, (P. LANGHEINEKEN,
Anspruch und Einrede, 206; HERRMANN WEITZ, Die facultas alternativa,
7; sem razdo, W. MULLER, Wahischuld und alternative Ermdchtigung des
Schulders, 36).

d) O fiduciério de titulos de crédito, de titulos incorporantes, ou de
acbes de sociedade, que podem ser ao portador ou nominativas, pode, em
vez de depositar os titulos ao portador, pedir a conversdo em titulos nomi-
nativos, gravados pelo fideicomisso. Tem igual facultas alternativa quem

quer que haja de entregar titulos a alguém, exercendo, no intervalo, direitos
sObre &les.

e) Se a legitima ndo mais se pode completar, por se terem cumprido
legados ou outras deixas, pode o herdeiro necessdrio exigir a restituicio
do que desfalcou a legftima, mas o obrigado a restituicio tem a facultas
alternativa de prestar o equivalente do bem que teria de restituir (P. LAN-
GHEINEKEN, Anspruch und Einrede, 206).

) f) Quando o obrigado tem de restituir e niio pode, utilmente, alegar
Impossibilidade da prestagdo, que enseje resolugfio do contrato, ou libera-
§40, tem a facultas alternativa de pagar a indenizaco.

2) Se da ofensa resulta defeito pelo qual o ofendido no possa exercer
0 seu oficio ou profiss@o, ou lhe diminua o valor do trabalho, a indeni-
Zagdo, além das despesas do tratamento e lucros cessantes até o fim da
convalescenca, inclui pensdo correspondente 4 importéncia do trabalho,
para que se inabilitou, ou da depreciacio que &le sofreu (Cédigo Civil, art.
1.539). O devedor, e ndo o credor (aliter, Cédigo Civil alemdo, § 843: P.
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LANGHEINEKEN, Anspruch und Einrede, 204), pode, no direito brasileiro
prestar, desde logo, o que dé suficientemente para essa pensgo.

h) Hé facultas alternativa do devedor se ha pluralidade de credores e
obrigagdo indivisivel: pode o devedor solver a todos, conjuntamente; ou a
um déles, exigindo caugfo (Codigo Civil, art. 892).

3. CREDITO COM “FACULTAS ALTERNATIVA”. — Também o crédito pode
ser com facultas alternativa, se, em lugar da prestagio devida, pode o cre-
dor exigir outra, que a substitua. Se o contrdrio ndo se dispds, a impossibi-
lidade origindria da prestacfo devida faz nulo o negdcio juridico (art. 143,
10). Se sobrevém a impossibilidade de tal prestag&o, o art. 885 nfo incide;
o credor ndo pode exigir o objeto substitutivo. Desde F. REGELSBERGER
(Alternativobligation und alternative Erméchtigung des Glaubigers, Jahr-
biicher fiir die Dogmatik, 16, 159 8.), se assentou a existéncia de facultas
alternativa do credor; negou-a, radicalmente, G. PESCATORE (Die Wahl-
schuldverhdiltnisse, 258 s.). A andlise dos casos, apontdveis ou imaginados,
mostra que a cldusula de facultas alternativa a favor do credor implica, de
regra, alternatividade da obrigacdo. Cf. Tomos VIII, § 827, 6, 7; X1, §
1.513,7,9; e XTIV, § 1.580, 3. -

Lé-se no Cédigo Civil, are. 918: “Quando se estipular a cldusula penal
para o caso de total inadimplemento da obrigacfo, esta converter-se-4 em
alternativa a beneficio do credor” (cf. Cédigo Comercial, art. 128: “Haven-
do no contrato pena convencional, se um dos contraentes se arrepender, a
parte prejudicada s6 poderd exigir a pena” [art. 128]). ;Trata-se de Sfacultas
alternativa? Afirmativamente responderam muitos: KARL JACUBEZKI (Be-
merkungen zu dem Entwurfe eines BGB., 107, a propésito do futuro § 340 do
Cédigo Civil alem#o), F. SCHOLLMEYER (Recht der Schuldverhilmisse, 244),
E. GERNSHEM (Die Ersetzungsbefugnis, 269), P. LANGHEINEKEN, Anspruch
und Einrede, 204), G. PLANCK, Kommentar, II, 1, nota ao § 340, até a 3.2 ed.)
e outros. Negativamente, P. OERTMANN (Recht der Schuldverhdlmisse, 227),
L. KUHLENBECK (J. v. Staudingers Kommentar, 11, 321), G. PLANCK (Kom-
mentar, 11, 4.2 ed., 444 s.), F. SzkoLNY e H. CaRro (Biirgerliches Gesetzbuch,
389). Ha duas pretensdes diferentes. A pretensdo a multa é diferente da pre-
tensdo & execugdo e independente dessa. Donde duas prescrigdes diferentf:s.
A prestagio primdria tem o seu prazo; a pretensdo a pepa tem outro, que €0
da prescricdo ordindria (G. PLANCK, Kommentar, 11, 1, 445; L. KUHLENBE-

CK, J. v. Staudingers Kommentar, 321; O. WARNEYER, Kommentar, 1, 612).

Alguns exemplos de facultas alternativa do credor:
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a) Quem ¢ obrigado a reparar, em conseqiiéncia de ato ilicito, ato-
-fato ilicito, ou fato stricto sensu ilicito, ou restabelece o estado de coisas
anterior, ou indeniza. Af estd facultas alternativa do credor. A alusdo de F.
ENDEMANN (Einfiihrung in d. Studium des BGB., § 128, nota 27) a obri-
gacio alternativa foi érro grave (cf. G. PLANCK, Kommentar, 11, 1, 80).
Note-se que, af, a impossibilidade da reparacdo ndo libera o devedor (G.
DEscHAMPS, Die obligatorischen Wahlverhéltnisse, 18).

b) Em caso de usufruto s6bre créditos (Tomo XIX, §§ 2.294, 2, e
2.299, 2), o credor e o usufrutudrio podem exigir o pagamento ou a consig-
nagdo a favor de ambos. Qualquer déles o pode. Tem-se af facultas alter-
nativa do credor (P. LANGHEINEKEN, Anspruch und Einrede, 204, a propé-
sito do § 1.077 do Cédigo Civil alemdo; HERRMANN WEITZ, Die Facultas
alternativa, 19 s.).

¢) Quando o devedor, no penhor pecudrio, pretende vender o gado em-
penhado, ou por negligente ameaca prejudicar o credor, pode €sse requerer
que se depositem os animais sob a guarda de terceiro, ou que se lhe pague
imediatamente a divida (Cédigo Civil, art. 786; Lei n. 492, de 30 de agbsto
de 1937, arts. 12, § 1.°, e 35; cf. C6digo Penal, art. 171, § 2.°, II).

d) Deteriorada a coisa, ndo sendo culpado o devedor, pode o credor re-
solver a obrigac#o, ou aceitar a coisa, abatido ao preco o valor que perdeu
(Cédigo Civil, art. 866). H4, af, facultas alternativa do credor.

e) Também ha facultas alternativa do credor se o devedor € culpado
da deterioragdo: o credor pode exigir o equivalente, ou aceitar a coisa no
estado em que se acha, com indenizagid, num e noutro caso, das perdas e
danos (Cédigo Civil, art. 867). Idem, na espécie do art. 871, in fine.

f) Se, na obrigagdo de fazer, o ato pode ser executado por terceiro, tem
o credor a facultas alternativa: ou manda cumprir a obrigacdo, 4 custa do
devedor, ou pede a indenizagdo por perdas e danos (Cédigo Civil, art. 881).

) Se o empreiteiro se afasta das instru¢des recebidas e dos planos
dacllo.s, ou das regras técnicas, tem o dono da obra facultas alternativa: ou
enjeita a obra ou recebe-a com abatimento no prego (Cédigo Civil, arts.
1:242, 2." parte, e 1.243). No mesmo sentido, a propdsito de § 635 do Co6-
digo Civil alem%o, P. LANGHEINEKEN (Anspruch und Einrede, 205) e G.
Decuawmes (Die obligatorischen Wahlverhdlinisse, 77).

h) No caso de vicios redibitérios, pode o credor rejeitar a coisa, ou

exigir abatimento no preco (Cédigo Civil, art. 1.105). H4, ai, facultas al-
ternativa do credor.
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i) Facultas alternativa € o que tem o credor na espécie do art. 956
e pardgrafo unico do Cédigo Civil: se a prestagéo se torna, por causa da
mora, inttil ao credor, ou éle exige indenizagdo do prejuizo, recebendo a
prestacdo (art. 956), ou a enjeita, com a satisfacdo das perdas e danos (art.
956, pardagrafo tnico).

j) O dominus negotii tem facultas alternativa: ou ratifica ou nfo rati-
fica o que o gestor de negdcios féz (Cddigo Civil, arts. 1.343 e 1.344, cf.
KoNrAD HELLWIG, Anspruch und Klagrecht, 104 s.).

No direito de familia, € facultas alternativa a do conjuge que, na agio
de nulidade ou de anulagdo do casamento, pede a declaragio de putativi-
dade (Cédigo Civil, art. 221).

Os exemplos que demos bastam para ndo se poder negar a existéncia
das faculdades alternativas atribuidas ao credor.

Casos hé, & certo, que se apontavam como de facultas alternativa, e
ndo no eram; e casos em que se dizia haver obrigagdes alternativas e em
verdade o que havia era facultas alternativa.

A exposicdo, em térmos precisos e como balanco ao que se meditou
e concluiu desde o trabalho de F. REGELSBERGER, em 1878, torna patente
a diferenca entre a obrigacdo alternativa e a facultas alternativa, com rele-
vante proveito para o trato defalguns problemas do direito das obrigagdes
(e. g., na interpretacdo do Cddigo Civil, arts. 221, 786, 866, 867, 881, 956,
1.242, 2.2 parte, 1.105, 1.343 e 1.344).

4. OFERECIMENTO DA PRESTACAO. — O oferecimento da prestagdo
devida € ato juridico formativo, portanto irrevogével; ndo no € o ofere-
cimento da prestacio subsidi4ria (= do objeto substitutivo), — pode ser
revogado enquanto o credor nfio no aceita. O credor, que exigiu o objeto
substitutivo, pode, se o devedor lho recusa, exigir a prestago devida. Em
todo o caso, a revogacio da oferta ou a retirada da exigéncia pode dar en-
sejo a pretensfo de ressarcimento (e. g., se outro figurante f€z gastos para
receber ou para entregar).

5. NEGOCIO JURIDICO SOBRE A “FACULTAS ALTERNATIVA” DO CRE-
DOR. — A facultas alternativa do credor, como a facultas alternativa do
devedor, pode provir de cldusula inserta no negécio juridico, de que se
irradiou o crédito, ou de pacto posterior. Pacto posterior pode extinguir
a facultas alternativa do credor, como poderia extinguir a facultas alter-
nativa do devedor.
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Panorama atual pelos Atualizadores

§ 2.707. A — Legislagéo

Os casos de revogagdo por ingratidao das doagoes estéo previstos nos arts.
557 e 563 do CC/2002. Sobre a nulidade do negdeio juridico, conferir o art. 166.
Quanto a resolugdio das obrigagdes, consultar os seguintes dispositivos do Co-
digo Civil de 2002; arts. 234, 235, 245, 248, 250 e 253. O pagamento mdevndo e
o dever de restituicéo estdo tratados nos arts. 876 a 883, capute 1.392,§ 1.°
CC/2002, entre outros dispositivos.

§ 2.707. B — Doutrina

“Certas expressdes — ‘tomard, antecipard, terd a faculdade de tomar ou pre-
ferir tal ou tal cousa’, o uso local em certas obriga¢des alternativas, o contexto
do acto, as circunstancias do facto esclarecendo o sentido litteral da linguagem
acarretam consigo a idéia de uma opgéo concedida ac* *credor’ (FuLaéncio, Tito,
In: Laceroa, Paulo de. Manual do Cédigo Civil Brasileiro. Rio de Janeiro: Editor
Jacintho Ribeiro dos Santos, 1928. vol. X, arts. 863-927, n. 143, p. 140).

§ 2.707. C — Jurisprudéncia

“Empreitada global. Realizagéo de obras adicionais. Direito administrativo.
Contrato de empreitada global firmado pela recorrente com cooperativa agricola.
“Pretens&o de indenizagéo por obras realizadas, além das ajustadas no contra-
to, por serem necessdrias & execucao do ajuste que foi reconhecido, em sua
totalidade, como da responsabilidade da cooperativa. Impossivel juridicamente
pretender-se obter a mesma indenizag&o, pelo mesmo pedido e causa de pedir,
também da Unigo Federal e do Incra. Tratando-se de pedidos formulados contra
fitisconsortes passivos facultativos, se os pedidos s&o atendidos em relagdo a um
dos sujeitos passivos, ficam prejudicados quanto aos demais. Extrapola o cami-
nho da legalidade conceder-se indenizagso a ser paga, pelo mesmo fato e vinculo
juridico, por trés sujeitos passivos, sem que o seja de forma alternativa. Obras
realizadas pela empresa sem-contrato firmado com a Uni&o e sem autorizacao
de qualquer um dos seus 6rgaos administrativos” (STJ, REsp 249985/RJ, 1.2 T, j.
26 03.2002, m.v., rel. Min. José Delgado, DJU 19.12.2002, p. 332).
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