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RELACIONES DE LA INQUISICION CON EL
APARATO INSTITUCIONAL DEL ESTADO

- L. Coordenadas metodolégicas.

Desde hace afios algunos historiadores del Derecho especialmente -
dedicados al estudio de instituciones de los siglos XVI al XIX
procuramos aportar nuestro enfoque de juristas no formalistas para
lograr un meéjor y mas completo conocimiento de temas historjo-
graficos de interés general Nos interesa el Derecho de otros tiem-

Pos, pero principalmente como elemento de un conjunto mas am-

plio, de un todo social que el Derecho organiza y regula, Por ello
Pensamos que el estudio de los modos de creacién del Derecho y el
examen de las instituciones juridicas_constituyen un camino (un
método) conducente al conocimiento y a la explicacién de socjeda-
des pasadas. Cuando investigamos acerca de los validos de} siglo
XVII o sobre los secretarios de Estado y del despacho, sobre fos
corregidores o las comunidades, sobre Ja venta de oficios publicos o
la burocracia de los Austrias, sobre el Consejo Real de Castilla o
sobre los juicios de residencia, sobre el Derecho penal o el proceso
penal del Antiguo Régimen, 0 —ya dentro de otra etapa y de otro
tipo de sociedad— sobre la desamortizacién o los delitos %olfticos’;
cuando estudiamos todos estos temas otros analogos, lo hacemos
ciertamente en cuanto historiadores del Derecho, pero al mismo
tiempo con la preocupacién de lograr no sélo un conocimiento de
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14 Francisco Tomis y Valiente

nuestro objetivo especifico (el Derecho), sino también la compren-
sién y la explicacién de la sociedad sefiorial o de la sociedad
liberal-burguesa. A través del Derecho como conjunto de normas
emitidas desde el poder y a través de las instinuciones juridicas
ordenadas por el Derecho vigente en cada sociedad, queremos co-
nocer cémo era, cémo funcionaba, cémo estaba estructurada esa
sociedad e incluso algo més: c6mo vivian en ella tos hombres.
Es muy posible que el lector se pregunte a propésito de qué
formulo aqui las anteriores consideraciones y qué tienen que ver
éstas con la Inquisicién. Respondo a su probable y muda pregunta
diciendo que he querido hacer constar lo anterior porque pienso
que sélo desde esa orientacién_metodglégica, superadora de ante-
riores limitaciones (tales como el medievalismo y el formalismo) los

historiadores juristas podemos y debemos contribuir al estudio”

practicado por los historiadores no juristas; pero ademis, y en tér-
minos ya directamente concernientes a la Inquisicion, porque creo
que quienes nos dedicamos con dichas orientaciones metodoldgicas
al estudio de las instituciones de la Edad Moderna podemos y de-
. bemos contribuir en forma enriquecedora al estudio de la Inquisi-
cién espaiiola.

Hace afios, cuando manejé por vez primera la fundamental bi-
bliografia de Van der Vekene, observé (cada cual lleva a cuestas sus
propias obsesiones) [a escasisima participacién de los recientes his-
toriadores esparioles del Derecho en el repertorio, ya en 1963
abundantisimo, como es obvio, de quienes han trabajado sobre la

Inqaisicién. Quince afios después la situacién no ha cambiado ape-

nas si nos referimos a obras ya publicadas. Y, sin embargo, es
evidente, aunque a menudo se olvide, que obras bisicas en la histo-

riografia inquisitorial como las de Piramo, Llorente 0 Lea, estin /
escritas con mentalidad y preocupacién de juristas. Algunos histo-

riadores espafioles del Derecho tenemos el prop6sito de empalmar
con la tradicién representada por los citados histo:iadores, salvando
para ello todas las distanciss: las de calidad y lss metodoldgicas.

Desde estas coordenadss abordaré en su dia la publicacién de
mi trabajo sobre el pmces-_)_ggx,a_l_i_ngm.ﬂm\rial; desde ellas parto
. también ahora para exponer algunas reflexione: concernientes al
tema enunciado por el titulo que encabeza estas péginas.

1I. La Inquisicion, como institucién mixta.

Es claro que la Inquisicién fue una institucién eminente y eficacisi-
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mamente represiva, un instrumento policial de gran utilidad para
«la creacién y el mantenimiento de una sociedad teocritica ce-
rrada» !. Los instrumentos policiales o, mas genéricamente, los de
control social estin en cualquier sociedad en manos de los podero-
sos. Bstos, las castas y clases poderosas, son quienes tienen fuerza,
cauces institucionales y credibilidad social suficientes para definir lo
que es ortodoxo, para declarar cuiles son los valores dignos de ser
defendidos y correlativamente para denunciar y perseguir a los he-
terodoxos y para tipificar y censurar qué conductas constituyen
delitos contra los valores establecidos. En una sociedad con un

" poder monérquico fuerte que aglutinaba intereses de unos estamen-

tos privilegiados y en la cual habfa una religién vencedora en térmi-
nos politico-militares respecto 2 otras, el Santo Oficio fue un ins-
trumento politico-religioso encaminado a imponer fa unidad reli-
glosa y a «garantizar, bajo el hermetismo ideoldgico, el inmovilismo
social» 2.

Esta interpretacién de la Inquisicién, que puede ser considerada
como la dominante en las mds recientes aportaci-ynes de historiado-
res como Kamen, Marquez o Garcia Céarcel 3 n'»s induce a pensar
en lo que algunos juristas llamarian el problem:. de la «naturaleza
juridica» ' de la Inquisicién.

No es facil decir algo nuevo sobre la naturaleza del Tribunal del
Santo Oficio. Todos conocemos las *esis contrapaestas de quienes,
como Helfele, por ejemplo, lo consideraban comro institucién poli-
tica, del Estado, y la de quienes, como Orti y Lara, sostenian que
«la Inquisicién era esencialmente eclesidstica»; y todos sabemos

también que esta doble interpretacién enfrentd ya en las Cortes de
Cidiz a los abolicionistas liberales y m
Oficio, capitaneados éstos eatonces por Inguanzo y Rivero 4. Aqué-
TIos acentuaban entonces el caracter politico de la institucién inqui-

! Antorio Mirquesz, voz «Inquisicidnw, en Dicoionario de Historia eclsidsiica de
Espaita, CS'C, 1, Madrid, 1972, p. 1 199,

2 Ricarc o Garcia Carcel, Origenes de la Ing tisicién espariola. El Tribundl de V alen-
cia (1478-1330), Ed. Peninsula, Barcelona, 1976, p. 32.

3 Anton:o Marquez, Los alumbrades, Ed. Taurus, Madrid, 1972; Henry Kamen,
La Inguisic.6n espaiiola, Bd. Grijelbo, Barcelcna, 1967, y Garcia Carcel, 6p. at., en
nota anteri ir.

4 Ch.j. Helfele, Der Cardinal Ximenez und die Kirlischen Zusidnde Spaniens am
Ende des 15 und Anfange des 16 Jabrbunderts. \iin Beitrag zur Geschichte und Wiirdi-
gung der Incuisition, Tubinga, 1844; J. M. Crti y Lara, La Inquisicién, Barcelona,
1932, p. 105, Sobre la oposicién en las Cort:s de Cadiz, ¢f. F. Mart Gilabert, La
abolicién de 1a Inquisicién en Espania, Eunsa, Panplona, 1975 passim y en concreto pp.
105-199, donde resume y glosa textos parlanentarios en su mayoria,
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sitorial, consideraban que llegé a consticuir un Estado dentro del
Estado y apoyaban en esta valoracién su tesis de la incompatibilidad
entre la Inquisicién y la recién aprobada Constitucién de 1812; los
integristas defendian la naturaleza eclesidstica del Santo Oficio con
el propésito de excluirla del 4mbito del poder estatal y de la esfera
de decisién de la'soberanja nacional. Tesis una y otra, como es facil
comprender, combativas, llenas de intencionalidad politica, m4s
propias de la polémica parlamentaria que del discurso cientifico;
Pero por eso mismo ilustrativas de hasea qué punto el tema de la
naturaleza de la Inquisicién no es una mera cuestién académica,
sino el nervio mismo de toda discusién acerca de dicha institucién.
Después, en décadds posteriores, el debare perdié calor poli-
tico, pero no significado ideol6gico. En la acrualidad se tiende a
destacar el caricter politico de la Inquisicién, basindolo en «las
tendencias claramente regalistas de la incipiente monarquia espa-
fiola» $. . [
Pero el reconocimiento de esta vertiente politica de la Inquisi-
cidn, a mi juicio evidente, no debe conducirnos a simplificaciones
inadmisibles. Creo, como Kamen, que «la Inquisicién tal y como exis-

ti a partir de 1483 fue ep todos los sentidos un instrumento de la-=—

politica real y signi6 politicamente sujeta a la'Coronax; pero pienso,
también como &1, que todo esto no hizo de ella un eribunal pura-
mente secular &: su finalidad primaria (la represion por causas reli-
giosas) y su dependencia del Papa en algunas cuestiones de impor-
tancia fundamental configuraron siempre a dicha institucién como
una entidad mixta, de doble vertiente y en cierto modo ambigua

Si el Estado y la Iglesia hubieran sido en el siglo XV entidades
separadas, cabria plantearse la nacuraleza de la Inquisicién como un
dilema y tendria sentido pronunciarse sobre si era politica o ecle-
sidstica, eligiendo un término con légica y necesaria exclusién del
otro. Precisamente porque los diputados de las Cortes de Cadiz
intentaron por vez primera establecer una linea de separacién entre
Estado e Iglesia es por lo que tuvo entonces tanto sentido politico
la polémica parlamentaria antes aludida. Sin embargo, lo que ex-

. plica la existencia misma de la Inquisicién es la no separacién radi-

cal durante los siglos XV al XVIII entre Estado e Iglesia, sino por
el contrario la existencia de lo que Maravall ha llamado con pleno

f Antonio Mirquez, voz cit. en nota 1, p. 1 195. Cf. también la.srntesis de
historia de la historiografia presentada por Ricardo Garcia Cércel, op. cit., pp, 13.33,
¢ H. Kamen, op. eit., p. 154,
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acierto «el proceso de estatalizacién de la Iglesia» 7. En ese clima
hay que situar al Santo Oficio. Estado e Iglesia catSlica-espafiola no
constituian una misma entidad, Por supuesto que no; pero eran
esferas de poder que se disputaban la primacfa del mismo, que
rivalizaban por tal motivo entre si ¥ que por otra parte tendian a
ejercer su respectivo poder en una misma linea: la conservacién del
orden estamental, del sistema social establecido, de la unidad poli-
tica y religiosa, de la vigencia de unos valores con exclusién intran-
sigente de otros.

El regalismo prejansenista tuvo en Espafia multiples manifesta-
ciones ﬁ?ﬁmﬁmes mixtas, fuentes de constantes
conflictos jurisdiccionales entre la Iglesia y el Estado. Hubo, en
efecto, «res mixtae», esto €s, asuntos e instituciones como la juris-
diccion temporal de la Iglesia o como el matrimonio, que fueron
juridicamente definidos como mixcos por cuanto sobre ellos coinci-
dian el interés del Estado y el de la'Iglesia como dos haces lumijno-
S0s convergentes desde focos distintos sobre una misma superficie.
Y justamente porque Estado e Iglesia no regulaban del mismo
modo las cuestiones mixtas fue necesario inrroduéir convenios,
concordias o concordatos entre ellos, buscando principios juridicos
capaces de fijar acuerdos aceptables por ambas partes a propdsico

€ la jurisdiccion eclesdstica 6 del derecho de patronato o d€ Ta
cuestién fiscal o de tantas otras. Bl lento proceso de secularizacién.
del poder estatal se produjo en constante colisi6n con el poder
eclesidstico. Colisiones, sin embargo, que acababan con la firma de
tal o cual acuerdo; la actividad pacticia entre Estado e Iglesia (tan
frecuente por cierto en relacién con la Inquisicién, como es noto-
rio) revela a primera vista la existencia de conflictos, pero también
la necesidad sentida por ambos poderes de actuar de comiin
acuerdo. Los frecuentes conflictos no ocultan coincidencias mis
profundas esdtre Iglesia y Estado, condenados a entenderse en or-
den a la imposicién de unos criterios sociales de convivenciay a la
represién de acciones y actitudes consideradas por.uno y otro po-
der como vitandas, ce

En estas zonas de interseccién entre ambos poderes, el Estado

? José Antonio Maravall, Ertade moderno ¥ mentalidad social, R. de O., Madrid,
1972, 1, pp. 216 ss. -

® Quintin Aldea, Iglksia y Bstado en la Espasia del siglo XV11, Comillas, 1961, Del
mismo autor, cf. su colaboracién en el como XXV de Ia Historia de Espafia de
Espasa-Calpe, en prensa. Santiago Alonso, «El pensamiento regalista de Francisco
Salgado de Somoza (15953-1665)», contribucién a la Historia def regalismo espasiol,
Salamanca, 1973,
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traté sin pausa de ir ganando terreno. Hubo una clara «teadencia a
nacionalizar las manifestaciones de la vida religiosa y eclesidstica» 9,
a la creacién y a la consolidacién de un poder politico absoluto,
capaz de decidir en cuestiones religiosas y de utilizar el poder reli-
gioso como arma politica. Resultado de esta tendencia es sin duda
la institucidén del Santo Oficio. Pero la intervencién del Estado en
estas materias religiosas no privéd a la Inquisicién de su base teolé-
gica, de su parcial y ambigua dependencj ificia ni de su raiz
lEaiomedieval, que la mantenia_{userta dentro de la tradicién del
Derecho romano-canénico. El caricter mixco de la Tnquisicién debe
ser defendido, a mi juicio, no desde mentalidades eclécticas o inde-
cisas, inclinadas a elegir el gris como término medio entre el blanco
y el negro, sino desde una actirud que trata de explicar cuiles eran
las dltimas raices de dicho organismo dentro de las relaciones exis-
tentes durante los siglos XV al XVIII entre el Estado y la Iglesia.
Es mas: pienso, como Defourneaux, que el caricter mixto de la
jurisdiccién inquisitorial constituyé para el Santo Oficio un arma
tictica que utiliz6 eficazmente para aumentar y defender su inde-

pendencia, apoyandose para ello bien en la autoridad pontificiam
para evitar una excesiva sujecién al poder real, o bien en la autori-

dad de la Corona cuando le interes6 garantizar su distanciamientg
respecto a la Curia romana '°. Todo gran mecanismo policial tiende
a la autonomia y "al autogobierno, trata de fagocitar incluso a aque-
llos poderes de los que procede, intenta sobrevivir a quienes lo
crearon e incluso a imponerse sobre ellos. Estas afirmaciones, com-
probables al contemplar la reciente histofia'de entidades policiales
de los Grandes Estados de nuesiros dias, no quedan desmenridas
por la historia de la lnquisicién. (No es ésta acaso una de las
grandes lecciones del proceso a Carranza? La ambivalencia, el caric-
ter o naturaleza mixta, la ambigiiedad constitutiva de la Inquisicion
le permitié moverse entre dos aguas y bascular hacia el Papa o hacia
el rey, segin los casos, segin las propias conveniencias, segin la
légica de su propio poder. :

Por ello, si puede decirse que cumplié los fines que la monar-
quia y las oligarquias dominantes consideraron politicamente con-
venientes, también es cierto que llegé a configurarse casi como un
poder auténomo dentro del Estado !t y asimismo que nunca rom-

?}. A. Maravall, op. a1, 1, p. 228. ] .
19 Marcelin Defourneaux, Inquisicion y censura de libros en la Espana del sigl

XVvHul, Ed. Taurus, Madrid, 1973, pp. 28 y 29. : )
11 Son palabras casi literales de Agustin de Argiielles en su discurso sobre el
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pid sus ligaduras con'ld sede pontificia. Lo politico y lo eclesiastico
estzban en ella inseparablemente unidos porque Io que se perseguia
era la creacién de una sociedad gobernada por criterios y poderes
teocréticos. La frase de Ricard segiin la cual la Inquisicién espaiiola
fue «una institucign gclesidstica inspirada y dominada por un Estado
que tendia é] mismo a erigirse en Iglesia» 12 proporciona 2 mi en-
tender una acertada férmula para expresar la confusion intencio-
nada entre lo politico y lo religioso, que constituy$ siempre el
nticleo teérico y el soporte institucional de la Inquisicion.

Cuando las Cortes de cada reino (por ejemplo, las de Aragén) -

pretendian que la Inquisicién se sometiera al ordenamiento juridico
politico y procesal del territorio, el Santo Oficio eludia tal exigencia
aludiendo a que su creacion y su expansién por los diferentes rei-
nos hispanicos no era obra sometida al Derecho de ! o cual reino,
ya que su nacimiento se habia realizado con independencia «de
todos los. fueros y con superioridad a todos ellos, es a saber por
delegacion de la Sede Apostélicar; desde esta perspectiva, intere-
sada y habilmente esgrimida, la Inquisicién se consideraba a si
misma como institucién de derecho divino 13, justamente para no
quedar sujeta al Derecho de ningiin reino e incluso para dejar
insinuada la excelencia de sus més profundos fundamentos de cara a
la Santa Sede romana.

Y sin embargo, este su componente eclesiastico no impide que
por la funcién que cumplid, por la iniciativa real en su fundacidn y
por el apoyo que siempre tuvo desde el Estado pueda afirmarse que
fue rambién una institucién politica inspirada y dominada por una
determinada forma de politica edesiastica asumida por el Estado y

Consistente en Ta utilizacion de la ortodoxia religiosa como arma

represiva contra los sibditos del Estado.

En dldmo término, ambas opciones, la de calificar a la Inquisi-

cidn como institucién eclesidstica v la de ver en ella una institucién
politica son veraces, pero son parciales porque sé ajustan sélo a una
parte de la realidad. De la Inquisicion es necesario ver siempre y al
mismo tiempo sus dos caras, su doble vertiente, su naturaleza dual,

tema en las Cortes de Cadiz; cf. «Diario de Sesionesw, sesidn del dia 9 de enero de
1813; en la misma linea cf. los textos reproducidos o resumidos por Marti Gilabert,
ap. at., p. 190,

2 Apud J. A. Maravall, op. oit., 1, p. 228.

'3 Jaime Contreras, «La Inquisicién de Aragén: estructura y oposicién (1550-
1700)», Estudios de bistoria social, 1, Madrid, abril-junio de 1977, pp. 113-141, en
concreto cf. pp. 115 y 116.
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motor continuo de su propia dialéctica hacia dentro de si misma y
hacia fa sociedad que controlaba. .

El Estado tendia al absolutismo, a absorber en u seno otros
poderes preexistentes: los de los reinos, los sefiorlales, y también el
de la Iglesia. Por su parte ésta se inclinaba, como tendencia de raiz
constantiniang, a la teocracia, a supeditar e poder temporal al espi-
ritual y, si posible fuera, a confundirlos uniéndolos en un solo
mecanismo de -apariencia stemporal y' de inspiracién eclesistica,
Ambos impulsos (el absolutismo y el teocratismo) m4s que contra-
rios o incompatibles eran convergentes. La Inquisicién espafiola fue
uno de los més claros y l6gicos resultados de dicha convergencia.
De zhf la radical dualidad, 1a constitutiva naturaleza mixta del Santo
Oficio de la Inquisicién.

De todo lo dicho hasta aqui es posible extraer estas tres conclu-
siones:

a)  Que tanto las clases poderosas como |a monarquia y Ja Igle-
sia catblica son responsables ante la historia de la creacién y la
persistencia de la Inquisicién, sin que los apologetas de la Iglesia
puedan defender a ésca atribuyendo sélo al brazo secular los exce-
sos y los procedimientos habituales del Santo Oficio, como si la
Iglesia nada hubiera tenido ‘que ver en todo ello, :

& Que al escudiar la organizacién y el funcionamiento de |a
Inquisicion hemos de hacerlo partiendo de la idea de que tal insti-
tuto no fue un organismo mis del Estado absolutista, sino una
entidad muy peculiar dentro del MisSmo, mixta en su esencia y con
tendencia a2 autogobernarse Y a proceder con autonomia. .

¢) Que para comprender el entramado institucional de la In-
quisicién y su funcionamiento punitivo y procesal es inexcusable
ponerla en continuo contacto con las instituciones politicas, proce-
sales y penales de’cada reino hispénico y con las de la monarquia
comun a todos ellos, pero también con el Derecho canénico y muy
en particular con el Derecho procesal canénico,

IIL. Zonas fronterizas entre la Inquisicién y el Estado.

A mi modo de ver conviene partir de estas bases para entender las
relaciones de la Inquisicién con el aparato institucional del Estado.
Y pienso que esas relaciones son especialmente intensas en cinco
aspectos o temas que a continuacién enumero, en {os cuales la
investigacién debe ser orientada con la conciencia de estar estu.
diando una de esas zonas fronterizas de que hablaba Lucien Febvre,

WWAING G wam L S,
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fronterizas en concreto entre lo que podriamos llamar la historia
interna de la Inquisicion y la historia de las instituciones regnicolas
y estatales.

El primero de esos temas es el concerniente al Consejo de la
Inquisicién, A todos se nos alcanza la coincidencia entré 1a Creacion
de la Suprema y la implantacién del régimen polisinodial como
régimen de gobierno centralizado en la esfera de la monarquia. El
deficiente y escaso conocimiento de la historia de cada Consejo vy,
todavia mas, la poca noticia que tenemos acerca del funcionamiento
simultaneo y relativamente coordinado de todos ellos ha impedido
que el Consejo de la Inquisicién haya sido estudiado como pieza de
este todo. Creo, sin embargo, que es necesario estudiar la funda-
cién, la consolidacion y el funcionamiento del Consejo de la Inquj-
sicién no como una entidad aislada, sino como parte importante de]
sistema de Consejos. Estos estaban situados en la esfera de la mo-
narquia, radicaban en la Corte y tenfan como finalidad centralizar
(por territorios o por materias) el gobierno de los asuntos de sy-
competencia. JEn qué medida el Consejo de Castilla, 6rgano de
gobierno y érgano jurisdiccional supremo, sirvi6 de modelo organi-
zativo a la Suprema? ¢Qué conexiones personales (recordemos el
nombre de Valdés) y qué conflictos institucionales ‘hubo entre
ellos? ¢Hasta qué punto practicas administrativas ensayadas en el
Consejo de Castilla fueron imitadas o transferidas al Consejo inqui-.
sitortal?” ;Hasta d6nde Ia supremacia del Consejo de Castilla (con-
vertido en Consejo Real por excelencia desde la supresién por Fe-

ipe onsejo de 6n) en el ambito secular coincide en el
iglo XVIII con el maximo de centralizacién de la Suprema res-
pecto a los Tribunales permanentes? Esta Gltima pregunta nos in-
duce a proponer otra razonable observacién metédica: la necesidad _
de estudiar al Consejo de la Suprema como una realidad movediza;
interesa conocer el proceso de su - Organizacién inicial, el de su
progresiva tendencia 2 disciplinar el funcionamiento de los inquisi-
dores de distrito, el de su evidente centralizacién. Una institucién
no es una realidad anquilosada ni hecha f6sil desde el dia de su
nacimiento. Hemos, pues, de conocer la evolucién del Consejo. En
la cual parece- observarse a simple vista una inclinacién hacia un
creciente centralismo, coincidiendo en este sentido .con el mismo
proceso operado ‘en el 4mbito estrictamente politico secular.

Entiendo (y con esto abordo el segundo de los temas cuyo
estudio considero urgente) que la investigacion acerca de los tribu-
nales permanentes, tanto en lo concerniente a su implantacién
como en lo-relativo a su funcionamiento, debe ser eg todo caso
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planteada en conexi6n con la historia de las instituciones politicas y
socio-culturales de cada reino. La estructura organizativa del poder
politico y socio-culturales de cada reino. La estructura organizativa
del poder politico estaba integrada en la monarquia de los Reyes
Cardlicos y en la de los Austrias en dos esferas: la de la monarquia
o del Estado en términos estrictos, y la de los diferentes reinos
(empleando esta expresién en sentido amplio, pues Catalufia era un
Principado y Vizcaya un Sefiorio, por no cirar sino los dos principa-
les casos de territorios no estrictamente regnicolas). Fra aquella
organizacién politica una estructura autonémica en las bases regni-
colas y centralizada en la ciispide estatal. ‘Es bien sabido (aunque se
haya olvidado durante los aldmos cuarenta afios con demasiada

\@;&m\h& ! (‘VWW
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nueva y digna de ser prolongada. Esta perspectiva no debe condu-
cirnos a” afirmar que hubo varias Inquisiciones en Espaia; rantas
acaso como tribunales; pero si nos obliga a percibir la tensién entre
unidad y particularidades, entre disciplina impuesta por el Consejo
a través de cartas acordadas o circulares, y tendencias a la diferen-
ciacion por adecuacién al medio social inmediato. Si al escudiar la
organizacién de la Suprema hay que atender a su relacién con las
instituciones estatales propiamente dichas, al investigar sobre [a
planta y la praxis de cada tribunal permanente es necesario.no
perder de vista el panorama institucioral y sqcio-cultural de cada
reino o territorio. ! :

Un tercer tema (quizd de menor entidad pero muy vivo para mi \wady

frecuencia, dado el interesado acento colocado por la historiografia por motivos de dedicacién personal) es el de ‘la venta de oficios

més oficial en la unidad realizada por los Reyes Catblicos) que

buena parte de la historia de Espaia desde finales del siglo XV_

hasta nuestros dias hay que entenderla desde esa dialéceica entre
unidad y diversidad, entre gobiernos ¢ institnciones-cegnjcolas afa-
nados en conservar su_autonomismo, hﬁgéierr_l_g‘s‘ e _insticuciones
centrales presididos hasta el siglo XIX por iin_rey-sgberano con
crecientes_tendencias_absoludistas. Es claro que esa dialéctica no
puede sér trasladada mecanicamente a la Inquisicién como clave
interprétativa de su funcionamiento; ello constituirfa una imperdo-
nable simplificacién. Pero si pienso que la dualidad Consejo - Tri-
bunales permanentes corresponde a esa doble necesidad de centra-
lizar disciplinadamente el gobierno desde el Consejo y de irradiar
eficacia policial y jurisdiccional a través de unos érganos territoria-
les. dotados ‘de una dosis (mayor o menor, y en el cuinto esti el
problema) de autodecisién. También es claro que los territorios en

que cada uno de dichos tribunales ejercia su competencia no coin- -

cidian necesaria ni exactamente con las fronteras)cjgjg,s_,_r_einos. Y,
sin embargo, también €5 patente que, por ejemplo, los Tribiinales
de Valencia y de Aragdn tuvieron que lidiar hasta el siglo XVII con
el problema morisco ¢n muy distinta medida a como hubo de ha-
cerlo, entre otros, el Tribunal de Llerena o el de Galicia; seria
facilisimo multiplicar los ejemplos indicad.ore's de ocupaciones di-
versificadas entre los distintos tribunales. Todo ello y Ias dificulta-
des inicrales para el establecifiento de la Inquisicién en los territo-
rios no castellanos hace aconsejable particularizar por tribunales el
estudio de la Inquisicién. El libro ya citado de Ricardo Garcia Car-
cel o el reciente trabajo de Jaime Contreras '4 abren una linea

WL, supra’'notas 2 y 13.

inquisitoriales. L3 prictica de vender oficios publicos por parte de la
monarqufa estuvo vigente en la corona de Castilla por lo menos
desde mediados del siglo X VI hasta finales del siglo XVIII, culmi-
nando durante los reinados de Felipe 111 y Felipe 1V. Era un modo
de recaudar fondos con los que hacer frente a la penuria crénica de
la Hacienda real. Pues bien: al menos desde finales de} siglo XVI
en Castilla (y al parecer también en Aragén y.en Valencia) se ven-
dieron familiaturas y algin otro oficio de caricter ejecutivo depean-
dientes de los Tribunales de la Inquisicién; la prictica siguié en
vigor hasta bien entrado el siglo XVIII. ;Cémo explicar el hecho,
como comprender que hubiera oficios inquisitoriales transmisibles
hereditariamente si no es relacionando el tema con el amplisimo
fenémeno (por lo demias en modo alguno privativo de la monarquia
espaiiola, sino general en casi toda Europa) de la venta de oficios
publicos? De nuevo un aspecto institucional de_la Inquisicion solo

puede ser comprendido en funcidn de Su relacion con los mecanis-
mos institacionales del Esrado. St para el conocimients de o mect,
nica administrativa y de los ingresos de la Hacienda real es tema
importante la venta de oficios piiblicos, para el estudio de la ape-
tencia de familiaturas y otros oficios inquisitoriales menores y para
el cilculo de los ingresos econdmicos de la Inquisicidn es también
necesario el conocimiento de este fenémeno de la venalidad de
oficios.

Un cuarto tema que conecta a la Inquisicién con las institucio-
nes politicas es el de la doble competencia (real ordinaria e inquisi-
torial) sobre delitos tales como la blasfemia, [a bigamia, ciertas inju-
rias, ciertas formas de usura y algunos otros menores. Las Cortes
castellanas pidieron a veces la severa persecucién de la blasfemia,
pero siempre deseando que fuesen jueces reales quienes conocie-
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ran de estos delitos !5, Del mismo modo se pronunciaron respecto a
la bigamia, penada por las leyes del reino t6, Sin embargo, la Inqui-
sicidén conocié de uno y otro delito-ggcado por considerarlos mate-
ria contraria a la religién y a los sacramentos, Ello originé frecuen.
tes protestas de las Cortes 17, que pedian que la Inquisicién «no se

eatremeta en conocer en ningdin delito que no sea eregia 0 que -—

ynpida su oficio e ynquisicion», y provocd asimismo no menos
abundantes conflictos de competencia entre tribunales reales ordi-
narios y los inquisitoriales por causa de un mismo delito. Por otra
parte, como decfan los procuradores castellanos reunidos en las
Cortes de Toledo de 1559, «cada dia ay muchas diferencias entre
los del Santo Oficio de Ja'Inquisicién y las justicias ordinarias sobre
los pleytos y causas de los criados y familiares» 18, En Beneral, éstos
se consideraban exentos de la jurisdiccién real y cometian no pe-
quefios abusos prevaliéndose de su condicidn de oficiales de la
Inquisicién y de la pricrica impunidad que ello les deparaba. Estas y
otras materias conflictivas dieron lugar a numerosas concordias en-
tre el:Santo Oficio y la jurisdiccién real, en las que se traté de
deslindar con claridad las respectivas competencias y de limicar en
cada tribunal el nimero de familiares, Las concordias, manifestacién
en el campo de problemas que nos ocupa la actividad pacticia entre
el Estado y la Iglesia, se concertaban formalmente entre el inquisi-—
dor general y el rey, pero dada la diferenciacién insticucional de
cada reino se referfan en cada caso a Valencia, o a Castilla 0 2 -
Aragén, etc. Creo que este material normativo de caricter bilateral
¥ pacticio, por lo demis facilmente asequible al historiador, deberia
ser objeto de un estudio monogrifico, que seria muy fructifero para
iluserar la relacién entre el Santo Oficio y las instituciones de cada
reino 19, o :

E!l quinto y dltimo tema Que a mi entender urge estudiar, dentro
de esta global perspectiva, es el del proceso inquisitorial. A é| me
referiré en seguida con algiin detenimiento porque sobre él estoy
investigando ahora.

Desde hace algunos afios cuatro historiadores del Derecho he-
mos iniciado sendas investigaciones sobre |a Inquisicién. En la ac-

5 Cortes de Madrigalde 1476, pet. 33, crc, v, pp. 100 y-101; Cortesde Madrid,
1534, pet. 26, cic, 1v, p, 589. .

¢ Cortesde Segoviade 1532, pet. 79, cLc,1v, p. 562, y Cortes de Valladolid, pet.,
103, cic, v, p. 415. .

7 Cortes de Toledo, 1525, pet. 19, CLc, v, p. 414,

'8 Cortes de Toledo, 1559, pet. 55, cic, v, p. 834.

! Pueden verse muchas de ellas en AHN, Inquisicién, llbros 1 2102 1 214,
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tualidad Jos¢ Ramén Rodriguez Besné, bajo la direccién de José
Antonio Escudero, esta elaborando lo que serd su rtesis doctoral
sobre el Consejo de la Inquisicién; José Luis Santamaria lleva muy
avanzada su investigacién sobre la Inquisicién en Navarra, José
Antonio Escudero ha estudiado diversos temas relacionados con la
Inquisicién de Valencia y con la de Arag6n basindose en documen-
tacién por €l hallada en el British Museum. Sin entrar a detallar lo
que investiga y proyecta investigar José Antonio Escudero y lo que
estin haciendo sus mencionados discipulos, haré una breve stnresis
del planteamiento metodolégico de mi propia investigaci6n.

IV. El proceso inquisiton‘al._

Por supuesto, para estudjar el proceso inquisitorial no hay que
partir de cero. A propésito del estudio de procesos famosos o en el
contexto de obras generales es bastante lo que se ha escrito ya
acerca de dicho tema. Para justificar la oportunidad de mj trabajo
me baso, sin embargo, en las siguientes observaciones,

Carecemos de un estudio monogrifico reciente y ambicioso en
el que el proceso inquisitorial constituya el objeto principal y enel
que tal objeto sea investigado con -criterios técnico-juridicos.

Careciamos también hasta hace poco de obras historiograficas
relativas al Derecho penal y al Derecho procesal-penal del antiguo
régimen en los tribunales ordinarios de la jurisdiccién real. Recien-
tes obras entre las que quiero destacar la excelente tesis docroral de
mi discipula Paz Alonso sobre el proceso penal Castellano de los
siglos XIII al XVIII, todavia inédira, y algtn otro trabajo sobre
temas similares 2° nos permiten abordar el estudio del proceso pe-
nal del Santo Oficio con un conocimiento sélido de aquellas ocras
realidades limitrofes. : ' '

Se han escrito ya muchas paginas a propésito del tormento o de
las carceles de la Inquisicién, temas que por su contenido polémico
© por su carga emotiva atraen ficilmiente la atencién del gran piblico
y la més especifica del investigador. No obstante, entiendo que es
imposible llegar a un ‘conocimiento profundo y a una valoracién
solidamente fundada de uno y de otras si no es considerdndolos

0 Puede verse Francisco Tomds y Valiente. B/ Derecho Penal de la Monarguia
absoluta, Ed. Tecnos, Madrid, 1969, y Francisco Tomds y Valiente, «Castillo de
Bobadilla (1547-1605). Semblanza personal y profesional de un juez del Antiguo
Régimen», en AHDE, XXXV (1975), pp. 159-238 (incluido en este volumen, pig. 179
y ss.
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-como piezas del sistema dentro del cual cobraban todo su sentido:
el proceso penal. .

Ese instrumento de la Inquisicién debe ser estudiado con frial-
dad juridica. Al afirmar esto no estoy defendiendo ningiin tipo de
presunto neutralismo aséprico. Creo que ante la Inquisicién ningin
historiador ha sido ni es neutral; yo al menos no me hago la ilusién
de serlo, porque me sé desde el principio al lado de los heterodo-
X0s y no junto a los inquisidores. Pero estoy convencido de que
para valorar la prictica del tormento o los horrores (los reales y los
exagerados) de las circeles inquisitoriales hay que- adoptar un
cierto distanciamiento sentimental respecto a ambas instituciones,
hay que comprender con precisién técnica la funcién que cumplian
en el proceso penal de la época y concretamente en el de la Inquisi-
cién. Y éste es un problema de anilisis juridico. El proceso penal
debe ser estudiado descriptivamente, para comprender después la
finalidad perseguida con el mismo como légica consecuencia del
analisis institucional realizado.. Por o que yo sé, hasta ahora no ha
sido emprendido un estudio de tales caracteristicas y considero que
tiene sentido abordarlo. ,

Desde Lea hasta Kamen, pasando por Tuberville o por de la
Pinta Liorente y tantos otros, el tema del tormento atrae la aten-
cién, pero casi siempre para discudr acerca de Ia crueldad de los
procedimientos materiales empleados para inferir dolor al reo tor-
turado. A mi modo de ver este enfoque es superficial, pues lo que
importa es estudiar el tormento como un mecanismo empleado
para arrancar la confesién de culpabilidad, por lo cual debe ser
valorado en funcién de la fuerza probatoria atribuida a ésta, todo lo
cual implica un conocimiento juridico del proceso en su unidad de
sentido. Por otra parte, la comparacién con los tormentos utilizados
en los procesos penales seculares. suele hacerse con escaso conoci-
miento de cuiles eran éstos. A mi juicio, en la actualidad estamos
en condiciones de ofrecer un examen del tormento inquisitorial
més ponderado que los realizados hasta la fecha, precisamente por-
que conocemos mejor la conexién entre confesidn y tormento en el
Derecho procesal de la época?! y en la prictica judicial.

Lea sostenia que el tormento era en si malo, pero que el Santo
Oficio no era responsable de su introduccidn, afirmaciones ambas
llenas de sensatez; por otro lado opinaba que la Inquisicién no

3! Véase la citada e inédita tesis de Paz Alonso, de pronta publicacién; puede
asimismo _consultarse Francisco Tomas y Valiente, La rortura en Espaiia. Estudios
histéricos, Ed. Ariel, Barcelona, 1973. ’
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empleaba medios especialmente crueles y refinados y que en gene-
ral fue menos cruel que los jueces seglares al ejecurar el tormento,
limitandose por lo comin' a utilizar s6lo los procedimientos de
tortura mis conocidos en su tiempo 22, "

Los textos de Lea, que por cierto repiten Miguel de la Pinta
Llorénte y Henry Kamen 23, constituyen un ejemplo sobresaliente
de un planteamiento insuficiente del tema El error de plantea-
miento consiste a mi juicio en fijar Iz atencién en los medios mate-
riales de atormentar (la mancuerda, la toca o algiin otro) y.no en el
régimen juridico bajo el cual se usaba el tormento. E! mecanismo
material, mis 0 menos doloroso importa, si; pero importa mis saber
en qué momento procesal se torturaba, si era o no apelable el auto
de tormento, con qué indicios se podfa torturar, a qué personas
(por ejemplo, ancianos, menores 0 mujeres embarazadas) se consi-
deraba exentas de tormento, qué valor probatorio tenia la confesién
arrancada en el potro y ¢6mo se realizaba la ratificacién, qué valor
se otorgaba, sin embargo, a la actitud firme del «reo negativo», si
estaba 0 no admitido el tormento del reo que hubiera confesado sin
tormento, si se admitia o no el tormento de los testigos, qué dura-
cién mixima podia y solia alcanzar la sesién o sesiones de tormento,
qué cuidados médicos se daban a los atormentados, etc. Hay, pues,
que estudiar el tormento con criterios técnico - juridicos, contem-
plandolo como lo que era: una institucién juridica empleada para
obtener la reina de las' pruebas, la confesién de culpabilidad.

Por carencia de esta mentalidad de historiador y de jurista resul-
tan con frecuencia imprecisas muchas afirmaciones concernientes al
tormento o a determinados aspectos del proceso. Veamos un ejem-
plo. Palacio Atard, en un conocido opisculo, sostenia a propdsito
de la «inquisitio» y de los signos externos de los judaizantes (tales
como el de mudarse la ropa los sabados) que «no hay indicio algu-
no, ni uno solo, de ‘que se incoara proceso por una de esas puerili-
dades sin otras pruebas» 4, Conviene, sin embargo, no olvidar que los.
procesos no se incoaban con base en pruebas, sino en indicios o
apariencias, sospechosas como las mencionadas; las pruebas natu-
ralmente se buscaban «en» el proceso y no podian ser base «para
incoarlos». Por otra parte, no seria dificil encontrar no uno, sino
muchos casos de causas incoadas con fundamento en lo que Palacio

2 H. C. Lea, A History of the Inquisition in Spain, Nueva York, 1966, reimpre-
sién, [1I, pp. 2-35.

¥ Miguel de la Pinta Llorente, Lar cdrceles inquisitoriales espatiolas, Madrid, 1949,
PP. 125 ss., y en particular la p. 144; H. Kamen, op. a?., pp. 186-187.

# Viceate Palacio Atard, Razdn de la Inquisitién, Madrid, 1954, p. 36.
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califica de «puerilidades», siempre y cuando se formulara la corres-
pondiente delacién, pues en esos signos, en esos indicios, como
entonces eran técnicamente denominados, se apoyaban multitud de
delaciones y de testificaciones; el papel del tribunal era el de acu-
mularlas y el de pasar desde ellas hasta Jas verdaderas pruebas.

Estas reflexiones y los ejemplos citados u otos muchos seme-
jantes a ellos hacen aconsejable, a mi modo de ver, un estudio
sobre el proceso inquisitorial construido con mentalidad y técnica
de jurista. -

Es probable, no obstante, que el lector se formule la siguiente
objecién: ¢es acaso posible hablar en abstracto de «el» proceso
inquisitorial, como si éste fuese una realidad unfvoca? ¢Lo era real-
mente? ¢Es posible hallar un esquema comiin entre cualquier pro-
ceso por blasfemia, por solicitacién o por simple fornicacién y, por
ejemplo, el proceso de Carranza, monstruoso no solo desde una
posible valoracién ética, sino por su abrumadora cuantia? Yo creo
que si. Existia un esquema procesal ciertamente flexible, cierta-
mente arbitrario (en el sentido que luego verenos), pero comun al
caso individual, mindsculo y rapido y al problema tal vez colectivo,
escandaloso y necesariamente lento. El resultado de mij investiga-
cién y lo que ahora puedo anticipar de ella espero que asi lo de-
muestren. No obstante, conviene hacer una salvedad inicial: aun
siendo cierta la existencia de un QQ@O esquema procesal co-
mun, la prictica de los tribunales permanentes cambiaba considera-
blemente de unos a otros. Por ello mi investigacién, cefiida de
momento a los procesos ante el Tribunal de Toledo, debers-en fase
posterior ser comparada con la prictica de Cuenca y de Valencia, o
incluso (a través de las relaciones de causas) con la praxis de otros
tribunales. La diferenciacion entre tribunales antes mencionada
también se percibe en este tema.

¢Sobre qué bases normativas se construy6 el proceso inquisito-
rial? Principalmente 'sobre las jnstrucciones aprobadas por el Con-
seig _desde 1484 en adelante 75, Ahora bien: las instrucciones no
crearon una regulacién procesal rigida y completa desde el princi-
pio. Contienen, por el contrario, normas casuisticas' que se ocupan
de tal o cual aspecto procesal sin construir un tratamiento norma-
tivo sistemético ni exhaustivo 26, Conviene recordar que las mis

28 AHN, Inquisicién, libro 497.
3¢ Gaspar 1sidro Argiello, Instrucciones del Santo Oficio de la Inquisicién, sumaria.
mente antiguas y nuevas, Madrid, 1627; Pablo Garcia, Orden que comiénmente se guarda
en e Sante Oficio de la Inquisicitn acerca del procesar en las causas que en 8 se tratan

'
)
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importantes sobre el tema son las de 1561, obra del inquisidor
Valdés 27, es decir, en fecha ya relativamente avanzada.

La primera tarea a realizar consiste en un estudio comparativo
entre las instrucciones de Valdés y las anteriores de Torquemada y
de Demmde su origen y sobre la
mharcha la dinimica elaboracién de las normas procesales emitidas
desde la cumbre con validez general Algunos estudiosos de la In-
quisicién, como Novalin y Tellechea 8, han echado en falta un
estudio de este tipo. Sus sugerencias escritas me animaron a propo-
nerme este trabajo con la intencién de llenar el hueco,

Pero quien haya manejado estas instrucciones sabe que callan
mis de lo que dicen. Hay muchas posibilidades no contempladas en
ellas. La praxis procesal era mucho’ més amplia y diversa que las
cuestiones explicitamente reguladas en dichas normas escritas y ge-
nerales. Precisamente en las instcucciones de Valdés y al hablar del
tormento, aludiendo 2 lo poco que sobre €| se establece en ellas, se
afiade esta expresiva frase: «pero lo que aquf se dispone estd més en
el estilo» 29, '

- Esta expresién («el estilo»), ¢a qué se refiere? Lo que «se estila»
es lo que se usa u observa en los tribunales. La férmula es habitual
en el lenguaje juridico bajomedieval castellano. El Derecho proce-
sal estaba construido en buena medida sobre el «usus curiae», se
componia en gran parte de practicas judiciales. Es la praxis la que -
crea la norma a través de la valoracion del precedente v por medio
de la no explicita prohibicion legal del uso establecido. Ahora bien,
/c6mo se fue construyendo esa praxis pr ? En buena parte con
base en la doctrina gel Derecho comin, es decir, a través de las
obras de civilistas y canonistas del' «mos icalicus». El Derecho de Ia
cristiandad durante los siglos XIII al XVIII fue en gran medida un
Derecho de juristas, elaborado y difundido por ellos en las Univer-
sidades y construido tanto por profesores como por hombres del
foro, facetas que con frecuencia coincidian en una misma petsona.
La doctrina de los doctores y més en concreto la «communis opi-
nio» formada entre ellos era el criterio vlido para orientar la prac-

conforme a lo que esed proveido por las Instruccones antiguas y nuevas, Madrid, 1622, en
concreto folio 1 al margen, y en general todo su contenido, .

¥ J. L. G. de Novalin, El inquisidor general Fernando de Valdés (1483-1568). Su
vida y su obra, Universidad de Oviedo, 1968, I, pp. 237 ss.

3 Novalfn, op. ¢f1., 1, p. 239, José Ignacio de Tellechea e ldfgoras, «Fray Barto-’
lomé Carranza. Documentos historicoss, apud Archive Documental Espadol, tomo
XXX, p. XIV.

2 Capltulo 53 de las lnstrucciones de 1561, Ed. Asgiello, cit. en nota 26.
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tica y aun para resolver multitud de espinosos problemas nacidos de
la experiencia cotidiana y no resuelcos por la legislacign.

Una de las construcciones juridicas elaboradas por los juristas
con mis escasa base legal fue el proceso penal. En él, por cierto, la
impronta de textos canénicos como las Decretales de Gregorio 1X,
coleccionadas por San Raimundo de Pedafort (1234), fue enorme.
Canonistas y civilistas compusieron un «corpus» doctrinal enrique-
cido acurnulativamente hasta la farragosidad con las sucesivas opi-
niones de una pléyade de juristas durante siglos. Este cuerpo doc-
trinal sirvi6 de cimiento para el legislador politico o para el eclesids-
tico en muchas ocasiones; en obras como la Partida I o la V1], o
en Pragmaticas procesales de los Reyes Catdlicos o en Decretales
pontificias del siglo XIV la influencia doctrinal -a la hora de legislar
sobre el proceso penal fue muy profunda. Y. en la prictica los
jueces daban solucién a muchos problemas no resueltos legalmente
acudiendo a las obras doctrinales escritas sobre el proceso penal y
difundidas por todas las universidades europeas.

Pues bien; una idea que me parece evidente (aunque haya sido
poco destacada hasta ahora) es que ese proceso penal regulado por
normas candnicas, contenido en leyes de los legisladores civiles vy,

sobre todo, estudiado, ¢onstruido, completado y desarrollado por

los juristas esta en la base de la praxis, del «estilo» de los Tribuna-

les de la Ipquisicion. Y no es posible ni entender ni (después)
valorar la mecanica del proceso inquisitorial sin conocer ese terreno
comiin sobre el cuial se construyd el mismo.

Esto lo sabian perfectamente los inquisidores y los juristas de
aquellos siglos, aunque ahora lo hayamos olvidado en algin mo-
mento los historiadores. Asi, las Cortes castellanas, reunidas en
Valladolid en 1518, entre otras peticiones dirigidas a Carlos V en
relacién con la Inquisicién, suplicaban que dicho tribunal actuase
«guardando los santos cinones y el Derecho comin» 39, texto que
"si por una parte nos apunta la existencia de ese fondo juridico
comun de que hablibamos, por otra nos avisa de que los inquisido-
res se alejaban de él y nos informa de que los castellanos preferian
la reconduccién del proceso inquisitorial al canénico ordinario, sin
duda por considerar que éste era menos odioso y severo.

Del mismo modo, si leemos el méis impartante de los tratados
procesales sobre la Inquisicién (que es, ademés, un excelente libro
de historia de la institucién), es decir, el publicado por Luis Paramo
en 1598, podemos comprobar que todo él esta plagado de citas de

30 CLC, 1V, pet. 40, p. 272,
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Bmtolo, Baldo, Cino de Pistoia;, Menocchio, Angelo, Socino, Tibe-
rio D_eciano, Piraquellus, julio Claro, Farinaccio, Juan Andrés, el
Hostiense, Paris de Puteo, Alberico de Gandino, Saliceto, Alciato,
asi comorlos juristas castellanos Antonio Gémez, Diego de Cova-
grubxas de Leyva y Nunez de Avendafio3!; esto es, de los mas
importantes procesalistas que se ocuparon del Derecho procesal
penal como canonistas, como romanistas 0 como juristas estudiosos
del Derecho real de Castilla. Alli, en la densa y erudita obra de
Pfiramo, se Er?tadc qué es la «inquisitio» y cuiles son sus clases; de
€Omo se inicia un process pefia ;Se contiene una no pequefia y
desde luego difusa teoria acerca de los indicios; se habla de la fama
ydela «diffamatio», ast como de la notoriedad; de la no repetibili-
dqd de la «inquisitio», contra una misma persona por causa de un
mismo hecho delictivo; de quién puede ser torturado Y quién no;
de la absolucién en la instancia del sospechoso (atin no acusad(;
formalmente) torturado y negativo; del valor probatorio de la
prueba testifical y del de la confesién; de la denuncia y la acusacién;
del juramento de calumnia, y, en fin, de otros muchos puntos singu-
Jares e_studiados con la peculiar técnica, casuistica y_.analitica, del
«mos italicus». Y quiero destacar que son incomparablemente mas
escasas las. referencias suyas a preceptos de las instrucciones inquisi-
toriales que las alusiones doctrinales,

_Con esta doctrina conocida por Paramo y por los jueces inquisi-
toriales, asi como por todos los juristas de la época hay que con-
fr.ontar y completar el ordenamiento procesal inquisitorial conte-
nido en las instrucciones. La doctrina, en especial la sostenida por la
«communis opinio», tenfa fuerza obligatoria «de factos en la época

y era fundamento sélido de esa practica procesal o «estilo» de que
hablaban las instrucciones de 1561.

Otra fuente de importancia para conocer el esqueleto normativo
glel Proceso inquisitorial estd constituida por la correspondencia
interna entre el Consejo y los tribunales, de modo especial por las
«cartas acordadas» giradas desde la Suprema a los districos. Ellas y
la consulta de los autos de tormento y de las sentencias fueron
_creaqdo no una jurisprudencia que dejara en libertad a los jueces
lgferlores de seguirla 0 no, sino algo mis coactivo: una interpreta-
ci6n de Jas normas impuesta por via jerirquica y disciplinaria.

Finalmenre, por descontado, hay que estudiar los procesos, hay

' Ludovicus Paramo, De origine et progressu offécii Sanctae Inguisitionis eiusque

‘g’g&'ﬁafé et wilitate, Madrid, 1958, en especial «Liber tertius, quaestiones 5», pp.
! .

et
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que descender desde la norma hasta el caso concreto. Sélo en los
procesos se puede comprobar la distancia entre la doctrina, las
Instrucciones y las 6rdenes circulares del Consejo con la realidad.

V. A modo de conclusiones provisionales

Una de las finalidades de mj investigacién consiste en establecer
una fundada comparacién entre e roceso inquisitorial, el proceso

penal de la jurisdiccién real ordx:g_gr_xa,kyk_el.proccsé'_ﬁsenilﬁauénico..

“ordinario. En el estado actual dé mis estudios no estoy en condicio-
nes de ofrecer resultados definitivos, S me atrevo a exponer lo que
juzgo principios generales del proceso inquisitorial. No trato de
reproducir aqui los resimenes de las actuaciones procesales {es
decir, el esquema de procedimiento, por decirlo eq lenguaje téc-
nico - juridico) contenidos en obras de tanto mérito como las de
Kamen, Tuberville o Garcia Circe] o en las de Palacio Atard y de la
Pinta y Llorente 32, Inteato presentar con protestas de provisionali-
dad y con toda cautela una caracterizacién global del proceso inqui-
sitorial. De é] creo que cabe destacar los siguientes principios.

1. El principio de biparticién atenuada. Antes de la acusacién

formalizacién de la acusacién fiscal, sino desde que por inquisicién
de oficio, por’querella o.por denuncia o detacidn se instruyen las
primeras diligencias para eviguar (es decir, para inquirir) todo 1§
concerniente a la posible culpa de uno o de varios sospechosos, el o
los cuales pueden ser sometidos a prisién preventiva, con o siq
secuestro de bienes, desde que contra ellos convergen los primeros
indicios de culpabilidad. Todo el contenido de Jos autos instruidos
durante la primera fase procesal es rigurosa y permanentemente
secreto para ¢l reo. Ello no obsta para que éste sea examinado por
los inquisidores generalmente a lo largo de tres audiencias (que en
algiin tribunal suelen ser cuatro) en las que se le somete a un
interrogatorio muy general y a veces vago, amonestindole a que
diga la verdad sobre todo lo que sepa y recuerde acerca de sus
propias culpas, sin concretar nunca a cuiles de ellas se refiere el
proceso ya abierto. Mientras el reo habitualmente permanece en la

3 H. Kamen, op. cit., pPp. 177-197; A. S. Tuberville, La Inquisicin. espariola,
FCE, México, 1960, PP. 54 ss.; Garcia Carcel, op. ar., pp. 179-192; Palacio Atard,
op. dit., pp. 36-40; de 1a Pinga Llorente, op. oit., pp. 91-124.
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carcel incomunicado_el inquisidor va acumulando informacién no
«sobre» él, sino mas bien «contra» €. El proceso esti orientado a
comprobar la veracidad de unas sospechas iniciales. Al margen de
cualquier declaracidn de principios; el funcionamiento del proceso
inquisitorial parece dirigirse a comprobar una especie de tictica
presuncién de culpabilidad de aquél contra quien existen algunos
indicios de conducta delictiva, '

- La biparticién del proceso en otros 4mbitos jurisdiccionales
permitia al reo defenderse en Ja segunda fase procesal dentro de
ciertas garantias, tales como el traslado que se le daba a las pruebas
contra €[ existentes con indicacién de quiénes eran los testigos, o
como el nombramiento de defensor abogado libremente elegido.
Pero en el proceso. inquisitorial la diferencia entre la segunda y la
primera fase es escasa, porque en la fase probatoria apenas hay
contradiccién, apenas se atenda el secreto que tanto desorieqnta aj
reo. Por ello, la primera caracteristica del proceso inquisitorial
puede ser precisamente ésta: e] predominio de la orientacién inqui-
sitiva sobre la acusatoria a lo largo de todo el proceso Y, por consi-
guiente, la atenuada biparticion procesal./ :

2. El principio del secreto, mantenido en gran parte también-—

durante la segunda fase procesal, hace, en efecto, escasa la difereq-.

cia entre la etapa instrucroria y la probatoria. El reo ya formalmente
acusado, al que se le comunica inmediatamente la acusacion fiscal
contra él emitida, sabe a partir de entonces de qué se le acusa, pero
nunca tendrd ni él ni su defensor (nombrado éste con intervencion
del Santo Oficio y no con plena libertad de eleccién por el reo)
libre y directo acceso al material instruido en Ja fase sumaria ni
tampoco a las pruebas que contra él presente el acusador fiscal en la’
etapa acusatoria. De las pruebas testificales o de otras eventuales
pruebas se le da traslado incompleto, sin conocer nunca el reo los
nombres y la personalidad de. los testigos que contra €] han de-

puesto o los de los denunciantes que pusieron ea su dia en funcio-
namiento el aparato inquisitorial contra éL El rigido principio del
secreto se justifica formalmente por la conveniencia.de no extender
el conocimiento posiblemente herético de algunas declaraciones o
de informes contenidos en autos, y también con el argumento cau-
telar de garantizar la seguridad personal de denuaciantes y testigos.
Pero tan cuidadosa'proteccién de estos personajes del drama proce-
sal no encuentra paralelo en una semejante tutela de la figura del
protagonista, del reo. Por el contrario, el riguroso cumplimiento

del secreto, al mismo tiempo que constituy 6 siempre la princi al
base de la eficacia inquisitorial, provocd también slempre la desi-
Ot :




34 Francisco Tomds y Valiente

gualdad procesal del reo y como resultado de ello su indefensién o
por lo menos su muy dificil defensa.

3. El principio de busqueda reiterada de la autoacusacién del
réo por medio de la confesién, provocada ésta con o sin tormento,
muestra la orientacién del proceso en orden a la comprobacién de
una culpa sospechada, de un delito, de un pecado cometido. A
wravés de las tres audiencias iniciales y a lo largo de los interrogaro-
rios. en los tormentos ha de verse un_paralelismo el
inquisitorial y el sacramentq de la penirencia. St alguien ha pecado
debe confesarse culpable, con humildad y arrepentimiento; sélo asi,
ademis de sufrir una penitencia purificadora, podra ser perdonado
el pecador. Esta idéa, ticita como tantas otras, acaso incluso sumida
en el inconsciente colectivo, late en el fondo .del proceso penal. La
prictica del tormento ha de insertarse e interpretarse dentro de

este espiritu de «humilde confesién de », dentro de esta raiz

acaso sado-masoqu;sta

4. El principio del arbitrio judicial es consustancial a todo pro-
ceso penal inquisitivo (canénico, inquisitorial o de la jurisdiccién
- real ordinaria), Ello significa que el juez posee un amplisimo 2mbito
de discrecionalidad, esto es, que gran nimero de decisiones a tomar
por el juez no estan reguladas por normas precisas, sino que que-
dan a su libre arbitrio, a su criterio personal orientado por las bases
doctrinales y por la misma praxis, esto es, por los precedeates
casuisticos. En el proceso del Santo Oficio este control Judxcxal del
.proceso y este margen de arbxtranedad es muy superior al del
proceso penal ordinario (canémco o real), dado el elevado nimero
de problemas no résueltos normativamente y el consciente nivel de
inconcrecién con que tales normas estaban redactadas. Las visiras
giradas a los tribunales desde la Suprema, las consultas obligadas de
los principales trimites procesales y las abundantes cartas de obli-
gado cumplimiento trataban de evitar que el arbittio judicial se
convirtiera en indisciplina. El control operado desde la Suprema era
de indole gubernativa, jerirquica, pero normalmente actuaba «a
posteriori» de las actuaciones procesales. Por ello nuaca lograba
reducir a 12 nada el arbitrio judicial, estando éste como inevirable-
mente estaba potencxado nio sélo por los silencios normativos, sino
por la preocupacién de represion eficaz.

5. Tal vez el mas importante corolario de dicho principio fue lo
que podnamos denominar «cambios de ritmo procesal», esto es, la
pombllxdad siempre en manos del tribunal, de acelerar o retrasar
casi indefinidamente el ritmo de las actuaciones procesales. Estas
casi. nunca tenfan unos plazos previamente fijados, una duracién

YR ‘wﬂ
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minima y mixima; por lo general estaban abiertas al tiempo, inde-
terminadas. Por ello puede afirmarse, a mi entender, que el proceso
inquisitorial no era ni lento ni ripido: podia ser una u otra cosa
segin arbitrio 1ud1c1al

6. La consecuencia de todos los principios anteriores consiste
en la reduccidn de las garantias procesales potencialmente existen-
tes en favor del reo, lo cual es precisamente més claro en las causas
més graves, en las causas de fe. La mis eficaz mixima aducida en
este sentido por fiscales e inquisidores es la clausula segin la cual
los 1u1c1os por causas de fe se habfan de seguir «simpliciter et de
plano ac sine strepitu et figura iudicii». Esta cldusula procesal, cuyo
remoto origen se eleva hasta la llamada «Clementina saepe coatin-
git», es decir, a una decretal del Papa Clemente V en 1307, dada
con muy otra finalidad 33, se emple6 con demasiada frecuencia en el
imbito inquisitorial para reducir defensas y garantias del reo por
considerar que éstas podian constituir obsticulos contra el principio
de brevedad y sencillez procesal contenido en la mencionada decre-
tal 34, Este fenémeno no fue privativo de la ]unsdlccwn mqulsu:o—
rial, antes bien fue también conocido y puesto en prictica en el
ambito de determinadas construcciones procesales de la jurisdic-
cién real; la diferencia entre ésta y. la inquisitorial es, aqui y en
tantos otros aspectos, mis de grado que de naturaleza.
" Creo que estos principios permiten entender la casuistica del
procedimiento inquisitorial. Quizi al final de mi investigacion la
retoque, amplie o corrija. Hoy por hoy considero que nos propor-
cionan una aproximacién comprensiva de la ingente documentacién
procesal que se coaserva en nuestros archivos, o por lo menos, un
instrumental patéticamente valido para interpretarla y para compa-
rar dicho proceso con el proceso penal de la jurisdiccién real ordi-
naria y con el proceso penal canénico. Entre estos dos, relacionada
y diferenciada de ambos, la praxis inquisitorial fue creando un pro-
ceso penal peculiar, sin duda mas severo y mis temido que ellos.
Los tres son ramas de un mismo tronco: el «ius commuae» bajo-
medieval. De los tres el mas propiamente inquisitivo y el mds eficaz
para la represion fue el del Santo Oficio.

33 Corpus iuris canonsci, Ed. Graz, 1959, II, p. 1 200
34 Véase como ejemplo Tellechea Idigoras, op. cir,, tomo XXX (1975) de Ar-
chive Documental Bspaiiol, documentos 45 y 64, principalmente este iltimo.



