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INTRODUCAO

“O Projeto de Julgamentos Feministas desafia a
nocao de que a escrita de julgamentos é ou deveria
ser uma especialidade restrita a juizas e juizes e
busca desenvolver a pratica de escrever
julgamentos como wuma forma de critica
académica. Esperamos que este projeto de escrita
de julgamento seja adotado por feministas e
outras/os estudiosas/os criticas/os como um novo
método de critica juridica, e que seja desenvolvido
substantiva, tedrica e metodologicamente desde o
inicio oferecido aqui, de maneiras que possa ter
uma influéncia sobre a pratica de julgar”.

(R. Hunter, C. McGlynn e E. Rackley)®.

O presente livro € resultado da pesquisa de iniciacdo cientifica da autora, sob a
orientacdo da Profa. Dra. Fabiana Cristina Severi, realizada dentro do projeto brasileiro
“Reescrevendo Decisdes Judiciais em Perspectivas Femininas”, ou “Feminist Judgments
Project — Brazil” (FJP - BRAZIL). Este é parte de um esforco global colaborativo conhecido
como “Feminist Judgments Projects” (FJPS), ou “Projetos de Julgamentos Feministas”,
realizado por centenas de professoras e professores feministas com a intencdo mostrar que as
decisbes judiciais ndo sdo objetivas ou neutras, mas influenciadas pelas perspectivas dos
julgadores, e que determinados resultados judiciais ndo sdo necessariamente inevitaveis.

O projeto brasileiro é coordenado por docentes da Faculdade de Direito de Ribeirdo
Preto da USP? e conta, atualmente, com mais de 60 académicas e académicos, estudantes de

graduacdo, pos-graduagdo, mestrado, doutorado e pos-doutorado, de universidades brasileiras

! HUNTER, Rosemary; McGLYNN, Clare; RACKLEY, Erika. Feminist Judgments: An Introduction. In: .
Feminist Judgments: From Theory to Practice. Oxford, UK; Portland, Oregon: Hart Publishing, p. 3-29, 2010, p.
5.

2 O projeto coordenado pelos professores e pesquisadores da FDRP: Fabiana Cristina Severi, Caio Gracco e
Flavia Trentini.
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publicas e privadas de diversas regides do pais®. O projeto teve inicio com a realizagdo de dois
workshops promovidos pelo Instituto de Estudos Avancados da USP, nos dias 09 e 10 de
setembro de 2021. No primeiro dia, contamos com a presenca virtual das pesquisadoras
Rosemary Hunter, Erika Rackley e Julie McCandless, que transmitiram mais informacoes sobre
as experiéncias anteriores dos projetos estrangeiros, e, no segundo dia, houve uma apresentacédo
geral do projeto brasileiro em conjunto com a exposi¢do de experiéncias similares no &mbito
académico nacional. Desde entdo, diversos eventos, publicacfes e disciplinas sobre o projeto
foram realizados no Brasil.

Dentro desse contexto, a pesquisa foi fomentada pelo Instituto de Estudos Avancados
da Universidade de S&o Paulo, do polo de Ribeirdo Preto (IEA-RP), por meio do Programa
Unificado de Bolsas para Apoio e Formacao de Estudantes de Graduagédo (PUB-USP), e buscou
contribuir com o desenvolvimento e aprimoramento do projeto brasileiro a partir dos Projetos
de Julgamentos Feministas anteriores.

O projeto piloto, iniciado em 2004 no Canad4, tinha o objetivo de explorar
realisticamente os limites das cortes em promover igualdade e justica social, bem como o
compromisso de demonstrar que uma virada formalista a doutrina ndo era inevitavel, que
poderia haver maior substancia na igualdade enquanto fossem observadas as formas de um
argumento legal. Por esse motivo, decidiram reescrever as decisdes dentro de parametros do
direito, aplicando a linguagem legal tradicional e principios, ou seja, seguiram as mesmas regras
do direito que a Corte, mas aplicaram andlises diferentes de igualdade e chegaram a conclusdes
distintas®.

Erika Rackley, participante do projeto subsequente - o Projeto de Julgamentos
Feministas no Reino Unido e Pais de Gales - explica que o objetivo era colocar a teoria feminista

3 Essas sdo: Universidade Federal do Rio Grande (FURG), Universidade Federal do Para (UFPA), Universidade
Federal da Paraiba (UFPB), Universidade Estadual de Mato Grosso do Sul (UEMS), UniRitter - RS, Universidade
de Brasilia (UnB), Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ), Universidade Federal de Roraima (UFRR),
Universidade Federal de Sao Paulo (UNIFESP), Universidade Federal do Parana (UFPR), Centro Universitario de
Brasilia (UniCeub), Universidade do Estado da Bahia (UNEB); Universidade Federal do Piaui (UFPI);
Universidade Federal Rural de Pernambuco - Unidade Académica de Serra Talhada (UFRPE-UAST),
Universidade de Sao Paulo (USP - FD e FDRP), Universidade Federal da Bahia (UFBA), Nucleo Género e Direto
da Escola de Direito de Sdo Paulo da Fundacdo Getulio Vargas (FGV Direito SP) e Programa Diversidade e
Inclusdo (FGV Direito Rio), Pontificia Universidade Catdlica de S&o Paulo (PUC-SP), Pontificia Universidade
Catélica do Rio de Janeiro (PUC-RJ), Universidade Federal do Pampa (UNIPAMPA), Universidade Federal do
Estado do Rio de Janeiro (UNIRIO), Instituto de Ensino, Desenvolvimento e Pesquisa (IDP), Universidade Federal
do Rio de Janeiro (UFRJ - FND, IPPUR e NEPP-DH), Universidade Estadual Julio de Mesquita Filho (UNESP -
FCHS) e Mackenzie -SP.
4 MAJURY, Diana. Introducing the Women’s Court of Canada. Canadian Journal of Women and the Law,
Toronto, v. 18, n. 1, p. 1-12, 2006, p. 6. Disponivel em: https://muse.jhu.edu/article/230237. Acesso em: 09
ago.2021.
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em préatica através de uma escrita de julgamentos que mostrasse como 0s casos poderiam e
deveriam ter decididos enquanto as autoras se sujeitassem as mesmas normas e
constrangimentos dos juizes dos casos originais®.

A autora aponta que, especialmente em casos dificeis, mais de uma resposta € possivel,
de modo que o importante ndo € avaliar se 0s julgamentos reescritos estdo corretos ou melhores,
mas evidenciar que, mesmo dentro dos limites legais, diferentes resultados e argumentos séo,
ao menos, possiveis e que juizas e juizes com distintos pontos de vista chegardo, as vezes, a
conclusdes diferentes®. Nesse sentido, Diana Majury argumenta que a reescrita das decisdes
tem a intencao de explorar o que é possivel ser alcancado dentro do direito e se a barreira a uma
igualdade substantiva € o direito em si ou a falta de uma viséo de igualdade naqueles que estdo
encarregados de interpretar e aplicar a lei’.

Em diferentes rearranjos, o projeto de reescrita de julgamentos feministas se difundiu,
de maneira articulada e em diferentes modelos, para Inglaterra e Pais de Gales, Australia,
Irlanda e Irlanda do Norte, Estados Unidos, Nova Zelandia, Escdcia, india, México, Paquist3o,
continente africano, Europa Central e Oriental, Brasil e Vietna. A iniciativa também atingiu a
jurisdicdo internacional com o Projeto de Julgamentos Feministas no Direito Internacional e o
projeto “Reimagining Judging in International Criminal Courts: A gendered Approach” sobre
o0 Tribunal Penal Internacional.

Nos projetos, Rackley afirma que a ado¢do de um método de escrita de julgamentos a
partir da academia ultrapassa o desejo de escolher um género de escrita alternativa para se
basear em beneficios particulares, tais como a disciplina de colocar a teoria em forma de
julgamento. Nesse processo, a académica feminista deve adotar, entre outras limitacOes de
forma, uma posicdo interna de critica e reposicionamento de si e seus argumentos para trabalhar
de dentro do direito e do processo judicial, a fim de ter como resultado um julgamento que
proveja ndo somente um exemplo de como os casos poderiam ser decididos, mas valide e dé

autoridade aos argumentos desenvolvidos®.

5> RACKLEY, Erika. Why Feminist Legal Scholars Should Write Judgments: Reflections on the Feminist
Judgments Project in England and Wales. Canadian Journal of Women and the Law, Toronto, v. 24, n. 2, p.
389-413, 2012, p. 390-391. Disponivel em: https://doi.org/10.3138/cjwl.24.2.389. Acesso em: 06 out. 2021.

6 Ibid., p. 391, nota 5.

" MAJURY, Diana Introducing the Women’s Court of Canada. Canadian Journal of Women and the Law,
Toronto, v. 18, n. 1, p. 1-12, 2006, p. 12. Disponivel em: https://muse.jhu.edu/article/230237. Acesso em: 09
ago.2021.

8 RACKLEY, Erika. Why Feminist Legal Scholars Should Write Judgments: Reflections on the Feminist
Judgments Project in England and Wales. Canadian Journal of Women and the Law, Toronto, v. 24, n. 2, p.
389-413, 2012, p. 397-398. Disponivel em: https://doi.org/10.3138/cjwl.24.2.389. Acesso em: 06 out. 2021.
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Outro beneficio da adocdo do método de escrita de julgamentos feministas € a difuséo
de tais raciocinios juridicos no &mbito do Poder Judiciario. No contexto estadunidense, Kathryn
Stanchi, Linda Berger e Bridget Crawford apontam que, embora as variadas contribui¢des da
teoria legal e estudos feministas tenham se desenvolvido dentro das universidades nos ultimos
trinta e quarenta anos, e as ativistas feministas e advogadas sejam responsaveis por grandes
mudancas no direito de discriminacdo no trabalho, assédio sexual, estupro marital, direitos
reprodutivos, relacionamentos familiares, e distribui¢do igualitaria, ainda assim o feminismo
tem tido um impacto menor em julgamentos, sendo raro ver um raciocinio feminista em
decisdes judiciais®.

Semelhantemente, Fabiana Severi e Carmen Campos também argumentam que, na
realidade brasileira, as publicacbes feministas estdo ausentes das bibliotecas universitarias, das
referéncias em trabalhos profissionais e académicos e da jurisprudéncia dos tribunais de justica,
tendo passado a ter maior visibilidade no meio juridico nos ultimos anos, no periodo de criagcdo
da Lei Maria da Penha (Lei n° 11.340/2006), quando se conferiu maior visibilidade a
bibliografia sobre a histéria do feminismo e as criticas feministas ao direito até entdo pouco
conhecidas, ou mesmo negadas, e a producdo sobre género e feminismo em outras areas das
ciéncias humanas e sociais. Assim, segundo as autoras, apenas mais recentemente que essas
producbes tém passado por um alargamento de abordagens tedrico-metodoldgicas, propositos
e tematicas, seguindo a ampliacdo do campo feministal®,

Para além das cortes, os julgamentos feministas tém a capacidade de impactar diversos
ambitos: nas universidades, como ferramenta de ensino, na pratica juridica, fornecendo
argumentos para uma advocacia feminista, e na academia juridica, uma vez que tém sido
entendidos como uma forma de ativismo académico, por meio do qual as participantes colocam
a teoria, 0 conhecimento e a critica feminista em acao, buscando incidir no discurso académico
e politico predominante sobre o direito e seus limites!!. Dessa forma, os projetos fornecem

referenciais para uma advocacia feminista, encorajam estudantes de direito a se envolver mais

9 STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L.; CRAWFORD, Bridget J. Introduction to the U.S. feminist
judgments project. In: ___ (org.). Feminist Judgments: Rewritten Opinions of the United States Supreme Court.
Nova lorque, NI: Cambridge University Press, p. 3-23, 2016, p. 4.

10 SEVERI, Fabiana Cristina.; CAMPOS, Carmen Hein. Violéncia contra mulheres e a critica juridica feminista:
breve anélise da producéo académica brasileira. Revista Direito e Préxis, Rio de Janeiro, v. 10, n. 2, p. 962-990,
2019, p. 980, 984. Disponivel em: https://www.e-publicacoes.uerj.br/index.php/revistaceaju/article/view/32195/0.
Acesso em: 28 maio 2021.

1 ENRIGHT, Mairéad; McCANDLESS, Julie; O'DONOGHUE, Aoife. Introduction: Troubling Judgment. In:
__(org.). Northern/Irish Feminist Judgments: Judges' Troubles and The Gendered Politics of Identity. Oxford,
RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, p. 3-26, 2017, p. 4-5, 23.
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criticamente com o direito e a sociedade, fortalecem as argumentacdes feministas e 0 uso das
teorias feministas no &mbito das préticas juridicas e aportam elementos para a reflexdo critica
sobre o sistema de justica e o processo de tomada de decisdo judicial®2.

No que diz respeito a tomada de decisdo judicial, Rosemary Hunter problematiza a
adocdo de uma perspectiva feminista no direito, questionando se esta viola normas judiciais de
justica, imparcialidade, ou a tomada de decisdo de acordo com o direito. No entanto, a autora
termina por argumentar que, na medida em que o julgamento feminista reconheca e dé razoes
plausiveis para rejeitar argumentos contrarios, nenhum problema de injustica ou parcialidade
deve aparecer, pois mesmo que a juiza ou o juiz feminista se utilize de outras fontes, o
julgamento deve sempre ser construido a partir de prova admissivel, fatos e doutrina juridica®®.

Nessa linha, para a autora, ndo haveria nada de inerente ao processo de fazer escolhas
feministas sobre como o julgamento ou audiéncia devem ser executados que levaria 0 processo
para fora dos limites de uma atitude judicial permitida; muito pelo contrario, uma vez que a
decisdo é feita com bases em prova admissivel, que a violéncia aconteceu, ou ha um risco
legalmente significante da sua ocorréncia, enfatizar a gravidade disto, expressar preocupacéo
ou apoio a vitima, reforcar a inaceitabilidade da violéncia, e desafiar vieses de género, por
exemplo, em casos de violéncia doméstica, sdo parte inerente de uma abordagem que realca a
justica e a imparcialidade em vez de enfraquecé-las*.

Na visdo de Hunter, ainda que um julgamento dissidente feminista ndo mude o direito
— uma vez que alguns dos julgamentos feministas exemplares sdo apenas opinides dissidentes
—, coloca experiéncias anteriormente excluidas no discurso legal, educa estudantes, advogadas
e advogados, e juizas e juizes sobre essas experiéncias, demonstra um jeito diferente de pensar
as questdes no caso, fornece a oportunidade para juizas e juizes debaterem e analisarem 0s
méritos de abordagens alternativas, e, potencialmente, estabelece uma base para um
desenvolvimento juridico futuro®®.

O presente livro faz parte desse contexto de ampliacdo da influéncia do raciocinio

juridico feminista e dos Projetos de Julgamentos Feministas ao redor do mundo e,

12 STANCHI, Kathryn; BEGER, Linda; CRAWFORD, Bridget. Feminist Judging Matters: How Feminist Theory
and Methods Affect the Process of Judgment. University of Baltimore Law Review, Baltimore, v. 47, Iss. 2, p.
167-197, 2018, p. 180. Disponivel em: https://scholarworks.law.ubalt.edu/ublr/vol47/iss2/2. Acesso em: 28 maio
2021.

13 HUNTER, Rosemary. Can feminist judges make a difference? International Journal of the Legal Profession,
Online, v. 15, n. 1-2, p. 7-36, 2008, p. 24. Disponivel em: https://doi.org/10.1080/09695950802439759 . Acesso
em: 06 out. 2021.

1% 1bid., p. 19.

5 1bid., p. 25.
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especialmente, no Brasil, seja nos Tribunais, seja salas de aula de direito e outros cursos, ou na
advocacia e em outras profissdes juridicas. Esperamos que ele possa servir como uma leitura
inicial a um amplo grupo de pessoas que ndo conhecem os Feminist Judgments Project e que

desejam ter facil acesso as suas premissas e resultados.
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OBJETIVOS DA PESQUISA REALIZADA

No projeto de iniciacéo cientifica submetido ao PUB-USP, o papel da autora era apoiar
a docente na execuc¢do do projeto no pais e responder, como pergunta de pesquisa, quais sdo as
mudancas no processo de tomada de decisdo judicial que podem ser percebidas quando se adota
uma perspectiva feminista. Desse modo, a pergunta resultou na elaboragéo pela aluna de outro
projeto de pesquisa com objetivos e métodos mais especificos. Esse projeto derivado do original
é 0 que resultou no relatdrio apresentado ao PUB e, depois de aprimorado, no trabalho de
conclusédo de curso. Ele foi desenvolvido no ambito do Grupo de Estudos de Preparacdo de
Projetos de Pesquisa, orientado pelo professor Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias?®, e apresentado
ao grupo, como atividade final, ap6s as discuss@es tedricas e atividades praticas, que duraram
cerca de um ano.

Nele, questionamos quais sdo os limites da adocdo de perspectivas feministas em
decisdes judiciais e como 0 uso destas no processo decisério pode impactar os direitos
substantivos e processuais de mulheres e outras pessoas marginalizadas. Dessa forma, como
objetivo geral deste trabalho de conclusdo, buscamos, a partir das experiéncias de reescrita,
compreender os limites e possiveis efeitos do uso de perspectivas feministas por juizas e juizes
no processo de tomada de decisdo, e, como objetivos especificos, elencamos a necessidade de:

(1) compreender os pressupostos tedricos dos projetos, buscando o que neles se entende
por perspectiva feminista e as criticas feministas ao processo de tomada de decisao judicial;

(1) verificar e sistematizar os limites e impactos que foram identificados do uso de
métodos e das teorias feministas nas decisdes reescritas; e

(I11) a partir impactos identificados, entender se o processo de reescrita em uma
perspectiva feminista permitiu a verificacdo da existéncia ou ndo de mecanismos informais que
determinaram o sentido de interpretacdo do direito na decisdo original.

A pesquisa desenvolvida e o presente trabalho buscam responder tais indagacdes e, a
partir dos resultados, auxiliar a execucdo do projeto de reescrita brasileiro. Com isso, visa

também contribuir com a reflexdo critica e o debate académico sobre 0 processo de tomada de

16 professor de Graduagdo da FDRP-USP, bacharel, mestre e doutor em Direito pela Universidade de Sdo Paulo,
e um dos coordenadores do Projeto de Reescrita de Decis6es Judiciais em Perspectivas Feministas, no Brasil.
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decisfes judiciais, o raciocinio e argumentacéo juridica dos profissionais do direito, a influéncia

da teoria critica feminista na ciéncia juridica e o acesso a justica.
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METODOLOGIA DO TRABALHO

No que diz respeito aos métodos empregados para o alcance dos objetivos, fizemos uma
revisdo bibliogréfica exploratoria dos projetos de julgamentos feministas que dispunham de
produces tedricas suficientes para que destas fossem extraidas as respostas buscadas. Os
projetos de julgamentos feministas da Inglaterra e Pais de Gales, Australia, Irlanda e Irlanda do
Norte, Estados Unidos, Nova Zelandia, Escocia e de Direito Internacional tiveram seus
resultados, com os julgamentos, comentarios e reflexdes tedricas e metodologicas, publicados
em livros, o que facilitou em parte encontrar as respostas as perguntas. Com excecao do livro
referente aos resultados do projeto neozelandés e alguns volumes de edi¢Oes de reescritas
estadunidenses?’, todos os relacionados a essas iniciativas puderam ser acessados.

N&o obstante, sabiamos que os livros ndo abrangiam todas as producdes tedricas dos
projetos, e que, ao longo dos anos, diversos artigos também haviam sido publicados. Em razéo
disso e do fato de ainda faltarem informag@es mais sistematizadas sobre os projetos da india,
do México, do Paquistdo, do continente africano, do Tribunal Penal Internacional, da Europa
Central e Oriental e do Vietna, fizemos uma pesquisa bibliografica nos principais bancos de
dados (CAPES, Scielo, Google Académico, HeinOnline, Scopus e Cambridge Core) e em
sites'® que possuiam informagcdes sobre os projetos.

Para a busca nos bancos de dados, usamos o termo “Feminist Judgments Project” e
encontramos 436 resultados no Google Académico, 36 no CAPES, 0 no Scielo, 142 no
HeinOnline, 19 no Scopus e 4 no Cambridge Core. Buscamos também o termo “Projeto de
Julgamentos Feministas” e “Projeto de Julgamento Feminista”, e ndo obtivemos nenhum
resultado. Muitos textos encontrados estavam repetidos, e decidimos descartar outros tantos
que (i) usaram os projetos apenas como exemplos, sem estabelecer um dialogo com os
fundamentos, desenvolvimentos ou resultados; (ii) eram um dos casos reescritos acompanhado

de comentérios; (iii) ja& haviamos acessado por meio do Grupos de Estudos de Direito e

170 primeiro projeto de reescrita estadunidense, sobre decisdes da Suprema Corte, serviu de inspiragdo para o
surgimento de outros, em areas e tribunais diversos, resultando nas publica¢des de livros de reescritas sobre justica
reprodutiva, responsabilidade civil, direito societario, direito penal, direito do trabalho, direito de familia, direito
de saude, direito de imigragdo, direito de propriedade, direito tributario, e “trusts and estates”. Além do livro com
decisdes da Suprema Corte, 0s outros livros que puderam ser acessados foram o de justica reprodutiva e o de
responsabilidade civil.

18 Incluem-se também Twitter, Facebook e Youtube.
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Desigualdades®® e de reunides com as participantes do projeto brasileiro; (iv) eram revisdes dos
livros resultantes dos projetos; e (v) ndo estavam em inglés ou portugués?.

Nos bancos de dados, ndo foram encontrados textos especificos sobre o0s projetos do
continente africano, Mexico, Europa Central e Oriental, Paquistdo e Vietnd. Desse modo, 0s
dados sobre estes foram extraidos de sites, textos de leituras gerais sobre os projetos??, e da
troca de correspondéncia eletrénica com as coordenadoras ou coordenadoras dos projetos?.
Para a pesquisa, isso significou uma escassez de dados tedricos e metodoldgicos quanto a estes
altimos projetos. Destacamos que o projeto brasileiro ainda esta em fase inicial e, portanto, ndo
foi objeto da anélise.

Os materiais foram catalogados em trés tabelas: a tabela A foi dividida por projeto; a
tabela B, em leituras gerais sobre os projetos; e a tabela C, em leituras sobre os projetos como

ferramentas de ensino.

Tabela A: Textos divididos por projetos

Textos por projetos Assunto
CANADA

MAJURY, Diana. Introducing the Women’s Court of O texto ¢ a introdugio ao projeto canadense (WCC).
Canada. Canadian Journal of Women and the Law,

Toronto, v. 18, n. 1, p. 1-12, 2006. Disponivel em:

https://muse.jhu.edu/article/230237. Acesso em: 09

ago.2021.
KOSHAN, J. Impact of the Feminist Judgment Writing = O texto trata da analise dos impactos do projeto
Projects: The Case of the Women’s Court of Canada. canadense a partir da mensuracio das citacGes.

Ofati Socio-Legal Series, Online, v. 8, n. 9, p. 1215-
1401, 2018. Disponivel em:
https://doi.org/10.35295/ osls.iisl/ 0000-0000-0000-
0993. Acesso em: 09 ago. 2021.

19 Grupo coordenado pela Professora Dra. Fabiana Cristina Severi, da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto.
20O (Gnico texto em portugués encontrado foi a reescrita de uma deciséo judicial sobre adocdo a brasileira, feita
pela pesquisadora Tais Penteado anteriormente ao inicio do projeto brasileiro.

Cf. PENTEADO, T. 2020. Reescrita Feminista do Habeas Corpus N. 503.125/SP: Uma Andlise da Adocao
Informal e o Arrependimento Materno a partir de Perspectivas Feministas. In: PUSCHEL, F. P. Direito e
Desenvolvimento na Prética. Sdo Paulo: Almedina, 2020.

2L Por exemplo, no texto “Feminist Judgments Projects at the Intersection”, de autoria de Vanessa Munro,
publicado em 2021 na revista Feminist Legal Studies, a autora explora as conexdes entre 0s 3 projetos que estavam
em andamento, o africano, o indiano e o escocés, para refletir sobre a experiéncia de se envolver em FJP dentro
das respectivas jurisdi¢Ges e discutir as armadilhas e possibilidade para criar legados no ensino, na academia e na
pratica. Cf. MUNRO, Vanessa E. Feminist Judgments Projects at the Intersection. Feminist Legal Studies, v. 29,
p. 251-261, 2021.

22 Devido a dificuldade para encontrarmos informagdes sobre o desenvolvimento do projeto mexicano, entramos
em contato por e-mail com uma das coordenadoras do projeto, Geraldina Gonzalez de la Vega. Além disso,
soubemos do desenvolvimento de um novo projeto, o Projeto de Julgamentos Feministas Vietna, a partir de um e-
mail que Rosemary Hunter encaminhou a Prof.2 Dr.2 Fabiana Severi.
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REAUME, Denise. Turning Feminist Judgments into
Jurisprudence: The Women's Court of Canada on
Substantive Equality. Ofiati Socio-Legal Series, v. 8, n.
9, p. 1307-1324, 2018.

REAUME, Denise. Rewriting Equality I1. Canadian
Journal of Women and the Law, v. 30, n. 2, p. 1-9,
2018.

BUCLEY, Melina. Women's Court of Canada Act and
Rules. Ofiati Socio-legal Series, v. 8, n. 9, p. 1259-1274,
2018.

INGLATERRA E PAIS DE GALES

HUNTER, Rosemary; McGLYNN, Clare; RACKLEY,
Erika. Feminist Judgments: An Introduction. In: ___.
Feminist Judgments: From Theory to Practice. Oxford,
UK Portland, Oregon: Hart Publishing, p. 3-29, 2010.
HUNTER, Rosemary. An Account of Feminist
Judging. In: HUNTER, Rosemary; McGLYNN, Clare;
RACKLEY, Erika. Feminist Judgments: From Theory
to Practice. Oxford, UK; Portland, Oregon: Hart
Publishing, p. 30-43, 2010.

RACKLEY, Erika. The Art and Craft of Writing
Judgments: Notes on the Feminist Judgments Project.
In: HUNTER, Rosemary; McGLYNN, Clare;
RACKLEY, Erika. Feminist Judgments: From Theory
to Practice Oxford, UK Portland, Oregon: Hart
Publishing, p. 44-56, 2010.

RACKLEY, Erika. Why Feminist Legal Scholars
Should Write Judgments: Reflections on the Feminist
Judgments Project in England and Wales. Canadian
Journal of Women and the Law, Toronto, v. 24, n. 2, p.
389-413, 2012. Disponivel em:
https://doi.org/10.3138/cjwl.24.2.389. Acesso em: 06
out. 2021.

EMMERICH, Fabienne. Feminist Judicial Decision-
Making as Judicial Decision-Making: A Legitimate and
Valuable Approach? Dissertacio (LLM em Law and
Society) - Keele University School of Law. 64p. 2020.
Disponivel em:
https://www.northumbriajournals.co.uk/index.php/sj
ppar/article/view/925

DAVIES, Margaret. The Law Becomes Us:
Rediscovering Judgment. Feminist Legal Studies, v. 20,
p. 167-181, 2012. Disponivel em:

https:/ /link.springer.com/content/pdf/10.1007/s1069
1-012-9204-y.pdf

HUNTER, Rosemary; RACKLEY, Erika. Feminist
Judgments on the UK Supreme Court. Canadian

Journal of Women and the Law, v. 32, n. 1, p 85-113,
2020.

ESTADOS UNIDOS

STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L.;
CRAWFORD, Bridget J. Introduction to the U.S.
feminist judgments project. In: ____ (org.). Feminist
Judgments: Rewritten Opinions of the United States

O texto avalia se a jurisprudéncia da WCC produz uma
teoria da igualdade de direitos concorrente que pode
ser usada sistematicamente para criticar a jurisprudéncia
real e talvez produzir linhas de argumento capazes de
redirecionar o direito de verdade.

E uma introduc¢io a0 segundo volume de decisoes
reescritas pelo WCC.

O artigo explora como uma corte feminista poderia
operar através do dispositivo de um estatuto modelo e
regras para o Tribunal Feminino do Canada. A autora
foca nas institui¢des e processo juridicos.

Capitulo do livro publicado com decisGes reescritas em
petspectivas feministas.

Capitulo do livro publicado com decisdes reescritas em
perspectivas feministas.

Capitulo do livro publicado com decisGes reescritas em
perspectivas feministas.

Considerando o valor da escrita de julgamentos como
uma forma de estudo ctitico feminista, o artigo toma a
apresentacao dos FJPs como uma forma de “ativismo
académico” para argumentar que existem fortes razGes
académicas, educacionais, e politicas para juristas
feministas escreverem julgamentos.

A dissertagdo argumenta que os FJPs representam uma
abordagem legitima e valiosa, que efetivamente
reimagina a tomada de decisio judicial em linha com os
interesses das mulheres.

O artigo discorte sobre o exercicio de julgamento
feminista colocar em primeiro plano questoes criticas
sobre substancia, estrutura e o préprio conceito de
direito.

O artigo explora a escrita de julgamento feminista na
Suprema Corte do Reino Unido; e investiga quem os
escreve e quais tipos sdo escritos e o que eles
adicionam a jurisprudéncia da corte e qualidade da
justica.

Capitulo do livro publicado com decisGes reescritas em
perspectivas feministas.
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Supreme Court. Nova lorque, NI: Cambridge
University Press, p. 3-23, 2016.
HERNANDEZ-TRUYOL, Berta Esperanza. Talking
back: From feminist history and theory to feminist legal
methods and judgments. In: STANCHI, Kathryn M.;
BERGER, Linda L.; CRAWFORD, Bridget J. (org.).
Feminist Judgments: Rewritten Opinions of the United
States Supreme Court. Nova Iorque, NI: Cambridge
University Press, p. 24-51, 2016.

CRAWFORD, Bridget; STANCHI, Kathryn M.;
BERGER, Linda L. Feminist Judging Matters: How
Feminist Theory and Methods Affect the Process of
Judgment. University of Baltimore Law Review,
Baltimore, v. 47, n. 2, p. 167-197, 2018. Disponivel em:
https:/ /scholarworks.law.ubalt.edu/ublt/vol47 /iss2/2.
Acesso em: 28 maio 2021.

MUTCHERSON, Kimberly M. Part 1 Introduction
and Overview. In: ___(org.). Feminist Judgments:
Reproductive Justice Rewritten. Nova Iorque, NI:
Cambridge University Press, 2020, p. 1-13.
CHAMALLAS, Martha; FINLEY, Lucinda M.
Introduction to Feminist Judgments: Rewritten Tort
Opinions. In: ___(org.). Feminist Judgments: Rewritten
Tort Opinions. Nova lorque, NI: Cambridge University
Press, p. 1-24, 2020.

CHOIKE, Anne. M.; RODRIGUES, Usha R.;
WILLIAMS, Kelli Alces. Feminist Judgments:
Corporate Law Rewritten. Cambridge University Press,
2023.

CAPERS, Bennet; DEER, Sarah; RAYBURN, Corey.
Feminist Judgments: Rewritten Criminal Law Opinions.
Cambridge University Press, 2022.

McGINLEY, Ann C.; PORTER, Nicole Buonocore.
Feminist Judgments: Rewritten Employment
Discrimination Opinions. Cambridge University Press,
2020.

REBOUCHE, Rachel. Feminist Judgments: Family
Law Opinions Rewritten. Cambridge University Press,
2020.

MOHAPATRA, Seema; WILEY, Lindsay. Feminist
Judgments: Health Law Rewritten. Cambridge
University Press, 2022.

RODRIGUEZ-DOD, Eloisa C.; MARTY-NELSON,
Elena Maria. Feminist Judgments: Rewritten Property
Opinions. Cambridge University Press. 2021.
CRAWFORD, Bridget J.; INFANTI, Anthony C.
Feminist Judgments: Tax Opinions Rewritten.
Cambridge University Press, 2017.

Capitulo do livro publicado com decisdes reescritas em
perspectivas feministas.

O artigo explora os fundamentos intelectuais da teoria
juridica feminista e situa os FJP dos EUA e
internacionais dentro dessa tradicao académica.
Ademais, considera como os FJP se movem para além
dos estudos académicos tradicionais para preencher a
lacuna entre a pratica do mundo real do direito e a
teoria feminista.

Capitulo do livro publicado com decisGes reescritas em
perspectivas feministas.

Capitulo do livro publicado com decisdes reescritas em
perspectivas feministas.

Livro publicado com decisGes reescritas em
perspectivas feministas.

Livro publicado com decisdes reescritas em
perspectivas feministas.

Livro publicado com decisGes reescritas em
perspectivas feministas.

Livro publicado com decisGes reescritas em
perspectivas feministas.

Livro publicado com decisGes reescritas em
petspectivas feministas.

Livro publicado com decisGes reescritas em
perspectivas feministas.

Livro publicado com decisées reescritas em
petspectivas feministas.
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GORDON, Deborah S.; LEWIS, Browne C.;
SPIVACK, Carla. Feminist Judgments: Rewritten
Trusts and Estates Opinions. Cambridge University
Press. 2020.

INFANTI, Anthony C.; CRAWFORD, Bridget. J. The
critical tax project, feminist theory, and rewriting
judicial opinions. Pittsburgh Tax Review, v. 16, n. 2, p.
115-124, 2019.

KENNEY, Sally J. Toward a Feminist Political Theory
of Judging: Neither the

Nightmare nor the Noble Dream. Nevada Law Journal,
v.17,n. 3, p. 549-564, 2017.

JOHNSON, Margaret E. Feminist Judgments &
H#METOO. Notre Dame Law Review Online, v. 94, n.
1, 2018, p. 51-54.

BERGER, Linda L.; CRAWFORD, Bridget J.;
STANCHI, Kathryn M. Using Feminist Theory to
Advance Equal Justice under Law. Nevada Law
Journal, v. 17, n. 3, p. 539-548, 2017.

IRLANDA E IRLANDA DO NORTE

ENRIGHT, Mairéad; McCANDLESS, Julie;
O'DONOGHUE, Aogife. Introduction: Troubling
Judgment. In: ___ (otg.). Notthern/Irish Feminist
Judgments: Judges' Troubles and The Gendered
Politics of Identity. Oxford, RU; Portland, Oregon:
Hart Publishing, p. 3-26, 2017.

THMPSON, Mary Shine. Doing Feminist Judgments.
In: ENRIGHT, Mairéad; McCANDLESS, Julie;
O'DONOGHUE, Aoife. Northern/Irish Feminist
Judgments: Judges' Troubles and The Gendered
Politics of Identity, p. 49-74, 2017.

O'DONOGHUE, Aoife. Doing Feminist Judgments.
In: ENRIGHT, Mairéad; McCANDLESS, Julie;
O'DONOGHUE, Aoife. Northern/Irish Feminist
Judgments: Judges' Troubles and The Gendered
Politics of Identity, p. 75-94, 2017.

McCANDLESS, Julie; ENRIGHT, Miiréad;
O'DONOGHUE, Aoife. Northern/Irish Feminist
Judgments:

Judges’ Troubles and the Gendered Politics of Identity
in Notthetn/Irish Court. LSE Law - Policy Briefing
Paper, n. 17, 2016. Disponivel em:
https://papers.sstn.com/sol3/papers.cfmPabstract id=

2870777

Livro publicado com decises reescritas em
perspectivas feministas.

O texto trata do livro "Feminist Judgments: Rewritten
Tax Opinions", que coloca no centro a importancia da
tributacdo e perspectivas feministas criticas.

O texto discorre sobre o julgar feminista na ocasido da
publicacio do Projeto de Julgamentos Feministas dos

EUA.

O texto aborda que os FJPs e o movimento #MeToo
evidenciam como narrativas diferentes podem ser
construidas usando os mesmos fatos mas perspectivas
diferentes.

Trata-se de um artigo sobre a compreensio da relagdo
entre a teoria feminista e justica igualitaria no ambito de
uma conferéncia patrocinada pela Universidade de
Akron e Universidade Nevada . Foca particularmente
no projeto EUA.

Capitulo do livro publicado com decisGes reescritas em
perspectivas feministas.

Capitulo do livro publicado com decisGes reescritas em
perspectivas feministas.

Capitulo do livro publicado com decisGes reescritas em
perspectivas feministas.

O texto explica o que as editoras querem dizer com a
metodologia de julgamento feminista e detalha
brevemente o escopo do projeto.
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Enright, M., & O'Donoghue, A. (2019). The
Notthern/Irish feminist judgments project:
experiments in feminist legal research. In
CAHILLANE, L.; SCHWEPPE, J. Case studies in legal
research methodologies: reflections on theory and
practice. Clarus Press, 2019.

ESCOCIA

COWAN, Sharon; KENNEY, Chloé; MUNRO,
Vanessa E. Through the Looking Glass? Feminist
Praxis, Artistic Methods and Scottish Feminist Judging.
In: __ (org.). Scottish Feminist Judgments:
(Re)Creating Law from the Outside In. In. Oxford, RU;
New York: Hart Publishing, p. 1-36, 2019.

COWAN, Sharon. The Scottish Feminist Judgments
Project: A New Frontier. Ofiati Socio-legal Series,
online, p. 1386-1401, 2018, p. 1392.

COWAN, Sharon; KENNEDY, Chloé; MUNRO,
Vanessa E. Seeing Things Differently: Art, Law and
Justice in the Scottish Feminist Judgments Project.
feminists@law, v. 10, n. 1, p. 1-32, 2020. Disponivel
em: https://doi.org/10.22024/UniKent/03/fal.925.
Acesso em 03 dez. 2022.

KENNEDY, Chloé; COWAN, Sharon; MUNRO,
Vanessa E. The Scottish Feminist Judgments Project
on tour: (Re)Teaching and (re)learning law. Canadian
Legal Education Annual Review, p. 1-6, 2021.

MUNRO, Vanessa. Law from the outside in: creative
rethinking. In: Law Society of Scotland. Escécia, 2019.
Disponivel em:

https:/ /www.lawscot.otg.uk/membets/journal /issues/
vol-64-issue-12/law-from-the-outside-in-creative-
rethinking/. Acesso em: 27 ago. 2022.

AUSTRALIA

BARLETT, Francesca; DOUGLAS, Heather;
HUNTER, Rosemary; LUKER, Trish. Australian
Feminist Judgments: Writing and Rewriting Law.
Oxford, RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, 2014.

FITZ-GIBBON, Kate; MAHER, JaneMaree. Feminist
Challenges to the Constraints of Law: Donning
Uncomfortable Robes? Feminist Legal Studies, v. 23, n.
2, p. 253-271, 2015.

DOUGLAS, Heather. Sexual Violence, Domestic
Abuse and the Feminist Judge. Journal of International
and Comparative Law, v. 3, n.. 2, p. 317-344, 2016.

Kcasey MclLoughlin (2016): Judicial fictions and the
fictive feminists:

Nenhum documento informativo sobre o conteudo foi
encontrado.

Capitulo do livro publicado com decisdes reescritas em
petspectivas feministas.

O texto considera as formas em que o SJP evoluiu,
incluindo escolhas metodoldgicas e tedricas
interdisciplinares

O artigo ilustra como recorrer a arte em vez de focar
inteiramente na reforma jurfdica pode formar parte de
uma resposta alternativa a desigualdade de género que
permite compreensées mais profundas sobre a
(in)justica social.

Trata das atividades do projeto escocés e das atividades
desenvolvidas no 4mbito deste.

O texto expde aspectos gerais do projeto de reescrita
escocés, o contexto de "conversacio global" em que se
situa, os objetivos dos projetos, e algumas
especificidades do projeto na realidade escocesa. Além
disso, traz dois exemplos de reescritas realizadas no
projeto.

Capitulo do livro publicado com reescritas feministas
da jurisdi¢cio australiana.

O artigo reflete sobre o processo de escrever como
uma juiza feminista no projeto australiano, em uma
caso de homicidio, "R v Middendorp; e argumenta que
os julgamentos feministas necessariamente requerem
alguns compromissos desconfortaveis com institui¢oes
injustas em termos de género.

O artigo considera como as juizes e os juizes da vida
real que se consideram feministas, entrevistadas/os no
ambito do projeto australiano, percebem que suas
visoes de mundo feminista influenciam suas
abordagens a tomada de decisdo.

O artigo examina os parametros imaginados da
imunidade no estupro marital no caso "PGA v The
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re-imagination as feminist critique in PGA v The
Queen, Griffith Law Review, DOL:
10.1080/10383441.2015.1126398

DIREITO INTERNACIONAL

HODSON, Loveday; LAVERS, Troy. Feminist
Judgments in International Law: An Introduction.
In:___. Feminist Judgments in International Law.
Oxford, RU; Chicago, Illinois: Hart Publishing, p. 3-22,
2019.

CHARLESWORTH, Hilary. Prefiguring Feminist
Judgment in International Law. In: HODSON,
Loveday; LAVERS, Troy. Feminist Judgments in
International Law. Oxford, RU; Chicago, Illinois: Hart
Publishing, p. 479-493, 2019.

OTTO, Dianne. Feminist Judging in Action: Reflecting
on the Feminist Judgments in International Law
Project. Feminist Legal Studies, n. 28, p. 205-216, 2020.

HODSON, Loveday. Collaboration as Feminist
Methodology: Experiences from the Feminist
International Judgments Project. Ofiati Socio-Legal
Series, v. 8, n. 9, p. 1224-1240, 2018. Disponivel em:
https://papets.sstn.com/sol3/ papers.cfmPabstract_id=
3266490. Acesso em: 28 ago. 2022.

TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL

GREY, Rosemary; McLOUGHLIN, Kcasey;
CHAPPELL, Louise. Gender and judging at the
International Criminal Court: Lessons from 'feminist
judgments projetcs'. Leiden Journal of International
Law, v. 34, p. 247-264, 2021.

NOVA ZELANDIA

McDONALD, Elisabeth; BENTON-GREIG.
Accessing Court Files as a Feminist Endeavour:
Reflections on 'Feminist Judgments of Aotearoa: Te
Rino: A Two-Stranded Rope'. Ofiati Socio-Legal Series,
v. 8,1n. 9, p. 1241-1258, 2018. Disponivel em:

https:/ /papets.sstn.com/sol3/ papets.cfmrabstract_id=
3178159. Acesso em: 28 ago. 2022.

Queen" e aqueles imaginados no julgamento feminista;
explora também as formas em que as ficges juridicas
sdo retratadas nos julgamentos para construir
compreensoes reais e imaginadas de intersec¢es do
direito e do estupro marital; e interroga a imaginacio e
o julgamento como um método feminista tendo a vista
a avaliacio de suas importancias metodologicas para
considerar questdes de preocupacio fundamental para
a teoria juridica feminista.

Capitulo do livro publicado com reescritas feministas
sobre o direito internacional

Capitulo do livro publicado com reescritas feministas
sobre o direito internacional

O ensaio discute alguns dos efeitos das metodologias
feministas utilizadas no Feminist Judgments in
International Law. Assim, ndo sé traz aspectos sobre o
que ja esta no livro, mas também traz novas
contribuicoes.

O foco do projeto internacional na experiéncia
compartilhada em sua metodologia ¢ os desafios
praticos e solu¢Ges que as participantes encararam na
colaboragao da escrita de julgamento.

As autoras fazem uma revisdo preliminar da pratica de
julgamentos da ICC sob a luz dos métodos de
julgamentos feministas empreendidos nos projetos de
reescrita e, assim, mostram que o julgamento feminista
¢ possivel, e em alguma medida ja estd acontecendo, na
ICC, em trés esferas: na interpretacdo do direito, na
descoberta de fatos; e na tomada de decisoes
processuais. O texto nio retrata o projeto de
julgamentos da ICC em andamento, mas pode ser
entendido como suporte tedrico para a iniciativa.

O texto reflete sobre o significado de acessar os
registros dos tribunais para iniciativas feministas, e
ilustra isso com dois exemplos.
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McDONALD, Elisabeth; POWELL, Rhonda;
STEPHENS, Mamari. Feminist Judgments of Aotearoa
New Zealand Te Rino: A Two-Stranded Rope. Hart
Publishing, 2020.

STANCHI, Kathryn; CRAWFORD, Bridget J.;
BERGER, Linda L. The Necessity of Multi-Stranded
Feminist Judicial Opinions. Legal Studies Research
Paper, n. 33, p. 1-33, 2018.

INDIA

CHANDRA, Aparna; CHAUDHARY, Rachna; SEM,
Jhuma. Introduction: the Indian feminist judgements

project. Indian Law Review, v. 5, n. 3, p. 261-264, 2021.

Disponivel em:

https:/ /www.tandfonline.com/doi/epub/10.1080,/247
30580.2021.1996077?need Access=true. Acesso em: 28
ago. 2022.

Fonte: Elaboragao prépria

Livro publicado com decises reescritas em
perspectivas feministas.

O ensaio examina e avalia o projeto neozelandés,
localizando- dentro do contexto de outros projetos
globais de julgamentos feministas.

O texto introduz a edi¢io especial do "Indian Law
Review", que a apresenta um conjunto de 6
julgamentos reescritos, acompanhados de comentarios,
que fazem parte do IFJP.

Tabela B: Textos de leituras gerais

Leituras Gerais

HUNTER, Rosemary. The Power of Feminist
Judgments? Feminist Legal Studies, v. 20, n. 2, p. 135-
148, 2012.

BERGER Linda L.; CRAWFORD, Bridget J.;
STANCHI, Kathryn. Methods, Impact, and Reach of
the Global Feminist Judgments Projects. Ofiati Socio-
legal Series, v. 8, n. 9, p. 1215-1223, 2018.

NUNEZ, Kate Webber. Persuasive or Pipe Dream?
The Potential Influence of the Feminist Judgments
Project on Future Judicial Decision Making. British
Journal of American Legal Studies, v. 9, n. 2, p. 323-
365, 2020.

MUNRO, Vanessa E. Feminist Judgments Projects at
the Intersection. Feminist Legal Studies, v. 29, p. 251—
261, 2021.

HUNTER, Rosemary. Analysing Judgments from a
Feminist

Perspective. Legal Information Management, v. 15, p. 8
- 11, 2015.

BERGER, Linda. L.; STANCHI, Kathryn M.;
CRAWFORD, Bridget J. Rewriting Judicial Opinions

Assunto

O artigo analisa os projetos WCC e FJP sob a luz da
critica do direito e reforma juridica de Carol Smart e
suas estratégias feministas propostas no 'Feminismo e o
Poder do Direito'.

O artigo introduz uma série de ensaios que emergiram
do workshop "Feminist Judgments: Compatative
Socio-Legal Perspectives on Judicial Decision Making
and Gender Justice". Os artigos explicam e exploram
os multiplos projetos globais de julgamentos feministas
e tratam dos métodos, dos impactos e do alcance dos
dos projetos.

O texto contribui para uma andlise do tipo de
abordagem tedrica da tomada de decisio judicial foi
tomada no FJP. Sdo identificadas algumas, e a autora as
relaciona com os impactos que as decisoes reescritas
podem ter no judicirio.

O texto ¢ fruto de um dialogo entre membros do
projeto africano, indiano e escocés. A autora explora as
conexoes entre 0s 3 projetos que estavam em
andamento, o afticano, o indiano o e o escocés, para
refletir sobre a experiéncia de se envolver em FJP
dentro das respectivas jurisdi¢oes, e discutir as
armadilhas e possibilidade para criar legados no ensino,
na academia e na pratica.

A autora descreve os usos dos julgamentos como
fontes dentro da pesquisa feminista sobre tomada de
decisio, e entdo destaca 3 métodos diferentes de analise
empregados dentro dessa pesquisa: analise quantitativa,
analise qualitativa, e a reescrita de julgamentos.
Trata-se de um texto de um simpésio em que as
editoras do projeto estadunidense falam sobre o julgar
feminista; os projetos de julgamentos feministas ao
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and the Feminist Scholarly Project. Notre Dame Law
Review Online, v. 94, n. 1, p. 1-11, 2018.

HICKEY, Tom. Hercules as a feminist judge?
Revisiting Rackley’s Little Mermaid post feminist
judgments projects. Legal Studies, v. 40, p. 494-506,
2020.

PENTEADO, Tais. Reescrita Feminista do Habeas
Corpus N. 503.125/SP: Uma Anilise da Ado¢io
Informal e o Arrependimento Materno a partir de
Perspectivas Feministas. In: PUSCHEL, Flavia Portella
(org.). Direito e Desenvolvimento na Pratica. Sdo
Paulo: Almedina, 2020. p. 215-229.

KALSEM, Kristin. Feminist Judging: Theories and
Practices. In: BRAKE, Deborah; CHAMALILAS,
Martha; WILLIAMS, Verna (eds.). The Oxford
Handbook of Feminism and Law in the United States.
2022.

DAVIES, Margaret. Feminism and the Idea of Law.
feminists@law, v. 1, n. 1. 2011.

GOODING, Kathryn. How Can the Methodology of
Feminist Judgment Writing Improve Gender-
Sensitivity in International Criminal Law?. LSE Law
Review, v. 5, p.115-151, 2020.

HUNTER, Rosemary. Feminist approaches to socio-
legal studies. In: CREUTZFELDT, Naomi; MASON,
Marc; McCONNACHIE, Kirsten. Routledge
Handbook of Socio-Legal Theory and Methods.
Londres: Routledge, 2019, p. 260-272.

redor do globo; apresentam o contexto do projeto
estadunidense e as revisGes e respostas ao volume
"Feminist Judgments: Rewritten Opinions of the
United States Supreme Court", feitas por
professores/as de direito, uma juiza aposentada,
advogadas atuantes e uma cientista politica.

O texto contesta a reivindicacio de Erika Rackley o juiz
de que Hercules de Ronald Dworkin, ou o que ele
representa, ¢ uma influéncia patriarcal no mundo real
do direito, e argumenta que ele pode ser, em vez disso,
entendido para acomodar, ou mesmo encorajar,
evolugbes de principio no direito junto as linhas
sugeridas pela literatura de julgamentos feministas.

O artigo é uma reescrita feminista de uma decisio do
STJ sobre o tema do arrependimento materno na
entrega de filho a adocdo “a brasileira” — adocio
informal, fora do procedimento legal — HC n.
503.125/SP (STJ, 2019), que confetiu a manutengio da
guarda de uma menor adotada a seu pai registral, com
base no melhor interesse da crianca

O artigo examina os motivos por que juizas/es
marcados por género, raca, etnia, e outras identidades
marginalizadas, sio desejaveis. Ademais, examina o
ideal do julgar feminista, e conclui com dois projetos
académicos que integram o julgamento feminista as
praticas do mundo real do judiciario: um projeto que
envolve treinar juizes usando métodos da pesquisa
juridica participante, e o outro o Projeto de
Julgamentos Feminista.

A autora contextualiza o WCC, no Canadd, e o FJP, no
Reino Unido; questiona se é realmente possivel
visualizar um sistema juridico diferente quando
estamos tdo embutidos no nosso proéprio paradigma
juridico; e trata da dimensdo construtiva dos FJPs.

O texto procura demonstrar a utilidade da aplicagdo de
metodologias feministas de julgamentos a julgamentos
e decisdes a partir dos mecanismos do direito penal
internacional, com um foco especifico em crimes
sexuais e baseados em género, como um meio de
melhorar a sensitividade ao género na tomada de
decisio judicial penal internacional. A autora faz uma
analise dos julgamentos feministas e decisoes feministas
dissidentes do Reino Unido, Estados Unidos e do
Tribunal Penal Internacional, para identificar as
principais marcas do julgar feminista.

O capitulo foca no exemplo emergente de abordagem
sociojuridica feminista que foi conduzida nos EUA, na
Irlanda, Inglaterra e Pais de Gales, Escdcia, Australia e
Nova Zelandia: a reescrita de julgamentos a partir de
uma perspectiva feminista.
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AVOLIO, Vanessa Sauls. Rewriting Reproductive
Rights: Applying Feminist Methodology to the
European Court of Human Rights' Abortion
Jutisprudence. feminists@law, v. 6, n. 2, 2017.

COWAN, Sharon; KENNEDY, Chloé; KENNEDY-
McNEILL, Jill; MANJI, Ambreena; MUNRO,
Vanessa; NDASHE, Sibongile; SEKALATLA, Sharifah;
SEN, Jhuma. Feminist Judging: From Margin to
Centre. Social & Legal Studies: An International
Journal, 2018. Disponivel em:

https:/ /socialandlegalstudies.wordpress.com/2018/11
/21/feminist-judging-margin-centre/. Acesso em: 30
maio 2022.

HUNTER, Rosemary. Feminist Judging in the ‘Real
World’. Ofati Socio-legal Series, v. 8, n. 9, p. 1275-
1306, 2018.

BERNSTEIN, Anita. There's Feminism in Those
Judgments. Boston College Law Review, v. 61, n. 9, p.
1-112-1.-124, 2020.

Fonte: Elaboragao prépria

A partir das experiéncias do Women's Court of Canada
e do Projeto de Julgamentos Feministas do Reino
unido, o artigo reescreve dois julgamentos de aborto da
Corte Europeia de Direitos Humanos. Embora seja
uma reescrita, o artigo trata em topicos iniciais do
objeto e utilidade da escrita de julgamento feminista;
dos diferentes métodos e abordagens feministas ao
julgar feminista; e do beneficio da escrita de julgamento
feminista.

O texto apresenta as aspiragdes e desafios dos projetos
indiano, escocés e africano.

O artigo explora o como, quando e onde do julgar
feminista, ou seja, os recursos, ferramentas e técnicas
feministas que juizas/es tém utilizado, os estagios na
audiéncia e no processo de tomada de decisio em que
tém sido utilizados, e as areas do direito em que tém
sido aplicados. Também considera os limites potenciais
da pratica judicial feminista e faz comparagGes entre o
julgar feminista do mundo real e as praticas dos FJPs.

O ensaio identifica uma base comum entre o livro "The
Common Law Inside the Female Body" e os
Julgamentos Feministas. Ambos compartilham
compromisso com a razio, precedente, narrativa,
matetiais ptimétios esctito pot juizas/es, queixas
articuladas e escutadas na corte, fidelidade ao estado de
direito, e a desfeita da subordinacio das mulheres.

Tabela C: Textos sobre os projetos como ferramentas de ensino

Os Projetos de Julgamentos Feministas como Ferramentas de Ensino

Textos

BIBBINGS, Lois S. The Feminist Judgments Project: Ethics and Legal Methods. In: THE FEMINIST
JUDGMENTS PROJECT IN THE CLASSROOM, 2010, Birbeck. Proceedings [...].

KOSHAN, Jennifer; MAJURY, Diana; MATHEN, Carissima; MAXWELL, Megan Evans; REAUME,
Denise. Rewriting Equality: The Pedagogical Use of Women’s Court of Canada Judgments. Canadian
Legal Education Annual Review, Canada, p. 121-148, 2010.

AUCHMUTY, Rosemary. Using Feminist Judgments in the Property Law Classroom. The Law

Teacher, v. 46, n. 3, p. 227-238, dez. 2012.

CARR, Helen; DEARDEN, Nick. Research-led Teaching, Vehicular Ideas and the Feminist Judgments
Project. The Law Teacher, v. 46, n. 3, p. 268-280, dez. 2012.

GREAR, Anna. Learning legal reasoning while rejecting the oxymoronic status of feminist judicial
rationalities: a view from the law classroom. The Law Teacher, v. 46, n. 3, p. 239-254, dez. 2012.
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HUNTER, Caroline; FITZPATRICK, Ben. Feminist Judging and Legal Theory. The Law Teacher, v.
46, n. 3,p. 255-267, dez. 2012.
HUNTER, Rosemary. Introduction: Feminist Judgments as Teaching Resources. The Law Teacher, v.
46 n. 3, p. 214-2206, dez. 2012.
HUNTER, Rosemary. Feminist Judgments as Teaching Resources. Ofiati Socio-legal Seties, v. 2, n. 5,
p. 47-62, 2012.
DOUGLAS, Heather Anne. The Australian Feminist Judgments Project in Law School.
In: AUSTRALIAN LAW TEACHERS ASSOCIATION, 2014, Gold Coast. T'C Beirne Shcool of Law
Publications. Gold Coast, 2014.
DOUGLAS, Heather Anne. Lessons from the Australian Feminist Judgments Project. Irn: WILD LAW
JUDGMENTS PROJECT WORKSHOP, 2014, Sydney. TC Beirne Shcool of Law Publications.
Sydney, 2014.
BERGER, Linda L.; STANCHI, Kathryn M.; CRAWFORD, Bridget J. Learning from Feminist
Judgments: Lessons in Language and Advocacy. Texas Law Review Online, v. 98, n. 40, p. 40-70, 2019.
CRAWFORD, Bridget J.; STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L.; APPLEBY, Gabrielle;
APPLETON, Susan Frelich; ASTORIA, Ross; COWAN, Sharon; DIXON, Rosalind; LAVERS, J.
Troy; McARDLE, Andrea L.; McDONALD, Elisabeth; McMUTRY-CHUBB, Teri A.; MUNRO,
Vanessa E.; WILKINS, Pamela A. Teaching with Feminist Judgments: A Global Conversation. Law &
Inequality, v. 38, n. 1, p. 1-67, 2020.
STANCHI, Kathryn M.; CRAWFORD, Bridget J.; BERGER, Linda L. Teaching with Feminist
Judgments. In: DYSZLEWSKI, Nicolo et al. Integrating Doctrine & Diversity: Inclusion & Equity in
the Law School Classroom. Durham: Carolina Academic Press, 2021. p. 241-253.
GOOLD, Patrick R. The Legal Judgment: A Novel Twist on the Classic Law School Problem
Question. The Law Teacher, 2022.

Fonte: Autora

Por fim, a partir da identificagio de possivel relevancia dos textos para a investigacao,
criamos a tabela AB com as categorias “Objetivos dos Projetos”, “Metodologia”, “Pressupostos
Teobricos” e “Impactos”. Para cada categoria nesta ultima, foram elaboradas perguntas norteadoras,

com a intengao de identificar e anotar as respostas extraidas dos textos da tabela AB.

Tabela D: Prévia da Tabela AB:

Objetivos dos projetos Metodologia

Quais sio os objetivos dos projetos? (1) Quais as diferencas de um julgamento com
perspectiva(s) feminista(s)? (2) Quais foram os
métodos utilizados? (3) Quais foram as limitacoes
metodologicas (do método de reescrita e da adogao

de perspectivas feministas)?

Pressupostos tedricos

Os pressupostos tedricos dos projetos: (1) o que se
entende por perspectiva feminista? (2) Quais sao as
criticas ao processo de tomada de decisao judicial?

Fonte: Elaboragao prépria

Impactos

Quais sdo os impactos dos julgamentos feministas?
(como o uso de perspectivas feministas no
processo decisorio poderia impactar os direitos
substantivos e processuais? Ha efeitos na escrita, na
apreciagdio de provas, na argumentagdo, no
resultado?) Ha implicacGes politicas? Ha impactos
académicos, na metodologia juridica, na teoria do
direito ou no ensino juridico?
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Apos a andlise dos materiais coletados pela categorizagdo acima, as categorias com
respostas e/ou textos fichados foram analisados, o que resultou nos préximos capitulos. Abaixo,
antes de nos debrucarmos sobre 0s pressupostos teoricos gerais dos projetos de reescritas, cada
projeto finalizado ou em desenvolvimento, bem como suas particularidades, sdo expostas
brevemente nos capitulos 4 e 5, 0 que dard uma visdo comum e ao mesmo tempo Unica de cada
iniciativa.
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RESULTADOS

1. ADIMENSAO GLOBAL DOS PROJETOS DE JULGAMENTOS FEMINISTAS

O primeiro projeto de reescrita em perspectiva feminista, o canadense, foi seguido e
aprimorado por projetos subsequentes. No entanto, depois que as feministas canadenses
embarcaram no projeto, descobriram que uma iniciativa parecida ja havia sido tomada em
relacdo a duas decisfes da Suprema Corte dos Estados Unidos, Brown v. Board of Education e
Roe v. Wade, que resultou na publicacdo de livros de reescritas por académicas/os do direito
constitucional que reescreveram as decisdes como uma que pudesse ter sido escrita a época,
mas informada pelo conhecimento da histdria subsequente dos Estados Unidos?2,

Com o tempo, surgiram novos projetos criticos de reescritas influenciados pelos
Projetos de Julgamentos Feministas, que sdo conhecidos como Critical Judgment Projects. Por
exemplo, o Critical Judgments Project: Re-reading Monis v The Queen, que pretende avancar
pluralizando outras abordagens de visdes criticas & tomada de decis&o judicial®*. Outros que
podem ser mencionados séo: o projeto do Tribunal Europeu de Direitos Humanos; de Direitos
Humanos Integrados; de Julgamento de Direito Selvagem; de Julgamentos Indigenas
Australiano; de Julgamentos dos Direitos das Criancas; de Julgamentos de Direito da Terra; de
Direito Médico; de Julgamentos Antropoceno®; e de casos de direitos de Aborigenes
Canadenses®. Além desses que concernem a esfera judicial, atualmente estd em
desenvolvimento um Projeto de Legislagdo Feminista?’.

Os Projetos de Julgamentos Feministas se alastraram para formar uma rede crescente de
colaboracdo de reescritas feministas, impulsionando inclusive a formalizacdo de uma rede
internacional colaborativa de pesquisa, a The Feminist Judgments International Research
Collaborative (Feminist Judgments IRC), intermediada pela Law & Society Association e

organizada por Kathryn Stanchi, Bridget Crawford e Sharon Cowan. De acordo com o site da

2 MAJURY, Diana. Introducing the Women’s Court of Canada. Canadian Journal of Women and the Law,
Toronto, v. 18, n. 1, p. 1-12, 2006, p. 8. Disponivel em:_https://muse.jhu.edu/article/230237. Acesso em: 09
ago.2021.

2 APPLEBY, Gabrielle; DIXON, Rosalind. Extending the Critical Rereading Project. Notre Dame Law Review
Online, v. 94, n.1, p. 37-43, 2018, p. 38-39.

% Cf. https://criticaljudgments.com/critical-judgment-projects. Acesso em: 07 ago. 2022,

%6 REAUME, Denise. Rewriting Equality II. Canadian Journal of Women and the Law, v. 30, n. 2, p. 1-9, 2018,
p. 1.

27 Cf.  https://research.monash.edu/en/publications/lighting-the-spark-reimagining-the-statutory-landscape-
through-th. Acesso em: 21 ago. 2022.
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associacdo, o Feminist Judgments IRC sera responsavel por “formalizar a crescente colaboragao
de feministas de multiplos paises que estdo engajados no processo de escrita de decisbes

judiciais alternativas a partir de uma perspectiva feminista?®”.

1.1 Tribunal de Mulheres do Canada

O Tribunal de Mulheres do Canada, ou Women’s Court of Canada (WCC), foi o
primeiro projeto de reescrita sob perspectiva feminista e foi concebido como um Tribunal
Superior que revisaria as decisdes da Suprema Corte Canadense?®. O projeto foi criado em 2004,
em Toronto, no Canada, durante um jantar onde se reuniram dez feministas ativistas da
igualdade, advogadas e académicas, apds um dia todo de conversas sobre a se¢do 15 da Carta
Canadense de Direitos e Liberdades®.

Diana Majury relata que, na época, havia um sentimento comum de desanimo, raiva e
frustracdo diante do severo retrocesso judicial em temas de igualdade; e que o impacto estava
sendo devastador ndo somente sobre as/os requerentes e as questdes diante da Corte, mas
também para jurisprudéncia e advocacia sobre a igualdade de um modo geral®!.

Segundo Majury, cada vez mais as Cortes negavam aos grupos de mulheres e de justica
social o status de interventores no processo, e, quando estes eram permitidos, 0os argumentos
eram frequentemente dispensados ou ignorados®2. Por sua vez, Denise Réaume diz que havia
uma distorcao no que se entendia por igualdade substantiva, e, em vez de serem acomodadas as
diferencas, o resultado era a exclusdo, sob o disfarce de se evitar uma andlise formalistica de
igualdade®3.

Nesse contexto, 17 feministas, ativistas de direitos humanos, advogadas e académicas —

as que estavam presente no jantar e mais algumas outras que foram convidadas —, resolveram

28 Cf. https://www.lawandsociety.org/lsairc31/. Acesso em 18 jul. 2022.

2 HUNTER, Rosemary. The Power of Feminist Judgments? Feminist Legal Studies, v. 20, n. 2, p. 1-26, 2012,
p. 3.

30 “A Carta Canadense de Direitos e Liberdades protege um niimero de direitos e liberdades, incluindo liberdade
de expressao e o direito a igualdade. Ela é parte da nossa Constituigdo - a mais alta lei de todo o Canada - € é uma
das maiores realizagdes do nosso pais”. GOVERNANMENT OF CANADA. The Canadian Charter of Rights
and Freedoms. Disponivel em: https://www.justice.gc.ca/eng/csj-sjc/rfc-dic/cerf-ccdl/index.html. Acesso em: 28
ago. 2022.

31 MAJURY, Diana. Introducing the Women’s Court of Canada. Canadian Journal of Women and the Law,
Toronto, v. 18, n. 1, p. 1-12, 2006. Disponivel em:_https://muse.jhu.edu/article/230237. Acesso em: 09 ago.2021,
p. 1-2.

% ibid., p. 2.

33 REAUME, Denise. Turning Feminist Judgments into Jurisprudence: The Women's Court of Canada on
Substantive Equality. Ofiati Socio-Legal Series, v. 8, n. 9, p. 1307-1324, 2018., p. 1316.
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reescrever as decisbes que consideravam erradas, a fim de demonstrar que uma virada
formalista a doutrina ndo era inevitavel e poderia ser dada uma maior substancia a igualdade
enquanto fossem observadas as formas de um argumento juridico®*.

As participantes do projeto piloto queriam explorar realisticamente os limites das Cortes
em promover igualdade e justica social, e, por esse motivo, decidiram escrever as decisoes
dentro dos pardmetros do direito, aplicando a linguagem legal tradicional e principios da mesma
forma que a Corte canadense, porém aplicaram analises diferentes de igualdade e chegaram a
conclusdes distintas das decisdes originais®>.

Elas queriam ir além da critica para oferecer uma alternativa completamente articulada;
queriam ver se dentro dos limites de uma decis&o judicial podiam dizer o que desejavam, o que
acreditavam que deveria ser dito, o que devia ser dito*®. De acordo com Jennifer Koshan, a
intencdo era mostrar que as decisdes da Corte canadense poderiam ter sido legitimamente
escritas de modo diferente e que os julgamentos feministas poderiam estar ao lado e talvez
superar em persuasividade os julgamentos que foram reescritos, de maneira que pudessem ser
usados da mesma forma que comentérios de casos, artigos académicos, ou como se usa,
geralmente, a opinido dissidente de juizes e juizas reais para dar suporte aos argumentos®’.

Nesse sentido, Majury diz que o WCC representou uma nova adi¢do ao continuo
estratagema das mulheres de encontrar rotas alternativas para permitir-lhes levantar suas vozes
quando sdo colocadas contra uma interpretacdo judicial que falha em conferir-lhes direitos
iguais e plenos da personalidade®. Em conjunto, Réaume defende que os julgamentos do WCC
constituem uma contrajurisprudéncia que tem o poder para informar argumentos em casos reais
e que resultou no desenvolvimento de uma teoria substantiva da igualdade®®.

Em 2006, as 6 decisdes reescritas foram publicadas no “Canadian Journal of Women
and the Law, e, em 2018, um novo volume, “Rewriting Equality II”, com decisdes reescritas
também sobre a secdo 15, foi publicado na mesma revista. Réaume afirma que os julgamentos,

nesse Ultimo volume, mostram que contar inteira e adequadamente a histéria de como o direito

3 MAJURY, Diana. op. cit., p. 5-6.
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ou a politica em questdo afeta grupos em desvantagem — e como isso se encaixa em uma historia

e padrdo de tratamento — faz a maior parte do trabalho para se chegar a uma conclusdo”.

1.2 Projeto de Julgamentos Feministas da Inglaterra e Pais de Gales

Inspirado pelo Tribunal Canadense de Mulheres, o projeto inglés e galés se propos a
reescrever os julgamentos feministas que faltavam nos Tribunais, contudo com uma abordagem
mais ampla, a partir da suposicéo que o direto é cheio de decisdes que podem ser consideradas
injustas e que as feministas académicas do direito de diferentes areas teriam seus proprios
exemplos de decisdes que mereciam ser reescritas*.

Essa iniciativa foi a primeira a sistematizar os aspectos tedricos e metodolégicos e
publicar um livro, o Feminist Judgments: From Theory to Practice, de 2010, coordenado por
Rosemary Hunter, Clare McGlynn e Erika Rackley, que contém tanto esses aspectos tedrico-
metodoldgicos quanto 23 decisbes reescritas, acompanhadas cada uma de um comentario, o
qual delineia a decisdo original, explica e reflete sobre a diferenca dos julgamentos feministas*2.

No total, 60 académicas e alunas e alunos de pesquisa de pds-graduacdo de 30
instituices diferentes participaram do projeto de alguma forma, incluindo autoras de fora do
mundo juridico e ndo-académicas*®. A maioria dos casos é de 1998 em diante, mas o mais
antigo é de 1925, sendo todas decisGes recursais, 0 que significa que ndo fazem descobertas
sobre fatos e lidam com questdes de direito levantadas pela parte sucumbente na corte inferior®*,

Hunter, McGlynn e Rackley afirmam que alguns casos sdo paradigmaticamente
feministas, j& que lidam com matérias que dizem respeito as vidas das mulheres, mas que
também hé casos que abordam as operac¢des de mercado e a propriedade privada, e varios tratam
de questdes interseccionais, de género, etnicidade, sexualidade e religido®. As areas do direito

abrangidas foram variadas, como direito administrativo, contratual, penal, constitucional,

40 REAUME, Denise. Rewriting Equality 11. Canadian Journal of Women and the Law, v. 30, n. 2, p. 1-9, 2018,
p. 8.
41 HUNTER, Rosemary. The Power of Feminist Judgments? Feminist Legal Studies, v. 20, n. 2, p. 1-26, 2012,
p. 4.
42 HUNTER, Rosemary; McGLYNN, Clare; RACKLEY, Erika. Feminist Judgments: An Introduction. In: .
Feminist Judgments: From Theory to Practice. Oxford, UK; Portland, Oregon: Hart Publishing, p. 3-29, 2010,
p. 4.
43 ihid., p. 5, 9.
# ibid., p. 9-10.
 ibid., p. 12.
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discriminatorio, do trabalho, probatério, de moradia, internacional pablico e privado, médico,

migratorio, de propriedade, processual, direitos humanos e equity*®.

1.3 Projeto de Julgamentos Feminista da Australia

O projeto australiano iniciou-se em 2010, com um workshop realizado em Brisbane, e,
em 2011, conseguiu financiamento do Australian Research Council, no programa Discovery,
dirigido por Heather Douglas, Francesca Bartlett Trish Luker e Rosemary Hunter*’, que
também sdo coordenadoras do livro publicado em 2014, o Australian Feminist Judgments:
Righting and Rewriting Law.

O livro contém 24 julgamentos reescritos acompanhados por comentarios, frutos das
contribuigdes de académicas e advogadas, sendo 24 comentaristas e 31 autoras, dentre as quais
algumas sdo indigenas*®. Além dos 24 julgamentos feministas, existe um caso a mais, 0
Kartinyeri v The Commonwealth of Australia, que é objeto de um ensaio escrito por Irene
Watson, onde ela explica porque nele ndo foi possivel escrever um julgamento feminista®®.

Esse caso envolveu mulheres aborigenes, e a autora feminista se utilizou da tradigéo oral
daterra e das pessoas para mostrar como o direito das mulheres aborigenes foi mal interpretado
e suprimido. Ela abre a colecdo com um capitulo que rejeita a forma de julgamento da Common
Law, porém conclui que a reescrita desse caso era impossivel, tendo em vista que a metodologia
do projeto ndo permitiria rejeitar a jurisdicdo da Common Law australiana e a soberania do
Estado australiano®.

Apesar disso, um outro caso envolveu um julgamento feminista que foi datado no futuro,
em 2035, mas cuja decisdo original foi proferida em 1934. A autora feminista, Nicole Watson,
em Tuckiar v R, fecha a cole¢do com um julgamento em que ela utiliza das tradi¢Ges de contar

histérias do povo indigena e da teoria critica racial, imaginando um futuro australiano mais

%6 ibid., 12.

4 THE UNIVERSITY OF QUEENSLAND. Australian Feminist Judgments Project: About. SCHOOL OF LAW.
https://law.uq.edu.au/research/feminist-judgments/about. Australia: UQ. Acesso em: 22 ago. 2022.
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reconciliado onde existe um tratado entre a Republica australiana e a Confederagdo das NacGes
Aborigenes e dos Ilhéus do Estreito de Torres, além de uma nova corte, a Corte das Primeiras
Nacdes da Australia, cuja funcdo € destacar a experiéncia vivida, as historias, desses povos®L.

Embora o projeto australiano também tenha se comprometido em seguir as restrigdes
impostas pelo género de escrita de decisao judicial, esses dois casos revelam-se como possiveis
excegdes a essa metodologia, e servem para mostrar que o direito australiano é entendido, ao
menos, como limitado na sua capacidade de reconhecer e relatar perspectivas e direitos
indigenas, especialmente de mulheres indigenas®?.

A colecdo abrange areas de nitido interesse feminista, como direito de familia, ofensas
sexuais e direito discriminatério, mas também outras de menor atencdo, como equity,
imigracdo, tributos e direito ambiental. Além disso, contém casos de direito constitucional,

responsabilidade civil, direito do consumidor e direito penal e sobre provas®3.

1.4  Projeto de Julgamentos da Irlanda/lrlanda do Norte

O projeto da Irlanda/Irlanda do Norte teve inicio em 2012 e contou a colaboragéo de
mais de 100 académicas, estudantes, advogadas, juizas, ativistas, litigantes, artistas e poetas®.
Em 2017, o livro Northen/lrish Feminist Judgments: Judges Troubles and the Gendered
Politics of Identity, coordenado por Mairéad Enright, Julie McCandless e Aoife O’Donoghue,
foi publicado contendo 26 julgamentos reescritos, acompanhados por um comentério
introdutorio e abrangendo temas de direito constitucional, contratos, direitos humanos,
propriedade, direito internacional, criancas, responsabilidade médica, trabalho, discriminacéo,
animais, direito penal e equidade®®.

As decisdes sdo frutos das jurisdi¢des tanto da Irlanda quanto da Irlanda do Norte, de

modo gue o projeto é interjurisdicional e molda o julgamento como intimamente conectado

51 BARLETT, Francesca; DOUGLAS, Heather; HUNTER, Rosemary; LUKER, Trish. Australian Feminist
Judgments: Writing and Rewriting Law. Oxford, RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, 2014, p. 36.
%2 ihid., p. 35.
%3 ihid., p. 14.
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___(org.). Northern/Irish Feminist Judgments: Judges' Troubles and The Gendered Politics of Identity. Oxford,
RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, p. 3-26, 2017, p. 4.
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com questdes de politicas de identidade nacional e considera o relacionamento entre a tomada
de deciséo judicial e as dificuldades politicas locais e culturais®.

Segundo Enright, McCandless e O’Donoghue, ao fazer isso, o projeto considera como
juizas e juizes tém permitido que politicas governamentais transversais de identidade religiosa,
étnico-nacionalista e gendradas marquem a vida da Irlanda e Irlanda do Norte, e, a0 mesmo
tempo, examina como as metodologias de dissidéncia, protesto e litigancia tém impulsionado
novas concepcdes desde a fundacéo de ambas as jurisdigoes®’.

Diferente de outros PJFs, esse projeto foi desenhado para incorporar intervencdes de
feministas e outras/os ativistas, litigantes, poetas, artistas visuais e de performance, e de
especialistas que ndo fossem juristas académicos, o que, de acordo com as coordenadoras,
permitiu uma rica compreensdo contextual dos julgamentos, assim como do amplo contexto
social, cultural, histérico e politico da Irlanda e Irlanda do Norte®®.

Um dos workshops realizados durante o desenvolvimento do projeto contou com a
apresentacdo de poetas e artistas visuais e performéaticos, o que, de acordo com as
coordenadoras, encorajou as participantes a pensarem sobre o uso da linguagem, retérica e
forma no processo de escrita, bem como em formas criativas pelas quais os julgamentos podem

contar ou recontar histérias, fatos, provas e situacoes®°.

1.5 Projeto de Julgamentos Feministas dos Estados Unidos

As coordenadoras Kathryn Stanchi, Linda Beger e Bridget Crawford relatam que o livro
do projeto britanico foi uma inspiracéo direta para o livro do projeto estadunidense®. O projeto
teve inicio a partir do encontro anual da Associacdo de Escolas de Direitos Americanas, em
2014, quando discutiram quantos e quais casos seriam escolhidos para a reescrita e decidiram
limitar a selecdo a Suprema Corte, devido a influéncia desta no conhecimento juridico e

consciéncia do publico americano®?.

% ihid., p. 10.
5 ibid., p. 10.
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%9 ihid., p. 18.
8 STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L.; CRAWFORD, Bridget J. Introduction to the U.S. feminist
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O volume representa a contribuicdo de 3 coordenadoras e 51 autoras — diversas em
perspectiva, especialidade, status, raca, sexualidade e género — e compreende 25 decisdes que
representam uma variedade de questdes relacionadas a género. As coordenadoras escolheram
seguir o modelo britanico de publicacdo, de maneira que as decisdes reescritas — nado
acompanhadas pela decisdo original — foram seguidas pelo comentario de uma pessoa
especialista, que descreve a decisdo original, coloca-a dentro de seu contexto histérico, avalia
seus efeitos continuos e analisa o julgamento feminista reescrito, enfatizando como se difere
tanto no processo quanto no efeito da deciséo original®?.

Além disso, 0 comentario que acompanharia a decisdo deveria destacar os fundamentos
feministas e tedricos do julgamento reescrito, inclusive quando a autora feminista se baseou em
estudos ou teorias que foram publicados depois da decisdo, situagdo em que as comentaristas
foram encorajadas a discutir e citar esses trabalhos para dar crédito as pensadoras feministas
que tornaram o raciocinio possivel®,

Os casos abrangeram diversas areas doutrinarias, mas a maioria diz respeito ao direito
constitucional, como a igual protecdo e o devido processo, ou a interpretacdo de lei federal, e
tocam questdes relacionadas a justica e igualdade, incluindo direitos reprodutivos, privacidade,
violéncia contra mulheres, sexualidade, e justica racial e econémica, bem como a imigracao, a
clausula de comércio e a pensdes®.

Segundo Crawford, Stanchi e Berger, o Projeto de Julgamentos Feministas dos Estados
Unidos abertamente abraca sua conexdo com a rica tradicdo e historia da teoria juridica
feminista como uma subdisciplina dentro dos estudos juridicos, e por isso adota a palavra
“feminista”, em vez de “Género e Julgamento”, no titulo do livro, relevando uma honra e um
reconhecimento aos estudos e a advocacia feminista que tém sido instrumental no alcance da
igualdade e justica para mulheres, homens, e pessoas de qualquer género®.

O projeto de reescrita de decisdes judiciais da Suprema Corte foi 0 primeiro de muitos
que se desenvolveram posteriormente seguindo linhas de recorte de matérias e tribunais.
Posteriormente, foram publicados livros de reescritas sobre justica reprodutiva,
responsabilidade civil, direito societario, direito penal, direito do trabalho, direito de familia,

62 ihid., p. 8.
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direito de saude, direito de imigragdo, direito de propriedade, direito tributario, ¢ “trusts and
estates”.

Além do livro com decisfes da Suprema Corte, 0s outros que puderam ser acessados
para este trabalho foram o de justica reprodutiva e o de responsabilidade civil. O volume sobre
justica reprodutiva estende o alcance do volume original e foca na procriacéo e parentalidade
como sitios de opressdo e discriminacio®, e, por sua vez, o volume de casos de
responsabilidade civil mostra que apesar da aparéncia de neutralidade da responsabilidade civil
contemporanea, género, raca e identidade pessoal de requerentes ainda afetam as reivindicacoes

nessa area, 0s prospectos para responsabilidade e as medidas dos danos®’.

1.6 Projeto de Julgamentos Feminista da Nova Zelandia

Na Nova Zeléandia, o projeto contou com a colaboracdo de mais de 50 participantes e
incluiu um conjunto de 28 decisdes, sendo que em 6 delas se empregou uma abordagem baseada
na mana wahine, que engloba as complexas realidades das mulheres Maori, afirma seus valores
fundamentais e traz uma necessidade de analise que reclama a visdo de mundo Maori em termos
de género e relagbes®®.

O livro Feminist Judgments of Aotearoa New Zealand Te Rino: A Two-Stranded Rope,
coordenado por Elisabeth McDonald, Rhonda Powell, Mamari Stephens e Rosemary Hunter,
foi publicado em 2017. Os julgamentos envolveram temas de direitos sociais, bem-estar social,
direitos dos costumes, defesas e condenacdo criminal, mas também cobrem decisdes médicas,
relacionamentos familiares, propriedade, emprego, relacdes comerciais, e ofensas ambientais e
sexuais®.

Como nos projetos australianos e irlandés/norte-irlandés, mas de formas diferentes, as
coordenadoras, autoras e autores do projeto neozelandés lideram com os efeitos recentes do

colonialismo inglés™. Nessa perspectiva, uma caracteristica distintiva do projeto neozelandés é
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a reflexdo sobre a identidade binacional do pais, o0 que implicou uma énfase nos povos Mdori e
Pakeha, em direcdo ao reconhecimento de ambas as tradigoes’:.

Tendo isso em vista, as coordenadoras tiveram cuidado em relagdo ao impacto das leis
historicamente brancas, coloniais e patriarcais na Nova Zelandia sobre as comunidades
indigenas, e também ao desenvolvimento de métodos para esse projeto essencialmente misto e
interseccional . O objetivo era colocar as vidas complexas e contraditdrias de mulheres Maori
no centro da escrita e do pensamento, para legitimar as formas de pensar e as praticas culturais
Maori, beneficiando ndo somente as mulheres Maori em particular, mas, afinal, todo esse
povo’.

Stanchi, Crawford e Berger, em um ensaio sobre a iniciativa neozelandesa, avaliam que
as decisdes no livro demonstram como as teorias juridicas feministas e indigenas podem néo
apenas coexistir, mas também ser usadas em conjunto para elevar pessoas historicamente em
desvantagem, e chamam atencdo para como o projeto destaca a habilidade das decisdes
reescritas reconhecerem a forma pela qual o sistema juridico tem sido utilizado para apoiar a

subordinagdo de pessoas indigenas, de cor e outras’™.

1.7 Projeto de Julgamentos Feminista Internacional

O Projeto de Julgamentos Feministas Internacional, coordenado por Troy Lavers e
Loveday Hodson, iniciou-se em 2014 e resultou na selecdo de 15 julgamentos e decisdes de
variadas cortes internacionais e tribunais para a reescrita em perspectiva feminista, com base
em suas importancias normativas e a necessidade de refletir a extensdo do direito
internacional’®. 42 pessoas participaram, entre as quais estavam académicas e algumas eram

trabalhadoras de ONGs com especialidade juridica, as quais trouxeram um senso de proposito
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neozelandeses dos europeus brancos.
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definido ao projeto, uma compreensdo pragmatica e ética devido ao trabalho direto com vitimas
e uma insisténcia para que os julgamentos reescritos tivessem resultados praticos especificos’®.

O projeto se colocou no desafio de adotar abordagens inovadoras ao direito internacional
para fins feministas, o que faz parte dos esforcos feministas de romper e desafiar os
fundamentos normativos da disciplina, cujas raizes abrangem um pensamento patriarcal e
notoriamente dominado por perspectivas masculinas’’.

Os julgamentos foram publicados em 2019 no livro Feminist Judgments in International
Law e abrangeram temas familiarmente feministas, como direitos reprodutivos, violéncia
doméstica e sexual, casamento forcado, abandono parental, igualdade salarial, véus islamicos,
e outros menos 6bvios, como principios fundamentais de direito internacional pablico e direitos
humanos, como liberdade de expresséo e direito & moradia’®.

As diferencas notaveis em relacdo aos demais projetos estdo na escrita colaborativa em
uma Unica voz feminista; na forma que as participantes foram encorajadas a adotar uma posicao
reflexiva; e no engajamento dos julgamentos com a complexidade da justica internacional, mais
obviamente tingida pela politica do que sistemas juridicos nacionais’®.

Hodson explica que reescrever um anico julgamento coletivamente, ao invés de
adicionar um novo julgamento alternativo ao original, pareceu uma abordagem mais préxima
do processo judicial internacional, pois, diferentemente dos julgamentos nas jurisdigdes de
Common Law — que sdo escritos por juizes individuais que sao nomeados mesmo em decisGes
concorrentes — nos tribunais internacionais, a escrita de julgamentos é fruto de uma mistura de
tradicdes juridicas, e existe menor énfase em julgamentos individuais®. Assim, a metodologia
colaborativa foi uma parte central — e inovadora — do projeto, parcialmente em razdo das
diferencas entre os métodos de trabalho das cortes de Common Law e os tribunais

internacionais®?.
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Todavia, foi permitido que fossem reescritos julgamentos dissidentes onde tais fossem
possiveis sob os procedimentos do tribunal respectivo, mas apenas uma camara tirou vantagem
dessa possibilidade, e, de forma diferente, os membros de outra camara decidiram criar em
conjunto um membro imaginario que agiu como advogado do diabo em um julgamento
dissidente®?.

As participantes nesse projeto tiveram que escrever uma breve reflexdo sobre suas
experiéncias de julgamento em relacdo a escrita e a colaboracgéo, o que formou a secéo final de
cada capitulo de reescrita, com a finalidade de compartilhar a experiéncia da escrita
colaborativa com outros projetos e de assegurar que as pesquisas das participantes fossem
apresentadas de forma a deixar claro como suas proprias experiéncias, valores e posicdes de
privilégio influenciaram seus interesses de pesquisa, 0s jeitos em que escolheram fazé-la e

representar os seus achados®.

1.8 Projeto de Julgamentos Feminista da Escocia

O projeto escocés iniciou-se em 2017 com a intencdo de reinterpretar casos que se
originaram na Escdcia e incluiu 16 julgamentos, 14 autoras e 5 autores de julgamentos e 16
comentaristas®, com casos abrangendo éareas como violéncia sexual, abuso doméstico,
reproducdo e direitos e deveres familiares, igualdade salarial, direito empresarial, reforma
agréria, e sucessdo®. Além de julgamentos e os respectivos comentarios, o livro publicado em
2019 como resultado do projeto, Scottish Feminist Judgments: (Re)Creating Law from the
Outside In, e coordenado por Sharon Cowan, Chloé Kennedy e Vanessa Munro, incluiu também
em cada julgamento uma breve reflexdo sobre o processo de produzir um julgamento e o que

significou escrevé-lo como uma juiza/um juiz feminista®®.

8 ibid., p. 1228.

8 jhid., 1231.

8 COWAN, Sharon; KENNEY, Chlo&; MUNRO, Vanessa E. Through the Looking Glass? Feminist Praxis,
Artistic Methods and Scottish Feminist Judging. In: __ (org.). Scottish Feminist Judgments: (Re)Creating Law
from the Outside In. In. Oxford, RU; New York: Hart Publishing, p. 1-36, 2019, p. 4.

% ihid., p. 15.

8 COWAN, Sharon; KENNEY, Chlo&; MUNRO, Vanessa E. Through the Looking Glass? Feminist Praxis,
Avrtistic Methods and Scottish Feminist Judging. In: ___ (org.). Scottish Feminist Judgments: (Re)Creating Law
from the Outside In. In. Oxford, RU; New York: Hart Publishing, p. 1-36, 2019, p. 7.
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Inspiradas pelo projeto irlandés/norte-irlandés®’, as juizas e comentaristas trabalharam
junto de um grupo de oito artistas que produziram pegas em resposta a julgamentos especificos
ou ao empreendimento do julgar feminista como um todo, usando poesia, escrita criativa,
fotografia, escultura téxtil, teatro, misica e ilustracio®. Além disso, exibicdes dos trabalhos
artisticos foram realizadas em toda a Escdcia, incluindo no Parlamento escocés e no Festival
Edinburgh Fringe, bem como em um nmero de galerias plblicas e digitalmente®°%,

O objetivo era tanto atingir uma conversagdo mais ampla e publica sobre a operacao do
direito e o poder judicial quanto trazer ao foro as dimensdes emotivas, viscerais e humanas dos
julgamentos juridicos®’. De acordo com as coordenadoras do projeto, as artes forneceram uma
forma de destacar as injusticas ou excessos do direito de maneiras que sdo acessiveis para
pessoas de fora da comunidade juridica, como, por exemplo, por meio da narracao de histérias
de vitimas, de modo a conectar a artista, a pessoa observadora e o sujeito de direito, mostrando
os limites da jurisprudéncia de nos engajar nessas histdrias humanas®.

Além disso, em setembro de 2019, as coordenadoras fizeram workshops sobre o julgar
feminista nas escolas de direito escocesas por meio de um tour de bicicletas, a fim de referenciar
o status da bicicleta como um simbolo da emancipacdo de mulheres e levantar fundos para Rape
Crisis Scotland, Scottish Women'’s Aid e Scottish Trans Alliance®. A inspiragéo para a tour em
universidades decorreu do projeto canadense, o primeiro a fazé-lo, e, dessa forma, o projeto
escocés levou os seus resultados para advogadas e advogados e juizas e juizes do amanhd
atraves de workshops para estudantes em diversas universidades na Escocia, nas cidades de

Glasglow, Edinburgh, Dundee e Aberdeen®,

87 COWAN, Sharon; KENNEDY, Chloé; KENNEDY-McNEILL, Jill; MANJI, Ambreena; MUNRO, Vanessa;
NDASHE, Sibongile; SEKALALA, Sharifah; SEN, Jhuma. Feminist Judging: From Margin to Centre. Social &
Legal Studies: An International Journal, 2018, p. 5. Disponivel em:
https://socialandlegalstudies.wordpress.com/2018/11/21/feminist-judging-margin-centre/. Acesso em: 30 maio
2022.

8 MUNRO, Vanessa E. Feminist Judgments Projects at the Intersection. Feminist Legal Studies, v. 29, p. 251
261, 2021, p. 253.

8 ibid., p. 253.

% No site do projeto escocds, é possivel acessar também uma exibicdo virtual. Cf:
https://www.sfjp.law.ed.ac.uk/virtual-exhibition/. Acesso em: 21 ago. 2022.

% op cit., p. 253.
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Segundo as coordenadoras do projeto, a ideia era capturar a imaginacdo e inspirar a
paixdo dos estudantes de direito ao falarem diretamente com elas/eles sobre o porqué do
julgamento feminista e como fazé-lo, bem como introduzi-los a nogéo de “direito em agdo” por
meio do impacto do conhecimento feminista sobre a producéo do direito e precedente e as vidas

das pessoas nos tribunais®®.

1.9  Projeto de Julgamentos Feminista da India

O projeto indiano, iniciado em 2017, é coordenado por Jhuma Sen, Aparna Chandra e
Rachna Chaudhary, e engloba cerca de 100 académicas feministas do direito, advogadas,
historiadoras, socidlogas, cientistas politicas e antrop6logas, que se reuniram a fim de prover a
reescrita de 50 julgamentos das Cortes Supremas Indianas, Cortes Superiores, Tribunais e
Cortes inferiores®.

O projeto imagina as possibilidades da escrita colaborativa de julgamentos alternativos
para diversos casos indianos importantes e, como diferenca de outras iniciativas, adota o
consenso de que, no contexto indiano, um projeto feminista deve, desde o comeco, explicitar
que o pensamento de “mulher” se relaciona com casta, classe, religido, sexualidade, capacidade
e deficiéncia, entre outros®’.

Uma edicdo especial da Indian Law Review, com um conjunto de 6 julgamentos
reescritos, acompanhados de comentéarios, foi publicada em 2021, englobando decisbes de
igualdade substantiva, autonomia e consentimento sexual, discriminacéo no trabalho, liberdade
religiosa, pluralismo juridico, e a relacdo do direito com indigeneidade, deficiéncia, e casta,
entre outras®®. Os comentarios posicionaram a deciso original em um contexto politico, social,
historico e legal maior e exploram desafios normativos, juridicos, e outros na reescrita, e, onde
relevante, explicaram os desenvolvimentos subsequentes do direito e como refletem as escolhas

feitas no julgamento original e reescrito®.

% ibid., p.3.
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1.10 Projetos de Julgamentos Feministas em Andamento

O Projeto de Julgamentos do México, inaugurado em 2017, teve inicialmente a
intengéo de analisar 18 sentencas e contou com o apoio de mais de 34 académicas, ativistas e
advogadas especialistas em temas de género'®. Ao final, o livro, com 14 sentencas reescritas e
comentadas por 30 autoras - juizas, académicas, litigantes e funciondrias publicas -, esta
previsto para ser publicado em agosto de 202211,

No continente africano, o Projeto de Julgamentos Feministas Africano comegou em
2017 e é coordenado por Sibongile Ndashe, Sharifah Sekalala e Ambreena Manji'®2. Embora
considerado pan-africano, buscou focar, no inicio, majoritariamente na Africa oriental e
meridional e em alguns casos da Comissdo Africana devido a dificuldade de representar a
complexidade e pluralidade do continente®. Nesse sentido, as feministas se conscientizaram
de que ndo podem, com o projeto, cobrir as complexidades de variados sistemas juridicos no
continente, de diferentes experiéncias judiciarias e maltiplas linguagens'%,

O Projeto de Julgamentos do Tribunal Penal Internacional, “Reimaginando o
Julgamento nos Tribunais Penais Internacionais: Uma Abordagem de Género”, concentrado
apenas Tribunal Penal Internacional, iniciou-se em 2020, e reflete o ideal das coordenadoras do
primeiro projeto de julgamentos feministas em dmbito internacional — apresentado mais acima
— de inspirar projetos futuros que focassem em maior profundidade em tribunais especificos e

areas especificas do direito internacional®,
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21 ago. 2022.
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Esse projeto é composto por um time de académicas da Universidade de Nova Gales do
Sul, Universidade de Sydney e Universidade de Newcastle, e é financiado por um projeto do
governo australiano designado a apoiar a colaboragdo nacional e internacional em pesquisa e
expandir a base de conhecimento e capacidade de pesquisa no pais*®.

A iniciativa decorre de uma significativa lacuna no Tribunal no que diz respeito ao
historico ruim de condenacgdes por crimes sexuais e baseados em género e a falta de uma
aplicacdo da perspectiva de género por juizas e juizes?’. A partir disso, visa fornecer um novo
conhecimento para profissionais e outros, como especialistas juridicos e académicas e
académicos, a fim de melhorar a atribuicdo de responsabilidade nesses crimes e apoiar uma
abordagem adjudicatoria sensivel ao género,

As coordenadoras do projeto, Rosemary Grey, Kcasey McLoughlin e Louise Chappell,
apontam que, embora tenha existido em algum momento um compromisso do Gabinete da
Procuradoria com a justica de género, nas Camaras nao houve nenhum relato publico de que
juizas e juizes passaram por treinamento em analise de género, e que, dos trés manuais praticos
publicados pelas Camaras do ICC, nenhum se referiu a importancia de interpretar o direito de
maneira sensivel ao género, ou ofereceu um guia de como juizas e juizes devem questionar
supostas vitimas de crimes sexuais e baseados em género no julgamento*®®. Além disso, dizem
que a falta de foco na questdo de género dentro das Camaras é ainda mais preocupante quando
se considera o registro do ICC no processamento desses crimes*,

Apesar dessas problematicas, as autoras, a partir de uma revisdo preliminar da pratica
de julgamentos da ICC sob a luz dos métodos de julgamentos feministas empreendidos nos
projetos de reescritas, mostram, com exemplos de casos verdadeiros, que o julgamento
feminista é possivel, e em alguma medida ja estd acontecendo, no TPI, em trés esferas: na
interpretacéo do direito, na descoberta de fatos e na tomada de decisdes processuaist!t. Assim,
as autoras argumentam que o Tribunal pode sim se engajar com uma escrita de julgamento

feminista, levando em consideracdo um conjunto de técnicas dos projetos de julgamentos

106 AUSTRALIAN HUMAN RIGHTS INSTITUTE. Reimagining judging in international criminal courts: A
gendered approach. In: UNSW AUSTRALIAN HUMAN RIGHTS INSTITUTE. Australia: UNSW. Disponivel

em: https://www.humanrights.unsw.edu.au/research/current-research/reimagining-judging-international-
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Criminal Court: Lessons from ‘feminist judgments projetcs'. Leiden Journal of International Law, v. 34, p. 247-
264, 2021, p. 252.
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feministas, e inclusive pode ir além dos métodos empreendidos pelos projetos e “perguntar pelo
género” em vez de somente “perguntar pela mulher”'?,

O Projeto de Julgamentos Feminista Paquistanés, iniciado em 2021, objetiva
reescrever julgamentos da Suprema Corte do pais, acompanhados de comentarios, e €
coordenado por Marca Khan e Orubah Satter Algmed.!'3, O projeto se propds a realizar 5
workshops para facilitar a reescrita sobre julgamentos nos temas de direito ambiental, direito
penal, mobilidade e economia, discriminacéo e direito de familial*,

O Projeto de Julgamentos Feminista da Europa Central e Oriental, coordenado por
Silvia Suteu, realizada atividades desde 2022, ¢ financiado pelo UCL Global Engagement
Funds, e foca em paises da regido e nos desafios e oportunidades especificos para o julgamento
feminista nesta!®.

Por fim, por meio de um e-mail da professora Rosemary Hunter, tivemos o
conhecimento de que esta comecando o Projeto de Julgamentos Feminista do Vietna, tendo
Hunter inclusive participado como palestrante em um workshop, onde discutiram, entre outros

assuntos, algumas diferengas entre os sistemas de Common Law e Civil Law.

2 DESAFIOS PARTICULARES DOS PROJETOS DIANTE DE DISTINCOES
HISTORICO-COLONIAIS

Os Projetos de Julgamentos Feministas se espalharam ao redor do mundo, deslocando-
se do norte global para o sul global, especialmente nos ultimos anos. O mapa abaixo retrata o

cenario de atual de projetos existentes*!®:
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113 PAKISTANI FEMINIST JUDGMENTS PROJECT. Pakistani Feminist Judgment Project (PFJP). 25 mar.
2021. Facebook: PAKFJP. Disponivel em:
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qlvp6N64eyiQSolPzjGRKI. Acesso em: 21 ago. 2022.
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Figura 1: Distribuicdo dos projetos por paises

REESCREVENDO DECISOES
JUDICIAIS EM PERSPECTIVAS
FEMINISTAS

Os Projetos de Julgamentos Feministas
ao Redor do Mundo

P

Fonte: Péagina eletronica do projeto brasileiro.

Em razdo da difusdo dos projetos, Crawford, Stanchi e Berger compreendem que a
reescrita de decisdes judiciais de uma perspectiva feminista deve ser entendida como um
movimento sociojuridico global que tem um apelo tremendo em continentes, paises, sistemas
de direito, e areas do direito, sendo os projetos, como uma iniciativa global, significativos de
um ponto de vista interseccional e pratico!’. Nesse sentido, como iniciativas coletivas, Cowan,
Kennedy e Munro afirmam que os FJPs transcendem os confins jurisdicionais para oferecerem
uma critica poderosa e forte sobre normas de género e estere6tipos que sustentam préaticas

excludentes e legados juridicos globalmente, em niveis nacional e supranacional*!®,

117 CRAWFORD, Bridget; STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L. Feminist Judging Matters: How Feminist
Theory and Methods Affect the Process of Judgment. University of Baltimore Law Review, Baltimore, v. 47, n.
2, p. 167-197, 2018, p. 179. Disponivel em: https://scholarworks.law.ubalt.edu/ublr/vol47/iss2/2. Acesso em: 28
maio 2021.
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Avrtistic Methods and Scottish Feminist Judging. In: ___ (org.). Scottish Feminist Judgments: (Re)Creating Law
from the Outside In. In. Oxford, RU; New York: Hart Publishing, p. 1-36, 2019, p. 3.
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Apesar dos objetivos e dificuldades em comuns que os projetos compartilham devido as
praticas discriminatorias globalmente difundidas, eles apresentam diversas especificidades
decorrentes, por exemplo, de diferencas histdricas, culturais, socioecondmicas, politicas,
étnicas e raciais. Desse modo, por mais que o dilema de se produzir decisdes reescritas capazes
de serem reconhecidas como “crediveis” e “usaveis”, assim como os desafios e custos-
beneficios associados, tenham aparecido em todos os projetos, isso ocorreu de diferentes
maneiras!'®.

O workshop realizado na Escola de Direito de Edinburgh, na Escocia, em julho de 2019,
que explorou as conexdes entre trés projetos de julgamentos feministas que estavam em
andamento — o africano, o indiano e o escocés —, refletiu sobre a experiéncia de se envolver em
FJPs dentro das respectivas jurisdi¢Oes e retratou bem essas diversidades, especialmente em
razdo das distintas relagdes com o direito colonial, o que se torna mais complexo no sul global.

Nesse contexto, a partir da adogdo de uma perspectiva historicamente informada, um
dos questionamentos feitos no evento, segundo Munro, foi se o crescimento dos FJPs, com um
modelo especifico e trajetoria que eles adotaram, pode — preocupantemente — ser concebido
como um empreendimento colonialista. O questionamento ndo possui uma resposta certa,
porém, segundo a autora, mostra que a nossa arrogancia cultural, que nos leva a assumir que 0s
desafios contemporaneos, assim como as estratégias para lidar com eles, sdo Unicos, deve estar
despertal?,

Nessa logica, € importante que os projetos de julgamentos feministas levem em
consideracao as especificidades de construcdes historicas de género dentro das distintas culturas
e questionem, por exemplo, como os precedentes tidos como corretos devem ser colocados
dentro de um quadro historico especifico, de forma a lhes permitir ndo somente interromper a
producdo de vieses, mas também iluminar a complexidade e diversidade de experiéncias e
aspiracdes feministas, evitando a adogio de uma Unica alternativa feminista privilegiada 2.

No projeto africano, as participantes apontaram uma dificuldade especifica em
decorréncia de como se deu o colonialismo nesse continente. Segundo a autora, elas
constataram que a aderéncia a uma forma juridica determinada é mais complicada pela

existéncia de dois ou mais sistemas juridicos em muitos paises africanos, onde leis de origem
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britanica, francesa, portuguesa e romano-holandesa podem ser encontradas junto ao direito dos
costumes néo codificado, sobrepostas com a doutrina regional e internacional'?2,

Além dessa dificuldade, Cowan, Kennedy et al. afirmaram que o projeto africano teve
que confrontar também com o acesso desigual pelas participantes, isso, porque 0 esboco e a
escrita de julgamento s@o frequentemente obstruidos em paises em que existem barreiras, como
a da falta de acesso a revistas académicas. Dessa forma, segundo as autoras, isso levou as
participantes a tentarem trabalhar em conjunto desde o comego através, por exemplo, do
compartilhamento de trabalhos académicos sobre mulheres e o direito?,

No projeto australiano, os efeitos do colonialismo, por sua vez, mostraram-se por
meio da insercdo de um numero de casos que trataram da relacdo mal resolvida entre pessoas
indigenas e o sistema juridico branco, e, no projeto irlandés/norte-irlandés, esses efeitos
apareceram a partir do estabelecimento de didlogo entre duas jurisdi¢Bes e forcas culturais e
politicas distintas, que, ndo obstante, também possuem aspectos histéricos comuns, inclusive
nas experiéncias das mulheres?4,

O projeto da Irlanda/Irlanda do Norte foi o primeiro a explorar ndo apenas as
implicac@es politicas em termos de género da tomada de decisdo judicial, mas também a agenda
politica de juizas e juizes nos projetos governamentais de identidade coletiva nacional, a relacdo
entre julgamento, identidades nacionais e vidas politicas de mulheres, e como o papel judicial
pode ser criticamente reimaginado em contextos nacionais separatistas, transitando de conflitos,
colonialismo e patriarcado religioso. Desse modo, o projeto se dedicou a explorar como juizes
e juizas permitiram politicas governamentais de identidade religiosa, étnico-nacionalista e de
género marcarem a vida desses paises'?.

A0 passo que esse projeto lidou com as consequéncias de legados coloniais a partir da
relacdo entre identidade nacional e juridica em razdo dos conflitos entre ambas as jurisdicdes,

0 projeto escocés, por meio de um grupo focal com alguns membros chaves da comunidade

122 MUNRO, Vanessa E. Feminist Judgments Projects at the Intersection. Feminist Legal Studies, v. 29, p. 251—
261, 2021, p. 254.

123 COWAN, Sharon; KENNEDY, Chlog; KENNEDY-McNEILL, Jill; MANJI, Ambreena; MUNRO, Vanessa;
NDASHE, Sibongile; SEKALALA, Sharifah; SEN, Jhuma. Feminist Judging: From Margin to Centre. Social &

Legal Studies: An International Journal, 2018. Disponivel em:
https://socialandlegalstudies.wordpress.com/2018/11/21/feminist-judging-margin-centre/. Acesso em: 30 maio
2022, p. 3.

124 STANCHI, Kathryn; CRAWFORD, Bridget J.; BERGER, Linda L. The Necessity of Multi-Stranded Feminist
Judicial Opinions. Legal Studies Research Paper, n. 33, p. 1-33, 2018, nota 46, p. 14.

125 ENRIGHT, Mairéad; McCANDLESS, Julie; O'DONOGHUE, Aoife. Introduction: Troubling Judgment. In:
__(org.). Northern/Irish Feminist Judgments: Judges' Troubles and The Gendered Politics of Identity. Oxford,
RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, p. 3-26, 2017, p. 10.
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escocesa feminista ativista, se propds a refletir sobre como as feministas negociaram um
panorama juridico e politico que foi moldado pela unido com a Inglaterra em 1707 e o
ressurgimento do parlamento escocés em 1999, considerando a geografia politica relativamente
compacta do pais desde entdo e como isso mudou a abordagem de reformas juridicas e também
a continua importancia do tribunal como um local para buscar de resultados juridicos
progressistas'?®.

Diante disso, Cowan ressalta que o projeto escocés se preocupou em refletir sobre a
relagdo entre identidade nacional e juridica, e nacionalismo juridico e politico, a partir da
constatacdo de que o pais sempre se viu como uma nagao a parte e, as vezes, Como uma que se
define em contraste com o que acontece dentro das fronteiras da Inglaterra®?’. Por outro lado,
no projeto neozelandés, a recuperacédo do passado histérico se deu pelo reconhecimento de que
a completa independéncia legislativa do Reino Unido ocorreu recentemente, em 1986, e o
direito da Nova Zelandia ainda se baseia fortemente no direito inglés, e também, em outra
perspectiva, pelo compromisso de se basear no direito ¢ culturas dos povos tradicionais, Maori
e Pakeha, o que se faz evidente desde o titulo do livro de reescritas.

Stanchi, Crawford e Berger explicam que, neste, o titulo “Aotearoa” corresponde a
palavra Mdaori para “Nova Zelandia”, e “te rino”, ¢ a palavra Maori para “two stranded rope”,
significando o dificil encontro de duas tradicdes?®. Desse modo, segundo as autoras, o projeto
neozelandés lidou ndo apenas com questdes de sexismo, classicismo e racismo como 0s projetos
da Inglaterra e Pais de Galés e dos Estados Unidos, porém também com os efeitos recentes do
fim do colonialismo inglés, que dissipou o status do direito Maori*?°.

Esse foco do projeto neozelandés acarretou inclusive uma abordagem diferente sobre a
interseccionalidade entre os projetos neozelandés e estadunidense. De acordo com as autoras,
enquanto o primeiro trata de um compromisso interseccional a partir do entrelacamento e unido
entre duas tradigdes culturais distintas, o segundo, em contraste, lida com a interseccionalidade
a partir da perspectiva de multiplas racas, incluindo a afro-americana, latina, asiatica/ilhéu do

pacifico e outras®*®. Noutro giro, podemos afirmar que essas abordagens interseccionais

126 MUNRO, Vanessa E. Feminist Judgments Projects at the Intersection. Feminist Legal Studies, v. 29, p. 251
261, 2021, p. 255.
127 COWAN, Sharon. The Scottish Feminist Judgments Project: A New Frontier. Ofiati Socio-legal Series, online,
p. 1386-1401, 2018, p. 1392.
128 STANCHI, Kathryn; CRAWFORD, Bridget J.; BERGER, Linda L. The Necessity of Multi-Stranded Feminist
Judicial Opinions. Legal Studies Research Paper, n. 33, p. 1-33, 2018, p. 6-7, 13.
129 |bid., p. 13-14.
130 ibid., p. 11.
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também diferem da enfatizada no projeto indiano, uma vez que este se dedicou a relacdo do
direito com indigeneidade, incapacidade, casta etc.!3L,

No que diz respeito as diferencas entre sistemas juridicos, o projeto de direito
internacional foi o primeiro a lidar com as diferencas entre Common Law e Civil Law. Projetos
mais recentes, como o do continente africano, México, Brasil, Europa Central e Oriental e
Vietnd também encaram desafios entre os sistemas, buscando compreender o importante legado
do que foi feito até agora e, ao mesmo tempo, adapta-los e criar novas abordagens adequadas
aos sistemas juridicos da Common Law e Civil Law, de acordo com as suas realidades. Por
exemplo, uma das dificuldades apontadas a ser encarada pelo projeto da Europa Central e
Oriental é ndo apenas o fato de que os paises da regido fazem parte da tradi¢do da Civil Law,
mas também de que operam sob diferentes restri¢cdes, incluindo uma propensao ao formalismo
herdado do método juridico comunista, sendo, ademais, diferente o papel de juizas e juizes no
processo legal, assim como as tradigdes, legados e normas n&o ditas*®.

Diante dessas caracteristicas Unicas, fica evidente a importancia que cada projeto deve
dar as suas raizes historicas e culturais, com a intencdo de se evitar a reproducdo de modelos
colonialistas, inadequados, que acabam privilegiando apenas perspectivas feministas
totalizantes, eurocéntricas e/ou do norte global, e historicamente desinformadas.

Nos topicos seguintes, diferentemente do que foi feito até agora, serdo levados em
consideracdo 0s aspectos tedricos e metodolégicos comuns aos projetos, mas quando
determinada caracteristica discorrida pertencer a somente uma das iniciativas, este fato sera

destacado.

3 PRESSUPOSTOS TEORICOS DOS PROJETOS

Inicialmente, como descrito no capitulo sobre a metodologia empregada no presente
trabalho, utilizamos as seguintes perguntas norteadoras para compreendermos 0S pressupostos
tedricos dos projetos: (i) 0 que se entende por perspectiva(s) feminista(s)?; e (ii) quais sdo as

criticas ao processo de tomada de deciséo judicial?

131 CHANDRA, Aparna; CHAUDHARY, Rachna; SEM, Jhuma. Introduction: The Indian feminist judgements
project. Indian Law Review, v. 5 n. 3, p. 261-264, 2021. Disponivel em:
https://www.tandfonline.com/doi/epub/10.1080/24730580.2021.1996077?needAccess=true. Acesso em: 28 ago.
2022, p. 261.

12yCL FACULTY OF LAWS. Feminist Judgments in Central and Eastern Europe. In: UCL. Disponivel em:
https://www.ucl.ac.uk/laws/research/groups-and-projects/feminist-judgments-central-and-eastern-europe. Acesso
em: 21 ago. 2022.
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Todavia, com o aprofundamento da leitura, identificamos que os textos tratavam de
outros pressupostos, como a tradigdo académica a que 0s projetos pertencem; os entendimentos
e criticas feministas sobre o direito, ndo se restringindo a tomada de decisdes judiciais; as
justificativas para as iniciativas em termos de diversidade e representatividade; e a compreensao
dos projetos como ativismo, especialmente ativismo-académico. Nessa linha, este capitulo trata
dessas caracteristicas, isto é, de como os projetos de julgamentos feministas se estruturam em

termos de compreensdes tedricas.

3.1  Alnsercao dos Projetos Dentro Tradicdo Académica da Teoria Juridica

Feminista

Crawford, Stanchi e Berger situam o projeto de julgamentos feministas dos Estados
Unidos e demais projetos internacionais dentro da tradicdo académica da teoria juridica
feminista (feminist jurisprudence ou feminist legal theory'%3), desenvolvida desde a década de
1970 até a década de 1990 e em periodos posteriores'®. As autoras citam que, na década de
1990, j& havia um corpo grande o suficiente de esforcos feministas para a reforma do direito e
do estudo juridico que tornou possivel falar sobre a teoria juridica feminista como um modo
distinto de investigacdo com preocupagdes e metodologias tnicas!®.

Especialmente para o projeto estadunidense, as autoras destacam a importancia das 3
metodologias descritas, em 1990, por Katharine Bartlett (a pergunta pela mulher; a razdo préatica
feminista; e 0 aumento de consciéncia), e das 6 movimentacdes feministas descritas, em 1997,

1999 e 2013, por Martha Chamallas'®, e, ademais, das 3 diferentes geracdes da teoria juridica

133 No texto “Feminist Judging Matters: How Feminist Theory and Methods Affect the Process of Judgment”, as
autoras ndo fazem diferencas entre os termos, contudo, Martha Chamallas, no livro “Introduction to Feminist Legal
Theory”, afirma que o termo “feminist jurisprudence” supostamente foi primeiramente usado em 1978 em uma
conferéncia que celebrou o vigésimo quinto aniversario de mulheres graduadas na Escola de Direito de Harvard,
e que o termo “feminist legal theory” é de preferéncia de algumas autoras porque ndo carrega as conotagdes quase
cientificas do termo “jurisprudence”. Cf. CHAMALLAS, Martha. Introduction to Feminist Legal Theory. 3. ed.
Nova lorque: Wolters Kluwer Law & Business, 430 p, nota 3, p. 20.

134 CRAWFORD, Bridget; STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L. Feminist Judging Matters: How Feminist
Theory and Methods Affect the Process of Judgment. University of Baltimore Law Review, Baltimore, v. 47, n.
2, p. 167-197, 2018, p. 175. Disponivel em: https://scholarworks.law.ubalt.edu/ublr/vol47/iss2/2. Acesso em: 28
maio 2021.

135 ibid., 175.

136 O foco nas experiéncias das mulheres; a exploragdo sobre como outros fatores além do género (como raga,
classe, etc.) impactam as experiéncias das mulheres; a descoberta de vieses e normas masculinas no direito; a
exploracdo de impasses e dilemas da diferenca; o reconhecimento de que a mudanca pode levar a reprodugdo da
dominéncia masculina; e o exame das escolhas das mulheres). Cf. ibid., 175-176.
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feminista: do estagio da igualdade dos anos 1970 a geracdo da diferenga nos anos 1980, e entdo
a geracdo de identidades complexas nos anos 1990 e em diante®’.

Hernandez-Truyol aduz que o foco das teorias juridico-feministas é a reforma do direito
e das estruturas legais pelo desenterramento dos locais que causam ou preservam o status
subordinado de mulheres, questionando por que e se eles sdo persistentes no tempo e em
culturas, buscando mudar essas manifestacbes de desigualdade, e afirma que,
independentemente do rétulo atribuido a uma teoria feminista em particular, o que todas as
teorias feministas compartilham é um compromisso com identificar e alcancar as condicoes
necessarias para permitir que as mulheres experienciem sua personalidade completa, em toda a
sua complexidade®,

Os projetos se sustentam dentro da tradigdo de diversas teorias juridicas feministas, e
podemos afirmar que, como aspecto comum, como se vera abaixo, utilizam-se daquelas que
entendem pela possibilidade de reforma do direito, a fim de torna-lo menos nocivo e mais
acessivel aos interesses de mulheres e outras pessoas marginalizadas, exatamente com esse

objetivo de permitir-lhes vivenciar integralmente as suas personalidades.

3.2 O Que Se Entende Como Perspectiva(s) Feminista(s)

Os projetos endossam a ideia expressa inicialmente pelas iniciativas do Canada e da
Inglaterra e do Pais de Gales de que o feminismo n&o é monolitico™. Nessa linha, no projeto
estadunidense de decisdes da Suprema Corte, as coordenadoras ndo forneceram um guia as
participantes sobre o que entendiam sobre o significado de feminismo; queriam que as autoras
ficassem livres para trazer suas proprias visdes do feminismo para o projeto*°. Apesar disso,
elas reconheceram o “feminismo” como um movimento e perspectiva historicamente fundada

em politicas, e que motiva batalhas sociais, juridicas e outras para igualdade das mulheres, e

137 ibid., p. 175-176.
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University Press, 2016, p. 24-51, p. 26, 30.
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Nova lorque, NI: Cambridge University Press, p. 3-23, 2016, p. 3.
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que as feministas podem discordar - e ainda serem feministas -, pois nao existem metodos
feministas unitarios ou processo de raciocinio®.

De igual maneira, no projeto estadunidense de decisGes de responsabilidade civil, as
autoras e comentaristas ficaram livres para buscar suas proprias visdes feministas. Em alguns
casos, contudo, comentaristas e autoras tiveram diferentes visdes feministas, e além de
introduzirem e contextualizarem a deciséo feminista, nesses casos, as comentaristas ficaram
livres para expressar seus desacordos com a decisdo e indicar como poderiam ter escrito a
decisdo de outra formal?.

No projeto escocés, as coordenadoras permitiram que os parametros do projeto,
incluindo o significado de feminismo, emergissem por meio de uma conversa com as
participantes, mas também incentivaram a adogao de perspectivas feministas diversas'®. Nesse
sentido, as coordenadoras do projeto indiano também entenderam que o projeto ndo tem uma
Unica compreensdo do que o feminismo significa e requer, especialmente no seu engajamento
com o direito!**, No projeto australiano, da mesma forma, as coordenadoras ndo prescreveram
uma abordagem feminista especifica, mas observaram que houve menos disputas entre posicoes
feministas divergentes do que ocorreu no projeto inglés e galés, o que pode decorrido da
natureza menos controversa dos casos escolhidos®®.

Ao introduzir o projeto canadense, Majury ndo especificou também quais foram as
perspectivas feministas adotadas, porém relacionou o feminismo com um compromisso com a
igualdade substantiva®*®. Por sua vez, no ambito do projeto internacional, Dianne Otto, embora
ndo trate especificamente sobre o que o projeto entende como perspectiva feminista, afirma

que, nele, o género se refere ndo apenas a mulheres, homens e outras identidades, mas também
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é entendido como um sistema analitico que atribui valor hierarquico a objetos e ideais que tem
pouca ou nenhuma relagéo com corpos e identidades sexuados*’.

E ilustrativo da diversidade de perspectivas feministas adotadas o fato de que algumas
decisdes originais que foram reescritas eram de juizas que ou se autodeclararam como
feministas ou assim eram consideradas. Por exemplo, 5 decisdes reescritas do projeto inglés e
galés eram originalmente decisdes da Baronesa Brenda Hale, uma juiza feminista
autodeclarada, e, no projeto canadense, 5 das 6 decisdes reescritas foram decididas
originalmente por turmas de juizas e juizes que incluiam a Ministra Claire L’Heureux-Dubg,
ndo autodeclarada feminista, mas frequentemente considerada como umal*®. Da mesma forma,
no projeto canadense, 1 decisdo incluiu a Ministra Louise Arbour, também reputada como
feminista. Neste 0ltimo projeto, 3 dos casos julgamentos pelo Tribunal de Mulheres
discordaram da conclusio da Ministra L’Heureux-Dubé, e 2 casos concordaram com as
decisOes dissidentes das Ministras L’Heureuex-Dubé e Arbour, mas por razdes diferentes'#°,

Nesse ponto de vista, Charlesworth cita como exemplo o caso Kell v Canada, no projeto
de direito internacional, que tratou de uma comunicagao sob o Protocolo Opcional da CEDAW
feito por uma mulher indigena que havia perdido o titulo de sua casa. Na época da decisao
original, todos os 23 membros do Comité eram mulheres, mas a versao feminista na colecéo
demonstra o qudo diferente o raciocinio poderia ser se o tratado fosse lido sob a luz das
realidades e particularidades das vidas das mulheres*°.

Dessa forma, ndo existe um entendimento Unico sobre o que é feminismo nos projetos,
pois, apesar de que em alguns as coordenadoras deram suas compreensdes gerais sobre 0
significado de tal palavra, os projetos deixaram as autoras de decisfes e comentarios livres para
que utilizassem as perspectivas que julgassem mais adequadas ao caso em andlise, desde que,
é claro, coubessem dentro das regras de tomada de decisdo. Além disso, o fato de algumas
decisdes originais terem sido escritas por juizas que se consideravam feministas €, mesmo

assim, terem sido reescritas, mostra como 0s projetos reclamam pela diversidade de posicGes
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tedrico-feministas e, afinal, como existe espaco no Poder Judiciario para decisdes que sejam

legitimas e substancialmente diferentes.

3.3 Justificativas e Significado: Representatividade, Perspectivas e Diversidade

Nessa linha de celebracdo da diversidade de perspectivas, 0s projetos fazem o comum
questionamento se 0 aumento do ndmero de mulheres juizas pode fazer alguma diferenca
pratica e substantiva no processo de tomada de decisdo judicial — especialmente em como as

mulheres vivem a experiéncia do direito®*

, isto, considerando que avaliam que as mulheres
podem ser a maioria de estudantes de direito e estar em diversas profissfes juridicas, mas 0s
tribunais ainda sdo marcadamente masculinos®®2.

A necessidade de representatividade é uma questdo tedrica muito debatida na literatura
juridica feminista, ndo apenas para avaliacdo dos efeitos substantivos nos direitos das partes,
mas também da legitimidade da corte, uma vez que a sociedade é composta tanto por homens
quanto mulheres, porém a proporcao de mulheres como juizas, desembargadoras e ministras
ainda é muito baixa. Por exemplo, no projeto de direito internacional, Hilary Charlesworth
argumenta que, embora alguns sistemas judiciarios nacionais tenham aumentado a participacédo
de mulheres nas ultimas duas decadas, a esfera internacional é reconhecida como

profundamente resistente 8 mudanca®®3,
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Ademais, os projetos também levantam a questdo de quais seriam as diferencas da
presenca de ndo somente mais mulheres nas cortes e tribunais tomadoras de decisdes judiciais,
mas de juizas e juizes feministas. Nesse sentido, a pergunta que também realizam, tendo em
vista ao que se propdem — reescrever decisdes com perspectivas feministas —, é: qual o impacto
da presenca de juizas e juizes feministas?

Eles afirmam, citando Rosemary Hunter, no texto Can feminist judges make a
difference?, que ainda que o aumento do nimero de mulheres como juizas, desembargadoras e
ministras possa ndo fazer por si s6 diferenca na fundamentacdo e resultado, a adocdo de

perspectivas feministas pode fazé-lo*>,

Dessa forma, partem da premissa de que a
representatividade pode ndo ser suficiente, mas é certo que a adogdo consciente de abordagens
feministas pode fazer uma diferenca real.

Ou seja, de um lado, a ocupacdo de um espaco que, historicamente, € dominado por
homens é um dos objetivos dos projetos; mas, de outro, estes partem da premissa de que a
paridade de género nao é suficiente, pois a presenca por si s6 de mais mulheres nédo
necessariamente faria diferencas, e, por isso, focam na ado¢do autoconsciente de abordagens

feministas®®®.

3.4  ACritica a Imparcialidade e Neutralidade no Direito

Apesar da alegada neutralidade das regras e dos processos de tomada de deciséo dentro
do sistema judicial, os projetos entendem que valores e crencas formados pela experiéncia
podem exercer uma influéncia significativa na interpretacdo e aplicacédo do direito por juizes e
juizas™®, e que a teoria e a metodologia feminista podem oferecer perspectivas alternativas para

iluminar os caminhos e fazer o direito de uma forma diferente®®’
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Nesse sentido, as autoras argumentam que nenhuma juiza e nenhum juiz é uma lousa
em branco; que todas e todos tém experiéncias de vida que moldam suas percepgOes e
raciocinios, como na familia, educacéo, no trabalho, assim como intera¢cdes com a sociedade,
que sdo enquadradas por suas identidades no que diz respeito ao género, sexo, a sexualidade,
raca, etnia, classe, religido*®. Todavia, compreendem que existe uma falta de foco na questdo
de género dentro dos Tribunais®®®, e que para a maioria de juizes e juizas, na maior parte do
tempo, € estranho pensar que uma lei, politica, ou decisdo pode afetar uma paisagem ja
embutida com forgas discriminatérias®®°.

Entendem que o direito possui normas masculinas que capturaram uma forma de ver
como neutra e imparcial, e, diante disso, as abordagens feministas sdo capazes de desvendar
hierarquias de género e o papel do género no direito e nos sistemas juridicos que resultam em
desvantagens para mulheres!®l. Nesses termos, segundo Berta Hernandez-Truyol, estar
consciente e reconhecer o papel do género pode levar a resultados mais justos e imparciais,
porque juizas e juizes identificam, analisam, e entendem se existem vieses que prejudicam as
mulheres, permitindo uma tomada de uma decisdo que corrige uma injustica mascarada por

preconceitos de género ou parcialidades ocultos'®?,

3.5  Desaparecimento de Sujeitos

Majury, no contexto da Suprema Corte canadense, critica que as pessoas requerentes
tendem a desaparecer do caso conforme este passa pela fase recursal; e afirma que suas
experiéncias sdo caracterizadas como questdes juridicas a serem debatidas e disputadas, mas as
pessoas em si sdo frequentemente invisibilizadas, sendo que aquelas que permanecem

visivelmente presentes nas decisbes das cortes superiores sdo frequentemente criticadas e
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rebaixadas'®. Nesse sentido, a autora aponta que os casos relacionados com a Carta Canadense
de Direito deram origem a pira de pessoas descartaveis cujos caracteres e vidas tém sido
afastadas pela corte e considerados despreziveis, em um processo desumanizante e
desrespeitoso’®4,

Portanto, uma preocupacao para as participantes desse projeto foi o tratamento das
requerentes que levaram suas vidas e experiéncias de desigualdade as cortes, pois queriam, onde
possivel, reintroduzi-las como centrais aos seus proprios casos®®. De forma semelhante, essa
atencdo aparece em outros PJFs por meio da tentativa de inclusdo de mulheres e outros sujeitos
marginalizados no discurso juridico e pela busca de fundamentacdo a partir do contexto e

realidade de suas experiéncias vividas.

3.6 Indeterminacéo do Direito

Os projetos consideram que o direito €, a0 menos em alguma extensdo, indeterminado,
e que juizas e juizes, especialmente de recursos, ttm um alcance consideravel para fazer
escolhas entre interpretagdes concorrentes do direito.'®® Entender que existe possibilidade de
escolhas dentre opc¢des processuais e substantivas legitimas é o cerne desses projetos, ja que
visam produzir novas decisOes, com fundamentacdo e muitas vezes com resultados distintos,
mas dentro das regras do direito.

No projeto de direito internacional, uma das formas de demonstracdo disso, para além
do uso em si dos métodos feministas nos julgamentos, foi optar por uma forma de disposicao
de capitulos, com tanto introdugdes quanto reflexes das autoras sobre o processo de escrita
justapostas com a reescrita de julgamentos, para ajudar a desestabilizar reivindicacdes a
determinacéo inerente nos julgamentos tradicionais da corte!®’. Hilary Charlesworth explica

que isso permitiu a insercdo de diferentes vozes, pois as davidas e incertezas das autoras sobre
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0 que escreveram ficam lado a lado de suas vozes judiciais mais confiantes, no julgamento em
Si168.

3.7  Os Projetos como Ferramenta de Reforma do Direito

Os projetos sdo informados por preocupacdes sobre a forma que o direito constroi o
género: para eles, o direito ndo simplesmente opera em realidades gendradas pré-existentes,
mas contribui para a construcdo dessas realidades, frequentemente de forma constrangedora ou
danosa'®®.

Pela intervencdo no direito a partir de perspectivas feministas, um dos objetivos é
romper com esse processo de constru¢do nociva e introduzir novas descri¢coes de género que
sejam menos limitantes para as mulheres'’®. Desse modo, através da demonstracdo de como
juizas e juizes fazem escolhas sobre como interpretar e aplicar o direito, visam engajar com o
direito como projetos de reforma do direito!’?, isto é, tentam se apropriar do poder do direito
para qualificar os conhecimentos feministas, fornecer relatos alternativos dentro do discurso
juridico e mudar a doutrina juridical’.

No entanto, Hunter afirma que, no sentido de alguns dos argumentos de Carol Smart,
que argumenta que o direito € um poderoso discurso que tem efeitos excludentes e danosos para
mulheres, 0s projetos precisam se manter conscientes da capacidade do direito e do feminismo
de construir definicdes totalizantes e limitantes de mulheres e género, de modo que
conhecimento juridico gerado por juizas e juizes feministas deve permanecer contingente,
contextualizado, diverso, debatido, aberto ao exame critico, e, acima de tudo, uma iniciativa

coletival’.
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Portanto, nessa ldgica, a metodologia de reescrita possui limitacbes como projeto
politico: podem ser caracterizados como projetos de reforma do direito, ja que expdem as
normas judiciais e doutrinarias existentes como contingentes e produtos de performances, e, ao
mesmo tempo, atuam dentro do préprio direito, sem radicalmente reforma-lo como um

parlamento o farial’.

3.8 Abordagem Prefigurativa

No projeto de direito internacional, Charlesworth argumenta que o projeto adotou uma
abordagem de politica prefigurativa. Esta, segundo a autora, é uma forma de ativismo que se
aproveita de teorias da mudanca social e significa a adog&o, por um grupo, de estruturas e estilos
de raciocinio que o proprio grupo esta promovendo, ou seja, significa o aforismo “seja a
mudanga que vocé quer ver”!’®. Segundo a autora, a prefiguragdo é uma alternativa a uma
mudanca revolucionaria, uma vez que estimula as pessoas a operarem como se as estruturas
sociais ja estivessem transformadas e requer a suspensdo da crenca da inevitabilidade das
estruturas atuais e a experimentacéo de se colocar ideias ousadas na pratical’®.

Dessa forma, ndo é porque o Poder Judiciario ainda € majoritariamente masculino e
ausente de perspectivas feministas que devemos manter o feminismo juridico apenas na esfera
tedrica. Se desejamos ver o Judiciario transformado um dia, com maiores perspectivas de
julgamento sendo adotadas, por que ndo mostrarmos como essas podem ser aplicadas em
sintonia com os parametros do direito desde ja? N&o se trata de uma mudanca revolucionéria,
mas, pelo contrario, de um estimulo provocante a uma mudanca que deve desabrochar cada vez

mais, paulatinamente.

3.9 Ativismo Académico
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Crawford, Stanchi e Berger chamam atencao a falsa dicotomia ao se considerar se a
reescrita de julgamentos é ou um trabalho académico ou ativista. De acordo com as autoras, na
medida em que as decisdes reescritas demonstram que o caminho do desenvolvimento do
direito é dificilmente inevitavel e que a teoria e 0 método feminista podem trazer diferentes
fundamentaces e resultados do que ocorreu no passado, escrever julgamentos feministas €
estudo juridico-académico pratico que vai aléem de pronunciamentos sobre o que o direito deve
ser para mostrar o que o direito pode ser. Contudo, na medida em que as decisdes reescritas
buscam mudar mentalidades e chamar atencdo para a continua necessidade de trabalhar em

177 Afinal, as

todas as frontes de igualdade de género, também sdo uma forma de ativismo
autoras argumentam que, na realidade, todos os estudos juridicos académicos — com excegao
aqueles mais insipidos e descritivos — sdo ativistas, tendo em vista que académicas e académicos
estdo sempre identificando problemas e propondo-lhes solucdes®’®.

Diante disso, Hunter, McGlynn e Rackley afirmam que o projeto inglés e galés
representa uma forma de ativismo académico, uma tentativa de atacar o poder e a autoridade
ndo a partir de uma distancia critica, mas nos seus proprios territorios, por meio da apropriacao
da escrita de julgamento para propositos feministas e de um engajamento em tipo de
performance subversival’®. Da mesma forma, Enright, McCandless e O’Donoghue citam essa
altima iniciativa para argumentarem que os projetos sdo uma forma de ativismo académico que
busca intervir no discurso académico e politico prevalecente em torno do direito e seus

limites®®0,

4 ASPECTOS METODOLOGICOS DOS PROJETOS DE JULGAMENTOS
FEMINISTAS
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As criticas juridicas feministas nos projetos de julgamentos constituem uma
metodologia conhecida como “escrita de julgamentos feministas”, por meio da qual
julgamentos significativos, historica e juridicamente, sdo reescritos por autoras e autores
feministas como um exercicio imaginativo, usando os fatos e o direito disponivel a época do
julgamento original escolhido.

As autoras dos julgamentos aceitam a escrita de julgamento como um género especifico
sujeito a limitagBes particulares e se esforcam para operarem dentro dele, sujeitando-se as
mesmas restricbes que obrigam juizas e juizes, de maneira que as formas juridicas existentes
permanecam amplamente nio questionadas®®!'8?,

Essa metodologia critica abrange diversos métodos que podem ser incorporados a
andlise dos fatos e do direito na escrita de decisdes judiciais e sdo utilizados nos projetos de
reescrita. Alguns como “a pergunta pela mulher”, “o desafio a vieses de género na
fundamentagdo judicial”, “a atencdo ao contexto e a realidade da experiéncia vivida pelas
mulheres”, entre outros, sdo comuns a diversos projetos, porém outros apareceram de forma
distintiva em determinadas iniciativas.

Como argumentam McCandless, Enright e O’Donoghue, os métodos ressoam sobre
mais de trés décadas de estudos juridicos feministas, ativismo politico e reforma do direito, a
fim de estimular uma dimensao socialmente reflexiva para o julgamento que encoraje um modo
eticamente bom, critico e responsavel de interagir com o direito!®. Como consequéncia, as
autoras apontam que os casos individuais sdo reescritos em um contexto de um dialogo e critica
muito mais amplo, através dos quais multiplas abordagens feministas, perspectivas e
preocupacOes se juntam para problematizar o espaco de julgamento, bem como a pessoa
tomadora de decisdo!®.

Este tdpico se dedica a explorar as particularidades da metodologia de escrita de

julgamentos feministas e as limitacdes metodoldgicas desta atividade, e, além disso, como 0s
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diversos métodos de andlise de fatos e direito foram utilizados nas reescritas de decisdes

judiciais em perspectivas feministas.

4.1 A Metodologia de Escrita de Julgamentos Feministas

Considerada como um dos métodos de analise de julgamentos, segundo Hunter, a
reescrita j& se desenvolveu de duas maneiras. A primeira envolve a escrita de um julgamento
inteiro, que visa ou substituir a deciséo original — no caso de uma decisdo de primeira instancia
— ou de uma decisdo adicional em um recurso, ou de uma decisédo feita por uma corte ficticia
com a incumbéncia de julgar o recurso ou revisar a decisdo original. Quando se trata de uma
decisdo adicional, esta pode ser concorrente —em que a juiza ou o juiz concorda com o resultado
original, mas por diferentes motivos — ou divergente — que alcanga um resultado diferente da
corte original ou maioria. A segunda, por sua vez, envolve uma edicdo mais limitada do
julgamento original, que ndo é inteiramente reescrito. O julgamento original é deixado
amplamente intacto, mas alguns paragrafos, linhas ou palravas podem ser adicionadas,
deletadas ou alteradas®.

Grey, McLoughlin e Chappel explicam que a reescrita de julgamentos é um método que
pode ser implementado imediatamente, pois ndo exige a necessidade de persuadir outros atores,
como legisladoras/es, para a criacdo de novas leis'®®, porém, como politica prefigurativa que &,
segundo Hilary Charlesworth, requer a suspensdo da crenca na inevitabilidade das estruturas
atuais e a colocago de ideias ousadas na pratica’®’,

Uma dessas ideias ousadas envolve colocar, em maioria, mulheres como autoras de
decisBes judiciais, e, em menor propor¢do, homens nessa posi¢io'®. Essas autoras e esses
autores eram académicas e académicas, ativistas, advogadas e advogados, profissionais de

ONGs e profissionais de outros cursos além do direito. O projeto indiano, por exemplo,
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encorajou socidlogas, historiadoras e historiadores e cientistas politicas e politicos a
participarem, partindo da compreensdo de que o direito € um produto da histéria, politica e
cultura, e nio é dominio apenas de advogadas e advogados!®®. No mais, uma inovagéo
interessante feita no projeto neozelandés foi que o juiz original de um caso foi persuadido a
participar do projeto para reescrever a sua propria decisao*.

Nos projetos, a adesdo as formas juridicas tradicionais e limitacdes é precisamente
intencionada para demonstrar a porosidade do método juridico e tanto a possibilidade quanto a
legitimidade de usar uma abordagem feminista para a analise juridica!®. Com isso, as
feministas buscam produzir um julgamento “auténtico” e juridicamente plausivel*®,

No projeto neozelandés, as coordenadoras buscaram trazer mais uma caracteristica as
decisOes a fim dar-lhes aparéncia de validade, elas colocaram as decisdes no volume de acordo
com a forma e fonte do tribunal original, o que resultou em decis@es reescritas com diferentes
fontes e formatos, conforme as regras dos tribunais locais'®®. No projeto escocés, além dos
esforcos para engajamento com as limitagbes do método juridico convencional, um dos
compromissos firmados foi buscar desmistificar e democratizar a anélise judicial e a tomada de
decisdo através da escrita em uma linguagem acessivel, sempre que fosse possivel'®*,

Ademais, para 0s projetos mostrarem como 0s resultados e os raciocinios feministas
eram possiveis mesmo em um passado distante antes do surgimento das teorias feministas
contemporaneas, um dos compromissos feitos foi a utilizagdo de materiais existentes a época

da deciso original*®. Isso ndo quer dizer que as autoras feministas das decisdes reescritas nio
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In: __ (org.). Feminist Judgments: Rewritten Tort Opinions. Nova lorque, NI: Cambridge University Press, p.
1-24, 2020, p. 10.
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foram influenciadas por posteriores criticas dos casos ou desenvolvimentos do direito sobre o
tema.

Majury relata que, no contexto do projeto canadense, ocasionalmente, as autoras
apoiaram-se em informacédo e dados mais atuais do que aqueles que estavam disponiveis ao
tempo da decisdo, mas no se a informagc&o atualizada pudesse afetar a analise ou a decisao*®.
No projeto de decisdes de responsabilidade civil estadunidense, Martha Chamallas e Lucinda
Finley defenderam que as escritoras ndo eram obrigadas a fazer o impossivel e remover suas
proprias bases de conhecimento e consciéncia feminista contemporanea ao escreverem suas
decisdes®®’. No projeto de direito internacional, Charlesworth destaca que embora as limitagoes
da metodologia impusessem as feministas a obrigacdo de referenciar somente o material
disponivel & época do julgamento original, e, assim, de aceitar as acusa¢cbes como foram
formuladas originalmente por promotoras e promotores, os julgamentos foram certamente
informados pelo pensamento feminista contemporaneo®®,

No projeto estadunidense de decisdes da Suprema Corte, as coordenadoras também
reconheceram que provavelmente seriam incapazes de evitar o uso de argumentos feministas e
criticas que emergiram depois da decisao original, especialmente em casos decididos antes da
década de 1970, quando o movimento moderno de liberdade de mulheres ganhou forca nos
EUA. Em razédo disso, nesse ultimo projeto, as autoras puderam utilizar teorias e filosofias
que se tornaram familiares e amplamente usadas depois da decisdo original, mas deveriam citar
somente fontes contemporaneas a decisdo original, o que, para as coordenadoras do projeto,
pareceu um compromisso justo, j& que um aspecto inerente e inevitavel de julgar é que as
pessoas tomadoras de decisdo tragam ao direito suas suposi¢cOes culturais e sociais,
frequentemente n&o citadas, para a interpretacéo e aplicagdo do direito?®,

N&o obstante, uma observacdo interessante feita pelas coordenadoras é que, ao final,

muitas autoras relataram que, surpreendentemente, as analises feministas, teorias sociais e 0s

1%MAJURY, Diana. Introducing the Women’s Court of Canada. Canadian Journal of Women and the Law,
Toronto, v. 18, n. 1, p. 1-12, 2006, p. 6. Disponivel em:_https://muse.jhu.edu/article/230237. Acesso em: 09
ago.2021.

197 CHAMALLAS, Martha; FINLEY, Lucinda M. Introduction to Feminist Judgments: Rewritten Tort Opinions.
In: __ (org.). Feminist Judgments: Rewritten Tort Opinions. Nova lorque, NI: Cambridge University Press, p.
1-24, 2020, p. 10.

1% CHARLESWORTH, Hilary. Prefiguring Feminist Judgment in International Law. In: HODSON, Loveday;
LAVERS, Troy. Feminist Judgments in International Law. Oxford, RU; Chicago, Illinois: Hart Publishing, p.
479-493, 2019, p.481,483.

19 STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L.; CRAWFORD, Bridget J. Introduction to the U.S. feminist

judgments project. In: ___ (org.). Feminist Judgments: Rewritten Opinions of the United States Supreme Court.
Nova lorque, NI: Cambridge University Press, p. 3-23, 2016, p. 10.
200 jbid., p. 10.
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argumentos que gostariam de usar estavam em circulacdo na época da decisdo original, e, as
vezes, bem representadas em manifestacdes de amicus curiae diante do Tribunal, o que
confirmou que ndo € que os argumentos feministas ndo existiam na época, mas que
frequentemente foram ignorados ou apagados na jurisprudéncia da Suprema Corte dos EUA?%!,

Ainda, em que pese a utilizacdo de modos convencionais limitantes de escrita legal de
julgamentos, para a inclusdo das perspectivas feministas, as coordenadoras dos projetos
aceitaram que as participantes deveriam empurrar os limites de forma e contetdo para refletir
as perspectivas feministas e criticas, dado que os métodos e técnicas juridicas tradicionais
funcionam tanto para excluir o género quanto para também (re)produzir normas de género
problematicas®2. Nesse sentido, enquanto poderiam expandir a narrativa factual contida dentro
da decis&o original, tiveram que se limitar ao registro legal diante do Tribunal, a menos que
fosse apropriado usar a “judicial notice”?%® para um fato facilmente verificavel?%4,

Conforme argumenta Berta Henandez-Truyol, juristas frequentemente usam a judicial
notice de conhecimento comum sobre 0 mundo ao decidirem casos — um conhecimento comum
gque mascara como um fato mas que pode ser tudo menos isso -, €, por isso, segundo a autora,
juizas e juizes feministas, como todos o0s outros, podem carregar seu conhecimento e processo
de pensamento feminista para preencher as lacunas e engajar com atos discricionarios, a fim de
analisar o significado ou a correta aplicagdo do direito?®.

Em alguns projetos, a escassez de dados e lacunas nos casos objetos das reescritas
levaram as feministas a buscarem outros registros existentes nos tribunais. No projeto
australiano, algumas autoras de decisGes feministas buscaram mais informacgdes sobre o

contexto da disputa diante delas pela obtencdo de transcricdes dos procedimentos, e outros

201 jbid., p. 10.

202 COWAN, Sharon; KENNEY, Chloé; MUNRO, Vanessa E. Through the Looking Glass? Feminist Praxis,
Avrtistic Methods and Scottish Feminist Judging. In: ___ (org.). Scottish Feminist Judgments: (Re)Creating Law
from the Outside In. In. Oxford, RU; New York: Hart Publishing, p. 1-36, 2019, p. 5.

28O termo significa a autoridade de uma juiza/um juiz de aceitar como fatos certas matérias que sdo de
conhecimento comum de fontes que garantam a veracidade ou sdo uma matéria de registro oficial, sem a
necessidade de prova que estabeleca o fato. Cf. https://dictionary.law.com/Default.aspx?selected=1065. Acesso
em 24 ago. 2022.

204 STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L.; CRAWFORD, Bridget J. Introduction to the U.S. feminist
judgments project. In: ___ (org.). Feminist Judgments: Rewritten Opinions of the United States Supreme Court.
Nova lorque, NI: Cambridge University Press, p. 3-23, 2016, p. 11; BARLETT, Francesca; DOUGLAS, Heather;
HUNTER, Rosemary; LUKER, Trish. Australian Feminist Judgments: Writing and Rewriting Law. Oxford,
RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, 2014, p. 25.

205 HERNANDEZ-TRUYOL, Berta Esperanza. Talking back: From feminist history and theory to feminist legal
methods and judgments. In: STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L.; CRAWFORD, Bridget J. (org.).
Feminist Judgments: Rewritten Opinions of the United States Supreme Court. Nova lorque, NI: Cambridge
University Press, p. 24-51, 20186, p. 48.
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documentos protocolados pelas partes®®. Similarmente, nos projetos da Nova Zelandia, india e
Estados Unidos, as autoras também buscaram ter acesso a outros registros sobre 0s casos nos
Tribunais®®’ .

Mesmo assim, como Visto acima, faz parte da metodologia de escrita de julgamentos
feministas a imposicdo de restricbes, as quais, independentemente de um maior ou menor
acesso a registros nas cortes sobre 0s casos, nem sempre permitiram a autoras e autores
chegarem a um resultado desejavel. O caso PGA v R do volume australiano é dos Vvarios que
ilustram a assertiva de que nem sempre as feministas puderam decidir como queriam.

Nele, a Corte Feminista chegou a conclusdo de que o estupro praticado por um conjuge,
quando as partes estavam coabitando e ndo havia medidas legais protetivas, ndo era uma ofensa
conhecida pelo direito da Australia do Sul em 19632%, Apesar de ndo terem conseguido
alcancar um resultado diferente, as juizas feministas destacaram o ativismo feminista que
inspirou a reforma do direito para remover da Common Law a imunidade de esposos que
estupravam suas esposas, e escolheram fazer uma abordagem incomum: pediram desculpas as
mulheres prejudicadas como um resultado da regra da Common Law que dava imunidade aos
esposos pelo estupro dentro do casamento?®.

Assim, ao passo que em algumas decisdes as feministas conseguiram chegar em
resultados diferentes, em outras, concordaram com os resultados das decisdes originais e apenas
alteraram as fundamentacdes, seja a partir de um relato diferente dos fatos ou/e adogéao de outras
compreensdes sobre principios juridicos e leis aplicaveis?®®. Nesse sentido, Dianne Otto, ao
refletir sobre as obstrucdes encontradas e os compromissos feitos durante o processo de

julgamento, ressalta que, embora os julgamentos reescritos destaquem oportunidades perdidas

206 BARLETT, Francesca; DOUGLAS, Heather; HUNTER, Rosemary; LUKER, Trish. Australian Feminist
Judgments: Writing and Rewriting Law. Oxford, RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, 2014, p. 27.

207 McDONALD, Elisabeth; BENTON-GREIG. Accessing Court Files as a Feminist Endeavour: Reflections on
'Feminist Judgments of Aotearoa: Te Rino: A Two-Stranded Rope'. Ofati Socio-Legal Series, v. 8, n. 9, p. 1241-
1258, 2018. Disponivel em: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=3178159. Acesso em: 28 ago.
2022; COWAN, Sharon; KENNEDY, Chlogé; KENNEDY-McNEILL, Jill; MANJI, Ambreena; MUNRO,
Vanessa; NDASHE, Sibongile; SEKALALA, Sharifah; SEN, Jhuma. Feminist Judging: From Margin to Centre.
Social & Legal Studies: An International Journal, 2018, p. 4. Disponivel em:
https://socialandlegalstudies.wordpress.com/2018/11/21/feminist-judging-margin-centre/. Acesso em: 30 maio
2022; BARLETT, Francesca; DOUGLAS, Heather; HUNTER, Rosemary; LUKER, Trish. Australian Feminist
Judgments: Writing and Rewriting Law. Oxford, RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, 2014, p. 27; STANCHI,
Kathryn M.; BERGER, Linda L.; CRAWFORD, Bridget J. Introduction to the U.S. feminist judgments project.
In: __ (org.). Feminist Judgments: Rewritten Opinions of the United States Supreme Court. Nova lorque, NI:
Cambridge University Press, p. 3-23, 2016, p. 16.

208 BARLETT, Francesca; DOUGLAS, Heather; HUNTER, Rosemary; LUKER, Trish. Australian Feminist
Judgments: Writing and Rewriting Law. Oxford, RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, 2014, p. 20, 32.

29 jbid., p. 20, 32.
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nos julgamentos originais, de incorporar compreensdes e perspectivas feministas que, se
tivessem sido perseguidas, teriam proporcionado justica em um sentido mais completo, eles
também nos lembram dos limites do direito e nos ajudam a reconhecer quando estes podem ser
permedveis',

Desse modo, em alguma medida os julgamentos chamam também a atencdo a
importancia de outras estratégias a serem realizadas para se avangar em uma mudanca feminista
transformadora®!?, isso, porque a reescrita pode somente impactar as estruturas e os discursos
juridicos em um grau limitado e ndo acomoda posi¢des tedricas feministas que podem ser mais
radicais ou ambigBes completamente diferentes?®,

Ainda, segundo Hunter, o método juridico, as vezes, for¢a a juiza ou o juiz feminista a
fazer escolhas desagradaveis e que podem ndo ser capazes de responder apropriadamente a
variedade e complexidade de vidas das mulheres?*4, de modo que um risco que 0s projetos
correm é que um resultado de uma decisdo feminista pode ser bom para uma mulher, porém
n&o servir os interesses de todas as mulheres, trazendo inclusive desvantagens. De acordo com
a autora, na maior parte, as escritoras feministas lidaram conscientemente com esse risco e
buscaram esbocar principios que eram suficientemente contextualizados para ndo impedir a
possibilidade de um resultado diferente para mulheres em posi¢oes distintas?'®.

No entanto, os julgamentos feministas sdo apenas uma forma adicional de engajamento
com o direito, a qual ajuda a desafiar formas ortodoxas de pensamento e pode potencialmente
mudar a préatica juridica se as juizas e o0s juizes aplicarem os principios da escrita de julgamento
feminista?%®. Isto significa que ainda existem outros tipos de interages feministas mais radicais
ndo comportadas pela metodologia de reescrita que continuam sendo de grande valia para a
critica juridica feminista.

No que diz respeito as dificuldades relatadas nos projetos devido a ado¢do do método

de escrita de julgamentos feministas, identificamos em suma:

21 OTTO, Dianne. Feminist Judging in Action: Reflecting on the Feminist Judgments in International Law Project.
Feminist Legal Studies, n. 28, p. 205-216, 2020, p. 214.
22 jbid., p. 214.
213 HUNTER, Rosemary; McGLYNN, Clare; RACKLEY, Erika. Feminist Judgments: An Introduction. In: __.
Feminist Judgments: From Theory to Practice. Oxford, UK; Portland, Oregon: Hart Publishing, p. 3-29, 2010, p.
5-6.
214 HUNTER, Rosemary. The Power of Feminist Judgments? Feminist Legal Studies, v. 20, n. 2, p. 1-26, 2012,
p.11-12.
215 ibid., p. 11.
2I8GREY, Rosemary; McLOUGHLIN, Kcasey; CHAPPELL, Louise. Gender and judging at the International
Criminal Court: Lessons from ‘feminist judgments projetcs'. Leiden Journal of International Law, v. 34, p. 247-
264, 2021, p. 255.
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I. A dificuldade de acesso a registros processuais e lacunas dificeis de serem
completadas?'’, de forma que contar a histéria do caso de forma completa e contextualizada
nem sempre foi possivel?8;

11.0 desafio de empurrar o direito e, a0 mesmo tempo, ficar dentro de seus limites?*®
(limitacdes a prefiguragio)??°;
I11.0 limite imposto pela teoria adversarial aos tribunais recursais, que s6 podem tratar das
questdes levantadas pelas partes no recurso??t;
IV. Juizas e juizes ndo podem sempre alcancar os resultados que consideram mais
desejaveis através da interpretacdo da lei ou do desenvolvimento da Common Law???;
V.Os julgamentos ndo puderam introduzir materiais ou referir a desenvolvimentos
subsequentes a decisdo original®%;
V1.0 dilema de decidir em situacbes em que um bom resultado para uma mulher
individualmente pode representar um resultado ruim para as mulheres em geral®?;
VI1.A dificuldade de abordar a interseccionalidade da operacéo do direito sobre diferentes

mulheres??®;

217 MAJURY, Diana. Introducing the Women’s Court of Canada. Canadian Journal of Women and the Law,
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ago.2021.
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VI111.0 exercicio de reescrita de um julgamento em si ndo pode desfazer os danos causados

pelo julgamento original??®;

1X.0 desafio pratico da dispersdo geografica das académicas feministas??’; e

X.As diferencas entre os modos de escrita académica e judicial®?®;

Em relacédo ao item X, algumas diferencas ressaltadas pelas coordenadoras do projeto

da Inglaterra e Pais de Gales entre os modos de escrita académica e a judicial podem ser vistas

na tabela abaixo.%2°

Tabela E: Comparacao entre a escrita académica e a escrita judicial

X

Escrita académica

Diferentes modos e interesses = Perfeitamente aceitavel, e as

de reivindicar a verdade

Diferentes fontes de autoridade

vezes desejavel, ser provisorio e
sugestivo, enfatizar a
contingéncia das conclusdes, ou
simplesmente examinar
diferentes formas de olhar para
uma questdo sem alcancar
quaisquer conclusdes. Podem
oferecer uma critica sem sugerir
qualquer alternativa positiva.

Ndo existem fontes de
autoridade obrigatérias.
Argumentos sdo construidos a
partir da aplicagdo de uma
escolha de anélise académica a
materiais primarios, ou da
aplicacdo de uma andlise
académica propria a analise
académica de outros.
Geralmente, tem amplos pontos
de inicio possiveis.

Escrita judicial

Obrigatorio fazer
reivindicacbes de verdade,
afirmar verdades sobre os fatos
e sobre o direito, e deve aplicar
este Gltimo aos fatos por meio
de fundamentagdo ldgica que

leva a uma conclusdo
inexoravel. Deve também
apresentar as conclusdées como
verdades, ndo  meramente

reivindicacOes de verdade.

Séo principalmente juridicas —
legislacdo e casos que
constituem precedentes
obrigatorios. Outros materiais
COMO Casos persuasivos e
informativos do mesmo ou
outros foros, debates
parlamentares, documentos
politicos, materiais de pesquisa,
escrita académica ndo possuem
a mesma autoridade, e nao

226HODSON, Loveday. Collaboration as Feminist Methodology: Experiences from the Feminist International
Judgments Project. Ofiati Socio-Legal Series, v. 8, n. 9, p. 1224-1240, 2018, p. 1232. Disponivel em:
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=3266490. Acesso em: 28 ago. 2022.
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Judgments: Writing and Rewriting Law. Oxford, RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, 2014, p. 11.
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Diferentes praticas distintas de = Académicas/os colocam nota de

referéncias

Diferentes criticismo

Diferentes conclusfes

rodapé obsessivamente, pois
sdo treinados a reconhecerem a
fonte de qualquer informacéo
que ndo é produto de seus
préprios pensamentos.

Académicos ndo seguem as
mesmas normas de polidez e
estdo acostumados a se engajar
em mais criticas robustas do
trabalho de outros.

O impacto da pesquisa
académica raramente faz uma
diferenca material na vida das
pessoas. Académicos podem
mudar de opini&o.

podem ser usados como base
para uma decisdo a menos que
ndo exista legislagdo ou
precedente sobre o ponto em
questao.

Julgamentos no Reino Unido
ndo contém notas de rodapé. E
mais provavel que juizas e
juizes usem fatos sociais
(material contextual que se liga
aos fatos do caso) como
matérias de ‘“‘conhecimento
comum”, do qual tomam notas
judiciais (“judicial notice” -
fatos tomados como tdo
notérios que € desnecessario
prover prova de sua existéncia,
mas na préatica se trata de uma
autoautorizacdo). A
consequéncia € que muitos
pontos que estariam em notas de
rodapé na escrita académica néo
sdo referenciadas. Ademais,
quando materiais séo
referenciados, ndo sdo listados
como uma mera fonte para uma
proposicéo, mas séo
incorporados  discursivamente
ao texto, de modo que a
autoridade e a proposicdo séo
entrelacadas.

No Reino Unido, desacordos
com outros juizes sdo sempre
antecedidos por expressdes de
respeito e/ou lamentagdo. Se a
critica for feita, o foco é mais no
gue estava errado na
fundamentacdo da corte inferior
do que no que esta errado com a
fundamentacdo  de  outros
membros da mesma corte.
Juizas e juizes devem decidir,
conclusivamente  determinar
direitos entre as partes, declarar
um vencedor e um perdedor.
Podem mudar de opinido, mas
nunca podem mudar o resultado
de um caso particular e suas
consequéncias para as partes
(mais pressdo e necessidade de
preocupacdo sobre os efeitos
das decisGes nas partes e em
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situacOes similares agora e no
futuro).

Fonte: Elaboraciao propria

41.1 A Escrita Colaborativa

O Projeto Internacional de Julgamentos Feministas inovou em termos de metodologia
de reescrita em comparacgao aos projetos anteriores ao adotar a escrita colaborativa dentro das
camaras responsaveis pelas reescritas, levando em consideracgdo a especificidade do modelo de
escrita de julgamentos existentes em grande parte dos tribunais internacionais.

O objetivo da metodologia, segundo Hodson, era aproximar o projeto do processo
judicial internacional; oferecer uma oportunidade de resistir ao individualismo inerente ao
direito; desafiar a énfase no — e a recompensa do — individualismo na academia juridica, desafiar
a natureza hierarquica desta, que tende a impulsionar o isolamento e foca sua atencdo na
realizacdo individual; e, por fim, oferecer compreensdes sobre 0 processo de escrita—e a propria
criagéo do direito internacional — bem como reflexdes sobre as formas pelas quais a colaboragéo
pode estar implicada na formacao de julgamentos — e pode influenciar os desenvolvimentos
juridicos internacionais®*°.

Os desafios praticos decorrentes da metodologia colaborativa, como pedir a individuos
que se desconheciam, as vezes em jurisdicBes nacionais diferentes, que colaborassem e
escrevessem juntos em camaras, fez com que o projeto durasse um tempo consideravelmente
maior do que outros projetos de julgamentos de reescrita e impediu que algumas profissionais,
como pessoas que trabalhavam em ONGs, permanecessem até a fase de escrita do projeto?3!.

Apenas duas cameras se formaram espontaneamente, porque mostraram interesse no
projeto como um grupo de colegas ja formado, e onze cadmaras foram compostas por membros
colocados juntos em grupos pelas coordenadoras do projeto. O fator primario na decisdo de
como agrupar os grupos foi em razdo das &reas particulares de interesse e especializa¢do das

participantes, mas outros fatores levados em conta também foram: onde fosse possivel, a

230 RHOADES apud HODSON, Loveday. Collaboration as Feminist Methodology: Experiences from the Feminist
International Judgments Project. Ofiati Socio-Legal Series, v. 8, n. 9, p. 1224-1240, 2018, p. 1230-1231.
Disponivel em: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=3266490. Acesso em: 28 ago. 2022.

2 jbid., p. 1234.
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criacdo de camaras compostas por participantes variadas, tanto em termos de experiéncia
quanto de formacédo profissional, com a intencdo de promover o aprendizado mutuo, o que
incluiu lidar com perspectivas alternativas, como ao se colocar trabalhadoras de ONGs e
académicas juntas; e a oportunidade de mentoria para colegas juniores por participantes
seniores?®,

A dispersdo geogréfica foi um desafio pratico a colaboragdo entre as académicas
feministas do direito internacional, uma vez que este dificulta a criacdo de féruns viaveis para
planejar mudancas, assim como a especializacdo dentro do campo, que deixa as académicas
plataformas cada vez menores para compartilhar suas ideias e se apoiarem. Nesse contexto,
Hodson diz que a criacdo de um espaco para colaboracdo e apoio muatuo pareceu-lhes um ato
politico que as possibilitaria juntas fazerem barulho o suficiente para ser impossivel ignora-
|0233_

Todavia, a autora destaca que logo se tornou claro que a colaboracdo ndo era uma
panaceia para os desafios feministas no campo do direito internacional, e pode ter inclusive
contribuido para a adocdo de uma posicdo feminista considerada por algumas participantes
como mais fraca, ndo permitindo que os objetivos feministas destas se refletissem no resultado
final34. Por outro lado, também pontua a autora que os julgamentos finais ganharam forca por
partirem ndo de uma Unica vertente do feminismo, mas de variadas possibilidades a fim de
alcangarem objetivos comuns?®. Nesse sentido, as participantes de um grupo ressaltaram que,
ao notarem suas diferencas raciais, étnicas, nacionais, geogréaficas e tedricas, em vez de se
engajarem em uma batalha de supremacia sobre pontos de vistas diferentes, uma nova voz
colaborativa surgiu?®.

Por fim, segundo a autora, é possivel também retirar do processo colaborativo questdes
sobre a natureza especifica da escrita de julgamentos no direito internacional, uma vez que 0s
juizes e as juizas, na maioria dos tribunais internacionais, também tém poucas oportunidades
de desenvolver relacionamentos proximos com seus/suas colegas de trabalho; vém de diferentes
paises, com tradicGes juridicas distintas; e falam linguas diferentes; caracteristicas que atribuem

uma riqueza nica ao processo de criagdo do direito internacional®’.

22 jhjd., p. 1228.
233 jhid., p. 1230.
234 jhid., p. 1231.
235 ihid., p. 1233.
23 jhjd., p. 1233.
237 jhid., p. 1236.
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4.1.2 Acesso aos registros do Tribunal

Ainda quanto & metodologia de escrita de julgamento feminista, mas j& chegando ao
final deste topico, destacamos a importancia ressaltada pelo projeto de reescrita da Nova
Zelandia ao acesso dos registros das acGes no Tribunal, para expor a auséncia ou falta de fatos
relevantes na decisdo original®®®. Nesse projeto, onde fosse apropriado, juizas e juizes foram
encorajados a tentar ganhar acesso aos registros do caso relacionados a decisao original, a fim
de destacarem as provas que estavam disponiveis as juizas e aos juizes na época®3,

Como visto acima, nos projetos da Australia, india e dos Estados Unidos, as autoras
também relataram terem buscado acesso a outros registros sobre os casos nos Tribunais®*.
Nesse sentido, embora ndo seja um método especifico do projeto neozelandés, este que
discorreu mais elaboradamente sobre 0 método. Assim, Elisabeth McDonald e Paulette Benton-
Greig exemplificam com o caso R v Wang, do projeto da Nova Zelandia, a importancia de serem
acessados os registros das cortes.

Nesse caso, a mulher foi sujeita a abuso pelo esposo e 0 matou em seguida a ameacas
que ela e sua familia sofreram dele. A Corte de Recursos sustentou a decisdo da juiza/do juiz
de primeira instancia de que a autodefesa ndo deveria ter sido colocada ao juri e que a acusada
ndo estava sob um perigo imediato?*. Todavia, as juizas e comentaristas feministas do caso
pediram acesso ao registro do tribunal para ver as provas em primeira méo, e essas mostraram
que (i) existia muito mais violéncia do que foi retratado no julgamento da Corte; (ii) esta
também ndo mostrou que o de cujus voaria para Hong Kong, onde os membros da familia que

ele ameagcou matar residiam, e nem que ele falou para outras pessoas sobre o abuso; e (iii)
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1258, 2018, p. 1253. Disponivel em: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=3178159. Acesso em:
28 ago. 2022.
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alguns amigos testemunharam as ameacas e a as alegagdes de que ele seria capaz de leva-las ao
cabo e escapar de punicdes?*.

Desse modo, as autoras do julgamento feminista argumentam que os registros do caso
forneceram um contexto muito maior do que estava acontecendo e a medida em que Wang, uma
imigrante chinesa, realmente tinha outras possibilidades de evitar o crime, e, dessa forma, a
Corte feminista concluiu que um juri poderia achar que ela, de fato, acreditava que ndo existia

outra opgao a ndo ser mata-10%43.

4.2  Os Métodos Feministas nas Decisfes Judiciais nos Projetos de Julgamentos

Feministas

Apds termos analisado a metodologia de escrita de julgamentos feministas, passamos a

identificacdo dos métodos de analise de fatos e direito nos casos objetos de reescrita.

4.2.1 A Pergunta pela Mulher e a Pergunta pelo Género

Muitas decisdes reescritas se utilizam da pergunta pela mulher para identificarem os
efeitos em termos de género de construgdes e praticas juridicas aparentemente neutras®*.
Hernandez-Truyol explica que, no contexto juridico, perguntar pela mulher envolve examinar
se regras, normas e praticas colocadas como neutras sdo, na realidade, gendradas e, desse modo,
ctmplices na subordinacdo de mulheres®*®.

Em uma perspectiva mais ampla, Grey, McLoughlin e Chappell sinalizam a importancia

de juizes e juizas do Tribunal Penal Internacional fazerem ndo apenas a pergunta pela mulher,

242 ibid., p. 1246.
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RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, p. 3-26, 2017, p. 8; BARLETT, Francesca; DOUGLAS, Heather;
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mas também a pergunta pelo género, para pensarem o impacto diferenciado do direito sobre
homens, mulheres, meninos, meninas, pessoas ndo-binarias e pessoas cujas orientacdes sexuais

ou identidade de género diferem da norma2*®,

4.2.2 Narrativa Feminista

Os projetos insistem em recontar a historia (os fatos) do caso de formas diferentes das
encontradas nos julgamentos originais, o que inclui, segundo Hunter, prestar atencdo de perto
nas pessoas envolvidas, geralmente dando voz a mulheres que foram silenciadas, ou ao menos
colocadas de lado, em outros julgamentos no caso, bem como resistindo ao apagamento dos
nomes dos sujeitos?*’.

De acordo com Stanchi, Berger e Crawford, o0 método de narrativa feminista foca em
apresentar os fatos de um caso em particular como uma historia, que é critica ao resultado final,
uma vez que como a pessoa tomadora de decisdo V€ a histdria, 0 que enxerga como relevante
ou irrelevante, e quais inferéncias faz dos fatos frequentemente direcionam a decisio final*®,

Em razdo disso, 0o método, segundo as autoras, busca revelar e opor as dindmicas de viés
e poder inerentes a suposta neutralidade do direito pela inclusdo e afirmacdo da relevancia de
fatos que sdo importantes para aqueles de fora do que é considerado convencional no direito;
destaca fatos ou topicos que o direito geralmente evita ou eufemiza, como sexualidade, o
racismo do direito, ou os detalhes de estupro ou outra violéncia contra as mulheres; e também
humaniza o direito pelo foco nas pessoas realmente envolvidas nos casos e nos danos que lhes
foram causados em vez de em regras e ideais abstratos®*°.

As autoras explicam que muitas juizas feministas de decisdes reescritas expandiram,
adicionaram, ou estruturalmente alteraram as citag0es dos fatos das decisdes originais, e tendo
em vista que as regras do projeto as restringiram ao registro diante da Corte, muitas se

aprofundaram nos registros da Corte para desvendar fatos que foram ignorados, dispensados

246 GREY, Rosemary; McLOUGHLIN, Kcasey; CHAPPELL, Louise. Gender and judging at the International
Criminal Court: Lessons from ‘feminist judgments projetcs'. Leiden Journal of International Law, v. 34, p. 247-
264, 2021, p. 257.
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Publishing, p. 30-43, 2010, p. 36.
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como legalmente irrelevantes, ou deletados da narrativa sobre a qual a decisdo se baseou

afinal?®,

4.2.3 A Atencdo ao Contexto e a Realidade das Experiéncias Vividas por Mulheres, 0
Uso Materiais Juridicos e Extrajuridicos, o Raciocinio Pratico Feminista, o Conhecimento

Feminista, e o Antiessencialismo

Segundo Cowan, Kennedy e Munro, tendo em vista que, ao decidir a quais materiais se
referir na caracterizacdo de questdes juridicas e construcdo da narrativa de um dado caso, as
juizas e os juizes também estdo decidindo sobre qual material deixar de lado, onde colocar
énfase, e quais formas de conhecimento serdo silenciados; e que tais praticas frequentemente
envolvem a marginalizacdo ou apagamento das perspectivas e experiéncias de mulheres, as
juizas feministas, nos projetos, buscam, de varias formas, se engajar com essas narrativas e
conhecimentos silenciados?,

Nesse sentido, de acordo com Grey, McLoughlin e Chappel, as juizas e os juizes devem
levar em consideracdo as experiéncias de pessoas que estdo geralmente nas margens e prestar
atencdo as relacdes de poder permeadas pelo género, que ou expandem ou reduzem a habilidade
de uma pessoa exercitar sua agéncia®®2. Por exemplo, quanto ao primeiro ponto, o julgamento
feminista no caso Lotus, do projeto internacional de reescrita, ilustra que uma abordagem
feminista sobre fatos justifica uma consideragcdo por qualquer estigmatizacdo ou trauma
vivenciado também por uma classe de vitimas indiretas®®.

Grey, McLoughlin e Chappell relatam que o caso Lotus diz respeito a morte de oito
marinheiros turcos que morreram quando os navios da Franca e Turquia colidiram em alto mar
— além da jurisdigdo de qualquer Estado. Os oficiais de ambos os navios foram acusados de
homicidio culposo na Turquia. A questdo sob julgamento era se a Franca possuia jurisdi¢éo
criminal exclusiva sobre seu proprio oficial, com o resultado de que a Turquia violou o direito

internacional ao processa-lo em um tribunal turco. No julgamento real, a Corte determinou essa

20ibid., p. 16.
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questdo sem qualquer consideracdo aos danos sofridos pelas mulheres e criancas desprovidas
quando os navegantes turcos — esposos e pais — afogaram-se no mar. Em contraste, essas
familias sdo o foco da atencdo no julgamento feminista, que conclui que a Turquia estava certa
de processar esses crimes, porque era 0 pais das vilvas e crianc¢as cujos parentes morreram na
colisdao®4,

Nessa linha, outro ponto importante para os julgamentos feministas, de acordo com
Réaume, é a atencdo ao contexto, situando os casos em um panorama mais amplo de padrdes
de desigualdade social, historica, politica, e econdmica, para iluminar como a negacao concreta
ou a exclusdo em um caso particular estd em um contexto mais amplo e contribui para esses
padrdes®™®. Assim, segundo Hunter, quase todos os julgamentos feministas na colecdo da
Inglaterra e Pais de Gales introduzem um material adicional de enquadramento social para
posicionar os fatos particulares do caso ou as questfes juridicas envolvidas em um contexto
maior?,

Nessa perspectiva, no projeto escocés, as juizas e 0s juizes foram encorajados a usar
fontes de apoio além daquelas estritamente juridicas, levando em conta o contexto sociopolitico
e 0 escopo do potencial conhecimento judicial a época, de modo que descobertas de pesquisas
e estatisticas sobre a prevaléncia do abuso doméstico, igualdade no ambiente de trabalho,
padrdes de propriedade de terra, e as respostas das mulheres ao estupro séo todos exemplos de
tipos de conhecimento que juizas e juizes incorporaram nos seus julgamentos que ndo estavam
nas decisdes originais®’.

Nesse projeto, no caso Smith v Lees, por exemplo, a autora do julgamento feminista
importa 0 conhecimento feminista sobre as respostas de mulheres ao estupro para discutir o
papel apropriado da angustia na corroboragdo de uma alegacdo de agressdo sexual®®. No

projeto irlandés/norte-irlandés, os julgamentos também usam o conhecimento comum

24 ibid., p. 261.
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feminista, bem como estudos juridicos e pesquisas empiricas feministas®®; e, de forma
semelhante, no projeto estadunidense, uma das técnicas utilizadas foi a citagdo de artigos de
reviso juridica, livros, e outras fontes além daquelas de autoridade juridica tradicional°.

Desse modo, no sentido de buscarem outros materiais além daqueles convencionais, 0s
projetos reivindicam o uso de materiais contextuais juridicos, sociojuridicos, da ciéncia social,
historicos, da medicina e da literatura tedrica feminista, bem como o uso do conhecimento
comum feminista sobre as realidades de vidas das mulheres?®!. Hunter, todavia, sinaliza que o
uso dos estudos juridicos feministas, de pesquisa empirica e outros, para informar decisdes
ocorre — e deve ocorrer — mais implicitamente do explicitamente nos julgamentos feministas, e
que estudos feministas ou outros ndo constituem autoridade juridica e, por isso, ndo podem
fazer parte da ratio da deciséo, embora possam ser incorporados como parte do processo de
raciocinio envolvido??,

Para Hunter, a introducdo de material contextual tem varios efeitos, como (i) permitir
que a juiza e o juiz se engajem com o que Katherine Bartlett nomeou de “Razdo Pratica
Feminista”, j4 que implica em raciocinar a partir de um contexto ao invés da abstragdo, para
produzir resultados mais particularizados e justos; (ii) destacar as falhas do direito corrente e/ou
demonstrar o porqué de determinada regra ser inapropriada ou inaplicavel a determinado
cenario factual; e (iii) possibilitar que experiéncias e perspectivas anteriormente excluidas
sejam incorporadas ao conjunto do conhecimento juridico, que fica disponivel para ser citado
depois por futuras/os operadoras/es do direito?2.

Enquanto alguns projetos se referem a “introdugio ao contexto material”%, ou, por

exemplo, “técnicas de raciocinio contextual e relacional”?®, outros mencionam a “Razio

29 ENRIGHT, Mairéad; McCANDLESS, Julie; O'DONOGHUE, Aoife. Introduction: Troubling Judgment. In:
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Pratica Feminista”?®®. Por exemplo, no projeto estadunidense, segundo Stanchi, Berger e
Crawford, a raz8o prética feminista, em suma, reune vozes e histérias das experiéncias
individuais vividas por mulheres com o contexto historico, cultural, econémico e social mais
amplo descrito em pesquisas historicas e da ciéncia social; rejeita a nocdo de que existe uma
fonte monolitica para o raciocinio, valores e justificativas, uma nocdo que é frequentemente
uma marca do raciocinio juridico tradicional; ao contrério, busca identificar fontes de raciocinio
juridico e valores a partir das perspectivas de sujeitos que estdo fora, ou sdo excluidos ou menos
poderosos, na cultura dominante; e estd mais aberto para conceber um viés inerente em qualquer
forma de raciocinio ou tomada de decisdo humana, incluindo a sua propria’.

Nesse sentido, uma outra abordagem que apareceu nos julgamentos feministas, segundo
Hunter, foi a que pode ser nomeada como “antiessencialismo”, o qual pode ser visto como um
aspecto da razdo préatica feminista — ou seja, raciocinar a partir do contexto e evitar abstracdes
—, porém possui uma forma muito particular de resisténcia a categorias e classificacdes
universais e essencialistas?®®. A autora argumenta que, enquanto a contextualizagdo interrompe
ou complica o processo de raciocinio dedutivo, pelo qual a premissa menor de um silogismo
I6gico é considerada uma instancia da premissa maior, seja por meio da redescricao da premissa
menor ou do estreitamento do escopo da premissa maior, o antiessencialismo, por sua vez, se
engaja com o raciocinio indutivo para romper a unidade das categorias factuais e juridicas tidas

como certas?®®.

4.2.4 Desafio a Vieses de Género, Hierarquias e Binarios

Embora seja importante centralizar as mulheres e suas experiéncias vividas no discurso
juridico, Aparna Chandra, Jhuma Sen e Rachna Chaudhary ressaltam que também o é descobrir

e guestionar como leis manifestam e distribuem poder na sociedade, de modo a produzir ou
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estabelecer diferenciais de poder que aprofundam a marginalizacdo e a opressio®’°. Sendo
assim, de acordo com Dianne Otto, muitos julgamentos feministas buscam desafiar as
hierarquias postas, que também se sustentam em/e reproduzem hierarquias de género; desafiar
e questionar vieses de género, tornando-os visiveis e incorporando-0s em ofensas substantivas;
e também desconstituir binarios, dado que muitos destes — sendo todos — se fundam no dualismo
feminino/masculino®t. Ademais, Hunter argumenta que o habito feminista de questionamento
critico se estendeu para o desafio a outros vieses nos julgamentos, como de classe, étnicos,
culturais, religiosos, hetenormativos, entre outros?’2,

Na colecdo de decisdes da Inglaterra e Pais de Gales, por exemplo, no caso RV A, 0
julgamento feminista questiona se provas de suposta atividade sexual prévia da requerente com
0 requerido, em um caso sobre estupro, é relevante para a questao de se ela consentiu na ocasiao
em questdo e, consequentemente, se a exclusdo dessa prova necessariamente infringiria o direito
do réu a um julgamento justo. Hunter expde que, nesse caso, 0 julgamento feminista concluiu
que o direito a um julgamento justo ndo € algo que se aplica apenas ao réu, mas também a vitima
e aos interesses da comunidade como um todo?”.

Semelhantemente, na colecdo de decisdes de responsabilidade civil dos Estados Unidos,
por exemplo, no caso Lyman v Huber, a autora do julgamento demonstrou o efeito adverso de
género no que diz respeito a se basear no padrdo de pessoa razoavel para determinar a

severidade das lesdes sofridas como um resultado de abuso doméstico?’*,

4.25 Interseccionalidade

Em muitas decisOes reescritas € utilizada uma abordagem interseccional que, segundo

Otto, reconhece a natureza multidimensional da questdo em jogo e leva em consideracdo as

210 CHANDRA, Aparna; CHAUDHARY, Rachna; SEM, Jhuma. Introduction: The Indian feminist judgements
project. Indian Law Review, v. 5 n. 3, p. 261-264, 2021, p. 263. Disponivel em:
https://www.tandfonline.com/doi/epub/10.1080/24730580.2021.1996077?needAccess=true. Acesso em: 28 ago.
2022.

21 OTTO, Dianne. Feminist Judging in Action: Reflecting on the Feminist Judgments in International Law Project.
Feminist Legal Studies, n. 28, p. 205-216, 2020, p. 211.

22 HUNTER, Rosemary. An Account of Feminist Judging. In: HUNTER, Rosemary; McGLYNN, Clare;
RACKLEY, Erika. Feminist Judgments: From Theory to Practice. Oxford, UK; Portland, Oregon: Hart
Publishing, p. 30-43, 2010, p. 40-41.
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formas em que diferentes violagcdes de direitos humanos podem se combinar para produzir
lesbes Unicas ou compostas que ndo sdo adequadamente compreendidas com o tratamento de
cada violagdo separadamente?’®,

No projeto escocés, por exemplo, segundo Cowan, Kennedy e Munro, desafiar uma
analise de uma so dimensdo foi visto como essencial, uma vez que ajudou a garantir que
questdes como racga, pobreza, deficiéncia, classe, sexualidade, identidade nacional e status
imigratorio, e suas respectivas interseccfes, fossem também entendidas como questbes que
afetam as vidas das mulheres?’®. Nessa linha, outro exemplo € o projeto indiano, que também
reconhece os multiplos eixos de identidades que moldam a subjetividade juridica e, desse modo,
adota uma abordagem interseccional informada por um compromisso com ideais feministas de
reflexdo, consciéncia de poder, privilégio e marginalidade®’’.

Ademais, conforme exposto no capitulo 5, o foco do projeto neozelandés nos povos
tradicionais deste territorio acarretou uma abordagem de interseccionalidade a partir do
entrelacamento e unido entre duas tradicOes culturais distintas, enquanto no projeto
estadunidense, a partir da perspectiva de multiplas racas, incluindo a afro-americana, latina,

asiatica/ilhéu do pacifico e outras.

4.2.6 Formalismo Juridico como Método

Uma distingdo apontada pelas coordenadoras do livro de julgamentos feministas do
projeto australiano é que, diferente de outros, as feministas incluiram a aderéncia ao formalismo
juridico como um método, para alcancarem resultados considerados mais justos e
apropriados®’®.

Nos casos de Common Law, segundo Douglas, Bartlett, Luker e Hunter, essa abordagem
se manifesta pela maior atencéo ao precedente e/ou pelo exercicio do limite judicial, como, por

exemplo, no julgamento do caso Parker v R, em que a juiza feminista traca a historica da

25 OTTO, Dianne. Feminist Judging in Action: Reflecting on the Feminist Judgments in International Law Project.
Feminist Legal Studies, n. 28, p. 205-216, 2020, p. 210-211.
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277 CHANDRA, Aparna; CHAUDHARY, Rachna; SEM, Jhuma. Introduction: The Indian feminist judgements
project. Indian Law Review, v. 5 n. 3, p. 261-264, 2021. Disponivel em:
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“doutrina da provocagdo” e identifica um nimero de outros casos que poderiam ter sido citados
pela Corte Superior e encorajado o direito sobre o tema a se desenvolver de uma forma
diferente, bem como que a historia tracada demonstra que a nocdo do que constitui
juridicamente uma provocacéo suficiente foi progressiva e injustificadamente ampliada, com
consequéncias em termos de género em casos em que homens matam suas esposas Sob a
suspeita de adultério. De forma semelhante, no caso Diretich v R, as autoras mencionam que 0
julgamento feminista rejeita o ativismo judicial da maioria da Corte Superior e estender o direito
substantivo a um julgamento justo em varios casos criminais, sob o fundamento de que, ao fazé-
lo, violaria a separacéo de poderes entre o Judiciario e o Executivo?’®.

Outra estratégia mais formalista, de acordo com as autoras, é cuidadosamente aplicar as
regras de interpretacdo da lei a fim de corrigir o resultado de um caso ou uma ma compreensdo
do significado de uma provisdo legislativa, a qual foi aplicada em 3 casos, nos quais 0s
julgamentos feministas estdo preocupados em dar um efeito por inteiro a legislacéo a partir da
referéncia aos seus objetivos postos.

De forma semelhante, na colecdo de direito internacional, as feministas também
utilizaram as ferramentas usuais da interpretacéo juridica, mas, ao mesmo tempo, reconheceram
e destacaram quando essas perpetuavam normas de género®®l. Ou seja, conforme nota
Charlesworth, enquanto alguns julgamentos se basearam em técnicas juridicas padronizadas,
como a interpretacdo de tratados, para estabelecer que as cortes originais simplesmente
entenderam a lei errado, em outros as juizas feministas internacionais pareceram mais
preparadas, de um modo geral, para abandonar uma interpretacéo literal do direito.?

Cowan, Kennedy e Munro chamam atencgéo para o potencial da interpretacéo legal ter
efeitos repressivos em Varios casos nos projetos, uma vez que, ao tentarem ler a intencdo do
Parlamento em uma lei, juizas e juizes podem facilmente preservar o status quo ao se engajarem
nesse processo conservadoramente?®®, Em raz&o disso, de varias formas, as feministas buscam

se engajar consciente e reflexivamente com o papel do contexto na interpretacdo legal,

219 ibid., p. 33.
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destacando as formas seletivas em que as leis sdo vistas como instrumentos vivos?®. Por
exemplo, no julgamento feminista do caso Doogan, no projeto escocés, a autora refletiu sobre
a aplicacéo e os objetivos contemporaneos da Lei de Aborto de 1967, o que ela sugere ajudar a
determinar adequadamente o0 peso a ser atribuido aos interesses em jogo e a fornecer maior

protecao aos direitos de mulheres buscando o aborto?®,

4.2.7 lgualdade Formal e Material

No projeto canadense, Majury relata que a teorizacdo tomada caso a caso foi feita com
base na crenca de que a igualdade ndo é um conceito tedrico abstrato a ser imposto de cima,
mas deve ser vista como um conceito organico e aspiracional que precisa ser desenvolvido e

286 Assim, nele,

trazido a vida através de sua continua aplicacdo a desigualdades especificas
considerou-se que a igualdade substantiva tem a flexibilidade e profundidade para lidar com
novas mutacGes e mudancas de manifestagdes de desigualdade assim como desigualdades
sisteméticas profundamente arraigadas. Nesse sentido, as decisdes reescritas foram sobre o
significado de igualdade e o papel que as decisGes legais poderiam ter em aumentar a igualdade
substantiva®’.

N&o obstante, em outros projetos, apareceram muitas vezes tanto a igualdade formal
quanto a igualdade material, o que pode ser visto inclusive, por exemplo, no embate entre um
julgamento feminista e 0 comentario que o acompanhou no projeto escocés. No caso White v
White, o autor do julgamento feminista optou por uma abordagem de género neutro, de
igualdade formal, enquanto a comentarista adotou uma abordagem de igualdade substantiva?®.
Ao reescrever 0 julgamento, o autor feminista o fez questionando normas de género sobre a
parentalidade e destacando as ideologias heterossexistas enraizadas sobre a vida familiar; e, por
sua vez, a comentarista ofereceu uma visao alternativa, que destaca as implicagdes concretas
da realidade de que as mulheres suportam um encargo desproporcional nas responsabilidades

pelo cuidado de criancas, ndo obstante a neutralidade de género na legislagdo relevante?s,

24 ibid., p. 9.

25 jbid., p. 9.
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No projeto inglés e galés, por exemplo, os julgamentos foram, de modo geral, criticos a
nocéo liberal de igualdade formal, por ser assimilacionista, estabelecendo a norma masculina
como referéncia para o tratamento que mulheres devem aspirar, e considerada limitada para
abarcar as desigualdades das mulheres em diversas circunstancias; contudo, os julgamentos

sugerem também que a igualdade formal pode continuar a ter algum valor?®,

5 IMPACTOS DOS JULGAMENTOS FEMINISTAS
5.1 Impactos no Raciocinio Juridico, na Argumentacao e no Resultado

Para Stanchi, Berger e Crawford, a conquista marcante dos projetos foi demonstrar que
a tomada de decisdo judicial raramente € separada dos contextos e das experiéncias pessoais e
que a interpretacdo judicial nunca é puramente neutra e objetiva?®. Para além disso, as autoras
afirmam que muitas decisfes feministas reescritas demonstram que os papéis de suposicoes e
esteredtipos embutidos na atividade de julgar sdo desconhecidos?®?. Nesse sentido, segundo
Rackley, as reescritas demonstram também que muitas decisGes originais foram informadas e
influenciadas por valores e perspectivas de juizas e juizes, especialmente por assuncgdes
masculinas e estereotipadas®®,

No entanto, apesar de revelarem que a perspectiva situada é inerente a atividade de
julgar, também mostram que ampliar a variacdo de perspectivas potenciais pode fazer uma
diferenca significativa®®*, bem como que juizas e juizes que estdo abertas/os a pontos de vistas
feministas poderiam ter chegado a diferentes decisbes ou fundamentacdes, e que nem o
resultado da decisdo original, nem o desenvolvimento subsequente do direito, foi necessario ou

inevitavel®®,
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Em razdo desses fatores, Hunter argumenta que, ao se apropriarem das formas juridicas
e se colocarem como tomadoras de decisdes judiciais, as feministas expdem a contingéncia e
0s vieses das decisdes existentes, bem como rompem com a autoridade Unica dos tribunais e da
tomada de decisdo legal®®®. A partir disso, Crawford, Stanchi e Berger afirmam que a fonte de
poder dos julgamentos feministas é que eles que introduzem a teoria feminista no direito por
meios e forga da linguagem judicial, constroem uma linguagem judicial feminista e fornecem
modelos argumentativos para estudantes, advogadas e advogados, autoras e autores de amicus
curae, juizas e juizes?®’,

Nessa perspectiva, Chandra, Chaudhary e Sem, coordenadoras do projeto indiano,
ilustram que alguns assuntos de julgamentos reescritos voltaram a ser debatidos na Suprema
Corte da India. Por exemplo, 135 anos depois que o caso Dadaji Bhikaji v Rukhmabai foi
originalmente decidido, as autoras afirmam que a Suprema Corte comecara a ouvir sobre o
desafio a constitucionalidade da doutrina da restituicdo de direitos conjugais, tornando o
julgamento reescrito um exercicio diretamente relevante ao contexto presente; e que em outro
caso pendente diante da Suprema Corte — a revisdo de um julgamento na matéria de entrada nos
templos de mulheres em idade menstrual no templo Sabarimala — o julgamento reescrito e seu
comentario fornecem uma lente feminista para abordar essas preocupacdes®.

Outra dimensdo de impacto destacada por Crawford, Stanchi e Berger é que o
engajamento com o processo de escrita de um julgamento feminista carrega um peso intelectual
e académico para a participante, pois, a fim de desenvolver, esbocar, apresentar e defender seu
raciocinio, a autora do julgamento tera que testar a forca e persuasividade de seus argumentos,
teorias e compromissos 2. Com isso, os julgamentos ndo somente mostram as possibilidades
de fundamentagBes e resultados alternativos, mas também, se for bem-feito, fortalecem e

validam as teorias que sustentam os argumentos®®. E, ainda que alguns resultados sejam os
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mesmos, permitem a insercao dessas novas narrativas e o desenvolvimento de argumentos mais
imparciais e menos nocivos a mulheres e outros sujeitos marginalizados.

Em termos argumentativos, na colecdo inglesa e galesa, por exemplo, as diferencas dos
julgamentos feministas apontadas foram3°*:

I. Eles resistem a tendéncia juridica de reduzir ou falsamente igualar a maternidade e
paternidade a uma parentalidade indiferenciada, de género neutro, e destacam a especificidade
de género da maternidade e paternidade;

Il. A injustica particular que o julgamento busca abarcar € o tratamento severo dispensado
a mulheres transgressoras, ou a falha em dar a consideracdo adequada a seus pontos de vista;

I11. Buscam inserir a perspectiva da mulher, entender sua posicao e as frequentes escolhas
limitadas encaradas;

IV. O conceito juridico de razoabilidade sujeita-se a andlise feminista no contexto de
discussdes do “homem razoavel”. E arguido que a nogdo de “razoabilidade” tem sido
interpretada de acordo com padrGes masculinos, e que este é 0 caso mesmo quando o0 homem
razoavel teve seu género neutralizado em uma “pessoa razoavel”. Quando esta sendo julgada a
razoabilidade de acGes de instituicdes, os julgamentos feministas provém entendimentos sutis
de um padrdo de razoabilidade que incorpora a experiéncia de mulheres e homens;

V. As criticas ao legalismo liberal, com:

(i) rejeicdo a visdo gendrada, masculina, de que o sujeito de direito como um ser
atomizado, autointeressado, competitivo, e ao invés afirma o fato da relacionalidade humana e
interdependéncia (ética do cuidado);

(ii) rejeicdo a falsa dicotomia entre autonomia e agéncia de um lado, e vulnerabilidade,
e vimitizag&o e a necessidade de protecédo de outro;

(iii) rejeicdo a dicotomia entre o publico e o privado;

(iv) critica ao discurso de que a medida que os direitos se proliferam eles tém a tendéncia
de se chocar, de modo que julgamentos feministas contornam muitas instancias de direitos
potencialmente concorrentes;

(v) a critica a nocdo liberal de igualdade formal (é considerada assimilacionista,
estabelecendo a norma masculina como referéncia para o tratamento que mulheres devem

aspirar, e assim € limitada em abarcar as desigualdades das mulheres em diversas
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circunstancias), contudo, os julgamentos sugerem que a igualdade formal pode continuar a ter
algum valor;

V1. Alguns dos julgamentos feministas estdo preocupados em questionar as opinides de
especialistas médicos ou de bem-estar, e de forma geral a resistir a desvalorizacdo do
conhecimento de cuidadores verdadeiros em favor de opiniGes médicas e julgamentos clinicos;

VII. Muitos dos julgamentos feministas empregam uma abordagem intersecional,
destacando as interrelagdes entre sexo e idade, sexo e sexualidade, e sexo, religido e cultura;
VIII. Enquanto alguns julgamentos feministas mais antigos levantam questbes de
redistribuicdo, outros mais recentes focam em reconhecimento. Um punhado de julgamentos,
contudo, tentam incorporar ambas as concepgdes de justica.
Outros exemplos de abordagens argumentativas citadas na colecdo de decisdes de
responsabilidade civil dos Estados Unidos foram3°2;

I. Os julgamentos feministas expressam desaprovacao pelo uso de generalizacdes amplas
que supdem descrever como membros de grupos sociais particulares se comportam na realidade
(por exemplo, com esteredtipos descritivos) ou como devem se comportar (por exemplo, com
estereotipos prescritivos);

Il. No contexto de violéncia sexual, os julgamentos feministas criticaram a tendéncia
comum de “culpar a vitima” e mudar o foco para longe da qualidade danosa do comportamento
negligente ou antissocial de um perpetrador ou réu;

I11. As decisdes feministas criticaram a falha das cortes de apreciar os efeitos devastadores
sobre as vitimas de abuso sexual. Por meio de estatisticas e outras evidéncias, as autoras de
decisdes feministas encontraram formas de tornar essas lesdes relacionadas a género mais
salientes a leitoras e leitores, e, em algumas instancias, as autoras de decisdes e comentarios
foram capazes de reformular os fatos do caso e as lesdes das/os requerentes para trazer uma
dimenséo sexual escondida ao primeiro plano;

IVV. No contexto de dano reprodutivo, as autoras feministas atribuiram as cortes a tarefa de
entender mal os aspectos fisicos, emocionais, e relacionais da gravidez e desvalorizar as
escolhas reprodutivas e saude das mulheres. A falha judicial de respeitar e valorizar o desejo
das mulheres de n&o se tornarem mées e darem a luz, ou o desejo de ter mais criangas, foi um

tema proeminente. Em um nivel mais profundo, um julgamento feminista criticou uma corte
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por artificialmente separar um dano a um feto no utero do dano fisico da mulher gravida,
mostrando uma falha masculina de imaginar a natureza interconectada desse tipo de leséo;

V. A partir da teoria critica racial e seu uso da historia para iluminar o significado de
praticas racializadas contemporaneas, uma decisdo feminista usou a desvalorizagéo histdrica de
maternidade negra nos Estados Unidos e a historica esterilizacdo forcada de mulheres de cor
para transformar um caso ordinario de falta de consentimento para um procedimento médico
em uma acdo de agressdo e imposicdo intencional de sofrimento emocional. Outras autoras
invocaram uma analise historica consciente de raca — atenta ao legado da escraviddo e
segregacdo racial — para justificar fornecer maior protecdo a consumidores e empregados e
eliminar desigualdades raciais na atribuigdo de danos econémicos.

VI. As autoras de decisfes feministas expressaram ceticismo sobre o uso judicial de
dicotomias que privilegiam certos tipos de lesbes e tipos de danos sobre outros e mascaram a
correcdo de género subscrevendo as categorias. Desafiam a distin¢do fisica/emocional para
argumentar por uma protecdo mais completa de lesdes emocionais derivadas de exploracao
sexual e abuso doméstico e objetaram a separacdo de danos nao econémicos em um caso de

limite de danos envolvendo abuso sexual de menores pelo clero.

5.2  Impactos Politicos

Os projetos chamam atencdo ndo somente a importancia da representatividade, mas
também a ampliacdo do rol de profissionais que podem ser nomeados aos tribunais. De acordo
com Hunter, McGlynn e Rackley, os projetos tém impactos politicos porque sdo uma
intervencdo politica que procura desafiar a corrente exclusdo de mulheres da subjetividade
juridica, seja como autoras de decisdes juridicas e doutrinas, ou como 0s sujeitos sobre 0s quais
o conhecimento, experiéncia, atividades e preocupacdes o direito se funda®®®. No entanto, para
além disso, segundo as autoras, sugerem também que, ao menos em nivel de recursal, a nogao
de quem é qualificado para o tribunal poderia ser estendida para incluir académicas, e que o
mérito nesse aspecto poderia ser demonstrado ndo apenas por experiéncia de julgamento, mas

também substancial experiéncia de ensino, discussdo, escrita e pensamento sobre a doutrina

38 HUNTER, Rosemary; McGLYNN, Clare; RACKLEY, Erika. Feminist Judgments: An Introduction. In: .
Feminist Judgments: From Theory to Practice. Oxford, UK; Portland, Oregon: Hart Publishing, p. 3-29, 2010,
p.8.

95



juridica®®,

5.3  Impactos na Metodologia Juridica

Dianne Otto argumenta que, pela leitura através de uma lente feminista, torna-se claro
como o método juridico supostamente neutro € politico, por exemplo, na forma em que os fatos
sdo abstraidos e o contexto é considerado largamente irrelevante, que as hierarquias estruturais
de poder séo ignoradas, apesar de suas influéncias na apresentacao e interpretacdo dos fatos e
na seguida fundamentac&o judicial, e que a distingdo entre as esferas publica e privada é usada
para evitar ou negar abusos de direitos humanos sofridos particularmente por mulheres®®.

Outro impacto na metodologia juridica é o desenvolvimento da metodologia de escrita
de julgamentos. Hunter, McGlynn e Rackley, argumentaram, em 2010, que o projeto buscava
desenvolver a pratica de escrita de julgamentos como uma forma de estudo critico, e, assim,
esperavam que fosse considerado por feministas e outros estudiosos criticos como um novo
método de critica juridica, e que fosse desenvolvido substantiva, tedrica e metodologicamente
a partir dos caminhos iniciais oferecidos no Projeto da Inglaterra e Pais de Gales, de forma que

pudesse ter uma influéncia sobre a préatica de julgar®®

. Desde entdo, a metodologia de reescrita
tem se desenvolvido amplamente com a difusdo dos projetos de julgamentos feministas e,

assim, tem sido cada vez mais reconhecida como uma forma de estudo critico ativista no direito.

5.4 Impactos no Poder Judiciario

Alguns textos apontam para uma aproximacao entre as teorias juridicas feministas e o
processo de decisdo judicial do mundo real. Por exemplo, Grey, McLoughlin e Chappell,
coordenadoras do projeto do Tribunal Penal Internacional, citam alguns casos em que o
Tribunal agiu com abordagens parecidas aquelas usadas nas reescritas dos projetos de

julgamentos feministas®’.

304 ibid., p. 8.

35 OTTO, Dianne. Feminist Judging in Action: Reflecting on the Feminist Judgments in International Law Project.
Feminist Legal Studies, n. 28, p. 205-216, 2020, p. 207.

306 op. cit, p. 5.

307 GREY, Rosemary; McLOUGHLIN, Kcasey; CHAPPELL, Louise. Gender and judging at the International
Criminal Court: Lessons from ‘feminist judgments projetcs'. Leiden Journal of International Law, v. 34, p. 247-
264, 2021.
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Crawford, Stanchi e Berger, coordenadoras do projeto estadunidense, também usam
exemplos de julgamentos contemporaneos da vida real que refletem que a teoria e os métodos
feministas aparecem rotineiramente em cortes de todos os niveis nos Estados Unidos®%®. Da
mesma forma, Hunter menciona uma série de julgamentos da vida real que incorporou o
conhecimento e 0 método juridico feminista®.

Todavia, segundo Douglas, Bartlett, Luker e Hunter, coordenadoras do projeto
australiano, as decisdes reescritas diferem das decisdes do mundo real em dois importantes
aspectos: (i) na realidade, ndo pode ser assumido que uma juiza ou um juiz que se identifica
como feminista necessariamente incorporara o feminismo em todos os seus julgamentos (por
razdes variadas); (ii) nem que o julgamento refletindo preocupacdes feministas necessariamente
sera escrito por um juiz que se considera feminista®:°,

Uma outra diferenca apontada por Hilary Charlesworth no projeto de reescrita no direito
internacional € que, neste, as juizas ndo precisaram ser nomeadas, e, assim, como académicas
e ativistas, estavam menos limitadas a expectativas profissionais e mais livres para se engajarem
em politicas prefigurativas®'t. Além disso, outra diferenca pratica, segundo Stanchi, Berger e
Crawford, coordenadoras do projeto estadunidense, é que as autoras dos julgamentos nao foram
limitadas pela necessidade de persuadir outros juizes e juizas, e ndo seria realistico que
especulassem sobre eventuais negocia¢fes que acontecem entre juizes em discussdes mais
informais nos corredores e camaras!2313,

De acordo com as coordenadoras do projeto australiano, algumas outras vantagens que

as autoras tiveram em comparagao com as escritoras originais foram: (i) o beneficio do olhar

308 CRAWFORD, Bridget; STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L. Feminist Judging Matters: How Feminist
Theory and Methods Affect the Process of Judgment. University of Baltimore Law Review, Baltimore, v. 47, n.
2, p. 167-197, 2018, p. 186. Disponivel em: https://scholarworks.law.ubalt.edu/ublr/vol47/iss2/2. Acesso em: 28
maio 2021.

309 HUNTER, Rosemary. The Power of Feminist Judgments? Feminist Legal Studies, v. 20, n. 2, p. 1-26, 2012,
p. 186-196.

310 BARLETT, Francesca; DOUGLAS, Heather; HUNTER, Rosemary; LUKER, Trish. Australian Feminist
Judgments: Writing and Rewriting Law. Oxford, RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, 2014, p. 9.

811 CHARLESWORTH, Hilary. Prefiguring Feminist Judgment in International Law. In: HODSON, Loveday;
LAVERS, Troy. Feminist Judgments in International Law. Oxford, RU; Chicago, Illinois: Hart Publishing, p.
479-493, 2019, p. 486.

312 Interessante notar que as coordenadoras do primeiro projeto estadunidense mencionam que, enquanto a maioria
das autoras escreveram decisdes como se fossem suficientemente persuasivas para angariar a quantidade de votos
necessaria, algumas outras buscaram escrever uma decisdo que conseguisse uma maioria dos votos baseando-se
na composicdo da Suprema Corte Americana na época. Cf. STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L.;
CRAWFORD, Bridget J. Introduction to the U.S. feminist judgments project. In: ___ (org.). Feminist Judgments:
Rewritten Opinions of the United States Supreme Court. Nova lorque, NI: Cambridge University Press, p. 3-23,
2016, p. 13; ibid., p. 9.

313 jbid., p. 9.
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retrospectivo, em adicdo a serem capazes de escrever em uma area académica de particular
interesse na qual muitas estiveram trabalhando por anos; (ii) as autoras tiveram também tiveram
até dois anos para escrever os julgamentos, e assim ndo escreveram sob as limitagdes temporais
que geralmente afeta o trabalho de juizas e juizes.3**

Além disso, Hunter aponta que as juizas ficticias ndo operaram em areas do direito onde
n&o existe alcance para uma perspectiva feminista e ndo tiveram que lidar com precedentes de
género enviesados, eis que, de fato, frequentemente o objetivo da escrita de julgamentos
feministas é mudar tais precedentes®,

Ao comparar os julgamentos feministas dos projetos e da vida real, Hunter afirma que
uma coisa que ndo entrou nas iniciativas reescritas € o potencial de se trazer sensibilidades
feministas a todos os aspectos do papel judicial, incluindo o gerenciamento das salas da corte,
no trabalho com os jurados, na descoberta de fatos, na interacdo com outros juizes, e na escrita
de julgamentos®®. Apesar disso, a autora conclui que existe um nivel substancial de confluéncia
entre o julgamento feminista € o do “mundo real”, em termos de “como” ¢ feito — suas
epistelomogias, valores e praticas — e que existem muitas juizas e juizes do “mundo real” que
chegaram antes que elas®!’. Da mesma forma, Munro ressalta que o potencial de ruptura juridica
do feminismo juridico também enfatiza a importancia de se voltar a atencdo as decisdes de
cortes inferiores, onde existe o potencial de mudar o terreno, mesmo que de formas mais sutis,
pela reposicdo de narrativas faticas ou pelo ajustamento da moldura e tom do julgamento®28,

Em outra perspectiva, Grey, McLoughlin e Chappell ilustram, nos julgamentos
colegiados, como os projetos de reescritas em perspectivas feministas podem afetar a tomada
de decisdo no Tribunal Internacional Penal. Por exemplo, mostram que os Estados partes
podem, entre outras coisas, além de promover um equilibrio entre juizas e juizes, garantir uma
sensibilidade de género no Tribunal através do apoio a candidatas e candidatos com
especialidade em analise de género e a juizas e juizes que tragam uma abordagem feminista

para seu trabalho uma vez passem a integrar o tribunal 3*°.

814 BARLETT, Francesca; DOUGLAS, Heather; HUNTER, Rosemary; LUKER, Trish. Australian Feminist
Judgments: Writing and Rewriting Law. Oxford, RU; Portland, Oregon: Hart Publishing, 2014, p. 13.

315 HUNTER, Rosemary. Feminist Judging in the ‘Real World’. Ofiati Socio-legal Series, v. 8, n. 9, p. 1275-1306,
2018, p. 1301.

316 jbid., p. 1301.

817 ibid., p. 1301.

318 MUNRO, Vanessa E. Feminist Judgments Projects at the Intersection. Feminist Legal Studies, v. 29, p. 251
261, 2021, p. 258.

319 GREY, Rosemary; McLOUGHLIN, Kcasey; CHAPPELL, Louise. Gender and judging at the International
Criminal Court: Lessons from ‘feminist judgments projetcs'. Leiden Journal of International Law, v. 34, p. 247-
264, 2021, p. 257.
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Um dos objetivos dos projetos € que juizas e juizes, ao lerem os julgamentos feministas,
sejam influenciados por eles, mesmo se a experiéncia resultar somente em questionamentos e
reflexdes adicionais®?’. No entanto, é possivel dizermos, diante do exposto, que existe um
potencial duplo, tanto de influéncia de julgamentos feministas reais impactarem os projetos em
desenvolvimento quanto de julgamentos feministas reescritos impactarem julgamentos reais de

juizas e juizes que ndo possuem ainda muito contato com as perspectivas feministas.

55 Impactos Pedagogicos

Como discorrido acima, segundo Crawford, Stanchi e Berger, além de os projetos
oferecerem modelos argumentativos para praticantes juridicos, juizas e juizes, também o fazem
para estudantes de direito®?!, e também possuem uma funcdo educacional independente da
audiéncia, pois estudantes podem aprender sobre direito e feminismo, e a comunidade juridica
e 0 publico maior podem aprender sobre a forma em que o direito funciona, o que 0s casos
significam e como a identidade e a filosofia de juizas e juizes importam3?2,

Réaume explica que o julgamento reescrito pode ser uma ferramenta efetiva
precisamente porque adota as convencgdes de argumentacao aceitas por juizas e juizes reais, e,
dessa forma, permitem que estudantes tomem contato com outra argumentagdo concorrente,
julgando tanto esta quanto a da vida real por si mesmas/0s®%. Dessa forma, os julgamentos
reescritos podem ser uma forma efetiva de ensinar a licdo de que existem, geralmente, dois
lados de cada historia e que, as vezes, juizas e juizes tentam tanto esconder quanto iluminar em
suas consideracdes de uma questao juridica®*.

Noutro giro, para a autora, os julgamentos reescritos podem abrir as mentes para
aspectos nao familiares da experiéncia humana, e podem fazer com que leitoras e leitores se

engajem mais profundamente com a argumentacao do que podem fazé-lo com uma literatura

320 CRAWFORD, Bridget; STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L. Feminist Judging Matters: How Feminist
Theory and Methods Affect the Process of Judgment. University of Baltimore Law Review, Baltimore, v. 47, n.
2, p. 167-197, 2018, p. 185. Disponivel em: https://scholarworks.law.ubalt.edu/ublr/vol47/iss2/2. Acesso em: 28
maio 2021.

%2Libid., p. 181.
322 STANCHI, Kathryn M.; BERGER, Linda L.; CRAWFORD, Bridget J. Introduction to the U.S. feminist
judgments project. In: ___ (org.). Feminist Judgments: Rewritten Opinions of the United States Supreme Court.

Nova lorque, NI: Cambridge University Press, p. 3-23, 2016, p. 22.

33 REAUME, Denise. Turning Feminist Judgments into Jurisprudence: The Women's Court of Canada on
Substantive Equality. Ofiati Socio-Legal Series, v. 8, n. 9, p. 1307-1324, 2018, p. 1313.

32 jbid., p. 1313.
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académica comparavel®?. Isso ocorre quanto a estudantes, de acordo com Crawford, Stanchi e
Berger, porque, quando leem a decisdo original e o julgamento feminista e comparam ambos,
sdo capazes de olhar além da autoridade implicita atribuida a deciséo original simplesmente por
ser a decisdo de um tribunal, e porque essa distancia critica ajuda estudantes a entenderem que
muito do mundo dentro do qual o caso toma lugar pode ter sido ignorado pela decisédo original,
uma vez que o processo de exercicio de julgamento necessariamente reflete as personalidades
e perspectivas de juizas e juizes, assim como seus contextos e experiéncias®?®.

Ademais, Chamallas e Finley afirmam que as decis6es com a metodologia distintiva dos
projetos podem servir para estudantes debaterem se as decisdes reescritas sdo realistas,
persuasivas, e estdo de acordo com seus proprios entendimentos do que as compreensdes sobre
o feminismo podem trazer para uma controvérsia juridica em particular3?’.

Enright, McCandless ¢ O’Donoghue, no projeto irlandés/norte-irlandés, ddo exemplos
de como usaram as reescritas com estudantes — ndo apenas do direito — em uma série de
workshops. Como parte desses, explicam que davam as premissas basicas da metodologia de
julgamento feminista e estudantes trabalhavam em grupos para lerem o julgamento original,
antes de retornarem para discutirem o que uma metodologia feminista poderia somar ou mudar,
pela "pergunta pela mulher”, pelo desafio as decisdes linguisticas da juiza ou do juiz original
ou pela apresentacdo de suposi¢Oes culturais ou da sociedade como verdadeiras ou
paradigmaticas, ou pela exploracdo de como as pessoas requerentes, vitimas ou rés sao
apresentadas; e quais argumentos juridicos alternativos poderiam potencialmente serem
feitos®?®. Entdo, as autoras solicitavam as/aos estudantes que reescrevessem secgdes do
julgamento dentro de grupos e individualmente, para demonstrar tanto o que poderiam trazer
para o0 julgamento quanto as limitacGes e dificuldades associadas a escrita de julgamentos.
Segundo as autoras, isso lhes permitiu ganhar habilidade de leitura de casos, entrar em contanto

com a teoria juridica feminista, metodologia feminista e metodologia critica, e, na escrita de

32 ibid., p. 1313.
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um julgamento, uma maior compreensao das dificuldades encaradas por juizas e juizes para
chegarem a conclusdes em cenarios juridicos e factuais dificeis®?°.

Em outra perspectiva, as autoras dizem que a cole¢édo de julgamentos pode ser usada
para 0 ensino e outras iniciativas educativas que podem néo estar diretamente focadas em julgar,
no método judicial ou analise de casos. Por exemplo, argumentam que 0S casoS reescritos
podem ser usados por estudantes para se prepararem para competicdes de mooting, ou na
concepcao de uma competicdo feminista, ou outra politicamente motivada; que o projeto pode
ser usado como uma provocacado em cursos de metodologia de pesquisa de pds-graduacéo, tanto
sociojuridica quanto doutrinaria; e que 0s casos reescritos e 0s comentarios reescritos podem
ser usados por estudantes que buscam alcancar um engajamento critico com areas do direito
material, ou que desejam se engajar com a teoria juridica feminista e o sucesso e as limitagdes

dos projetos de reforma do direito, feministas ou outras®*.

29 ibid., p. 23.
30 jhid., p. 23.
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CONCLUSOES

Os resultados deste trabalho mostram que a adogéo de perspectivas feministas é possivel
no processo de tomada de decisédo judicial, mas é limitada pelas préprias restricdes impostas
pelas regras juridicas. Podemos fazer essa conclusdo porque o uso de perspectivas feministas
para analisar os fatos e o direito de casos concretos nos projetos ocorreu por meio da
metodologia de escrita de julgamentos feministas, que demanda que as decises reescritas
sejam feitas de maneira que possam ser consideradas substituiveis em relacdo as decisdes
originais, ou seja, possuem limitacGes de forma e substancia impostas pelo proprio direito
vigente, o que, inclusive, fez as participantes constatarem que isso acabou impedindo o uso de
teorias feministas muito radicais.

Apesar de ser vidvel fazer essa primeira afirmacdo, de que os métodos juridico-
feministas sdo tdo legitimos quanto outros comumente aplicados para tomada de decisdo
judicial, ressaltamos que a conclusdo deve ser limitada geograficamente aos paises que
dispuseram, durante a pesquisa, de uma bibliografia robusta, de modo a permitir a anélise aqui
desenvolvida. Como apontado no capitulo de metodologia, houve uma escassez de dados
quanto aos projetos da india, do México, do Paquistio, do continente africano, do Tribunal
Penal Internacional, da Europa Central e Oriental e do Vietna, e, em razéo disso, devemos
deixar claro que os resultados ndo podem ser universalizados a todos as nacles que
desenvolveram e desenvolvem o projeto de julgamentos feministas e muito menos a todas as
realidades juridicas existentes.

No que diz respeito aos pressupostos tedricos, observamos que 0s projetos de
julgamentos feministas (i) valorizam a pluralidade de perspectivas feministas, aludindo a
importancia da diversidade, que também aparece como pressuposto para a existéncia de
representatividade dos Tribunais; (ii) criticam o desaparecimento de sujeitos pelo direito, a
concepcdo de imparcialidade e neutralidade do direito, que sdo tomadas como inarredaveis,
quando, na verdade, refletem um posicionamento excludente e discriminatorio de minorias; (iii)
consideram o direito como indeterminado e as decisdes judiciais como contingenciais,
encarando a reescrita como uma possibilidade de mostrar a possibilidade de reformar o direito
no sentido de torna-lo mais acessivel; e (iv) se entendem como iniciativas prefigurativas e
simultaneamente ativistas e académicas.

Ademais, acenam a utilizacdo de uma variedade métodos juridico-feministas, desde os

mais convencionais até outros mais adequados as realidades pos-coloniais, a partir da atencéo
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as dindmicas de poder implicitas em vetores interseccionais. Nesse sentido, identificamos que
0s projetos se utilizaram dos seguintes métodos: (i) a pergunta pela mulher e a pergunta pelo
género; (ii) a narrativa feminista; (iii) a atencdo ao contexto e a realidade das experiéncias
vividas por mulheres, 0 uso materiais juridicos e extrajuridicos, o raciocinio pratico feminista,
o conhecimento feminista, e o antiessencialismo; (iv) o desafio a vieses de género, hierarquias
e binérios; (v) a interseccionalidade; (vi) o formalismo juridico; (vii) e a igualdade formal e
material.

Em termos de repercussdes pelo uso desses métodos na tomada de deciséo, as reescritas
permitiram que fossem identificados impactos na argumentacéo e resultado, seja pela diferenca
na disposicdo e narrativa de fatos, seja na fundamentacdo juridica, com resultados iguais ou
diferentes da decis@o original. Assim, embora alguns resultados tenham sido 0s mesmos, 0s
projetos mostraram que a alteracdo apenas das fundamentacGes poderia ter produzido uma
experiéncia menos nociva e traumatica para as mulheres e minorias perante os Tribunais, ja que
as reescritas extirparam das decisdes vieses de género, raga, classe e outros, e ofereceram vozes
a essas pessoas, além de muitas vezes terem reconhecido como legitimas as suas demandas e
aflicbes postas diante das Cortes. Também, mostraram como esses metodos podem ser
utilizados na pratica e permitiram o aprimoramento da metodologia de escrita de julgamentos.

As reescritas chamam a atencdo também para os impactos politicos, em termos de
representatividade no Poder Judiciario, ja que aludem a importancia da presenca de ndo somente
mais mulheres, mas de juizas e juizes feministas e de se passar a considerar académicas e
académicos como profissionais a serem indicados aos Tribunais. No mais, mostram impactos
no Judiciario, pela influéncia reciproca entre a realidade, que ja comegou a comportar
timidamente o feminismao, e as reescritas, que podem servir como ferramentas pedagdgicas para
profissionais ainda ndo habituados a perspectivas feministas. Ainda, ressaltam que a sua funcao
educacional pode ser percebida com a aplicacdo das decisfes originais e reescritas nas salas de
aula, com estudantes de direito e de outros cursos.

Por fim, em relacdo ao presente trabalho de concluséo de curso, podemos concluir que
ele proporciona alguns indicadores qualitativos que consistem: (i) na colaboragdo com a
visibilidade cada vez maior das teorias juridicas feministas no Brasil e no aumento da densidade
do debate e reflexdes produzidas no @mbito do projeto de julgamentos feministas para o campo
dos estudos em género e feminismo no pais; (ii) nos resultados obtidos com a investigagdo
cientifica, tais como as tabelas elaboradas - que poderdo servir de auxilio bibliografico e

conteudista as pesquisadoras do projeto de reescritas feministas brasileiro; e (iii) no
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oferecimento de uma consolidacdo dos principais aspectos tedricos e metodologicos dos
projetos de julgamentos feministas a pessoas que venham a participar dessa iniciativa ou que

sO desejam conhecer um pouco da relagdo entre feminismo e direito.
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