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al works. Household Edition. p. 111-2.

I SAXE, John Godfrey. The blind men and the elephant. In The poetic

Cambridge: The Riverside Press, 1889.
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PASCAL. Blaise. Pensées. t. I. Paris: Ledentu libraire, 1820, p. 41-51.
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J. MORIN, Edgar. Os sete saberes necessdrios a educacdo no futuro.
Sawaya, Rev. Edgard de Assis Carvalho. 2. ed. Sao Paulo: Cortez, 2000, p. 35-6.
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23, Trata-se do “Compéndiode Teoria ¢ Pritica do Processo Civil e Comercial”, de Franciscg tie Pa
(1811-82), cuja primeira edigdo ¢ de 1855. Paula Baptista é considerado “processualista digno d:hhpu,h
com 0s maiores que, na Europa, levavam a efeito, a partir de meados do século XIX. a revi ?mbimﬂ
direito processual civil"~BUZAID, Alfredo. Paula Batista: Atualidades de um velho proce m'misﬂtnﬂﬁuﬁ
Justitia, p. 11-41. Sdo Paulo: Justitia, 1950, p. 37. “O {_fumpc‘udiu de Paula Baptista ¢ sem dﬁt'_" lﬁﬂnﬁ.
de partida da moderna ciéncia processual brasileira. E o ponto de referéncia obrigateri vida o pop, 37
dos rumos do direito processual civil e para a compreensdo dos estdgios que al O Paraa aferigy,
MESQUITA, José Ignacio Botelho de. A TeoriaePrdti Aue alcancou posteriormeny
sdp Jos¢ Ignacio Botelho de. Apresentacdo: Ieoria e Pratica do Processo Civil ¢ Comercial, In Ty &
tudos e Pareceres de Processo Civil. v. 1, p. 308-14. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais. 200 Teses
24. Tesesustentada, dentre seus mais notaveis expoentes, pelo entio Mini s, 2003, p. 314,
A Tnest iz pe INistro e Secretario de Estado dosNeo:
J s do Governo Provisorio, Campos Salles: considerava que “tocar na autonomi Negocios
a Republica em seu coragio” e defendia com veeméncia a “soberania legislativ dmla d?s S
...} influenciado pelo figurino americano” - CUNHA, Fernando a das unidades federatiy )

Whitaker da. Campos Salles e o Ministeri

Piblico. In Revista Justitia. v. 64, p. 61-74. Sao Paulo: Justitia, 1969, p. 62

25. Comainstauracio republicana, fez-se necessa
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presentativa,aesserespeito, é a Exposica

= VELLOSO, Carlos Mar-seja 118orosamente mantido e reciprocamente respeitadd
- Do Poder Judicidrio: organizagao e competénci



3. “Getulio Vargas, no poder, eleito que fora pel
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T CIVIL BRAs
ILEIROS

orn ETli?élr?aE;n;m]u; 'onal de 3 de setembro de 1976 e
ﬂ'mfnlﬂ t't','\-{? :J e 30, que “mﬂl'tc}u P que:da i pﬁ . Ei:1 m;lnandn
T meira Consti-

onstituicao Federal_ de 1934 (art. 5°, XIX. d
da Unido para legislar sobre normas de pr;ct:;[:b;:::: a ;nmpetr‘:nf:ia
o Constituicao m::ll{}rgada C!E 1?3? (art. 16, XV1) = 3 EﬂnSlil::il :dt:imanuda
o -eque conduziu, enfim, a edicao do Codigo de Processo C; _::du o Estado
% Lei 1 608,de 18 de setembro de 1939). ivil de 1939 (De-

jslativa

{ffm"'

./-"‘""-,-_-:{cﬂjmrﬂﬂdn:inistmnvu. n. 200, p. 1-19. Rio D _
:,;;; I,SES}*J o mecéﬁ it % 1 de Janeiro: Escola de Direito da Fundacio Getulio
: vadasasa anizacio e com -
16 f::::l por exemplo, (i) a limillal:an dos incidentes de cxc:E:;fI:::?;:E:E::;iﬁcgﬂlgtﬁdimt m_ai-_:.‘
cer“de incompeténcia ¢ suspeicao”, de “ilegitimidade das partes”, de sbeadiaditeds 50, p;a-dcnam“
(an 74,88 1°-4°), a0 passo que estavam limitadas, no Decreto 848/1890, as hipoteses 3: f coisa ]u‘-Ear.‘l_a 1
¢ de “suspeicdo” (art. 122, a e b); (ii) a supressio da citagdo por mandado nos feitos da iu lt_lcmf'ngttt":nma
08 do Decreto 848/ 1890), modalidade a;dmitida pelo Regulamento de 1850 (art. 42) i soeae A
= *Naelaboragdo desses Codigos, os legis adores acharam mais faci - Tinds 1A
< ;_:;.;;. da. Breve noticia historica... p. 63. cll coplar do que inovar®~ COSTA, Moacyr
2 *0s Codigos da Bahia, de Minas [Gerais] e de Sdo Paulo passam a ser os mais aperfeigoados, segundo os
cinones das novas doutrinas processuais que comecavam a se difundir nos meios juridicos r:lu pais. Mas
assim, afora o aprimoramento técnico e o apuro da linguagem, de maior rigor cientifico na conc ei-

mesmo
wacdo dos institutos e dos atos processuais, foram poucas as contribuigoes originais que trouxeram para

o aperfeicoamento do processo civil brasileiro” — Ibidem, p. 70.
‘A revolucdo de 30 marcou a queda da primeira Constituicdo republicana. As mesmas armas que derriba-

10,
rama monarquia, € ergueram a Republica constitucional de 1891, depois do golpe de 15 de novembro de

iraram a caminhada revolucionaria da Alianga Liberal e desfizeram o sonho constitucional de

1889, insp
E. Paes de. Historia constitucional do Brasil...

Rui Barbosa: a Carta de 91" = BONAVIDES, Paulo; ANDRAD

p. 260.
a Assembleia Constituinte para o quadriénio constitucional, a
vogaa Constituicdo de 1934, ¢ promulga

do proclamagdo ao povo brasileiro, onde
surgidas em todo o mundo, por
imediato para as instituicoes,

maneira de Deodoro, como este, dissolve a Cimara e o Senado, re

a Carta Constitucional de 10.11.37. Fundamentou o golpe deitan
disse entre outras coisas: ‘por outro lado, as novas formacodes partiddrias,
sua propria natureza refratdria aos processos democraticos, oferecem perigo
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2.2. ExP“f'i‘r'a“ S 1L 40 do Codigo _1ho
om0 protd onismo nd edic & gode PrDtESsg dﬂju.lh :
Dois nomes divi Ministro da Justica durante 0 Estado Noy, u ci‘.rij mgd‘a“
1930: Francisco Campo>= Federal outorgada em 1937 politicg h 008 ss8%
' isidfﬂ]ﬂgmdaCDnsmmcﬂﬂ de do século anterior—e Pedro B D!Jraﬁilﬁprh" e
A ssdo na primeira AT ieto de Lei > PaPlistg g Otk &
notorid EXPIEE  renomado, autor do Anteprojeto €1 QUE Viria 3 g Ming diﬁcﬂﬁ{
a hediéncia ao comando constituciona] g, u:?q‘& i gove
1 . '::-E
‘ 5['I.ﬁ
]1.1
€s

advogado e jurst
no novo codigo n
das normas processt

Em 4 de feverei
sentado por Pedro Baptista
apreciadas pelo proprio Mi

acional, em O

ais.
ro de 1939, Erancisco Campos publicou o Antepro;
sugesloes seguirame-se 3 Pflﬁ 2
i

ta Martins; inumeras ;
orado por Guilherme . 4k

nistro da Justica, ASSESS 4
as tentativas previas de edicao ded Elhht

2 jode du
Abgar Renault.”? Aposa frustracao ‘ deedi
nafgional 33 3 Exposicao de Motivos do Cédigo de Processo Civil foi p“blicar;a ﬁdlm
' tmqu
al a viruléncia dos antagonismos, o reforco s

¢ proporcion
Jem denominada Estado Novo. Prometeu plebiscito parg 4
ditadura™ -5 Proviyl
mplesmente a ditadura ILVA, José Afonso da u::lh"ﬂu

nunca o convocou. Instituiu-se pura e si | =

constitucional positive. 16. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1999, p. 84-5. "Tantas vezes se disse que di,
brasileira de 10 de novembro de 1937 teve como parametro a Constituicdo polonesa e 4 Conggiy,.

de abril de 1935, que A nossa Carta se juntou sempre o apodo de Polaca” — PORTOQ, "b’;"al[ mul )

tuicoes brasileiras. v. 1V. 3. ¢d. Brasilia: Senado Federal, Subsecretaria de Edigoes Técni er Costy Cha

to de seus designios, extinguiu a justica federal (v mﬁi& P18y

: 6l

Constituicdo “Polaca”, no contex
de novembro de 1937); “sio orgdos do Poder Judicidrio: o Supremo Tribunal Federal, os i
| e dos Territorios, os juizes e tribunais militares” {at:t g‘g';haﬂmm

: : Illi'.uh

dos Estados, do Distrito Federa
Fetados absorveram a competéncia da extinta justica federal para julgar, em primeira |
de interesse da Unido, transferindo-se ao Supremo Tribunal Federal a competéncia NStancia, z Clugy,
sede recursal ordindria (art. 101, item 2°,a). A restauracio da justica federal adveio e reexamingjpg
do Tribunal Federal de Recursos (art. 94, 11, da CF/1946); depois, com a recriagio éﬁ“mmm.mmnm
meira instincia, o que so ocorreu durante o regime militar, com o Ato Institucional jl ustica ft'dmltmm
1965, que deu nova redagdo ao referidoart. 94, 11, da Carta Constitucional vigen [: eixl
eraque a Carta Outorgada de 1937, embora produto de uma centralizagio ahgsnl veqitntn ASPECLO Curigg,
o Brasil continuava sendo um Estado Federal. [...] Como se verifica, o d ltidg Pﬂdtf.lﬁmnnm
f ormais da Constituigdo ¢ 0 que ocorre na pritica ainda é uma das cara’ ( ﬁ?c OMPasso entre as afirmag
brasileiro” - DALLARI, Dalmo de Abreu. Constitui¢do e evoluca S e Ststema juridico-socy
¢dodo Estado Brasileiro, In Revistada Faculday

de Direito da Universidade de Sao Paulo. v. 72
S V. 72,n. 1, p. 325-34. Sio Paulo, 19
31. :;ﬁ};:: de mensagem, a E:-ipnsiqﬂu do Ministro da Justica Francisco (.":;n ;: Pl; 332,
:3 s L jm: 0 :I'jcglme fora ‘imperativo de salva¢do nacional’. Francisco C‘;mm re o Estado Novo proun
denedi daslgﬂ:e a{E Sm':a"fi“f [-..] 'as solicitagoes do interesse coletivo rfclamapﬂﬁ' mfmfﬂ 5
[omar uma ;I! ecis;i:n[i:‘ 05 Err:ssupﬂsms e convencoes do regime, incumbe ao l:n e
Ba A adda i CEPCl?naI, ::If: profundos efeitos na vida do Pais. aci :i}mem fle Estado o deverd
Brasil,..p.2 S ;Efgﬂ IL...] - BONAVIDES, Paulo; ANDRADE. Paes d " deliberacdes ordinir
e P 20U UL Lui : e v Faes de. Historia constitucional &
da F i Luis Euldlio de Bueno, F .
32 “Ce ri:ﬂf;fj:n D,-::Tm da Universidade de Sao Paulo. v ':; f;}ﬁifﬁl;ﬂ;;fﬂsi ¢ a Constituicao de 1937. In Revisu
TS i sugestoe ¥ 02, p. 109-78. 5ao Paul
g s, resultantes da ampla discussa 0, 1968.

exigindo, de mancira urgente
Assim. s¢ implantou a nova or

34.

35
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'ﬁursﬂﬂ Je todaa exposicao, € ainda realcado pel

ﬂlafr'ﬁ

~ . ntifico ou de linguagem — bem poderia i ;‘é‘;l:;lh;:l;:rgﬂﬁﬂuzﬂ
abalho do

ca de Francois Rabelais

paulo.v. 61, 1. 2, . 140-53. Sdo Paulo, 1966

Continentino ¢ Pedro Baptista Martins; que, “ante as divergéncias surgidas no seio da comi
j orientacdo a ser dada ao projeto”, ndo logrou éxito na obtencdo de um texto comum 0
um dos membros, Pedro Baptista Martins, a entregar isoladamente u ;
Campos - COSTA, Moacyr Lobo da. Breve noticia histdrica... p. 99.

#. Citapoliticos como William Howard Talt, presidente dos Estados Unidos da América (1909-13), sucessor
de Theodore Roosevelt, também Chelfe da Justica entre 1921-30, e Elihu Root. advogado contemporaneo de
Taft,agraciadoem 1912 como NobeldaPaz, e que, em 1906, teve uma célebre passagem pelo Brasil, quando
Secretdrio de Estado norte-americano. Citaainda Roscoe Pound, expoente da sociologia juridica — mentor
de expressdes como “justica social” e "jurisprudéncia sociologica” =que, assim como Taft e Root, criticava
apraxe judicidria estadunidense, vista como individualista e dissociada do ideal de justica, apregoando a

superagdo da justica legal (legal justice) pela justica social (social justice). Cf. POUND, Roscoe. The law and
the people. In The University of Chicago magazine. v. 3, n. 1, p. 1-16. Chicago: University of Chicago Press,
1910; GIACOMUZZI, José Guilherme. As raizes do realismo americano: breve esboco acerca de dicotomias,
ideologia e pureza no direito dos USA. In Revista de Direito Administrativo. n. 239, p. 359-88. Rio de Janeiro:
Escola de Direito da Fundagao Getulio Vargas, 2005, p. 373-7.

3. Cf. BARBOSA MOREIRA. José Carlos. Os novos rumos do processo civil brasileiro. In Temas de Direito Pro-
essual: sexta série. p. 193-208. Sao Paulo: Saraiva, 1997, p. 194.

%. RABELAIS, Francois. Le tiers livre des faicts et dicts heroiques du Bon Pantagruel. In Les cinq livres de F Rabe-

lais~ Livre 111: Pantagruel. Paris: Edition Jouaust, 1876, p. 190-210.

m anteprojeto, aceito por Francisco

. A passagem do texto da Exposigio de Motivos € a seguinte: “[...] o processo tem por fim a investigagdo de

latos, Ser possivel ao juiz investiga-lo apenas no papel, nos relatorios depoimentos escritos, abs:iramrls-
e das pessoas e das coisas? Seguramente ndo, a nao Ser que o processo de julgamento corresponda ao da

Ry | : :
Investigacio dos fatos onde eles ndo se encontram., isto €, a ndo ser que os juizes passem a adotar para

Julgam - i los dados” = CAMPOS, Francisco. Projectodo
8amento o mesmo processo de Bridoye, o dasorte tirada pelos s AERlo e 193

Eﬂﬂgﬂ de Processo Ciyil: exposi¢do de motivos. In Revista Forense. v.
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s : ode Motivo ' q -
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¢ “ - : S
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processo —através do qual a jurisdicdo atua” = MARINONI. Luiz Guilherme. Teoria geral doprocesso 3.
5do Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 390,
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atomar)” - DINAMARCO, Candido Ran el. A inst : : Matheirs
2008, p. 368 g Strumentalidade do processo. 13. ed, Sao Paulo:

49. BONICIO. M Arcitit: :

arcelo José Magalhies. | itroducdo ao processo civil moderno. Sao Paulo: Lex Editora, 2009}
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Narig”) ente iguais, mas apresentados em contextos politicos muito dislinms“ [ dr
Lt purante o breve governo de Janio Quadros, em 1961, que :
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, 810), Codigo de Processo Civil.
184 e s :
gt Fm8dejaneirode 1964, Alfredo Buzaid apresentou ao entio Ministro da Justica

: Negocios Interiores de Joao Goulart, Abelardo de Araujo Jurema, o Anteprojeto
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rsponsdvel por propor ao Presidente da Republica o encaminhamento do Projeto
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aurado
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onal ¢
rumos
eiros, %2 Também outras tendéncias (“novidades”) prestigiadas pelo Codigo de Processo Civil de 2015 tinham normas
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>vista (ar. 294 do CP(C/1939 e art, 357 do CPC/2015), e a decisio definitiva em cardter principaliter das questoes
Prejudiciais de mérito (art, 287, paragrafo unico, do CPC/1939 ¢ art. 503, § 1°,do CPC/2015). - |
LSS0S 33, *Quando Enrico Tullio Liebman iniciou seu curso de extensdo universitiria na Faculdade de Direito, foi
(“Do Alftedo Buzaid um dos mais assiduos [requentadores, tornando-se em pouco amigo pessoal do notavel
_ mesire italiano” — FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO. Prof. Dr. Alfredo Bu-
ﬁ:: id~Diretor da Faculdade de Direito. In Revista da Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo. v. 63,

P-421-5, Sa0 Paulo, 1968, p. 421. Cf. BUZAID, Alfredo. A influéncia de Licbman no direito processual civil

T;'f!;’“m- In Revista da Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo. v. 72.n. 1, p. 131-52. Sio Paulo,
7.
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54. COSTA, Moacyr Lobo da. Breve nolicia historica... p. 113. i

55 BUZAID., Alfredo. A influéncia de Liebman no direito processual civil brasileiro.., p. 152,

56. Basta mencionar as reflexoes dos processualistas, que por natural repercutiriam posteriorment —
final do Projeto, como, por exem plo, assuscitadas por ocasido de evento organizado pelo Instituo Brasile,
de Direito Processual Civil [atualmente, Instituto Brasileiro de Direito Processual - lBDPl-dﬂqﬂﬂM
Buzaid foi cofundador em agosto de 1958: o 2° Congresso de Direito Processual (Campos do Jordiop
ocorrido em abril de 1965, do qual participaram "quase todos os prolessores de direito processual -l‘l\-'!.lda

principais Faculdades de Direito de todo o pais, magistrados e advogados® - COSTA, Moacyr Lobods. -
noticia historica... p. 113.

57. BUZAID, Alfredo. Anteprojeto de Codigo de Processo Civil.
Interiores pelo Prof. Alfredo Buz
38. Ibidem, p. 11.

39 "OLivro IV esta dividido em dois titulos; a) procedimentos de jurisdicao conte nciosa; b) procedimentosée
Jurisdicao voluntdria. O primeiro abrange as agoes de co nsignacio, de deposito, de anulacio e substituich
de titulos ao Fﬂrmdur. de prestacdo de contas, de usucapido de terras particulares, de divisio e demarcak
de terras, de inventdrio e partilha, de embargos de terceiros, de habilitacio e de r;:smuraciu de autos, bem
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Livio V retine disposicoes gerais e lrazzlil:n? ?EL?mE“dfl‘ lanto quanto pnssivel, tratamento ‘-'T'i,"“'"'_ [-10
daLein. 5.869/1973. v, I, . L. Brasilia: '-"}uhsrms i SENADQ FEDERAL. Codigo de Processo Civil = Histore?

S stibsecretaria de Edigoes Técnicas, 1974. p. 25-6.

Codi Apresentado ao Ministro da Justica e Negcis
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Projeto de Codigo de Process S ;55; Civil = Historico dq Lei 5.869/1973...p.9; BUZAID, Al
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S de ak }'id.-, o f"f‘ 16rito da causa’; também esc arece que o Pﬂn_lan, Seria utilizade parad
EWESE;II de aaf :; dade incompativel comorigor leml“”lﬁg-mjem abandongy Ty esi :ri;
ey ulv “instancia’, que 1CO pretend; €sde
: ,;qm ocdbulo , que passou a Substityir-se i dopelonoye Cadigo,
o0 i da corre¢ao semantica da terminolo : Processo™ 67
‘55:10 de vocabulos de equivocidade '“cﬂl'riggii “l‘lﬂl‘lllda ¢ da substituicao oy
g e ¥ M
€nig """P{Egdf 1973 enfatiza a relevancia das “definicoes |, A Exposicao de Motivos do
4 hntnle codi rocessuais considerados fundamenajc €gais” para Categorias ou ins-
Porta um juutos P lgada.” " S180 A conexdp, a litispenden
Jmiﬁﬂju g : 1 I cld e
| alterar o “plano inici
: Cunju ‘Car g estd €X licada pela sintese das Proprias Justificativas 4 ) € Novo codi-
mg i, : res
e ll:u imtp“’lem de 1964 quanto no Projeto de 1972 OF “Efesmfiad:;tad-as lanto no
i Enudéﬁntla.._ adigo com as normas extravagantes das tltimas dyac décadas (un'd1Et ;m{:mt.‘llzﬂr 0
e :a d: 0 ssual); (i) 2 necessidade de aprimoramento da técnica B.Fll'tal ; etk
N : : .. , ) Ndo-a com insti-
M as mye |utﬂ5mf’d”“”5’.”?|§ AP c>urangeiro (universalizacao cientifica): (iit;)
| salcance de equilibrio entre conservacao e inovagdo (nogao desenvolyimentista)-°
e )4 relevancia na miigacao de aspectos da oralidade cuio <; 2B
m ides (iv)a Pl d 19 _ ade cujo sistema, segundo 0 mo-
b €drio jelorigido incorporado em 39, mostrava-se Incompativel com as peculiaridades
Ie bases acionais (adaptagao realidade).
e 1939_ A

Na verdade, a critica de Alfredo Buzaid a oralidade abarcada pelo CPC/1930 —
«onsiderava-a intensa demais para os lindes geograficos e para as particularidades
demogrficas do Brasil —nao eraao sistema oral em si, mas a uma equivocada e gene-

ol | 3 :
s fcﬂn;:;f ulizada concepgao que, tratando a oralidade como grande trunfo para a entao nova
i f dimensao publlclsllcg c_io p'mcrfsssn, implicou um estado de improvisacio normativa
ocesso metodologicamente injustificavel.”
2Ssuais que 67. SENADO FEDERAL. Codigo de Processo Civil = Historico da Lei 5.869/1973... p. 13-4.
sentido, no 68 “Pedro Batista Martins, autor do projeto do Codigo de Processo Civil atual, nao lhe acolheun a sugestio. 'O
ninaresem conceitode conexdo’, escrevia, ‘nao pode ser realmente fixado em principios aprioristicos e abstratos. Defi-
eaumento ni-lo seria um erro de consequéncias incalculdveis, porque bem poderiaacontecer que a experiéncia viesse
rade curta aapresentar novas figuras de conexio que se nio pudessem ajustar as categorias discriminadas na lei.' Os
andadode argumentos expendidos por este eminente escritor ndo procedem. A conexio pode e deve ser conceituada
0S norma- pelo legislador, precisamente para eliminaras vacilagdes da doutrina e da jurisprudéncia. |...} Também por
de renda); faltade definiao legal, 0 conceito de litispendénciaandou de envoltacom o de prevencio dejurisdicao. |...|
imento de Paraarrematar esta ordem de consideracoes, convém lembrar o conceito de coisa jl.llgr&dﬂ, O pl‘u]tlu_[{:n[ﬂll
solucionar esses problemas, perfilhando o conceito de coisa julgada elaborado por Liebman ¢ seguido por
las cardc virios autores nacionais” — lbidem, p. 15-7. _ St : o
o 0. Acerca desse aspecto, Alfredo Buzaid cita Niceto Alcala-Zamoray Castillo (Principios técnicosy P"";“'“ ;
ADpIAGEY una reforma procesal: conferencia dictada en la Universidad de Honduras f" 25 d..: ﬂbﬂ[ de 1949), a0 re n;car a
 governo necessidade de harmonizacdo de “dois principios antagonicos de técnica .h‘, gl.slau'ffzf: 0 da conservag ht:é::
.mpaﬂ#: dainovacdo. [...1 O reformador nao deve olvidar que, por mais velho que sejJaum edificio, sempre se 0 .
gem qu quando demolido, materiais para construgoes futuras” = Ibidem, p- 11. .
- : s 3 uede
éﬁacamﬂ: 0 Pertinentes, no ponto, as palaF:-rras de célebre Professor da Universidad ,i,u: énﬂzﬁlj iaadc:s;c:?df '[I:'“:‘ﬂ'
' . juristas—
cun;ﬂ,.m a la ‘oralidad’ — como erréneamente han hFchn no pocos :;.Ir rincipios—oralidad, inmediacion,
lo, Ante- sonista’del proceso y del procedimiento; es unaparte g Sﬁ.:[in;clfllijr totalmente la escritura. [...] Esto
: toncentracion, posibilidad de pu blicidad g:ncrai - que n;!:‘;; fundidad sus ventajas e inconvenientes en

. laoralidad no se puede improvisar’: precisa conocer ¢



aboragéo da primeira parte (arts, 1°:2g,
ciéncia do PTOCESso™ 3 By }. Eshh
yoe-t S1
P lode suaprimeiraversaoem1964, .. "og,
em : : »Ig
lg?d‘ia;?cilc Pﬁnccssn Civil de 1939 cumllnham "dge?émqht
C egiS no ambito de uma reforma parcial, que il X

5digo
de um NOVOCH™ 3 islativa dos povos civil;
entacao legis povos m"l'zﬁdns-ﬁdt

pﬂr[anl J L leiro .
brasi iado por Alfredo Buzaid contemply Umg

dos dez anteriores —, que operep, Noy,

ﬁuiivrﬂsﬂ — Em '#’EE 3 ) : l ;

que possam, 4 igual tempo, discipling, Pl
legracao-comp das, relativas aos entao denominados processge "dn;%
' @

ecifico as especies ll‘ﬂlf'l » o “cautelar” (Livros 1 2 [11), com o acréscimg g
nhccimenm"; ¥ G EEPECiaiS“ (Livro V). {Elividida em dois titulos (;jﬁ
dedicada z:;sl r:i;::r:a?' ¢ “iurisdicio v oluntaria”), seguida de conclusao parg Watzrg,
icdo con T
F‘l:ii;:sicﬁes finais e transitorias (Livro V) ! |
.o publicistico do processo civil, Envnltf{ em retorica politica g Justi.
O carater p 1o reafirmado assertivamente como Operosidage,

3 digo de 1939, € en o Mo 3
ficacao do Codig dministrarajustica” — darrazanaquemamnélm

3 ’ “‘ﬂ
técnicado método estatal para | . 5 : :
realidade. [...] um interesse publico detodaasociedade” —, cujoaspecto instrymg, |

conduz a necessidade de dotagao “de meios rac ionais, tendentes a obteraatuaggyg,
direito”, proclamando 2 “universalizacao” do processo civil, que o distin ria

11 73
outros ramos do direito (condensadores da “indole do povo™).

P = L o v

O plano de reform

= cinco
estruturagao pard .
; lementariedade €

cada tipo de proceso, y mucho derecho comparado” - GUILLEN, Victor Fairén. Teoria general de dercks
procesal. México, D.F: Universidad Nacional Auténoma de México, 2006, p. 399-400. C. ALCALA24

MORA Y CASTILLO, Niceto. Estudios de teoria general e historia del proceso (1945-1972). 1. 1. México,
D.F: Universidad Nacional Autonoma de México, 1992, p. 10; CARDOSO, Oscar Valente. A oralidade f¢;

escrita) no Novo Codigo de Processo Civil brasileiro. In Cadernos do Programa de Pés-Graduacdo em Diriods
Universidade Federal do Rio Grande do Sul. v. V1L, n. 1, p. 247-79. Porto Alegre: UFRGS, 2013, p. 24863
71. AlfredoBuzaid, comoa doutrinamajoritaria da época, considerava quadripartida a estruturado CPC/ISH
(1) primeira parte (Livros | a l11: “disposicées gerais”, “processo em geral” e “processo ordindrio™): (i) ¢
gundaparte (LivrosIV e V:"processos especiais” e “processo acessorios™); (iii) terceira parte (Livros VeVl
“processos dacompeténcia origindria dos tribunais” e “recursos”): (iv) quarta parte (Livro VII1: *execucio’)
[J_‘s Livros IX e X tratavam, respectivamente, “do Juizo arbitral” e “das disposicoes finais ¢ transitorias” fn
sintese, consideravaa segunda parte muito extensa em ritos especiais, dispostos de forma assistemtica,<n
T;T “:’t ““‘d“df:;f’“"ﬂ parteconservava em termos gerais a disciplina recursal herdadade Portugils
3 jl; Eﬁd :::: .;f:- e:u Tg:ﬂ ;ﬁ?ﬁfi;ﬂlﬁula mento 737/1850, com sutis alteracoes—BUZAID., Alhndo.ﬂw
. 'Ibidem, p. 10-1" : ;
73. “Naela bﬁral;; diiT; f: E[ DFEID ERAL. Codigo de Processo C ivil = Historico da Lei 5.869/1973...p- 112
! | amos por modelo 0s monumentos legislativos mais notaveis donossotemp

: 0 ivi ‘
de ter, pois, tantos alos quantos sei , Pmcess? civil € preordenado a assegurar a observancid
JAM necessarios para alcancar essa finalidade. Diversamente de 0"

ramos da ciéncia juridic rocesso
] »
serdotado Exclusi]\ramei::]ut “ilduzﬂ.“ aindole do POVo através de longa tradigdo, o p -
eMetosracionais, tendentes a obteraatuacio do direito. Asduasex %
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il deve
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~osicao de Molivos par '
A Exposicao d ok l'dpd a 0 Codigo de 1973 reforca o carat "
vil, cuja “final 4de ¢ darrazao dquem efetivam er Eubhcisucu
1 “atnacdo do direito”, mediante “ing ¢nteatem”, com uma

. rumento duceri £
iea”, 5istemauzadn de forma racional ed ctil para a administracao

otado de técni
B nicas que lhe permi
ificil man€jo - G
Houve inequivoca guinada cientifica a valorizagao do cargter instru 1d
_ : menta
2550, NO contexto de propagacio das doutrinas Processuais predominant :
es na

p - ja infl ' isei :
Furopa continental, cuj uéncia aqui se intensificoy — em especial apés a estada

tica civil, como exigéncia para o

selhor R I RaAL PIC mplexa e socialmente considera-
- TJ. - CD . L] ] - & ®

.7 Trata-se de p¢C que Inspirou “importantes reformas legislativas

. maioria dos sistemas processuais europeus”.’™

Dessas matrizes inovadoras, houve inumeras mudancas. em com paragao ao re-
simedo Codigo de 1939; seraoilustrativamente sintetizadas aquelas centraisalogica
Joentdo novo sistema processual civil. A primeira alteraciao. como jamencionado,
elere-sea propria estrutura organizacional do Codigo (constituicao e concatenacio
deseus livros e partes), mais organica e l6gica do que a anterior.

concorrem para aperfeicod-lo sdo arapidez ea justica. Forga €, portanto, estrutura-lo de tal modo que ele se
torne eletivamente apto a administrar, sem delongas, a justi¢a. As nagdes mais adiantadas nio se pejaram
de exaltar os méritos dos Codigos de outros paises” ~Ibidem, p. 12-3.

74 “Ocorre, porém, que 0 projeto, por amor aos principios, nao deve sacrificaras condigoes proprias da realidade
nacional. O Codigo de Processo Civil se destina a servir ao Brasil. [...] O Brasil ndo poderia consagrar uma
aplicagio rigida e inflexivel do principio da identidade, sobretudo porque, quando o juiz ¢ promovido para
comarca distante, tem grande dificuldade para retomar ao juizo de origem e concluir as audiéncias inicia-
das. [...] Outro ponto € o da irrecorribilidade, em separado, das decisoes interlocutorias. A aplicagio deste
principio entre nos provou que os litigantes, impacientes de qualquer demora no julgamento do recurso,
acabaram por engendrar esdriixulas formas de impugnacio. Podem ser lembradas, a titulo de exemplo, a

_ correigio parcial e o mandado de seguranga” ~ Ibidem; p. 19.

i]- ihi[ifm1 p. 8ell,

. Oproprio Codigo de Processo Civil de 1973 foi considera
T"F* representando o fruto do seu sabio magistério ;m p a

. Ainfluéncia de Liebman no direito processual civil brasileiro... p. 19=. ! . o0

'-"CARRATTA. Antonio. Funzione sscia]e ¢ processo civile fra XX e XXI secolo. I_n La j:ar_lztﬂf:: sacml.r Jel dmtirl:;

Privato tra XX e XXI secolo. p. 87-138. Coord. Francesco Macario e Marco Nicola Miletti. Roma: Univers

8 f;_gfi studi Roma TrE-Press, 2017, p. 89 [tradugdo livre].
 bidem, p, 90 [tradugao livre].

do “um monumento imperecivel de gloriaa Lie-
lano da politica legislativa” - BUZAID, Alfredo.
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qormativas foram abrangentes: desdeaadocao da
30267, V1,295, 1111, 301 “X‘;ﬂmaqau
2 » O 0 d
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a coisa julgada também segundo a concepcao de Lich |
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nto d
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forme o estado do processo” (arts. 3 OF" Py

-ofundas transformaca -329-30), “liay
“ acoes na praxe juﬂiciéﬁa‘ Que,

¢ notoro,
va do sistema oral abarcado pelo Codi
180 de 193
9
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como ja cita :
: do anteriormente, fo; . %biey
Clon,l

de extensas Criticas de Alfredo Buzaid,
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cas brac:

asilej
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recorribilidade para admitir o agravo de instrumento Cﬂ:ﬂtra ln?ilat:radn 0 regi:lepz
ds dE(:]_s_ﬁ_eS

1Nier.

locutorias (art. 522, original).
O procedimento ordinario sofreu mudanca substancial co
Tacoes

2 .

;::-21;1.5 na fase ianeamna do processo, com a introducao das chamadas

preliminares , reguladas nos artigos 323-8, que, a depend L dﬂd “Pfﬂvid%nt’m
’ ) €r do caso

mfdidﬂﬁr 0 . . javel S (2
u circunstancias variavels entre “ESPECiﬁCacaﬂ dE pH}Vﬂ o
»C0D-
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ces! | plica” (arts. 326- ‘

incidental” pelo autor (art. 325). 7) e oferecimento de facio declaray
Orig
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alidade ordinari
CPC/1939, 0sri rdindria, o novo ° \
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refor¢ados os poderes di st sede de execucao (arts S;QE (arts. 16-7) e de resguard
ato contrario a dignidadm;wp sdojuiz para, além de* - ?00'1)‘ Também foran
tratamento isonomico (:rt ajljusuca“‘ garantir o equil Pbﬁ’:'vemr ou reprimir qualqu
-127). O “principio da Su;ugizELI;Zfﬁcpﬂ:rlﬁ}ﬂ}ediMlt

, cujos efeitosnor

telam-se pel :
%, 453 8 3;:: parametro da causalid :
o ade, foiadotado pelo CPC/19

73 (v.g.,arts. 20,

A discipli
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" 406, original). Foram extintos o “ag
-ﬂéﬁ*’“ noauto do processo” (art. 851 do Cpc/) g

. julgado” (art. 833 do CPC/1 «
fringentes do julg 939) e 0 “recur ista”
E;Cp(jl'?fiql 50 de revista” (art. 853

poroutro lado, foiexpandidaadisciplina e
+5.80), criada a figura do “chamamento a0 pr

ravo de PEUCa0” (art. 846 do CPC/1939)

39).* 0s “emba rgos de nulidade

i +20-5), antes reduzida a0 art. 93 do
(p(/1939, embora o Codigo de 1973 tenha mantido a inadequacao no tratamento

conjunto ao litisconsorcio (Capitulo V do Titulo I1 do Livro I). Houve, ainda desig-
nacio de titulo especi fico para disciplinar a atuacao do Ministério Publico, “consi-
derado em sua dupla funcao de 6rgao agente e de Orgao interveniente” (arts. 81-5)

Constou também a preocupag¢ao com a “uniformidade da Jurisprudéncia” para
combater “um mal que gera profunda instabilidade nas relacdes juridicas, criando
um clima de inseguranca e despertando no animo dos litigantes certa decepcao, ao
rerem que a justica do caso concreto fica a sorte da distribuicio dos feitos™;* foi
concebido, por exemplo, o incidente de uniformizacao Previsto nos arts, 476-9.
anto para a superagao do método voluntario da revista recursal quanto para a sofis-
licacdo do método ex officio e profilatico do prejulgado, previstos no regime anterior

respectivamente, arts. 853 e 861 do CPC/1939) 8¢

80. “A expeniéncia cotidiana mostra que, no regime vigente, cada parte indica um perito € o juiz nomeia um
lerceiro desempatador. O que se observa ordinariamente € que nos autos aparecem trés lafudus. Cusia acrer
queos peritos divirjam na maioria das vezes... [sic] Esse inconveniente serid sanado pela mt_t:rvf:nr;:_in dlrt_ta
dojuiz, que apreciard o comportamento dos peritos que se esquecem que sua fungdo € servira justica e nao
3 partes” ~ Ibidem, p. 29.

O Respectiva modalidade (andloga) seria revigorada com a Lei 9.139/1995, que alterou a redacao doart. 522
do CPC/1973 para prevero " ido nos autos”.
prever o "agravo retido no ‘
:f éE”ﬁD{] FEDERAL. Cédigo de Processo Civil - Historico da L;Liﬂﬁw 1973...p. 21.
 BUZAID, Alfredo. Anteproieto de Codigo de Processo Civil... p. 29. . ,
' ' * 1 da previao
- Alids,o torpo ﬂﬂnnati?n ;nexadu ao Projeto apresentado ao Cﬂf.igff-'ﬂ“ N"I‘?“ﬂ&fﬂiiﬁ :;Z;Erisp _
Tecurso de revista” (arts, 500, IV, e 541-9). Justamente porque o incidente Es:ilcacﬂn doanteriorinstituto
£ncia jdestava contempladono Projeto (arts. 480-3), exepreseniavd “mf;n espécie recursal foi retirada
4o prejulgado” (art. 2° da Lei 319/1936 e, depois, art. 861 do CPC/1939),a

{fanteo tramite e os debates le gislativos.
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| ﬂl P;ni ficou 0 pmcedlm_enm execr.:twu para Utulcw d .
- 1 dicotomiaanteriorentrea ;Cﬁ“ EXeCutiyy g dos
= i} l 889
jai 939)ea execugdo da S o jizr“execu :r;: 9019391
208-301dO Ko [IE quanto a0 tema, foi a Rrevlﬁl?;} g apr;ximTr qlll‘anﬁa Ity e
mudanga ffieva-“ Sc‘.hreme" (Titulo Ly doILIwe d r civil ao comer _ra ; msﬁlﬁ'“-‘h %
oot dﬂTdmc:ln faléncia EQuiPﬂm“dD © .dﬂw.: ; decorrido o o (ans 148, e
inlflOTeT Zireitu 3 extin¢ao das nbrlgﬂcuﬁs‘ Ea razao 'usfill;iam X Moz, v
86)- “se este lemerrﬂmenm da falencia [...], nen l-Jmalis“ uje 0 i EEHPEQ deveg, 3
contados d‘i zn;jeilﬂ a0s longos prazos prescricionais ., q nabilitam Platic, 7.
civil conun Sy ] B9 | ar
vida civil. i
mente aos atos da 1 relativoao “processo cautelar”,a Exposicio de Moy,
Finalmente,no Livro <e a esclarecer asubdivisao em dois capitulos, respe: p
do Codigode 19?3“1':1'.11“25i¢ﬁ55 gerais sobre medidas inominadas” e 3 SeU Proced e:
mente relau-.;:;sﬂa; 1 )_;Sl:ubsi diariamente aplicaveisas espécies tipicas (ar 812) i Z
mento (arts. /50~ > _ ecificamente regulado : a
medidas nominadas, cujo procedimento eraesp g (arts, 813, ;
3.4. Segunda fase (reformas posterior es) I

de Processo Civil de 1973 sofreu profundas modificagoes, a partirg;

do século XX. O parametro de ruptura enfrentado pela Exposicio ,
(Anteprojeto do CPC/2015) nao corresponde a normyy.
bastante diversa, que se consolidg

O Codigo
iltima década
Motivos oferecidaem 2010
zacao origindria do Codigo de 1973, masa outra
ap6s minirreformas especificas.®™

Eis 0 motivo por que ndo seria possivel avancar sem, antes, apresentara cor-
solidacao do corpo normativo que precedeu o Codigo do século XXI. Trata-se de
apresentacao panoramica sobre o cendrio que culminou, enfim, na edicao de un

novo Codigo de Processo Civil;* as consideracdes, aqui, serao de evidente brevidad:

85. SENADO FEDERAL. Cadigo de Processo Civil - Historico da Lei 5.869/1973... p. 21.

86. “Trata-sedo que se chamou de minirreformas e que se expressa numa série de projetos independentes cadi
um visando a determinado instituto ou setor do Codigo (citagao postal, prova pericial, processo deconhe
cimento, procedimento sumirio, recursos, execugdo, liquidagio de sentenga, procedimentos especas!
= CINTRA, Antonio Carlos de Araujo; GRINOVER. Ada Pellegrini; DINAMARCO, Candido Rangel. Trorid
geral do processo... p. 127.

87. Hainumeros trabalhos que abordam especificamente as reformas que serdao mencionadas. Cf. ALVIM Jost
Eduardo Carreira, dhf ragoes do codigo de processo civil. 2. ed. Rev. e atual. Luciana Gontijo Carreira Alvin
Eﬁrl-ﬁm dr:Jm:n::m: Impetus, 2006; ARAGAO, Egas Dircen Moniz de. Reforma processual: dez ands 1
e rcci;}?::;:: ?}? n. 362, p. 15-23. | Rio de Janeiro: Forense, 2002; ARMELIN, Donaldo; B‘m"’ﬁ
S g 5?;]53 :s. E]i .::-I- Comentdrios execucdo civil: Titulo judicial e extraj udicial. 2. ed. 530 ”
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ova execucao: comentdrios a Lein. 11.232, de 22 de dezembro de 2005.
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101. CAMARA, Alexandre Freitas. Bases teoricas para um novo Codi go de Processo Civil. In Processo Civil em mo-
vimento: diretrizes para o novo CPC. p. 19-27, Coords. Eduardo Lamy, Pedro Manoel Abreu, Pedro Miranda
de Oliveira. Florianopolis: Conceito Editorial, 2013, p. 24,

102. Thidem, p. 25.

103 “Otemasitua-se como moderna coloca¢io metodoldgica da ciéncia processual” = DINAMARCO. Candido
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decisio de forma mais rente a realldade_fallca subjaceinte a causa’; (ii) HSimpliﬁml
resolver problemas e reduzira cnmpl?xldadc de SuhSlﬁlE“n.las‘ por exemplo, gy,
sal”: (iv) “dar todo o rendimento possivel acada processo™; (v) “imprimirmajq,

: 5 ~7.107 o3
fa j - oesao”;""’ sao el
de organicidade ao sistema, dando-lhe mais ¢ €s que estabelecey,
ordem programatica

de todo o texto justificador, estruturado em cinco partes !
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4.2. Alteracoes centrais

As alteracoes centrais promovidas no direito processual civil brasileiro pe|
Codigo de 2015 afinam-se com a guinada metodologica de constitucionalizagio g,
processo, cujo exemplo mais literal é a propria enunciacao dos seguintes principios
dignidade humana, contraditorio, isonomia, autonomia da vontade, proporcion
lidade, efetividade, acesso a justica, motivacao, legalidade, publicidade, eficiénca
segurangca juridica, boa-fé, protecao da confianca e duracao razoavel dos Processos

Referidos postulados constitucionais estao textualizados e sistematicament
incorporados pelo Codigo de Processo Civil vigente,'® como ilustra, de manci
mais direta, o redimensionamento do principio do contraditério e sua importanci
por exemplo, na revalorizacao da fase ordinatéria do processo. Nesse cenario.t
também enunciado o principio cooperativo (art. 6° do CPC). CUjOS escopos visami
proteger, *TI'I‘IFdiHHIE  construcao de um processo civil pautado pela colabora
nao so o direito ao contraditorio, mas também a confianga das partes na pl‘*tlilfm"?f“"lt

uma decisa : 7
decisao dentro do quadro de expectativas gerado pelo contetido do debat ¥
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L. Anteproj :
108. Ibidem, p.23-37. Projeto do Novo Cadigo de Processo Civil... p. 23.

109. “Onovo Codi contend
odePro Vi )
tfaboagas agdu disp;‘;zf}z Em]rtmta sommuitozelo os principios constitucionaisdo PWM
4 sua observancia logo a part o rmando esses principios e im pondo sua observancia. Ni0s0
partir de seu art. 1%, como também. na disciplina dos institutos qu€ H'M

repete-se com bastant Ene relag
el igénc |
requencia na exigéncia dessa observancia (notadamente com reld ﬂ:ﬂsﬂ‘b

do contraditsrig)
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Outras exigéncias contemporaneas constam
disciplina processual civil, como (i) a contextual

Jeronicos (v.g:, €itacao e intimacao, endereco das partes. cartas, audiéncias, atos
pr0cesSUais por videoconferéncia, ampliacao da publicidade, prova dncumﬁemal
JJeironica, julgamentos, sustentagao oral, organizacaode processos, regime recursal
hsca e constricao patrimonial, leilao eletronico) e a (ii) desjudicializacao de atos E
procedimentos (v.g.,auxilio direto em cooperacao juridica internacional .
idministrativa, homologacao notarial do penhor legal).

Igualmente abarcadas pela nova
1Zacao da praxe aos autos e atos

usucapiao

5. CONSIDERACOES FINAIS

Aapresentacao panoramica das Exposi¢oes de Motivos dos Codigos de Processo
Civil brasileiros permite inferir diversos aspectos comparativos, que oscilam entre
wonirastes e coincidéncias; respectivos tracos seguem esquematizados em quadro
didatico (vide anexo).

Justificativas gerais como a busca de “equilibrio entre conservagio e inovaciao” e
anecessidade de “sincronizar o codigo com alteragoes anteriores”, imprimindo orga-
licidade sistémica, sao comuns aos textos justificadores. Varios objetivos arrolados
pelas Exposicoes de Motivos também sio recorrentes nas trés edicoes normativas;
s mais evidentes: combater a morosidade processual, criar um processo de maior
acilidade de mane jo, imprimir unidade ao sistema, sincronizar a técnica processual
“ideal de efetividade.

Narealidade, a principal diferenca entre os textos justificadores para os Codigos
1939, de 1973 ¢ de 2015 reside nas caracteristicas das respectivas linguagens ¢
“Spadroes argumentativos que acompanham as consideracoes preambgiflres+ Ahla;,
30 por Outro motivo a Exposiciao de Motivos do Caodigo de Processo Civilde 2015,

:presemada em 2010. nio se descontextualizou, apesar das acentuadas diferencas
I-” , 1 1 w
renf*mli:prﬂlfm e o texto final do Projeto de Lel aprovado.
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A justaposicao das caracteristi_cas textuais jusli.ﬁcatil‘ﬂrast dos trés ¢
Processo Civil brasileiros contribui, enfim, para a ﬂ;ui 1zacao do arcaboycg ide,
ologico que acompanha as mudancas rEeslruturals al “g;-én; 5;“55551{31 ity
uprucessuu-pmi.fidéncia” (CPC/1939) ao “processo-tutela i 0%5)_1mtem|adﬂ
pelo “pmcessu—instrumenm“ (Cl_’Cf' 1973), como sintese da trilogia jurisdicioy
«Fstado-Func¢ao-Garantia™, ou, simplesmente, processos de conformacig pibli
(1939), instrumental (1973) e constitucional (2015).

digos g

6. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO, Niceto. Principios técnicos y politicos de una reforma procesql:
rencia dictada en la Universidad de Honduras el 25 de abril de 1949. In Publicaciones dela Universidal
Nacional de Honduras. v. 2. Tegucigalpa: Lopez y Cia, 1950.

. Estudios de teoria general e historia del proceso (1945-1972). t. 11. México, D.F: Universidsd
Nacional Auténoma de México, 1992.

ALMEIDA, Matheus Guarino Sant'Anna Lima de; ALMEIDA, Gabriel Guarino Sant'Anna I_ﬂ:mlk
DUARTE, Fernanda; IORIO FILHO, Rafael Mario. Argumentos de justificacao para as reformaspe

cessuais: uma andlise semiolinguistica das exposi¢des de motivos do Codigo de Processo Civil de 199
edo Anteprojeto de Reforma de 2010. In Revista de Estudos Empiricos em Direito, v. 3, n.2,p. 1628

Rede de Pesquisa Empirica em Direito, 2016, Disponivel em: <reedpesquisa.org>.

ALVI MJn_:-:é Eduardo Carreira. Alteragoes do codigo de processo civil. 2. ed. Rev. e atual. Luciana Goniy
Carreira Alvim Cabral. Rio de Janeiro: Impetus, 2006.

ARAG,&D‘ Egas Dirceu Moniz de. Reforma processual: dez anos. In Revista Forense. v. 98,1, 362,p. 173
Rio de Janeiro: Forense, 2002

ARMHELI . Donaldo;BONICIO, Marcelo José Magalhaes: CIANCI. Mirna: QUARTIERI, Rita. Comeré™®
execucdo civil, Titulo Judicial e extrajudicial, 2. ed. Sao Paulo: Saraiva. 20009, '

1 il
/0 Andrade (Coords.). Direito processual civil u_sm"’r ,'I,ﬁ- 2
iL. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2008. - &

deDireitdn: ¢formas do Cod igo de Processo Civil: condicoes dﬁ',mﬁl;r;,f -'
reito Processuql: Sextasérie. p. 81-93. Sao Paulo: Saraiva, 1997.

— - O futuro da justica- . AN 'w
dos Iribunais, 2 ﬂﬂl{ Ica: alguns mios. In Revista de Processo. v. 102, p. 223-.3?.“5&0?3111?: e

il § LIRS B
.'q"ij'.i':l II”J

BARBOSA MOREIRA, José Carlos,
objetiva. In Temas




Oproblemadaduracao dos processos: premsss para
/ﬁmff nona série. p. 367-77. Sao Paulo: Saraiva 2007 Mmadiscyssao Seria. In Temas de Direito

s novos rumos do processo civil brasileiro, In T ’
”mﬂ paulo: Saraiva, 1997, “Mas de Direito Process ual: sexta serie. p. 193.

SONAVIDES, Paulo; ANDRADE, Paes de. Historia constitucional doBrasil Brasflia: Senado Federal 1988
: . ‘ederal, 1988,
BONICIO, Marcelo Jos¢ Magalhaes. Introdugao ao processo civil moderno, S30 Paulo: Lex Editora, 2000

ENO, Cassio Scarpinella. A nova etapa da reformado Codigo d - e ,
O Lein. 11382, de 6 de dezembro de 2006. Sao Paulo: Sargai;v:;;ggsm il comentdrios istematicos

sUZAID, Alfredo. A influéncia de Liebman no direito processual civil brasileiro, ~
Direito da Universidade de Sao Paulo. v. 72, n. 1, p. 131-52. Sac Pau]gﬂ;t;;; Revista da Faculdade de

. A missao da Faculdade de Direito na conjuntura politica atual. In Revista da Faculdade de
pircito da Universidade de Sao Paulo. v. 63, p. 71-112. Sao Paulo, 1968.

- Paula Batista: Atualidades de um velho processualista. In Revista Justitia. p. 11-41. Sao Paulo:
Justitia, 1950.

CAMARA, Alexandre Freitas. Bases teoricas para um novo Codigo de Processo Civil. In Processo Civil em
movimento: diretrizes para onovo CPC. p. 19-27. Coords. Eduardo Lamy, Pedro Manoel Abreu, Pedro
Miranda de Oliveira. Florianopolis: Conceito Editorial, 2013.

- Lineamentos do novo processo civil. 2. ed. Belo Horizonte: Del Rey, 1996.

CAMPOS, Francisco. Projecto do Codigo de Processo Civil: exposi¢do de motivos. In Revista Forense. v. 36,
n. 80, p. 5-18. Rio de Janeiro, 1939,

CARDOSO, Oscar Valente. A oralidade (e a escrita) no Novo Codigode Processo Civil brasileiro. In Cadernos
do Programa de Pos-Graduagao em Direito da Universidade Federal do Rio Grande do Sul. v. V11, n. 1,

p-247-79. Porto Alegre: UFRGS, 2013.

CARMONA, Carlos Alberto: MARCATO Ana Candida Menezes et al. (Coords.). Reflexdes sobre a reforma
docodigo de processo civil: estudos em homenagem a Ada Pellegrini Grinover, Candido Rangel Dinamarco

¢ Kazuo Watanabe, Sao Paulo: Atlas, 2007.

CARRATTA, Antonio. Funzione sociale e processocivilefraXX ¢ XXlIsecolo. InLa funzi:'.mesucif:lnfel diritto
Privato tra XX e XXI secolo. p. 87-138. Coord. Francesco Macario e Marco Nicola Miletti. Roma:

Universita degli Studi Roma TrE-Press, 2017.

CM’ALCANTL Bruno; ELALI, André; VAREJAO, José Ricardo (Coords.). Novos temas de processo civil.
40 Paulo: MP Editora, 2006.

A LCANTI, Francisco. Inovagdes no processo civil: estudo das normas alteradas pelas Leis n. 8.898/94,
8951/94,8.952/94, 8.953/94 ¢ 8.954/94. Belo Horizonte: Del Rey, 1995.

C | g
nar Mima. O acesso a justica e as reformas do CPC. 510 Paulo: Saraiva, 2009,




OVER, Ada Pellegrini; DINAMARCO, Candig
0

Euldlio de Bueno Vidigal. 31. ed. Sao Paulg, Ha?]:%]"k,

Processo civil refammd‘n. Rio de Janeiro: Forense in .zﬂu

- gsdf:‘.mﬂjﬂiﬁmi‘]
_Antomio Carl _
C]N;:J:;I :iﬂ processo. prefaciodo prof. Luis

COELHO, Marcus Vinicius Furtado.

COSTA, MoacyT Lobo da. A assisténci 4

Un;rmidadr: de Sao Paulo. V. 6l.n. 2,p- % o

Breve noticia historica do direito pmrfssuul civil brasileiro e de suq "‘frﬂmm ;
| 0

Revista dos Tribunais, 1970. | pm.
da. Campos Salles e 0 Ministério Piiblico. In Rﬂrmﬂjmn"ﬂ e

M 'prﬁ[.'lr

§

' ivil. In Revista dg
ano Codigo de Processo Civi ista da Fay]
140-53. Sdo Paulo, 1966. dadc&ni'ﬁhﬁ

CUNHA, Fernando Whitaker
Sio Paulo: Justitia, 1969.
icaoeevolugao do Estado Brasileiro. In Revistada Fats o

. Constitu
DALLARI,DaImudEﬁhrEH 72. 1.1, p. 325-34. 540 Paulo, 1977. d’-’%

da Universidade de Sao Paulo. v.

DINAMARCO, Candido Rangel. Ain strumentalidade do processo. 13. ed. Sao Paulo: Malheirge 0

i ivil: Leis 8.455, de 24.8.92, 8.637. d
A reforma do Codigo de Processo Civi : ,de 31303
03 87184 1410.93,8.898,de29.6.94,8.950, de 13.12.94, 8.951, de 13.12.94,8 05 &:‘;']M
¢ 8953, de 13.12.94. 2. ed. Sao Paulo: Malheiros, 1995; Ry

. Reforma da reforma: Lei 10.352. de 26.12.2001, Lei 10.358, de 27.12:2001, Lei
7 5.2002, Lei 9.800, de 26.5.1999 (Lei do “F, ax”), e Lei 10.173, de 9.1.2001 (Lei dos idosos)
Paulo: Malheiros, 2003.

mﬂlﬂ‘k

: LOPES, Bruno vasconcelos Carrilho. Teoria geral do novo processo civil, 2. “d-shhh
Malheiros, 2017.

EHRLICH, Eugen. Fundamentos da sociologia do direito. Trad. René¢ Ernani Gertz. Brasilia: Editora
versidade de Brasilia, 1986.

FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO. Prof. Dr. Alfredo Buzaid - Diretor &

Faculdade de Direito. In Revista da Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo. v. 63.p 41
Sao Paulo, 1968. V.02, p.4ll3

FUX, Luiz. A reforma do processo civil: comentdrios e andlise critica da re .
VY : orma infraconsti
judicidrio e da reforma do CPC. Niter6i: Impetus, 2006. i f tucional do pode

GIACOMUZZI, José Guilherme. As raizes do realismo americano: breve esboco acerca de dicotomiss

ideologia e pureza no direito dos USA. In Revista de Direi _
. : ¢ Direito Admini '
Janeiro: Escola de Direito da Fundacao Getilio Vargas, 2005 AR e

GUILLEN, Victor Fairén. Teoria gen |
noma de México, 2006. general de derecho procesal. México, D.E: Universidad Nacional Aut

HARTOG, Frangois. Regimes de historicida

Menezes et al. Belo Horizonte: Autén de: presentismo e experiéncias do tempo. Trad. AndréaSouzé

tica Editora, 2013.

MACHADO, Antonio Claudioda Costa.

Arefo - A
Porparagrafo. 2. ed. Sao Paylo: Saraiv‘j :}";:0 P"ﬂcﬁsﬂctwimlerpretada;ﬂrﬁggpom{ﬂgo,w
MﬁR!NGNL]—UiEGuiI T ' austangrt TN



B

HRQUES'JME Frederico. Instituicdes de direito processual ciyil. v | 2
\ V. L. m

g Flademir Jeronimo Belinati; MOREIRA
sicao de Motivos do Novo Codigo de Processo Civil :
. F‘mir da andlise de sua Exposicdo de Motivos, ke ke

444-74. Coords. André Cordeiro Leal, Maria dos Remédi -
\loschen. Florianopolis: CONPEDI, 2015. dios Fontes Silva e Valesca Raizer Borges

Pinas: Millenium, 1099
mﬂm y Glauco Roberto Ma

Expo

hrques. Comentarios criticos g
reo Novo CPC ' '

o oS € suaideologia,
rocesso, jurisdicao ¢ efetividade da justica lf p.

¢ Ignacio Botelho de. Apresentacao: . _

HESQUlTﬁa.]‘:'S P acao: Teoria e Prar e ]

Teses, Estudos e Pareceres de Processo Civil, v, 1,p.308-14. a0 ::ufs.; f:ffs;nd{;;v;_!n; Cﬂwmztg::; ;n
. V5 unais, :

.Asnovas tendéncias do direito processual: uma contribui
y 2 : uigdo para -
"'_;Frmrfs de Processo Civil. v. 1, p. 263-307. Sao Paulo: Revista tll’:s T{:islf:;?;{:ﬁ;“ leses, Estudos

MITIDIERO, Daniel. Colaboragao no processo civil: pressupostos sociais, l6gi _ \ |
Revista dos Tribunais, 2015. B1€0s e €ticos. 3. ed. Sao Paulo:

MORIN, Edgar. Os sete saberes necessdrios a educacaono Juturo. Trad. Catarina Eleonora E daSilva eJeanne
Sawaya. Rev. Edgard de Assis Carvalho. 2. ed. Sio Paulo: Cortez, 2000.

NICOLAZZI, Fernando. A historia entre tempos: Francois Hartog ¢ a conjuntura historiografica contem-
poranea. In Historia: Questoes & Debates. n. 53, p. 229-57. Curitiba: Editora Universidade Federal

do Parand, 2010.

OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de (Coord.). A nova execugdo: comentdrios a Lei n. 11,232, de 22 de
dezembro de 2005. Rio de Janeiro: Forense, 2006.

. Do formalismo no processo civil. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2003.

PASCAL, Blaise. Pensées. t. 1. Paris: Ledentu libraire, 1820. Disponivel em: <archive.org>.

PORTO, Walter Costa. Constituicoes brasileiras. v. IV. 3. ed. Brasilia: Senado Federal, Subsecretaria de
Edicoes Técnicas, 2012,

POUND, Roscoe. The law and the people. In The University of Chicagomagazine. v. 3,n.1,p.1-16. Chicago:

University of Chicago Press, 1910. Disponivel em: <archive.org>.
roiques du Bon Pantagruel. In Les cinq livres de E

RABELAIS, Francois. Le tiers livre des faicts et dicts he +
1876. Disponivel em: <archive.org>.

Rabelais — Livre 111: Pantagruel. Paris: Edition Jouaust,
RIBEIRO, Arthur. Cddigo do Processo Civil e Commercial da Republica. In Archivo Judiciario- Suplemento.

V.36, p. 137-45. Rio de Janeiro: Jornal do Commercio, 1935.

In The poetical works. House
m: <archive.org>.
omissdo de Juristas Respnn_mive]
{lia: Senado Federal - Sub-

hold Edition. p. 111-2.

SAXE, John Godfrey. The blind men and the el ephant. 7 P
Cambridge: The Riverside Press, 1889. Disponivele

Processo Civil. C

SENADO F - Codigo de
EDERAL. Anteprojeto do Novo 5 de Processo Civil. Bras

F’Elﬂ Eiabﬂmcjﬂ do Anteprﬂjg[ﬂ do Novo Cﬂdigﬂ
>tcretaria de Edicoes Técnicas, 2010.

. Bibliografia: Reforma processual civil. CDmPilat:: Ealz
de juristas para elaboracao do Novo Cédigo de Proces

: , 1 1ioreca, 2009
Filho. Brasilia: Senado Federal - Secretaria de Bibliotec s i subsecrelaria de

r os trabalhos da comissio

bsidia
o Luiz Viana

| Biblioteca Académico




de direito mnsriuu:iﬂrmi positivo. 16. ed. 530 Paulo; Malheil‘us 1
jrso P

ista da. Processo €

. Ci

SILVA, José Afonso d 1deologia: © ,mmdigma racionalista. 2. od ki dﬂ:].

<dio Araujo Bap!

SILVA, 0
e i 2000 i1 3 ed. Sdo Paulo: Reyi _
s MES, Fabio. Tmn‘ﬂgrmidﬂf?'““'ﬂﬂcw”'3 , D ulo: Revista dos Tyjp, e
#_——-—-H*“'-{JD o Fn:in:.ﬂdisr:ursuanfiFfﬂh,jgjmdﬂcddlgﬂbrasr!flrﬂdEdEfemdo %
SOARES, Ricardﬂ?:: rif:sljurfdims ¢ Sociais da Universidade Parandaense. v. 8,n.2p, IB?-M
In Revista de C1En¢ i
| \ ' FAR_ lﬂli gi 1 3 TPy : F
R Uh: . de Figuciredo. O Codigo de Proc fs;“ C;‘:I :;Fs;ifg i -::!nger;: mﬂ"“‘iﬂfstfﬂtiq,_
TEIXEIRA, Sdlvio " da Universidade Federal de Minas GeTais;v. 2%, n. 1 7/5 p500 &
A, ldade de Direit0 T4
Revistada F aculda By,
i-onte, 1970. ! )
Humnn{c rd.). Reforma do Codigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 1996
oord.).
itdrio. In O novo Codigo de Proc i
: e. Contrao pmcesscmufﬂﬂ! €550 Civil, r,
TUCCLJos¢ ROBET0 i rmona. Sio Paulo: Atlas, 2015. P-267

Org. Carlos Alberto (3

- : der Judiciario: organizacdo e competéncia. In Reyi

Carlos Mdrio da Silva. Do Po ‘ ¢ Revista de py,
vELljjnﬁi-mr;”m n. 200, p. 1-19. Rio de Janeiro: Escola de Direito da Fundagido Getilio W‘BHD:;;

Bueno. Francisco Campos e d Constituicdo de 1937, In Revista dq FW*

is Euldlio de
MIDIG Sdo Paulo. v. 63, p. 169-78. Sao Paulo, 1968.

Direito da Universidade de
WILLOUGHBY, William Franklin. Principles of judicial administration. Washington: The

Insti

wtion, 1929. Disponivel em: <archive.org>.

ANEXO: QUADRO COMPARATIVO'™'"?

CPC/1939 CPC/1973 ~ CPC/2015 |
Exposicdo de Motivos Exposigao de Motivos Exposicio de m 1
CARACTERISTICAS CARACTERISTICAS CARACTERISTICAS
Discurso politico. Discurso tecnol ﬁgi{ 0. Discurso principi ol ﬁgi o
Idedrio populista Idedri itico (i e ] . :
oblcal rio analitico (instrumental). Idedrio solidarista |constitucional),
Linguagem praxista, Linguagem conceitual. Linguagem valorativa
Prevaléncia de preocupacio politica e | Prevalénci 2 :
Ao, po revaléncia de preocupagao técnica. Prevaléncia de preocupagio como e

texto social e coletivo.

Processo-providéncia.

Prncesmvinilrumnnlﬂ.

Jurisdicio-Estado T Processo-tutela.
_ lurisdicdo-Funcio. Jurisdicao-Garant %
JUSTIFICATIVAS Ica0-Carantia,
JUSTIFICATIVAS JUSTIFICATIVAS

F.:tig.ém:ia constitucional de edicio de um
codigo de processo civil unitirio (lederal)

N - ¥ .
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il mas duas

Necessidade desincronizaro codigocot
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nica. Primoramento da téc-

Necessidade de obtengao deumproce
justo, sem dilacdes indevidas (Il Bt
Republicano de Estado, de 13 de
de 2009).
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Exposicao de Motivos

quilibrio entre conservacad einovacao

Equilibrio entre conservacio e inovagio,

. Pmcessual da orali-
| %j,;.du dodo direito estrangeiro.
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e Beiro, mitigacio

triaFiu de institutos novos, inspirados
no dlmi_muirangeim, edesenvolvimento
detécnicas fundadas em novas diretrizes

ljr.g.. €tica, convencionalidade e vertica-
lizagio deciséria).

|
_— OBJETIVOS

OBJETIVOS

OBJETIVOS

,-—-"“”r;:.;idade processual,

Combater a morosidade processual,

ombatef &
miamtmm fins do Es-

sual: “restaurarum
. ~rddiais da ordem juridica,
nas relagoes sociais

¢ gguraﬂ';a
i:':ﬁ pela lei”

Corrigir os problemas do CPC/193 9, que
“foi alvo de improvisacao”, cujo dnico
éxitoloisuaprimeira parte, que “abarcou
o sistema da oralidade, rompendo com
a tradicéo do procedimento escrito, de
origem medieval®. Sintonizar a norma
processual com os avancos cientificos
transnacionais e imprimir “apuro de lin-
Buagem”,

Combater a morosidade processual.

“Estabelecer expressa e implicitamente
verdadeira sintonia fina com a Constitui-
cao Federal”,

criar condigdes para que o Estado possa,

idio do processo, “imprimir os
a5 02 suaautoridade”. O juiz deveter
syng o ativa € autoritaria®.

Reforcar o cardter publicistico do proces-
50, cuja “finalidade é dar razio a quem
efetivamente a tem”.

“Criar condigdes para que o juiz possa
proferir a decisio de forma mais rente
a realidade fitica subjacente A causa”,

-s._npd:ﬁcar e racionalizar as formas, me-
diante 0 rompimento com formalismos
euacerbados decorrentes do principio
dspositivo, “restituindo ao publico a

confianca na justica”.

“Facilitar o manejo e racionalizar a siste-
matica”, tornando o processo *instrumen-
toddictil paraa administragao da justica”,

“Simplificar, resolver problemas e redu-
zir a complexidade de subsistemas, por
exemplo, o recursal”,

| Ovientar as normas pelo principio da
detividade processual: “tornar eficaz o
mgrumento de efetivacao do direito”.

Obter uma adequada “atuagio do di-
reito”.

“Dar todo o rendimento possivel a cada
processo”.

Organizar toda a “congérie de regras, de

Imprimir “unidade ao sistema processu-

“Imprimir maior grau de organicidade ao

mindcias rituais e técnicas” que atentam | al”, estabelecendo o cddigo de processo | sistema, dando-lhe mais coesao”.
contra o “espirito de sistema”. civil como norma central,
ALTERACOES CENTRAIS ALTERACOES CENTRAIS ALTERACOES CENTRAIS
Texto normaltivo Texto normativo Texto normativo

Cuinada metodolégica a publicizagio do
processo, mediante a adocao do sistema
Processual da oralidade, com a enun-
tagdo dos principios da “concentracio
‘?"*i[ﬂi do processo” e da “identidade
fsica do juiz”,

-'-‘-——_

Guinada cientifica a valorizagdo do ca-
riter instrumental do processo. Transna-
cionalidade da ciéncia processual: “a
técnica nio é apandgio de um povo, senao

conquista de valor universal”.

Guinada metodolégica a constituciona-
lizagdo do processo (enunciagdo, v.g.,
dos principios da dignidade humana,
isonomia, autonomia da vontade, pro-
porcionalidade, efetividade, acessoa jus-
tica, motivacao, legalidade, publicidade,
eficiéncia, seguranga juridica, boa-fé,
protegao da confianga).

5%‘ de técnicas de saneamento: pre-
%000 “despacho saneador™.

e

Alteracio estrutural da fase ordinatdria e

de sua operosidade, mediante 3 técnica
me o estado do

de “julgamento confor

processo”, pois, com sua adogdo, “ficou
reduzido o campo de aplicagao do des-

Adocio do contraditonio em perspectiva
cooperativista e revalorizagao da fase

ordinatona.

pacho saneador”,
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Exposicio de Motivos o cGoouracionalizagao daoralid
H_____.——-_-T___,.wiﬁﬂcﬁ ﬁ-“ltlg‘!“; mdecimunﬁ-liﬂfiﬂ quE{'ﬂn;
A “absolvigaode instant H.Qu ando 0 julZ (Obs.: trata- yoreiersn) *coliferacao
30, N0 processo Plj'l.']u’u ﬂ.fa-.-nr da parte a tribuiu, de EE--UH- Spm{fﬁncm efensiva®).
;“n.‘hf decidir 0 i da nulidade, dachamada’]
e a declaragao _
L L,I.l"fﬂ ﬂpn'“i y : r ir
rfm 3 pronunciard, nem mandara rep
. afalta 5

ses no sistema de provas (v.

A de nomeagao do perito). Forta-

disciplina

Fortalecimentao da m
: livid

sumadria (v.g., Eﬂahiliu:?%

antecipatéria, ’Eﬁ"’“t”’a;hn & utgy,

duelisticol.

da pl‘l}\"i testemu ; r‘ldl.lﬂl da alividﬂdﬂ' cggnitivﬁ
Z V.8 colheita et tndkicas | lecimentO gre e RS
ill flr?’“d“‘;‘mda o W;S::r;ﬁ;‘-;l sumdria (segunda fase do Codigo). provisdrias).
e : téCcmICos : 2 : P - =
glode s . | aboli- Simplificagao prﬂcedimenllal (v.g., redu ilm glnicl:f;a? pm:edl%
simplificagoprocedimental &+ & 7 | 5 45 nimero de procedimentos espe- | Ragao ce incidentes, disipyin, ;S
doSIeCUROSEOT |3 wfh{;ﬂmrejufm. ciais, redugdo do nﬁmﬂfﬂ i .rr_'{t.t'fiﬂdf-r sgﬂcessuaus, e récursajs, >y
wrios, adogio do principio dop coesio terminologica). Sincretizagdo de | do processo cautelara %am%
snificacao procedimental). fases processuais (@ partirdasegundafase | ¢iodafasede Cumprimento de ms,
do Codigo). eny
T T % imulo 3 conciliagao(a partir da segun- Fortalecimento dos S5k |
Fortalecimento do método publico (ndo i sariais. Métodos N30 adhe.

da fase do Cédigo) como instrumento
de fomento a oralidade (v.g., audiéncia

prelimiﬂa r.

Coeréncia interna e coesao da jurispru-
déncia (interposicaosimultinea do recur-
so de revista e do recurso extraordindrio).

Valorizagao da “uniformidade da juris-
prudéncia” para combater “um mal que
gera profundai nstabilidade nas relagGes
juridicas, criandoum climade inseguran-
¢a e despertando no animo dos litigantes
certadecepgao, ao verem que a justica do
caso concreto fica a sorte da distribuicao
dos feitos”.

Valorizagaoda atividade juri :
e molecularizacio dos conflitos,

Exigéncias contemporaneas a edigdo nor-
mativa, como a adequagdo do processo
“as profundas transformacgdes sociais e
politicas”, que “levaram os beneficios
da ordem juridica a terrenos que a velha
aparelhagem judicidria nio estava capa-
citada para alcancar”,

Exigéncias contemporaneas a edicdo
normativa, como a adequacao das re-
gras processuais (i) aos lindes geografi-
cos brasileiros; (i) ao “surto do progresso
que deu lugar & formagdo de um grande
parque industrial”; (iii) & intensificacio
demogrifica.

Exigéncias contempordneas 3 edicis
normativa, como (i) a contextualizagk
da praxe aos autos e atos eletrinicos vg,
Citagao e intimagao, endereqodas pars,
cartas, audiéncias, atos processuais por
videoconferéncia, ampliagio da publi
cidade, prova documental eletronica,
julgamentos, sustentagio oral, organk
zagao de processos, regime recursi.
busca e constrigao patrimonial, leilio
eletrdnico) e a (ii) desjudicializagio
atos e procedimentos (v.g., auxiliodieh
em cooperagao juridica in
usucapido administrativa, homologac
notarial do penhor legal). |
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