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uando caracterizada a fraude a execuco. Na hipotese de fraude a credores, entretan-
o0 gravame requisita o reconhecimento de nulidade da transmissao do bem pelavia
linaria. — Circunstancia dos autos em que se impde manter a decisio que indeferiu
nhora de veiculo em nome de terceiro. Recurso desprovido”.

G, Apelacio 1.0439.10.012127-6/001, 17* Camara Civel, rel. Des. Leite Praca, j.
.09.2014: “Acao pauliana ~ Requisitos — Fraude contra credores — Caracterizagdo —
ndadebens para parentes proximos—Como sabido, a fraude contra credores decorre
1mato praticado pelo devedor, coma intencdo de prejudicar o credor em sua tenta-
a dereceber o seu crédito. A fraude se caracteriza pela ma-fé. — Doutrinariamente,
onceito de fraude contra credores abrange dois elementos fundamentais, o eventus
mni-e o consilium fraudis. — Ocorre o consilium fraudis quando, no caso concreto, a
nda de bens de propriedade do devedor a parentes proximos termina por leva-lo a
olvéncia.—Pelainteligénciaao dispostonoart. 333, inciso I1,do Cédigo de Processo
vil, incumbe ao devedor o 6nus de provar a sua solvéncia. VV. Apelacio civel. Acio
uliana. Fraude contra credores. Nao comprovacio de seus requisitos. Improcedéncia.
curso desprovido. — A caracterizacdo da fraude contra credores pressupée, além da
nterioridade do crédito, o ato prejudicial ao credor (eventus damni) e ama-fé do deve-
lor (consilium fraudis). — Ausente a prova do dano efetivo ao credor, ou seja, que o ato
 devedor tenha em realidade prejudicado o direito de garantia patrimonial daquele,
Ipde-se a improcedéncia do pedido formulado na agao pauliana”.

SP, Apelacdo 192.268.4/4-00, 10* Camara de Direito Privado, rel. Des. Jodo Carlos
etti, j. 24.10.2006: “Acdo pauliana — Decadéncia — Acio de carater anulatério e
a0 meramente declaratorio — Aplica¢éio do prazo de quatro anos do art. 178, §
9%V, b, do CC/1916, contado da data do registro do ato fraudulento no registro de
im6veis — Prazo que, por decadencial, néo se suspende nem se interrompe, seja em
virtude da menoridade dos beneficidrios:do ato lesivo (donatdrios menores, filhos
dos devedores doadores), seja em virtude da citacio e falta de nomeacao de bens a
peﬁhora na execucio — Decadéncia configurada — Extinc¢ao do processo mantida —
Recurso néo provido”.

TJSPApelagio 137.987-4/2,1* Camara de Direito Privado, rel. Des. Guimaraes e Souza,
§.20.03.2003: “Revocatéria—Preliminar de ilegitimidade passiva afastada~Doacao de
imovel realizada por devedor, posteriormente 4 emissao de cheque para pagamento
de divida - Inexisténcia de comprovacio de solvabilidade do devedor — Fraude contra
credores caracterizada—Recursos desprovidos”.

6.3. Desconsideracao da personalidade juridica (art. 790, Vi)

A desconsideracio da personalidade juridica é fruto de construgao jurispru-
dencial que foi desenvolvida pela doutrina em todo o mundo. A evolucao dessa
teoria também aconteceu no Brasil e hoje estd inserida nos textos legais patrios,
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principalmente no art. 28 do Codigo de Defesa do Consumidor e no art. 50 do
Cédigo Civil.

A desconsideracio da personalidade juridica, na verdade, nao visa a acabar
com a autonomia da pessoa juridica prevista anteriormente no art. 20 do Cédigo
Civilde 1916, mas, sim, tornar mais eficaz essa autonomia em relacio aos membros
que a constituem.

A teoria da desconsideracao foi criada exatamente para aprimorar a separagio
dos patrimonios, visando impedir a perpetracao de fraudes e abusos de direito qu
se consumam sob a protecao da figura da pessoa juridica, sendo que ela, simultane
amente, tem a intencao de “preservar o instituto da pessoajuridica, ao mostrar que
problema nao reside no préprio instituto, mas no mau uso que se pode fazer dele”,
ede “resguardar a propria pessoa juridica que foi utilizada narealizacdo da fraude, a
atingirnuncaavalidade de seuato constitutivo, masapenasasua eficacia episédica” 2

A disregard é o instrumento h4bil que possibilita ao credor o direito de livrar

-se da fraude e do abuso praticado, obscuramente, por aquele que gere a pesso
juridica, mantendo-a, entretanto, integra, o que também ocorre com sua autonomi:

patrimonial.

realidade e a forma juridica, alcan

! : ¢ando o sécio, pois foi i
e nio s sociadop Ju » pois foi ele quem praticou o ato

Em se verificando o0 abuso
possibilidade de afastar o princip
€0sseussocios, impedindo, assi

fia forma da pessoa Juridica, ¢ facultado ao juiza
10queestabeleceadistingao entre 4 pessoajuridica
m, que sejaalcangado o objetivo ilicito pretendid

Tendo em vista essas funcoes o
contrarios ao exercicio dessas fun
juridico, € que se utiliza a descons

}?ara asquais se criou a pessoa Juridica, e os atos
?é)es, q~uando praticados pelos membros do ente
1deracdo da personalidade juridica, que deve ser

¢.) operada como consequénciade um desvio de funca

tante sem duvida, as mais das vezes, de abu iy
constitui umatoilicito. Daf porqueniosed
pela inadequacio de sua excessiva amplit

»oudisfuncio, resul-
so ou fraude, mas que nem sempre
eve cogitar dasancio de invalidade

ude, e sim da ineficdcia relativa,? ’

Deve ser aplicada sempre que se

' perceber que as pessoas fisi
forma de pessoas juridicas, com a inte ; e saem soba

n¢do de lesar outrem.

A personalidade juridica, apesar de desconsiderada, permanecera intac de atividades ilicitas, caso em que se pode falar d
pois serd esquecida apenas no caso especifico. ‘ dade juridica” 26 P alar de abuso de direito da personali-
Significa dizer que, se a pessoa juridica seguir todos os parametros leg Teori Albino Zavascki.?” ao c omentar
. . P . PORY ’ 3
de constituicdo e de funcionamento, atendendo aos requisitos previstos em s zava que a utilizacdo da personalidad do art. 592, 11, do CPC/1973 2 enfati-
: N e e 5
estatuto ou contrato social, e ndo ocultar atos ilicitos nem aspectos fraudulent bter beneficios 2 custa de terceiros roJ ulr 1 1C3dpelos S0Clos, em fraude a lei para
praticados pelos responsaveis, sua autonomia permanecers intocada, fican permitindo ao juiz erguer’ prop claa desconsideracéo da personalidade
ovéw’ ;

impossibilitada a invasao da esfera patrimonial de quaisquer dos componentes. roliferou em seu interior
seu quadro societario, ainda que haja a insolvéncia. ;

E fato inconteste que as sociedades tém personalidade distinta da de se : ideraco, nao podendo ser utiliz
S6CiOS. ‘ eeaimpontualidade, salvo q
Entretanto,apartir do momento em que a personalidade juridica é desvirtu iental, com a aplicacio da te
para por cobro a situacdes antijuridicas praticadas pelos seus sécios ou acioni '28 do Cédigo de Defesa do Consumido
abusivamente, em prejuizo de terceiros, pode e deve ser desconsideradasuapers i
lidade juridica, de forma a penetra-la, responsabilizando os socios que a compd

Ainda que, em regra, os patriménios da sociedade e de seus sécios sejam ¢
siderados distintos, consoante dispde o art. 50 do Codigo Civil, sua personalid
¢ superada, mercé do ato abusivo praticado, havendo manifesta ruptura ent

uando se tratar de relacio de consumo
oria menor, aquela baseada no §5°do
T, apesar de haver um desvirtuamento

5. Fabio Konder Comparato.
Forense, 1983, p. 286

Codigo Civil brasileiro inter i

: pretado. Rio de Janeiro: Freitas Basto

; . ci : s, 1982, v.

7 Comen}tarlos ao Cédigo de Processo Civil (arts. 566 a 645) o B
-dos Tribunais, 2003, v, 8, p. 254.

Correspondente ao art. 790, 11, do CPC/2015

se falar em desconsideracio da personalidade

relacdo ao tema no art. 790, VII.

O poder de controle ng sociedade anénima. 3. ed. Rio de Janeiro:

. 2. ed. Sao Paulo: Editora Revista

23. Fabio Ulhoa Coelho. DeSconsidemgdo da personalidade juridica. Sao Paulo: Editora Re
dos Tribunais, 1989, p- 13.
24. Idem.

.qu? agora nao deve mais ser aplicado quando
Juridica, uma vez que ha previsdo expressa em
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a e 0 enfoque dado de que mesmo com a des-

5 i ao formulad
D ion pecsoniu tir, passaremos a abordar a natureza

consideracio a pessoa juridica continua a exis
juridica desse instituto.

6.3.1. Naturezajuridica da desconsideragdo da personalidadejuridica

A desconsideracio caracteriza-se pela 1.12”10 aplicacaodo prmtcgys)f crlla; iﬁ%ﬁﬁli

imonial da pessoa juridica, em determmadOf casos concretos e, dade, o
P eseh outilizarateoriada desconsideracdoéa meﬁcaa'a dapessoa]
g::aszﬁsslcea;eterminado caso, e nao a invalidade daquela sociedade.

i rsonalida-
ineficdcia que se pretende ver configurada ao desconsiderar a pers id:
idica ¢ arela i a desconsideracao quando o negocio
de juridica é a relativa, pois somente 0OCOITe c racho duando o meg
‘uridico for ineficaz para determinada pessoa ¢ eficaz pa : s, Deveoe er
Y vi ta também que “a ineficacia relativa nao se confunde com
em vis

icia até o i for descons-
to o ato anuldvel é dotado de eficacia até o instante .em’ que descons.
Batdo (o » 29 Na ineficdcia relativa, o ato juridico produz

) N
kil

g ?
. . }' i. . N s
))

e
atividades, desde que licitas.

i 3 ficdciado
Ernesto Lopes Ramos™ classificaa desconsideragdo no camgo dae cacia &
. i iona isténci ssoa m \
 cio iuridico. demonstrando ser inquestiondvel a existéncia da pe .
negécio juridico, de

g e I ?

i ietdri irei -asileiro. S&
Marcal Justen Filho. Desconsideracdo da personalidade societdria no direito brasi
29. Margal Ju .

Paulo: Saraiva, 1987, p. 85.
30. Idem, mesma pégina. o ’
31. Alexandre Couto Silva. Aplicacdo da desconsideracdo da person
 sileiro. Sa : 27.
sileiro. Sao Paulo: LT, 1999, p. ' . o
32, Desconsideracdo da personalidade juridica. Dissertacao de Mestra
Universidade Catolica, 1995, p. 222.

alidade juridica no direito bra

do. Sao Paulo: Pontific
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teoria dasuperacio dapessoa juridica, tornando o ato constitutivo personificatério
“episodicamente ineficaz e relativamente apenas, parte no episédio sobre o qual
recaiojulgamento sem se questionar, fora do caso concreto, a existéncia, a validade,
ousequeraeficdcia doato constitutivo societdrio relativamente a todos os demais”,
A concessao do pedido formulado pelo credor para desconsiderar a personalidade
juridica da devedora “se traduz, na seara da teoria geral dos atos juridicos num
fendmeno final de ineficacia relativa do contrato ou estatuto societdrio”.

A desconsideracdo ocorre em razio de um defeito de funcionalidade na forma
deumapessoa agirnomundo concreto, e esse defeito decorre da atividade funcional
do individuo que praticou o ato reputado como ilegitimo, e nio da estrutura do

ato juridico em si, tendo em vista que a sociedade alvo da medida praticava atos
funcionais que em muito se distanciavam da norma juridica.

A desconsideracio faz com que os efeitos da personificacéo societdria sejam
ignorados, mas limitando-se a0 afastamento desses efeitos, permanecendo eficazes
perante terceiros e os demais atos praticados pela empresa.

Rubens Requido, a0 definir sua natureza juridica, esclarece que a desconsidera-
¢ao “ndo visaanular a personalidade juridica, mas somente objetiva desconsiderar,
no caso concreto, dentro de seus limites, a pessoa juridica, em relacio as pessoas
oubens queatrds delase escondem. E o caso da declaracdo de ineficdcia especial da

personalidade juridica para determinados efeitos, prosseguindo, todavia, incolume
para seus outros fins legitimos” 33

Devemos interpretar a natureza juridica da desconsideracao como forma de
recusa aos efeitos do ato constitutivo societdrio, para aquele caso concreto espe-
cificamente, mantendo-se, no mais e ante aqueles que néo tém relacio com o fato,

perfeitamente valido e plenamente eficaz, tendo em vista que somente ird tornar
relativamente ineficaz a pessoa juridica.

6.3.2. Andlise da desconsideraéio no dmbito do direito civil

Com a entrada em vigor do Codigo Civil (Lei 10.406, de 10.01.2002), foi
adotada também pela legislacio civil a teoria da desconsideracio da personalidade
juridica, fazendo com que se estendesse sua aplicabilidade.

Essa norma civil estd prevista no art. 50, que dispde:
Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de

finalidade, ou pela confusio patrimonial, pode o juiz decidir, a requeri-
mento da parte, ou do Ministério Publico quando lhe couber intervir no

—

33. Abuso de direito e fraude através da personalidade juridica. Revista dos Tribunais. Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, v. 410, dez. 1969, p. 14.




260 Prética e Estratégia — Recuperacéo de crédito — Gisero Gomes Brusca arte6 — Responsabilidade patrimonial e técnicas visando  satisfacio do crédito (as fraudes patrimoniais) 261

processo, que os efeitos de certas e determinadas relacdes de obrigacoes
sejam estendidos aos bens particulares dos administradores ou socios da
pessoa juridica.

atnmomal verifica-se quando por inobservanciadas regras soc1etar1as ou mesmo

qualquer decorréncia objetiva, nio ﬁque clara, na pratica, a separacio entre o

) atrimonio social e o do s6cio ou s6cios”.
O Cédigo Civil, em seu art. 50, criou a possibilidade de o juiz desconsiderar

a personalidade juridica, desde que preenchidos os pressupostos legais, coibind
dessa forma, eventuais fraudes praticadas por seus s6cios, que se utilizam inde-
vidamente da pessoa juridica, ocultando-se sob seu “manto” deliberadamente
como um escudo protetor.

Como se sabe, existe uma distingao entre o patrimonio da sociedade e o de

da um dos s6cios que a compsem, que é feita em prol dos préprios sécios, que

everdo concretiza-la formalmente, fazendo com que se torne efetiva, sob pena de
desconsiderada essa separacio. :

- José Tadeu Neves Xavier chama-nos a atencio que, de forma até comum,
corre de 0s sécios nao darem importancia “a separacio patrimonial estabelecida
rmalmente pela legislacao, originando uma confusio entre os seus bens pessoais
s pertencentes ao patrimonio social” >

O patrimonio da pessoa juridica nao se confunde com o dos sécios, e isso
significa dizer que os bens dos s6cios, na eventualidade de haver dividas da so-
ciedade, somente poderao ser penhorados depois de nao mais existirem bens da
pessoa juridica e ainda que estejam preenchidos os requisitos autorizadores para
a aplicacio da desconsideracio da personalidade juridica. E ainda preleciona sobre as misturas de patrimonios, que ocorrem quando
do'se podem notar as “fronteiras” entre a autonomia patrimonial da sociedade e
de'seus socios, fazendo com que se torne ilimitada a responsabilidade de quem
edd causa, e argumenta que

A desconsideracio da personalidade juridica prevista no art. 50 do Codigo
Civil ndo acarretaa dissolucdo da sociedade que foi objeto da desconsideracio, ape-
nas estenderd os efeitos de determinadas obrigacdes aos s6cios e administradores
subsistindo dessa forma, “o principio da autonomia subjetiva da pessoa coletiva
distinta da pessoa de seus sécios, mas tal distincéo é afastada, provisoriamente
para dado caso concreto, estendendo a responsabilidade negocial aos bens parti-
culares dos administradores ou sécios da pessoa juridica”,* operando-se, assima
suspensio transitoria da autonomia da pessoa juridica. ‘

~(...) tal situacdo pode apresentar-se em vérias configuracoes, desde a inexis-
téncia de separacio patrimonial adequada na escrituragiao social até a situacdo
em que, na pratica, os patriménios de ambos nio forem suficientemente
diferenciados. Nessas situacdes, os membros da sociedade nao poderio
invocar, perante os credores sociais, a sua propriedade sobre os objetos que

Destaque-se que o modelo de desconsideracao da personalidadejuridica eles proprios classificam alternadamente como seus ou da sociedade.

adotado pelo art. 50 do Cédigo Civil prevé o abuso da personalidade juridica,

que podera ser comprovado pela confusdo patrimonial ou pelo desvio de fina-
lidade.

O dispositivo invocado nao acolhe a concep¢ao objetiva da teoria, ja que a
confusio patrimonial ndo é, por sisé, suficiente para configurar a desconsideracio,
sendo necessaria também a insolvéncia por parte da empresa executada.

Cita ainda as ponderacdes sobre o assunto, do jurista argentino Daniel
Moeremans, para quem os membros de uma pessoa juridica somente poderao
alegararesponsabilidade limitada, baseadano principio da divisdo do patrimonio,
quando respeitarem essa divisao.

Na verdade, a aplicacio da desconsideracéo independia e continua indepen-

dendo de fundamentacao legal.
Releva trazer algumas observacoes a respeito da confusio patrimonial, como

forma de caracterizacao do abuso da personalidade juridica, ensejando dessa forma
a aplicacdo do disposto no art. 50 do Codigo Civil, feitas por José Tadeu Neves
Xavier.®

Entretanto, em homenagem 2 tradi¢ao do direito brasileiro, sempre ligada a
positivacdo da regra, de qualquer forma, veio facilitar e ratificar sua aplicacéo, eis

Ele se posiciona no sentido de que houve inovacio ao se incluir a confusao

. A teoria da desconsideracio da pessoa juridica..., cit., p. 76.
patrimonial como motivo para desconsiderar a personalidade juridica, “a confusao

. 1dem, p. 77-78.
. Extensién de la responsabilidad de los socios en las sociedades de capital en virtud del
disregard of legal entity. Revista del Derecho Comercial y las Obligaciones, p. 720: “Los
miembros de una persona juridica sélo pueden alegar la limitacién de responsabilidad
que tiene su base en el principio de division de patrimonios, cuando los mismos respectan
dicha division”.

34. Maria Helena Diniz. Cddigo Civil anotado. 8. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2002, p. 65-66.
35. A teoria da desconsideracio da pessoa juridica no novo Cédigo Civil. Revista de Direito Pri-
vado. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, n. 10, abr./jun. 2002, p. 69-85.
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que agora dispoe de fundamentacao legal especifica, o que de certo fara com qu
diminuam as discussdes sobre a possibilidade ou nio de desconsiderar a perso
nalidade juridica.

Como se pode notat, o principio da autonomia da pessoa juridica em relacd
a0s seus membros continuaaexistir, mas “sob determinadas situagdes nao € possive
i N » 30
manter a classica distincdo entre pessoa juridica e pessoa natural”.

O disposto no art. 50 do Codigo Civil faz referéncia ao abuso da personal
dade juridica, ao desvio de finalidade e 2 confusao patrimonial, nao abordando d
maneira explicita a pratica do ato fraudulento.

Devemos pensar que os trés requisitos relacionadosnonovo C odex abranger
implicitamente a fraude praticada em detrimento dos credores.

Na pior das hipéteses, no desvio de finalidade esta implicitaanogiode que a
prética de fraude consiste numa das vérias espécies caracterizadoras desse r.efe.rldo
desvio, ja que ¢ indispensavel imaginar que a pessoa juridicavenhaa constituir-se
para, entre as suas finalidades, poder praticar atos fraudulentos em ci.etrlmer}to
dos seus credores. Como nio h4 autorizacao para tal pratica em seu objeto social,
constitui-se em razio pela qual tal fraude se configura em desvio de finalidade.

Oart. 1.024 do Cédigo Civil trata, também, da desconsideracao e prevé que “os
bens particulares dos sécios nao podem ser executados por dividas da sociedade,
sendo depois de executados os bens sociais”.

A combinacio dos arts. 50 e 1.024 do Codigo Civil torna clara e visivel a in-
tencdo do legislador de ver honrados os compromissos assumidos pelas empresas.
No caso de ocorrer inadimplemento e insolvabilidade e, ainda, se houver prova de
administracdo irregular, com o cometimento de atos fraudatorios ou com abuso de
direito, como o encerramento irregular da sociedade em detrimento dos credores,
devers o magistrado consentir em que se desconsidere a personalidade da execu-
tada, desde que viabilizado o contraditério.

39. Silvio de Salvo Venosa. Direito civil: parte geral. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2003, v. 1,'p. 53(?0,
que ainda esclarece: “Assim, quando a pessoa juridica, ou melhor, a personal'idade Ju.ndlc,a
for utilizada para fugir a suas finalidades, para lesar terceiros, deve ser desconmderad.a, 1sto.e,
nio deve ser levada em conta a personalidade técnica, nao deve ser tomada em consideracio
sua existénéié; decidindo o julgador como se o ato ou negécio houvesse sido praticado pela
pessoa natural (ou outra pessoa juridica). Na realidade, nessas hipéteses, a pessoa Tlatural pro-
cura um escudo de legitimidade na realidade técnica da pessoa juridica, mas o ato € frm‘xd!flejm
to e ilegitimo. Imputa-se responsabilidade aos socios e membros imegran‘tes da pessoa juridica
que procuram burlar a lei ou lesar terceiros. Nao se trata de considerar 51ste11}at1carfxente nuﬂl.a
a pessoa juridica, mas, em caso especifico e determinado, nio 1e\‘/ar’er‘n c”on51deraqao. Tal ndo
implica, como regra geral, negar validade a existéncia da pessoa juridica”.

40.

41.

“De acordo com o que foi exposto, ao tratarmos do conceito da:desconside=
acdo; hd que afirmar que ela tem por escopo a manutencio da pessoa juridica;
eclarando sua ineficdcia episodica apenas para ver satisfeito o direito do terceiro
credor) que a requereu, desde que preenchidos seus requisitos. =1

- Isso significa dizer que a mera insolvéncia nao ¢ capaz de, por si s6, ensejar
desconsideragio da pessoa juridica executada e viabilizar a invasio da esfera
atrimonial dos socios,* salvo nas relacdes de consumo, onde a regra é um pouco
ife;ente, em virtude da aplicacdo da teoria menor da desconsideracio da perso-
nalidade juridica.*

‘O procedimento para ser requerida a desconsideracio sera tratado mais
diante, porém, quando se estiver em meio a execucio, seja ela de sentenca ou

undada em titulo extrajudicial, para instruir o requerimento deve o exequente
eguir alguns critérios a seguir descritos. :

Caso, em meio a execugao, apos ter sido citado, o executado nio pagar o débi-
0.exequendo no prazo de trés dias (art. 829, caput) ou apé6s o decurso dos 15 dias
ara 0 cumprimento espontaneo da obrigacio de pagar (art. 523) e néo tiverem sido
encontrados quaisquer dos bens sujeitos 2 penhora, nem mesmo mediante bloqueio
 (on-line), bem como nao haja por parte do executado a nomeacio de bens a penhora

depois de intimado para esse fim (art. 774, V, do CPC), pode, perfeitamente, o exe-

STJ, REsp 279.273/SP, 3* T, rel. para o acorddo Min. Nancy Andrighi, j. 04.12.2003, DJ
29.03.2004, de onde se destaca o seguinte trecho da ementa: “A teoria maior da desconside-
racio, regra geral no sistema juridico brasileiro, ndo pode ser aplicada com a mera demons-
tracéo de estar a pessoa juridica insolvente para o cumprimento de suas obrigacdes. Exige-
-se, aqui, para além da prova de insolvéncia, ou a demonstraciio de desvio de finalidade
(teoria subjetiva da desconsideragio), ou a demonstracéo de confusio patrimonial (teoria
objetiva da desconsideracfio)”.

Do mesmo acérdido citado na nota anterior, destacamos trecho da ementa acerca da apli-
cacdo da teoria menor da desconsideracio nas relagdes de consumo e direito ambiental:
“A teoria menor da desconsideracio, acolhida em nosso ordenamento juridico excepcio-
nalmente no Direito do Consumidor e no Direito Ambiental, incide com a mera prova de
insolvéncia da pessoa juridica para o pagamento de suas obrigacdes, independentemente da
existéncia de desvio de finalidade ou de confusio patrimonial. — Para a teoria menor; o risco
empresarial normal as atividades economicas nao pode ser suportado pelo terceiro que con-
tratou com a pessoa juridica, mas pelos socios e/ou administradores desta, ainda que estes
demonstrem conduta administrativa proba, isto ¢, mesmo que nio exista qualquer prova
capaz de identificar conduta culposa ou dolosa por parte dos sécios e/ou administradores da
pessoa juridica. — A aplicacio da teoria menor da desconsideracio as relages de consumo
estd calcada na exegese auténoma do § 5° do art. 28, do CDC, porquanto a incidéncia desse

‘dispositivo ndo se subordina a demonstragio dos requisitos previstos no caput do artigo

indicado, mas apenas a prova de causar, 2 mera’existéncia da pessoa juridica, obstaculo ao
ressarcimento de prejuizos causados aos consumidores”.
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quente requerer que se proceda a instauracdo do incidente de desconsideracio da
personalidade juridica, desde que preenchidos seus pressupostos, e apos seu acolhimento
proceder a penhora dos bens do sécio, ou, ainda, dos bens da sociedade, quando se
tratar de desconsiderac¢do inversa (que sera estudada posteriormente).

Varias sao as hipoteses e os casos praticos onde se pode aplicar a desconside-
racdo dapersonalidade juridica, em meioaacéo executiva que visaao recebimento
de quantia certa.

Exemplo tipico de ma utilizacdo da pessoa juridica, na qual se torna intei-
ramente aplicavel a desconsideracdo da personalidade juridica, é a criacido de
nova empresa com o objetivo de dar continuidade as operacdes que outrora eram
realizadas por empresa totalmente insolvente e em estado pré-falimentar, com
passivo que ultrapassa em muito os ativos, com dividas tributdrias impagaveis,
passivo trabalhista de monta, cujo patrimonio seacha inteiramente comprometido
e gravado com Onus reais.

Com a clara inten¢ao de nao honrar suas dividas, protelando ao médximo o
pagamento de seus débitos e contando com a morosidade e a pouca eficiéncia das
fazendas publicas na cobranca de débitos tributdrios e previdencidrios, a empresa
insolvente da lugar a uma interposta empresa que em tudo lhe sucede e d4 conti-
nuidade as operacdes industriais, sem, contudo, enfrentar o equacionamento do
passivo da empresa que lhe antecedeu.

Constatada a fraude, o credor pode perfeitamente, por meio do incidente
previstonosarts. 133 a 137 do CPC,nosautos de alguma execucio, ante aauséncia
de bens penhoréveis, requerer a desconsideracao da personalidade juridica, tendo
em vista que se confundem a sucessora e a antecessora para que a primeira passe a
responder pelas dividas da segunda, ou para que seus s6cios honrem com o débito
da sociedade desconsiderada.

Aresponsabilidade patrimonial, na execuc¢éo, admite perfeitamente a sujeicio
dos bens de terceiro a constri¢ao judicial, mercé da responsabilidade patrimonial
secundaria, nos limites da previsdo legal, sendo exatamente o que ocorre com os
bens do socio em razio da desconsideraciao — art. 790, VII, do CPC.

Nos arts. 50 e 1.024 do Codigo Civil hé a previsido legal de que os bens dos
s6cios poderio ser excutidos ap6s terem se esgotado os bens dasociedade e, ainda,

que poderd ocorrer a constri¢do, tendo em vista a confusido patrimonial ou desvio

de finalidade, que caracterizam o abuso da personalidade juridica.

Estando configurada a confusiio patrimonial de se aplicar a desconsideracio, .
0 que também poderia ter sido feito independentemente de previsao legal, antes
da entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002, como bem assevera Fabio Konder -
Comparato:
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A confusao patrimonial entre controlador e sociedade controlada €, portanto, o
critério fundamental paraa desconsideracdo da personalidade juridica externa
corporis. Ecompreende-se, facilmente, que seja, pois, em matéria empresarial,
a pessoa juridica nada mais € do que uma técnica de separacao patrimonial.
Se o controlador, que é o maior interessado na manutencao desse principio,
descumpre-o na pratica, ndo se vé bem por que os juizes haveriam de respeita-
-lo, transformando-o, destarte, numa regra puramente unilateral.*

6.3.3. Aplicagdo nas relages de consumo

Sendo o CDC o primeiro texto legal a incorporar, direta e expressamente, a
teoria da desconsideragio no direito positivo brasileiro, deveria ter sido mais fiel
a teoria, mas preferiu uni-la a teoria da ultra vires societatis, protegendo o consu-
midor, permitindo que se aplique o disposto no seu art. 28 de forma ampla, geral
e irrestrita, chegando por vezes ao exagero.

Hi quem sustente que houve uma “canetada presidencial” por ocasido da
sancio e que por engano vetou o § 1°, considerado imprescindivel a interpretacéo
do art. 28 do CDC,* quando na verdade a pretensao de veto seria ao § 5°, em que
pese a sua redacio genérica, abrangente, eldstica, ilimitada e absurda, que, se apli-
cada em interpretacéo literal, dispensaria a existéncia do proprio caput, tao vasto
0 campo para sua aplicacio.

E bem verdade que os institutos juridicos estdo ai para facilitar a vida das
pessoas, sem que, contudo, esses mesmos institutos nao sirvam de obstaculos 2
obtencio das vantagens de seu uso, que ndo poderiam ser alcancados de outra
forma.

A evidencia, pois, que o § 5° do art. 28 do CDC nao pode ser interpretado
da forma ampla que lhe quis empreender o legislador, a ponto de tornar inécuo
o proprio caput, em detrimento dos pressupostos tedricos da desconsideracao.

De acordo com o previsto no caput do art. 28 do CDC e com o disposto no art.
50 do CC, devemos concluir que o § 5° do art. 28 do CDC nio deve ser interpre-
tado de forma tao abrangente, tal qual se acha redigido, ja que o simples fato de o
comerciante no tersido bem sucedido em sua atividade comercial ou empresarial,

42. O poder de controle na sociedade anonima. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1983, p. 343-344.

43.. Zelmo Denari. Codigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado pelos autores do antepro-
jeto. 8. ed. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2004, p. 239: “(...) resta considerar que o
reconhecimento da valia e eficicia normativa do § 5° do art. 28 est4 condicionado a interpre-
tacao que se der as razoes de veto opostas pelo presidente da Reptiblica ao seu § 1°. (..) pois
as razdes do veto foram direcionadas ao § 5° do art. 28, ndo se pode deixar de reconhecer o
comprometimento da eficdcia deste pardgrafo, no plano das relacdes de consumo”.
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em decorréncia apenas de ma administracao, sem que se tenha comprovado nos
autos, ao menos por indicios, a presenca dos requisitos autorizadores da desconsi-

? . - . 3 ~
deracdo, nio torna possivel asuperacdo da pessoa juridicae a consequente invasao
do patriménio do sécio.

6.3.4. Adesconsideragdo inversa

A desconsideracio da personalidade juridica foi criada pela doutrina com a
claraintencio de responsabilizar os sécios das empresas devedorag, coma penho;a
de bens particulares, quando ocorrerem fraudes perpetradas mediante o abuso da

autonomia da pessoa juridica.

Porém, também se pode usar a desconsideracao de maneirainvertida, afastan-
> . s . Y
do o principio da autonomia patrimonial da pessoa juridica para responsabilizar
a sociedade.

Ocorre a possibilidade de utilizar a desconsideracdo inver:sa quand(? exis'ti{
divida (executdvel) por parte de um dos sécios e houver transferenqa patrimonia
indevida a sociedade, consistindo em ato lesivo aos crgdorgs particulares desse
sécio, ou seja, quando ocorrer a chamada confusdo patrimonial.

Pode-se suscitar uma duvida a respeito da aplicacao da desconaderaggo in-
versa nesse tipo de execucdo civil, pois existe a plausibilidade de se concluir que
ocorre certa preferéncia do crédito particular em detrimento dos credores sociais.

Aresposta para essa duvida é simples e usaremos as sabias palavras de Calixto -

Salomdo Filho para dirimir a questao:

(...) a transferéncia indevida de recursos a sociedade, simples d.evolugéo da
contrapartida dessa transferéncia ao credor (devolugéo essa ev1d§nt.em.en~te
limitada ao valor da transferéncia) nao representaria qualquer dnmn.ulgao
da garantia. Nem mesmo qualquer agressdo, direta ou 1nd1retg,.ac‘)“cap1tal da
sociedade (...) Néo h4, assim, qualquer lesdo aos credores sociais.

Outro trecho da mesma passagem da obra de Calixto Salomao Filho é r.ek?va;llf
te para explicar a importancia da desconsideracio inversa, na execuco ajuizada
contra um dos membros do quadro societdrio:

Os efeitos daaplicacdo da teoria da desconsideracdo sao benéﬁcgs nao a}penfis
para o credor. Podem sé-lo também para o devedor. A desconsideracao nao
apenas torna a execugio mais efetiva para o credor. Em certos casos, p‘ode fa%e{
com que a execugdo seja menos gravosa para o devedor. A desconsideracéo,

44. A sociedade unipessoal. Sao Paulo: Malheiros, 1995, p. 134.
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a0 evitar a alienacao compulséria das quotas, impede a interferéncia judicial
na sociedade, evitando em certos casos a apuracdo de haveres relativamente
as quotas penhoradas e a consequente sangria patrimonial da sociedade oy
impedindo que os demais sécios se vejam obrigados a adquirir as quotas para
impedira entrada de terceiros adquirentes (caso o estatuto da sociedade preveja
qualquer uma das hipéteses).*

6.3.3. Oincidente de desconsideracdo da personalidade furidica

A desconsideracio da personalidade juridica vem sendo aplicada no Brasil ja
ha varias décadas, mesmo antes de estar positivada.

Muito se discutiu no plano processual, sob a égide do CPC/1973, sobre qual
deveria ser o procedimento da desconsideracio, se seria instaurada uma acio au-
tonoma para esse fim* ou se bastava um requerimento por parte do credor ou do
Ministério Ptiblico em meio a0 processo em que se descobriu estarem presentes os

requisitos ensejadores da superacio do véu que separa os patrimonios da empresa
e de seus socios e administradores. 7

Outra discussao que existia sob a égide do CPC/1973 era sobre qual a
posicdo processual do socio apos a decretacdo da desconsideracdo da perso-
nalidade juridica, surgindo dai duas indagacoes obvias: Deve ser incluido como
parte ou apenas intimado da decisdo que desconsiderou a personalidade juridica e

posteriormente da penhora? Ingressa no feito como terceiro embargante ou como
executado?

45. Idem, p. 136.

46. Cf. por todos: Fabio Ulhoa Coelho, Curso de direito comercial ~ direito de empresa. 15. ed.
Séo Paulo: Saraiva, 2011, v, 2, cap. 17, n. 6, p. 75-77.
47. Cf. Gilberto Gomes Bruschi, Aspectos processuais da desconsideracdo da personalidade ju-
ridica. 2. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2009. Na Jurisprudeéncia, do Superior Tribunal de Jus-
tica: REsp 881.330/SP, 4* Turma, rel, Min. Jod@io Otavio de Noronha, j- 19.08.2008, DJe
10.11.2008, assim ementado: “5. No ambito civil, cabe ao magistrado, a teor de diretriz
Jjurisprudencial desta Corte, desconsiderar a personalidade juridica da empresa por sim-
ples decisido interlocutéria nos proprios autos da faléncia, sendo, pois, desnecessario o
ajuizamento de acio auténoma para esse fim. 6. Decretada a desconsideracdo da per-
sonalidade juridica da falida, com a consequente propagacao dos seus efeitos aos bens
patrimoniais dos sécios, nido ocorre desrespeito aos postulados do contraditério, da am-
pla defesa e do devido processo legal, nem maltrato a direito liquido e certo de terceiros
prejudicados, quando patente sua legitimidade para defesa dos seus direitos, mediante a
interposicdo perante o juizo falimentar dos recursos cabiveis. Precedentes: REsp 228.357/

SP, 3* Turma, rel. Min. Castro Filho, DJ 02/02/2004; REsp 418.385/SP, 4* Turma, rel. Min.
Aldir Passarinho Junior, DJ 03/09/2007".
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Em répidaincursao pelajurisprudéncia,** Aenc'ontramos precedentes nos do~1(s)
sentidos, 0 que torna o instituto ainda mais Poleml‘co,‘ fgzendo comquea cﬁnaga
do incidente de desconsideracao da personalidade juridica, como uma das figuras
de intervencéo de terceiros, digna de aplausos.

O incidente nio ¢ aplicado apenas no processo civil.

Enunciado 124 do FPPC. (art. 133; art. 15) A desconsideraco da personali-
dade juridica no processo do trabalho deve ser proc§s§aqa na forma} (i?os arts.
133a 137, podendo o incidente ser resolvido em decisao interlocutéria ouna
sentenca. (Grupo: Impacto do CPC no Processo do Trabalho).

Enunciado 247 do FPPC. (Art. 133) Aplica-se o incidente de desconsideracao
da personalidade juridica no processo falimentar (Grupo: Impactos do CPC
nos Juizados e nos procedimentos especiais de legislagao extravagante).

Bastante louvavel ainiciativa do legislador em incluirno CPC/2015 o incidente
de desconsideracio da personalidade juridica.

De acordo com o que estabelecem o caput e 0 8 1° do art. 133., o inc}dent?
obrigatério para deliberacio acerca do requerimento 'de ’d.esco’rﬁ.ldeiagaohiega}
instaurado pelos legitimados, ou seja, o credo.r ouo Ministério Publico nﬁ‘sd fos
teses em que atuar como guardido da ordem }urldlca), de'sd(? que preér;c ido
requisitos previstos em lei, conforme determinado pelo direito material.

Além da desconsideracio tradicional, também é possivel c!u.e ocorra de ma-
neira inversa ou invertida, isto ¢, a divida é do socio e responsabiliza-se a empresa
(art. 133, § 2°). |

Outra inovacao salutar é a possibilidade expregsamente Prevista em lei 32
se requerer a desconsideracdo da personaitli'dade juridica em meio ao processo
conhecimento e até mesmo na peticdo inicial. |

Caso seja requerida na inicial, nao serd instaurado o inc’ident;de dzsc;r;i:
deracdo, visto que além do préprio pedido, o autor requererd tambem a de

48. Entendendo tratar-se de terceiro embargante: RMS 19.633/5;,23;/'{115313‘; :%.AM;r;;iin;)i/rgg
' drighi. | . ; TJSP, Ap 591. 4/1-00, am: .
drighi, . 6.10.2005, DJ 24.10.2005, p. 305;
Pri%adoj, rel. Des. Francisco Loureiro, j. 19.02.2009; TJSE Ag (?134_648—97,20122?.%65%0(2)
20* Camara de Direito Privado, rel. Des. Alvaro Torres Junior, j. 10.12.2012; TJSP, p
9080770-12.2009.8.26.0000, 25* Camara de Direito Privado, rel. Des. Edga}*d Rosa,hj{
15.05.2013; TISP, Ap 785.413-0/5, 34* Camara de Direito Privado, rel. Des. Cristina Zucchi
i. 01.02.2006. o .
49. iinténdendo que se torna parte: TJSP, Ag 2043578-57.2015.8.26.0000, 18* Camara de Dir
to Privado, rel. Des. Helio Faria, j. 01.07.2015.
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sideracéo, sendo citados: o réu para contestar o pedido e o responsavel que, além
do pedido, também contestard o requerimento.

Serdna contestacdo que o responsavel podera se defender contraadesconside-
racdo, sendo, portanto, desnecess4rio o incidente, e ndo suspendendo o processo.

Adecisio acercada desconsideracio, nesse caso, ocorrerd nasentenca, quan-

do também o juiz julgar o pedido formulado pelo autor, cabendo dessa decisio
apelacio (ver art. 136). '

Nao reputamos interessante ao credor requereradesconsideracio Jjdnapeticao
inicial, conforme j4 tivemos a oportunidade de sustentar em outra obra,* pois o
procedimento sera bem mais lento do que aquele formulado via incidente.5!

Enunciado 125 do FPPC. (Art. 134) Hi litisconsércio passivo facultativo
quando requerida a desconsideracio da personalidade juridica, juntamente
com outro pedido formulado napetigao inicial ouincidentemente no processo
em curso (Grupo: Litisconsércio e Intervencao de Terceiros).

Enunciado 248 do FPPC. (Art. 134, § 2% art. 336) Quando a desconsideracio
da personalidade juridica for requerida na peti¢do inicial, incumbe ao sécio
ou a pessoa juridica, na contestacio, impugnar nao somente a prépria des-
consideracio, mas também os demais pontos da causa (Grupo: Peticio inicial,
resposta do réu e saneamento).

Caso seja requerida em fase posterior a inicial, obrigatoriamente ser4 instau-

rado o'incidente, suspendendo-se o processo origindrio até que seja decidido se é
ounao o caso de desconsideracio.

O incidente de desconsideracio nada mais é do que a manifestacdo expressa

do principio do contraditério estabelecido nos arts. 9° e 10 do CPC/2015, bem
como no art. 5°, LV, da Constituicdo Federal.

Assim que requerida a desconsideracio sera instaurado o incidente e sera -

citado aquele eventual responsavel, conforme estabelece o art. 790, VII (“Sao su-
jeitos a execucdo os bens: [...] VII - do responsavel, nos casos de desconsideracio

50. Rita Dias Nolasco, Rodolfo da Costa Manso Real Amadeo e Gilberto Gomes Bruschi. Frau-
des patrimoniais e a desconsideracdo da personalidade juridica no Cédigo de Processo Civil de
2015. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, n. 7.7.6, p- 174.

51. Araken de Assis. Processo civil brasileiro. Sio Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015,

v. 1L t. 1, n. 533, p. 145: “Nio h4 a menor necessidade de deduzir pretensdo autdnoma,

formando relagdo processual prépria, para desconsiderar a personalidade juridica. Embora

prevista no art. 134, § 2°, o0 uso dessa via é eventual, pois contrariaria o postulado da efeti-
vidade, remetendo o interessado para o tortuoso, lento e oneroso caminho da via.ordindria,
tornando o pronunciamento futuro, na prética, completamente inutil”.
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da personalidade juridica”), ou seja, 0socio, quandoa desconsideragéo tradiciona]
for requerida em relacio & divida da empresa; ou a empresa quando, tratar-se de
desconsideracao inversa, Jja que adivida ¢ do sécio.

O responsavel patrimonial secunddrio terd o prazo de 15 dias uteis para
manifestar-se e, conforme o caso serd determinada a instrugéo, pormeiode pericia
ou oitiva de testemunhas ou depoimento pessoal em audiéncia a ser designada.

Havendo ou nio instrucdo, o juiz decidira se acata ounao o requerimento de
desconsideracio.

Questao relevante é a seguinte: No incidente de desconsideracdo da personali-
dade juridica ¢ possivel ao sécio oy a pessoa juridica discutir os termos que levaram ¢
formacao do titulo exequendo diante dos limites subjetivos da coisa julgada (CPC, art.
506), ou mesmo atacar o titulo executivo extrajudicial?

que nao contraiu.>?

Encerradaainstrucao (se necessdria for) ouaposa manifestacio do responsd-
vel, passard o Jjuizadecidir, pormeiodedecisio interlocutéria, contraa qual cabers
agravo de instrumento, €Xpressamente previsto no art. 1.015, IV, do CPC/2015.

Entendemos que, além da decisio que julgar o incidente de desconsideracio
da personalidade Juridica, também sers agravavel qualquer deciszo interlocutéria

Na eventualidade da causa em que se requereu a instauracio do incidente
de desconsideracio da personalidade juridica for de competéncia originaria
dos tribunais, ser decidido o incidente de forma monocritica pelorelatore, de
acordo com o disposto no art. 1.021, cabers agravo interno.

Enunciado 390 do FPPC, (Arts. 136, caput, 1.015, 1V, 1.009, § 3°). Resolvida
a desconsideracio da personalidade juridica na sentenca, caberd apelacio
(Grupo: Litisconsércio e intervencio de terceiros).

—_—
52. Cf. Gilberto Gomes Bruschi. Aspectos processuais da desconsideracdo da personalidade juridi-
cd..., cit.,n, 9.2, p.- 96 a 101.
53. Em sentido contrdrio: Vinicius Silva Lemos, 0 agravo de instrumento no novo CPC. Sdo Pau-
lo: Lualri Editora, 2016, p- 126 a2 128.

Conforme ja pudemos analisar em outro trabalho,**aredacao doart. 137 deve

ser combinadacomadoart. 792, § 3°** “eafraude de execucio deve ser considerada
a partir da instauracdo do incidente de desconsideracio”, e nio apenas quando
houver seu acolhimento.

Também nao deve retroagir 4 data da citacao do devedor original, conforme

estabelece o art. 792, § 3°, eis que nio haveria como o pretenso adquirenu‘a tomar
conhecimento de que existe uma a¢ao contra a pessoa Ju’ridlca d'a qual o alienante
dobem que pretende adquirir é sécio, uma vez que nao ha necessidade dese busc?r
certiddo dos distribuidores forenses em geral de pessoa que ndo guarda relacio

alguma com a alienacéo.

Significa dizer que, se estou Comprando~ um’bem 1m§vel do séa.o, dev'o ape-
nas me precaver com relacio a esse sécio e ndo ha neces&dack d‘e se investigar se
o alienante pertence ao quadro societdrio de alguma pessoa juridica para depois
pesquisar se essa pessoa juridica é ré em alguma demanda.

Aideia de imputar ao responsével a possibilidade fie d'ecretagéo~da‘fraude§ de
execucao no caso de alienacao ou oneracio de bens aposa mstaulfaga}o é P?rfe1Fa-
mente possivel, ja que, apesar de nio ter sido citado, o devefior prlnFlpal jdofoie
ja se comunicou o distribuidor para o caso de, em eventuais pesquisas err: nome
do responsdvel, passe a constar como positivo, nos termos do art. 134, § 1°,

Tal interpretacdo prestigia a seguranca juridica e o terceiro de boa-fé, nos
exatos termos da Simula 375 do Superior Tribunal de Justica.

.

6.3.6. Extenséo da desconsideragdo para os ex-scios da empresa

A desconsideracio da personalidade juridica, na verdade, nio visa acabar
com a autonomia da pessoa juridica, mas, sim, tprné—la }IlaiS ?ﬁcaz em relggé(? a0s
membros que a constituem, devendo haver, assim, a ma gestdo da pessoa juridica
para aplicacdo da desconsideracao.

Com base nessas consideracoes, indaga-se sobre a possﬂ?ilida.de dg respon-
sabilizacdo de ex-s6cio na desconsideragdo da personalidade juridica, ainda que
de forma subsidiaria.

Muito embora o Codigo Civil ao tratar no Direito de Empresg, c.las Sociedades
Personificadas e, mais especificamente, da Sociedade Sirpples, hmlte, no tempo a
responsabilidade do sécio que se retira da sociedade, ao dispor que 0 sécio cedente

54. Rita Dias Nolasco, Rodolfo da Costa Manso Real Am.adéo.e Gilbfarto Gomes Bruschi. Frau-
des patrimoniais e a desconsideracao da personalidade ]urldzca..: , Cit., n ?.?.7, p- 176 a }79.

35. “Art. 792. [...] § 3° Nos casos de desconsideracio da perS(?nahdade juridica, a fraud.e a exi-
cugao verifica-se a partir da citagdo da parte cuja personalidade se pretende desconsiderar”,
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responde solidariamente com o cessiondrio nos dois anos que se seguirem apés g
averbagao do contrato social, como estabelece no paragrafo uinico do art. 1.003 5
bem como o art. 1.032," tal limitagao de responsabilidade ha que ser interpretads
nos exatos termos da estrita legalidade.

De fato, se apds esse limite de prazo, ficar comprovado que o sécio que s
retirou da sociedade praticou atos com abuso de poder, com desvio de finalidade
ainda assim responderd pelos excessos cometidos quando figurava do quadro so
cial, se os bens da sociedade nao forem por si s6 suficientes a reparacio dos danos
causados a terceiros.

Possivel, portanto, e perfeitamente aceitavel pela jurisprudencia que, na hips-
tese aqui contemplada, seja aplicada a desconsideracio da personalidade juridica
para que os bens particulares do sécio que se retirou dasociedade fiquem passiveis
de constrigdo, desde que tenha agido em abuso da personalidade juridica.

Ocorre aqui a chamada extensao dos efeitos da desconsideracéo da persona-
lidade juridica para os ex-s6cios da empresa executada, para que respondam pelo
ato que ensejou a execucdo.”

Significa dizer que, se o socio retirante tiver praticado o ato ilicito reconhe-
cido por sentenca ou por ato de administracéo tiver contraido divida em nome da
sociedade e estiverem presentes os requisitos autorizadores para a aplicacéo da
desconsideracao da personalidade juridica, bem como sua participacio noato irre-
gular deabuso contra os credores, nao somente os bens do socio atual responderzo

56. Dispée o art. 1.057, pardgrafo unico que a regra do art. 1.003 se estende as sociedades limi-
tadas, conforme disposto, in verbis: “A cessdo tera eficicia quanto 2 sociedade e terceiros,
inclusive para os fins do pardgrafo tinico do art. 1.003, a partir da averbacao do respectivo
instrumento, subscrito pelos socios anuentes”.

57. Aretirada, exclusdo ou morte do sécio, nio o exime, ou a seus herdeiros, da responsabilida-
de pelas obrigacdes sociais anteriores, até dois anos apos averbada a resolucio da sociedade;
nem nos dois primeiros casos, pelas posteriores e em igual prazo, enquanto nao se requerer
a averbacdo.

58. Como, alids, bem decidiu o juizo singular da 27* Vara Civel do Foro Central da Comarca de
Sao Paulo, no Processo 583.00.2002.002744-0, em fase de cumprimento da sentenca, por
decisdo proferida em 17.11.2009 e publicada em 20.11.2009: “Assiste razio a exequente
a0 pedir a extensdo da responsabilidade dos s6cios que a época deram ensejo a formacio
da divida que atualmente se executa, conforme relatado a fls. 672. E o posicionamento da
hodierna jurisprudeéncia, como bem ressalvado em sua manifestacio de fls. 671 e seguintes.
Portanto, tendo em vista a inexisténcia de bens da empresa executada e dos atuais sécios,
intimem-se, pessoalmente, os ex-socios (...) para pagamento do débito atualizado, que a
partir de entdo passam a compor o polo passivo da execucdo. Para tanto, providencie, a

exequente, o necessirio para a expedicao dos mandados, bem como, a planilha atualizada
do débito”.
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a divida, como também os do ex-s6cio, pouco importando o lapso de tempo

e » lo .

wre 0 ato praticado e a ordem de constricéo de seus bens, tendo em vista que para

;ns de contagem do prazo de dois anos deve ser levado em conta 0o momento do
1 ;

nascimento da divida e nio de sua execucao.

Em virtude da inexisténcia de bens penhoréveis' em p{opriedade da empresa
executada e dos sociosatuais, faz-se necessér.ia uma digressao aos fatos que enseja-
ram a desconsideracdo paraque se analise, dxapte docaso concret(?, se pode ouno
ser estendida a responsabilidade prevista no 1nc.~VII do art'. 790 ac~[ue1es que nio
mais figuram do quadro societario, estando ou ndo na administracio da empresa.

Irrelevante saber se a empresa foi transferida a outrem apenas no papel.

Caso o socio atual também seja o administradc?r dg empresa ato?ada em divi-
das e estiverem presentes 0s requisitos para que seja feitaa desconsu}eragéo, em
virtude de fato ocorrido anteriormente a transferenqa dAas'cotas ou a?oes para seu
nome, na eventualidade de nao ser encontrado patrimonio pgnhoravel na esfera
dos bens do sécio que figurar do contrato ou do es}atuto ,so.c1a1 no momento da
desconsideracio, ¢é perfeitamente possivel a extensao a0 s6cio antérlor.ou, ainda,
de outro ainda mais remoto, ou seja, que se desligou da empresa hd mais tempo.

A questdo mais importante, para saber se determinado ex-sécio vai ou nio
ser responsabilizado pela execucao, € definida pelo marco temporal da origem da
divida, isfo é, 0 momento em que a obrigacdo foi contraida.

6.3.7. Hdprazoparaorequerimentoda desconsideragdo da personalidade juridica?

Had grande controvérsia sobre a incidéncia ou nao de prescri¢io nos casos
de desconsideracao da personalidade juridica e qual seria o termo inicial para o
computo do prazo prescricional.
De inicio, deve-se observar que a eficacia da decisao que decreta a desconsi-
i E 5 . e . .
deracio da personalidade juridica é declaratoria, nao estando sujeita prescricio.

Desse modo, ainda que o ato que ensejea de-sconsideragao da personalidade
juridica tenhasido praticado anos antes do requerimento f:io credor'para decretd-la,
a inoponibilidade do limite patrimonial da pessoa juridica poderia ser declarada
pelo juiz. | ~

O que se sujeita 2 prescricao €a pretenséo ob]~eto da aco pendente em face
da sociedade e ndo a pretensio asua desconsideracao.

Assim, uma vez prescrita essa pretensao, deixa de existir, para o credor, inte-
?

i rsonalidade juridica.
resse processual em ser desconsiderada a pe j

E isso porque de nada adiantaria a0 credor ver declarado ineficaz o limite
existente entre os patrimonios da pessoa juridica e do socio, se néo lhe ¢ mais
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possivel exercer a pretensdo executiva para penetrar esse patrimonio e atingir o
P . - I3 K S

bens l4 existentes. A necessidade e a utilidade da tutela jurisdicional ja teriam s

perdido nesse caso. :

Na desconsideracio da personalidade juridica, ha necessidade de se observ
o comportamento do credor em dois momentos distintos: (i) o exercicio de sj )
pretensio em face da sociedade, devedora original; e (ii) o exercicio de sua plretena-l
s40,ap6s constatar a insuficiéncia patrimonial da sociedade, em face do sécio, qu
agiu de forma a ensejar a desconsideracéo da personalidade juridica. e

Obse_rv?dc')s esses dois momentos, podemos concluir, inicialmente, que a
quebra da inércia do credor com o ajuizamento da demanda em face da sociedade
interrompe o curso do prazo prescricional contra ela.

Em outras palavras, a conduta do credor de ir a juizo em face da sociedade
impede a criacdo do contradireito que ela poderia lhe opor em caso de inércia

Mas é necessdrio verificar o segundo momento.

A inexisténcia de bens da sociedade suficientes para a satisfacio do crédito e
averificacdo da ocorréncia dos requisitos paraa decretacao da desconsideracio da
personalidade juridica faz nascer para o credor o interesse processual de novamente
ir ajuizo pleitear a declaracao de ineficdcia do limite patrimonial da sociedade — ¢
o momento do lifting the corporate veil — e redirecionar sua pretensio em relacio
a0 sécio cujos bens devem responder pelo ato. ¢

A inércia do credor nesse segundo momento faz nascer para o socio —
corresponsavel em razao do ato que torna inoponivel o limite patrimonial da
sociedade — o contradireito de opor-se a pretensido executiva do credor em razi
da prescric¢ao. ?

O momento, portanto, em que se deve examinar a inércia do credor capazde
em tese, gerar a prescricao da pretensdo executiva contra o socio, € aquele em ué
tal credor toma conhecimento da insuficiéncia dos bens do patriménio da socied(ide
parasatisfazer o seu crédito e de estarem presentes os requisitos de direito material
previstos em lei para a decretacio da desconsideracao.

A partir desse momento, nasce para o credor o interesse de agir em juizo
buscando comprovar os requisitos para a desconsideragio, conforme a legislacao
aplicavel ao caso concreto.

Até entdo, o credor era carente de a¢do em face do sécio.
Situacio interessante relativa a prescricao é a referente ao ex-socio

A leitura do art. 1.032 do CC d4 a entender que o ex-s6cio deve responder
pelas obrigacoes sociais anteriores e posteriores a sua retirada por até dois anos
depois da averbada a resolucao da sociedade.
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Ocorre que o dispositivo supracitado nao preve prazo prescricional para os
cfeitos dos demais atos praticados durante a gestao do ex-s6cio, que ndo os pre-

vistos no contrato social, entre eles os que possam ensejar a desconsideracio da

personahdade juridica.
Assim, entendemos que nao sesujeitaao prazo doart.1.032do CCapretensio
ara o redirecionamento da execugao para 0s bens do patrimoénio do ex-sécio em
razao da desconsideragio da personalidade.

E correto dizer, portanto, que ocorre a interrupg¢éo do prazo prescricional
com a citacdo da pessoa juridica na acao que gerou 0 cumprimento da sentenca
ou na execucio e nio do ingresso dos sécios em razao da desconsideracio da per-
sonalidade juridica.

Conforme se viu, nao ha que se falar em prazo prescricional e nem tampouco
de decadéncia, uma vez que nao se pretende com a desconsideracao da persona-
lidade juridica a anulacao de negécio juridico, como acontece na acdo pauliana e
na acio revocatéria falencial.

A conclusio a que se chega é a de que nao ha prazo para ser requerida a des-
consideragdo @a}pe_rsonalidﬁa"é‘j”ﬁﬁaica. o
Aligs, surge dai uma pergunta—sea desconsideraco foi feita via incidente e

bém nio possuem patrimonio, pode-se es-

além da empresa os socios atuais tam
tender a responsabilizacaoparao ex-sécio sem quesefacao incidente novamente?

i e ;
Séfia i um caso de embargos de terceiro?
A resposta a tal indagacao é simples.

No caso de ter sido requeridaa desconsideracdo, instaurado e decidido o in-
cidente responsabilizando os sécios atuais, que nada mais s30 do que os chamados
“laranjas™® e, nao possuam patrimonio para honrar as dividas da empresa, nio
resta outra alternativa ao exequente, que nao a de pleitear a extensio da descon-

sideracdo aos ex-50¢ios.
e A T

Houve a instauracao do incidente para a desconsideracfo, mas nao hé ne-
cessidade de que se instaure novo incidente para a extensdo da responsabilidade
para 0s ex-s6cios, uma vez que ja foi observada a presenca dos requisitos de direito
material paraque fosse acatado o requerimento de desconsideracdo, sendo perfeita-
mente possivel uma decisao interlocutoria primafacieparaquea responsabilidade
se estenda também para o ex-s6cio que praticou 0 ato fraudulento ou que dele se
beneficiou, facultando a ele a oposi¢ao dos embargos de terceiro preventivos ou

repressivos.

nistrago.e o quadro societdrio de uma empresa que o tem
Tmais condicoes de subsistir e a recebem em estado quase falimentar.

59. Aqueles que assumem a admi
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@ Doutrina Aplicada

Visdo geral

SUHEL SARHAN JUNIOR. Curso de direito empresarial, Rio de Janeiro: Editora Proce
so, 2017, p. 99 al04, de onde destacamos o trecho: “Pelos dispositivos legais q
regem o tema, podemos perceber que a desconsideracéio é um instituto de exceca
que apenas possuiaplicagdo nas hipéteses em que sejam provados, o dolo e a ma-fé
dos sécios na conducio do objeto social.

A Desconsiderac¢ao da Personalidade Juridicacomporta duas teorias: Maior e Menor:

De acordo com a teoria maior, para que haja a desconsideracio deve ser provado
o conluio fraudulento e o uso abusivo da personalidade juridica para se fraudar
credores, 20 passo que para a teoria menor, basta a existéncia do débito para se
desconsidera-la.

Como visto, o Cédigo Civil, em seu art. 50, adota, como regra, a teoria maior da
desconsideracao, apenas devendo haverasuaimplementacio no caso de confusio
patrimonial e abuso da personalidade juridica.

No entanto, néo é isso que ocorre na pratica no Direito do Trabalho e no Direito do
Consumidor, onde percebemos uma clara e nitida banaliza¢io da desconsideracio
da personalidade juridica, uma vez que os magistrados tém aplicado esse instituto
mesmo sema presenca de seus requisitos autorizadores, principalmente no ambito
da Justica do Trabalho. (...)

Alguns juizes defendem a aplicacdo da teoria Menor para as relacoes de consu-
mo, amparando seu entendimento no § 5°, do art. 28, que aduz que ‘Também
podera ser desconsiderada a pessoa juridica sempre que sua personalidade
for, de alguma forma, obstédculos ao ressarcimento de prejuizos causados aos
consumidores’.

Todavia, em que pese o entendimento acima colocado, certo é que o caput deixa
cristalina a ado¢do da teoria maior. (...) Enfim, concordamos com o preceituado
pelo Cadigo Civil (teoria maior) e discordamos veementemente daadocio da teoria
menor para o Direito do Trabalho e Consumidor”.

Bens sujeitos a constri¢ao

TreoRI ALBINO Zavasckl. Comentério ao inciso VII do art. 790. In: Luiz Guilherme
Marinoni, Sergio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero (coords.). Comentdrios ao
Cddigo de Processo Civil. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, v. XII,






